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Aşezarea eneolitică de la Carcaliu este situată în nord-estul Dobrogei, la 
sud-vest în raport de oraşul Măcin şi culmile "munţilor" cu acelaşi nume; ea se 
găseşte foarte aproape de Dunărea V cehe (braţul Măcin), alături de lacul Carcaliu, în 
care pătrund cel puţin primăvara, apele umflate ale fluviului, deci ambientul stă sub 
directa influenţă a marelui curs de apă - bălţi, zone înmlăştinite, pădurea de luncă 
ce-l însoţeşte. Actualmente, la 1 O - 15 km depărtare, se află marginea pădurilor de 
foioase din nordul Dobrogei, situate oarecum pe versantul de nord-est al culmilor 
"munţilor" Măcinului, întinzându-se mult apoi către răsărit; este posibil ca în 
eneolitic ele să fi ajuns însă până în preajma staţiunii. 

Săpăturile în aşezarea gumclniţeană au fost executate de către arheologul 
Elena Lăzurcă între 1980 - 1985, evidenţiind o serie de locuinţe (locuinţa nr. 2, nr. 3, 
nr. 4, nr. 5), gropi (groapa nr. 1, gropi menajere) în care s-au găsit şi resturi 
animaliere. Staţiunea se încadrează către sfârşitul fazei A1, în care apar şi elemente 
specifice ale fazei B 1 (de fapt sfârşitul culturii Gumelniţa în Dobrogea)!. Materialul 
paleofaunistic ne-a fost încredinţat nouă, spre studiu, de către arheolog şi pentru 
aceasta aducem sincerele noastre mulţumiri doamnei Elena Lăzurcă. 

Amintim că noi am mai studiat material arheozoologic gumelniţean din 
Dobrogea şi anume de la Luncaviţa2 (săpăturile lui E. Comşa), aşezare situată în 
nordul provinciei, pe drumul dintre Galaţi şi Tulcea, deci tot la malul drept al Dunării 
şi, evident, în acelaşi tip de ambient ca cel existent la Carcaliu. Actualmente, 
săpăturile executate în tcllul de la Hîrşova, au scos la iveală, în stratele gumelniţene, 
materiale arheozoologice, ce sunt deocamdată inedite şi nu avem dreptul să ne referim 
la ele. 

Cultura Gumelniţa ca dealtfel şi cultura Boian au fost însă foarte bine 
studiate în Câmpia Română (sud-estul Munteniei) aceasta şi datorită faptului că ea se 
găseşte oarecum în jurul Bucureştiului, staţiunile arheologice ale acestei culturi fiind 
mai la îndemâna arheologilor din capitala ţării - arheologi mulţi şi evident cu multă 
experienţă. 

Studii arheozoologice pe material gumelniţean au fost făcute, după ştiinţa 
noastră, din trei aşezări ale acestei culturi din Câmpia Română şi anume de la 
Căscioarele3, staţiune situată cam la 17 km vest de Olteniţa între Dunăre şi Argeş (la 
circa 10 km depărtare de fiecare dintre cele două ape pe Ostrovelul lacului Cătălui -
într-un ambient destul de asemănător cu cel din staţiunile dobrogene a căror faună a 
fost studiată de noi, cît şi cu cel din tellul de la Hîrşova, - de la Tangîru4, la sud-sud­
vest de Bucureşti, lângă mica apă a Câlniştei, ce-şi trage originea dintr-o zonă 
înmlăstinită - evident cu acelasi ambient ca în celelalte asezări din Muntenia si 
Dobr~gea şi din însuşi staţiunea ~ponimă - Gumelniţa5 - din c~asta Olteniţei, deci di~ 
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nou chiar pe malul marelui fluviu, care evident ţine sub dependenţa sa caracteristicile 
mediului din zonă. Este aproape sigur totodată, că în sud-estul Munteniei exista şi în 
neolitic-eneolitic - foarte extins - masivul forestier de foioase, de joasă altitudine 
(stejărişuri), cunoscut de noi toţi cu numele de Codrii Vlăsici, din care astăzi mai 
există, din păcate, doar o seric de petice. 

Materialul paleofaunistic provenit de la Carcaliu se ridică la un număr de 
cam 700 piese din care au putut fi detem1inate în total doar 533 (resturile socotite 
nedetem1inabile provin de fapt de la mamifere, mai ales de la specii de talie marc, 
probabil Bos şi Cervus. dar starea lor prea fragmentară nu ne-a permis să dăm exact 
diagnoza specifică), care sunt aproape toate, cu evidenţă, resturi menajere; doar 
câteva rnpturi de coame, mai ales de cerb, pot fi considerate ca porţiuni ce au rezultat 
în um1a cioplirilor executate la confecţionarea unor unelte. În tabelul 1 sunt redate pe 
grupe sistematice resturile detcm1inate cât şi frecvenţa lor, arătând preponderenţa 

covârşitoare a fragmentelor provenite de la mamifere. 
Tabelul I 

Frecvenţa pe grupe a materialului determinat. de la Carcaliu 

Grupa Lamelibranhiate Pesti Păsări Mamifere 
Nr. abs. 7 41 4 481 

% 1,31 7,69 0,75 90,25 

L a m e l i b r a n h i a t e 1 e sunt reprezentate prin 7 valve de Unio; nu 
s-au găsit gasteropode. Pentru a avea o importanţă economică - ca hrană - moluştele 
trebuie să se găsească, printre resturile arheozoologice, cu miile, în caz contrar, dată 
fiind talia lor specifică extrem de mică, în regiunile noastre, aportul de proteine adus 
prin ele este egal aproape cu zero şi deci culesul moluştelor o ocupaţie mai mult 
aproape simbolică. 

P e ş t i i sunt reprezentaţi mai cu seamă prin corpuri vertebrale de 
teleosteeni (nici o altă grupă de peşti nu a fost pusă în evidenţă), care nu au putut fi 
detem1inaţi decât în foarte mică măsură ca specie. Astfel, există precis somnul 
(Silurus glanis) căruia îi aparţine o vertebră primă, aşa numitul "atlas" care este la 
această specie, nu amficclică ci aproape platicelică, parcă ar fi o monedă, apărând 
destul de turtită şi relativ subţire (vezi foto 1 ); dealtfel, toate vertebrele foarte mari -
una dintre ele are diametrul de 48 mm - nu pot proveni decât de la somni, de talie de­
a dreptul uriaşă, nici o altă specie de teleosteean, dulcicolă sau marină, în regiunile 
noastre, neatingând o asemenea mărime specifică; se pare că un alt corp vertebral, la 
care se mai păstrează o porţiune din apofiza spinoasă lărgită, ar fi cea de a doua 
vertebră de la un crap Cyprinus carpio, cam de vreo 40 - 45 cm lungime (aprox. 2 - 3 
kg). Dată fiind cantitatea relativ mare a resturilor osoase ale peştilor şi aproximarea 
taliei multor indivizi ca mare şi chiar foarte mare, cota de proteine fumizată nu mai 
este chiar de loc neglijabilă şi deci pescuitul poate fi considerat drept o ocupaţie cu o 
oarecare importanţă economică bine stabilită. În cadrul aşezărilor gumelniţene aşadar 
peştele avea, în general, un rol destul de clar definit în alimentaţie. 



Studiul arheozoologic al materialului de la Carcaliu 379 

P ă s ă r i 1 e au patru resturi, un fragment de humerus, unul de radius şi 
două de tibiotarse, ele aparţinând la cel puţin două specii diferite de talie mare 
probabil acvatice, ca grup ecologic, pentru care noi nu am putut pune diagnoza 
specifică. Prinderea (de fapt vânarea) păsărilor avea deci şi ea un rol, cu totul minim 
la procurarea proteinelor animale necesare gumelniţienilor de la Carcaliu. 

M a m i f e r e l e sunt reprezentate prin specii sălbatice, în general 
comune (cu excepţia cerbului lopătar), legate de caracteristica ambientului: pădure, 
adesea mlăştinoasă, pădure de esenţă moale şi ape, rarişti, liziere şi subarborete. În 
ordinea lor sistematică ele sunt următoarele: castorul (Castor fibe1), mistreţul (Sus 
scrofaferrus), cerbul european (cerbul roşu - Cervus elaphus), Cerbul lopătar (Cervus 
(Dama) dama), căpriorul (Capreolus capreolus), bourul (Bos primigenius) şi 
adăugăm calul (Equus caballus), care credem că era totuşi tot sălbatic şi mai mult 
chiar, un cal de pădure şi nu element stepic6. Desigur există şi cele domestice: 
taurinele (Bos taurus), porcinele (Sus sero/a domest), ovicaprinele (genurile Ovis şi 
Capra), câinele (Canis fami/iaris) - pe care le-am transcris în ordinea frecvenţei lor. 

Tabelul 2 
Frecvenţa speciilor de mamifere in fragmente şi indivizi prezumaţi 

Specia Fragmente Indivizi 
Nr. abs. % Nr. abs. O/o 

Bos taurus 118 24,54 17 20,24 
Sus scrofa domest. 61 12,68 14 16,66 
Ovicaprinae (Ovis et Capra) 14 2,91 4 4,76 
Canis familiaris 13 2,70 3 3,57 

Castor fiber 4 0,84 2 2,39 
Sus scrofa fen·us 72 14,96 15 17,85 
Cervus elaphus 174 36,17 19 22,60 
Cervus dama l 0,21 l 1,20 
Capreolus capreolus 5 1,04 2 2,39 
Bos primigenius 17 3,53 6 7,14 
Equus caballus 2 0,42 l 1,20 

481 84 

Tabelul 3 
Raportul dintre mamiferele domestice şi cele sălbatice 

Gruparea Fraemente Indivizi 
Nr. abs. % Nr. abs. % 

domestice 206 42,83 38 45,23 
sălbatice 273 56,75 45 53,57 
calul 2 0,42 l 1,20 

481 84 
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A. Mamifere domestice 

T a u r i n e I e se găsesc pe primul loc printre mamiferele domestice dar 
foarte multe dintre resturi apar cu totul nesemnificative neputând fi prelucrate nu 
numai biometric dar nici somatoscopic. Evidenţiem un corn fragmentar, nemăsurabil, 
dar care apare robust şi probabil relativ scurt ascuţindu-se rapid spre vârf şi 
provenind, credem, de la un taur; caracterul poros, rugos al suprafeţei cornului ne face 
să-l atribuim unui exemplar încă tânăr. Menţionăm că la Luncaviţa s-au găsit coame 
de femele care se încadrează în limitele tipului "brachyceros", iar la Tangâru cele 
gracile de tip "brachyceros" le-ar întrece ca număr pe cele masive de tip 
"primigenius". Măsurătorile executate pe materialul de la Carcaliu tind spre a evalua 
vitele ca fiind de mărime medie, poate spre mare, deşi înălţimea la greabăn calculată 
pc un radius întreg, dar cu epifiza inferioară încă desprinsă (deci încă cu posibilităţi 
de creştere), confom1 coeficientului lui Matolcsi este de 128,14 cm (dealtfel pe un 
metacarp de femelă din aşezarea de la Vărăşti - Cultura Boian - cu lungimea de 205 
mm 7 , dacă am calcula talia după coeficientul lui Zalkin ea ar fi doar de 123 cm). 
Momentul sacrificării, după dentiţie, arată un individ cu M 3 uşor erodat, deci cam de 
3 - 4 ani, iar un altul mijlociu erodat având aşa dar 4 - 6 ani. Doar radiusul în cauză 
arc epifiza inferioară desprinsă, deci să-l socotim că ar avea în jur de 3 ani; la nici un 
alt fragment de os lung discul de creştere nu mai este vizibil. Se constată deci, dacă 
nu lipsa, cel puţin penuria tinerilor şi chiar a adulţilor8 şi deci folosirea taurinelor 
pentru scopuri utilitare şi nu crescute doar ca furnizoare de came. Oricum, prin 
frecvenţă cît şi talie specifică, ele contribuiau după tăiere cu o cotă apreciabilă de 
proteine animale, poate tot atât de înaltă ca şi cerbul, la necesităţile de hrană ale 
populaţiei de la Carcaliu. 

Tabelul 4 
Bos taurus. Măsurători executate pe materialul osos (în mm) 

Segmentul osos Dimensiuni Nr. Var. M 
o I 2 3 4 

Maxilar superior Lung. M3 1 30 -
Maxilar inferior Lung. totală 1 342 -

Lung. dinti jugali 1 128 -
Lung. molari 1 79 -
Lung. Ml 2 34;38 -

Omoplat Lung. cap. artic. 1 60 -
Lung. supr. artic. 1 53 -

Radius Lung. max. 1 298 -
Lărg. epif. sup. 1 81 -
Lărg. supr. artic. sup. 1 73 -
Lărg. epif. inf. I 75 -

Coxal Diam. acetab. 2 63;66 -
Tibia Lărg. epif. sup. I 96 -

Lărg. epif. inf. 3 57 - 64 61 
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o I 2 3 4 

Calcaneu Lung. max. l 144 -
LărJ!:. max. l 45 .. 

Astragal Lung. max. 4 72 - 77 74,25 
LărJ!:. max. 3 47 - 49 48,00 

Centrotars Lărg. max. l 54 -
Metacarp Lărg. epif. sup. l 63 -

Lărg. epif. inf. l 68 -
Metatars Lărg. epif. sup. l 51 -·-

LărJ!:. epif. inf.. 2 54;59 -

P o r c i n e 1 e au un număr mult mai mic de resturi, unele cu totul 
nesemnificative sau chiar lipsă (cum ar fi mai ales porţiuni de neurocraniu şi craniu 
facial sau unele destul de rare (maxilare cu dinţi, care de obicei apar foarte frecvent în 
cadrul materialelor osoase aparţinând porcului), dar şi fragmente care au putut fi 
prelucrate biometric. Se constată astfel că porcinele erau în medie ceva mai masive 
decât fomrn "palustris" tipică, caracteristică, în general, neoliticului şi eneoliticului; o 
situaţie asemănătoare o întâlnim de exemplu şi la Căscioarele. Un alt fenomen cu 
totul aparte este acela că nu găsim deloc indivizi tineri şi chiar adulţi (nu există pe 
nici un os lung vreo unnă măcar de disc de creştere, iar de epifize desprinse nici 
vorbă); după un M3 definitiv, uşor erodat, aproximăm o vârstă de 3 - 4 ani (dinţi 
definitivi pe cale de erupţie nu apar deloc în materialul nostr). Astfel, vârsta de 
sacrificare pentru porcine rămâne oarecum sub semnul întrebării, sau trebuie să 
admitem că acestea erau tăiate doar după împlinirea a 2 - 3 ani? Considerând 
frecvenţa şi talia mai conchidem că aportul de proteine animale adus prin sacrificarea 
lor era destul de mic - mai slab decât cel furnizat, de exemplu, de mistreţ. 

Tabelul 5 
Sus sero/a domest. Măsurători executate pe materialul osos (în mm) 

Se2mentul osos Dimensiuni Nr. Var. M 
Maxilar superior Lung. Mj l 36 -
Omoplat Lung. cap. art. 2 34;37 -

Lung. supr. artic. 2 32;33 

Radius LărJ!:. epif. sup. 4 34 - 35 34,25 --
Coxal Diam. aeetab. 2 32; 36 -
Tibia Lărg. epif. inf. 3 33 - 33 33,00 

O v i c a p r i n e 1 e prezintă un număr foarte mic de fragmente, la fel ca 
la Căscioarele, spre deosebire de situaţia de la Luncaviţa, unde au aproape acelaşi 
număr de resturi ca şi taurinele şi, evident, mult mai multe decât porcinele. Dată fiind 
această frecvenţă, dar şi talia lor specifică mică, cantitatea de proteine rezultată după 
sacrificare este cu totul neînsemnată, mai mică decât cea adusă prin practicarea 
pescuitului, de exemplu. Se ştie că diferenţierea, pe schelet, între genurile Ovis şi 
Capra este foarte dificilă, pentru unele segmente osoase şi dinţi chiar imposibilă, 
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fragmentarea oaselor îngreunând mult diagnoza diferenţială. De aceea, în cadrul 
materialului arheozoologic toate aceste resturi osoase pentru care nu s-a putut stabili 
diagnoza de gen se trec în grupul artificial constituit al "ovicaprinelor", care nu există 
deci în realitate, dar asupra căruia, cel puţin, se pot executa măsurători. În cadrul 
materialului de la Carcaliu atribuit la Ovicaprinae, patru resturi aparţin precis lui 
Ovis, două lui Capra, care este deci posibil mai puţin frecventă, iar opt fac parte din 
grnpul artificial al "ovicaprinelor''. Pentru Ovis avem la dispoziţie două coame de 
masculi, unul dintre ele cu baza pieziş tăiată iar celălalt, deşi are baza dreaptă, îi 
lipseşte vârful; coamele apar relativ gracile, fom1ând doar un arc destul de larg, 
muchiile sunt destul de şterse, aproape rotunjite, încât baza este mai mult plan 
convexă şi nu triunghiulară pe secţiune; tot de la Ovis provine un metatars întreg prin 
intenrn:diul căruia s-a putut calcula o înălţime la greabăn de 58,57 cm (la Luncaviţa, 
după un metacarp întreg, cu lungimea de 116 mm s-a aproximat o talie de numai 
56, 72 cm). Astfel, ovinele gumelniţene apar de talie joasă, sub 60 cm, masculii având 
coame relativ graciale, iar femelele posibil acomute sau în mare parte acomute9; 
micimea şi gracilitatea se pot constata şi pe baza celor câteva măsurători executate pe 
alte oase. În ceea ce priveşte genul Capra, morfoscopic nu putem spune nimic, iar 
biometric, se pare doar că resturile aparţinând caprinelor sunt un pic mai masive. În 
ceea ci: priveşte vârsta de sacrificare, există doar două mandibule la care M3 apare 
mijlociu erodat deci se aproximează 4 - 5 ani; nu există oase lungi cu epifizele 
desprinse sau cu metafiza purtând disc de creştere deci nu găsim deloc tineri şi adulţi, 
tăierea animalelor făcându-se aşadar mult după atingerea maturităţii. Este clar că 
înainte de a fi sacrificate pentru came, ovicaprinele se foloseau încă mai mult decât 
taurinele în alte scopuri utilitare. Se pune astfel problema: tipul respectiv de oi aveau 
de acum lînă (ovicaprinele sălbatice nu o au) ? Se cunoştea folosirea laptelui şi mai 
:•Ies a unor produse rezultate din transfomrnrea sa ? Nu putem da răspunsuri ferme la 
aceste întrebări. 

Tabelul 6 
01•icaprinae. Măsurători executate pe materialul osos (în mm) 

Segmentul Dimensiuni Ovis Ca>ra "ovica ,rine" 
osos Nr. Var. Nr. Var. Nr. Var 

o I 2 3 4 5 6 7 

Corn Lung. pe marea curb. I (220); 

-
Circumf. bază 2 (135); 

140 

Diam. mare al bazei 2 (48); 

47 .... 
Diam. mic al bazei 2 (30); 

35 

Sex m 
m 
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() I 2 3 4 5 6 7 - ·--· 
Maxilar infer. Lung. dinţi jugali 2 69; 71 

·-1--------·-~ --·-----
Lung. molari 2 48;48 

Lung. M1 2 21; 22 - -- -
Omoplat Lung. cap. artic. I (29) ·---------- ----· -~ 

Lung. supr. artic. I (26) - -
Radius Lărg. epif. sup. I 30 ·-~·--·--·-- --·,--~·----

Lărg. supr. artic. sup. I 29 

Mctacasp Lărg. epif. inf. I 24 

Astragal Lun.g. max. 1 30 -- ----·- -· 
Lărg. troch. inf. 1 23 

Metatars Lungime I 129 --·-------- --
Lărgime epif sup. 1 19 ---------
Lărgime epif. inf. I (21) 

-· 
Lărg. min. diaf. I 12 

C â i n e 1 e . Reprezintă în cadrul animalelor domestice o specie fără 
importanţă directă economică. Frecvenţa sa trebuie de aceea socotită ca destul de 
înaltă, căci nu era probabil comestibil, d având aproape tot acelaşi număr di: resturi 
ca şi ovicaprinele. De altfel, în staţiunile culturii Gumelniţa se consideră că apare de 
obicei destul de frecvent Există în materialul nostru mandibule fragmentare (patru 
piese diferite) la care nici măcar şimi de dinţi jugali nu este complet, încât putem face 
doar aprecieri somatoscopice asupra mărimii sale. Într-adevăr se găsesc indivizi 
probabil de la talia tipului "palustris" tipic, prin câini de talie mijlocie, până chiar la 
foarte marc, aproape de mărimea lupului, lucru constatat şi la Lunca\'Îţa, dar 
variabilitatea apare mai mică în staţiunile din Câmpia Română, unde găsim tipul 
"palustris", dar lotuşi şi câini ceva mai mari, dar nu mari şi foarte mari (evident, în 
raport de eneolitic). La câteva fragmente de oase lungi s-au putut executa şi unele 
măsurători, neconcludente din păcate: radius cu lărgimea epifizei superioare = 
20 mm; coxal cu diametrul acetabular = (21) mm; tibia cu lărgimea epifizei 
superioare ·= 27 mm, dar care vădesc şi ele variabilitatea. 

B. Mamifere sălbatice 

C a s l o r u l este reprezentat prin patru oase ale membrelor, un humerus, 
un coxal fragmentar, un femur şi un alt fragment de fem~tr. Întrucât se ştie că la castor 
epifizele superioare ale oaselor lungi se alipesc târziu diafizelor, discurile de creştere 
persistând foarte multă vreme, nu s-a putut executa pentru humerus şi femur 
măsurarea lungimii lor, ci preleva doar lărgimile epifizelor inferioare; ele sunt la 
humerus de 31 mm, iar la femur de 37 mm; mai adăugăm şi diametrul acctabular al 
coxalului = 21 mm. Prezenţa castomlui în cadrul materialului de la Carcaliu este cu 
totul firească, dat fiind ambientul din jurul aşezării. Facem remarca că specia acca'it<i. 
de rozătoare este comestibilă şi deci trebuie socotit că aclucea şi ea un aport oarecare 
de proteine animale. 
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M i s t r e ţ u 1 are resturi bogate, întrecând porcul, dar plasându-·se printre 
speciile sălbatice la o depă1tare apreciabilă după cerb. Apar fragmente mici de cranii, 
remarcându-·se porţiuni de maxilare, la trei din ele putându-se măsura M 3 cât şi o 
simfiză mandibulară aparţinând unei femele, cu lungimea de (94) mm. Fragmente ale 
oaselor extremităţilor sunt mai abundente, multe pretându-se măsurării. Nu par a 
exista piese capitale, dar, deşi după cum am văzut, porcul apare mai masiv decât 
"palustrisul" tipic, există totuşi un hiatus net între mărimea acestuia şi aceea a lui Sus 
fel'/"us, deşi nu este deloc exclusă încrucişarea liberă între porc şi stăm10şul său 
sălbatic în cadrul condiţiilor ambientale de la Carcaliu. Este de remarcat că lipsesc 
rcstmi de la tineri şi probabil chiar de la adulţi. Tabelul cu măsurători prezintă clar şi 
dimorfismul sexual. Mistreţul fumiza o cotă destul de circumscrisă de proteină 
animală întrecând-o pe cca dată de porc împreună cu cornutele mici dintre speciile 
domestice. 

Tabelul 7 
Sus sero/a ferrus. Măsurători executate pe materialul osos (în mm) 

Seementul osos Dimensiuni Nr. Var. M 
Maxilar superior Lung. M3 2 43;45 -
Maxilar inferior Lung. simfizei 1 94 -

Lung. M".t 1 45 --
Omoplat Lung. cap. artic. 3 47 - 49 48,00 

Lung. supr. artic. 3 39 - 40 39,66 --
Humerus Lărg. epi f. inf. 14 50 - 62 53,14 --·-· 

Lărg. supr. artic. inf. 14 38 - 45 40,92 
·--· 

Radius Lărg. epif. inf. 1 42 --· 
Coxal Diam. acetab. 4 40 - 44 42,00 
Tibia Lărg. epif. inf. 5 38 - 41 39,80 -
Calcaneu Lung. max. 6 99 - 110 104,33 
Astragal Lung. max. 5 50 - 52 51,40 

C c r b u I Este specia cea mai frecventă în cadrul materialului aparţinând 
mamiferelor. Lipsa fragmentelor mai semnificative de coame nu ne poate da nici o 
relaţie asupra morfologiei lor (de fapt există în total doar opt aşchii de coame). 
Tabelul cu măsurători arată pe de o parte masivitatea speciei, iar pe de alta 
dimorfismul sexual. Nu s-au evidenţiat exemplare tinere şi nici chiar adulte. Este 
evident că cerbul furniza cota cea mai mare de proteine animale, dată fiind frecvenţa 
sa, dar considerând totodată şi talia specifică. 

Tahelul 8 
Cen•us elapl1us. Măsurători executate pe materialul osos (În mm) 

Se2mentul osos Dimensiuni Nr. Var. M 
o I 2 3 4 

Max.ilar sup~rior Lung.: M3 1 28 -
Maxilar inferior Lung. molari 1 (73) . 
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11 I 2 3 4 ------·------------·----- ----------- ···------·--··---- ------·-· .. ·- -- -------- ----------

Omoplat 

Humcms 

Radiu' 

Coxal 
f cmur ----
Tibia 

Metacaiv 

Metatars 

Astragal 

Calcaneu 

Centrotars 
falanga I 

Lung.~--·--···-·--·---- -----···-- ........ __ (32) ..... ·····-----·-
Lung.~-~rt~·------------ ___ _1_ ___ ..... _19__;_~-- ---·---·-
Lung. supr. arti_e·---·---- ---·~··--. ·--- 48;_21._ 
Lăru. e if. inf. 9 54 - 68 
Lăru. su r. artic. inf. -----------
Lăru. e if. sup. ______ . ____ _ 

Lăru. su Jr. artie .. ~~----
Lăru. epif. inf. ____________ _ 

Diam. acctab. 

9 

3 --------
3 

52 - 61 
63 - 68 
59 - 64 

53 

__ 60,94 

.. E..z7_J_ 
_.§_~00 -

-~~--

Lărg. e Jif. inf. 2 55; 60 ----4------ --!----~ 

Lăru.~ sup. ______ ··--· --·----~······ ...... .§6 - 72 ...... 70,60 _ 
Lărg. e if. inf. ___________ . ____ _± ___ . __ . ____ 51 ·· 55 _ 52,50 

Lăru. e if. ~~----·--····-- __ _l ___ . _ ··--~2.Q__ 44,66 
Lărg. epif. inf. ________ _ __ l_ __ . 40 - 46 43,28 
Lăru. e if. su J.__________ _ ___ _2__. ______ 38 - 42. 41,00 

Lărg. epif. i1.!f: .. „·----·--- __ 9 _____ ---~3 ·· 52 _ _ 46,55 
Lunu. max. --·------------- ____ .. .!. .. _._. . _ 58 -~- _ 61,50 

Lărg. troncl~~!!~!:-.... --·-----„- --·---~--·-· _ ·- 34 -_i?__ 37,62 
Lunu. max.··---------------··· _____ _±. __ ..... .!.!.7__:_.!l!__ ~~ 
Lăru. max. 4 36 ·· 38 37,00 
Lăru. max. 2 -----·------ -·-
Lunuimc 3 

1---~---------------

Lăro. cpif. sup. --„--·- 3 ···-----·--
Lăro. min. diaf. 3 

. .... 41; 45 -
60 - 62 60,66 .. _______ _. _ _..;.. __ ...... 
22··23 22.33 
17 .. 19 

falanga li Lungime-------·---··-·--- __ _.!._ ___ .. . __ ---·--·- 43 _ 
Lărg. epif. sup. -·--·-L„. _ . . .. _______ ll_ __ 
Lărg. min. diaf. 15 

C c r b u 1 1 op ă tar este reprezentat doar printr-o mică porţiune a părţii 
distale (lopeţii) a cornului. la care se disting ca ramificaţii digitalt două vârfuri (unul 
rnpt recent p1in manipulare la săpătura arheologică); restul lopeţii estcc cioplită lateral 
din vechime, fom1aţiunca reprezentând deci un rest aruncat la gunoi, după cc o parte a 
cornului a fost folosită pentru executarea unei unelte sau obiect. Chiar dacă 
fonnaţiunea aparţine unui corn lepădat, acesta provine de la un individ din preajma 
staţiunii, căci altfr:l ca nu ajungea printre resturile menajere din aşezare. Noi am 
evidenţiat specia în staţiunea de !a Ceamurlia I o, din cadrul culturii Hamangia, 
considerând acest clement mcdiicrancean tennofil, cerbul zeiţei Diana, la capătul 
nordic al arealului său, în Dobrogea centrală. Existenţa lopătarului ia Carcaliu nu 
numai că deplasează limita sa de răspandirc lndi mai spre. nord, dar atesta faptul di el 
se mai găsca în Dobrogea chiar şi în eneoliticul gumelniţean şi ou dispăruse odată cu 
neoliticul din aceasta provincie Se ştie că specia frecventează cam acel.aşi biotop ca 
;-;i Capreolu.Y caprco!us. 
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C ă p r i o r u I an: doar câteva resturi. n:rnardindu sr·. im fragincnl de corn 
masiv. dar si unch: resturi osoase rnâsurabilc 

Tabr-111/ 9 
Capreolm capreolus. :\lăsurători executate pe materialul osos (in mm) 

'.'lr. Var. M 
- - -·----- - • ·- ··-· ·-· ~· „ 

____ Seg_men_!~_osos ___ ,_ ____ _Q_i_!11en~uni ······- .. 

_Tibia ----···------- Lăr~_9?i!:_~------·-·- .... .. __(3}). __ . 
-~ctaca!E_ ___________ . ... Lărg. ~!i: .. ~~!P.:-··----„-· _ . 21 

falanga I Lun~imca ·------------· ... 
_Uin.(. cpif._sup. -----·-·----··­
Lăn.(. min. diaf. 

31 

17 --- -·--·--··· ....... ··-. --··-----·· ·-·· -- ·---
7 

B o u r u 1 prczinta în materialul de la Carcaliu 17 resturi, din păcate nici 
un fragment de corn şi nici părţi de craniu. maxilare cu dinţi sau dinţi izolaţi; există 
însă porţiuni din oase ale membrelor care s-au pretat la mi1suriHori. Se obsc:rvă un 
hiatus evident între dimensiunile bourului şi cele de acum, mai mult sau mai puţin 
gracilizatc p1in domesticire ale taurinelor; apare evident şi dirnorfisnml sexual. Nu 
s-au găsit resturi de la tineri şi adulţi care să poarte: urrnc-. ale discului de creştere. Este 
posibil ca să fi existat, în condiţiile mediale de la Carr.aliu, o ·i:ncrucişarc liberă Între 
bour şi vitele domestice Totodată B primigenius. datoriti1 taliei. specifice foar1J; nrnri, 
fumiza o cotă de protci1w de loc neglijabilă pl'ntru populaţia asc:liirii 

folwlut I O 
Bos pri111ige11itH. \1ăsurători executatf; pt materialul osos (în mm) 

----- S~!.~.!l_!.!_~~!.l-~.- -·­
Omopbt 

---- -···-·--·---·-··--
Metacarp 

Calcaneu 

Astragal 

falanga I 

falanga II 

falan a III 

Dimensiuni 

Lung.:.. cap. artic.:. __ .. _ „ .. _ .. „ .• „„ .. „. 

Lung. supr. art!~.:.„ -·. __ „„ •• _ „„ __ ... „. 

!:~~~--~--~E.: ___ ····- -· ······ ·-. ··- .. 
.!:~- SJif:~1!.: .. ·-· .. - .. 

Nr. 
88 

73 

74 
93 

Lun". max. 173 
__ :.:i2_·---·-----···· .„. ····-··. ··-· -· ...•.• „ ··---· -···· 

Lă~~~:_ ____ .„. -······ ..... ..§1.. ____ _ 
Lun >imca 82 ------·-·-·· ··-- ·- ·-·"-··· ····-····· ..... . .. ·-·------
L~: .. ~!och. inf::....·-···- ·-·- ·····- „ ··-· ... „ • -· ·- _________ (~9) __ _ 
Lun . max. 82 

-----~---- --···-···--- - --- ....... -····· --· . ·- -- ----·-·· 
_Lărg. __ cpif.~~L- .. -- -·-·-„·--··„. -· _ .„-.--„ .. „48~_47_ ____ _ 
Lun : ma~: ______ .. -· . -···---·-·· _„ .• „.. „ .••.•. • .• 58; .§.~. __ _ 
Lăr.Li:_cpif. :>~:·----·-·. -·-·--·· -·-- . ·-- _ .. „-....... 42; :!~. ····-
Lun . su r. Jlantarc 93; 94 

Se poate deci constata că gumclniţicnii de la Carcaliu cxc:cutau o vanătoaw 
planificată si bine supravegheată, prezcniiind tinerr:tul şi probabil fomclclc. 

C a 1 u 1 arc doar doua resturi, un canin "iupcrior u·. arată un exemplar 
i:nascul şi un metatars II, care se prezintă. a!;ia \~11m s~ ~tic, i::a o ~şrhie; i'r1tmdit el :&odi 
nu s-a sinoswzat 1<1 mc:tatarsul m putem supune-. ·~a ;;untr:rn fr1 fata •.mui individ ahi;;; 
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matur. poate acelaşi căruia ·1i aparţine şi caninul. Aşa cunl 1:red cu .. el rcpre?inta un cal 
de pădure, probabil ·1nd sălbatic. Amintim l:ă nu a fost găsit printre speciile: de: !a 
Luncaviţa şi probabil nu există nici în materialul faunistic din aşezările culturii 
Ilamangia din Dobrogl:a. unde apare doar hydruntinul. În schimb se găseşte î11 toate 
staţiunile gumclniţcne din sud-estul MuntcnicL ale căror resturi arhcozoologicc au 
fost studiate cu pn:cădcrc la Căscioarele. dar este constant încă "in aşezările culturii 
Boian din aCL'l~asi rc!!illlw a tării. Mcntionăm că l V 7alkin îl consideră de. a fi ck 
acum domesticit i I, 11; aceste două cultu~i. 

Pe parcursul acestei lucrări am văzut mai lntâi ca staţiunea gumd111ţcană de 
la Can::aliu prezenta un ambient asemănător cu al celorlalte patru aşezări ale ;icclciaşi 
cultmi ale căror resturi arhcozoologicc au fost studiate pi.ină acum (situaţie r.c o găsim 
şi în tcllul dl~ la Ilârşova). 

Am constatat că culesul moluştelor nu putea avea o irnportanţa economică 
de luat in scamă în nici una din aşezări (poate cu un oarecare grad de excepţie -
Căscioarele). dar că pescuitul trebuie avut 'in vedere, ca o ocupaţie care: fumiza o cotă 
mai mică sau mai marc. dar bine definită, de prat.cine animale necesare aiimcntaţici 
umane. 

Am evidenţiat, dcascmenca,. că mamiferele,. prin frecvenţa ş1 talia lor, 
reprezintă grupul cel mai important de luat ln scamă ca importanţa economică şi, prin 
ci. conturarea a două ocupaţiuni bine circumsc1ise,. "începând cu epoca pic:trci slcfuite, 
vf111ătoarca care intră cu caracterul ci ancestral şi creşterea animalelor.. care tocmai 
irumpe şi reprezintă clar o componentă a revoluţiei i1(".0liticc. Să vedem 
caractc1isticilc lor la Carcaliu şi să facem uncie comparaţii şi cu alte staţiuni. 

Creşterea animalelor arc la Carcaliu tJn rol cu l~cva mai rnir dr.cât 
vânătoarea, după cum reiese din tabelul ). şi tabelul l P"' primul ioc se dispun 
taurinele. umiatc: de porcine şi apoi de ovicaprinc (nu ne mai oc::upăm 11c câine, despre 
care ştim ca era domesticit încă din mezolitic şi că nu prezintă importanţă economică 
directă şi. după cum am arătat. avea in cadrul culturii Gurnclniţa o frecvenţa relativ 
!naltă). Taurinele ocupă primul loc în aşcză1ilc gumclniţcnc din Ro1T1ânia,. dar ele sunt 
intrccute uşor de ovicaprinc în cele din sudul Basarabiei şi Ucraina, respectiv B,7 % 
şi 39.0 1Yo. după cum arata Zalkin 12 (dată fiind "însă talia lor, taurinele sr· asează 
economic şi acolo pc p1imul loc); porcul prezenta fa aceste staţiuni răsăritenr. doar 
17.8 %. În staţiunile din România locul al doilea csk disputai când de porcine·. dind 
de ovicaprinc si credem di acest fenomen arc o cauză pur loc;ila, cu un dctemânisrn 
gr~u de precizat (poate acolo unde prevalează ovicaprinck. se făcuseră dr: acum mai 
nmltc defrişări, la Carcaliu şi Căscioarele, ponderea lor joasă fiind în rapori i.nvc:rs cu 
importanţa vânătorii). Pentru sudul Basarabiei şi Ucraina, undr. ambientul aşezărilor 
,:.:;te diferit de acela din România- zone deschise dr. stepă şi poatl' încă de silvostcpa ·, 
frecvenţa înaltă a ovicaprinclor şi cca sd:rntă a porcinelor cstr. uşor de·: (~Xplicai. Ceea 
cc insă pare să p>lrtic:ulatizczc creşterea animalelor 'ln staţiunc:a de la Carcaliu est(~ 
penuria pcntrn taurine. ovicaprinc şi chiar porcini·. ;i dnr:rr:tului şi ;for:i folosire;; 
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cornutelor mari ş1 miu pentru anumite scopun utilitare, ele fiind sacrificate,. aşad.ar 
folosite pentrn carnea lor, uneori chiar după mai mulţi ani dC': la data atingTrii 
maturităţii. 

Vânătoarea inlrccc la Carcaliu ca frecvenţă creşterea animalelor. 
rcpn:zcntând peste 50 % (56,75 % ca fragmente şi 51,57 % ca indivizi vezi tabelele 
7. şi 3 ). Erau vânate în primul rând, în ordine descrcscătoan:, pairu specii de 
artiodactile - cerbul, mistreţul, bourul şi căpriorul .. animale de talie marc sau chiar 
frn1rtc marc. care dădeau evident mai bine de iurnătate din i'ntn~aga cantitate de 
proteine animale ncccsarL' populaţiei aşez~nii. Vânătoarea avea un net caracter 
alimentar căci şi celelalte specii de mamifere sălbatice găsite sunt comestibile. 
Evident. ca subproduse se foloseau coamele. picile chiar oasele. La Luncaviţa 

vfmătoarca juca un rol mai mic decf1t creşterea animalelor ca reprezentând 37; 12 % 
din fragmente şi 34.40 %> dintre indivizi. aceleaşi patru specii de artiodactile dând 
ponderea cca mai înaltri ca frecvenţă şi evident totodată prin cota de proteine animale 
compoucnte ale hranei populaţiei. La Gumclniţa rolul vânătorii ~stc încă şi mai mic 
(12.17 % ca fragmente şi 21.02 % ca indivizi din toial mamifere); aici mistreţul 
întrece cerbul, dar tot cele patru specii de artiodactile se plasează pc primele locuri şi 
totodată prin talia lor oferă aproape toată cantitatea rk proteine animale rezultată din 
vânat. c:u toate di găsim şi alte specii comestibile ca iepurele, castorul şi chiar ursul. 
langîru arc o situaţie specială cu doar 2,40 % fragmente la mamiferele sălbatice şi 
3. 14 cyo la indivizi prezumaţi (tot mai întâi cu cele patru specii de artiodactile: cerb, 
mistreţ. bour şi căprior în ordinea descrescătoare, dar existând şi alte specii sălbatice, 
unele chiar necomestibile. insă cu o stcnoccic foarte: avansată râsul de exemplu „ 
specie tipică de pădure marc şi deasă). Este greu de găsit dctcrrninismul care a dus, 
ambientul fiind asemănător cu acela din celelalte staţiuni gumelniţenc, la o pondere 
atât de joasă a vânătorii care capătă astfel un rol economic cu totul minor, proteinele 
animale fiind asigurate. aproape în totalitate; prin carnea rezultată din sacrificarea 
animaklor domestice:. Tot atât de stranie este şi situaţia de. la Căscioarele 13 ca fiind 
inversă faţă de cca de la Tangâru. Aici mamiferele sălbatice reprezintă 81,9 % din 
resturi. tot cck patru specii artiodactile fom1ând (împreuna cu calul) aproape 
totalitatc<i restmilor ·cerbul fiind în proporţie de 59 % , iar speciile domestice· deci 
creşterea animalelor - având doar o pondere de 17,9 %; oare acest fenomen s-ar datora 
singula1izării ş1 izolării Ostrovelului de la Căscioarele, unde era greu de crescut şi 
animale domestice, vânatul, pescuitul, fiind mai abordabile<; Ne punem firesc şi 
întrebarea dacă putem avea o încredere deplină în ambient 'in factorul geografic, deci 
în dctcnninismu) său asupra economici şi firesc a ierarhizării ocupaţiilor pentru aceste 
populaţii umane primitive încă, fragile din punct de vedere cconornic, cu o economic 
evident în foarte marc măsură doar de subsiztcnţă ? 

Trebuie să evidenţiem şi un alt aspect. Fste dar 1:ă măriml':a productivităţii 
muncii reprezintă factorul progresiv .. de 'impingcrc înaint(:, spre o civilizaţie toi mai 
înaltă a societăţii omeneşti. Tocmai acest lucm l-a făcui revoluţia neolitică care, prin 
introducerea agriculturii şi a creşterii animalelor, a ridicat nivelul economici 
stabilizând„o totodată mai bine, in raport de. susţinerea ti doar prin intem1ediul unei 
ocupaţii anccs~ralc .. vânătoarea, care prezenta un factor de risr. rnult mai foalt fn 
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posibilităţili.~ exercitării ci şi deci o pc1iculozitatc ş1 o improbabilitate evident rnai 
lirnltfl pentru populaţia umană de a avea la dispoziţie mijloacdC' ,:ilnicc de subzistenţă. 
Caracteristicile icrarhiză1ii ocupaţiilor în timpul dcsraşurării unei culturi mai vechi 
decât Gumclniţa cultura Boian ·în condiţiile aceluiaşi ambient din regiunea CYmpici 
Române: păduri intinsc şi nepatnmsc. uneori înmlăştinitc,. ape mari stătătoare şi 

curgf1toarc. evcntua.I chiar zone mai deschise. rarişti liziere si subarbon:tc (evidenţiate 
toate indirect prin caracteristici Ic componenţei faunei de mami fcrc sălbatice: şi a 
frecvenţelor unor specii cu stcnoccie 1idicată, din materialul arhcozoologic studiat. 
prm cnit din aşezările acestei cultmi) vine să arate tocmai irnportanţa acestei revoluţii 
pentru economic,. vânătoarea căpătând acum o pondere relativ mică faţă de creşterea 
animalelor. Să exemplificăm: în stratele cultwii Boian de la Tangiiru mamiferele 
sălbatice au o frecventă de doar 9,49 % în fra!nncntc si 9 .. 93 % i'n indivizi 
prezumaţi 14 (restul pâna la 100 % aparţinând anim;lclor do;11csticc); la Bogata pc 
malul lacului Gf11r1tuiul dcascmcnca mamiferele sălbatice au 4.,50 % din fragmente si 
8.78 % din indivizii:' (unele specii nici măcar nu sunt comestibile. deci S··ar ~ontura Şi 
o vânătoare pentru blană. nu de tip alimentar); la Vărăşti mamiferele: sălbatice având 
7.7 % fragmente şi 21.2 % ca număr minim indivizi .. prevalând mistreţul şi bouru!l6. 
Iarn i'nsă că mai târziu în timp. i'n eneoliticul gumelniţcan, vânătoarea capătă deodată 
o pondere mult mai marc. urcând în uncie aşezări .. aşa cum arn văwt, până a ajunge 
chiar prevalenta. bulversând evident întregul aspect al r.conornic1 si infirmând într-un 
fel. cel puţin sub un anumit aspect. consccinţck revoluţiei neolitice ş1 legea 
economică a impmtanţci pcntrn evoluţia spre rnai bine: a măririi productivităţii 
muncii. Care este factorul cc a dctcnninat acest fenomen '1 Evident nu mediul 
geografic care rfu11â11c în marc acelaşi Aceasta cu atât mai mult cu cât ln aşezările 
culturii Gumclniţa din Basarabia de sud şi mai cu scamă din Ucraina, rncdiul 
geografic îşi spune cuvântul - spaţiile deschise cu caracter stepic de aici fac ca 
vânf1toarca s~t aibă o pondere joasă: la Bolgrad 1 .. 8 % din fragmente:, la Vulcăncşti 1,5 
%; la Lopaţica O. I % s.a.m.d., mai mult chiar aparând printre animalek vânate un 
clement tipic de stc:pă - Equus hemiomts (cu lanul) dar ex istiind r.oncorni.tcnt şi 
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I..' ETUDE ARCl/EOZOOLOG"/QUE DU MATERIEL PROVE!\'CJ DE L!I 
ST1 TION GUMEINITZIENJ\'E DE CARCAL/ll 

Re.rnme 

La .1·tutio11, upparti>11u11i ii lu civilisution de Gumelniţu du e11rolithiq11e, est situee uu 

i\'ord-Ouest de la pro1·i11ce de Do/mJgea aprnx1111ati1·011e11/ entre la viile dl' Miicm el Ic• .flew·e de 

Da1111he. 011 a dc;tcn11i11c; 5 :l :l re1·((>1· pro1·e11u.1 des gro11pes des u111111aux co111pris dans le tableau I. 
011 /hit I 'l;tllde des re.1·tes de.1· 1110l/111·1fltl!s, des /!Oisso11.1, des oisea11.1 ei .1pecwle111e111 dl's 
ma111111ifh·es (1·oir tahlcau .!), 110111 ceux··ci. ii es1 tw.t :;omatosco1nq111' qw: bro111l'lnq11e pour 

1 lwquc espe: e 11 pllrl (tahli>ai1x 4 I 0) On co11stute que la c/111sw• comportr: 1111e (l·l>11w'nce plus 

halite tflll' I 'del'age (tahlerw J). 011 compare 1101 resultuts uvec ce11x obtr111.1s 1111 la puleo.fa1111e 

des au!re.1 sllltio11s gu111ef11it::ie1111e1· de lu Ro11111a111c el 11/(;l//e d11 Suri li<• la Bessarabie el de 

/ 'lik1 w11e, rl'le1·l/11/ / 'i111po1w1c::', 1'11 ~h1l'ral, du 111ili1!11 g<>ogra1>hiq11e sur 1 ·~•co110111ie el Ies 

occ111}{1/io11.1· d!!~ lwhitunts . 

.Vous lll<'lllio1111011s '/li<' ;io11s m·o11s trmn"' parmi Ies resles •Iii fl'a.l!,lill'lli de boi.1·, 

"flf'llr/0111111 au ( 'en·lls (/J:ima) dumu l'le1111!11t thermoplriic; mediterruneen 
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Planşa I 
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Planşa II 


