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Radu Bdjenaru, Identititi culturale, structuri de putere si conflict militar in nordul
Peninsulei Balcanice in mileniile IV-III a.Chr., Editura Muzeului National al Literaturii
Romane, Bucuresti, 2013, 295 p., inclusiv 4 harti, ISBN 978-973-167-118-5.

Lucrarea este constituita din introducere, patru [ ® » « P | ]
capitole, bibliografia, patru harti si o Addenda ce SR el ‘ )
cuprinde, traduse in limba engleza, un rezumat si
cuprinsul.

Introducerea (p. 7-9) prezinta cadrul in care
s-au plasat straduintele autorului, fiind vorba de
proiectul Valorificarea identitditilor culturale in procesele
globale (Contract POSDRU/89/1.5/5/59758), in cadrul
cdruia este vorba de tema care constituie, de fapt, titlul
sforditor al lucrarii. Autorul marturiseste ca subiectul
lucrdrii sale il reprezinta procesul de trecere de la
epoca neo-eneoliticd la epoca bronzului in nord-estul
Peninsulei Balcanice, volumul de fata fiind gandit ca
primul dintr-o serie mai lunga. Sunt amintite calatoriile
de studii ale autorului in Germania si Bulgaria. Introducerea se incheie cu traditionala
lista de multumiri.

Urmeaza capitolul intitulat Stadiul cercetdirii. Scop si metodologie (p. 11-15).
Autorul, incercand sa circumscrie problema transformarilor ansamblului ,culturii
materiale a populatiilor din spatiul carpato-balcanic” pe la mijlocul mileniului IV
a.Chr., aminteste foarte pe scurt teoria Marijei Gimbutas precum si cea avansata, cu
multd vreme In urmd, de Gustav Kossina. Se mai refera, iardsi pe fuga, la New

Archaeology. Mai face si afirmatia conform careia: , Vreme indelungata arheologii au
tratat conflictul militar in societatile preistorice in mod empiric si paradigmatic”,
dovedind cd nu stie nici ce este empiric, nici ce este paradigmatic, ca sa nu mai spun
cd nu are cunostinta de faptul ca arheologia este, prin excelenta, o stiintd empirica!
Cred ca i-ar fi folosit destul de mult daca ar fi consultat cateva lucrari mai noi!,
pe care, rasfoindu-le macar, autorul ar fi reusit eventual sd se dezlipeasca de cliseele
care au generat stufosul titlu. Mai degraba ar fi trebuit sa tind seama si de faptul, cu

! Binford 1972; Hodder, Hutson 2003; Kristiansen, Larsson 2005; Peterson, Popova, Smith
2006; Kohl 2007; Anthony 2007; Nikolaeva 2011.
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totul evident, cd, cel putin pentru perioada de timp avuta in vedere ,identitétile
culturale”, de fapt grupele/culturile din Roméania sau Bulgaria, nu prea sunt catusi de
putin multumitor definite. Cu o izbitoare sinceritate, autorul isi expune cateva
nedumeriri personale — denumite ,probleme” — pe care intentioneaza sa le discute si
nuanteze. Sunt foarte curios cum va deslusi pe cale arheologica daca ,, ridzboiul... se afli
structurat genetic in comportamentul uman”... (p. 13)

Ne sunt expuse apoi abordarile diverse pe care le are In vedere pentru a crea o
temelie destinata promiselor sale incheieri finale. Este vorba de Studiul izvoarelor
arheologice, ce ar avea 1n vedere alcdtuirea unei baze de date In corespondenta cu un
spatiu geografic larg. Pentru Studiul izvoarelor iconografice, autorul se referda la
reprezentdrile din pestera de la Nucu, In nordul tinutului Buzdu?, atragand atentia si
asupra stelelor funerare ce se cunosc din zona stepelor nordpontice si pana la
Atlantic3. Aproape inevitabil se are in vedere Studiul izvoarelor etnografice; tema este
importanta si poate, pentru inceput, R. Bijenaru ar fi trebuit sa se familiarizeze cu
cateva lucrari de baza care au examinat aceasta problema*. Autorul ne promite cd se
va apleca si catre Studiul izvoarelor literare ca si pentru Asigurarea bazei teoretice...

La prima vedere, capitolul Cadrul geografic, cultural si cronologic (p. 16-20) pare
ceva mai bine Intocmit. Sunt descrise foarte sumar unitdtile geografice principale:
Bazinul Dunarii de Jos, doar partial, Tracia, de fapt doar Bazinul hidrografic Maritsa-
Tundja si apoi zona dintre lantul muntos Rhodopi si litoralul nordic al Marii Egee.
Surprinde faptul ca teritoriul Rumeliei (partea europeana a Turciei) nu este aproape
deloc luat in consideratie. Pentru conturarea cadrului cultural, autorul reia, cu
abnegatie, locurile comune puse in circulatie de mai multd vreme. Sunt prezentate, la
modul foarte general, complexele eneolitice Boian-Gumelnita—Karanovo VI si
Salcuta—Gradeshnitsa—Krivodol. Pentru zona rasariteand a Traciei mentioneazd doar
piesele din metal din statiunea de la Kanligecit® situata in Turcia europeana, foarte
aproape de cursul Maritsei. Dar la Kanligecit este vorba de un complex arheologic
extrem de important, cu legaturi evidente cu zona de la nord de Dundrea de Jos,
complex a carui cunoastere mai temeinica i-ar fi folosit autorului.

Miezul cartii este constituit din capitolul Catalogul descoperirilor (p. 21-257), ce
reprezinta 80% din volum. Sunt ingirate 784 de piese, pumnale apartinand mai multor

2 De curand a aparut volumul (o culegere de studii) Sirbu, Matei 2012. Este vorba de o
aparitie stranie, pe care nu o comentez acum.

3 Ti recomand cu insistentd pentru aceastd preocupare studiul Harrison, Heyd 2007, 129-214,
in buna parte si pentru a vedea ce este termenul ,, Yamnaya package”.

4 Cum ar fi: R. Lowie, Traité de sociologie primitive, Paris f.a.; Ucko 1969, 262-280; Leach 1982;
Hodder 1982; Radcliffe-Brown 2000 si desigur L.R. Binford (vezi supra nota 1).

5 Este vorba de Yalgin 2012, 183-189.
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tipuri principale, topoare plate — Flachbeil, topoare cu , brate In cruce”, de fapt cele din
categoria Kreuzschneidigeaxt si topoare cu gaura de inmanusare transversald, adica cele
din categoria Schaftlochaxt. Pentru incadrarea tipologica, autorul s-a folosit de lucrarile
lui F. Schuberts, A. Vulpe” si H. Todorovas. Dar tipologiile stabilite in lucrdrile publicate
in seria PBF trebuiesc folosite cu mari rezerve, dat fiind faptul cd in fiecare lucrare sunt
discutate piese dintr-o tard/stat, adica dintr-un spatiu astazi strict delimitat. Tipologiile
cu pricina au fost ,stabilite” In acest cadru limitat, ceea ce le face greu de acceptat pe o
arie mai larga, ce depdseste cu totul firesc actualele frontiere politice®.

A fost construitd, pentru fiecare piesd, o fisa standard cu sase repere (p. 20-21). As
remarca cd dintre cele 784 de piese, doar 113 (14,41%) sunt inedite. De asemenea trebuie
subliniat ca o buna parte provin din descoperiri singulare intamplatoare, fapt ce
complic situatia. In ceea ce priveste contextul, ies in evidentd piesele provenite din
contexte funerare, cum este cazul celor din cimitirele de la Devnya, Durankulak sau, mai
ales, Varna. Li se adauga piesele din statiuni, cum sunt cele de la Emen sau Junacite, sau
considerate ca provenind din depozite, cum este cazul cu piesele din pestera de la
Emen. Dar si piesele descoperite izolat, mai ales topoarele din categoria
Kreuzschneidigeaxt, prezinta un interes aparte, deseori fiind vorba de asa numitele
,Binzelfund”, al cdror caracter votiv a fost de multe ori subliniat, fapt care mai reduce
ceva din gravitatea conflictelor militare invocate de autor...

Superficialitatea lucrarii este pusa in evidenta si prin cartarile de pe cele cinci harti
ce urmeaza bibliografiei. Sunt folositoare, caci ne indicd pe ce raft al magaziei sud-est
europene sunt borcanele cu pumnale, pe care raft laditele cu topoare de un fel sau altul ...

Lipsesc ilustratiile de piese, situatie care transforma lucrarea intr-o simplad lista
de depozit, in ciuda titlului sforditor. Dar abnegatia de magazioner a autorului nu
prea foloseste arheologiei preistorice. Dar atunci la ce a folosit lista? Raspunsul il
putem gasi In asa numita , tihna stiintifica”1%, prin care a fost sustinut proiectul care a
dat nastere lucrarii acum discutate. Ma bucur pentru autor si 1i doresc somn usor!! ...

6 Schubert 1965, 274-295.

7 Vulpe 1970; Vulpe 1975.

8 Todorova 1981.

o Vulpe 1972, 325.

10 Expresia — ,asigurd tihna stiintifici” — este prezenta la p. 4 a Chestionarului pentru proiectul
POSDRU ID 59758, care poate fi gasit pe site-ul Academiei Romane!

11 in incheiere nu pot decat sa recomand replicantului si sustinatorilor sai povestea indiand,
care se gaseste in cartea lui F. M. Dostoievski, Jurnalui unui scriitor.
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