
Cuvant tnainte 

Volumul cu lucrarile Sesiunii Nationale de Comunicari din domeniul 
Restaurarii �i Conservarii patrimoniului cultural (Tulcea, octombrie 1996), care 
vede lumina tiparului este un fapt ce trebuie salutat. in adevar, activitatile 
mentionate anterior - restaurarea si conservarea patrimoniului cultural - genereaza 
un volum amplu �i diversificat de informatie care, daca nu este comunicat prin 
aceste cai ale sustinerii in cadrul unor sesiuni stiintifice �i tiparirii comunicarilor 
respective in culegeri de felul celei care tocmai ne sta in fata, ramane ingropat in 
dosarele de restaurare �i in documentatia de conservare, adica, in documente de uz 
intern ale muzeelor. 

Drumul pana la acest stadiu - de punere sistematica in circulatie a 
informatiei stiintifice dobandite 1n cadrul lucrarilor de conservare-restaurare a 
patrimoniului cultural - a fost lung �i anevoios. in adevar, desi cateva nuclee izolate, 
dar nu lipsite de importanta, de restaurare au existat chiar �i Inainte de al doilea 
razboi mondial, nasterea miscarii de restaurare-conservare a patrimoniului cultural, 
cu aspectul stiintific corespunzator, precum �i constituirea unei scoli nationale de 
restaurare-conservare a avut loc in deceniul 1970-1980 si s-a datorat eforturilor 
catorva personalitati luminate, care au depus importante eforturi �i staruinte in acest 
sens: Vasile Dragu], Aurel Moldoveanu, Anastase Anastasiu, secondati de Cella 
Manea, Vera Anastasio, Gina Baltes, precum �i sprijinului acordat de, pe atunci 
Centrul Special de Perfectionarea Cadrelor al Comitetului de Stat pentru Cultura si 
Arta (sectorul Muzee, initiatorul primelor programe de fonnare a restauratorilor, 
condus de loan Opris, iar din 1975 de semnatarul acestor randuri), 

A urmat o perioada de constructie sistematica si staruitoare a sistemului de 
conservare-restaurare a patrimoniului cultural, nu lipsita de vicisitudini si nici de 
succese, dar si de esecuri. Atat problemele de dotare cat si cele de incadrare si de 
procedura, au cerut eforturi continue, favorizate intr-o anumita masura de Legea 63 
I 1974 a ocrotirii patrimoniului cultural national, dar considerabil franata de 
continua degradare a economiei romanesti din penultimul deceniu al secolului XX. 
Daca ne .  limitam doar la problema incadrarii laboratoarelor de restaurare cu 
specialisti formati in tara sau strainatate trebuie amintita toata pleiada de 
profesionisti de varf din care, actualmente, multi nu mai sunt printre noi - Gheorghe 
Vartic, Doina Darvas, Lidia Morosan - , altii ajunsi la o varsta venerabila, au iesit la 



pensie - Vera Anastasiu, Mircea Fagarasanul, Jozsef Korodi, Emil Chivulescu, Gina 
Baltes - in sfarsit, cativa, in conditiile vitrege ale deceniului al IX-lea si-au cautat o 
soarta mai buna sub zari straine - Cella Manea, Dumitru Vicoveanu, Elena 
Maluhin. 

Evenimentele din 1989 au gasit deci, in lumea muzeelor, o retea de 
restaurare-conservare constituita �i functionala, chiar daca demobilizata, datorita 
vicisitudinilor deceniului premergator, detehnologizarii si lipsei perspectivelor. 
Perioada post-revolutionara, cu toate neajunsurile specifice unei epoci de tranzitie, a 
oferit domeniului restaurarii-conservarii noi perspective �i noi posibilitati de 
dezvoltare �i afirmare. in acest sens este suficient sa mentionam crearea Centrului 
de studii de la Iasi, precum si stimulentul pe care revenirea bisericilor in viata 
publica 1-a reprezentat. 

in aceasta optica intelese, se . dezvaluie cu mai mult relief importanta 
manifestarilor stiintifice ale restauratorilor-conservatorilor, precum si punerea in 
circuit larg de public a informatiilor vehiculate cu aceste prilejuri, prin publicarea 
lucrarilor acestei sesiuni. 

Stadiul acesta, de orientare a atentiei �i spre informatia stiintifica - extrem 
de imporatnta nu numai pentru cunoasterea tehnica a bunurilor culturale dar �i 
pentru cunoasterea umanista in general - reprezinta rezultatul unui proces complex 
si nu foarte rapid de aurostructurare a, pe de o parte, institutiilor implicate in 
procesul de conservare-restaurare, iar pe de alta, a corpului de specialisti cu statut si 
rol specific nu numai in lumea muzeelor ci �i in societate in general. Prin aceasta 
miscarea de restaurarea-conservarea patrimoniului cultural din Romania se situeaza 
pe un palier evolutiv superior, dar nu, in mod necesar si suficient. Din acest punct 
de vedere volumul de fata reprezinta un document plin de semnificatii. 

Astfel, din ansamblul lucrarilor se desprinde impresia ca rezultatele 
stiintifice, altfel bogate �i diverse sunt mai degraba produsul intereselor intelectuale 
ale specialistilor care le-au comunicat - ceea ce nu este deloc rau - decat al unei 
activitati de permanents si sistematica investigatie analitica, gandita, prevazuta �i 
planificata la nivel institutional. Aceasta situatie si explica de ce lipsesc seriile 
comparabile de date analitice, asa incat integrarea informatiei nu se poate realiza 
prin construirea de modele autonome, plecand de la date primare, ci doar prin 
intermediul bibliografiei si a raportarii la modele straine. A sosit, se pare, momentul 
in care laboratoarele trebuie sa ia initiativa constituirii unor haze de date primare 
obtinute prin investigatii analitice efectuate pe serii largi, sistematic si nu in raport 
direct de nevoile de restaurare-conservare ale unei unitati muzeale sau alteia. 

Tot din ansamblul lucrarilor apare cu claritate faptul ca metalimbajul 
stiintific in care datele sunt comunicate, este in general - evident exista �i exceptii - 
de un nivel inca artizanal. in adevar, foarte frecvent este neglijata precizarea 
identitatii bunurilor culturale ce au constituit obiectul cercetarii. Toate acestea, au 



in cele mai multe cazuri o identitate gestionara - numar de inventar si institutie 
detinatoare -, o identitate tipologica �i una de origine si provenienta, fiind insa 
frecvente cazurile cand, in redactarea comunicarii au fost neglijate unul sau altul din 
aceste aspecte, cand nu au fost tratate cu atentia cuvenita toate deopotriva..o lectura, 
cat de cat atenta, dezvaluie si o tratare fara atentia cuvenita a aspectelor fonnale a 
bnurilor culturale care au constituit obiectul studiului. Acestea sunt simptomele fie a 
unei carente de informatie pertinents privind tipologia bunurilor respective, fie a 
lipsei de interes pentru acest aspect. Atat pentru [inua studiilor viitoare cat �i pentru 
substanta inforrnatiei vehiculate in aceste studii, este necesar ca viitoarele sesiuni sa 
ridice pragul nivelului stiintific, cerand autorilor determinari tipologice la fel de 
riguroase ca si cele de rnateriJae sau tehnici. Din acest punct de vedere este cazul sa 
ne intrebam daca nu cumva intalnim aici �i o carenta a sistemului de forrnare a 
restauratoriJor-conservatorilor, in masura in care programele pun accentul cuvenit 
pe fonnarea lor tehnica dar nu si pe cea umanista. Tinand de acelasi aspect al 
metalimbajului stiintific apare �i alta problema: aceea a redactarii comunicarilor la 
un mod generic, fara specificari, fara studii de caz, precum si - ceea ce este mai grav 
- fara trimiteri, fie la o bibliografie de specialitate, fie la un material documentar 
analitic anexat. Astfel scrise, comunicarile apar ca o insirare de afirmatii apodictice 
in care singura garantie de obiectivitate si rigoare este creditul operatorului, mice 
posibilitate de exercitiu critic al cititorului fiind eliminata din principiu. 

Un program de ansamblu de investigatii analitice vizand intreg patrimoniul 
cultural in toate unitatile de specialitate, un standard formal de comunicare a 
rezultatelor de ordinul informatiilor stiintifice ale lucrarilor de restaurare-conservare 
a patrirnoniului cultural, un standard formal de folosire a referintelor, fie la 
bibliografie, fie la date fundamentale, par asadar a ft obiectivele generate ale 
ansamblului activitatii de investigatie stiintifica din cadrul domeniului restaurarii­ 
conservarii. Aceasta situatie ridica . rnsa �i o problema mai complexa de 
infrastructura a acestui domeniu. Asa cum s-a mai afirmat, activitatea de restaurare­ 
conservare produce informatie stiintifica. Aceasta este consemnata primar in 
documentatia de restaurare-conservare, in formele acesteia determinate in unele de 
traditie- dosare de restaurare, fise de restaurare - altele de tehnica de observare a 
datelor - buletine de analiza, grajice de termohigrograf �i altele. Nu exista insa o 
procedura omologata de stocare si regasire stiintifica a acestor informatii, Ba chiar, 
asa cum demonstreaza chiar actualul volum de comunicari carenta aceasta a generat 
preocupari ce au cautat solutii partiale in formulele depasite, cum ar fi fisierul de 
depozit (modem, regasirea informatiei specifice se realizeaza prin terminal de 
calculator). 
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