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CERCETĂRILE ARHEOLOGICE DE SALVARE DE LA FRECĂŢEI, JUD. TULCEA 
 
 

Ioan Vasiliu 
 

 
În cadrul campaniei de cercetări arheologice de salvare întreprinsă în anul 2000 de către 

colectivul Muzeului de Istorie şi Arheologie din Tulcea au fost cercetaţi sistematic trei tumuli, 
amplasaţi în nord-vestul localităţii Frecăţei, în punctul cunoscut de către localnici sub 
denumirea de „Cabana lui Buţă”, afectaţi parţial de traseul unei noi conducte de gaze naturale 
ce leagă Rusia de zona sudică şi sud-estică a Peninsulei Balcanice. 

Din punct de vedere geologic, perimetrul investigat se încadrează în subdiviziunea 
Dobrogei de Nord şi este reprezentat de o terasă falsă, din loess, erodată puternic de apele 
pluviale, mărginită la est de valea inundabilă a pârâului Teliţa, relieful fiind dominat de limita 
sudică a Dealurilor Niculiţelului, ce apar sub forma unor culmi largi şi teşite, ridicate pe şisturi 
cristaline, calcare triasice şi cretacice, cuarţite şi diabaze1. 

Zona în care erau amplasaţi cei trei tumuli se circumscrie sectorului specific climatului 
de stepă cu pronunţat caracter continental, media anuală a temperaturii fiind de peste 11° C iar 
precipitaţiile de 400 mm/an2, vegetaţia cu o alcătuire complexă din punctul de vedere al 
speciilor suferind transformări puternice în urma intervenţiilor antropice, speciile caracteristice 
stepei fiind înlocuite cu asociaţii de plante rezistente la procesele de degradare. Ariditatea 
peisajului se remarcă şi în reţeaua hidrografică, predominant intermitentă, apele subterane fiind 
cantonate la mari adâncimi datorită gradului ridicat de permeabilitate a rocilor. 

Săpăturile arheologice din campania anului 2000 s-au desfăşurat într-un perimetru puţin 
cercetat3, localitatea Frecăţei fiind cunoscută în literatura de specialitate doar prin intermediul 
unui sondaj efectuat la cca. 2 km est de sat4. 

Cei trei tumuli funerari făceau parte dintr-un aliniament de patru, orientat N-S, unul 
dintre aceştia fiind distrus aproape în totalitate datorită intervenţiilor nesistematice. 

 
Tumulul I 

Plasat în extremitatea nordică din cadrul aliniamentului, făcea parte din categoria 
tumulilor de dimensiuni mijlocii, având formă aproximativ circulară şi diametrul de 30 x 31 m, 
înălţimea la centru fiind de 2,50 m. 

În vederea excavării, tumulul a fost împărţit în patru cadrane, cruţându-se doi martori 
perpendiculari de câte 80 cm grosime, orientaţi N-S şi E-V (Pl. I/a). 

Din punct de vedere stratigrafic, tumulul prezenta la bază, deasupra solului viu, galben, 
bogat în concreţiuni calcaroase şi cochilii de melci, un sediment brun-castaniu, gros de 15-20 cm, 
peste care se afla pământul din care a fost ridicată mantaua, de culoare neagră-cenuşie, 
suprapus de către vegetalul actual (Pl. I/b). 

                                                           
1  Coteţ, Popovici 1972, 12, 121, 123; Coteţ 1973, 339, 342-343; Tufescu 1974, 156; Mândruţ 1993, 165. 
2  Ciulache 1982, 759. 
3  Tumulii au fost semnalaţi în urma cercetării de teren întreprinsă în primăvara anului 2000 de către  

I. Vasiliu şi D. Paraschiv. 
4  Baumann 1991, 109-116. 



10 IOAN  VASILIU 

 
În urma săpăturilor arheologice, la baza şi în mantaua tumulului s-au individualizat 10 

morminte de inhumaţie aparţinând epocii bronzului. 

M. 1 a fost dezvelit în cadranul de SE, în apropierea centrului ipotetic al tumulului; 
groapa sepulcrală, a cărei formă şi dimensiuni nu au putut fi sesizate, a fost practicată în 
mantaua sit-ului până la adâncimea de 0,75 m. Scheletul, conservat mediocru, orientat E-V, a 
fost depus în groapa funerară în decubit lateral dreapta, chircit moderat; braţul drept era întins 
de-a lungul corpului, cel stâng, îndoit din cot, avea palma adusă pe abdomen. Membrele 
inferioare, puternic “pliate”, formau unghi drept cu inelele coloanei vertebrale (Pl. I/a; V/1). Pe 
calota craniană şi pe oasele membrelor inferioare se păstrau urme slabe de ocru roşu. 

Mormântul nu a avut inventar. 

M. 2, dispunând şi el de groapă practicată în mantaua tumulului, a fost descoperit în 
cadranul de NE, la 0,90 m adâncime. Scheletul, destul de bine păstrat, depus în groapa 
sepulcrală în decubit lateral dreapta, chircit moderat, orientat N-S, avea coloana vertebrală uşor 
curbată, braţul drept întins de-a lungul corpului, cel stâng, puternic îndoit din cot, fiind adus cu 
palma pe umăr. Femurele, îndoite pe coapse, formau unghi obtuz cu inelele coloanei 
vertebrale, tibiile fiind paralele cu femurele (Pl. II/1; III/1). Pe oasele scheletului, în special pe 
cele ale calotei craniene, au fost observate urme de ocru roşu. 

Ca inventar funerar, în dreptul bazinului, a fost găsită o bucată de calcar de formă 
aproximativ dreptunghiulară, cu dimensiunile de 12,5 x 9 cm. 

M. 3, mormântul principal, cel pentru care s-a înălţat tumulul, face parte din categoria 
mormintelor a căror groapă a fost practicată de la nivelul antic de călcare. De formă 
rectangulară, colţurile fiind rotunjite, axul lung orientat pe direcţia NE-SV, avea dimensiunile 
de 2,10 x 1,40 m. La 25 cm adâncime a apărut un prag măsurând pe laturile lungi 15 cm lăţime, 
iar pe cele scurte doar 10 cm. Groapa funerară propriu-zisă era rectangulară, având colţurile 
rotunjite şi dimensiunile de 1,80 x 1,20 x 0,25 m (Pl. II/3; IV/1-2), baza fiind acoperită cu un 
strat subţire de ocru roşu. 

Mormântul a fost jefuit, fragmentele osteologice, purtând pe ele urme de ocru roşu, fiind 
rupte şi împrăştiate (Pl. IV/1-2). Cu toată starea proastă de conservare, s-a putut reconstitui 
orientarea scheletului, craniul fiind depus la NE. Pe baza câtorva resturi osteologice găsite in 
situ, se poate afirma că cel decedat a fost depus în groapa sepulcrală în decubit dorsal, 
membrele inferioare, iniţial cu genunchii ridicaţi, fiind căzute lateral stânga. 

În pământul de umplutură aflat în groapa mormântului nr. 3, făcând parte, probabil, din 
inventar, au fost găsite: 

- o aşchie atipică, confecţionată din silex de culoare albă-gălbuie (Pl. IV/3 ); 
- un bulgăraş de ocru roşu. 

M. 4, face parte din categoria mormintelor având groapa practicată în mantaua movilei. 
A fost descoperit în cadranul de SV la 0,55 m adâncime. Scheletul, chircit moderat, orientat E-V, 
conservat mediocru, era depus în decubit lateral stânga, membrele superioare fiind aduse cu 
palmele în dreptul feţei. Femurele formau unghi drept cu inelele coloanei vertebrale, tibiile 
fiind plasate în unghi obtuz faţă de femure (Pl. V/3 ). Pe oasele scheletului se păstrau urme de 
ocru roşu mult diseminate. 

Mormântul nu a avut inventar.  
M. 5 aparţine şi el categoriei mormintelor ce aveau groapa săpată în mantaua tumulului, 

fiind găsit în cadranul de SE, la 0,55 m adâncime. Scheletul, chircit accentuat, orientat NE-SV, era 
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depus în decubit lateral stânga. Membrele superioare, îndoite din coate, erau plasate în zona 
toracelui, cele inferioare formând unghi ascuţit cu inelele coloanei vertebrale (Pl. II/2; III/2). Oasele 
scheletului, în special cele ale calotei craniene, păstrau urme slabe de ocru roşu.  

Mormântul nu a avut inventar. 

M. 6, având groapa practicată în mantaua tumulului, a fost dezvelit în martorul N-S, la 
aproximativ 4 m S de centrul ipotetic al sit-ului. Scheletul, orientat E-V, chircit accentuat, era 
depus în groapa sepulcrală în decubit lateral dreapta. Braţul corespunzător depunerii, îndoit din 
cot, avea palma plasată lângă faţă, cel stâng, întins de-a lungul corpului, fiind suprapus de către 
membrele inferioare, aduse cu genunchii în dreptul toracelui (Pl. II/2; III/4). În zona craniului 
şi în cea a membrelor inferioare au fost observate urme de ocru roşu. 

Mormântul nu a avut inventar. 
În spaţiul rămas liber dintre mormintele nr. 1, nr. 5 şi nr. 6 a fost descoperită o vatră de 

formă aproximativ ovală, cu dimensiunile de 0,75 x 0,67 m, grosimea stratului de arsură 
măsurând între 9 şi 12 cm (Pl. I/a). 

M. 7, descoperit în cadranul de SE, avea groapa săpată în mantaua tumulului. Scheletul, 
destul de bine conservat, orientat E-V, chircit moderat, era depus în decubit lateral dreapta. 
Membrele superioare, îndoite din coate, aveau palmele aduse în dreptul pieptului, cele 
inferioare formând unghi ascuţit cu inelele coloanei vertebrale (Pl. V/2 ). Pe oasele scheletului 
se păstrau urme slabe de ocru roşu. 

Mormântul nu a avut inventar. 

M. 8, dezvelit în cadranul de SV, avea groapa de formă ovală, cu dimensiunile de  
90 x 65 x 35 cm, săpată de la nivelul antic de călcare în marginea vestică a tumulului, pământul 
adus pentru protejarea ei modificându-i forma şi dimensiunile iniţiale. Scheletul, conservat 
mediocru, orientat E-V, chircit moderat, era depus în groapa sepulcrală în decubit lateral 
stânga, membrele superioare fiind plasate cu palmele în dreptul pieptului, cele inferioare 
formând unghi drept cu inelele coloanei vertebrale (Pl. V/4 ). Oasele scheletului păstrau urme 
slabe de ocru roşu. 

Mormântul nu a avut inventar. 

M. 9, descoperit tot în cadranul de SV, avea groapa săpată în mantaua tumulului. 
Scheletul, chircit accentuat, orientat E-V, bine conservat, era depus în groapa sepulcrală în 
decubit lateral stânga, braţul corespunzător depunerii având palma în zona feţei, celălalt fiind 
plasat lângă cutia toracică. Membrele inferioare erau aduse cu genunchii în dreptul 
abdomenului (Pl. V/5). În regiunea craniului şi în cea a membrelor inferioare au fost observate 
urme de ocru roşu mult diseminate. 

Mormântul nu a avut inventar. 

M. 10, dezvelit în marginea sudică a tumulului, în cadranul de SE, lângă martorul N-S, avea, 
ca şi mormântul nr. 8, groapa, de formă ovală, săpată în pământul viu, la marginea sit-ului. 
Scheletul, bine conservat, chircit moderat, depus în decubit lateral dreapta, avea orientarea E-V. 
Braţul drept era întins pe lângă corp, cel stâng, îndoit din cot, fiind depus cu palma pe bazin. 
Femurele formau unghi obtuz cu inelele coloanei vertebrale, tibiile fiind paralele cu femurele  
(Pl. III/3). Pe oasele scheletului, în special pe craniu, se păstrau urme de ocru roşu. 

Mormântul nu a avut inventar. 
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Tumulul II 

Situat la aproximativ 60 m S de tumulul I, era distrus în totalitate de intervenţiile 
antropice, la suprafaţa solului aflându-se numeroase pietre de dimensiuni mici şi mijlocii, 
sumar ecarisate, provenite de la amenajările funerare din interiorul tumulului. 

Pe baza difuziunii acestor materiale în spaţiu, putem afirma că suprafaţa afectată sit-ului 
nu era prea mare, diametrul său fiind de 14 x 15 m, din acest punct de vedere el putând fi 
circumscris categoriei tumulilor de mici dimensiuni. 

Analiza stratigrafică arată că, imediat sub vegetalul actual, gros de 20-25 cm, 
aproximativ în centrul ipotetic al tumulului, se afla un fragment de ring realizat din pietre de 
forma şi dimensiunile celor aflate la suprafaţa solului, dispuse într-un aranjament destul de 
îngrijit, cu o lăţime de 70-80 cm, depuse pe un strat de pământ galben cu concreţiuni 
calcaroase, gros de 15 cm, înclinat către interior (Pl. VI/1). 

Prezenţa şi scopul acestei amenajări funerare poate fi asociată cu cea a cromleh-urilor, 
zona din interior cuprinzând, probabil, componenţa ritual-funerară din momentul ridicării 
complexului tumular, dispărută, din păcate, ca urmare a intervenţiilor nesistematice. 

Ulterior, în mantaua şi în zonele periferice ale movilei au fost practicate şi alte 
înmormântări, una dintre acestea fiind descoperită în urma cercetărilor arheologice. 

M. 1 a fost dezvelit în cadranul de NE, groapa, săpată în solul viu până la 0,55 m 
adâncime, avea formă dreptunghiulară, colţurile uşor rotunjite, latura nordică arcuită, 
dimensiunile fiind de 2,10 x 1,45 m; conturul gropii sepulcrale era delimitat cu pietre de 
dimensiuni mari (Pl. VI/2). Scheletul, bine conservat, orientat E-V, era depus în decubit dorsal, 
craniul căzut lateral dreapta, pe umăr, membrele inferioare fiind perfect întinse; braţul drept era 
plasat de-a lungul corpului, cel stâng, îndoit din cot, având palma depusă pe bazin (Pl. VI/3-4). 
Pe oasele scheletului nu au fost observate urme de ocru roşu. 

În zona genunchilor, deasupra femurelor, a fost găsită o piatră de dimensiuni mijlocii, 
neecarisată. Întrucât mormântul nu a fost deranjat de intervenţii ulterioare, considerăm că ne 
aflăm în faţa unei depuneri cu rol bine stabilit în ritualurile funerare. 

Pe suprafaţa ipotetică a movilei, atât în vegetalul actual, dar mai ales sub acesta, au fost 
descoperite fragmente ceramice atipice, provenind de la vase specifice secolelor IV-V p.Chr., 
modelate cu roata înceată din argilă grosieră şi semigrosieră, având ca degresanţi diabaze 
locale sau incluziuni de oxizi de fier. 

 
Tumulul III 

Amplasat la cca. 100 m sud de tumulul II, era puternic aplatizat datorită lucrărilor 
agricole, având formă oval-alungită, cu dimensiunile de 28 x 24 m, înălţimea la centru fiind de 
1,50 m (Pl. VII). 

La baza şi în mantaua lui au fost descoperite două morminte de inhumaţie. 

M. 1, mormântul principal, cel pentru care a fost înălţat tumulul, a fost dezvelit aproximativ 
în centrul ipotetic al acestuia. Zonele de nord şi de sud din jurul gropii funerare erau ocupate de 
pământul galben rezultat în urma excavării, pe profilul N-S apărând sub forma unor lentile. Groapa 
sepulcrală, rectangulară, colţurile rotunjite, cu dimensiunile de 1,70 x 1,40 x 0,35 m, avea latura 
estică arcuită. Scheletul, bine conservat, era depus în decubit dorsal, orientat V-E, membrele 
superioare, uşor îndoite din coate, erau aduse cu palmele lângă bazin, cele inferioare, iniţial cu 
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genunchii ridicaţi, fiind căzute lateral dreapta-stânga, formând un romb (Pl. VIII/1). Pe fundul 
gropii funerare şi pe oasele scheletului, în zona craniului, bazinului şi membrelor inferioare, au 
fost observate urme puternice de ocru roşu. 

Mormântul a avut ca inventar, depuşi în stânga craniului, doi bulgăraşi de ocru roşu. 

M. 2 a fost dezvelit în jumătatea sudică a tumulului, în martorul N-S. Datorită faptului 
că a fost practicată în mantaua tumulului, nu au putut fi sesizate forma şi dimensiunile gropii 
funerare. Scheletul, slab conservat, chircit moderat, orientat E-V, era depus în decubit lateral 
dreapta, membrele superioare având palmele aduse în dreptul feţei, cele inferioare formând 
unghi drept cu inelele coloanei vertebrale. Pe oasele scheletului nu au fost observate urme de 
ocru roşu (Pl. VIII/2). 

Mormântul nu a avut inventar. 
 

* 

* * 
 

Luând în consideraţie dimensiunile, precum şi modul în care au fost înălţaţi, tumulii de 
la Frecăţei pot fi clasificaţi în funcţie de anumite criterii ce au la bază concepţiile unei 
arhitecturi funerare bine definită. 

După mărimea diametrului siturile pot fi atribuite următoarelor două categorii: 
– tumuli mijlocii cu diametrul cuprins între 20 şi 30 m – tumulii I şi III; 
– tumuli mici, a căror diametru nu este mai mare de 10-15 m – tumulul II.  
Includerea celor trei tumuli într-una dintre categoriile enunţate mai sus, este pur 

orientativă, intervenţiile antropice întreprinse asupra lor de-a lungul timpului modificându-le 
substanţial caracteristicile iniţiale. 

Un alt criteriu de clasificare îl constituie modul în care cei trei tumuli au fost înălţaţi/ 
ridicaţi: 

– într-o singură etapă, conţinând, alături de mormântul principal, una sau mai multe 
înmormântări secundare, aşa cum este cazul tumulului III; 

– în două sau în mai multe etape – tumulii I şi II, modificarea formei şi a dimensiunilor 
iniţiale realizându-se prin practicarea la „poalele” situ-lui a unei/unor înmormântări secundare 
– M. 8, M. 10 din tumulul I, M. 1 din tumulul II, pământul adus pentru protejarea acestora 
schimbându-i înfăţişarea primară. 

În raport de materialul utilizat la înălţarea/realizarea tumulilor, aceştia pot fi clasificaţi 
astfel:  

– tumuli ale căror mantale au fost ridicate numai cu pământ luat din zonele învecinate – 
tumulii I şi III; 

– tumuli având în componenţa mantalelor, alături de pământ, diverse amenajări realizate 
din piatră. 

Un ultim criteriu de clasificare este cel al tipului de mormânt protejat de mantaua 
tumulului: 

– tumuli în a căror manta au fost dezvelite morminte având gropi simple ori cu trepte, 
neprotejate cu acoperişuri din lemn sau din piatră – tumulii I şi III; 

– tumuli în interiorul cărora, la amenajările funerare, a fost utilizată, alături de pământ, 
şi piatră – tumulul II. 
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Cercetările din ultimii 15-20 de ani, întreprinse în special în nordul zonei istro-pontice, 

ne arată că, pentru comunităţile ce au creat în arealul geografic mai sus amintit civilizaţia 
epocii bronzului, practica înhumării sub sau în mantaua tumulului era predominantă. 

Necropolele sunt mici, cuprinzând în marea lor majoritate, de la doi-trei până la cinci-
şase tumuli, după cum o dovedesc cercetările de la Nalbant – Movila Soldatului5, Luncaviţa – 
Drumul Vacilor6, Sarichioi7, Mihai Bravu8, Enisala – La Băltiţă9, întâlnindu-se însă şi grupaje 
de până la opt-douăsprezece movile, aşa cum este cazul necropolelor de la Sabangia10, Nalbant 
– Movila Martazău11 sau Luncaviţa – Movila Mocuţa12. O altă caracteristică a necropolelor o 
reprezintă dispunerea tumulilor în şiruri paralele, ca exemplu putând fi dată necropola de la 
Chilia Veche13. 

În privinţa amplasării necropolelor, s-a constatat că au fost preferate formele de relief 
joase, în special zonele de şes sau malurile apelor, promontoriile utilizate nedepăşind 100 m 
înălţime, căutându-se poziţia ideală pentru a face cât mai vizibili tumulii. 

Situaţia din zona nordică a spaţiului istro-pontic nu este singulară. Atât în stepele  
nord-pontice, în aria culturii Yamnaya14, cât şi la sud de Dunăre, în special în zona de nord-est 
a Bulgariei15, tumulii sunt grupaţi de la doi-trei până la 15-20 sau dispuşi în şiruri paralele, 
fiind amplasaţi cu predilecţie în zonele joase de relief, spre deosebire de alte medii culturale în 
care sunt preferate formele de relief înalte, de obicei crestele prelungi dintre două bazine 
hidrografice16. 

Analiza răspândirii în plan orizontal a mormintelor dezvelite în tumulii de la Frecăţei 
indică faptul că, două dintre acestea, M. 3 – tumulul I şi M. 1 – tumulul III, plasate aproximativ 
în zonele centrale şi având gropile funerare săpate de la nivelul antic de călcare, se înscriu în 
categoria mormintelor principale, deci pentru ele au fost ridicate monumentele funerare. 

Următoarea etapă este reprezentată de către mormintele nr. 8 şi nr. 10 din tumulul I, 
precum şi mormântul nr. 1 din tumulul II, ale căror gropi sepulcrale au fost practicate în 
marginile (la „poalele”) tumulilor, de la nivelul antic de călcare, pământul adus pentru 
protejarea lor schimbându-le înfăţişarea primară prin mărirea diametrului. Apoi, în mantalele 
movilelor nou create, au fost săpate gropile funerare ale celorlalte morminte, pământul depus 
pentru protejarea acestora modificându-le înălţimea. 

                                                           
5  Lăzurcă 1989. 
6  Vasiliu 1995a, 117. 
7  Lungu, Mănucu-Adamaşteanu 1995, 339. 
8  Vasiliu 1995b, 141. 
9  Vasiliu 2004. 
10  Simion 1979; Simion 1991, 39, nota 1. 
11  Săpături de salvare întreprinse în 1989 de către E. Lăzurcă şi Fl. Topoleanu. 
12  Vasiliu 1995c, 89. 
13  Vasiliu 1995d, 49. 
14  Hausler 1974; Hausler 1976; Dergacev1973; Dergacev 1986, 5; Dergacev 1994, 124; Dergacev, 

Manzura, Sava 1986 (1992), 88, fig. 1; Ketraru, Haheu 1985, 50, fig. 1; Agul’nikov 1986 (1992), 104, 
fig. 1; Levinski, Tentiuk 1990, 93, fig.1/1; Demncenko, Leviţki 1997, 156, fig. 1; Haheu, Gukin 1997, 
188, fig.1/1-3. 

15  Todorova 1980; Panajotov 1989; Panajotov 1990, 98-99; Kitov, Panajotov, Pavlov 1991. 
16  Vulpe, Drâmbocianu 1981, 172, fig. 1-3; Ciugudean 1996, 129, hărţile 1 şi 2. 
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Cei trei tumuli de la Frecăţei se aseamănă, în privinţa modului în care au fost înălţaţi, cu 

cei de la Chilia Veche17, Luncaviţa, punctele Movila Mocuţa18 şi Drumul Vacilor19, Mihai 
Bravu20 şi Enisala – La Băltiţă21. Aproape identic a fost ridicat şi tumulul I de la Corlăteni22, 
precum şi movilele I şi II de la Glăvăneştii Vechi23. 

Asemănări, privind dispunerea mormintelor cât şi modul de înălţare a tumulilor, sunt 
documentate atât în stepele nord-pontice, în aria culturilor Yamnaya şi a Catacombelor24, cât şi 
în descoperirile făcute la sud de Dunăre, în zona de nord-est a Bulgariei25. 

În plan vertical, dispunerea mormintelor individualizate în tumulii de la Frecăţei, 
ilustrează mai multe etape de înmormântări, din perioade diferite. 

În cadrul primei etape, cea în care au fost înălţaţi tumulii, pot fi circumscrise: 
amenajarea (ringul) din zona centrală a tumulului II, precum şi mormintele nr. 3 din tumulul I 
şi nr. 1 din tumulul III. 

Despre amenajarea realizată din pietre în centrul ipotetic al tumulului II, în lipsa unor 
date concludente, cu titlu de ipoteză de lucru, putem afirma că ea făcea parte dintr-o 
componentă ritual-funerară asemănătoare celor descoperite la Tariverdi26, Murighiol27 şi Mihai 
Bravu28, unde mormintele centrale erau înconjurate cu cercuri din bolovani asociate cu ringuri 
din pietre mici şi mijlocii, fiind protejate cu construcţii realizate din aceleaşi materiale, sistem 
identic celui constatat în spaţiul intracarpatic la tumulii cercetaţi pe valea Mureşului29. 

Toate descoperirile din spaţiul istro-pontic, amintite mai sus, au fost deranjate ca urmare a 
intervenţiilor nesistematice, astfel încât lipsesc informaţiile certe privind o posibilă prezenţă a unor 
piese din inventarele lor funerare. O posibilă clarificare privind atribuirea lor cultural-cronologică 
poate fi făcută pe baza descoperirii de la Murighiol. În opinia noastră, repertoriul tipologic al 
ceramicii variantei Bugeac a culturii Yamnaya30 nu susţine asocierea făcută pentru componenţa 
inventarului funerar din mormântul nr. 8. Vasul-borcan, modelat din pastă grosieră cu 
microprundişuri în compoziţie, având corpul bombat, asimetric datorită unei modelări 
stângace, gâtul scurt, cilindric, baza plată, uşor profilată, buza răsfrântă la exterior, decorată cu 
crestături fine dispuse oblic, găsit în stare fragmentară în jumătatea sudică a tumulului, în 
apropierea unor resturi osteologice provenind de la un craniu31, poate fi atribuit mai degrabă 
mormântului principal, cel pentru care a fost realizată amenajarea funerară şi înălţat tumulul. 

                                                           
17  Vasiliu 1995d, 59. 
18  Vasiliu 1995c, 94. 
19  Vasiliu 1995a, 121. 
20  Vasiliu 1995b, 141. 
21  Vasiliu 2004. 
22  Comşa 1982, 85-93. 
23  Comşa 1987, 381. 
24  Dergacev 1973; Dergacev 1986, 30; Dergacev 1994, 124; Jarovoi 1990; Toscev 1990, 116-127; 

Toscev 1991, 85-100; Manzura, Sava 1994, 173. 
25  Panajotov 1989; Panajotov 1990, 98-99; Panajotov, Dergacev 1983, 324-329; Panajotov, Dergacev 

1984, 99-117; Kitov, Panajotov, Pavlov 1991. 
26  Popescu 1952, 272-274, fig. 23-25; Comşa 1978, 21-22. 
27  Simion 1991, 33-34, pl. 2; 3/2-5; Simion 1992, 198-199, pl. 17/1. 
28  Vasiliu 1995d, pl. 3. 
29  Ciugudean 1996, 131. 
30  Dergacev 1986, 85, fig.19A; Dergacev 1994, 126, fig.3A. 
31  Simion 1991, 35, pl. 4/f; 5/a. 
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În privinţa formei şi decorului acestui vas, analogii găsim atât în descoperirile atribuite 

variantei Nistrene a culturii Yamnaya32, precum şi în inventarul funerar al unuia dintre cele 
două morminte dezvelite în Movila Albă de la Călăraşi – Mircea Vodă33. De asemenea, 
similitudini pentru decor şi pentru construcţiile din piatră găsim în necropola de la Zimnicea34. 

Nici componentele ritual-funerare amintite mai sus nu îşi găsesc analogii în ansamblul 
monumentelor aparţinând culturii Yamnaya. Purtătorii acesteia utilizează, în locul ringurilor 
din piatră, pământul rezultat ca urmare a excavării gropilor sepulcrale, depunându-l în jurul 
acestora în cerc, în semicerc sau sub forma a două semicercuri35 aşa cum este cazul, în zona de 
sud-est a României, cu descoperirile făcute în tumulii de la Vânători36 şi Griviţa37. 

Din punct de vedere cronologic, înmormântările din zona istro-pontică, amintite mai sus, pot 
fi atribuite subetapei Ia din Bronzul timpuriu, evoluând înaintea manifestărilor Glina din Câmpia 
Munteniei şi Schnekenberg din Transilvania, putând fi paralelizate cu descoperirea de la 
Răcăciuni38. Mormintele cu amenajări ritual-funerare de tipul celor descoperite la Tariverdi, 
Murighiol, Mihai Bravu şi Frecăţei, îşi au originea, probabil, în mişcarea grupurilor de populaţii 
venite dinspre est, din stepele nord-pontice, într-o secvenţă cronologică corespunzătoare perioadei 
finale a orizontului timpuriu din cadrul variantei Nistrene a culturii Yamnaya. Aceste grupuri de 
populaţii, în mişcarea lor către zona centrală a Câmpiei Munteniei, mai întâi de-a lungul Dunării, 
vor da naştere manifestărilor de tip Zimnicea, Mlăjet şi Coşereni, întrerupând evoluţia comunităţilor 
Coţofeni I, fapt confirmat de lipsa din această zonă a aşezărilor Coţofeni II sau Coţofeni III39. 

Mormântul nr. 1 din tumulul III avea groapa de formă rectangulară, colţurile fiind uşor 
rotunjite, săpată de la nivelul antic de călcare; scheletul, orientat V-E, era depus în decubit 
dorsal, membrele inferioare, iniţial cu genunchii ridicaţi, fiind căzute lateral dreapta-stânga, 
formând un romb; în privinţa poziţiei scheletului, având ca etalon clasificarea întocmită de 
către E. V. Jarovoi40 pentru înmormântările principale din aria culturii Yamnaya, mormântul 1 
din tumulul III de la Frecăţei s-ar încadra în grupa I, varianta 1541. Atât baza gropii funerare, 
cât şi oasele scheletului, au fost presărate cu un strat de ocru roşu; acoperirea defunctului nu s-a 
făcut arbitrar, ci selectiv, calota craniană, cutia toracică şi femurele fiind prioritare în această 
privinţă; mormântul a avut ca inventar funerar doi bulgăraşi de ocru roşu. 

Luând în consideraţie elementele de rit şi pe cele de ritual funerar42 mormântul nr. 1 din 
tumulul III, poate fi atribuit subetapei Ic din evoluţia Bronzului timpuriu, fiind contemporan cu 
manifestările variantei Nistrene a culturii Yamnaya, orizontul târziu. 

                                                           
32  Dergacev 1986, 52, fig. 11/28; Manzura, Sava 1994, 173, fig. 9/20. 
33  Morintz 1978, 90; Harţuche 1979, 72, fig. 8/3; 9/7; Roman 1986, 35. 
34  Alexandrescu 1974, fig.1, pl. 5/8; 7/4. 
35  Dergacev 1986, 31, 76, fig. 18A/1; Dergacev 1994, 124; Dergacev, Manzura, Sava 1986 (1992), 99-

100, fig. 9; Serova, Jarovoi 1987, 15, 35, 81, fig.5; 15; 37; Jarovoi 1990, 114-115, 163-164, 168, 172, 
183, 205, fig. 45; 50; 71; 73; 76; 82; 93; Ketraru, Haheu 1985 (1990), 62, 65, fig. 8/1; 10; Agul’nikov 
1986 (1992), 110-111, fig. 4/1; 5; Leviţki, Demcenko 1994, 216, 218, 222, fig. 2/1; 3/1, 3; 4/3. 

36  Brudiu 1985, 235. 
37  Brudiu 1987, 13-14. 
38  Roman 1986, 30. 
39  Schuster 1997, 156. 
40  Jarovoi 1985, 38-44, fig. 2. 
41  Jarovoi 1985, 40, fig. 2/15. 
42  Dergacev 1986, 76; Dergacev 1994, 124; Manzura, Sava 1994, 173. 
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Amenajarea funerară a mormântului nr. 3 din tumulul I era mai complexă; groapa 

funerară, de formă rectangulară şi având colţurile uşor rotunjite, prevăzută cu treaptă, avea 
baza acoperită cu un strat subţire de ocru roşu; scheletul, orientat NE-SV, depus în groapa 
sepulcrală în decubit dorsal, cu membrele inferioare căzute lateral stânga, purta, pe resturile 
osteologice păstrate, urme slabe de ocru; inventarul funerar, sărac, era compus, probabil, doar 
dintr-o aşchie atipică din silex şi un bulgăraş de ocru roşu. În privinţa poziţiei scheletului, 
datorită stării sale precare de conservare, presupunem că el era în decubit dorsal cu membrele 
superioare întinse de-a lungul corpului, cele inferioare fiind căzute lateral stânga. 

După elementele de rit şi ritual funerar43, mormântul nr. 3 din tumulul I face parte din 
categoria puţinelor morminte principale aparţinând variantei Bugeac a culturii Yamnaya44, 
putând fi încadrat în Bronzul timpuriu, subetapa I-a. 

Din cele prezentate mai sus rezultă că, în raport de secvenţa cronologică în care s-au 
efectuate înmormântările principale, ordinea cronologică de înălţare a siturilor din zona de 
nord-vest a localităţii Frecăţei a fost următoarea: tumulul II, urmat de tumulii III şi I. 

Următoarea etapă de înmormântări este reprezentată de mormintele nr. 8 şi nr. 10 din 
tumulul I, având gropi funerare ovale, scheletele fiind depuse în decubit lateral dreapta (M. 8) 
sau stânga (M.10); ocrul, prezent în cantitate redusă, este semnalat doar în zona calotei 
craniene şi a membrelor inferioare, lipsind alte elemente de inventar.  

Elementele de rit şi ritual funerar45 sunt similare cu cele din orizontul timpuriu al 
culturii Catacombelor, cele două morminte putând fi atribuite subetapei IIb din evoluţia 
Bronzului timpuriu.  

Cea de a treia etapă este reprezentată de mormintele nr. 1-2, 4-7, 9 din tumulul I şi de 
către mormântul nr. 2 din tumulul III. Cu excepţia mormântului nr. 2, situat în jumătatea 
nordică a movilei, restul mormintelor sunt plasate în partea de sud, orientate în sens invers 
acelor de ceasornic, cele din tumulul I fiind dispuse în semicerc; fiind practicate în manta, 
forma şi dimensiunile gropilor funerare nu au putut fi sesizate; numai în zona calotei craniene 
şi în cea a membrelor inferioare au fost observate urme slabe de ocru roşu. 

Prin elementele sale de rit şi ritual funerar, această grupă de morminte îşi găseşte 
analogii tot în orizontul timpuriu al culturii Catacombelor46, fiind parţial contemporană, parţial 
posterioară celei de a doua etape de înmormântări. 

În zona istro-pontică, o descoperire similară, încadrată eronat de către descoperitor la 
sfârşitul Bronzului mijlociu sau la începutul celui târziu, este semnalată la Luncaviţa – Movila 
Mocuţa47. 

De practicile rituale a celei de a treia etape de înmormântări, trebuie legată şi vatra de 
foc găsită în mantaua tumulului I, în spaţiul liber dintre mormintele nr. 1, nr. 5 şi nr. 6, la 
nivelul de unde au fost practicate gropile funerare ale acestora. În stadiul actual al cercetărilor, 
descoperirea de la Frecăţei este singulară în peisajul înmormântărilor tumulare. 

                                                           
43  Dergacev 1986, 83, fig. 19/1; Dergacev 1994, 126, fig. 3/1; Manzura, Sava 1994, 175, fig. 11/1. 
44  Dergacev 1986, 83, ca exemple fiind citate mormintele de la Semenovka, Grigorievka, Dubăssari şi 

Costeşti II; Dergacev 1994, 126. 
45  Dergacev 1986, 92, 96, fig. 22/A4; Dergacev 1994, 128; Manzura, Sava 1994, 179. 
46  Dergacev 1983, 88-110; Dergacev 1986, 92-95; Dergacev 1994, 127, fig. 5; Manzura, Sava 1994, 178. 
47  Vasiliu 1995c, 105, pl. 1. 
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În sud-estul României vetre de foc sub mantalele tumulilor, situate însă pe nivelul antic 

de călcare, sunt semnalate în descoperirile de la Luncaviţa – Movila Mocuţa48, Mihai Bravu49, 
Tulcea – Sud şi Griviţa – Movila 31550. 

O vatră cu rol în practicile funerare, găsită tot la nivelul antic de călcare, nivel de la care 
a fost înălţat tumulul, este semnalată şi în descoperirea făcută la Corlăteni – Dealul Cetăţii51. 

În stepele nord-pontice, în aria culturii Yamnaya, descoperirile de acest fel sunt legate de 
obiceiul „purificării locului”, acţiune realizată fie înainte de înhumarea celui decedat, fie după aceea, 
uneori chiar pe acoperişurile de lemn, lespezi de calcar sau din pământ galben al mormintelor52, în 
zona istro-pontică o astfel de descoperire fiind semnalată la Enisala – La Băltiţă53. 

În ceea ce priveşte poziţia în care au fost depuşi cei decedaţi în gropile sepulcrale ale 
înmormântărilor aparţinând etapelor a doua şi a treia, după clasificarea lui E.V. Jarovoi, ei se 
încadrează în grupele II şi III, grupe stabilite pentru scheletele din mormintele secundare54. 

Ultima etapă este ilustrată de către mormântul nr. 1 din tumulul II, cu scheletul depus în 
groapă funerară rectangulară, colţurile fiind uşor rotunjite, marcată cu pietre de dimensiuni 
mari, în poziţie dorsală, cu membrele inferioare drepte, paralele, craniul căzut pe umărul drept, 
braţul stâng, îndoit din cot fiind adus cu palma pe bazin, iar cel drept întins pe lângă corp; 
oasele scheletului nu prezentau urme de ocru roşu; piatra, de dimensiuni mijlocii, găsită în zona 
genunchilor, precum şi cele care marcau conturul gropii sepulcrale, pot reprezenta reminiscenţe 
ale componentelor ritual-funerare din perioadele anterioare – cromleh-urile şi ringurile. 

Poziţia scheletului – grupa IV, varianta 59 după clasificarea lui E.V. Jarovoi, precum şi 
elementele de rit şi ritual funerar, indică faptul că, mormântul nr. 1 din tumulul II este 
contemporan cu orizontul târziu al culturii Catacombelor, putând fi atribuit etapei a III-a din 
evoluţia Bronzului timpuriu. 

* 

* * 
 

Cercetările arheologice de la Frecăţei, jud. Tulcea, ilustrează practicarea, de către 
comunităţile ce au creat civilizaţia Bronzului timpuriu în zona nordică a spaţiului istro-pontic, 
inhumaţiei sub tumuli cu mantale din pământ. În arealul geografic mai sus amintit, astfel de 
înmormântări sunt cunoscute prin intermediul descoperirilor făcute la Chilia Veche – Ciorticut, 
Enisala – La Băltiţă, Luncaviţa – Movila Mocuţa şi Drumul Vacilor, Mihai Bravu, Murighiol, 
Nalbant – Movila Soldatului şi Movila Martazău, Sabangia, Sarichioi, Tulcea  – Sud şi Zebil – 
Movila lui Iancu, în fiecare dintre aceste necropole fiind cercetate sistematic de la unul până la 
patru monumente funerare. 

Deşi, la prima vedere numărul tumulilor investigaţi pe cale arheologică pare destul de 
consistent, totuşi, procentul este mic – aproximativ 5-10 %, raportat la siturile rămase încă 
necercetate. 

                                                           
48  Vasiliu 1995c, 93, pl. 1. 
49  Vasiliu 1995b, 144, pl. 1. 
50  Brudiu 1987, 12-13, fig. 3-4. 
51  Tudor 1953, 408-415; Dinu 1974, 264, fig. 5; Roman 1986, 49; Comşa 1987, 384. 
52  Dergacev 1986, 31, 36. 
53  Vasiliu 2004. 
54  Jarovoi 1985, 41-42, 46-48, fig. 2. 
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Înmormântările tumulare din Bronzul timpuriu sunt considerate drept cele mai 

numeroase, atât în peisajul tumular din zona istro-pontică, cât şi în cel din regiunile învecinate, 
ele întâlnindu-se frecvent în zona de silvo-stepă a Republicii Moldova55, în Bulgaria de nord, 
până la Munţii Balcani56, în Iugoslavia57, în Ungaria58, dar şi în Europa Centrală59. 

Ritualul standard de înmormântare este reprezentat de poziţia chircită a corpurilor, aşezate 
direct pe sol, cei decedaţi fiind înmormântaţi individual, în gropi rectangulare sau ovale, săpate de 
la nivelul antic de călcare, protejate sau nu cu acoperişuri din piatră, ori practicate în mantalele 
tumulilor. Din punct de vedere al depunerii scheletelor în morminte pot fi stabilite mai multe 
grupe, fiecare dintre ele cuprinzând, în raport de poziţia membrelor superioare şi a celor 
inferioare, câteva variante, unele nefigurând în clasificarea întocmită de către E. V. Jarovoi: 

Ia – morminte în care scheletul este depus în decubit dorsal cu membrele superioare 
întinse de-a lungul corpului, cele inferioare, chircite moderat, fiind căzute lateral stânga – 
mormântul nr. 3 din tumulul I; 

Ib – morminte în care scheletul, depus în decubit dorsal, are membrele superioare uşor 
îndoite din coate şi aduse cu palmele în dreptul bazinului, cele inferioare, iniţial cu genunchii 
ridicaţi, fiind căzute lateral dreapta şi stânga, formând un romb – mormântul nr. 1 din tumulul III; 

IIa – morminte în care scheletul este în decubit lateral dreapta, braţul corespunzător 
părţii pe care s-a efectuat chircirea întins pe lângă corp, celălalt, îndoit din cot, fiind adus cu 
palma în dreptul abdomenului; tibiile sunt dispuse în unghi drept faţă de coloana vertebrală, 
femurele fiind paralele cu tibiile – mormântul nr. 1 din tumulul I; 

IIb – aceeaşi poziţie, braţul stâng fiind depus cu palma pe bazin – mormântul nr. 10 din 
tumulul I; 

IIc – poziţie asemănătoare, braţul stâng având palma depusă pe umăr – mormântul nr. 2 
din tumulul I; 

IId – morminte în care scheletul depus în decubit lateral dreapta avea membrele 
superioare aduse cu palmele în dreptul feţei; tibiile formau unghi drept cu inelele coloanei 
vertebrale, femurele fiind plasate în unghi obtuz faţă de tibii – mormântul nr. 2 din tumulul III; 

IIe – aceeaşi poziţie, membrele superioare fiind plasate cu palmele în dreptul pieptului – 
mormântul nr. 7 din tumulul I; 

IIf – schelet depus în decubit lateral dreapta, membrele superioare aduse cu palmele în 
dreptul feţei; femurele sunt plasate în unghi ascuţit faţă de coloana vertebrală, genunchii fiind 
în dreptul pieptului, iar tibiile paralele cu femurele – mormântul nr. 6 din tumulul I; 

IIIa – morminte în care scheletul era depus în decubit lateral stânga, membrele superioare 
fiind aduse cu palmele în dreptul feţei; tibiile erau plasate în unghi drept faţă de coloana 
vertebrală, femurele fiind plasate în unghi obtuz faţă de tibii – mormântul nr. 4 din tumulul I; 

IIIb – aceeaşi poziţie, membrele superioare având palmele depuse în dreptul pieptului – 
mormintele nr. 5 şi nr. 8 din tumulul I; 

                                                           
55  Dergacev 1973; Dergacev 1986; Dergacev 1994. 
56  Todorova 1980; Panajotov 1989. 
57  Garašanin 1985. 
58  Gazdapusztay 1964-1965 (1966); Ecsedy 1979; Patay 1985 (1987), 87-90. 
59  Hausler 1982; Buchwaldek 1987; Benkovski-Pivovarova 1987, 167-171; Kovacs 1985 (1987); 

Machnik 1987; Novotna 1985 (1987), 275-277. 
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IIIc – schelet depus în decubit lateral stânga, braţul corespunzător depunerii, îndoit din cot, 

plasat în dreptul feţei, celălalt fiind adus cu palma lângă piept; femurele formează unghi ascuţit cu 
inelele coloanei vertebrale, iar tibiile unghi obtuz cu femurele – mormântul nr. 9 din tumulul I; 

IV – morminte în care scheletul este în decubit dorsal, cu membrele inferioare drepte, 
paralele, braţul drept întins pe lângă corp, cel stâng având palma pe bazin, craniul fiind căzut 
pe umărul drept – mormântul nr. 1 din tumulul II. 

Inventarul funerar este modest în raport cu numărul mormintelor şi constă dintr-o aşchie 
de silex şi două pietre, natura şi sărăcia lui putând fi explicată prin nivelul dezvoltării 
economice sau prin modificări ale standardelor ritualului funerar.  

Utilizarea inhumaţiei sub tumuli cu mantale din pământ sau din pământ şi construcţii de 
piatră, de către comunitarii Bronzului timpuriu din arealul istro-pontic, pune problema originii 
acestui ritual funerar. Caracterul restrâns al cercetărilor, permite doar enunţarea posibilităţii/ 
probabilităţii ca unii din numeroşii tumuli aflaţi în zonă să dateze din intervalul temporal 
corespunzător perioadei de tranziţie şi să reflecte relaţiile, mai mult sau mai puţin amiabile, 
dintre comunităţile locale şi triburile culturii Yamnaya, influenţa exercitată de către populaţiile 
venite din stepele nord-pontice făcându-se simţită şi în zone mai mult sau mai puţin 
îndepărtate. Astfel, pentru teritoriile de la sud de Dunăre au fost stabilite nouă zone de difuzare 
a înmormântărilor sub tumuli, totodată fiind remarcată contribuţia decisivă a „culturii 
mormintelor cu ocru” sau „culturii mormintelor cu groapă” la procesul de constituire a 
manifestărilor specifice Bronzului timpuriu60. 

O altă problemă este aceea a folosirii în practicile rituale a amenajărilor din piatră, 
pentru care, aşa cum am arătat mai sus, nu găsim analogii în ansamblul monumentelor funerare 
aparţinând culturii Yamnaya.  

Din perioada timpurie a Epocii bronzului înmormântări tumulare sub construcţii de 
piatră sunt cunoscute atât din depresiunea subcarpatică a Polovragilor – necropola de la 
Milostea61, morminte pe care P. Roman le atribuie fazei a III-a din evoluţia culturii Coţofeni62, 
iar H. Ciugudean manifestărilor de tip Govora Sat – Runcuri63, cât şi din spaţiul intracarpatic, 
din ariile manifestărilor de tip Livezile, Copăceni şi Şoimuş64. 

Caracterul restrâns al cercetărilor, publicarea parţială sau doar enunţarea unora dintre 
descoperiri, lipsa analizelor antropologice, în special pentru scheletele provenind din morminte 
aparţinând perioadei de tranziţie, precum şi faptul că o parte dintre artefactele ce ar fi putut 
contribui la o mai fină încadrare cultural-cronologică provin din cercetări nesistematice, 
permit, pentru explicarea apariţiei inhumaţiei sub tumuli, expunerea a două posibilităţi: 

- difuzarea înmormântărilor tumulare de către grupurile culturii Yamnaya în masa 
populaţiei locale, explicaţie ce se înscrie pe linia unei lungi tradiţii existente în literatura de 
specialitate, conform căreia tumulul reprezintă tipul de monument funerar difuzat de către 
populaţiile de păstori din stepele nord-pontice în expansiunea lor spre vestul Europei65. 

                                                           
60  Panajotov 1990, 100; Nikolova 1992, 2-3. 
61  Popescu, Vulpe 1966, 148-155. 
62  Berciu, Roman 1984, 20. 
63  Ciugudean 1996, 131-132. 
64  Ciugudean 1996, 80-81, 97, 101-102, 131; Ciugudean 1997, 15. 
65  Garašanin 1973, 184; Garašanin 1989-1990 (1991), 73-75; Ecsedy 1979, 47-52; Tasić 1983, 15-37. 
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- adoptarea de către comunităţile din zona istro-pontică, în cadrul transformărilor 

economico-sociale prilejuite de apariţia perioadei timpurii a Epocii bronzului, a noi practici 
funerare. 
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Les recherches archéologiques de sauvetage de Frecăţei, dép. de Tulcea 

 

Résumé 
 
Les fouilles archéologiques pratiqués dans la période avril - septembre 2000, ont a eu  

un caractère de sauvetage, les techniques et les méthodes d’enregistrement étant adapté à la 
situation ci-dessus mentionnée. 

Les buttes funéraires de Frecăţei se dressent, dans les limites territoriales de cette 
commune, couronnant l’éperon d’une colline profondément rongée par les eaux pluviales qui 
borde la vallée inondable du ruisseau Teliţa.  

Les fouilles y ont dégage 13 tombeaux, se rangeant dans deux catégories différentes, 
compte tenu des caractères spécifiques de leurs rite et rituel. 

D’une part, des tombes rectangulaires, aux angles arrondis. Ces tombeaux renferment 
des squelettes qui se reposent sur le dos, les bras le long des corps, avec les genoux relevés, 
pour finir par retomber latéralement. On a constaté la présence de l’ocre, déposé tantôt en 
petites mottes à titre d’offrande, tantôt éparpille tel un tapis au fond de la fosse et poudrant 
aussi (en quantité plus ou moins importante) les gisants. Les tombeaux de cette première 
catégorie, par le aménagements relevés dans le tombeaux no 1/butte III et no 3/butte I qui 
reproduisent ceux de bon nombre de sites des steppes nord-pontiques, appartiennent à 
l’horizon chronologique, qui dans le sud-est de la Roumanie, est l’expression du début de l’age 
du bronze, et de l’étape finale de la culture Yamnaya. 

Quant à la deuxième catégorie de sépultures considérées ici, la disposition de leurs 
squelettes est en chien de fusile, plus ou moins accusée, ainsi que par la complète absence du 
mobilier funéraire et la quantité réduite ou l’absence complète de l’ocre, les font attribuer à 
l’étape finale du bronze ancien.  
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Pl. I. a) Planul tumulului I; b) Profilul E - V 

Pl. I. a) Le plan du tumulus I; b) Coupe E - O 
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Pl. II. 1) Tumulul I - vedere dinspre N cu M2 şi M5; 2) Vedere dinspre S cu M3, M5 şi M6;  

3) M3. 
Pl. II. 1) Tumulus I  - vue de N avec M2 et M5; 2) Vue de S  avec M3, M5 et M6; 3) M3. 
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Pl. III.  Tumul I: 1) M2; 2) M5; 3) M10; 4) M6. 
Pl. III.  Tumulus  I: 1) M2; 2) M5; 3) M10; 4) M6. 
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Pl. IV.  Tumul I - M3. 
Pl. IV. Tumulus I - M3. 
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Pl. V.  Tumul I: 1) M1; 2) M7; 3) M4; 4) M8; 5) M9. 

Pl. V. Tumulus I:  1) M1; 2) M7; 3) M4; 4) M8; 5) M9. 
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Pl. V.  Tumul I: 1) M1; 2) M7; 3) M4; 4) M8; 5) M9. 
Pl. V. Tumulus I:  1) M1; 2) M7; 3) M4; 4) M8; 5) M9. 
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Pl. VII.  Tumul III. Planul şi profilul. 
Pl. VII.  Tumulus III. Le plan et la coupe. 
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Pl. VIII.  Tumul III. 1) M1; 2) M2; 3) Vedere dinspre S cu M1. 
Pl. VIII. Tumulus III: 1) M1; 2) M2; 3) Vue de S avec M1. 
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NOUVEAUX ETABLISSEMENTS DU PREMIER AGE DU FER  
DECOUVERTS AU NORD-OUEST DE LA DOBROUDJA 

 
 

Sorin Ailincăi, Cristian Micu, Michel Maille 
 
 

Le premier Âge du Fer est représenté en Dobroudja par la culture Babadag qui a 
évoluée chronologiquement dans une période comprise entre la deuxième moitié du XIème 
siècle et le début du VIIème siècle av. J.C.1. Cette manifestation culturelle a été identifiée sur un 
territoire qui comprend la Dobroudja (Fig. 1), l’est de la Munténie et l’extrémité sud de la 
Moldavie2. Si dans la première synthèse consacrée à la culture Babadag, S. Morintz 
mentionnait 15 sites dans lesquels avait été découvert du matériel de type Babadag, dont un 
s’est révélé comme n’appartenant pas à la culture ci-dessus mentionnée3, à ce jour le nombre 
de sites répertoriés est de 474 sans tenir compte des découvertes incertaines de „mobilier 
céramique hallstattien”. 

Cette note a pour but de présenter les nouvelles découvertes des habitats de type 
Babadag sur le territoire des localités de Luncaviţa, Rachelu et Isaccea. Ces sites compléteront 
le tableau des découvertes dans le nord-ouest de la Dobroudja où nous connaissons aussi 
quelques habitats fouillés systématiquement: Garvăn – Mlăjitul Florilor5, Jijila – Cetăţuie6, 
Revărsarea – Tichileşti7 et Niculiţel – Cornet8. 

Les premières informations évoquant l’existence de découvertes appartenant au premier 
Âge du Fer dans les environs de Luncaviţa (com. Luncaviţa, dép. Tulcea) appartiennent à  
E. Comşa9. Ces observations d’habitats sont situées sur une colline dans la limite est du village 
où on a trouve un grand nombre de fragments de céramique. Dans le village, au point 
Chetriceaua, non loin de l’habitat mentionné précédemment, a été découvert par hasard une 
tombe d’inhumation attribuée au premier Âge du Fer10. Sur le versant sud de la vallée de 
Luncaviţa, approximativement a 2,3 Km du village ont été signalé quelques fragments de 
céramique „de couleur noire brun” pendant que sur versant gauche de la même vallée, à  
3,4 Km par rapport au village, dans la coupe d’une colline ont été découverts des fragments de 
céramique décorés avec des cordons alvéolés. Au même endroit on a trouvé quelques manches 

                                                           
1  Morintz 1964, 110-118 ; Morintz 1987, 61-67. 
2  Morintz 1987, fig. 1. 
3  Morintz 1987. Il s’agit de l’habitat de Pocreaca qui a été attribué dans la période suivante au groupe 

culturel Cozia. Cette confusion est normale pour la période durant laquelle était publiée l’étude  
ci-dessus mentionnée quand le premier Âge du Fer était presque inconnu au sud-est des Carpates.  

4  Jugănaru 2001. 
5  Jugănaru 1993 (1997), 103-110. 
6  Simion 2002, 177. 
7  Simion 2003, 99-114. 
8  Topoleanu, Jugănaru 1995, 203-230. 
9  Comşa 1952, 413 ; Comşa 1953, 752-754 ; Comşa 1962, 222. 
10  La tombe supposée a été découverte en 1931. Conforme à la description faite par l’auteur de la 

découverte le squelette était en position accroupie. A coté du crâne, vers la nuque, a été découvert un 
vase, et près du squelette on a trouvé un grès d’une côte plus large et perforée à l’une des extrémités 
(Comşa 1953, 754). 
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de vases noirs à l’extérieur, oranges-rougeâtres à l’intérieur. Une autre mention d’E. Comşa 
indique la découverte sur la surface de l’établissement-tell au point Cetăţuia de fragments 
appartenant au premier Âge du Fer. 

Depuis 1998 a été ouvert un programme de recherche sur l’etablissement-tell de 
Cetăţuia11 (Fig. 2/1). Afin de mieux encadrer la chronologie des découvertes faites sur ce site 
par rapport la micro zone de Luncaviţa il a été décidé de réaliser une prospection de surface par 
étape, en allant de la partie ouest de cet espace géographique jusqu’à l’est. Au cours de ces 
prospections a été enregistré du nouveau mobilier et un point d’habitation attribuable au 
premier Âge du Fer. 

Confirmant les informations d’E. Comşa, sur la surface du tell a été découvert dans la 
couche végétale quelques fragments de céramique du premier Âge du Fer concentrés dans la 
zone ouest sans pouvoir prouver l’existence d’un complexe archéologique. Le matériel  
ci-dessus mentionné a été découvert mélangé avec de la céramique néolithique et romaine 
indiquant une courte période d’occupation de ce lieu. Les fragments de céramique proviennent 
de vases de grandes et moyennes dimensions, de forme bi tronconique (Fig. 3/ 1, 4), bien cuits 
et lustrés, de couleur noire, grise et rougeâtre, d’une tasse (Fig. 3/5) et d’une écuelle au lèvres 
orientées vers l’extérieur décoré par des cannelures obliques (Fig. 3/3). Parmi ceux-ci deux 
étaient décorés: il s’agit du fragment de tasse décoré par impression (Fig. 3/5) et d’un fragment 
qui provenait d’un vase de grande dimension décoré de guirlandes (Fig. 3/2). La céramique 
découverte peut-être attribuée à la culture Babadag, les modalités du décor indiquent la 
deuxième phase de l’évolution de cette culture. 

Dans le cadre de la campagne 2002 et au printemps 2004 des prospections de surface 
ont été réalisées dans la zone ouest de la localité de Luncaviţa, dans une espace délimité par la 
vallée Marinache et la vallée Stupina12. 

Sur un promontoire situé sur la rive droite de la Vallée Joiţa (Fig. 2/2), sur une surface 
d’approximativement 300 × 150 m, a été remarqué l’existence d’un riche matériel céramique 
attribuable au premier Âge du Fer13. L’espace concerné est situé à une altitude de 22 m, il est 
entouré de pentes abruptes vers le nord, l’ouest et l’est, alors que vers le sud il s’étend sur une 
surface relativement plane. Il faut mentionner que la Vallée Joiţa est parcourue par un petit 
cours d’eau permanent. On doit préciser qu’il n’a pas été observé de concentration évidente de 
matériel archéologique, ni l’existence d’un possible système défensif. Le terrain a été affecté 
superficiellement par les travaux agricoles. 

Le matériel archéologique est assez nombreux mais malheureusement en grande 
majorité atypique. La majorité de fragments proviennent de vases bi tronconiques (Fig. 4/1-6), 
mais on a pu observer aussi la présence de tasses à manche surélevé, de vases tronconiques 
décorés avec des cordons alvéolés et d’écuelles14. Ceux-ci sont en grande majorité polis et 
présentent un lustré métallique. 

 Leur couleur est dans le quasi totalité des cas noire. Sur les fragments décorés on a pu 
observer la prépondérance de guirlandes faites par incisions parallèles (Fig. 4/3, 5), mais aussi 

                                                           
11  Micu, Maille 2002a ; Micu, Maille 2002b. 
12  Il faut mentionner que les prospections de surface ont été réalisées par C. Micu, M. Maille, S. Ailincăi 

et les étudiants M. Florea et E. Funieru de l’Université de Bucarest. 
13  L’existence du matériel de l’Âge du Fer a aussi été remarquée par Ioan Vasiliu en 1986. 
14  Compte tenu de l’état de conservation des fragments de céramique on ne peut pas présenter les profils 

de vases.  
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des cercles concentriques réalisés par impression (Fig. 4/2) ainsi que des triangles hachurés à 
l’intérieur par de lignes obliques incisées (Fig. 4/4). La présence de décor imprimé indique la 
deuxième phase de la culture Babadag, mais l’absence d’une coupe stratigraphique nous 
empêche de faire des affirmations concernant une éventuelle stratigraphie du site. 

Nous n’avons pas remarqué d’abondance de décor en guirlande ni dans les 
établissements de type Babadag fouillés systématiquement dans le nord-ouest de la Dobroudja 
comme ceux de Garvăn – Mlăjitul Florilor et Niculiţel – Cornet ni dans une moindre mesure 
en zone centrale et sud de l’aire de la culture Babadag, cela peut indiquer un aspect stylistique 
régional pour la céramique de cette culture. 

Enfin le troisième établissement de type Babadag que nous avons identifié est situé sur 
la surface du cimetière contemporain du village de Rachelu, sur un promontoire près de la zone 
inondable. Sur la pente est et nord de la colline où elle a été entaillée par la route qui va vers la 
zone de lacs du Danube on a pu observer des fosses ménagères, des sols de maisons et 
quelques âtres (Fig. 4/7, 8). 

Parmi le matériel céramique abondant on a pu identifier, comme formes typiques, un 
seul fragment de vase bi tronconique de grande dimension avec deux proéminences coniques et 
les fragments d’une tasse avec deux manches surélevés. 

A l’entrée de la ville d’Isaccea, rue Suhat, en venant de la localité de Revărsarea, sur le 
talus de colline entaillée par la rue susmentionnée, on a pu observer plusieurs niveaux 
archéologiques datables à première vue de l’époque romaine et du premier Âge du Fer. La 
céramique du premier Âge du Fer, d’une couleur noire-grise, lustrée, est fortement fragmentée. 
Pour cette raison on n’a pas pu identifier aucune forme typique. 

Depuis qu’elle est connue, la chronologie de la culture Babadag a été faite sur la base de 
l’évolution stylistique de la céramique dans le site éponyme, les observations faites à Babadag 
pouvant s’appliquer aux autres sites y compris ceux décrits ci-dessus. En prenant en 
considération l’évolution stylistique de la céramique de la culture Babadag, l’absence du décor 
sur les fragments découverts sur les deux derniers sites pourrait indiquer leur appartenance à la 
troisième phase de la culture Babadag. Des recherches systématiques ultérieures pourraient 
permettre de vérifier leur attribution chronologique. 
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Fig. 1 La carte des établissements de type Babadag du Nord de la Dobroudja: 1. Babadag; 
2. Beidaud; 3. Enisala – Palanca; 4. Garvăn – Mlăjitul Florilor; 5. Jijila; 6. Jurilovca – Capul 

Dolojman; 7. Isaccea – Suhat; 8. Luncaviţa – Cetăţuia; 9. Luncaviţa – Valea Joiţa; 
10. Mahmudia; 11. Niculiţel – Cornet; 12. Ostrov – Piatra Frecăţei; 13. Rachelu – Cimitirul 

actual; 14. Revărsarea – Cotul Tichileşti; 15. Sarichioi – La Bursuci; 16.Topolog;  
17. Tulcea – Tabără. 
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Fig. 2. Établissements de type Babadag. Luncaviţa – Cetăţuia (1); Luncaviţa – Valea Joiţa (2) 
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Fig. 3. Céramique de type Babadag découverte sur l’établissement de Luncaviţa – Valea Joiţa
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Fig. 4. Céramique de type Babadag découverte à Luncaviţa – Valea Joiţa (1-6)  
et Rachelu – Cimitirul actual (7-8) 
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CÂTEVA  PARTICULARITĂŢI  REGIONALE   
ALE  FIBULEI  DE  SCHEMĂ  TRACICĂ 

 
Dragoş Măndescu 

  
 

La începutul celei de-a doua epoci a fierului, în perioada de timp cuprinsă între secolele  
V–III a.Chr., fibula de schemă tracică a fost una dintre piesele de port şi podoabă ce s-a bucurat 
de mare succes în nordul Peninsulei Balcanice, înainte ca aici să se răspândească fibula de 
schemă Latène. Tipologic, fibulele de schemă tracică se împart în trei tipuri1, în funcţie de 
poziţia şi forma piciorului: I – vertical, II – vertical cu capătul îngroşat în formă de con sau de 
piramidă cu baza în sus, şi III – îndoit în formă de S. Aceste tipuri sunt divizate în mai multe 
grupe şi, uneori, variante, după grosimea, forma şi secţiunea arcului.  

Aria de geneză a fibulei de schemă tracică poate fi localizată cu certitudine, după cele 
mai timpurii exemplare, la sud de Dunăre2. Analiza consistentului lot, alcătuit din circa cinci 
sute de fibule cunoscute până astăzi, prilejuieşte concluzia că, din punct de vedere tipologic, 
distribuţia în spaţiu pe axa sud – nord este dublată de o evoluţie cronologică. Cea mai 
rudimentară şi în acelaşi timp mai veche formă a fibulei de schemă tracică (fibula realizată din 
fir subţire, cu picior vertical, tipul I 1 după tipologia propusă de noi3) a fost descoperită într-o 
cantitate covârşitoare la sud de Dunăre, pe teritoriul Bulgariei. Treptat, fibula de schemă tracică 
se răspândeşte şi în arealul nordic. La finalul evoluţiei sale, formele dezvoltate (fibulele cu 
piciorul îndoit în formă de S având arcul puternic îngroşat şi faţetat, sau cu arcul aplatizat) 
cunosc o prezenţă preponderent nordică, aproape exclusiv la stânga Dunării (Câmpia Română 
şi Podişul Central Moldovenesc). Această realitate a fost semnalată încă de la primele studii 
asupra fibulelor de schemă tracică4. 

Însă nu asupra distribuţiei spaţiale a tipologiei majore vom insista în cele ce urmează. 
Vor fi urmărite alte aspecte, la fel de interesante, relative la existenţa câtorva areale 
reprezentative pentru tipologia minoră, în care anumite forme se întâlnesc într-o densitate 
sporită. Rezultatul ar putea contribui, pe de o parte, la atestarea unor ateliere conservatoare şi a 
unor stiluri distincte, proprii zonelor respective, iar, pe de altă parte, ar putea avea implicaţii în 
ilustrarea unor fenomene regionale de modă cu putere variabilă de penetrare în spaţiul tracic 
dintre Balcani şi Carpaţi. 

În cadrul tipului I al fibulei de schemă tracică, cu picior vertical şi subţire, se 
evidenţiază foarte clar un mic grup unitar alcătuit din doar patru fibule. Toate sunt din bronz, 
iar dimensiunile în jur de 7-8 cm sunt uşor superioare lungimii medii a fibulelor de schemă 
tracică. Principala caracteristică a acestui grup este arcul aplatizat (Fig. 1/1-3). Toate cele 
patru fibule au fost descoperite în estul extrem al ariei de răspândire a fibulei de schemă 
tracică, în proximitatea ţărmului Mării Negre (Fig. 2): Čauš5, Kugurlui6, Enisala7, Histria-

                                                 
1  Zirra 1996-1998; Măndescu 2000a. 
2  Măndescu 2002a. 
3  Măndescu 2000a, 78-79, fig. 3/I1. 
4  Vulpe 1930, 58-62; Mikov 1930-1931. 
5  Suničuk 1985, 42, ris. 3/4. 
6  Arnăut 2003, 127, fig. 72/I A. 
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Pod8, Kavarna9. Grupul poate fi datat cu îndestulătoare siguranţă la mijlocul sec. IV a.Chr., aşa 
cum denotă nivelul arheologic din aşezarea de la Histria-Pod10, precum şi ceramica attică 
asociată cu fibula descoperită în necropola de la Enisala – un vas cu firnis negru din al doilea 
sfert al sec. IV a.Chr.11.     

 Un caz foarte ilustrativ în discuţia de faţă este reprezentat de tipul II al fibulei de 
schemă tracică, cu picior vertical îngroşat la capăt în formă de con sau piramidă cu baza în sus 
(Fig. 1/4-6). Marea aglomerare a descoperirilor în bazinul mijlociu al Iskerului (Fig. 2) se poate 
constitui într-un argument întemeiat al prezumţiei conform căreia această zonă a fost un 
adevărat nucleu al producerii tipului II. Fără îndoială, acesta este un bun exemplu de tip de 
fibulă regional şi conservator. Zona principală de difuziune a tipului II al fibulelor de schemă 
tracică este de localizat între bazinul mijlociu al Iskerului şi Ogosta, după cum arată 
numeroasele descoperiri: Bejanovo 12 , Djurov 13 , Etropole-Iablanitsa 14 , Laga, Lessura 15 , 
Lilyache16, Lukovit17, Mezdra18, Moravica19, Rakjovo20, Ruska Bela21, Skaverna22, Vlasko-
Selo 23 . Din această zonă, fibulele tipului II se răspândesc în diferite direcţii, într-o arie 
secundară de difuziune. Către nord-vest, aceasta pătrunde în Banat, aşa cum arată descoperirile 
de la Pecica24, Banatska Palanka25 şi Remetea Mare26. Spre nord, tipul II se întâlneşte în 
Oltenia, la Bâzdâna 27  şi la Ostrovu Mare 28 . În est se răspândeşte în valea Tundjei, la 
Sevtopolis29, Kravenik30 şi Tzareva Livada31. Către nord-est, după trecerea Dunării punctată de 
descoperirile de la Svistov32 şi de la Zimnicea33, fibula de tip II atinge limita sa estică de 

                                                                                                                                 
7  Simion 1971, 118, fig. 31/f. 
8  Zirra 1996-1998, 37, Abb. 2. 
9  Măndescu 2000a, 79, fig. 3/I4. 
10  Zirra 1996-1998, 37. 
11  Alexandrescu, P. 1976, 120. 
12  Mikov 1957, 302, obr. 6. 
13  Filov 1938, 393, fig. a-b. 
14  Bojkova, Agre 1995, 34-35, obr. 3/4-5, 7-11. 
15  Mikov 1930-1931, 176, obr. 149/21-22. 
16  Venedikov 1952, 206, obr. 191. 
17  Kovaceva, Lazarova 1994, 35, pl. VII/5. 
18  Torbov, Paunov 1995, 53, fig. 1/a-b. 
19  Zirra 1996-1998, Abb. 3/15. 
20  Nikolov 1972, 61, obr. 10. 
21  Mikov 1930-1931, 176, obr. 149/20. 
22  Agre 1990, 18, obr. 2/a. 
23  Popov 1923-1924, 128, obr. 60/g, d. 
24  Berciu 1944, 20, fig. 1. 
25  Berciu 1943, 283, Abb. 1. 
26  Măndescu 2002b, 59, fig. 2/2. 
27  Tătulea 1984, 94, fig. 6/6-8. 
28  Berciu 1939, 178, fig. 222/3. 
29  Dimitrov et alii 1984, 172, obr. 1/24. 
30  Milcev, Kovacev 1967, 42, obr. 3. 
31  Mikov 1930-1931, 176, obr. 149/23. 
32  Majewski 1969, 129, ryc. 244. 
33  Alexandrescu, A.D. 1976, 136, fig. 2/15; Alexandrescu, A.D. 1980, fig. 45/16-21. 
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răspândire la Poiana, în sudul Moldovei. Către sud, fibulele tipului II au fost descoperite pe 
valea Mariţei, la Vinogradets/Kara Musal şi la Plovdiv 34 , ca şi pe valea Vardarului, la 
Katlanovska Banja, în Macedonia35. Astfel, putem considera că avem de a face cu o situaţie 
tipică de difuziune a unui tip de fibulă, pornind din principalul areal de geneză şi „cucerind” un 
nou teritoriu, secundar, însă mult mai larg decât cel iniţial (Fig. 2). 

În ceea ce priveşte cadrul cronologic, puţine sunt situaţiile cu adevărat relevante. În 
mormântul de la Rakjovo, fibula de tip II era asociată cu un kantharos cu firnis negru, datat în al 
treilea sfert al sec. IV a.Chr. Fibula descoperită în necropola de la Remetea Mare este un import 
în mediul cultural celtic. Necropola celtică de la Remetea Mare aparţine grupului de descoperiri 
Pecica-Arad datând din Latène B236, corespunzând, în termeni de cronologie absolută, primei 
jumătăţi a sec. III a.Chr. În aşezarea getică de la Bâzdâna, în acelaşi nivel cu fibula de schemă 
tracică de tip II, a fost descoperită o fibulă de schemă Latène din sec. III a.Chr.37.  

Un grup omogen aparţinând tipului III al fibulelor de schemă tracică (cu piciorul îndoit 
în formă de S) este subiectul ultimei situaţii dezbătută aici. Arcul acestor fibule este masiv, 
puternic îngroşat şi faţetat. Piciorul este uşor curbat şi nu foarte mult ridicat. Butonul terminal 
– mare proporţional cu piciorul – este cel mai adesea decorat (Fig. 1/7-9). În cele mai recente 
tipologii detaliate, acest grup de fibule este integrat variantei III c38 sau III 3b39. Această 
variantă are o răspândire exclusiv nord-dunăreană, Podişul Central Moldovenesc fiind zona sa 
de difuziune clar conturată (Fig. 2). Cele 18 exemplare ce alcătuiesc varianta respectivă sunt 
realizate din argint, cu o singură excepţie – o piesă de la Poiana ce a fost realizată din bronz. 
Exemplarele au fost descoperite doar în patru locuri: la Bârlad40, Poiana41, Epureni-Huşi42 şi 
Buneşti43. O situaţie aparte o reprezintă fibulele din tezaurele de la Buneşti şi Epureni-Huşi, ce 
au fost executate de la bun început ca o garnitură unitară de podoabe, rezultatul unui principiu 
estetic premeditat. Plasarea lor simetrică în ansamblul garniturii este atestată de existenţa 
exemplarelor pereche, în număr par: Buneşti – 12 fibule şi Epureni-Huşi – patru fibule44. Este 
posibil ca monedele de tip Huşi-Vovrieşti, cu care aceste fibule erau asociate în două situaţii 
(Epureni-Huşi şi Buneşti), să poată asigura un sprijin real pentru cronologie. Tipul respectiv de 
monede a fost pus cel mai adesea în relaţie cu populaţia germanică a bastarnilor sosiţi în 
Moldova în primele decenii ale sec. II a.Chr. 45 . Însă nici o astfel de monedă nu a fost 
descoperită până acum în vreun sit Poieneşti-Lukaşevka. Nu există nici un argument pe baza 
căruia să se poată stabili o relaţie de corespondenţă între monedele de tip Huşi-Vovrieşti şi 
bastarni. Chiar dacă aria de răspândire a monedelor de tip Huşi-Vovrieşti în Moldova 

                                                 
34  Mikov 1930-1931, 175, 177, obr. 149/17, 27-28. 
35  Vasić 2000, 18, fig. 3. 
36  Zirra 1971, 179, Abb. 1, 17. 
37  Tătulea 1988-1989, 19. 
38  Zirra 1996-1998, 46, Abb. 6/8-13. 
39  Măndescu 2000a, 81. 
40  Măndescu 2000a, 81. 
41  Teodor, Ţau 1996, 94, fig. 2/14. 
42  Severeano 1935, 23, fig. 2-5. 
43  Bazarciuc 1981, 546, fig. 1/4-10; Bazarciuc 1983, 266, fig. 22/3-4. 
44  Măndescu 2000b, 217. 
45  Preda 1973, 126; Mihăilescu-Bîrliba 1990, 71-72. 
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suprapune, în mare, arealul culturii Poieneşti-Lukaşevka, aceste monede trebuie să aparţină 
unei perioade „pre-bastarnice” 46 . O dată timpurie este sugerată de tezaurul descoperit la 
Stolniceni, în care monedele de tip Huşi-Vovrieşti erau asociate cu drahme emise de Histria47. 
Pentru o încadrare a acestui tip monetar în limitele secolului III a.Chr., mai precis în a doua 
jumătate a acestui secol, pledează tezaurul descoperit la Turulung, în care, alături de monedele 
de tip Huşi-Vovrieşti, a fost găsită o piesă emisă la 260 a.Chr. de către Eumenes I al 
Pergamului (263-241 B.C.)48. Pe baza acestor argumente ca şi pe acelea oferite de aspectul 
stilistic, cea mai probabilă datare a ultimului grup de fibule discutat este la mijlocul şi în a doua 
jumătate a sec. III a.Chr., poate cu unele prelungiri către sfârşitul aceluiaşi secol. 
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Some regional peculiarities of the Thracian shape fibula’s typology 

 
Abstract 

 
In the paper are discussed three situations in which unitary groups of fibulae are 

characteristically for a certain territory, usually a limited one, between the 5th and the 3rd 
century BC. 

The first group is constituted by fibulae with vertical foot and flat bow. This type of 
fibula was discovered in the extreme East of the Thracian shape fibula’s diffusion area, in the 
proximity of the Black Sea’s coast. This group is dated for the middle of the 4th century BC. 
The second situation is that of the fibula with vertical foot and thick conical end. The main 
zone of diffusion is the Isker middle valley, but these fibulae diffusion area will be enlarged, 
because of the cultural diffusion, from the Southern Moldavia to Vardar valley and Macedonia 
and Marica valley, at the South of Balkans Mountains. The third group is that of the fibulae 
with S shaped foot and whit thick and beveled bow. This group is specific for the Central 
Moldavian Plateau, where international has a relative short evolution in the middle and in the 
second half of the 3rd century BC. 

The presented peculiarities are important for the illustration of the stylistic peculiarities 
in the carrying out of the Thracian shape fibulae and in the same time the existence of the 
traditional conservative workrooms, whit a rigid and slow evolution. 
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Fig. 1.  Fibule de schemă tracică. 1-3 Fibule cu picior vertical şi arc aplatizat: 1 Čauš, 

bronz (apud E. F. Suničuk), 2 Histria-Pod, bronz (apud V. V. Zirra), 3 Kavarna, bronz (apud 
M. Babeş, desen inedit); 4-6 Fibule cu picior vertical îngroşat la capăt: 4 Skravena, argint 
(apud D. Agre); 5 Lilyache, bronz (apud V. Venedikov); 6 Zimnicea, bronz (apud A. D. 
Alexandrescu); 7-9 Fibule cu piciorul îndoit în formă de S  şi cu arcul puternic îngroşat şi 
faţetat: 7 Buneşti, argint (apud V. V. Bazarciuc); 8 Epureni-Huşi, argint (apud G. Severeanu); 9 
Poiana, argint (apud S. Teodor şi S. Ţau). Scări diferite. 

Fig. 1. Thracian shape fibulae. 1-3 Fibulae with vertical foot and flat bow: 1 Čauš, 
bronze (apud E. F. Suničuk), 2 Histria-Pod, bronze (apud V. V. Zirra), 3 Kavarna, bronze 
(apud M. Babeş, unedited drawing); 4-6 Fibulae with vertical foot with thickening at the end: 4 
Skravena, silver (apud D. Agre); 5 Lilyache, bronze (apud V. Venedikov); 6 Zimnicea, bronze 
(apud A. D. Alexandrescu); 7-9 Fibulae with curved foot S like and the bow highly ticked and 
facetted: 7 Buneşti, silver (apud V. V. Bazarciuc); 8 Epureni-Huşi, silver (apud G. Severeanu); 
9 Poiana, silver (apud S. Teodor şi S. Ţau). Different scales.   
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Fig. 2. Ariile de răspândire ale fibulelor cu piciorul vertical şi arcul aplatizat (▲), a 

fibulelor cu picior vertical îngroşat la capăt (●) şi a fibulelor cu piciorul îndoit în formă de S şi 
cu arcul puternic îngroşat şi faţetat (■). 

Fig. 2. The diffusion areas of the fibulae with vertical foot and flat bow (▲), fibulae 
with vertical foot with thickening at the end (●) and fibulae with bent foot S like and the bow 
highly ticked and facetted (■). 
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ICONOGRAPHIE ET SOCIÉTÉ ANTIQUE : 
A PROPOS D’UNE STÈLE FUNERAIRE D’ORGAMÉ 

 
Vasilica Lungu 

 
 
 

Le présent travail prend en discussion une stèle funéraire retrouvée dans un tumulus à 
tombe d’inhumation de la nécropole d’Orgamé (Argamum, com. de Jurilovca, dépt. de 
Tulcea). La stèle date de l’époque hellénistique et pose d’importantes questions d’ordre 
stylistique et épigraphique. Nous essayons ici d’identifier son aire de production et de donner 
une idée de la signification des représentations et des noms inscrits sur le fronton, pour 
l’histoire de la cité grecque d’Orgamé. 

 
Contexte archéologique 
 
Le tumulus TB95 fouillé en 1995 dans le secteur no 2 de la nécropole grecque d’Orgamé 

a livré une stèle funéraire en marbre blanc1. Le tumulus TB95 se retrouve sur le sommet du 
plateau nord, à la limite est de la nécropole, vers l’habitat gréco-romain défendu par le rempart 
et deux valla d’époque romaine tardive (Pl. I). Dès 1995, jusqu’à la date du présent article, on 
y a fouillé un faciès tumulaire regroupant tombes d’incinération en nombre dominant et 
quelques tombes d’inhumation. Parmi les dernières, la tombe du tumulus TB95 occupe une 
grande surface circulaire à diamètre de 12 m, clôturée par un cercle de pierres et protégée par 
une couverture assez épaisse de terre. À l’intérieur, il y avait une construction rectangulaire de 
pierre, un squelette coupé en plusieurs morceaux et une surface brûlée2.  À l’extérieur, sur le 
côté sud du cercle de pierre était fixé le postament d’une stèle funéraire et en face de celui-ci 
plusieurs fragments de la stèle ont été retrouvés sur le sol antique (Pl. II-III). Le postament est 
représenté d’un gros bloc parallélépipédique taillé dans le même matériel que la stèle (Pl. II-
IV). Cette découverte reste, jusqu’à présent, unique dans la nécropole d’Orgamé et il nous 
semble souhaitable de lui consacrer une étude particulière, qui permettra une meilleure 
connaissance de l’évolution de cette cité dans le paysage coloniale pontique3.  

 
Description de la stèle (Pl. IV) 
 
Institut de Recherches Eco-Muséologiques de Tulcea, no inv. 46328. Bibliographie : 

Lungu 2000a, p. 103, fig. 5/ 3-4 ; Oppermann 2004, p. 188-189, pl. 47/4 .  
 Stèle en marbre blanc à fronton ou anthemion, retrouvée en plusieurs fragments. La 

forme est rectangulaire étroite à fronton pyramidal, avec plinthe inférieure ; pas de bordure 
latérale, mais bandeau autour du tympanon. Elle semble dérivée des modèles attiques4. Les 

                                                 
1  Lungu 2000a, 103, 116, fig. 5/ 3-4 ; Lungu 2000b, 79, fig. 2/2.  
2  Ce tumulus et les pratiques funéraires identifiées seront plus largement analysés dans la monographie 

du site, à suivre. 
3  Après sa découverte elle a fait l'objet d'un projet de restauration sans être mis en oeuvre jusqu'à jours 

à cause du manque des moyens financiers. 
4  Pfuhl, Möbius 1977, 50-52. 
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ornements du couronnement et la partie basse de la stèle manquent ; deux grands fragments 
conservent partiellement une inscription à deux lignes en langue grecque et une représentation en 
relief délimitée par un cadre rectangulaire ; cassure en biais sous le relief et sur l’inscription ; les 
côtés ne sont pas entièrement reconstitués. Quelques fragments de rosettes trouvés séparément 
suggèrent la présence d’acrotères à rosettes aux angles du fronton; le sommet n’est pas 
conservé. La stèle s’appuyait initialement sur une base parallélépipédique, aussi en marbre ; les 
dimensions du postament : h = 0,50 m ; L=0,75 m ; orifice pour la stèle : 0,38 x 0,15 m. On 
retrouve une proche analogie sur un exemple de Callatis décoré avec une représentation 
différente5. 

Le postament est orné sur la face supérieure d’une phiale traversée d’une rainure qui 
coule vers l’intérieur en direction de la stèle. La représentation de la phiale sur les postaments 
des stèles funéraires se fait souvent remarquée sur exemplaires de l’aire pontique, d’Olbia, 
d’Istros, ou de Panticapée. 

L’inscription à deux lignes gravée sur le bandeau du fronton présente le texte suivant:  

 
APOLLONIS     ’Apollwníß 
(APOL)LODWROU GUNE  (’Apol)lodýrou gunë 

 
Au-dessous de l’inscription, dans un champ marqué est une femme voilée assise, 

représentée de profil à gauche qui écarte son voile de la main gauche levée. Infléchie de coude, 
elle supporte le menton avec un doigt. La main droite, infléchie aussi, est allongée sur les 
genoux et tendue vers la servante debout devant la maîtresse. Une longue tunique à plis très 
fins descend vers un champ qui n’est pas conservé ; elle est presque entièrement recouverte par 
un himation qui sert de voile. Une petite servante debout à droite ; sa tête arrive moins haut que 
celle de sa maîtresse. Les deux mains portées devant la poitrine et un peu relevées tiennent une 
cassette au couvercle ouvert. La tête, peu visible, est petite et ramassée. La faiblesse des lignes 
artistiques est en accord avec la qualité de la matière dont s’est servi le sculpteur. 

 
Chronologie  
 
La qualité du travail artistique laisse voir un bon spécimen de sculpture hellénistique 

encore reliée aux traits classiques. Les arêtes régulières des cannelures verticales sur le 
vêtement de la servante, la coiffure soigneusement faite, la forme des yeux en amande au globe 
arrondi en relief et des paupières larges, permettent d’attribuer la stèle à la première partie du 
IIIe siècle av. J.-C. Les particularités de l’inscription avec les lettres O et W moins que les 
autres nous  orientent aussi vers la première moitié du IIIe s. av. J.-C. On retrouve des traces 
pareilles sur le relief votif identifié dans la zone sacrée d’Istros, daté du IIIe s. av. J.-C.6  

Les objets d’offrande trouvés à côte de la stèle rendent possible de lui assigner une date 
précise, peu avant 257/250 av. J.-C. Parmi les trouvailles nous signalons deux timbres 
amphoriques de Sinope avec la légende (Pl. V/1-2) : 

 

                                                 
5  Pfuhl, Möbius 1977, 218, no 836, pl. 12. 
6  Pippidi 1983, 256-257, no 114. 
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 1. ˜stunómou 
  ’Apollódwrou  
  toû Dionusíou      
TB95 1996. No inv. 44766. Groupe VIb, ca. 257-250 av. J.-C., Garlan 2004, 191, cat. 

357, pl. 40 ; Istros, Conovici 1998, cat. 355-357.  
 
 2. [˜stunó]mou 
  [E©xarís]tou toû 
  [Kallísqe]nou           grappe 
  [Xrhsímoß] 
TB95 1996 . No inv. 44765. Groupe VIC1, ca. 257-250/240 av. J.-C., Garlan 2004, 204-

205 ; Istros, Conovici 1998, cat. 484-487, avec d’autres fabricants ; Satu Nou, Conovici, Irimia 
1991, cat. 164-165. 

Selon les deux timbres de Sinope, il est possible de fixer les dates des commémorations 
successives entre 257-250 et 240 s. av. J.-C.  Notons aussi que le nom d’astynome du premier 
exemple coïncide, par hasard, avec le nom d’Apollodôros, le mari d’Apollônis. 

 
Analyse stylistique 
 
La composition binaire, formée d’une femme assise et sa servante debout est assez 

répandue à l’époque7. Elle est spécifique des stèles attiques comme également de la série 
cycladique et délienne, datées du IVe au Ier s. av. J.-C. Les ressemblances iconographiques les 
plus proches sont trouvées à Athènes8, en Cappadocie9, à Miletoupolis10 et à Cyzique11. On 
trouve encore des parallèles iconographiques en Kertch12, à Nymphaion13, à Odessos14, à 
Méssambrie15, à Thespies16, à Byzance17, à Izmir18, à Rhodes19 et à Alexandrie20.  

Les exemples de Miletoupolis et de l’aire pontique, d’Odessos et de Mésembrie, datés 
plus proche de l’exemple d’Orgamé, présentent des particularités artistiques qui rappellent 
plutôt d’un art provincial21. En revanche, l’exécution de la stèle d’Orgamé est particulièrement 

                                                 
7  Conze 1893, no 77, 80, 81, pl. 36.  
8  Clairmont 1993, no 2.353, Piraeus Museum 3290 ; Cavalier 2003, 397, fig. 4. 
9  Pfuhl, Möbius 1977, 238, no 921, daté de la première moitié du IIIe s. av. J.-C. 
10  Sahin 1997, 187-188, pl. 21/ 1, daté du IIe s. av. J.-C. 
11  Pfuhl, Möbius 1977, 241, no 936, daté du IIIe s. av. J.-C. 
12   Keiseritzky, Watzinger 1909, no 157, 160, 164, 169, 170, 171, pl. 12, et no 181, 185, 193, pl. 13. 
13   Davidova 1990, 43-44, no 31. 
14  Tonceva 1969, 8, fig. 6 = Mihailov 1967, 149, no 102 = Pfuhl, Möbius 1977, 238-239, no 923. 
15   Frel 1966, 75-77, no 1 = Pfuhl, Möbius 1977, 247, no 967, pl. 145, cf. Oppermann 2000, 332-333, 

notes 9-10, fig. 2, daté du IIIe s. av. J.-C. et Oppermann 2004, 188-189. Chez Cimbuleva 1988, 9, no 
2, fig. 2, daté de la fin du IVe s. av. J.-C. 

16  De Ridder 1922, 272-274, no 113, pl. 17. 
17   Firatli, Robert 1964, no 169, pl. 43 (Byzance). 
18   Schmidt 1991, 58, pl. 9. 
19   Schmidt 1991, 55, pl. 7, daté du milieu du IIIe siècle av. J.-C. 
20   Ridgway 1990, 364-365, pl. 183 = Adriani 1961, no 38, pls. 32-34, fig. 98. 
21  Pfuhl, Möbius 1977, 238-239, no 923, daté du IIIe s. av. J.-C. 
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soignée. Notons aussi que la facture fine et sensible de la représentation est d’excellente qualité 
et la stèle s’inscrit probablement dans la sphère attique. Les proportions des corps de deux 
personnages sont assez équilibrées, leur attitude naturelle et la ténue élégante. La femme assise, 
se présente visage de profil, corps de trois quarts. La main tendue vers la servante, avec la 
poigne ouverte, les doigts courts, en pose souple, reproduit un geste assez retenu, mais 
gracieux. Le visage est plein, le nez droit continue la ligne du front, l’œil est grand, 
amandiforme. Il trahit dignement la douleur du départ. Ses cheveux ondulés sont roulés en 
torsade autour de la tête et coiffés vers l’arrière à chignon, sérés sur le sommet par une 
bandelette. Le traitement régulier des ondulations en formant un bandeau au-dessous du front 
et en laissent apparaître le bas du lobe de l’oreille, rappelle de l’art funéraire du IVe s. av. J.-
C.22 Le voile d’une texture fine, suggérée par les fins plis et par sa transparence qui laisse voir 
la main droite, tombe légèrement. Sa présence identifie une femme mariée, décédée à pleine 
maturité. La position vaguement courbée en face évoque toutefois une femme plus âgée 
qu’Agathé représentée dans une position pareille sur une stèle de Pirée23. Le sculpteur a 
reproduit avec sensibilité la mélancolie de la femme assise, suggérée par son attitude penseuse. 
Un sentiment de résignation, surpris dans la dignité de la position, garde encore vivante la 
mémoire de la défunte.  

A droite, la servante debout se dirige vers la gauche, de trois quarts, la jambe droite 
légèrement fléchie.  Elle est vêtue du simple chiton ceinturé à plis verticaux. Le plan retombant 
de l’apoptygma dessine une ligne régulière, presque droite, des épaules jusqu’aux pieds, peu 
évasée à la base. Le drapé du chitôn de la servante se caractérise par un groupe de plis verticaux, 
droits et égaux, qui dégagent une certaine rigidité de la représentation24. Le genou, vaguement 
profilé en avant donne toutefois l’impression du mouvement. Ces particularités s’observent aussi 
sur une stèle funéraire d’Istros25 ou sur le relief votif de la zone sacrée d’Istros26.  

Le monument, sans témoigner d’un œuvre hors de pair, est un bon spécimen de la 
sculpture hellénistique identifiée dans les sites de la mer Noire. 

 
Note épigraphique 
 
A travers les détails artistiques de la composition, la stèle en question devient l’apanage 

d’une minorité, identifiée parmi les aristocrates d’Orgamé. La même impression est suggérée 
par l’onomastique transmise : le nom de la femme décédée, Apollônis27, dénote d’un 

                                                 
22  Clairmont 1993, 320-321, no 2.214, 2.216 ; Moltesen 1995, 93, no 34 ; 119, no 58. 
23   Clairmont 1993, no 2.228 (= Piraeus, Museum 35). 
24   Toutefois, il garde encore les particularités de l’art du IVe siècle s. av. J.-C., voir Moltesen 1995, 93, 

no 35, cca. 350 av. J.-C. (la servante) ; Vierneisel-Schlörb 1988, 65-71, pl. 25, no 12 = naiskos de 
Plagon (= Clairmont 1993, no 0.909 ) ; Clairmont 1993, no 2891 ; Burnett Grossman 2001, 69-70, no 
24 = naiskos de Damainete (la petite servante). Le même style est bien évident sur les oinochoai 
ptolémaïques en faïence d’origine alexandrine, voir Thompson 1973, no 87, pl. 32 et no 88, pl. 34. 

25  Alexandrescu-Vianu 2000, 141, no 200, pl. 81/c. 
26   Bordenache 1969, 38, no 60, pl. 27 = Pippidi 1983, 256-257, no 114 = Alexandrescu Vianu 2000, 138, 

no 193, pl. 78. 
27  Nom théophore, chez  Strabon XIII, 624, 625 ; Plutarch, De frant. amor. 5, post 480 av. J.-C. ; Anth. 

Palat. III ; Cicero, Pro Flacco 52 ; dans documents épigraphiques, à Athènes, CIA III.78 (fin du Ier s. 
av. J.-C.), à Cyzique et Pergame (IIIe s. av. J.-C.), cf. Wissova 1896, 163. 
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théophore, comme le nom de son mari, Apollodôros, aussi. Ce dernier fait souvent l’apparition 
parmi les personnages importants de l’époque hellénistique à Istros28, à Tomis29 ou à Callatis30. 
Notons, cependant, que les deux noms sont attestés pour la première fois à Orgamé. 

Quant au nom de femme d’Apollônis, il est présent deux fois dans la prosopographie de 
la colonie d’Istros, la voisine du sud d’Orgamé. La plus ancienne attestation remonte au IIIe s. 
av. J.-C. par une inscription sur marbre noir de la zone sacrée, dédiée comme offrande à 
Artémis par une femme, Apollônis, fille de Charmidou, afin de marquer la reconnaissance à la 
fin de son activité publique comme prêtresse, probablement de la même déesse31. La deuxième 
date du IIe s. av. J.-C. et elle rappelle d’Apollônis, la fille de Diogènes et la femme d’Euainetos 
(ou Polyainetos). Elle a dédié cette stèle à Déméter à la fin de son activité d’archon, exercitée 
dans la cité d’Istros.  

Les deux derniers exemples témoignent de l’importance sociale de deux femmes dans la 
société d’Istros et ils suggèrent également une situation pareille en ce qui concerne le rôle 
d’Apollônis, la femme d’Apollodôros, à Orgamé32. Cette hypothèse est renforcée par les 
dimensions impressionnantes du tumulus, par le traitement du corps et par les offrandes 
déposées à côté de la stèle, parmi lesquelles ont été identifiés des canthares, plats à poisson, 
oenochoés, amphores de transport.  

Un acquis important sur le sujet est la présence d’un dipinto, HRA, peint en rouge sur 
un fragment du col d’une amphore de Sinope (Pl. V/3). La même inscription se retrouve à 
Olbia comme graffito sur une coupe-scyphos33. A l’instar d’autres graffiti retrouvés dans la 
chora de Chersonèse, l’inscription  HPA (§´Hrä) pourrait être mise en relation avec la déesse 
Hera34. Une autre solution vient toutefois d’être avancée par un document épigraphique de IIe 
ap. J.-C. retrouvé à Istros, selon lequel Abba, la fille d’Hekataios et l’épouse de Herakon, était 
honorée, parmi d’autres, pour une distribution du vin faite pour la corporation 
d’Hrakleistaí35. On a donc affaire à une association d’adorateurs d’Héraclès, attestés déjà à 
Istros, à Tomis et à Callatis parmi les inscriptions d’époque hellénistique et romaine36. Si on 
accepte cette interprétation, il est permis d’entrevoir la possibilité d’une offrande remise par un 
membre d’une telle association présente à Orgamé ; il pourrait être le mari même de la défunte. 
En effet, le dipinto nous amène, semble-t-il, de renseignements sur le statut social d’une femme 
de la communauté d’Orgamé. Selon cette interprétation, une association d’Héracléotes est mise 
en relation avec cette cité encore de milieu du IIIe s. av. J.-C. et, particulièrement, avec une de 
ses familles résidentes.  

                                                 
28  Pippidi 1983, 54.2-3 ; 137.12 ; 137.13 ; 191 B, 16 ; 191 A 36 ; 191 B 9 ; 193 A 55 ; 193 A 106 ; 193 

B 34 ; 207.11-12; 259.1-2. 
29  Stoian 1962, 35, 81. 
30  Avram 1999, 490-492, no 161, 164. 
31  Pippidi 1983, 306, no 172. 
32  D'autre témoins épigraphiques avec référence au rôle des femmes-magistrats à l'époque gréco-

romaine ont été étudiés à Thasos, Assos et à Priène, chez Pippidi 1983, 260-261. 
33  Levi 1956, 79, fig. 47. 
34  Solomonik 1984, 39, 51, no 77 (Ier s. av. J.-C.) et no 159 (IIIe s. av. J.-C). 
35  Pippidi 1983, 150-156, no 57. 
36  Robert 1937, 249-251 (= C. Patah, Das Sandschant Berat in Albanien 94, no 11) ; Pippidi 1983, 150-

156, no 57 ;  Stoian 1987, no 57 ;  Avram 1999, 386-390, no 72. 
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Une troisième possibilité viendrait d'une abréviation d'un nom, comme celui 

d§Hrakleídhß, nom plus souvent attesté dans le Pont Gauche37 que celui d§Hrâß, pris en 
compte comme une autre possible solution, la quatrième, et pour lequel §Hrâ représentait le 
génitif du nom du personnage, identifié comme possesseur de l’amphore. L. Robert citait une 
inscription d’euploia de la falaise de Grammata, sur la côte d’Epire, §Hrâß §Hrâ 
§Hrakleýthß ˜pò Póntou38. Soit un, soit l'autre, ils identifient le nom du possesseur de 
l'amphore. À ce point, l’étude de ce dipinto trouvé à côté de la stèle funéraire dans la même 
tombe d’Orgamé acquiert de lors une valeur documentaire importante : les trois noms livrés par 
ces pièces sont donc en mesure d’ouvrir un nouveau chapitre dans l’histoire de la cité 
d’Orgamé.   
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Pl. I. Plan de la nécropole d’Ogamé et tumulus TB95 
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Pl. II. Tumulus TB95: 1 - vue générale; 2 - postament et fragments de la stèle funéraire. 
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Pl. III. Tumulus TB95: 1- fragment de la stèle funéraire; 2 - postament de la stèle funéraire. 
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Pl. IV. Tumulus TB95 : stèle funéraire. 
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Pl. V. Tumulus TB95:  1- 2 timbres amphoriques de Sinope;  
3 - dipinto sur le col d'une amphore de Sinope. 
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NOTES SUR LA KOINE COMMERCIALE DU PONT GAUCHE 
À L’ÉPOQUE ROMAINE 

 
Octavian Bounegru 

 
 

De la perspective de l’histoire économique, l’espace ouest-pontique doit être analysé 
comme un organisme complexe qui fonctionne en liaison étroite avec les zones adiacentes. 
Située à l’interférence du monde oriental avec celui européen, la zone pontique semble être un 
espace clos. En réalité, cet espace est ouvert sur deux fronts vers le bassin de la Méditerranée: 
par la Dalmatie vers la Méditerranée centrale et par le bassin égéen vers la Méditerranée 
orientale. Dans cet ensemble géographique, la zone de la Propontide jouait un rôle fondamental 
car, par ici, on réalisait une liaison terrestre entre les Balkans et l’Anatolie, c’est-à-dire entre 
Orient et Occident1. Ces constatations sont confirmées par la configuration des routes 
terrestres, fluviales et maritimes qui permettaient le raccordement de l’espace pontique au 
monde gréco-romain. En ce qui concerne l’axe commerciale entre l’Asie et l’Italie, on peut 
faire la distinction entre trois secteurs: le secteur pontique, le secteur de ľAsie antérieure, qui se 
prolongeait puis vers les villes de la côte ouest de ľAnatolie, et le secteur de l’Asie Mineure, y 
compris le Chypre; sur ce segment la jonction se faisait par Rhodes, la plaque tournante du 
commerce de la Méditerranée orientale2. La zone ouest-pontique s’encadrait donc dans le 
système du trafic maritime de marchandises du monde gréco-romain. 

Les sources épigraphiques dont on dispose en ce qui concerne le commerce des villes 
ouest-pontiques montrent une orientation particulière de celles-ci vers les centres commerciaux 
de l’Asie Mineure, plus exactement, la zone Bithynie. Cette caractéristique du commerce 
ouest-pontique mérite une attention spéciale. D’abord, il faut mentionner que les inscriptions 
qui attestent les commerçants et des armateurs bithyniens à l’ouest de la mer Noire ne 
représentent les seules sources concernants la présence des personnes originaires des villes de 
Bithynie dans l’espace mentionné. 

Les navigateurs maritimes (nauklëroi) sont relativement bien représentés dans les 
régions du Pont Gauche, au moins du point de vue numérique, mais aussi comme implications 
de nature économique dans la zone respective. L’importance spéciale de ces navigateurs dans 
le bassin d’ouest de la mer Noire est prouvée par l’existence à Tomis de plusieurs associations 
de type oÎkoß. Il s’agit d’une association d’armateurs de Tomis (oÎkoß tôn ™n Tómei 
nauklërwn) mentionnée à l’époque de Antonius Pius et d’une association des Alexandrins 
établis à Tomis (oÎkoß tôn $Alecandréwn), rappelée par une inscription datée de l’année 160. 
À celles-ci, on ajoute une autre information épigraphique d’où nous apprenons d’un certain 
Philokles de Chrestos filótimoß toû oÍkou tôn nauklërwn, qui était, très probablement, 
toujours une association des armateurs de Tomis. Le terme oÎkoß tôn nauklërwn mérite 
dans le contexte ci-dessus mentionné une attention particulière.  

De la multitude des types de structures associatives spécifiques à l’économie 
hellénistique et romaine, attestés surtout par les inscriptions, les associations de navigateurs et 
armateurs semblent bénéficier d’une situation particulière tant grâce à la complexité du 

                                                           
1  Carry 1950, 204-205.  
2  Rougé 1966, 86. 
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domaine qu’elles couvrent que surtout par les implications spéciales relatives à la nature des 
relations commerciales de cette époque. C’est ainsi qu’on expliquerait parmi les autres faits le 
fait que dans la riche littérature scientifique parue de plus d’un siècle, concernant ce sujet, on 
rencontre des termes différents qui désignent les associations de navigateurs ou/et d’armateurs, 
souvent à une sémantique proche, d’autres fois, au contraire, parmi lesquels on peut signaler 
les plus connus: “Handelsgilden”3 “confrérie professionnelle” ou “collège professionnel”4, 
“Kaufmanngilde”5, “club religieux des gens de mer”6, „Berufsverein“, „Berufs-und 
Kultverein”7, ou même des “communautés ethniques”8. D’ailleurs on sait que les associations 
caractéristiques des navigateurs, mais aussi des commerçants, étaient désignées par les termes 
tels que thiasoi, eranoi, synodoi, koina9, auxquels on ajoute deux dénominations plus rares, 
doûmoß et oÎkoß, ce dernier étant choisi pour une analyse plus détaillée des raisons qui vont 
résulter de suite. Il n’est pas étonnant donc que la terminologie antique spécifique à ces 
phénomènes commerciaux suscite encore de nombreuses discussions, précisions et nuances, de 
cette dernière catégorie d’approche faisant partie aussi la présente note.  

Le type le plus fréquent d’association professionnelle des armateurs, au moins à 
l’époque hellénistique, est koinon. Les études récentes montrent qu’à Athènes et, plus tard, à 
Délos et Rhodes se sont constitués les premiers koina d’étrangers dans ces grands ports, à 
partir de la fin du IVème siècle avant J.-C. et jusqu’au Ier siècle avant J.-C.10. L’association 
des armateurs (naukleroi) dans cette forme, surtout, afin de protéger les propres intérêts, est 
un phénomène qui date donc d’au moins de la moitié du IVème siècle avant J.-C.11. Les 
attestations épigraphiques relatives à ces koina se divisent en deux catégories: celles 
incontestables qui intéressent dans la présente discussion tout comme celles probables. De la 
première catégorie il faut se souvenir de koinòn tôn Sidwníwn, attesté en ordre 
chronologique à Délos dans l’année 319-318 avant J.-C.12 et plus tard à Athènes13 et à 
Pirée14, associations interprétées comme groupements de Phéniciens établis d’outre-mer dans 
des buts commerciaux15 et réunis souvent autour du culte de Baal de Sidon16. C’est 
l’association des grands commerçants et des armateurs de Tyr (tò koinòn tôn Turíwn 
‘Hrakleistôn ™mpórwn kaì nauklërwn) qui se succède, association attestée à Délos en 
153 avant J.-C.17, ainsi que le célèbre koinon des Poseidoniastes de Berythos, composé par 
grands commerçants, armateurs et entrepositaires (tò ™n Dëlwi koinòn Bhrutíwn 

                                                           
3  Ziebarth 1896, 26-27. 
4  Francotte 1901, 206. 
5  Poland 1909, 108. 
6  Robert 1969, 14. 
7  Voutiras 1992, 87-89. 
8  Mac Mullen 1986, 75. 
9  Finley 1951, 100-101; Vondeling 1961, 128; Vélissaropoulos 1980, 95-97. 
10  Baslez 1988, 139. 
11  Vélissaropoulos 1980, 97. 
12  IG II2 2946 = Ins.Délos 1519. 
13  IG II2 10274. 
14  Gibson 1982, Nr. 41. 
15  Masson 1969, 694-696; Ameling 1990, 189-193. 
16  Bunenns 1979, 282. 
17  Ins.Délos 1519; Roussel 1987, 89. 
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Poseidwniastôn ™mpórwn kaì nauklërwn kaì ™gdoxéwn), attesté toujours à Délos en 
110-109 avant J.-C.18 et qui mérite quelques observations particulières.  

Le collège de Poseidoniastes de Berytos mentionné à Délos représente un cas 
particulièrement intéressant et pour l’instant singulier: il s’agit d’une seule attestation 
épigraphique d’une association de marchands étrangers, mais qui était en même temps une 
association religieuse qui disposait d’un local propre identifié archéologiquement19, local qui, 
étant détruit en totalité pendant le raid de Mithridate de 88 avant J.-C, n’a jamais été refait, ce 
qui est probable. Le siège de ces cerniers de Délos était en même temps un sanctuaire, centre 
de réunion, bourse de commerce et abri pour les commerçants (auberge), c’est-à-dire il 
présentait toutes les caractéristiques d’un statio d’étrangers, dans le sens de ceux de Puzzoli ou 
Rome et Ostie, par exemple, dans les régions grecques20. Les Poseidoniastes de Délos ne se 
contentent pas d’élever un seul temenos: dans une inscription de 122-121 avant J.-C., on 
commémore un oikos, les portiques et les dépendances dont on peut reconnaître des chapelles, 
une grande cour décorée avec des colonnes ainsi que des magasins21. Le caractère mixte du 
complexe fondé par cette association est significatif: il représente un droit club ouvert à toutes 
les ethnies, de la même profession et du même culte et pouvait être en même temps sanctuaire 
et bourse de commerce. Il est à remarquer enfin le fait que dans cette inscription on trouve 
l’attestation la plus sûre d’un des sens du terme de oikos, dans le contexte des relations 
commerciales, c’est-à-dire celui de local d’une association d’armateurs et de marchands. 

Quant à ce type d’associations de marchands, deux observations s’imposent. Il este 
intéressant à constater tout d’abord le fait qu’à l’état actuel de la documentation, la 
constitution de ces koina semble être caractéristique des étrangers non-grecs22, ce qui a une 
certaine importance aussi pour les associations de type oikos, tel que nous montrerons ci-
après. De l’autre côté, l’étude des associations d’étrangers attestés dans diverses villes 
grecques, organisés dans des communautés de type koinon, mais non seulement, montre 
certaines différences entre le système d’organisation à l’époque hellénistique et celui de 
l’époque impériale23.  

En revenant au problème des associations d’armateurs, nous signalons un qéasoß 
nauklërwn attesté épigraphiquement à Gorgippia dans le Royaume du Bosphore24 dans la 
période de 174-211 après J.-C., association dont on ne connaît pas les formes d’organisation. 
Pour le bassin pontique et égéen, le type le plus marquant d’association d’armateurs est celui 
connu par l’intermédiaire de plusieurs inscriptions sous le nom de oÎkoß tôn nauklërwn. Les 
sources épigraphiques qui attestent cette forme d’association peuvent être groupées en deux 
catégories: les inscriptions à l’époque hellénistique, découvertes dans la zone égéenne, et les 
inscriptions à l’époque romaine – la plupart de l’époque des Antonins – découvertes dans 
quelques villes pontiques et non seulement.  

                                                           
18  Ins.Délos 1520. 
19  Picard 1920, 264-265. 
20  Picard 1920, 270. 
21  Tod 1934, 146-147; cf. Roussel 1987, 90-91. 
22  Baslez 1988, 140. 
23  Mac Mullen 1986, 66-84. 
24  Kocevalov 1948, 166-168. 
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Inscriptions hellénistiques 
Pirée (fin du IVème siècle – début du IIIème siècle avant J.-C). L’inscription la plus 

ancienne où l’on mentionne un oikos, dont la sphère d’activité n’est pas bien précisée, mais 
probablement du domaine des relations commerciales25.  

Délos (195 avant J.-C.). Décret de proxénie pour un citoyen de Chios, dénommé 
Eutyches qui appartenait à un oikos de Délos, interprété comme une forme d’association 
professionnelle26. 

Athènes (112-110 avant J.-C.). Deux inscriptions qui mentionnent un oÎkoß formé par des 
personnes dont la profession n’est pas clairement précisée. Un personnage était originaire 
d’Antioche et l’autre d’Alexandrie27. Une des inscriptions est une dédicace aux Megaloi Theoi, 
connus comme protecteurs contre les dangers de la mer. Cet oikos d’Athènes a été interprété 
comme un club religieux des gens de la mer, probablement, beaucoup d’eux Alexandrins qui 
adoraient les Dioscures et dont le nom était donné d’après le nom de la salle de banquet28. 

 
Inscriptions de l’époque romaine 
Tomis (139-161 après J.-C.). Base de statue dressée par oÎkoß tôn ™n Tómei 

nauklërwn par le soin d’un certain Titus fils de Titus29. 
Tomis (IIème siècle après J.-C.). Inscription honorifique par laquelle Philokles fils de 

Chrestos, donneur de la maison des armateurs (filótimoß toû oÍkou tôn nauklërwn) a décoré 
probablement un autel à Hestia30. Tout comme dans autres circonstances similaires31, ce Philokles 
a reçu la fonction honorifique de philotimos, pour ses services rendus à l’association d’armateurs. 

Tomis (160 après J.-C.). Inscription honorifique dédiée à Sarapis, en tant que qeòß 
Mégaß, à l’empereur Antonius Pius et au césar Marcus Aurelius, par oÎkoß tôn 
’Alecandréwn, à l’occasion de la construction d’un autel dans le temple de Sarapis32. Cet 
oikos a été interprété à juste raison comme une “Kaufmannsgilde” des Alexandrins33.  

Amastris (IIème siècle après J.-C.). Inscription fragmentaire où l’on mentionne un 
certain M. Ulpius Rufonianus, membre d’un oÎkoß tôn nauklhrôn34. 

Nicomédie (70-71 après J-C.). Inscription très fragmentaire où l’on mentionne un 
temenos35 d’un oÎkoß tôn nauklhrôn. 

Nicomédie (69-79 après J.-C.). Inscription fragmentaire où l’on mentionne un 
presbyteros de l’association d’armateurs36, oÎkoß tôn nauklhrôn. Ces deux inscriptions 
montrent le rôle spécial de Nicomédie dans le commerce romain. La présence d’un  oikos, 
comme une organisation professionnelle, est un argument décisif dans ce sens bien que les 

                                                           
25  IG II2 2350. 
26  IG XI.4. 691 = SEG, 29, 706. 
27  Robert 1969, 8-9. 
28  Robert 1969, 14. 
29  ISM II 60. 
30  ISM II 132. 
31  SEG, 20, 728 = SEG, 35, 1717 (Kyrene). 
32  ISM II 153. 
33  Poland 1909, 220. 
34  Mendel 1901, 35-36. 
35  IGR III 4. 
36  BÉ, 1974, 572. 
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informations des inscriptions ne nous aident pas assez beaucoup pour la détermination du statut 
des membres de ce club37 bien qu’on sache que souvent les naukleroi appartenaient à l’élite 
urbaine des provinces orientales de l’Empire romain38. 

Rome (154 après J.-C.). Inscription inaugurale mise à l’occasion de la fin d’un bâtiment 
(oikos) construit et décoré à son propre frais par un certain M. Ulpius Domesticus, pour l’usage 
des navigateurs et des marchands (nauklëroi kaì Émporoi) originaires d’Éphèse et établis à 
Rome39. On considère que cet édifice représentait le siège de l’association des marchands et 
des armateurs d’Éphèse et de Rome, ayant un statut pareil aux stationes commerciaux présents 
dans les villes portuaires de l’Italie40. 

Il est à remarquer tout d’abord que de ces informations il résulte le caractère mixte de 
l’association de type oikos à l’époque hellénistique (cultuel et professionnel), peut-être à un 
accent plus grand sur le premier aspect, caractère qui se maintient aussi à l’époque romaine 
quand prime le côté professionnel quand même, celui religieux restant au subsidiaire. Mais on 
pose la question dans quelle mesure les associations d’armateurs de type oikos à l’époque 
romaine constituaient de simples prolongements de ceux hellénistiques dont l’appartenance au 
monde des armateurs et des navigateurs n’est pas quand même explicitement formulée dans le 
nombre réduit d’inscriptions que nous avons à notre disposition par rapport à ce sujet.  

À l’époque romaine, grâce à la recrudescence de ces associations, mais dans un contexte 
tout à fait différent41 le oÎkoß tôn nauklhrôn représentait un type bien défini d’association 
professionnelle, ayant le rôle de “Kaufmanngilde” et proche du sens des scholae romaines, 
avec lesquelles il est souvent comparé dans la littérature de spécialité42. Les sources 
épigraphiques à l’époque romaine indiquent aussi le fait que le terme de oikos, utilisé 
longtemps pour indiquer le local de réunion de l’association43, compris comme une salle, 
souvent à rôle de chapelle qui avait aussi le rôle de “Geschäftslokal” propre à celle-ci, arrive à 
désigner l’association elle-même.  

Le caractère et les traits de l’association professionnelle de type oikos peuvent être 
définis plus exactement par comparaison avec le terme doûmoß, dont les significations ont 
été récemment rediscutées à l’occasion de l’édition de la stèle funéraire d’Athénion, fils de 
Praxiteles, originaire d’Amastris, qui était membre d’une association dénommée doûmoß 
’Afrodíthß ’Epiteucidíaß à l’époque romaine44. Dans le registre inférieur de la stèle, il y a 
la représentation d’un navire. Le terme de doûmoß, utilisé pour désigner une association de 
culte, mais aussi professionnelle, d’origine lydienne ou phrygienne45, apparaît dans plusieurs 
sources épigraphiques de l’Asie Mineure46 et de la Thrace47. Il est intéressant aussi le fait que 
le terme doûmoß est synonyme de sumbíwsiß, ce dernier à son tour désignant une 

                                                           
37  Holtheide 1982, 6. 
38  Pleket 1984, 11-15. 
39  IGUR I 26. 
40  Moretti 1958, 114. 
41  Cracco-Ruggini 1976, 463-493. 
42  Poland 1909, 459-460. 
43  De Salvo 1993, 452-454. 
44  Voutiras 1992, 87-88. 
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association telle qu’un „Genossenschaft der Purpurfärber“ attesté épigraphiquement sous une 
forme identique, toujours à Thessalonique48. 

La représentation de la stèle d’Amastris, un navire commercial au gouvernail duquel il y 
a un personnage, probablement, justement le défunt Athenion, confirme la qualité de capitaine 
de navire ou d’armateur de ce dernier ce qui suggère que doûmoß d’Aphrodite Epiteuxidia doit 
avoir été une association des marchands et des armateurs49. On s’impose donc une constatation 
extrêmement importante: cette association très probablement comme autres similaires, telles 
que oikos, bien qu’elle eût une dénomination religieuse, avait sans doute une double 
fonctionnalité: „Berufs-und Kultverein“. 

Le statut juridique des associations de type oÎkoß tôn nauklërwn à l’époque romaine, 
mais surtout la nature des intérêts des membres de celles-ci sont des questions auxquelles on ne 
peut répondre que d’une manière circonstancielle, le mieux. Peut-on supposer que les 
armateurs qui appartenaient à ces associations pratiquaient le commerce sur la mer seulement 
dans le but personnel ou ils auront pris dans les régions rappelées certaines attributions de 
transport de marchandises au service de l’État? 

S’exprimant d’une autre manière, pouvons-nous nous demander si ces associations 
contribuaient d’une manière ou de l’autre au service de l’annone, pouvant être assimilées aux 
corpora naviculariorum des provinces de l’ouest de l’Empire? Dans ce sens, on s’impose peut-
être une comparaison avec la manière de participation des associations privées de naukleroi de 
l’Égypte au transport des marchandises et surtout des céréales au service de l’État. 

Par rapport à ce fait on a émis l’hypothèse très convaincante conformément à laquelle les 
associations respectives, dénommées xeirismóß, étaient la création des Ptolémées et étaient 
contrôlées par ceux-ci50. Ces associations ont survécu aussi à l’époque romaine quand on les 
rencontrait sous autres dénominations effectuant au nom de l’État les transports réguliers entre 
Alexandrie et Rome51. Il s’agit donc des associations d’armateurs et de navigateurs mises au service 
de l’État, mais qui effectuaient aussi des transports dans le but personnel, activité mixte qui peut être 
appelée naukleria-leithurgia52. De l’autre côté, on sait qu’à l’époque romaine, les transports de 
l’annone étaient effectués par les navires privés, réquisitionnés dans ce but53 et les convois (stóloß) 
d’Alexandrie à Italie, mentionnés non seulement à Ostie, mais aussi à Portus, étaient accompagnés 
par les détachements de classis Augusta Alexandrina, à son tour une flotte particulière54.  

C’est récemment qu’on a fait certaines objections à cette proposition dans le sens que le 
système de leiturgiai égyptien à l’époque ptolémaïque tardive ou à l’époque romaine, ne peut 
pas être comparé avec l’activité de corpora naviculariorum55. La liturgie était un munus 
personnel, tandis que le corpus naviculariorum effectuait un munus patrimonii56. Jusqu’à la 
vérification de cette contre théorie dont les arguments ne paraissent pas assez convaincants, 
nous considérons que les réalités du système de transport de l’Égypte romaine peuvent être 
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extrapolées aussi aux régions dont nous nous occupons et que nous pouvons supposer que la 
perpétuation d’un système de tradition hellénistique à l’époque romaine peut être appliquée 
aussi au cas des associations de type oÎkoß tôn nauklërwn, d’autant plus que ces dernières 
sont groupées tel qu’on ci-dessus  mentionné, à l’ouest de la mer Noire et en Bithynie, plus 
précisément, non pas de manière fortuite, justement dans les grandes villes commerciales de 
Tomis, Amastris et Nicomédie.  

L’importance du Tomis pour le commerce interprovincial de l’ouest de la mer Noire est 
bien connue57. La présence de pas moins de trois associations d’armateurs, oÎkoß tôn 
nauklërwn, oÎkoß tôn ’Alecandréwn et oÎkoß tôn ™n Tómei nauklërwn y suggère 
l’ampleur des activités soutenues par ces armateurs, les uns locaux et les autres étrangers parmi 
lesquels les Alexandrins doivent avoir joué un rôle important. L’existence à Tomis d’un point 
d’échange commercial alexandrin stable tel qu’on rencontre plusieurs centres de 
Méditerranée58, indique des liaisons maritimes permanentes entre ces deux centres. Il est plus 
difficile à préciser si dans le cadre de ces liaisons les armateurs alexandrins activaient aussi au 
service de l’annone bien que l’hypothèse ne soit pas totalement exclue de discussion. 

De l’autre côté, Amastris représentait au moins pendant les guerres parthes menées par 
Trajan, une base navale romaine importante. Une preuve dans ce sens est aussi la mention dans 
une inscription de Sinope d’un praefectus orae maritimae Amastr(ensis) et classis Ponticae59. 
On connaît ensuite l’importance de la ville d’Amastris, considérée par l’administration romaine 
comme un point nodal dans le cadre des routes maritimes commerciales et stratégiques de la 
mer Noire, là où l’on se trouve l’intersection d’une route qui suivait la côte nordique de l’Asie 
Mineure de Byzance jusqu’à Colchis60, avec la route maritime la plus courte et directe entre la 
côte d’Anatolie et la Crimée61. 

Quant au rôle de Nicomédie, dans le système des relations commerciales romaines, les 
sources épigraphiques qui attestent, parmi autres, les nombreux navigateurs locaux et 
armateurs de Nicomédie établis dans les ports méditeranéens62, suggèrent une économie 
commerciale extrêmement dynamique, orientée tant vers la Méditerranée orientale que surtout 
vers le monde pontique. L’importance de Nicomédie dans le commerce méditerranéen se 
trouve en Edictum Diocletiani où cette ville était le point de départ ou d’arrivée des lignes de 
navigation: d’Alexandria à Rome, Éphèse, Thessalonique, Salone et à la mer Noire: Trapezunt, 
Sinope et Tomis63. 

Les associations de type oÎkoß tôn nauklërwn sont intégrées donc dans les structures 
associatives de tradition hellénistique et sont circomscrites à l’époque romaine surtout à 
l’espace d’ouest – pontique et égéen bien qu’on n’exclue pas leur présence aussi dans autres 
villes portuaires de la Méditerranée tel qu’il résulte de l’inscription de Rome. Leur structure 
organisatrice tout comme la nature des intérêts commerciaux de leurs membres ne sont pas 
bien précisées. En échange, il est sûr que la motivation de l’association des armateurs dans 
cette formule doit être cherchée dans le plan des intérêts économiques communs qui, dans 
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certaines situations, coïncidaient avec les intérêts religieux-culturels communs. Ces derniers 
semblent être plus saisissants lorsqu’il s’agit des associations formées d’armateurs ou 
marchands groupés selon le critère ethnique et établis à l’étranger (oÎkoß tôn ’Alecandréwn). 
L’activité des armateurs de ces associations se déroulait tant sur le plan du commerce maritime 
régional – comme preuvent les associations locales d’armateurs (à Tomis, Nicomédie et 
Amastris) – mais aussi dans le domaine du commerce interprovincial tel qu’il est le cas de la 
„maison des Alexandrins” de Tomis. 

L’hypothèse de la participation temporaire ou partielle des associations de navigateurs 
de type oikos au service de l’annone, dans les grandes villes commerciales qui représentaient 
en même temps des bases d’approvisionnement de l’armée, bien qu’elle ne soit pas encore 
soutenue par suffisants arguments, semble être assez probable. Contrairement à l’Occident 
romain où les corpora naviculariorum avaient des attributions bien définies juridiquement dans 
le sens de l’approvisionnement des centres militaires, dans le monde pontique et égéen, 
l’absence de telles associations d’armateurs semble être plus difficile à expliquer. Dans ce 
contexte, il est possible que les associations de type oikos aient été intégrées au moins 
partiellement dans le système de l’annone. 

Ces informations épigraphiques révèlent le caractère biunivoque des relations 
commerciales établies par les centres ouest-pontiques, sourtout Tomis, avec les villes de 
Bithynie. Les principaux centres commerciaux vers lesquels s’oriente le commerce ouest-
pontique sont: Prousias ad Hypios, Niceea et Nicomédie. Nicomédie représentait la plaque 
tournante du trafic de marchandises de l’Asie Mineure vers l’ouest de la mer Noire. Les 
sources épigraphiques témoignent d’une mobilité surprenante des commerçantes et des 
armateurs originaires de Nicomédie, qui sont nombreuse à Tomis. 

Ces attestations épigraphiques mettent en évidence ce qu’on pourrait nommer la ligne 
maritime Nicomédie-Tomis qui représentait, sans doute, la principale articulation commerciale 
entre l’Asie Mineure et l’espace ouest-pontique et danubien. D’ailleurs, conformément à une 
interprétation récente, on peut même reconnaître dans un passage de l’Edit de Dioclétien la 
mention de la route maritime Nicomedie-Tomis. 

Les relations commerciales entre les villes ouest-pontiques et Bithynie, reflétées si 
suggestivement dans les sources épigraphiques, constituent un exemple éloquent concernant les 
tendances centripètes de l’économie pontique. À partir de l’analyse des facteurs spécifiques 
pour les structures organisatrices du commerce de l’espace pris en considération, cette 
constatation peut être même nuancée. Ce n’est pas par hasard qu’a cette région correspond un 
modèle, d’association de grands armateurs (oÎkoß tôn nauklërwn) qui n’est plus attestée 
dans d’autres zones et qui est mentionnée épigraphiquement à Tomis, Nicomédie et Amastris 
seulement. Ce système associatif imposé par l’ampleur de l’activité des armateurs peut être 
éventuellement assimilé aux corpora naviculariorum attestés dans la Méditerranée occidentale. 

La structure interne des associations d’armateurs de l’ouest de la mer Noire et du nord-
ouest de l’Asie Mineure, ainsi que les mécanismes du fonctionnement du commerce maritime 
de cette zone, mettent en évidence également aussi les tendances centripètes déjà mentionnées 
qu’une tendance centrifuge du commerce pontique, c’est-à-dire le prolongement des directions 
commerciales d’une part, à l’intérieur des provinces balkaniques et danubiennes et d’autre part, 
vers les provinces orientales. Celle-ci doit être la signification exacte des routes maritimes 
établies entre Nicomédie ou Prousias ad Hypios et Tomis, des routes qui constituaient 
l’articulation du commerce entre les zones orientales et celles ouest-pontiques et danubiennes. 
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De ce point de vue, on remarque le rôle de Tomis en tant que principal entrepôt commercial 
dans l’ouest de la mer Noire qui, ayant des liaisons directes avec les grandes villes 
commerciales de Bithynie, assurait le commerce de transit du côté de l’Asie Mineure et du 
Proche-Orient vers les bouches du Danube et même vers l’intérieur de la Mésie. 

Un trait caractéristique au commerce de la zone du Pont Gauche, trait imposé par les 
facteurs de nature géographique, a été la constitution d’une véritable koiné économique où 
étaient inclus le littoral ouest-pontique, avec une bonne partie de la Mésie et de la Thrace, et de 
la nord-ouest de l’Asie Mineure (surtout la Bithynie). Les liaisons commerciales établies entre 
les deux régions situées d’un côté et de l’autre de la Propontide, sont reflétées par bon nombre 
d’attestations épigraphiques en ce qui concerne aussi les personnes de la sphère des relations 
commerciales que la structure organisatrice. À ce point de vue, nous pouvons supposer que 
c’est justement cette communauté d’intérêts commerciaux qui a permis les liaisons entre 
l’Orient et les régions danubiennes. 

Aussi les sources épigraphiques et iconographiques que celles archéologiques 
confirment l’importance de la ville de Tomis : on a tous les motifs pour le considérer le plus 
grand entrepôt de la moitié ouest de l’espace pontique. C’est seulement de cette manière qu’on 
peut expliquer la présence à Tomis des associations les plus importantes de navigateurs et de 
commerçants ainsi que de quelques “agences” des grandes structures commerciales d’Asie 
Mineure et d’Egypte. Nous pouvons considérer donc la ville de Tomis à juste raison la réplique 
pontique de la ville d’Aquileé, “la maîtresse des pays danubiens”, selon l’expression utilisée 
par un illustre historien. 

D’autre part, on peut se demander si, comme dans le cas d’Aquilée, Tomis avait le 
même rôle dans la direction du trafic de marchandises vers le Danube et vers l’intérieur de la 
Mésie. C’est une question à laquelle dans l’état actuel de nos connaissances on ne peut pas 
donner une réponse catégorique. Nous ne disposons pas encore de preuves suffisantes sur une 
activité systématique d’orientation du trafic de marchandises de Tomis vers les régions 
mentionnées. 

Un problème fondamental dont la solution est difficile à entrevoir à l’état actuel de 
documentation dont on dispose c’est celui du mode dans lequel les régions ouest-pontiques 
s’articulaient au point de vue commercial au système économique du monde romain. En fait, la 
question à lequel il fallait trouver une réponse c’est dans quelle mesure l’ouest de la mer Noire 
peut être caractérisé comme un espace périphérique ou de passage du commerce romain. 

On peut apprécier que dans ce cas il s’agit d’un caractère bivalent du commerce ouest-
pontique, où l’on retrouve des composantes des rapports commerciaux aussi périphériques que 
de transit. Le commerce ouest-pontique peut être caractérisé comme un commerce périphérique 
dans la mesure dans lequel cet espace représentait plutôt une zone de consommation, par 
rapport à l’Orient et à l’Occident romain, ainsi que des zones de marchandises. Donc, le 
commerce ouest-pontique était dirigé surtout vers la satisfaction des nécessités locales et moins 
vers l’exportation de marchandises. Cette réalité trouverait éventuellement une explication 
dans l’intégration plus tardive, politique et administrative, de la zone ouest-pontique à l’Empire 
romain, plus précisément dans une période quand le processus de parachèvement des traits 
fondamentaux des deux grandes zones économiques (Orient et Occident) était déjà terminé. 

D’autre part, la situation des régions ouest-pontiques à l’interférence du monde 
provincial romain avec celui gréco-oriental a imposé le caractère de commerce de transit dans 
le cas de cette zone. Les lignes maritimes qui partaient de Tomis, mais peut-être aussi d’autres 
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villes ouest-pontiques et qui se dirigeaient vers les centres commerciaux de la Bithynie 
assuraient une liaison commerciale permanente avec les provinces gréco-orientales. Ainsi, on 
peut constater le fait que, bien que l’espace ouest-pontique ait été situé en quelque sorte à la 
périphérie du commerce romain, il était raccordé à tout le système économique du monde 
romain par ses liaisons commerciales établies avec l’Asie Mineure et plus loin avec les 
provinces orientales de l’Empire. Ce fait ne diminue pas de tout l’importance des structures et 
des rapports commerciaux des provinces danubiennes et d’autre part ni l’intérêt que la 
recherche de ce domaine doit accorder à ce problème, d’autant plus que, d’une perspective plus 
large, chaque province de l'Empire représentait une composante bien définie de l’ensemble de 
la société romaine. En dernière instance, l’intérêt montré par Rome, au point de vue 
économique, à la Mésie et à la Thrace, était motivé par le contexte géopolitique de ces 
provinces. De tout façon, il est évident qu’en même temps avec l’inclusion dans le système 
politique et administratif romain, les provinces du Pont Gauche sont intégrées rapidement à 
l’ensemble général de la vie économique de l’Empire, en devenant ainsi une composante du 
système de l’économie romaine. 
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CAPITELURI CORINTICE ROMANE DE LA TOMIS.  
GRUPUL DE CAPITELURI „SERVILIENE” 

 
Natalia Toma 

 
 

Prezentul articol se vrea o contribuţie la studiul decorului arhitectural din Dobrogea 
romană şi urmăreşte, pornind de la un caz concret, să stabilească repere cronologice şi influenţe 
stilistice în evoluţia formelor decorului arhitectural roman din Moesia Inferior. 

În centrul acestui demers se află un grup de capiteluri corintice cărora contextul de 
descoperire le-a conferit eticheta de piese „serviliene”. V. Pârvan este cel care în 1914 aduce în 
interesul lumii academice o serie de piese de arhitectură, inscripţii şi statui descoperite lângă o 
construcţie greco-romană din nordul portului antic al Tomisului1. Interesul său este captat de 
inscripţia cu litere greceşti care reproduce numele guvernatorului Moesiei Inferior M. 
Serv(ilius)[Fabianus] prin intermediul căreia autorul fixează datarea întregul complex în 
perioada 161-162 p.Chr.  

Relevante pentru actualul demers sunt răspunsurile la întrebările privind cronologia 
capitelurilor tomitane, a familiei de forme căreia acestea îi aparţin, a modului în care aceste 
forme au pătruns în spaţiul dobrogean şi, nu în ultimul rând, a identificării sau nu a contextului 
de descoperire cu edificiul pe care piesele l-au decorat.  

În stadiul actual al cercetărilor2 aceste obiective pot fi atinse pe de o parte, printr-o citire 
critică a primelor publicaţii care s-au referit la complexul sus-menţionat, pe de alta printr-o 
analiză formală şi stilistică minuţioasă a pieselor de arhitectură cu decor.  

 
I. Istoricul săpăturilor si al cercetării 

Istoricul cercetării de teren a complexului servilian, constituit dintr-o sumă de relatări 
lacunare şi disparate, de la sfârşitul secolului XIX şi începutul secolului XX, este greu 
reconstruibil; încercarea de a-l restitui este însă vitală pentru localizarea contextului de 
descoperire, identificarea categoriilor de piese de arhitectură, a numărului lor, precum şi a 
raportului în care se află acestea cu inscripţiile care statuează datarea complexului.  

Cercetarea arheologică a ruinelor aflate în zona nordică a portului antic al Tomisului 
revine în ultimul deceniu al sec. XIX lui Gr. Tocilescu şi colaboratorilor săi. De publicarea 
acestora se ocupă abia V. Pârvan, care face însă doar un raport succint al descoperirilor3. Aflăm 

                                                 
1  Pârvan 1914, col. 435 şi urm. 
2  Un studiu al decorului arhitectural din Dobrogea romană nu a fost încă publicat; pentru studiul 

capitelurilor corintice vezi Natalia Toma, Capiteluri corintice din Dobrogea romană, (lucrarea de 
licenţă susţinută în sesiunea iunie 2003, la Facultatea de Istorie a Universităţii Bucureşti); în ceea ce 
priveşte decorul arhitectural de la Tomis, se află în curs de elaborare, de către un colectiv format din 
M. Mărgineanu-Cârstoiu şi Gh. Papuc, studiul sistematic al pieselor din muzeul constănţean. 

3  Pârvan 1914, col. 435, urm. menţionează: „In Constantza (Tomi) bei den neuen Silos, am Hafen, 
ragen noch heute die Überreste einer griechisch-römischen Konstruktion auf mit zahlreichen, zur 
Verschönerung des Gebäudes herbeigeschafften, teilweise noch umarbeiteten Marmorblöcken, unter 
denen ein Architravbruchstück mit den schön angehauenen Buchstaben,… ΗΣΑΜΕΝΟΥ Μ ΣΕΡΟΥΙ  
…(jetzt im Nationalmuseum), das Datum des gesamten Werkes feststellt: etwa 162, als M. Servilius 
Fabianus Statthalter von Untermösien war. Das Gebäude scheint nie vollendet worden zu sein, denn 
die Gesimsstücke der seitlichen Giebelecken liegen noch heute nur aus dem Groben gearbeitet da”. 
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că lângă noile silozuri ale portului modern au fost dezvelite ruinele unui edificiu antic neterminat, 
ridicat în anul 162 p.Chr. din grija lui Servilius Fabianus4, aşa cum se citeşte pe un fragment de 
arhitravă. Între piesele descoperite în acest context autorul mai menţionează şi fragmente de 
cornişă şi fronton, grob sculptate, şi două statui. Pârvan revine un an mai târziu asupra acestei 
construcţii şi asociază menţiunea lapidară a acesteia cu două fotografii cu legende contradictorii5.  

Nepublicate rămân însemnările lui P. Polonic6, topograful colaborator al lui Gr. 
Tocilescu care relatează cel mai detaliat despre forma şi numărul pieselor de arhitectură şi 
realizează o schiţă a complexului7, localizându-l în planul oraşului. El înregistrează patru 
capiteluri corintice, „coloane pătrate” (n.a. pilaştri) cu decoraţie sculpturală neterminată, bucăţi 
mari de piatră aparţinând unui soffitto a cassettoni cu rozete şi un fronton triunghiular.  

M.I. Ionescu-Dobrogianu, însărcinat de însuşi V. Pârvan cu supravegherea săpăturilor 
arheologice determinate de taluzarea malului nordic al portului antic, menţionează în monografia 
oraşului Constanţa8 că, lângă construcţia antică de sub Şcoala de Marină, au fost descoperite patru 
coloane pătrate (n.a. pilaştrii). Autorul îşi exprimă regretul că „…nici o inscripţie nu s’a găsit în 
aceste ruini măreţe”, şi asta deşi cunoştea conţinutul articolului lui O. Tafrali9 despre aceleaşi ruine. 

Acesta din urmă are marele merit de a fi publicat un plan, care seamănă cu cel schiţat de P. 
Polonic şi fotografii ale ruinelor aşa cum se păstraseră până în 191410. Regretabil este că singurele 
piesele de arhitectură menţionate de el sunt două plăci de marmură din entablament11 şi că autorul 
stabileşte funcţiunea şi datează construcţia din amintiri12, pe baza unei inscripţii pe care citise 
Απατυρια

13
, inscripţie care în mod surprinzător fusese deja publicată de Pârvan14 în 1924.  

                                                 
4  Servilius Fabianus este un personaj cunoscut în prosopografia Imperiului Roman, perioada exercitării 

funcţiei administrative în Moesia Inferior este însă sursa unor mici divergenţe, fără repercursiuni 
asupra prezentei argumentări. Pârvan datează inscripţia cu aproximaţie în 162 p.Chr.; contra ISM, II, 
65 (31) unde este datată între 161-163 p.Chr. 

5  Pârvan 1915, pl. 6/1 cu legenda „fundamentul unei clădiri din blocuri de piatră şi cărămizi (o scară, 
două blocuri de canal) lângă silozuri” şi pl. 6/2 „vedere a ruinelor de epoca greacă de lângă silozuri 
(în prim plan fragmentele arhitectonice de marmură de epoca romană din sec. II)”. 

6  Manuscrisele lui Polonic sunt păstrate în Biblioteca Academiei şi nu mi-au fost accesibile în timpul 
efectuării studiului. Pasajele folosite în argumentaţia articolului se bazează pe menţiunile făcute de 
Bordenache 1960, notele 19 şi 29; Alexandrescu-Vianu 1992, nota 2. Nici una dintre autoarele citate 
nu face menţiunea citării în manuscrisele Polonic a vreunei inscripţii. 

7  Reproducere a filei din manuscris la Alexandrescu-Vianu 1995, fig. 1. 
8  Ionescu-Dobrogianu 1931, 14 şi urm. 
9  Ionescu-Dobrogianu 1931, 15, n. LVI. 
10  Tafrali 1930, 52  şi urm. 
11  „... trimise muzeului din Bucureşti”. Este, cu siguranţă, vorba de Muzeul Naţional de Antichităţi, însă 

piesele nu au putut fi identificate. 
12  Acesta din urmă vizitase complexul în 1902 împreună cu Gr. Tocilescu şi în 1914 când revine 

împreună cu un grup de studenţi de la Iaşi. Surprins de starea deplorabilă de conservare a ruinelor, 
decide, în vederea publicării lor, să facă fotografii şi însărcinează pe ing. Teodoroff cu ridicarea în 
plan a monumentului. Articolul apare după încă 16 ani şi conţine pe lângă fotografii şi un plan care 
seamănă foarte bine cu cel desenat de Polonic. 

13  Tafrali 1930, 52 şi urm. Complexul esta datat în vremea împăraţilor Antoninus Pius şi Marcus 
Aurelius şi, comform autorului, a servit întâlnirii fratriilor cu ocazia sărbătorilor apaturiilor. Datarea 
se bazează pe amintirea faptului că literele inscripţiei corespundeau ca mărime şi formă cu cele ale 
altor inscripţii descoperite de Tocilescu în alte zone ale Dobrogei şi datate cu certitudine în perioada 
domniei împăraţilor menţionaţi (sic!). Pentru interpretarea inscripţiei vezi nota 19. 
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Inscripţia cu numele lui Servilius Fabianus apare în alte numeroase publicaţii ale lui 

Pârvan, dar care serveşte doar ca analogie, respectiv ca ilustraţie15. 
Săpături arheologice desfăşurate în anii '60 în aceeaşi zonă au scos la lumină blocuri de 

marmură aflate în curs de prelucrare16. Deşi aceste săpături nu au fost încă publicate, a fost pusă în 
circulaţie ipoteza funcţionării în edificiul sus-menţionat a unui atelier de prelucrare a marmurei17.  

Primele publicaţii nu permit statuarea în mod cert decât a localizării ruinelor în partea 
nordică a portului antic, sub Şcoala de Marină. Drept communis opinio pare să se impună faptul că 
edificiul antic descoperit a fost neterminat. Eticheta „neterminat” este datorată faptului că o serie de 
piese de arhitectură se află din punctul de vedere al prelucrării într-un stadiu intermediar.  

Numărul şi forma pieselor descoperite variază de la un autor la altul18, fiecare dintre ei 
favorizând acea descoperire care se preta domeniului predilect de cercetare. Favorizate sunt 
deci inscripţiile, de altfel singurele în măsură să ofere o datare exactă a complexului de care 
aparţin. Şi tocmai contextul clar şi corespondenţa între descoperirea epistilului cu inscripţie şi 
restul pieselor sau chiar a clădirii în sine, lipsesc. Cert este că arhitrava cu numele lui Servilius 
datează construcţia de care a aparţinut în anii '60 ai sec. II p.Chr.; neclar rămâne raportul în 
care se află cu cealaltă inscripţie care, la rândul său, poate oferi o datare a complexului la 
începutul sec. III, în perioada Severilor19. 

Studiile Gabriellei Bordenache20 readuc în interesul lumii academice descoperirile de la 
sfârşitul sec. XIX. Pe baza afirmaţiei lui M. I. Ionescu-Dobrogianu21 cum că a trimis Muzăului 
(n.a. Muzeul Naţional de Antichităţi) patru coloane pătrate, autoarea face, pe bună dreptate, 
asocierea cu cei trei pilaştrii cu decor neterminat aflaţi în colecţia MNA22. În acelaşi context ea 

                                                                                                                                 
14  Pârvan 1924, 273 şi urm. demonstrează clar că inscripţia e o dedicaţie a unuia numit Apaturios; face 

încă o dată trimitere la fotografiile publicate de el în 1915, nu insistă însă asupra condiţiilor şi 
contextului de descoperire (vezi nota 5).  

15  Pârvan 1923, 24, nr. 2, pl. 4/2, deasupra epistilului cu numele lui Fabianus este aşezată şi inscripţia cu 
Apaturios, care va fi ulterior publicată; respectiv Pârvan 1923, 104, fig. 59, când e doar ilustrată. 

16  Canarache et alii 1963, nota 10 anunţă aflarea în curs de publicare a unui raport preliminar al lui A. 
Rădulescu despre descoperirile din zona fostei gări, locaţie care corespunde celei care ne interesează. Din 
păcate, publicaţia „Materiale şi cercetări arheologice” X nu cuprinde nici un articol pe această temă. 

17  Canarache 1969, 113. 
18  Pârvan 1914 – arhitrava cu inscripţie, cornişe neterminate, două statui; Pârvan 1915, pl. 4/2 – în 

dreapta se observă un fragment de piesă de entablament; Pârvan 1923, fig. 59 – arhitrava cu 
inscripţie, frontispiciu, un fragment de cornişă (vezi infra); Pârvan 1924, fig.1, 2 – inscripţia cu 
dedicaţia lui Apaturios; Bordenache 1960, nota 19 citeză manuscrisele lui Polonic (VIII, Săpături 
Constanţa, 62-64 – 4 capiteluri, 4 pilaştri, un sofitto a cassetonni, un fronton), respectiv al lui 
Tocilescu (mss. 1905 – un capitel); Ionescu-Dobrogianu 1931 – 4 pilaştri, nici o inscripţie; Tafrali 
1930 – doua plăci de marmură din entablament; Bordenache 1960, 267 şi urm., n. 29 – 2 capiteluri 
(MNA L117 şi L 119), n. 26 – trei pilaştri (MNA L103, L 110, L 471), fig. 6, 7, nota 31 – o arhitravă 
cu inscripţie (MNA, L99); fig. 8  – un fragment de cornişă (după un vechi clişeu). 

19  Pârvan 1924, 273 şi urm.; ISM II, 123 (8), 151. 
20  Bordenache 1960; Bordenache 1969.  
21  Polonic mss., apud Bordenache 1960, nota 19; Ionescu-Dobrogianu 1931, 14. Acestea erau 

„...sculptate numai pe una din feţe, cea aparentă; dar nici aceasta în întregime. De la jumătatea dinspre 
bază, sculptura, de o cizelătură foarte fină, era terminată. În jumătatea dinspre capitel, nu era decât 
izvodul grosolan cioplit din daltă.”  

22  L 103, 110, 471, vezi Bordenache 1960, n. 36. 
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identifică capitelurile menţionate de P. Polonic şi Gr. Tocilescu cu cele aflate în curtea 
Institutului de Arheologie „Vasile Pârvan“ din Bucureşti, care adăposteşte încă colecţia MNA. 

Studiul autoarei menţionate despre arhitectura şi urbanistica tomitană consacră aşadar 
pilaştrii, capitelurile corintice şi arhitrava drept ansamblu23 şi introduce aceste piese de 
arhitectură în circuitul academic, lucru care nu a generat însă o aprofundare a problematicii 
stilistice sau a datării ci, din contră, răspândirea unor atribuiri, datări şi ilustrări aberante.  

G. Bordenache însăşi menţionează în articolul despre activitatea edilitară la Tomis doar 
două capiteluri – cu numerele de inventar L 117 şi L 119 şi ilustrează corespunzător piesa cu 
numărul de inventar L 117, pentru ca în catalogul sculpturilor din colecţia MNA să publice sub 
acelaşi număr de inventar un capitel care nu corespunde celui din publicaţia anterioară24. 

Abia articolul lui J.B. Ward-Perkins lămureşte parţial situaţia. Capitelul anterior ilustrat de 
G. Bordenache apare într-o fotografie25 care permite citirea pe colţul spart al abacului numărul de 
inventar L 115. Capitelul L 119, care este în prezent expus în locul capitelului L 115, fusese, încă 
din 1961, ilustrat fără ca în text să se facă vreo trimitere la figura respectivă26. Actualmente pot fi 
văzute în curtea Institutului de Arheologie Bucureşti doar două capiteluri (L 117 şi L 119), 
existenţa lui L 115 putând fi reconstituită doar pe baza ilustraţiilor anterioare. 

În mod surprinzător, într-un articolul recent, M. Alexandrescu-Vianu27 ilustrează în loc 
de L117 un capitel care de fapt se află într-unul din porticele Muzeului din Constanţa. Cea 
dintâi care a observat analogii între piesele din colecţia MNA şi un grup de patru capiteluri din 
Muzeul din Constanţa este aceeaşi G. Bordenache, care sugerează posibila lor apartenenţa la 
acelaşi complex servilian28. În prezent, în muzeul constănţean sunt expuse cinci piese29 care 
prezintă analogii cu cele trei din colecţia MNA.  

Ca urmare a observaţiilor la faţa locului şi pentru completarea studiilor precedente, 
prezentul articol îşi impune analiza atentă a celor opt capiteluri de pilastru de la Tomis ce 
prezintă analogii evidente şi se află, o parte în colecţia MNA (L 115, L 117, L 119), cealaltă în 
cea a muzeului constănţean (MINAC 1-5).  
 

                                                 
23  Bordenache 1960, 270 şi urm. Dintre piesele de entablament, aceeaşi autoare reuşeşte să identifice, 

prin asocierea informaţiilor oferite de manuscrisul lui P. Polonic şi de raportul lui V. Pârvan din 
Archäologischer Anzeiger, cu un vechi clişeu descoperit împreună cu fotografii ale ruinelor 
complexului de „lângă silozuri”, un fragment de cornişă, astăzi disparut. 

24  Bordenache 1960, 270, nota 29; Bordenache 1969, 134, pl. 130, fig. 299. 
25  Ward-Perkins 1980, pl. XVII, a nr.17/9; Ward-Perkins 1992, fig. 68; în aceste ilustraţii se vede clar că 

piesa este expusă pe pilastrul mare, în faţa intrării în Institutul de Arheologie “Vasile Pârvan” 
Bucureşti. În prezent, piesa nu mai poate fi reperată, locul ei pe pilastru luându-l L 119. 

26  Stoian 1961, fig. 13. 
27  Alexandrescu-Vianu 1995, fig.7. 
28  Bordenache 1960, nota 30, cu numere de inventar şi dimensiuni. Modul în care sunt expuse aceste 

capiteluri astăzi nu permite verificarea numerelor de inventar. Nici măcar vechile registre ale 
Muzeului nu ajută la elucidarea acestei probleme. Mulţumesc pe această cale d-nei Z. Covacef pentru 
ajutorul acordat la efectuarea acestor investigaţii.  

29 Informaţii inedite. 
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II. Capitelurile corintice de la Tomis. Formă şi decor30 
 

 
Stadiul actual al cercetării, impune prezentei lucrări o limitare la stabilirea unei 

cronologii relative, a identificării tipologiilor, a recunoaşterii familiilor de forme şi a 
determinării influenţelor unor şcoli de sculptură arhitectonică din Imperiu. 

Datorită cadrului restrâns al acestui articol voi renunţa la a face o descriere amănunţită a 
fiecărei piese în parte şi voi începe analiza prin a prezenta acele aspecte formale şi structurale 
comune tuturor capitelurilor, pentru ca în catalog să notez particularităţile fiecărei piese.  

La baza argumentaţiei stau analiza iconografică, care urmăreşte modul în care sunt 
construite şi combinate elementele decorative, şi cea stilistică, care deosebeşte transformările 
formale determinate de evoluţia în timp.  

Din punct de vedere metodologic, o astfel de analiză se bazează pe o descriere atentă a 
pieselor în conformitate cu o terminologie unitară şi se dovedeşte fructuoasă doar dacă 
elementele de comparaţie provin din contexte care se bucură de o datare prin inscripţii sau de o 
cronologie relativă argumentată solid pe baze stilistice31. Şi datorită faptului că pentru spaţiul 
dobrogean nu dispunem de monumente databile de care să aparţină piese de arhitectură cu 
decor sculptural (nefigurat), metoda cea mai sigură de determinare a criteriilor cronologice 
rămâne raportarea la piese de aceeaşi factură din Imperiu32. 

 
Analiza iconografică şi stilistică 
 

 
Capitelul roman de pilastru prezintă tectonica specifică stilului corintic, respectiv 

calathos (coş) suprapus de abac. Calathos-ul33, adaptat la forma pilastrului, prezintă, la 
suprafaţa de poză, un plan patrulater, iar la suprafaţa de contact cu abacul, unul circular, sub 
forma buzei. Forma calathos-ului se aseamănă cu cea a unui trunchi de piramidă, cu deosebirea 
că muchiile capătă spre partea superioară un aspect uşor concav. 

Abacul34 este acea placă patrulateră care suprapune calathos-ul şi pe care se sprijină 
arhitrava. În cazul capitelurilor tomitane acesta, uşor concav, se compune din succesiunea a 
două listeluri, cel inferior concav şi cel superior convex, separate de un şanţ cu profil în forma 
literei „V”. Pe fiecare faţadă, în axul median, e dispusă o floare de abac (fleuron).  

                                                 
30  În descrierea capitelurilor voi adopta terminologia cunoscută în publicaţii europene de specialitate 

(vezi Ginouvès 1992, II, 93 şi urm.).  
31  Vandeput 1997, 25 şi urm. 
32  Vandeput 1997, 33 şi urm. Autoarea realizează liste cu monumente din Asia Mică care sunt clar 

databile şi cele cu o cronologie stabilită pe baze stilistice.  
33  Forma calathos-ul, aşa cum ne este descrisă de Vitruvius, De arch., IV, 1, 8-12, reproduce pe cea a coşului 

aşezat la capul nubilei moarte. În termeni geometrici, acesta are forma unui trunchi de con care, la partea 
superioară, se răsfrânge sub forma unei buze. Aspectul discret al buzei se modifică devenind chiar un 
element în sine: un disc interpus între calathos şi abacus (vezi Mărginenu-Cârstoiu 2003, fig. 8, 9).  

34  Acesta poate fi simplu sau în registre, cu feţele concave sau drepte, cu colţurile ascuţite sau tăiate, 
decorat sau simplu. Abacul cu feţe concave este, de regulă, decorat cu o floare-rozetă (fleuron) 
dispusă central pe fiecare dintre cele patru feţe. În cazul unui abac cu feţele drepte decorul se 
întâlneşte de cele mai multe ori pe intradosul acestuia. În dreptul fiecărui colţ este realizată în relief o 
floare-rozetă sau alte elemente decorative. 
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Calathos-ul, prezintă un plan patrulater şi este decorat cu două registre de frunze de 

acant (ima respectiv secunda folia35) a câte şase frunze. Acestea sunt astfel dispuse încât 
fiecare dintre cele trei feţe decorate ale capitelului prezintă în ima folia câte o pereche de 
frunze de acant dispuse de-o parte şi de alta a axului median al feţei. Frunzele din secunda folia 
sunt astfel ordonate în planimetria capitelului de pilastru încât fiecăreia dintre feţe îi corespunde o 
frunză dispusă median, iar colţurilor câte o frunză, astfel încât pe fiecare dintre feţe se răsfrânge 
câte o jumătate. Între frunzele din secunda folia se remarcă nişte suprafeţe angulare care 
reproduc, într-o formă stilizată, simplificată şi nedecorată cauleşii sau caulicolii (caulis, caules)36. 
Din aceştia se dezvoltă semifrunzele calicilor37 al căror rol principal este susţinerea canalelor 
volutelor şi a elicelor (helix, -es) în traseul lor ascendent. Canalele volutelor apar foarte firave şi 
sunt puternic împinse sub abac, traseul lor orientalizându-se puternic. Ele se răsucesc sub 
colţurile abacului şi par mai degrabă a atârna de el decât a-l sprijini. 

Frunzele de acant38 grupează de-o parte şi de alta a nervurii mediane câte două perechi 
de foliole cu un număr variabil de lobi. În partea sa superioară frunza prezintă o a cincea foliolă 
cu un aspect răsfrânt. Nervuraţia mediană este brăzdată de şanţuri adânci ale căror ramificaţii 
se constituie în nervurile foliolelor laterale sau superioare. Lobii au un aspect alungit şi profilul 
tăiat în şanţ în forma literei „V” şi dau naştere, prin alipirea lor, unor ochiuri de umbră cu 
forme alungite şi ascuţite, menite să accentueze contrastul lumină-umbră.  

Frunzele din secunda folia prezintă o nervuraţie mediană prelungită spre registrul 
inferior, care însă se opreşte la nivelul lobilor mediani ai frunzelor din ima folia. În continuarea 
nervuraţiei până la suprafaţa de poză se observă un element format din două suprafeţe angulare 
amintind de mai sus-descrisul caules. 

                                                 
35  Vitruvius, De arch, IV, 1, 12. 
36  Cauleşii/ caulicolii sunt elemente evocând o tijă vegetală groasă. Denumirea acestui element ridică 

probleme considerabile. Literatura germană foloseşte termenul de Kaules/Caules (lat. caules) – vezi 
Heilmeyer 1970, 13; Freyberger 1990, Anexa I; în limbile romanice se foloseşte denumirea de 
caulicoles (fr.)/caolicoli (it.) – vezi Ginouves 1992, 95. Forma de plural a termenilor se justifică prin 
paritatea elementelor de acest fel de pe fiecare faţa a capitelului. Acelaşi termen este folosit şi în 
descrierea în limba italiană a singurelor capiteluri corintice din Dobrogea care prezintă acest element 
(Bordenache 1960, 270). 

37  Denumirea acestui element este de fapt expresia formei sale. Semifrunzele de acant îşi curbează uşor 
vârfurile spre exterior şi apar sub forma unei cupe (kylix, calices). 

38  Ceea ce ridică probleme şi în literatura de specialitate germană şi franceză este descrierea frunzelor de 
acant. Este general acceptat că frunzele nu sunt imitaţia corespondentelor lor botanice, chiar dacă prin 
forma lor ele prezintă asemănări semnificative cu “acanthus spinosus” sau cu “acanthus mollis”, vezi 
Weigand 1920, 4. În literatura germană tocmai aceste detalii ale frunzei ridică probleme de definire. 
Hoepfner 1966, 58, adoptă terminologia folosită de Weigand 1914, 37 şi urm. şi Kähler 1939, 2 şi 
urm. cu excepţia termenilor pentru descrierea părţilor componente ale frunzei. El adoptă în loc de 
Lappen (în rom. zdreanţă, bucata de material care atârnă) şi Zacken (în rom. colţ) termenii neutrali 
Blattteil (în rom. parte din frunză) şi Blättchen (frunzuliţa). Cu toate acestea Heilmeyer propune în 
descrierea capitelurilor corintice normale termenii de Blattteilen/Blattabschnitten (în rom. parte din 
frunză, respectiv, segment al frunzei) pentru foliolă si Zähnen (apices) (în rom. dinte). Traducerea în 
româneşte şi folosirea în descrierea unei frunze a termenului de dinte sau colţ este evident 
caraghioasă. Freyberger 1990 păstrează denumirea de Lappen pentru foliolă şi o înlocuieşte pe cea 
pentru lob cu Finger (în rom. deget). Aşadar, aşa cum bine observă Hoepfner atât Lappen, cât şi 
Zahn/Zacken/Finger conţin în sine caracterizări prea generale ale elementelor decorative în descrierea 
cărora sunt aplicate. Mi se pare cel mai potrivit să adopt termenii propuşi de arheologul şi arhitectul 
berlinez de Blattteil şi Blättchen, care se şi pretează traducerii prin foliola şi lob. 
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Catalogul pieselor39 

 
 

1. MINAC 1 (fig. 1, 2). 
 Capitel corintic, Marmură de Prokonnesos, Tomis. 
 Stare de conservare: precară – abacul a suferit, ca în cazul lui L 119, o reducere la un singur registru; 

această modificare poate fi considerată responsabilă de distrugerea decorului în partea superioară pe 
partea stângă. 

 Foliolele laterale ale frunzei centrale din secunda folia apar detaşate, independente de nervuraţia 
mediană a frunzei.  

 Elicele sunt înlocuite cu elemente vegetale formate dintr-un vrej scurt şi uşor elansat, terminat cu o 
frunzuliţă trilobată, a cărei formă aminteşte de aceea a unui ghiocel. Acelaşi decor se regăseşte pe 
toate cele trei feţe decorate. 

 Abacul este redus la registrul său inferior. 
 Piesă inedită. 
 

2. MINAC 2 (fig. 3-5). 
 Capitel corintic, Marmură de Prokonnesos, Tomis. 
 Stare de conservare: bună – abacul este simplificat (vezi L 119 şi MINAC 1); volutele de pe faţa 

principală lipsesc. 
 Frunza centrală din secunda folia se apropie, prin felul în care sunt sculptate foliolele inferioare, de 

forma unei palmete. Nervuraţiile acestora, accentuate printr-o trasare adâncă cu trepanul, pornesc de 
la baza frunzei şi însoţesc în traseul ei ascendent nervuraţia mediană. 

 Elicele sunt înlocuite după cum urmează: pe faţa principală, din tija centrală care susţine fleuronul, se 
ramifică două tije groase şi ascuţite la capete, care îşi ridică vârfurile până sub buza calathos-ului; pe 
faţa stângă apar elemente asemănătoare celor de la MINAC 1, iar pe cea dreaptă tije terminate cu 
frunzuliţe stilizate şi cu vârfurile ascuţite în sus. 

 Piesă inedită. 
 
3. MINAC 3 (fig. 6-8). 
 Capitel corintic, Marmură de Prokonnesos, Tomis. 
 Stare de conservare: bună – volutele feţelor principale sunt ciobite. 
 Feţele laterale prezintă variaţii în decor la nivelul elicelor şi se caracterizează prin asimetrie faţă de axul 

median al feţei (cu precădere faţa dreaptă, unde elicea şi canalul volutei drepte nu răsar din mijlocul 
calicilor, ci par cumva ulterior adăugate). 

 Pe faţa stângă, în locul rezervat elicelor, se observă două tije subţiri şi arcuite, sub care atârnă nişte 
elemente asemănătoare frunzuliţelor descrise la L117, însă în poziţie răsturnată. 

 Bibl.: Alexandrescu-Vianu, 1995, fig. 7, Canarache 1969, 42. 
 
4. MINAC 4 (fig. 9-11). 
 Capitel corintic, Marmură de Prokonnesos, Tomis. 
 Stare de conservare: bună – lipsesc volutele feţei principale şi registrele superioare ale abacului, 

înlăturare cu grijă. 
 Pe faţa principală se observă un fenomen asemănător MINAC 2, în sensul că din tija de susţinere a 

fleuronului se ramifică nişte tije groase care se arcuiesc în sus şi se termină printr-un bumb (vezi L 
117, MINAC 3, unde aceste tije sunt mai groase şi au un aspect clar de frunzuliţă). Ele se sprijină pe 
semifrunzele exterioare ale calicilor însă arcuirea lor este tocmai inversă celei a elicelor. 

                                                 
39  În catalog se regăsesc informaţii privind locul de păstrare sau expunere a piesei, materialul, starea de 

conservare, elemente caracteristice care individualizează piesa în raport cu celelalte şi bibliografia.  
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 Pe feţele laterale elicele lipsesc şi asistăm la un fenomen asemănător MINAC 1, când lobii exteriori ai 

semifrunzelor interioare sunt excesiv prelungiţi şi puternic arcuiţi. La aceasta se adaugă traseul 
descris de tija fleuronului care formează o buclă ce se sprijină alternativ pe semifrunza stângă şi, 
respectiv, dreaptă. 

 Abacul este redus la un singur registru. 
 Piesă inedită. 
 
5. L 119, MNA (fig. 12-14). 
 Capitel corintic, Marmură de Prokonnesos, Tomis. 
 Stare de conservare: bună – colţurile abacului sunt ciobite. 
 Elicele lipsesc, locul pe calathos şi funcţia lor decorativă fiind preluată de semifrunzele exterioare ale 

calicilor, al căror lob extern pare nefiresc alungit şi ascuţit. 
 Abacul este redus la un listel cu profilul concav, de fapt este modificat40 prin eliminarea registrelor superioare. 
 Bibl.: Stoian 1961, fig. 13. 
 
6. L 117, MNA (fig. 15-17). 
 Capitel corintic, Marmură de Prokonnesos, Tomis. 
 Stare de conservare: bună – colţurile abacului şi volutele aferente sunt ciobite. 
 Locul elicelor este luat de elemente decorative de forma unui vrej terminat cu o frunză în formă de 

lacrimă şi cu vârful uşor răsucit în sus. 
 Bibl.: Bordenache 1960, 270, fig. 7; Ward-Perkins 1992, cat. nr. 7, fig. 66.  
 
7. MINAC 5 (fig. 18, 19). 
 Capitel corintic, Marmură de Prokonnesos, Tomis. 
 Stare de conservare: bună – lipsesc volutele feţei principale. 
 În locul elicelor apar aceleaşi elemente decorative ca la L 117. 
 Piesă inedită. 
 
8. L 115, MNA (fig. 20). 
 Capitel corintic, Marmură de Prokonnesos, Tomis. 
 Stare de conservare: bună – colţurile abacului şi volutele aferente sunt ciobite.  
 Elice puternic elansate şi doar foarte puţin răsucite. 
 Bibl.: Bordenache 1969, cat. nr. 299, pl. 103; Ward-Perkins 1992, cat. nr. 9, fig. 68. 
 

 

Din punct de vedere iconografic şi stilistic piesele serviliene sunt identice. Diferenţele 
de la nivelul elicelor sunt simple variaţii cu rol estetic, fapt sesizat şi bine documentat în cazul 
seriilor de capiteluri pergameniene de la Asklepeion41. Ceea ce astăzi ochiul atent al 
arheologului observă, şi anume o nervuraţie a frunzei de acant demarcată sau chiar brăzdată de 
şanţuri tăiate adânc cu trepanul, nu înseamnă decât că pietrari diferiţi au sculptat capitelurile 
sau că acestea au fost realizate în serii diferite. Capitelurile tomitane sunt realizate de 
marmorarii aceleiaşi şcoli cu ocazia construcţiei unui edificiu cu o arhitectură şi un decor 
unitare. 

Un rol important în analiza stilistică şi, implicit, în încadrarea cronologică a capitelurilor 
îl joacă analiza unor elemente decorative care înregistrează o evoluţie în timp şi suferă 
influenţe regionale determinabile. 

                                                 
40  Mulţumesc pentru această observaţie importantă d-nei arh. Monica Mărgineanu-Cârstoiu. 
41  Rohmann 1998, 81 şi urm. 
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Trăsătura cea mai evidentă a capitelurilor este forma şi felul în care sunt realizate frunzele 

de acant. Lobii ascuţiţi ai acestora, cu profilul lor în forma literei „V” sunt caracteristici clare ale 
acantului asiatic42, propagat la scara Imperiului Roman de ateliere din Asia Mica43. Această 
formă a frunzei de acant se răspândeşte cronologic din sec. II până în sec. IV şi regional la 
Pergamon44, Ephesos45, Athena46, Aphrodisias47, dar şi la Ostia48, Leptis Magna49, Trier şi 
Köln50. În toată această perioadă se înregistrează variaţii la nivelul detaliilor frunzei de acant, 
sesizabile cu precădere la modul în care sunt realizate nervuraţiile: spre exemplu, uşor adâncite la 
capitelurilor de epocă hadrianee ale latrinelor Asklepeionului din Pergamon sau la capitelurile 
compozite de la termele Faustinei din Milet (160-170 p.Chr.)51, adânc sculptate cu trepanul la 
construcţiile severiene din Leptis Magna (începutul sec. III p.Chr.).  

Un fenomen sesizabil şi la capitelurile tomitane este raportul tot mai mare din suprafaţa 
decorabilă a calathos-ului, pe care cele două registre de frunze de acant îl acaparează şi care 
are ca urmare firească împingerea spre buza calathos-ului a calicilor şi a volutelor. Acest 
fenomen este, la rândul său, consecinţa simplificării modului de sculptare a celor două registre 
de acant. Această evoluţie este cel mai uşor de observat la capitelurile pergameniene: la 
Traianeum52 frunzele din secunda folia se ridică, asemenea celor din ima folia de la nivelul 
suprafeţei de poză, pe când la latrinele Asklepeionului53 se observă că frunzele registrului 
superior, delimitate în sine, se intercalează între cele ale registrului inferior şi că nervura lor 
mediană porneşte de la nivelul foliolelor mijlocii ale frunzelor din ima folia. Parte a aceluiaşi 
fenomen este individualizarea frunzelor în planul calathos-ului54, aspect care se remarcă şi la 

                                                 
42  Termen impus în literatura de specialitate de Weigand 1914, 48 şi urm.  
43  Heilmeyer 1970, 93 şi urm. stabileşte, pe baza analizei stilistice, două şcoli de arhitectură care au funcţionat 

în Asia Mica şi şi-au impus stilul în această zonă şi nu numai: şcoala pergamo-ephesiană şi cea din 
Aphrodisias. 

44  La Traianeum (apud Radt 1988, 243), construit între 112-129 p.Chr., unde sunt atestate pentru prima 
oară (vezi Heilmeyer 1970, 90 şi urm., pl. 26/ 3.5; Rohmann 1998, pl. 1-12) şi ulterior la Asklepeion.  

45  La capitelurile compozite ale primului nivel al faţadei bibliotecii lui Celsus (113-117 p.Chr. apud  
Strocka 1978, 893-900, pl. 281-288). 

46  Acantul asiatic este atestat pentru prima oară în Grecia continentală la Stoa lui Hadrian, construită în 
anii '30 ai sec. II p.Chr. (vezi Börker 1965, 109, KK 88, pl. 42). 

47  Capitelurile compozite de la Basilika A, datată la jumătatea sec. II (Heilmeyer 1970, 98, pl. 32/ 1.2). 
48  Capitelurile Frigidarium-ului termelor Forumului (160 p.Chr.), vezi Heilmeyer 1970, 168, pl. 31/3, 4; 

contra teoriei emise de acesta, conform căreia marmorarii carieni sunt autorii acestor opere, 
Freyberger (1990, 130 şi urm.), respingând teoria lui Heilmeyer, observă că materialul din care sunt 
realizate piesele este marmura pentelică, coroborează asta cu analogiile pe care le oferă capitelurile 
contemporane de la Eleusis cu cele ale Frigidarium-ului termelor de lângă Forul din Ostia şi 
conclude, pe seama altor indicii stilistice, că acestea sunt opera unor pietrari din Grecia continentală 
care au fost influenţaţi de construcţiile de factură microasiatică din Athena (Poarta lui Hadrian). 

49  La construcţiile severiene (Arcul de Triumf al lui Septimius Severus, Basilica – începută de Septimius 
Severus şi terminată de Caracalla în 216, Forul severian), vezi Ward-Perkins 1993, pl. 12/ b, 32/c. 

50  Kähler 1939, pl. 16. 
51  Vandeput 1997, 35, pl. 97/ 3; Heilmeyer 1977, pl. 32/3. 
52  Heilmeyer 1970, pl. 27/1; Rohmann 1998, pl. 1-12. Construcţia templului e începută în timpul 

domniei lui Traian şi desăvârşită în timpul lui Hadrian, vezi n. 46. 
53  Construit între 123-138 p.Chr., cf. Rohmann 1998, 65, pl. 45-46. 
54 Capitelurile compozite de la Arcul lui Titus sau Domus Flavia, vezi Heilmeyer 1970, pl. 49/1, 2. 
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exemplarele tomitane mai ales la nivelul imei folia. Frunzele de acant au ca fundal o suprafaţă 
lisă, de forma unui triunghi cu laturi curbe, şi sunt demarcate de limitele frunzelor din secunda 
folia55. În paralel se produce şi înălţarea frunzelor din secunda folia56. Este foarte dificil de 
stabilit rapoarte cronologice între aceste fenomene. Ele se manifestă de-a lungul sec. II p.Chr. 
independent sau în paralel, pentru ca, începând cu a doua jumătate a sec. II, dar mai ales în sec. 
III, să se impună o variantă simplificată care le combină. Aşa cum exemplifică capitelurile 
neterminate descoperite în Leptis Magna, coşul abacului este împărţit riguros în registre şi în 
interiorul fiecăruia sunt trasate contururile frunzelor ce urmează a fi sculptate57. Simplificarea 
aceasta nu trebuie interpretată în sensul unei involuţii cronologice a formei, ci poate fi văzută 
ca o tendinţa a anumitor şcoli de a promova forme mai uşor de executat. 

Revenind la capitelurile tomitane şi la aspectul îngrămădit al registrului format din 
calici, volute şi elice, acesta este interpretat ca târziu, severian58, când de fapt apare încă din 
perioada hadrianee la Asklepeion-ul din Pergamon şi se manifestă cu precădere spre sfârşitul 
secolului II, cum o exemplifică capitelurile porticelor Agorei din Smyrna59, reconstruită după 
cutremurul din 178 p.Chr. Ceea ce împiedică însă o datare în prima jumătate a sec. II este 
modul în care sunt realizate canalele volutelor. Acestea sunt foarte scurte, sculptate în 
basorelief, aşadar nu se desprind deloc de suprafaţa calathos-ului, iar din încolăcirea lor sub 
colţurile abacului apar nişte volute diforme, turtite, atârnând de abac şi lipsite de aşa-numitul 
„ochi de volută”. Trăsături asemănătoare prezintă şi volutele capitelurilor de pilastru de la 
Basilica din Herakleia Pontica, datate de Hoepfner în perioada Severilor60. Mai convingător 
apare exemplul capitelurilor de pilastru de la Basilica din Leptis Magna61 care prezintă aceleaşi 
canale scurte ale volutelor. Tot târzii, de epocă severiană, sunt considerate şi elementele 
decorative care iau locul elicelor. Situaţia este asemănătoare cu cea a volutelor: capitelul C 3062 
de la Asklepeion prezintă elice asemănătoare cu cele ale lui L 115, dar şi acele frunzuliţe 
ascuţite şi cu vârful în sus, ca MINAC 2. Capitelurile de pilaştri de la Basilica din Herakleia 
Pontica oferă analogii pentru MINAC 363, dar şi pentru L 11964. Aceeaşi frunzuliţa ascuţită şi 
cu vârful încolăcit în formă de bumb are analogii şi în spaţiul dobrogean la palmetele de pe 
sarcofagele tomitane sau în decorul pilaştrilor „servilieni”65.  

                                                 
55  Vezi capitelurile de pilastru de la templul lui Serapis din Ephesos, Heilmeyer 1970, pl. 33/ 2 sau cele de 

la termele portului din Ephesos (construite în timpul domniei lui Hadrian), vezi Strocka 1978, 302-303; 
Heilmeyer 1970, pl. 27/3.4, sau la Biblioteca lui Hadrian din Athena, Heilmeyer 1970, pl. 29/ 1, 2. 

56  Exemplele sunt numeroase: de la capitelurile compozite ale porticului nordic al Asklepeion-ului din 
Pergamon, vezi Heilmeyer 1970, pl. 28/ 3, 4; la omoloagele lor de la Basilika A din Aphrodisias, vezi 
Heilmeyer 1970, pl. 32/ 1, 2; la Basilica Severiana din Leptis Magna, vezi Heilmeyer 1970, pl. 33/ 4. 

57  Arcul lui Marcus Aurelius în faţa porţii de vest a oraşului, vezi Heilmeyer 1970, pl. 1/ 5.6. 
58  Hoepfner 1966, 86 şi urm. 
59  Vandeput 1997, pl.120/ 1, 2. 
60  Hoepfner 1966, 86 şi urm., prin analogie cu capitelurile termelor din Ancyra, datate în perioada 

diocleţiană şi ale unei construcţii din Prusias ad Hypium, vezi Hoepfner 1966, Anexa 1b. 
61  Ward-Perkins 1948, pl. 8/ b 
62  Rohmann 1998, pl. 45/ 5, 6; pl. 46/ 1, 2 
63  Hoepfner 1966, pl. 14/ b. 
64  Hoepfner 1966, pl. 15/ b, 19/ b. 
65  Bordenache 1960, fig. 7; Ward-Perkins 1980, pl. 10/ a (sarcofag) şi pl. 23/ d (pilastru). 
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Masivitatea capitelurilor, evidenţiată de forma calathos-ului şi lipsa de individualitate a 

abacului este un argument care plasează capitelurile tomitane în succesiunea celor hadrianee de 
la Asklepeion-ul pergamenian, forma mai puţin suplă a frunzelor de acant în succesiunea 
capitelurilor Basilicii A din Aphrodisias sau a celor de la Termele Faustinei din Milet, iar 
modul mai puţin adânc în care sunt tratate nervuraţiile frunzei de acant în comparaţie cu cele de 
la capitelurile construcţiilor din perioada Severilor din Leptis Magna66 le conferă un aspect mai 
timpuriu decât celor nord-africane. Capitelurile tomitane sunt încadrate cronologic între 
deceniul trei al sec. II şi începutul sec. III p.Chr. 

Deşi cronologia monumentelor romane din zona vest-pontică este în mare parte încă 
nesigură, iar studiul ornamenticii arhitecturale se află încă în stadiu de conturare, considerăm 
oportună o analiză comparată a pieselor tomitane cu capiteluri de aceeaşi factură descoperite în 
oraşele ţărmului pontic, tocmai pentru a putea determina dacă piesele „serviliene” sunt un 
unicum sau dacă se înscriu într-o familie de forme, comună întregii regiuni. Adoptarea 
aceleiaşi metodologii ca în cazul analogiilor cu spaţiul mediteranean este, tocmai din motivele 
enumerate mai sus, dificilă. În aceste condiţii singurele grupuri de capiteluri care se pretează 
unei astfel de analize sunt cele descoperite la Histria, cele de la edificiul termal din Odessos şi 
cele reproduse pe placajul de marmură al Edificiului cu mozaic de la Tomis. M. Mărgineanu-
Cârstoiu a realizat un studiu exhaustiv al capitelurilor corintice şi corintizante de la Histria şi a 
datat, pe baze stilistice, cele două piese de calcar descoperite refolosite în zidul de incintă în 
perioada dintre domniile lui Hadrian şi Antoninus Pius67. 

Placajul de marmură al terasei B a Edificiului cu mozaic de la Tomis nu a făcut încă 
obiectul unui studiu individual; complexul datează însă din perioada amenajării portului 
Tomisului de la începutul sec. IV p.Chr.68. 

Termele de la Varna nu au fost nici ele încă temeinic studiate, dar în literatura de 
specialitate se bucură de o încadrare cronologică general acceptată, între perioada antonină 
târzie şi cea severiană69. 

Diferenţele, imediat sesizabile, între capitelurile „serviliene” şi omoloagele lor histriene 
şi tomitane sunt cele de la nivelul frunzelor de acant. Capitelurile corintizante histriene prezintă 
sub colţurile abacului frunze de acant de tip asiatic, care grupează de-o parte şi de alta a 
nervurii mediane câte trei foliole a câte cinci lobi cu vârfurile ascuţite şi secţiune adâncită în 
formă de „V”. Nervuraţia frunzei se dezvoltă după acelaşi model ca şi frunzele registrului 
inferior al capitelurilor tomitane. Individualitatea acestor frunze este dată de dispunerea după 
un traseu perfect orizontal al primilor lobi din foliolă. Prin unirea vârfurilor lobilor cu foliola 
superioară se formează ochiuri de umbră cu forme puternic geometrizate. Aşa cum remarca şi 
M. Mărgineanu-Cârstoiu, distribuţia foliolelor acantului şi numărul lobilor din fiecare foliolă 
sunt întru totul analoage cu cele ale Basilicii A din Aphrodisias, ale Templului lui Serapis din 
Ephesos şi Exedrei lui Herodes Atticus din Olympia70, observaţii îndreptăţite şi care permit 
datarea încă în prima jumătate a sec. II p.Chr. Structura frunzelor de acant a capitelurilor 
tomitane se aseamănă izbitor cu cea a pieselor histriene. Deosebiri se observă însă la nivelul 

                                                 
66  Ward-Perkins 1980, pl. 14/ a, b; Merklin 1962, fig. 1056-1073. 
67  Mărgineanu-Cârstoiu 1988, 37 şi urm. 
68  Bucovală 1977, 17 şi urm., fig. 7. 
69  Ward-Perkins 1992, 84; Bota 1999, 164 şi urm. 
70  Mărgineanu-Cârstoiu 1988, n. 21-27. 
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foliolelor care cuprind un număr variabil de lobi. Frunzele de acant ale pieselor histiene au un 
aspect mai elansat, se desprind mai mult de suprafaţa calathos-ului, iar în partea superioară se 
desprind de coş şi se curbează spre a susţine volutele. Acestea nu s-au mai păstrat, canale lor 
însă sunt ferm definite şi prezintă traseul ascendent caracteristic. Acantul pieselor „serviliene” 
prezintă lobi mai scurţi şi are un aspect inconsecvent în raport cu cele două registre. Frunzele 
imei folia încearcă să redea forma unui palmete, cele ale registrului superior sunt atât de 
geometrizate, încât foliolele frunzelor din secunda folia sunt practic distinct realizate. Întreaga 
foliolă se verticalizează, iar vârfurile lobilor cad aproape perpendicular pe lobul foliolei 
superiore care, ca în cazul histrian, este foarte orizontalizată.  

Plăcile Edificiului cu mozaic redau un acant cu o nervuraţie adâncă şi grosolană menită doar 
să traseze structura internă a frunzei. Ca urmare a acestui tratament frunzele îşi pierd din supleţe şi 
creează impresia unor foi groase cu marginile decupate. Lobii îşi pierd şi ei din individualitate, iar 
ochiurile de umbră apar ca nişte adâncituri ulteriore, care vor să reproducă forme anterioare, dar 
care nu fac decât să descompună imaginea naturală a frunzei de acant. Vârfurile a două frunze 
alăturate se unesc şi dau naştere unor forme geometrice71 suprapuse, fenomen care conduce la 
apariţia unor capiteluri cu acant cu aspect dantelat, geometrizat. Canalele volutelor se pierd în 
spatele frunzei din registrul superior, iar volutele se încolăcesc în spirală conică.  

Capitelurile „serviliene” prezintă nişte canale scurte ale volutelor, comparabil cu cele 
histriene, dar recognoscibile ca atare, ceea ce este de negăsit la cele de la Edificiul cu mozaic. 
Modul conic de încolăcire a acestora şi lipsa ochiului de umbră, în special pe feţele laterale ale 
capitelurilor, se prezintă ca o avanpremieră a simplificării acestor elemente în antichitatea târzie.  

Izbitoare sunt însă analogiile pe care piesele serviliene le prezintă cu capitelurile de la 
termele din Odessos, deşi cunoscut nu este decât un singur exemplu, cel publicat de  
Ward-Perkins72. Analizei comparate cu această piesă se pretează, cel mai bine L 115. Acesta 
transpune aproape identic73, în plan patrulater, structura şi programul decorativ al capitelului de 
coloană de la Varna. Acest capitel poate fi considerat contemporan cu cele tomitane. 

Deşi discuţia despre activitatea unor ateliere locale şi şcoli microasiatice la nivelul 
oraşelor greceşti din spaţiul vest pontic este prematură, se poate remarca un fenomen 
asemănător celui manifestat de oraşele de pe coasta vestică a Asiei Mici, anume împărtăşirea 
aceleiaşi familii, impunerea unui stil koinè.  

O singură observaţie a rămas nediscutată, anume aceea a variaţiilor la nivelul abacului. 
Patru dintre piesele serviliene (L 117, MINAC 1, MINAC 2, MINAC 4) au un abac modificat 
intenţionat şi redus la nivelul unui singur listel concav. Graţie informaţiei preţioase oferite de 
arh. M. Mărgineanu-Cârstoiu cum că într-unul din lăcaşurile capitelului MINAC 1 s-a păstrat 
gujonul de plumb turnat cu ocazia folosirii secundare a piesei, este evident că aceste piese au 
fost refolosite. Ceea ce ar putea conduce la afirmaţia că piesele cu abac redus sunt mai timpurii, 
este infirmat de valorificarea informaţiei oferite de suprafaţa de aşteptare a capitelului cu abac 
complet L 117, care prezintă urma unui gujon şi, prin forma şi poziţia sa, diferă de celelalte 
trei. Consider că şi în acest caz dispunem de o dovadă clară de folosire secundară pe care o 
putem extinde la nivelul întregului ansamblu de capiteluri.  

                                                 
71  Acest tip de capitel, ale cărui frunze de acant se unesc şi formează figuri geometrice suprapuse, 

devine foarte frecvent în perioada târzie, vezi Kautzsch 1936, pl. 5/ 69; pl. 6/ 79.  
72  Ward-Perkins 1980, pl. 15/ a; Ward-Perkins 1992, fig. 64. 
73  Elicele capitelului de la Odessos se încolăcesc spre interior şi se termină cu un bumb; cele ale 

capitelului de la Tomis prezintă nişte elice ale căror vârfuri sunt uşor răsucite în jos. 
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Rezumând, capitelurile tomitane pot fi datate în urma acestei analize stilistice în 

secvenţa cronologică reprezentată de deceniul trei al sec. II şi începutul sec. III şi prezintă o 
familie de forme de factură microasiatică, care se bucură în aceeaşi perioadă de o reprezentare 
intensă la scara oraşelor vest-pontice. Descoperirea acestor piese împreună cu arhitrava cu 
inscripţie se confirmă a fi o coincidenţă. 

 
III. Capitelurile tomitane şi comerţul cu marmură 
 
Analiza formelor şi a stilului a arătat că grupul de capiteluri tomitane este opera unui 

atelier reprezentant al şcolii de arhitectură din mediul microasiatic.  
Ward-Perkins, arheologul englez excelent cunoscător al marmurei antice face, încă un 

pas în această direcţie, anume analizează piesele tomitane, recunoaşte în materia primă 
marmura de Prokonnesos şi le pune în legătură cu comerţul cu marmură din zona Mării 
Marmara, activitate în care îi vede implicaţi pe comercianţii (λιθενπορος

74) şi marmorarii 
bithinieni. Pornind de la o serie de premise expuse sumar de Robert75, autorul demonstrează, pe 
baze epigrafice, existenţa unor colegii de marmorari nicomedani atât în zona Dunării de Jos, 
cât şi în Leptis Magna şi în oraşele din Pamphylia şi, pe baza unor exemple arbitrare, 
perpetuarea aceleaşi familii de forme în toate aceste regiuni. În acest context piesele tomitane 
sunt interpretate ca parte a acestui fenomen, deci ca importuri de marmură de Prokonnesos, 
care, la destinaţie a fost prelucrată, de marmorari bithinieni.  

O serie de aspecte importante scapă atenţiei autorului. Activitatea acestor colegii nu e 
clar definită din punct de vedere cronologic, în condiţiile în care aceeaşi familie de forme se 
manifestă la nivelul întregului Imperiu pe o perioadă de mai bine de un secol. De asemenea, 
familia de forme care ar fi fost promovată de bithinieni este atestată şi la alte edificii din alte 
poleis-uri, unde este bine cunoscut faptul că au activat şcoli locale76. Lipseşte şi conexiunea 
acestei şcoli cu însăşi activitatea edilitară din Bithinia77, în condiţiile în care o astfel de şcoală 
de sculptură arhitecturală îşi desăvârşeşte stilul specific cu ocazia ridicării unui edificiu 
important. Bithinia este fără îndoială o regiune bogată în cariere de marmură78, fapt ce creează 
condiţii favorabile dezvoltării de ateliere pentru prelucrarea ei, iar implicarea bithinienilor în 
comerţul cu marmură prokonnesiană este corespunzător documentată. Exportul de materie 

                                                 
74  Ward-Perkins 1980, 33 şi urm., atestaţi epigrafic în spaţiul italic: la Roma pe un fragment de sarcofag 

cu inscripţie, vezi SEG IV, 106 şi la Terni (Umbria): un epitaf menţionează un λιθενπορος din 
Nicomedia şi pe soţia acestuia vezi IG XIV: 2247. 

75  Robert 1960, 23 urm. Din păcate, studiul despre marmorarii bithinieni, pregătit de reputatul epigrafist, 
rămâne nepublicat, dar menţiunile din articolul sus-amintit lasă totuşi să se înţeleagă că din analiza 
epigrafelor activitatea acestor colegii bithiniene e de plasat în perioada începând cu sec. III p.Chr. 

76  La Asklepeion-ul din Pergamon, vezi Heilmeyer 1970, 93 şi urm.; Rohmann 1998, 107. 
77  Recenta publicaţie cu iz de popularizare Marek 2003, deşi se bucură de o ilustraţie de calitate nu 

reproduce decât un număr redus de monumente arhitecturale. În contextul actualului articol merită 
menţionate fragmentele de portic „arcuit“ din Amasra, cu paralele clare în Leptis Magna, fig. 139-140. 
Decorul arhitectural din Ponthus et Bithinia, de exemplu Prusias am Hypios este lapidar analizat şi 
parţial ilustrat de Hoepfner 1966, 88, n.168, Anexa I b. Este vorba însă de piese târzii.  

78  Lucru speculat şi de Pliniu cel Tânăr, cel mai cunoscut personaj din administraţia imperială a provinciei, 
care în scrisorile sale către Traian încercă să-l convingă de necesitatea construirii unui canal care să 
permită un transport mai simplu al marmurei din hinterland spre Marmara, vezi Epist. X, 41. 
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primă însă nu e o premisă pentru corelarea prezenţei pieselor finite din marmura respectivă cu 
forţa de muncă calificată din aceeaşi regiune. Aceasta cu atât mai mult cu cât studii de 
specialitate, desfăşurate la nivelul întregii Asii Mici şi privind carierele de marmură şi centrele 
de prelucrare, care au coroborat exportul de materie primă cu mâna de lucru, nu există. 

Atât relieful mitraic din marmură de Prokonnesos, descoperit la Târguşor (Constanţa) 
care poartă inscripţia marmorarului nicomedan care l-a făcut79, cât şi dedicaţia colegiului de 
pietrari de pe altarul pentru Herakles descoperit la Nikopolis ad Istrum80 demonstrează 
prezenţa şi activitatea în Moesia Inferior a unor sculptori marmorari bithinieni. 

Deşi capitelurile sunt clar piese de factură microasiatică, iar marmura provine cu 
certitudine din carierele de pe insula Prokonnesos, nu există argumente pentru atribuirea 
pieselor tomitane activităţii unui atelier din zona bithiniană. 

 
IV. Edificiul pe care piesele l-au decorat 
 
Locul de descoperire a pieselor este pus in legătură cu un edificiu greco-roman aflat pe 

malul nordic al portului antic, sub Şcoala de Marină. Funcţionalitatea sa cunoaşte diverse 
opinii – de la templu81 la loc de întrunire a fratriilor82 şi, nu în ultimul rând, la atelier de 
prelucrare a marmurei83. Edificiul nu a fost însă niciodată cercetat sistematic, iar în prezent este 
acoperit cu pământ. Singura metodă de cercetare a contextului de descoperire rămâne aceea a 
analizării fotografiilor şi planurilor făcute la începutul secolului trecut.  

Ilustraţiile articolului lui Tafrali, însoţite de planul inginerului Teodoroff, oferă cea mai 
completă imagine a complexului. În fotografii se recunoaşte o scară cu şapte trepte (după 
Tafrali şi Pârvan) sau opt (după Polonic), care conduce spre o platformă (podium) lată. În 
partea dreaptă a edificiului cu scară se observă urmele a trei sau patru încăperi al căror plan 
rectangular, prevăzut cu o intrare, aminteşte de cel al tabernelor84. Acelaşi Tafrali îşi aminteşte 
că, pe partea dreaptă, erau de recunoscut spaţii de aceeaşi factură şi tot el menţionează că zidul 
era legat cu mortar şi era ridicat prin succesiunea de blocuri de piatra ecarisată de mărimi 
diferite, alternând cu asize din cărămidă.  

Descoperirea în acelaşi context a pieselor de arhitectură cu cronologii diferite nu se 
poate explica decât prin intenţia de refolosire la un nou edificiu. Aspectul neterminat al 
pilaştrilor poate fi un indiciu pentru un edificiu în curs de ridicare sau refacere, ocazie cu care 
unele piese au fost reciclate, iar altele noi. În sprijinul acestui argument vine şi observaţia 
Gabriellei Bordenache85, cum că pilaştrilor mici le corespund capitelurile analizate. 

                                                 
79  Φοιβος  Νικοµεδευς εποιει, vezi Vermesaren 1960, II, 364-366, nr. 2306 (relief), nr. 2307 (text); 

Pippidi 1969, 304-308, pl. 36. 
80  Dedicaţie pentru Hercules pe un altar din calcar local menţionează o asociaţie de pietrari nicomedani: 

υπερ της συνοδου Νεικοµεδεων λιτοξοων, IGB 674. 
81  Tafrali 1930, 52, menţionează că locuitorii Constanţei considerau ruinele ca aparţinând unui templu; 

Bordenache 1960, n. 21, vede originea acestei confuzii în legendele fotografiilor publicate de Pârvan 
1915; vezi nota 9. 

82  Tafrali 1930, 54. 
83  Canarache 1969, 113 şi urm. 
84  Tafrali 1930, consideră al treilea spaţiu ca o singura încăpere cu două intrări. Este posibil ca inginerul 

Teodoroff să nu fi recunoscut, din cauza stadiului precar de conservare, urmele zidului despărţitor.  
85  Bordenache 1960, 270. 
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Apartenenţa arhitravei la complexul format din pilaştrii şi capitelurile tomitane a fost infirmată 
de rezultatele cercetării arheologice. Dacă într-adevăr acest bloc a făcut parte din 
entablamentul aceleiaşi clădiri, poate fi cercetat cu metode specifice arhitecturii86.  

Tehnica de construcţie este tipic romană (opus vittatum) şi este de regulă considerată o 
tehnică târzie, care devine frecventă începând cu perioada severiană şi se încetăţeneşte în 
antichitatea târzie87. Ea îşi găseşte, chiar în spaţiul tomitan, o analogie convingătoare la 
Edificiul cu mozaic88. Construcţia în opus vittatum nu constituie un impediment pentru 
justificarea folosirii marmurei la acelaşi edificiu89, mai ales că în spaţiul dobrogean marmura 
reprezenta un material preţios. Piesele sunt prelucrate doar pe trei feţe, ceea ce indică faptul că 
ele au fost adosate unei arhitecturi cu o zidărie diversă. 

Forma pieselor de arhitectură şi contextul comun de descoperire permit ipoteza unei 
construcţii de tip scenae frons specifică teatrelor, bibliotecilor sau nimfeelor. Dacă într-adevăr 
ruinele canalelor descrise de aceiaşi autori fac parte dintr-un sistem central de alimentare cu 
apă a oraşului, edificiul cu scară şi decor în marmură poate să fi funcţionat ca nimpheum, tip de 
edificiu care se pretează unei amenajări portuare. Doar o săpătură arheologică sistematică poate 
oferi un răspuns concret. 

 
V. Concluzii 
 
Capitelurile „serviliene” sunt în fapt un grup de capiteluri corintice de pilastru, realizate 

din marmură de import şi reprezintă o familie de forme cu origini în mediul microasiatic, cu 
analogii în spaţiul vest-pontic, fiind încadrate cronologic între deceniul trei al sec. II şi 
începutul sec. III (perioada Severilor). Piesele au cunoscut folosiri succesive, ocazie cu care au 
putut servi edificiului pentru care au fost prelucraţi pilaştrii. Ele pot să fi decorat şi clădirea cu 
scară din nordul portului Tomis, însă nu au aparţinut acelei construcţii pe arhitrava căreia e 
gravat numele lui Servilius Fabianus. 

 

                                                 
86  Vezi încercarea de anastiloză la Bordenache 1960, fig. 10. 
87  Lugli 1957, 643 şi urm. 
88  Cf. Tafrali 1930, 54; Bucovală 1977, fig. 3. 
89  Exemplul cel mai bine cunoscut din Imperiu este cazul edificiilor severiene din Leptis Magna unde 

opus africanum sau quadratum din calcar local este îmbinat cu elemente de arhitectură din marmură, 
care au în primul rând un rol funcţional, dar şi de decor. Din spaţiul tomitan este bine documentat 
cazul terasei B a Edificiului cu mozaic, care este lucrat în aceeaşi tehnică şi decorat cu placaje de 
marmura ce imită pilaştri sau capiteluri. 
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Römische Korinthische Kapitelle aus Tomis. Die Gruppe der „servilianischen“ Kapitelle 

 
Zusammenfasung 

 

Diese Untersuchung beschäftigt sich mit einer Gruppe korinthischer Pilasterkapitelle, 
deren Fundkontext ihnen den Namen „servilianische“ Kapitelle verliehen hat. 
Architektonische Fragmente verschiedener Form und Bearbeitungszustandes wurden Ende des 
19. Jh. bei einem Gebäude nördlich des antiken Hafens Tomis gefunden. Auf einem 
Architravbruchstück war der Name des Statthalters des Unteren Moesiens M Servi(lius) 
[Fabianus] zu lesen, was dazu führte, dass der ganze Komplex in die Jahre 161-162/163 n 
Chr. datiert wurde. 

Eine kritische Auswertung der frühesten Publikationen des Materials hat erbracht, dass 
zwischen dem inschrifttragenden Architrav und den anderen Archtekturelementen kein 
Zusammenhang nachgewiesen werden kann. Manuskripte der an der Grabung beteiligten 
Mitarbeiter und Autopsie einschlägiger Museen ermöglichte es, insgesamt acht Kapitelle 
nachzuweisen. 

Es wurde auf Grund typologischer und stilistischer Merkmale gezeigt, dass die aus 
prokonnesischem Marmor angefertigten Kapitelle einer Werkstatt kleinasiatischer Herkunft 
zuzuordnen sind. Die Hypothese von Ward-Perkins, derzufolge es sich bei den Kapitellen aus 
Tomis um nikomedische Arbeiten handele, fand keine Bestätigung. Der Vergleich mit 
kleinasiatischen Kapitellen festdatierter Gebäude hat für die Chronologie der Stücke die 
Zeitspanne zwischen den 20 er. Jahren des 2. Jh. und dem Anfang des 3. Jh. erwiesen.  

Die Auffindung der Kapitelle zusammen mit den Pilastern mit unvollendetem Dekor in 
der Nähe des am antiken Hafen liegenden Gebäudes muss im Zusammenhang mit einer 
sekundären Verwendung stehen. 
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CONTRIBUŢII PRIVIND CERAMICA ROMANĂ DE LA DUROSTORUM (IV)٭ 
 
 

Crişan Muşeţeanu, Dan Elefterescu 
 
 

Continuăm seria de studii asupra ceramicii romane de la Durostorum1 cu prezentarea 
materialului ceramic, în cea mai mare parte rebutat. Aceste materiale au fost descoperite printre 
resturile unui cuptor de olar apărut în 1999 şi notat C (cuptor) 19.  

Zona în care a fost descoperit, deja cunoscută în literatura de specialitate2, face parte 
dintr-o aşezare civilă, indisolubil legată economic de anticul Durostorum, ce se găseşte la mai 
puţin de 3 km, în linie dreaptă (Pl. I). În aşezare, zona respectivă se situa la vest de grupul de 
cuptoare cercetate anterior3.  

Cuptorul a fost identificat în luna februarie a anului 1999, după prăbuşirea malului în iarna 
1998-1999. Instabilitatea terenului respectiv (fisurat, fragmentat datorită eroziunilor de natură 
pluvială şi nu numai) ne-a determinat, la sfârşitul lunii aprilie, să încercăm salvarea materialului 
şi înregistrarea a cât mai multor informaţii. În demersul nostru, am fost ajutaţi de colegii de la 
Muzeul Dunării de Jos (Vasile Oprea, Tudor Iordan, Valentin Parnic şi Florin Rădulescu). 

Încă de la început trebuie să precizăm că obiectivul vizat se afla într-o zonă cu cel puţin 
două niveluri de locuire romană – ziduri, gropi menajere, gropi de var etc.  

Instalaţia de ars ceramică în discuţie avea formă dreptunghiulară cu pilon central, 
focarul şi o parte din camera de foc fiind realizate în pământ cruţat (Pl. II/1-11). La data 
descoperirii, instalaţia respectivă se mai păstra în proporţie de 80 %. Focarul, păstrat 
fragmentar (L = 1,55 m; l = 1,45 m; h = 0,73 m), prezintă pereţi înguşti, lutuiţi (1-2 cm), arşi la 
roşu pe o adâncime de 7-8 cm. Peretele vestic, în urma unei refaceri parţiale a solei, este puţin 
curbat. Podeaua, uşor albiată, arsă pe o adâncime de 7-9 cm, era acoperită cu un strat de 1-2 cm de 
cenuşă. Gura focarului şi zona de alimentare se aflau în partea de nord, ele fiind găsite la 
aproximativ 2 m mai jos (aproape de firul apei), într-un fragment mai mic din malul prăbuşit4. 
Piciorul, pătrat în secţiune (42 x 42 cm), are o înălţime de 60 cm. Acesta are ca element de rezistenţă 
un tub colector (din ceramică cărămizie, bine arsă), de mari dimensiuni (80 x 24 x 19 cm), îngropat 
20 cm în podeaua focarului. În jurul tubului a fost înjghebată, din fragmente mari de ţiglă, o 
cutie dreptunghiulară. Între tub şi ţigle spaţiul a fost umplut cu pământ, ars la negru în 
momentul descoperirii. La partea superioară tubul a fost căpăcuit cu un fragment de ţiglă. Aşa 

                                                 
 Materialul pe care îl prezentăm a făcut obiectul comunicării Un cuptor de ars vase ceramice de la  ٭

Durostorum prezentat de autori la Sesiunea Pontica 2000, iar redactarea lui în forma actuală a fost 
terminată în mai 2002, apariţia lui cu întârziere (numai din vina autorilor), face ca o parte din 
informaţie să fie deja publicată (Muşeţeanu 2004). 

1  Muşeţeanu, Elefterescu 1985; Muşeţeanu, Elefterescu 1989; Muşeţeanu, Elefterescu 1992. 
2  Culică 1978, 113-118; Muşeţeanu, Zahariade, Elefterescu 1979, 164-185; Muşeţeanu, Zahariade, 

Elefterescu 1980, 85-105; Muşeţeanu, Elefterescu 1983, 109-128. 
3  Angelescu 1955, 312; Elefterescu 1985, 83; Muşeţeanu 1985, 147; Muşeţeanu et alii 1997, 43. 
4
  De fapt, acest fragment şi resturile unei amfore amestecate printre bulgării arşi ne-au indicat existenţa unui 

cuptor în zonă. Amfora (Ø gurii – 150 mm) este lucrată dintr-o pastă curată, compactă, cărămizie, cu zone 
subţiri, cenuşii-verzui în spărtură (porţiunile cu diametrul mare) şi bine arsă; la exterior angobă frumoasă, 
gălbuie-verzuie, ce acoperă întreaga suprafaţă. Forma este larg întâlnită în spaţiul istro-pontic (Muşeţeanu, 
Elefterescu 1985, 68, cu discuţii), exemplarul nostru putând fi datat foarte bine în sec. II p.Chr. 
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cum am mai arătat, tot piciorul a fost acoperit cu un strat de lutuială cu o grosime de 1-3 cm. 
Sola, foarte groasă (25 cm), cu o lungime de 176 cm şi o lăţime prinsă de 148 cm, era acoperită 
cu un strat de fragmente ceramice şi pământ negru-roşcat, gros de 10 cm. Pereţii camerei de 
ardere se mai păstrează pe o înălţime de 20-28 cm. 

Modul de construire şi de susţinere a solei era atipic, cel puţin pentru zona noastră. 
„Grinzile” de susţinere, din pământ cu multă pleavă, au un profil semicircular. Pentru creşterea 
rezistenţei au fost montate pe cant5. Toate capetele lor sunt sprijinite de perete, neexistând lăcaşuri 
speciale (din păcate, din cauza unei neatenţii regretabile, în desen apar praguri de susţinere), ci sunt 
prinse numai prin stratul foarte gros de lutuială, fapt care explică, credem, alături de folosirea 
acestor prefabricate din chirpici, grosimea neobişnuită raportată la suprafaţa solei. În mare parte, 
profilul semicircular al grinzilor a fost completat cu lut sau fragmente ceramice ca armătură, 
devenind cilindric. Între “grinzile” astfel montate au fost create punţi de legătură din acelaşi 
material. Acolo unde a fost necesară crearea orificiilor pentru circulaţia aerului cald, apar întărituri 
din ţigle fragmentare şi / sau fragmente de ulcioare amforoidale şi oale. În timpul demontării 
platformei, s-a constatat că o “grindă” a fost prelungită cu o cărămidă, reprezentând în mod cert o 
reparaţie ulterioară. Orificiile, în formă de pâlnie întoarsă, au partea dinspre focar ovală (Ø = 10 – 
13 cm), iar cea dinspre camera de ardere circulară (Ø = 6 – 8 cm). După ce a avut loc a doua 
surpare a solei, de data aceasta în colţul sud-estic, cuptorul şi-a încetat activitatea. Acest fapt este 
demonstrat de prezenţa fragmentelor de peretele şi de solă, prăbuşite în camera de foc. În acelaşi 
timp, peretele cuptorului, în zonele clivate, nu mai prezintă urme de coacere. 

Caracteristica principală a acestei instalaţii o constituie modul de construcţie. În afară de 
câteva fragmente de ţigle, de ulcioare amforoidale şi tubul din picior, s-au folosit numai 
prefabricate din chirpici şi lut. 

În urma dezafectării, construcţia nu a fost părăsită, ci a servit ca platformă deschisă 
(sigur nu vatră) pentru diverse utilizări. Au fost acoperite orificiile solei cu fragmente ceramice 
(în general funduri de pahare), nu înainte de a fi fost făcută o curăţenie generală cu demontarea 
şi îndepărtarea pereţilor camerei de ardere până la înălţimea de aproximativ 30 cm. După 
aceasta, s-a aşternut – nu cu mare grijă – un pat de fragmente ceramice (aproape toate cu 
convexitatea în sus), amestecate cu pământ vegetal şi fragmente sfărâmate din pereţii camerei 
de ardere, totul presat uşor şi acoperit cu o scliviseală uşoară.  

Una din funcţiile platformei – sigur ultima – a fost cea de depozitare a unor vase 
fragmentare (păstrate probabil pentru reutilizarea într-o altă formă), descoperite atât în zona 
nord-vestică a platformei, cât şi în camera de foc în urma prăbuşirii solei în colţul sud-vestic 
(vezi foto 11 şi 12). Aceste piese ceramice au fost incluse de noi în complexul G 53. După 
acest ultim accident, zona a fost părăsită pentru o perioadă de timp.  

  

Prezentarea materialului ceramic6 
Cea mai mare parte a materialului ceramic recoltat dintre resturile acestei instalaţii 

constă în fragmente de la vasele rebutate. Acestea se încadrează ca aspect şi constituţie a 
pastei, în grupa 47, caracteristică ceramicii de uz comun. 

                                                 
5
  „Grinzi” de susţinere asemănătoare se regăsesc în construcţia cuptorului nr. 2 de la Teliţa (Baumann 

1995, 296). 
6
  În catalog au fost cuprinse numai piesele pentru care avem cel puţin o dimensiune. Din această cauză 

vor exista diferenţe între numărul de piese recoltate şi numărul de piese prezentate.  
7  Muşeţeanu, Elefterescu 1983, 284. 
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Avem însă şi cinci vase executate dintr-o pastă grosieră, de culoare cărămizie, bine arsă, 

ce conţine nisip cu pietricele şi particule de mică, pastă ce se încadrează în grupa ceramică 98. 
La exterior, în zonele superioare, sunt prezente posibile urme de slip la culoare9. Cele cinci 
aparţin unor forme comune, permanent întâlnite, bine şi îngrijit lucrate. 

Pe categorii, cele mai puţine sunt vasele de depozitare, reprezentate de oale. Vasele de 
băut se remarcă prin prezenţa a 40 de exemplare aparţinând aceluiaşi tip de pahar, iar grosul 
(cel puţin pentru cele rebutate) este reprezentat de vasele de servit: castroane, cupe, farfurii.  

În cadrul strict al vaselor rebutate distingem două variante ceramice: 

� prima categorie cuprinde vasele cu morfologie şi calităţi ale pastei în limitele grupei 
4. În general, rebutarea se produce datorită nerespectării timpului de uscare şi depăşirii 
temperaturilor de coacere, conducând la apariţia crăpăturilor în pastă, deformărilor, 
schimbărilor de culoare şi fisurării firnisului. 

� cea de-a doua categorie include piese ai căror pereţi, în primul rând, par mai groşi 
decât la piesele similare, cunoscute. Pasta de culoare cenuşie-gălbuie cuprinde mică, în 
cantităţi normale, puţine pietricele, foarte rare particule feruginoase şi calcaroase. În suprafaţă 
apar goluri de la materii organice relativ numeroase. O parte din piesele acestei variante par a fi 
arse mai puţin, dar se pune întrebarea de ce nu sunt cenuşii în spărtură. Din păcate, la această 
întrebare nu putem răspunde în actualul stadiu al cercetărilor. 

Cu toate că nu excludem posibilitatea ca piesele din cele două categorii să facă parte din 
aceeaşi şarjă – diferenţele, în acest caz, fiind date de poziţionare – capacitatea cuptorului fiind 
destul de mare, diferenţele de structură ale pastei, dimensiunile pereţilor şi aspectul general ne 
fac să bănuim realizarea lor în şarje diferite. Menţionăm că o parte din fragmentele din cea de a 
doua variantă ceramică au fost folosite pentru întărirea solei10. 

 
 

A. Vase de depozitare şi prezentare 
 
 
A1. Cratere (Pl. IV). Au fost păstrate şi marcate şapte exemplare, grupate în trei tipuri. 

Cele şapte piese, produse sigur în C19, sunt forme bine reprezentate în spaţiul istro-pontic, atât 
prin piese din ceramică fină, cât şi prin produse de o factură mai grosolană, având toate o 
încadrare largă pe sec. I-III p.Chr. 

A1a1. S-au păstrat două exemplare. Formă elegantă, relativ îngrijit lucrată (faţă de 
prototip). 

Buza, lăţită (18 mm) pe orizontală, este demarcată de gât printr-o canelură. Gâtul, uşor 
concav, se delimitează de umărul vasului tot printr-o canelură fină. Corpul, piriform, era 
susţinut sigur de un fund inelar. Toartele lamelare prezintă câte două caneluri. 

                                                 
8  Muţeşeanu, Elefterescu 1985, 67. 
9
  Aspect relativ des întâlnit la vase asemănătoare şi ca formă descoperite în zona atelierelor ceramice 

(prin gropi cu rebuturi) din punctul La Tablă. 
10

  Printre aceste fragmente, nu foarte multe (48 de bucăţi), de la oale (tip A2a1) şi ulcioare amforoidale, se 
remarcă o toartă lamelară, trifidă, groasă şi lată de la o oală de mari dimensiuni, la care lutuiala acoperă 
capătul de prindere de sub buză. Întăriturile solei s-au făcut deci cu (şi cu) fragmente de la vase rebutate. 
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Pasta cărămizie, curată, fin nisipoasă conţine mică şi câteva particule de calcar. Golurile 

în suprafaţă sunt destul de multe şi relativ mari (până la 10 mm). Pe suprafaţa piesei, mai ales 
în treimea inferioară, apar numeroase denivelări şi urme ale nivelărilor făcute în pasta crudă. 
Slipul castaniu-brun, cu pete, acoperea la exterior cele două treimi superioare, iar la interior 
până în zona umărului. Datorită viciilor tehnologice vasul a suportat în timpul arderii mici 
deformări apărând şi fisuri în pereţi. Lipsesc partea inferioară a corpului şi fundul. 

1. Inv. 39831 (Pl. IV/1). Piesa a fost folosită pentru descrierea generală a tipului.  
Ø buzei – 204 mm, h act. – 210 mm*. 

2. Inv. 39897 (Pl. IV/2). Se păstrează trei fragmente din buza şi gâtul vasului. Pastă 
cărămiziu-gălbuie, mică, goluri. Firnis roşu în urme. Două fragmente sunt puternic exfoliate la 
exterior. Pereţi puţin mai groşi. Ø buzei – 250 mm, lăţimea buzei – 22 mm. 

În Dobrogea, piese similare au fost descoperite la Durostorum11, Noviodunum12, 
Tomis13, Histria14, în Oltenia la Locusteni15, Slăveni16, Romula17, în Moesia Superior în 
aşezarea de la Diana-Karataš18, Ulpiana19, Singidunum20. 

 
A1a2. Un singur exemplar:  

3. Inv. 39835 (Pl. IV/3). Ø buză 200 mm. Stare fragmentară, se păstrează buza lăţită, 
sub buză o canelură fină; pe gâtul uşor concav se mai observă două caneluri bine profilate. Din 
punct de vedere tehnic (pastă, firnis, accidente) se integrează perfect exemplarului A1a1. 

Vase asemănătoare au fost descoperite la Histria21 şi Valea Morilor22, Independenţa. În 
Oltenia, un vas foarte apropiat de exemplarul nostru a fost descoperit la Schela Cladovei. La 
Ulpiana, în Moesia Superior, forma este datată în secolele III-IV p.Chr.23. 

 

A1a3. Din această categorie s-au descoperit patru piese, având aceleaşi caracteristici 
tehnice ca exemplarele anterioare.  

Buza, lăţită pe orizontală, se continuă cu gât îngust şi bine profilat, umăr lat, uşor oblic, 
şi corp tronconic, ce reprezintă jumătatea inferioară; picior posibil profilat; toarte lamelare cu 
două caneluri. 

                                                 
*   Abrevieri folosite în catalog: inv. = număr inventar; Ø = diametru; h = înălţime; act. = actual(ă). 
11  Muşeţeanu, Elefterescu 1985, pl. 2/15; Muşeţeanu, Elefterescu 1989, pl. 2/22, mijlocul sec. II – 

începutul sec. III p.Chr. 
12  Simion 1984a, pl. 15/1, sfârşitul sec. I p.Chr. 
13  Rădulescu 1975, pl. 2/1, sec. I p.Chr. 
14  Suceveanu 2000, 138, nr. 9, pl. 42. 
15  Popilian 1980, pl. 24, mormânt 168, 1, necropolă, sec. II – începutul sec. III p.Chr., pl. 29, mormântul 210. 
16  Popilian 1976, pl. 39/ 401-402, complexe închise cu monede emise de Severus Alexander. 
17  Popilian 1976, pl. 39/ 403-404, vasele folosite ca urne funerare, necropolă, datată pe baza monedelor 

şi a fibulelor, prima jumătate a sec. III p.Chr. 
18  Ivanović 1987, tip XI/14, pl. 19, sec. II-III p.Chr. 
19  Fidanovski 1990, pl. 27/16, sec. II-III p.Chr. 
20  Nicolić-Dordević 2000, tip II/60, sec. II p.Chr. 
21  Suceveanu 2000, 136, tip XLII, pl. 64/7, sec. II- III p.Chr.  
22  Baumann 1995, 406 - 407, pl. 3/ 8, tip II, sec. IV. p.Chr. Aproximativ asemănătoare cu piesa noastră, 

autorul considerând că sunt produse locale ce perpetuează forme tradiţionale. 
23  Bojović 1977, 49, nr. 18. 



Contribuţii privind ceramica romană de la Durostorum (IV) 99 

 
4. Inv. 39832 (Pl. IV/4). Se păstrează fragmente din jumătatea superioară a corpului.  

Ø buzei – 250 mm. 

5. Inv. 39833. Se păstrează fragmente din jumătatea superioară a corpului. Ø buzei – 
230 mm. 

6. Inv. 39 834. Păstrate fragmente de pe toată înălţimea corpului. Ø buzei – 250 mm. 

7. Inv. 39 836. O mică parte din buză şi gât, Ø buzei – 226 mm. 

Un exemplar asemănător, descoperit într-o groapă menajeră din imediata apropiere a 
cuptorului nostru, a fost datat în sec II p.Chr.24. La Hârşova un vas ornamentat prin barbotinare, 
considerat de autor ca fiind un import sud-dunărean (Pavlikeni), a fost descoperit într-un 
context datat cu monede de la Marcus Aurelius25. Tot din atelierele de la Pavlikeni provin 
exemplare asemănătoare, barbotinate, descoperite în necropola de la Butovo şi datate cu 
monede de la Hadrian şi Marcus Aurelius26.  

Dacă ţinem cont că în depozitele muzeului călărăşean se mai găsesc fragmente de la 
cinci vase asemănătoare, din care patru barbotinate, este de remarcat raritatea exemplarelor 
ornamentate prin barbotinare. 

Menţionăm că au fost aruncate, în timpul operaţiilor de restaurare, şase fragmente de 
corp de la trei cratere. Au mai fost aruncate şase toarte de cratere, şapte fragmente de gât-umăr. 
Au fost aruncate şi două fragmente de buze asemănătoare tipului A1a3. 

 

A2. Oale  

A2a1. În această categorie au fost trecute trei piese fragmentare (se păstrează profilul 
jumătăţii superioare), piese încadrate în varianta grupei ceramice 4. Fragmentele provin de la 
trei oale piriforme cu buza lăţită pe orizontală. 

8. Inv. 39898 (Pl. V/1). Lăţimea buzei – 27 mm. Ø buzei – 194 mm. 

9. Inv. 39899. Lăţimea buzei – 22 mm. Ø buzei – 190 mm. 

10. Inv. 39900. Ø buzei – 200 mm. 

Un exemplar apropiat ca formă şi pastă a fost găsită în zonă şi datat în sec II – III  
p.Chr.27. O piesă asemănătoare a fost descoperită în necropola de la Locusteni: oală borcan din 
pastă fină, cărămizie-gălbuie folosită ca urnă de incineraţie. Necropola respectivă este datată în 
sec. II şi primele decenii ale următorului28.  

Ivanović încadrează vase asemănătoare în tipul VI/7, datat în sec. I – II p.Chr.29. La 
Singidunum forma este datată în a doua parte a sec. II p.Chr.30. 

                                                 
24  Culică 1980, nr. 27, fig. 2/9. 
25  Bounegru 1988, 104 - 105, fig 4/2, barbotinat, import sud-dunărean (Pavlikeni). 
26  Sultov 1985, 76, tip Ib, pl. 35/ 4. 
27  Muşeţeanu, Elefterescu 1992, nr. 82, pl. 4/82. 
28  Popilian 1980, pl. 16, m. 107. 
29  Ivanović 1987, tip VI/7. 
30  Nicolić-Dordević 2000, tip II/28. 
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A2a2. 
11. Inv. 39886 (Pl. V/2). Formă aproape tubulară, ornamentată pe corp cu caneluri rare. 

Buza lăţită pe orizontală şi rotunjită la capăt. Posibile ornamente aplicate. Grupa ceramică 4 
standard (mică, calcar, oxid, pietricele), cărămizie, bine arsă, sonoră. Firnis roşu cu zone mici 
de exfoliere şi fisuri. Ø buzei – 240 mm. Considerăm că avem de-a face cu un produs local, 
fără a avea însă elemente care să îl situeze printre produsele din C19. 

 
Cea mai apropiată corespondenţă o avem la Singidunum printr-un vas, din păcate fără 

elemente de datare31. Forme asemănătoare au fost descoperite şi la Histria32. Un vas din pastă 
zgrunţuroasă, ornamentat cu rotiţa, descoperit într-un mormânt de la Hotărani, este datat în  
sec. II p.Chr.33. 

 
A2a3. Această categorie cuprinde trei oale încadrate în grupa ceramică 9. 

12. Inv. 42490 (Pl. V/3). Se păstrează câteva fragmente din buza rulată spre exterior, cu 
caneluri interioare pentru capac, toarta trifidă şi fundul tăiat drept (neavând siguranţa obţinerii 
unui desen corect, la ambele piese ilustrate am păstrat din desen numai partea superioară). Corp 
probabil piriform, ornamentat cu coaste în treimea superioară. Ø buzei – 180 mm. 

13. Inv. 42491 (Pl. V/4). Formă asemănătoare cu precedenta, dar dimensiuni mai mici. 
Se păstrează fragmente de pe aproape toată suprafaţa vasului. Ø buzei – 140 mm. 

14. Inv. 42492. Câteva fragmente din buză. Ø buzei – 130 mm. 

Am aruncat un fragment torsionat în urma viciilor de ardere. Acesta se încadra atât ca 
pastă, cât şi ca tipologie celor trei piese prezentate, ceea ce localizează producerea acestora 
dacă nu în C19 – sigur undeva în perimetrul lui. 

Tip foarte cunoscut, larg răspândit în toate provinciile dunărene, fapt ce ne determină să 
limităm bibliografia numai la analogii locale, datate toate în sec. II p.Chr. şi începutul celui 
următor34.  

A1b1.- Oale de mici dimensiuni (ulcele). Din această categorie a fost descoperit un 
singur exemplar. 

15. Inv. 39884 (Pl. 4/5). Formă asemănătoare (dimensiuni mult mai mici) cu A1a1. 
Picior inelar, corp piriform, umăr înalt, uşor concav, buză lăţită orizontal spre exterior, două  
toarte, probabil bifide. Grupa ceramică 4, cărămizie, curată, fin nisipoasă, conţine foarte multe 
paiete de mică şi oxid în cantităţii normale. Finisaj relativ neîngrijit. În partea inferioară, o zonă 
circulară cu numeroase fisuri în suprafaţă, ce denotă existenţa unei plombe în pasta crudă. 

                                                 
31  Nicolić-Dordević 2000, Kat 3. 
32  Suceveanu 2000, tip XXXIX, pl. 56/14, a treia parte a sec. II p.Chr. (p. 126); tip XLII, pl. 64/3, 

produs ,,pontic”, sec. II-III p.Chr. (p. 137). 
33  Popilian 1976, tip 9, pl. 36/ 357. Autorul consideră că prototipul este probabil de origine panonică. 

Vasele de acest tip pe care le prezintă cercetătoarea maghiară sunt însă din pastă fină, cu suprafaţă 
acoperită de o culoare brună-roşie. 

34  Muşeţeanu, Elfterescu 1985, nr.12 (G2), pl. 2/10; nr. 54, 55, 56 (G4); Muşeţeanu, Elfterescu 1989,  
nr. 7 (G8), pl. 2/7, nr.15 (G11), pl. 3/15; Muşeţeanu, Elfterescu 1992, nr. 8-22 (G6), fig. 1/10-15,  
fig. 2/18-22; Culică 1980, nr.1-4 (G7), fig. 2/4-7. 
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Firnisul tocit, de culoare castaniu-roşcat, cu pete de la portocaliu la brun, acoperea la exterior 
treimile superioare. Ø buzei – 130 mm, h – 138 mm, Ø fund – 57 mm. Fiind un singur 
exemplar, chiar dacă aspectul şi forma îl apropie de  vasele din C19, nu putem afirma sigur 
decât că era un produs local. 

La Tomis, un vas asemănător a fost descoperit într-un mormânt, situat din punct de 
vedere cronologic în sec. I p.Chr.35. Popilian încadrează un vas asemănător, descoperit în 
mormântul 76 de la Romula, în tipul 2 (căniţă cu două toarte)36. De la Pavlikieni sunt publicate 
două piese asemănătoare, din care una decorată prin barbotinare37. De asemenea, la 
Singidumum au fost descoperite piese asemănătoare38. 

 
A1b4. Din această categorie a fost găsit un singur exemplar. 
16. Inv. 44454 (Pl. 4/6). Buza uşor lăţită (16 mm) pe orizontală. Gâtul înalt, uşor 

concav, marcat de două caneluri puternice. Corp piriform, îndesat. Fund foarte probabil 
profilat. Toartă lamelară, posibil bifidă. Pastă grupa ceramică 4, cărămizie, bine arsă, cu 
caracteristici tehnice identice cu exemplarele din grupele Aa1, Aa3. Firnis de la castaniu la 
brun-castaniu. Ø buzei –160 mm.  

La Histria, piese asemănătoare sunt datate în sec. II – III p.Chr.39. Aceeaşi datare şi la  
Singidunum40. 

 
 
 

B. Vase pentru prezentarea şi servirea lichidelor 
 
 
B1. Căniţe 

  
B1a1.  
17. Inv. 42481 (Pl. VI/1). Globulară, coaste, picior mic, fund tăiat drept. Grupa 

ceramică 4, fin nisipoasă (o constituţie cu tendinţe spre grupa ceramică 9), bine arsă, de culoare 
cărămizie-maronie. Firnis brun-castaniu cu pete închise. În anumite zone fisurat. Există 
numeroase porţiuni cu încreţituri datorită umidităţii crescute în momentul finisării suprafeţelor. 
Ø fund 32-34 mm. Pământul lipit prin ardere de fundul vasului şi arderea puternică de pe o 
latură a vasului (firnisul negru) denotă o legătură clară (rebut şi/sau folosirea auxiliară) cu 
producţia din C19. Am aruncat o buză de la o căniţă identică, dar de o calitate a pastei şi o 
realizare superioară (pastă maronie, curată, densă, pereţi subţiri, firnis maroniu cu mici pete 
brune). 

                                                 
35  Rădulescu 1975, pl. 2/1-1a. 
36  Popilian 1976, pl. 58/690, necropola este datată cu monede de la Severus Alexander. 
37  Sultov 1985, pl. 36/ 2, 3, editorul considerându-le produse locale.  
38  Nicolić-Dordević 2000, pl. 36/ 326, 327. 
39  Suceveanu 2000 pl. 65 / 8, tip XLII, produs „pontic”, pl. 65/11, produs histrian. 
40  Bojović 1977, pl. 36/ 324, 327. 
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Menţionăm că au mai fost publicate piese asemănătoare din acest sit41. A. Rădulescu datează 

căniţele cu o toartă şi caneluri pe corp în sec. II – III p.Chr.42. În Oltenia căniţe cu o toartă 
asemănătoare au fost încadrate în tipul 3 şi datate din sec. II p.Chr. până în primele decenii ale 
secolului al III-lea p.Chr.43. Tot în aceeaşi perioadă este datată această formă şi în Moesia 
Superior44. 

 
B1a2. În această categorie au fost incluse căniţele cu două toarte. 
18. Inv. 42482 (Pl. VI/2).Buza uşor rotunjită, mărginită de o canelură, se continuă cu un 

umăr uşor bombat ce acoperă mai mult de o treime din înălţimea vasului. Corpul tronconic se 
sprijină pe un picior tăiat drept. Între corp şi umăr un prag foarte bine profilat. Grupa ceramică 
4, cărămizie-gălbuie, curată, densă, bine arsă, conţinând mică, oxid şi calcar. Finisaj grosolan. 
Firnis brun-castaniu (în pete) acoperă umărul şi buza. Ø buzei – 80 mm, Ø fund – 30 mm. În 
interior o fisură puternică pe aproximativ 40 % din circumferinţa bazei. Această fisură, cât şi o 
bucăţică de pământ lipit pe fundul vasului şi ars la roşu, ne conving că piesa are legătură cu 
producţia din C19. 

Am aruncat un fragment din buza unei piese identice. 
Pentru piesa noastră nu am reuşit să găsim decât corespondenţe în forme apropiate, toate 

datate în sec. II-III p.Chr. (Histria45, Butovo46, Singidunum47). 

 
B2 – Pahare 

B2a1. Pahare piriforme 
S-au identificat fragmente de la 40 vase, din care au fost reţinute şi catalogate un număr 

de 26 piese, aparţinând aceluiaşi tip. Au fost aruncate şapte fragmente din jumătatea inferioară, 
33 fragmente de buze şi 49 fragmente din corpul unor vase încadrabile în acest tip. Aspect 
plăcut, stabilitate bună. Buza uşor evazată şi prezentând o largă canelură interioară, corp 
piriform, fund tăiat drept. Pasta de la cărămiziu-gălbui la cărămiziu-maroniu, curată, conţine 
mică, câteva particule calcaroase şi relativ puţine goluri în suprafaţă. Slipul, în general 
castaniu-roşcat cu pete brune, acoperă treimea superioară scurgându-se liber spre baza vasului. 
La interior acoperă şi zona imediat inferioară. Folosindu-se o viteză mică a roţii, pereţii nu sunt 
foarte subţiri şi se observă foarte slab profilate denivelări circulare (false coaste) rămase din 
timpul producerii piesei. Lucrate neîngrijit, cu multe accidente în finisajul suprafeţei şi al 
slipului, mai ales în jumătatea inferioară. Piesele sunt arse neuniform, apărând deseori 
deformări şi fisuri în pereţi. 

19. Inv. 39812 (Pl. VI/3). Această piesă a fost folosită la descrierea tipului.  
Ø buzei – 74,5 mm; h – 90,6 mm; Ø fund – 30,2/32,4 mm. 

                                                 
41  Muşeţenu, Elefterescu 1985, pl. 3/19 (G1), G3 două piese; Muşeţenu, Elefterescu 1989, fig. 4/13 

(G11), toate grupa ceramică 9. 
42  Rădulescu 1975, 338, pl. 4/ 1-3. 
43  Popilian 1976, tipul 3, pl. 56, 639, autorul consideră acest tip ca având o mare frecvenţă în Dacia 

sudică. 
44  Nicolić-Dordević 2000, tip 9/24; Drogoliub 1977, 113, nr. 610. 
45  Suceveanu 2000, tip. XXIII, pl. 33/4 (therme II). 
46  Sultov 1985, pl. 38/ 8, cu ornamente barbotinate. 
47  Nicolić-Dordević 2000, tip IX/8, umărul ornamentat prin barbotinare. 



Contribuţii privind ceramica romană de la Durostorum (IV) 103 

 
20. Inv. 39813; Ø buzei – 70 mm; h – 91 mm; Ø fund – 31/33 mm. 

21. Inv. 39 814 (Pl. VI/4). Coastele sunt foarte bine conturate, puternice fisuri pe fund şi în 
pătrimea inferioară. Corpul uşor mai bombat în zona umărului. h – 94,2 mm; Ø fund – 33 mm. 

22. Inv. 39815. Se păstrează fundul. Ø – 38,7 mm.  

23. Inv. 39816. Se păstrează partea inferioară, vopsit până aproape de fund. Ø fund – 
31,5/32,3 mm. 

24. Inv. 39817. Culoarea pastei virează spre maroniu. Se păstrează partea inferioară.  
Ø fund - 34,7/36,2 mm. 

25. Inv. 39818 (Pl. VI/7). Se păstrează fundul cu marginea exfoliată, profil asimetric.  
Ø fund – 30,9/32,4 mm. 

26. Inv. 39819. Pastă de culoare cafenie. Se păstrează partea inferioară. Ø fund – 
27,9/30,1 mm.  

27. Inv. 39820 (Pl. VI/6). Profil asimetric. Ars puternic. Se păstrează partea inferioară. 
Ø fund – 33,5 mm. 

28. Inv. 39821. Se păstrează partea inferioară. Ø fund – 35,6/36,1 mm. 

29. Inv. 39822. Corp uşor asimetric. Se păstrează partea inferioară, cu numeroase fisuri. 
Ø fund – 36,3 mm. 

30. Inv. 39823. Fisuri pe fund şi partea inferioară. Ø fund – 31,3/32,8 mm. 

31. Inv. 39824. Se păstrează partea inferioară, cu numeroase fisuri. Ø fund – 30,5 mm. 

32. Inv. 39825. Se păstrează partea inferioară. Ø fund – 36,2 mm. 

33. Inv. 39826. Se păstrează tot profilul. Ø buzei – 80 mm; h – 94,8 mm; Ø fund – 
32,3/35,2 mm. 

34. Inv. 39827. Se păstrează partea inferioară. Fisuri puternice pe interiorul fundului.  
Ø fund – 37,9 mm. 

35. Inv. 39828. Se păstrează partea inferioară. Ø fund – 31,4 mm. 

36. Inv. 39829. Se păstrează partea inferioară. Ø fund – 33 mm. 

37. Inv. 39830. Se păstrează partea inferioară. Ø fund – 31,4 mm. 

38. Inv. 39905 (Pl. VI/5). Se păstrează fragmente din buză şi umăr. Ø buzei– 90 mm. 
(Dimensiuni sensibil mai mari, posibil alt tip de vas – căniţă). 

39. Inv. 39906. Se păstrează fragmente din buză şi umăr. Ø buzei – 80 mm. 

40. Inv. 39907. Se păstrează fragmente din buză şi umăr. Numeroase fisuri la suprafaţa 
piesei. Ø buzei– 80 mm. 

41. Inv. 39908. Se păstrează fragmente din buză şi umăr. Ø buzei – 78 mm. 

42. Inv. 39909. Se păstrează fragmente din buză şi umăr. Ø buzei – 80 mm.  

43. Inv. 39910. Se păstrează fragmente din buză şi umăr. Ø buzei – 80 mm. 

44. Inv. 39911. Se păstrează fragmente din buză şi umăr. Ø buzei – 80 mm. 
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De la Durostorum (Ferma 4 – Ostrov) a fost publicată o piesă asemănătoare (Grupa 

ceramică 9, coaste), descoperită în G1.48 La Histria, două piese similare au fost încadrate în 
tipul XXXII şi datate în sec. II – III p.Chr.49. Din necropola de la Noviodunum, necropolă 
datată în sec. II şi prima parte a sec. III p.Chr., au fost publicate două piese apropiate ca 
formă50. În aşezarea rurală de la Sarichioi, un vas asemănător este datat în sec. II p.Chr.51  
Gh. Popilian încadrează vase asemănătoare în tipul cupe 4, tip răspândit în toată Oltenia 
(Cioroiu Nou, Drobeta, Ghidici, Slăveni), iar în necropola de la Romula, sunt datată în sec. II 
p.Chr.52 La Locusteni, într-un mormânt de incineraţie apare un vas asemănător53.  

B2a2. Buza uşor evazată, rotunjită, înaltă, mărginită de două caneluri. Corp larg, 
piriform (din păcate neavând nici un profil întreg, încadrarea devine dificilă, fragmentele 
putând aparţine unor căniţe).  

45. Inv. 39890 (Pl. VI/10 ). Grupa ceramică 4. Pastă cărămizie-maronie, deschisă, mică 
şi oxid în cantităţi mici. Firnis roşcat-maroniu tocit. Dimensiuni: Ø buză – 86 mm.  

46. Inv. 39891 (Pl. VI/9). Acelaşi tip ca piesa precedentă. Deformat la ardere, căpătând 
şi o culoare cenuşie-verzuie. Dimensiuni: Ø buzei – 100 mm. 

Cu toate că piesa cu inv. 39891 nu se încadrează unor minime standarde de calitate, nu 
trebuie să uităm că în anumite condiţii (raport preţ / calitate) vase cu defecte, defecte care să nu 
cauzeze funcţionalităţii, pot fi comercializate şi folosite. Din această cauză nu legăm piesele 
prezentate mai sus de producţia lui C19, contând mai mult diferenţele generale de aspect şi 
structură.  

În general, am constat că există puţine analogii ale vaselor din această categorie. La 
Locusteni o piesă asemănătoare a fost descoperită în mormântul 168, datată în sec. II şi primele 
decenii ale sec. III p.Chr.54. În Moesia Superior şi Pannonia, piese similare sunt datate în sec.  
I – II p.Chr.55. Hayes consideră că forme asemănătoare apar în mediu nubian56. 

B2a3 

47. Inv. 42480 (Pl.VI/8). Buza rotunjită, uşor invazată, demarcată de umăr printr-o 
canelură. Umărul înalt uşor oblic, este despărţit de corp printr-o şănţuire largă. Corpul tronconic 
rotunjit. Grupa ceramică 4 cărămizie-gălbuie, relativ moale, mică, oxid, calcar, goluri, pietricele. 
Lucrată cu o oarecare grijă. Firnisul păstrat pe anumite zone de culoare portocalie cu pete până la 
brun-castaniu. Ø buzei – 72 mm. Aspectul pastei, existenţa a două fragmente de la încă două vase 
asemănătoare (aruncate) face posibilă producerea lor într-una din şarjele lui C19.  

                                                 
48  Muşeţeanu, Elefterescu 1985, pl. 4/ 29. 
49  Suceveanu 2000, 103, pl. 42/ 19 – pastă grosieră, produs „histrian”; p. 103, pl. 42/20 – pastă fină 

cărămizie, firnis, produs „pontic”. 
50  Simion 1984a, pl. 15/ 2, 4. 
51  Baumann 1995, pl. 15/ 30. 
52  Popilian 1976, 111, pl. 60/ 723. 
53  Popilian 1980, 37, pl. 24, M168. 
54  Popilian 1980, 101, pl. 24/2 
55  Bojovic 1977, pl. 61, nr. 600; Bruckner 1984, tip 58/3. 
56  Hayes 1997,  68, fig. 28/ 3. 
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Deocamdată nu cunoaştem nici un exemplar asemănător cu piesa noastră. O căniţă 

(cupă) cu două toarte, considerată a fi o variantă târzie a kantharos-ului elenistic, asemănătoare 
cu piesa noastră este publicată de V. H. Baumann. Acelaşi autor publică o cupă – pahar din 
ceramică fină, cu luciu metalic (specific ceramicii de la Butovo), descoperită în villa de la 
Capaclia şi datată în sec. II p.Chr.57. 

 

C. Vase de prezentare şi servire – vase deschise 
 
 
În această categorie am încadrat vasele deschise (castroane – străchini – farfurii – cupe 

– boluri). Prezentarea se va face ţinând cont de tipul morfologic, indiferent de parametrii 
dimensionali (castroane/a; străchini/b; cupe, boluri/c). Am ales această modalitate şi pentru a 
sublinia legătura lor cu producţia din C19 (unitate morfologică, diferenţe de diametru, ce ajută 
la aşezarea şi umplerea la întreaga capacitate a cuptorului).  

C1. Această grupă cuprinde vase cu corp emisferic sau tronconic, umăr rotunjit, picior 
inelar şi buza invazată.  

C1 a1. Corp tronconic, înalt, umăr şi buza rotunjită, uşor invazată, picior foarte probabil 
inelar. Cele trei piese se încadrează în varianta grupei ceramice 4. 

48. Inv. 39855 Pastă moale, cărămizie-gălbuie, mică, pietricele, goluri. Firnis slab, cu 
urme slabe de firnis roşcat-portocaliu. Ø buzei – 280 mm. 

49. Inv. 39856 Pastă uşor nisipoasă (sau mai bine arsă ?). Dimensiuni mai mici, pereţii 
mai subţiri. Ø buzei – 210 mm. 

50. Inv. 39857 Pastă uşor nisipoasă, apare şi puţin oxid. Ø buzei – 220 mm. 

Formă foarte simplă, des întâlnită în provinciile din Balcani şi nordul Mării Negre şi 
considerată de Rădulescu ca fiind de tradiţie elenistică58. Din groapa nr. 7, V. Culică prezenta 
mai multe exemplare (castroane, străchini) apropiate acestui tip59. Tot din zonă, a mai fost 
publicată o piesă asemănătoare descoperită în groapa menajeră nr. 660. La Histria forma a fost 
datată în primele treimi ale sec. III p.Chr.61 Tot Suceveanu publică o piesă similară de la 
Fântânele62. În villa rustica de la Horia, o strachină asemănătoare este încadrată pe baza unei 
monede de la Commodus în a doua jumătate a sec. II p.Chr.63. La Olbia piesele apropiate 
acestei categorii sunt datate în sec. II – III p.Chr.64. Popilian încadrează vase asemănătoare în 

                                                 
57  Baumann 1995, pl. 7/6, (Valea Morilor) p. 413; Baumann 1983, fig. 56/ 6. 
58  Rădulescu 1975, 352, sec. I-III p.Chr. 
59  Culică 1980, pl. 2/10, 3/14, sec. II p.Chr. 
60  Muşeţeanu, Elefterescu 1992, fig. 2/39, sfârşitul sec. II p.Chr. - începutul sec. III p.Chr. 
61  Suceveanu 2000, boluri, tip VI, pl. 9/32, nr. 40-42. 
62  Angelescu 1998, 221, nr. 21, sec. III p.Chr. 
63  Baumann 1995, 181, nr. 11, fig. 65/ 2. 
64  Krapivina 1993, 108, străchini tip Ib, fig. 45/11, autorul considerând că ele repetă forma străchinilor 

mai timpurii, fiind în general asemănătoare tipului Çandarli 21. 
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tipul 6 – castroane65. Tot în secolele II-III p.Chr. este datată forma şi în Moesia Superior şi 
Panonia66. 

C1 a2. Castroane de dimensiuni relativ mari cu umăr rotunjit, buză rulată şi puternic 
invazată. Corpul tronconic se sprijinea mai mult ca sigur pe un picior inelar. Menţionăm că 
piesele cu numerele 67, 69, 72 fac parte din varianta grupei ceramice 4. 

51. Inv. 39866. (Pl. VII/1). Pastă cărămizie, cu zone negre în spărtură, mică, calcar, 
pietricele, goluri, oxid. Firnisul roşu-castaniu are, datorită coacerii, variaţii de la portocaliu 
maroniu la castaniu, fiind fisurat şi exfoliat pe zone foarte întinse. Tot datorită coacerii se 
observă liniile de fractură pe interior (şanţuri aproximativ liniare), pe când la exterior, unde a 
început procesul de deteriorare datorită focului, liniile sunt în zig-zag. Ø buzei – 270 mm. 

52. Inv. 39867. Acelaşi tip. Pastă cărămizie, neagră în spărtură, pe zone întinse. Conţine 
mică, pietricele, goluri, oxid, calcar. Pe buză se văd urme de material smuls, probabil din 
pereţii altor vase, rezultat al unei temperaturi incorecte şi al modului de aşezare în cuptor. 
Ardere normală. Firnisul acoperea jumătatea superioară, la exterior, roşcat-maroniu, cu pete 
brune-castanii. Ø buzei – 230 mm. 

53. Inv. 39868. Acelaşi tip şi pastă ca şi în cazul piesei anterioare. Nu este afectat de 
ardere. Pastă cărămizie-gălbuie, curată, mică, oxid, calcar, pietricele. Firnis castaniu-roşcat cu 
pete. Ø buzei – 220 mm.   

54. Inv. 39869. Aceleaşi probleme şi aspect ca şi inv. 39867. Ø buzei – 280 mm. 

55. Inv. 39870. Negru-cenuşiu în spărtură. Firnis maroniu-roşcat cu pete slabe  brune. 
Pe buză lipituri de la alte vase. Ø buzei – 270 mm. 

56. Inv. 39871. Apar zone umflate pe suprafaţa vasului, datorate deficienţelor de  
ardere. Firnis brun-roşcat cu pete. Ø buzei – 270 mm. 

57. Inv. 39872. Pastă cărămizie, mică, calcar, oxid, goluri, pietricele. Firnis castaniu-
roşcat, cu pete brune, în şanţuri. Nu prezintă defecte de ardere. Ø buzei – 220 mm. 

58. Inv. 39873. Pastă cărămizie. Firnis castaniu-roşcat, exfoliat pe zone întinse. Pe 
interior prezintă mai multe fisuri rezultate în urma coacerii. Ø buzei – 300 mm. 

59. Inv. 39874. Pastă cărămizie-maronie, mică, oxid, calcar, pietricele. Firnis roşcat-
castaniu. Culoare şi aspect normale. 

60. Inv. 39875. Pastă maronie-gălbuie, mică, oxid, calcar, pietricele, goluri. Firnis 
maroniu-gălbui, cu zone castanii. 

61. Inv. 39876. Pastă cărămizie, mică, calcar, oxid, pietricele, goluri. Firnis roşcat-
gălbui la maroniu deschis. 

62. Inv. 39877 (Pl. VII/5). Pastă cărămizie-maronie, bine arsă, mult oxid, pietricele, 
goluri. Firnis castaniu cu pete maronii ce acoperă doar ¼ din suprafaţa exterioară. Ø buzei – 
220 mm, Ø fund – 80 mm. 

63. Inv. 39878. Pastă cărămizie-maronie, bine arsă. Firnis roşcat-gălbui la interior. La 
exterior, 1/5 din suprafaţă este maronie-roşcată spre castaniu. Ø buzei – 220 mm. 

                                                 
65  Popilian 1976, nr. 798, pl. 65, sec. II-III p.Chr. 
66  Fidanovski 1990, tip 11; Nicolić-Dordević 2000, tip I/15; Brukner 1981, castron tip 43, pl. 78/14-16, 

sec. I - începutul sec. II p.Chr. 
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64. Inv. 39879. Pastă cărămizie-maronie, bine arsă, mică, oxid. Firnis maroniu-roşcat. Ø 

buzei – 220 mm. 

65. Inv. 39880. Pastă cărămizie-maronie, bine arsă, mică, oxid. Firnis brun spre negru la 
exterior. Ø buzei – 220-230mm.  

66. Inv. 42415. Pastă cărămizie-maronie, bine arsă, buză mai subţire. Firnis roşcat. Ø buzei – 
270 mm. 

67. Inv. 42416. (Pl. VII/4). Buza puţin mai mică şi umărul uşor faţetat. Pastă moale, 
maronie-gălbuie, mică, oxid, calcar, pietricele. Firnis maroniu-gălbui. Ø buzei – 51 mm. 

68. Inv. 42417. Pastă maronie-gălbuie, slab arsă, mică, oxid, calcar, pietricele. Firnis 
roşcat, slab ca intensitate. Ø buzei – 230 mm. 

69. Inv. 42418. Pastă maronie-gălbuie, slab arsă, mică, oxid, calcar, pietricele. Firnis 
roşcat de intensitate slabă. Ø buzei – 260 mm. 

70. Inv. 42419. Pastă maronie-gălbuie, bine arsă, mică, oxid, calcar, pietricele. Firnis 
roşcat-pal.  

71. Inv. 42420. (Pl. VII/3). Buza mai lată. Pastă maronie-cărămizie, slab arsă, mică, 
oxid, calcar, pietricele. Firnis slab, cu urme roşcat-portocalii. Ø buzei – 270 mm. 

72. Inv. 42421. (Pl. VII/2). În anumite zone, sub buză, canelura e mai bine profilată şi 
umărul uşor faţetat. Pastă maronie-cărămizie, cenuşie în spărtură, slab arsă, fără plasticitate, 
mică, oxid, calcar, pietricele. Firnis diluat, roşcat-portocaliu. Ø buzei – 280 mm. 

73. Inv. 42422. Buza mai mică. Pastă maronie-cărămizie, slab arsă, mică, oxid, calcar, 
pietricele. Firnis roşcat în urme. Ø buzei – 230 mm. 

Formă aceasta cunoaşte o răspândire largă în zona egeo-pontică, fără îndoială trăgându-şi 
rădăcinile din vasele elenistice din Asia Mică, având o datare din sec. I p.Chr., până în sec.  
III p.Chr. Piesele din această grupă au fost sigur produse în C19. 

În aşezarea de la Ferma 4, au mai fost descoperite piese asemănătoare67. În locuinţa  
nr. 1 de la Sarichioi forma este datată la sfârşitul sec. II p.Chr68. Tot la sfârşitul sec. II p.Chr. 
sunt datate şi castroanele de la Histria69, Olbia70, Romula71, Singidunum72.   

 
C1a3. Corp emisferic, înalt, buză tăiată oblic, spre interior. Fund probabil inelar.  

74. Inv. 42472. (Pl. VIII /5). Pastă cărămizie-gălbuie, moale, mică, mult oxid, pietricele, 
foarte puţin calcar. Numeroase accidente. Firnis roşcat-portocaliu cu numeroase zone exfoliate 
sau tocite. Ø buzei – 300 mm. Chiar dacă buza aflată în continuarea corpului este apropiată de 
verticală, tăietura spre interior dă senzaţia de buză invazată. Aspectul general îl plasează în 
producţia lui C19. 

                                                 
67  Muşeţeanu, Elefterescu 1985, pl. 3/21 (groapa G1); Muşeţeanu, Elefterescu 1989, 91, nr. 16, groapa 

G8, fig 1/16. 
68  Baumann 1995, 205, nr. 74, pl. 18/ 10. 
69  Suceveanu 2000, 32, nr. 9, tip 6. 
70  Krapivina 1993, 108, strachină tipul 1e, sec. II – III p.Chr., fig. 45/23. 
71  Popilian 1976, castroane tip 6, pl. 65, sec. II – III p.Chr. 
72  Nicolić-Dordević 2000, 18, tip I/4, sec. II – III p.Chr. 
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Vase apropiate ca formă apar la villa rustica de pe valea Niculiţel – Capaclia73, Teliţa – 

Valea Morilor74, Teliţa – Amza75, Histria76, Olbia77, Singidunum78. Hayes prezintă exemplare din 
zonele italice, datate în a doua jumătate a sec. II p.Chr. arătând legătura clară cu prototipul grecesc.79 

 

C1b2. Formă identică cu a castroanelor din tipul C1a2, diferenţele fiind doar de 
dimensiuni. Tronconică, umăr curbat spre interior, delimitat de buză printr-o canelură 
puternică, fund drept sprijinit pe un inel.  

75. Inv. 39903. (Pl. VII/6). Pastă cărămizie-maronie, cu granulaţie fină, mică, calcar, goluri. 
Firnis maroniu-roşcat ce acoperă doar 2/3 din suprafaţa exterioară. Ø buzei – 170 mm,  
Ø fund – 70 mm, H – 80 mm. 

76. Inv. 39904. Pastă cărămizie, mică, pietricele, calcar, goluri (unele foarte mari). Deformat 
puţin la ardere (se observă doar la măsurători). Firnis maroniu-roşcat cu pete castanii spre brun-
cenuşiu ce acoperă doar 1/2 din suprafaţa exterioară. Atât firnisul, cât şi pereţii vasului sunt brăzdate 
de fisuri dispuse orizontal, urmărind sensul de rotire al vasului pe roată. Ø buzei – 160 mm. 

77. Inv. 42424. Pastă cărămizie-maronie, mică, calcar, pietricele, goluri. Prezintă urme de 
rectificare cu o măturică. La partea inferioară, pe exterior, prezintă şanţuri lăsate de pietricele. 
Firnisul, datorită arderii, pe interiorul vasului a pătruns în pastă, cu excepţia câtorva porţiuni de 
culoare argintie murdară. La exterior unde acoperă 15%, el merge de la castaniu la portocaliu-
maroniu. Pe interior, fisuri, dar mai puţine şi mai fine decât la precedentul. Ø buzei – 180 mm. 

78. Inv. 42425. (Pl. VII/7). Pastă maronie-cărămizie, cenuşie în spărtură, mică, calcar, 
pietricele, goluri, urme de măturică. Faţă de prototip, canelura s-a transformat într-o şa. 
Firnisul, datorită arderii, s-a contopit cu pasta. Ø buzei – 156 mm. 

79. Inv. 42426. Pastă cărămizie, cenuşie în spărtură (în anumite zone), mică, calcar, 
pietricele, goluri. Fisuri în pastă. Firnisul maroniu-roşcat. Ø buzei – 170 mm. 

80. Inv. 42427. Pastă maronie-cărămizie, mică, calcar, pietricele, goluri. Firnis la 
culoare, fisurat pe buză şi în zonele mai groase. Ø buzei – 176 mm. 

81. Inv. 42428. Pastă cărămizie, bine arsă, mică, calcar, pietricele, goluri, urme de 
măturică. Firnis castaniu-roşcat cu zone castaniu-brun. Ø buzei – 162 mm. 

82. Inv. 42429. Pastă bine arsă, cu zone negre în spărtură mică, calcar, pietricele,  
goluri. Firnis roşcat. Ø buzei – 176 mm. 

83. Inv. 42430. Pastă cărămizie-maronie, puţin cenuşie în spărtură, mică, calcar, 
pietricele, goluri mari. Ø buzei – 170 mm. 

84. Inv. 42431. Pastă cărămizie-maronie, arsă bine, mică, calcar, pietricele, goluri, urme 
de măturică. Faţă de prototip, canelura s-a transformat într-o şa. Firnisul, datorită arderii, s-a 
contopit cu pasta. Ø buzei – 180 mm. 

                                                 
73  Baumann 1983, 158, nr. 6 (bol cu pereţi subţiri), fig. 56/2, primele decenii ale sec. II p.Chr. – mijlocul 

sec. III p.Chr. 
74  Baumann 1995, pl. 5/ 5, tip 3, sec. IV p.Chr. (produs al atelierelor locale). 
75  Baumann 1995, 95, nr. 56, pl. 63/3, sec. II p.Chr. 
76  Suceveanu 2000, 18, tipul IV (boluri cu buza verticală), nr. 9, pl. 2/9, sec. II-III p.Chr. 
77  Krapivina 1993, 108, fig. 46/22, străchini tip 7b. 
78  Nicolić-Dordević 2000, tip I/65, sec. II p.Chr. 
79  Hayes 1997, 78, fig. 32/ 3. 
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85. Inv. 42432. Pastă cărămizie-gălbuie, mai slab arsă, mică, calcar, pietricele, goluri. 

Firnisul dispare în general în culoarea pastei. Ø buzei – 180 mm. 

86. Inv. 42433. Pastă maronie-cărămizie, arsă destul de bine, puţin cenuşie în spărtură, 
mică, calcar, pietricele. Firnisul dispare în general în culoarea pastei. Ø buzei – 180 mm. 

87. Inv. 42434. Pastă maronie-cărămizie, uşor cenuşie în spărtură, mică, calcar, 
pietricele, goluri, urme de măturică. Firnisul de la roşcat-castaniu la pierdere în pastă. Ø buzei 
– 174 mm. 

88. Inv. 42435. Pastă maronie-cărămizie, relativ slab arsă, cenuşie în spărtură, mică, calcar, 
pietricele, goluri mari, urme de măturică. Firnisul, spre culoarea pastei. Ø buzei – 180 mm. 

89. Inv. 42436. Pastă maronie-gălbuie, mică, calcar, pietricele, goluri, urme de măturică. 
Firnisul fisurat în puncte, de la maroniu-gălbui până la pierderea în pastă. Ø buzei –200 mm. 

90. Inv. 42437. Pastă moale, maronie, mică, calcar, pietricele, goluri. Firnisul de la 
castaniu-roşcat până la pierderea în pastă. Ø buzei – 170 mm. 

91. Inv. 42438. Pereţi mai subţiri. Pastă uşor cenuşie în spărtură, bine arsă, mică, calcar, 
pietricele, goluri. Firnisul maroniu-gălbui, era fisurat pe anumite zone. Ø buzei – 170 mm. 

92. Inv. 42439. Pastă cărămizie, bine arsă. Firnisul până la brun-cenuşiu. Fisuri 
orizontale. Ø buzei – 170 mm. 

93. Inv. 42440. Pastă cărămizie, foarte bine arsă. Firnisul maroniu-roşcat. Fisuri 
orizontale. Ø buzei – 160 mm. 

94. Inv. 42441. Faţă de prototip, canelura s-a transformat într-o şa. Pastă maronie-
gălbuie, relativ moale, cenuşie în spărtură, mică, calcar, pietricele, goluri, urme de măturică. 
Firnisul de la roşcat pal până la pierderea în pastă. Ø buzei – 186 mm. 

95. Inv. 42442. Asemănător cu inv. 42439 (fără fisuri). Ø buzei – 170 mm. 

96. Inv. 42443. Asemănător cu inv. 42439. Ø buzei – 160 mm. 

97. Inv. 42444. Pastă maronie, moale. Firnis roşu (cu cât arderea este mai slabă, cu atât 
firnisul e mai roşu). Ø buzei – 170 mm. 

98. Inv. 42445. Pastă maronie, moale, mică, calcar, pietricele, goluri. Firnis roşu. Buza 
mai mică. Ø buzei – 182 mm. 

99. Inv. 42446. Pastă maronie-roşcată-gălbuie la exterior unde arderea a fost mai 
puternică decât la interior. Firnisul se pierde pe anumite porţiuni. Ø buzei – 178 mm 

100. Inv. 42447. Pastă maronie-gălbuie, cenuşie în spărtură, mică, goluri. Firnisul la 
culoarea pastei. Ø buzei – 160 mm. 

101. Inv. 42448. Pastă maronie-deschisă, slab arsă, fin nisipoasă, mică, goluri. Firnisul 
roşcat la exterior mai slab pe interior, fisurat în zonele groase. Ø buzei – 160 mm. 

102. Inv. 42449. Aspect asemănător cu piesa inv. 42424. Ø buzei – 170 mm. 

103. Inv. 42450. Asemănătoare cu inv. 42448. Ø buzei – 174 mm. 

104. Inv. 42451. Pastă maronie-gălbuie, bine arsă, mică, goluri. Firnis la culoare.  
Ø buzei – 166 mm. 

105. Inv. 42452. Asemănătoare cu inv. 42448. Ø buzei – 160 mm. 

106. Inv. 42453. Asemănătoare cu inv. 42448. Ø buzei – 170 mm. 
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107. Inv. 42454. Asemănătoare cu inv. 42424. Ø buzei – 170 mm. 

108. Inv. 42455. Pastă maronie-deschisă, slab arsă, fin nisipoasă, mică, goluri. Firnisul 
roşcat la exterior, mai deschis pe interior, prezentând fisuri în porţiunile cu decor adâncit. 
Prezintă numeroase accidente (denivelări în suprafaţă). Ø buzei – 160 mm. 

Aspectul pastei şi numărul mare de piese nu lasă nici un dubiu asupra apartenenţei lor la 
producţia lui C19. Din groapa nr. 7, datată în sec. II p.Chr., groapă ce se afla în imediata 
apropiere a cuptorului C19, a fost publicată o piesă asemănătoare80. În tumulul de la Pecineaga, 
forma este datată cel târziu în al treilea sfert al sec. I p.Chr.81. Piesele asemănătoare din Oltenia 
au fost încadrate în tipul 3 (străchini), iar exemplarul cel mai apropiat descoperit la Romula a 
fost datat în a doua jumătate a sec. II p.Chr.82. Brukner, datează piese asemănătoare la sfârşitul 
sec I p.Chr. – jumătatea sec. II p.Chr.83. 

C1b3. Corp emisferic, buză invazată, tăiată oblic spre interior, iar la exterior marcată de 
două caneluri puternice. Formă asemănătoare cu C1a3.  

109. Inv. 42466. (Pl. VIII /4). Pastă cărămizie, fină, mică, oxid, calcar în cantităţi mici. 
Bine arsă, sonoră. Firnis castaniu-deschis spre roşcat-portocaliu. Ø buzei – 110 mm. 

110. Inv. 42475. Identică cu precedenta canelurile exterioare sunt însă mai subţiri şi 
puţin adânci. Pastă cărămizie-maronie, fină, mică, oxid. Firnis, la culoarea pastei, castaniu-
roşcat. Ø buzei – 210 mm. 

111. Inv. 42476. (Pl. VIII /3). Buză mai groasă, caneluri dese şi slab profilate. Pastă 
relativ moale, maronie-gălbuie, conţine mică, calcar şi oxid în cantităţi relativ mici. Firnis slab, 
puţin aderent de culoare castanie-roşcată. Numeroase accidente şi mici umflături pe suprafaţă. 
Ø buzei – 200 mm.  

Piesele pot fi încadrate fără dubii în producţia lui C19. Formă foarte simplă, larg 
răspândită în provinciile romane din Balcani şi din nordul Mării Negre, cu datări de la sfârşitul 
sec. II – începutul sec. III p.Chr. De la Durostorum cunoaştem două piese asemănătoare ca 
formă, descoperite în G684. Printre materialele produse în officina de la Valea Morilor, se află 
un castron cu o formă apropiată de vasele noastre85. Două piese descoperite la Slăveni, pot fi 
încadrate în tipul nostru86. 

C1b4. Corp emisferic, buză aproape de verticală, rulată spre exterior. La exterior două 
caneluri. 

112. Inv. 42473. (Pl. VIII /2). Pastă cărămizie, moale, mică, oxid, calcar, toate în 
cantităţi mici. Firnis roşu-castaniu, în pete şi urme (zone diluate). Mici accidente pe suprafaţă. 
Ø buzei – 190 mm.  

                                                 
80  Culică 1980, pl. 2/2. 
81  Irimia 1987, fig. 8/5. 
82  Popilian 1976, 213, pl. 68/ 827.  
83  Brukner 1981, castroane tip 23, pl. 91/141 
84  Muşeţeanu, Elefterescu 1992, fig 2/39; fig 3/42. 
85  Baumann 1995, pl. 5/ 3, tip II (castroane), sec. IV p.Chr. 
86  Popilian 1976, pl. 66/ 811, strachină tipul I, Slăveni, a doua jum. a sec. II p.Chr.; pl. 67/ 823, strachină 

tipul III, Slăveni, aşezarea civilă, sec. II – înc. sec. III p.Chr. 
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113. Inv. 42474. Pastă cărămizie cu multă mică, goluri. Firnis la culoarea pastei 

(maroniu-roşcat). Ø buzei – 170 mm.  

Produse în cuptorul C19. Piese apropiate, dar din categorii dimensionale diferite, au fost pu-
blicate de la Romula87. De la Singidunum cunoaştem o piesă asemănătoare, dar cu corp tronconic88. 

C1c1. Buză uşor invazată, rotunjită. Umăr oblic spre exterior. Corp emisferic. Picior 
probabil inelar. 

114. Inv. 42471 – cupă (Pl. VIII /6). Pastă maronie-deschisă, moale, mică, calcar, oxid. 
Aspect neîngrijit. Firnis castaniu-roşcat cu pete şi zone lipsă. Ø buzei – 140 mm.  

Formă comună, ce pare a fi de origine microasiatică, ce sigur era produsă în aşezare. 
Considerăm că piesa nu face parte din producţia lui C1989. La Histria piese similare, produse 
“pontice”, sunt datate în sec. I – III p.Chr.90. O piesă asemănătoare a mai fost descoperită în 
villa de la Niculiţel91. Din necropola plană de la Romula, este publicată o piesă datată în sec.  
II p.Chr.92. O piesă barbotinată, apropiată ca formă este publicată de Sultov93. În Moesia 
Superior şi Pannonia forma este datată din sec. II până în sec. IV p.Chr.94 

C2. Cuprinde forme cu buza în continuarea corpului, umăr înalt, corp tronconic sau 
emisferic sprijinit pe un picior inelar.  

C2a1 (varianta a). Formă emisferică, picior înalt, umăr uşor convex sprijinit pe un 
prag, buza rulată spre exterior şi marcată de o canelură. 

115. Inv. 39838 (Pl. IX/7). Se păstrează aproape tot vasul. Pastă cărămizie-gălbuie, fin 
nisipoasă, mică, calcar, pietricele (ultimele două în cantităţi relativ reduse). Firnis maroniu-
roşcat cu variaţii ce acoperă la exterior jumătatea superioară. Arderea cu diferenţe – jumătatea 
superioară corect arsă, iar jumătatea inferioară, la interior, cu firnisul uşor crăpat şi dus spre 
brun; la exterior firnisul este gălbui, parând incomplet ars. Suprafaţa este denivelată şi 
păstrează urmele uneltelor folosite la finisare, denotând o lipsă de plasticitate. Ø buzei –  
230 mm, h – 110 mm, Ø fundului – 76,3 mm. 

116. Inv. 39839. Se păstrează fragmente din partea superioară. Umărul este mai îngust 
decât la piesa precedentă. Pastă maronie, curată, sonoră, mică, calcar, oxid, pietricele, goluri. 
Pasta este bine arsă, iar la exterior se observă urmele pietricelelor târâte în urma finisării. Firnis 
maroniu cu pete spre castaniu, apropiat de culoarea pastei, la exterior acoperind jumătatea 
exterioară. În zonele adâncite firnisul este fisurat. Ø buzei – 190 mm.  

                                                 
87  Popilian 1976, pl. 65/ 798, castron tip 6, villa suburbana, sec. II – III p.Chr.; pl. 66/ 801, castron tip 7, 

sec. II – III p.Chr.; pl. 67/ 826, strachină tipul 3, sec. II – III p.Chr. 
88  Bojovic 1977, pl. 45. 
89  Muşeţeanu, Elefterescu 1989, fig. 8/ 28, G18 – groapă cu deşeuri de cuptor, a doua jumătate a sec. II p.Chr.  
90  Suceveanu 2000, 22, pl. 3/ 11 - tip V, sec. I p.Chr.; 29, pl. 6/8 - tip VI, sec. II – III p.Chr. 
91  Baumann 1983, fig 64/ 18. 
92  Popilian 1976, 211, pl. 16/ 806, străchini tipul 1, mormânt 21; o piesă barbotinată, datată în a doua 

jumătate a sec. II p.Chr.   
93  Sultov 1985, pl. XXX/1, bol tip 4a.  
94  Nicolić-Dordević 2000, tip I/15, sec. II – III p.Chr., tip I /70, sec IV p.Chr.; Brukner 1981, castroane 

tip 43, pl. 78/ 13.  
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117. Inv. 39842. Se păstrează fragmente din partea superioară. Aceleaşi proporţii şi aspect 

ca şi piesa precedentă. Tonuri mai moi, pastă cărămizie, firnis de la maroniu deschis la castaniu-
portocaliu. Pe interior pelicula are o singură culoare roşcată-portocalie. Ø buzei – 220 mm. 

118. Inv. 39844. Se păstrează fragmente din partea superioară. Ardere bună, sonoră, 
pastă cărămizie-maronie, mică, goluri, calcar, pietricele. Firnis de culoare maroniu-roşcat, 
acoperind jumătatea exterioară. La interior firnisul are o culoare uşor diferită, castaniu închis, 
şi prezintă numeroase dungi circulare, datorită pensulei sau rotirii vasului cu vopseaua în el.  
Ø buzei – 218 mm.  

119. Inv. 39847. Se păstrează fragmente din partea superioară. Pastă cărămizie, până la 
neagră, moale datorită coacerii slabe, cenuşie în spărtură, fasciată (fără plasticitate) şi cu 
denivelări pe suprafaţa vasului. În unele zone la suprafaţa exterioară, pete de culoare de la 
cenuşiu gălbui la negru, precum şi fisuri orizontale în sensul rotirii pe roată. Mică, pietricele, 
goluri. Pe buză lipituri de la alte vase. Ø buzei – 230 mm. 

120. Inv. 42467. Se păstrează fragmente de la partea superioară. Aceleaşi probleme şi 
acelaşi tip de pastă ca şi piesa anterioară. Ø buzei – 230 mm. 

C2a1 (varianta b). Formă emisferică, buza rulată spre exterior, despărţită de umăr 
printr-o canelură bine conturată. Demarcaţia dintre umăr şi corp realizată printr-un prag bine 
profilat şi mărginit (spre deosebire de C2a1/a) de o canelură puternică. Fund probabil inelar.  

121. Inv. 39840. Se păstrează partea superioară. Pastă cărămizie-maronie, sonoră (bine 
arsă), aspect îngrijit, mică, calcar, oxid, goluri în cantităţi şi dimensiuni mici. Firnis la culoarea 
pastei, maroniu roşcat cu uşoare fluctuaţii de culoare, în peliculă continuă. În porţiunile cu 
decor adâncit apar fisuri. Ø buzei – 220 mm. 

122. Inv. 39843 (Pl. IX/8). Se păstrează partea superioară. Pastă cărămizie, cenuşie în 
spărtură, în unele zone. Sonoră. Puţină mică, calcar, oxid, numeroase goluri. Suprafaţa cu 
numeroase accidente (umflături, zone nelustruite, suprafeţe denivelate). Firnis maroniu-roşcat 
cu variaţii de culoare. Numeroase fisuri, exfolieri şi chiar pierderea unei mari porţiuni din 
pragul dintre umăr şi corp. Diametrul deformat datorită coacerii în exces. Pe buză fragmente 
lipite prin ardere, ce făceau parte din vasul suprapus. Ø buzei – 240 mm.  

123. Inv. 42483 (Pl. IX/9). Acelaşi tip lucrat mult mai îngrijit. Pastă maronie-cărămizie, bine 
arsă, curată, mică, calcar, oxid, goluri. Firnis în peliculă continuă la culoare, roşu deschis la exterior 
şi maroniu cu pete deschise la interior. Pe suprafaţa exterioară numeroase bobiţe de lut aplatizate la 
finisaj. Ø buzei – 230 mm.  

În afară de numărul 121, celelalte piese, prin aspectul general şi număr sunt legate clar 
de producţia din C19. 

Piesele ce fac parte din cele două grupe sunt produse sigur în C19 şi, dată fiind 
apropierea morfologică a celor două variante, vom prezenta bibliografia unitar.  

Forme asemănătoare tipurilor Drag 25/45, Ritterling 6, din agora ateniană sunt datate la 
mijlocul sec. III p.Chr95. În Moesia Inferior piese similare au fost descoperite în aşezările de la 

                                                 
95  Robinson 1959, grupul K, mijlocul sec. III p.Chr. 
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Sarichioi – Sărătura96, Halmyris97, Fântânele98, Histria99. În necropola plană de la Romula a 
fost descoperit un vas asemănător încadrat de autor în castroane tipul 1 şi considerat a fi foarte 
răspândit în Oltenia100. Pentru piesele din Pannonia şi Moesia Superior datarea este destul de 
largă, din sec. I – sec. III p.Chr.101. 

C2a2 (varianta a). Morfologic apropiată de C2a1/a şi C2a1/b, principala caracteristică 
fiind buza puternic canelată şi rulată spre exterior. În general, această categorie cuprinde vase 
cu corp emisferic, umăr uşor oblic, relativ înalt, puternic marcat de două caneluri bine profilate. 
Buza în continuarea umărului, rulată spre exterior şi canelată median. Probabil fund inelar. Nu 
avem nici un profil întreg. Am inclus în catalog şapte vase, de la care am păstrat părţile 
superioare. Grupa aceasta este cea mai afectată de depăşirile de temperatură. 

124. Inv. 39846. (Pl. IX/10). Pastă cărămizie, fin nisipoasă, aspră la pipăit, mică, calcar, 
goluri, puţine pietricele. Firnis castaniu, spre culoarea pastei, cu pete mari închise. Ø buzei – 
260 mm. 

125. Inv. 39850. Pastă cărămizie-gălbuie, bine arsă, sonoră, mică, goluri. Firnis la 
culoarea pastei, maroniu deschis. Canelurile dintre umăr şi corp – în şurub, apar de fapt una în 
continuarea celeilalte. În interiorul canelurilor apar fisuri ale firnisului. Ø buzei – 150 mm. 

126. Inv. 39854. Pastă cărămizie bine arsă, cu zone cenuşii în spărtură. Pereţi subţiri, 
mică, calcar, goluri, pietricele. Firnis la culoarea pastei cu zone unde, fiind mai slab, nu a 
aderat la suprafaţa vasului sau s-a decolorat. Ø buzei – 180 mm. 

127. Inv. 39849. Acelaşi tip ca şi piesa de la numărul 122. Pastă fin nisipoasă, cenuşie 
în spărtură. Firnis roşcat-maroniu, cu fisuri. Ø buzei – 210 mm. 

128. Inv. 39851. Pereţi mai subţiri. Pastă cărămizie-gălbuie, mică, pietricele, goluri. Firnis 
maroniu-gălbui, foarte slab, vizibil în urme. Pe buză lipituri de la alte vase. Ø buzei – 210 mm. 

129. Inv. 39852. Pereţi mai subţiri. Acelaşi tip cu inv. 39851.Ø buzei – 190 mm. 

130. Inv. 39853. Acelaşi tip ca şi inv. 39846. La exteriorul vasului, pelicula de firnis 
fisurată. Lipituri pe buză. Ø buzei – 260mm. 

 

Numerele 127, 128, 129, 130 sunt variante ale grupei ceramice 4. 
Piese asemănătoare au fost descoperite la Fântânele102 şi Histria103.   
  

                                                 
96  Baumann 1995, 203, nr. 45, pl. 13/2, groapa 16, mijlocul sec. II p.Chr.; p. 204, nr. 60, pl. 16/2a, 

groapa 21, sf. sec. II p.Chr. 
97  Topoleanu 2000, pl. 20/ 173, sec. II p.Chr. 
98  Angelescu 1998, pl. 8/ 25 (cupă), pl. 11/ 87, cupă sec. II p.Chr., pl. 11/ 89, cupă sec. II p.Chr. 
99  Suceveanu 2000, pl. 24, tip XVII, nr. 10, ultimul sfert al sec. II p.Chr. – prima parte a sec. III p.Chr., 

nr. 18, p. 65 – produs “pontic”, sec. II – III p.Chr. 
100  Popilian 1976, pl. 62, nr. 761, tipul Ia, pl. 63, nr. 764. 
101  Ivanovic 1987, tip I/19, sec. I – III p.Chr.; Fidanoski 1990, tip X, sec. II – III p.Chr.; Bojovic 1977, pl. 

39/ 354, pl. 48/ 445, pl. 48 / 446; Nicolić-Dordević 2000, tip I / 3, sec. II – III p.Chr.; Brukner 1981, 
tip 11, pl. 73/47, a doua jumătate a sec. I p. Chr. – sf. sec. III p.Chr. 

102  Angelescu 1998, pl. 11/ 92, sec. I – III p.Chr.   
103  Suceveanu 2000, 46, tip XI, pl. 13-11, Therme II, prima parte a sec. III p.Chr. 
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C2a2 (varianta b). Un singur exemplar. Faţă de tipul precedent, lipsesc canelurile. 

131. Inv. 39848. (Pl. IX/1). Corp tronconic, picior probabil inelar, umăr oblic, buza 
crestată. Faţă de tipul S 3a1, lipsesc canelurile de delimitare dintre umăr şi corp. Pastă 
cărămizie-maronie, cu zone mici negre-cenuşii, mică, pietricele, goluri, sonoră. Firnis roşcat cu 
intensităţi diferite până la confundare cu pasta. Variantă a grupei ceramice 4. Pasta are 
plasticitate slabă. Numeroase fisuri ce se prelungesc spre zonele inferioare ale corpului.  
Ø buzei – 210 mm. 

Ca şi piesele din grupa precedentă, sigur, făcea parte din producţia lui C19.  
În imediata apropiere a cuptorului în discuţie, în anii ’70, într-o fântână dezafectată şi 

transformată în groapă menajeră, a fost descoperită o piesă asemănătoare. Tot din aşezarea de 
la Ferma 4, mai avem două piese publicate, descoperite într-o groapă cu resturi – deşeuri de 
cuptor104. În aşezarea rurală de la Teliţa – Amza, o piesă apropiată este datată tot în sec. II 
p.Chr.105. O. Brukner încadrează vasele în tipul castroane 83, datat din sec. II – primul sfert 
al sec. IV (?)106. 

 
C2b1. Formă elegantă (apropiată de forma Drag 24 – 25), bitronconică, buza rulată spre 

exterior. Umărul uşor bombat şi poziţionat oblic spre interior. Corpul sprijinit pe un picior larg, 
inelar. Fundul, cu umbo, prezintă la exterior cinci caneluri concentrice.  

132. Inv. 39837. (Pl. IX/6). Se păstrează aproape tot vasul. Pastă cărămizie-maronie, fin 
nisipoasă, foarte multă mică, relativ bogat în particule de calcar. Multe goluri în suprafaţă. La 
partea inferioară şi pe fund (canelurile concentrice), suprafaţa este fin crestată datorită lipsei de 
plasticitate în timpul finisării. Slip castaniu-roşcat, cu pete închise, acoperă tot interiorul şi 
treimile superioare, la exterior. Slipul are zone mici exfoliate în urma unei coaceri neuniforme.  
Ø buzei – 140 mm, h – 73 mm, Ø fundului – 78 mm. 

133. Inv. 39841. Se păstrează fragmente din partea superioară. Umărul mai puţin bombat şi 
mai drept. Pasta bine arsă, maronie-cărămizie, conţine mică, goluri, pietricele, calcar, accidente. 
Firnis maroniu-castaniu, acoperă jumătatea superioară la exterior şi maroniu cu dungi brun-castanii 
la interior. Ø buzei – 200 mm. 

134. Inv. 39845. Fragmente din partea superioară a corpului. Umărul puţin mai înalt decât 
prototipul. Pastă maronie, bine arsă, sonoră, aspect plăcut, conţine mică, calcar, oxid. Firnisul la 
culoarea pastei, maroniu-lucios fără variaţii semnificative de culoare. Ø buzei – 200 mm. 

135. Inv. 42478. Se păstrează fragmente din partea superioară. Pereţi mai subţiri şi 
dimensiuni generale mai mici. Pastă cărămizie, mai nisipoasă, mică, goluri, pietricele. Firnis la 
culoarea pastei, maroniu-roşcat, pal, cu mici pete brun-castanii. Ø buzei – 170 mm. 

136. Inv. 42479. Se păstrează fragmente din partea superioară. Identic cu precedentul.  
Ø buzei – 170 mm. 

Piesele fac parte din producţia cuptorului. 
În aşezarea de la Sarichioi – Sărătura, în groapa menajeră 20 apare o piesă similară107. 

                                                 
104  Muşeţeanu, Elefterescu 1989, 91, nr. 15, fig. 1/15, sec. II p.Chr.; G 18, fig. 6/17, fig. 7/5, a doua 

jumătate a sec. II p.Chr. 
105  Baumann 1995, 162, pl. 61/12. 
106  Brukner 1981, pl. 92/143. 
107  Baumann 1995, pl. 15/35, sec. II – III p.Chr. 
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Aceeaşi datare o avem şi la Histria108. Gh. Popilian încadrează vasele asemănătoare în tipul 3 – 
străchini109. Vase apropiate au mai fost descoperite la Ulpiana110 şi Singidunum111. Brukner 
prezintă o piesă asemănătoare datată în sec. I – II p.Chr. (sec. II p. Chr. ?)112.  

C2b2. Corp emisferic larg, aplatizat, umăr uşor oblic spre interior, buza dreaptă cu o 
puternică canelură mediană.  

137. Inv. 42477. (Pl. IX/2). Grupa ceramică 4. Pastă cărămizie, mică, calcar, oxid toate 
în cantităţi mici. Firnis castaniu-roşcat, de bună calitate. Ø buzei – 190 mm. Posibil să facă 
parte din producţia lui C19. Aspectul general al pastei şi al firnisului, mai apropiat de cel al 
craterelor.  

Cunoaştem deocamdată două piese asemănătoare de la Durostorum şi Olbia113. 

C2c2 – cupă. Corp emisferic, buza tăiată oblic spre interior, fund, probabil drept.  

138. Inv. 42489. (Pl. IX/5). Grupa ceramică 4. Pastă cărămizie, fin nisipoasă, mică, calcar, 
oxid, firnis brun castaniu, pe interior şi castaniu-portocaliu, la exterior. Ø buzei – 180 mm. 

Nu face parte din producţia cuptorului C19, foarte posibil să fie produsă în zonă. O 
piesă asemănătoare a fost descoperită la Singidunum114. 

C2c3 – cupă (varianta a). Corp emisferic, buza uşor evazată cu o canelură pe partea 
orizontală, fund posibil tăiat drept.  

139. Inv. 42470. (Pl. IX/4). Pastă cărămizie, mică, calcar, puţin oxid, goluri, pietricele 
(grupa ceramică 4). Firnis castaniu-roşcat, cu pete. Ø buzei – 100 mm. 

Formă comună în zonă. Din nefericire, nu avem elemente care să confirme sau să 
infirme apartenenţa la producţia lui C19. 

C2c3 – cupă (varianta b). Faţă de piesa precedentă buza acesteia este puternic canelată 
(aproape despicată). 

140. Inv. 42469. (Pl. IX/3). Grupa ceramică 4. Pastă cărămizie, firnis roşcat-castaniu.  
Ø buzei – 120 mm. 

Aspectul general îl apropie de producţia lui C19. 
 
C3. Cuprinde vase cu corp emisferic, buză evazată, picior inelar.  

C3a1 (varianta a). Corp emisferic, buza larg evazată, lăţită şi rotunjită la capăt, 
prezintă spre margine un mic prag. Locul de prindere cu corpul este marcat de o puternică 
şănţuire. Piesele cu numerele 142, 145, 148, 149 sunt variante ale grupei ceramice 4.   

                                                 
108  Suceveanu 2000, 72, cupă sec. II – III p.Chr , pl. 27/ 27, tip XVIII. 
109  Popilian 1976, pl. 67/ 824, sec. II – III p.Chr. 
110  Fidanovski 1990, pl. 4/ 15 (decorat prin ştampilare), castroane tip 25, sec. II – III p.Chr; castroane  

tip 6, pl. 12/16, sec. II – III p.Chr.; castroane tip 7, pl. 12/18, sf. sec. I p.Chr. – sec. II p.Chr. 
111  Bojovic 1977, pl. 39/ 350. 
112  Brukner 1981, castroane tip 12, pl. 73/ 48. 
113  Muşeţeanu, Elefterescu 1989, fig. 1/14 (G8) sec. II p.Chr.; Krapivina 1993 (Olbia), fig. 46/ 7, 

străchini tip 4g, sec. II – III p.Chr. 
114  Nicolić-Dordević 2000, tip I /100, sec. II p.Chr. 
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141. Inv. 39881. (Pl. X/1). Se păstrează aproape tot vasul. Pastă cărămizie-maronie, fin 

nisipoasă, multă mică, rare particule de calcar şi destule pietricele şi oxid de fier, numeroase goluri 
în suprafaţă şi cute mai ales la exteriorul piesei. Firnisul, de la maroniu-gălbui mat şi pistruiat cu 
galben pe partea interioară a piesei, la maroniu mat pe buză şi castaniu cu pete la exterior, unde 
acoperă treimea superioară. Pe fundul vasului fisuri. Ø buzei – 230 mm, h – 96 mm, Ø – 75 mm. 

142. Inv. 39882. Câteva pete de firnis maroniu-gălbui (nu a fost acoperit cu firnis), 
petele par a fi stropi şi accidente în urma manipulării piesei cu mâinile murdare de vopsea 
(firnis). Se păstrează fragmente din buză şi o parte a corpului; Ø – 230 mm. 

143. Inv. 42408. Pastă moale gălbue-maronie, pietricele destul de numeroase. Firnis cu 
aderenţă slabă, la culoarea pastei. Se păstrează fragmente din zona superioară a corpului. 

144. Inv 42409. Firnisul roşcat acoperă buza şi la exterior 1/3 superioară; având o 
aderenţă slabă nu ne putem pronunţa dacă pe interior vasul a fost vopsit. Se păstrează 
fragmente din zona superioară a corpului. Ø buzei 220 mm. 

145. Inv. 42410. Pastă maronie deschisă în zonele cu pereţi mai groşi. În spărtură pasta 
are culoare neagră, datorită unei arderi incomplete. Vasul s-a spart în timpul coacerii, acest 
lucru fiind susţinut de diferenţele de culoare clare ale firnisului – de la roşu apos, în zonele cu 
coacere incompletă, la gălbui-maroniu, uşor lucios (apropiat de culoarea pastei) în zonele cu 
coacere în parametrii, ce apar pe cele două fragmente lipite. În spărtură lutul are aspect 
neomogen, granulos, datorită unei pregătiri insuficiente. Firnisul prezintă numeroase fisuri. Se 
păstrează fragmente din zona superioară. Ø buzei – 290 mm. 

146. Inv. 42413. Pastă cărămizie bine arsă, mică şi pietricele. În spărtură pasta prezintă 
aceeaşi lipsă de plasticitate, ca la piesa anterioară. Firnis roşcat-cărămiziu, apropiat de culoarea 
pastei. Posibil ca acest fragment să fie singura piesă din acest tip, fără probleme, aproape de  
ce-şi dorea olarul. Se păstrează un fragment din buză. Ø buzei – 290 mm. 

147. Inv. 42414. Mic fragment din buză şi corp. Datorită arderii peste normal a căpătat 
o tentă brun-maronie. Firnisul de culoare maronie spre negru-cenuşiu este fisurat în zonele 
adâncite ale decorului (acolo unde a fost mai gros). 

148. Inv. 42411. Pastă maronie, fin nisipoasă, mică, calcar (particule fine şi rare), 
pietricele. În spărtură, pete de culoare neagră – datorită diferenţelor de coacere. Pe o porţiune, la 
exterior, fragmentul este ars la negru şi fisurat (deficienţe de coordonare sau poziţionare a 
focului). Numeroase goluri. Pe suprafaţa vasului apar numeroase denivelări, datorate lipsei de 
plasticitate a lutului folosit sau a nepregătirii corecte. Firnisul se observă mai bine în şănţuirea şi 
pe exteriorul buzei unde are o culoare maroniu-portocalie, în rest se confundă cu culoarea pastei. 

149. Inv. 42412 (Pl. X/5). Pastă maronie-deschisă, mică, pietricele cu multe goluri. În 
spărtură apar mai multe zone negre, care nu mai ţin de grosimea peretelui ci de poziţionarea 
piesei în cuptor. Firnisul, de culoare roşcată-portocalie, cu diferenţe în funcţie de ardere până la 
culoarea pastei (galbenă-maronie), acoperea la exterior numai treimea superioară. Faţă de 
piesele prezentate anterior, la acest exemplar, pe interior la cca. 15 mm, sub buză, apare 
canelură bine profilată. Se păstrează fragmente din jumătatea superioară. Ø buzei – 280 mm. 

C3b1 (variata a). Formă identică cu castronul C3a1/a, reprezentată de cele mai multe 
exemplare (dintre vasele deschise), în jur de 70 buc.  

Având în vedere că aproape toate exemplarele oprite şi catalogate cuprind fragmente din 
buză şi zonele imediat inferioare, am făcut măsurători ale grosimii pereţilor la cca. 20 mm sub 
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buză, cu excepţia exemplarului inv. 42493, unde grosimea pereţilor a fost de 3 mm; la 
majoritatea vaselor grosimea a fost de cca. 5 mm. Menţionăm existenţa câtorva exemplare cu 
grosimea de 6-7 mm (de exemplu piesa cu nr. inv. 42610).  

Credem că profilul, sau măcar canelura şi pragul buzei, era obţinut cu ajutorul unui 
şablon ce cuprindea şi capătul buzei. Susţinem aceasta datorită calităţii şi continuităţii liniilor 
(canelura şi pragul), care nu sunt dublate şi sunt perfect concentrice formei vasului. 

La piesa inv. 42500 pe buză apare în plus o nervură subţire – probabil rezultatul unei 
ciupituri în şablon.  

În cazul piesei inv. 42495, canelura dispare pe o anumită porţiune, iar pragul se 
suprapune – posibil lucrată fără şablon. 

Din păcate, suprafeţele relativ mici păstrate din fiecare piesă, nu ne-au permis să 
stabilim, măcar aproximativ, numărul de şabloane folosite şi eventualele relaţii: şablon – pastă 
– firnis → număr de lucrători.  

Buza, sigur realizată separat, se ataşa de umărul vasului (la unele exemplare inv. 42509, 
42512, 42515, 42612 – materialul în plus suprapune interiorul vasului), după care se finisa cu 
ajutorul şablonului. Fundul inelar. La unele exemplare apar fisuri în pastă şi exfolieri ale firnisului. 

Pasta se încadrează perfect în grupa ceramică 4. Culoare cărămizie-maronie până la 
gălbuie-cenuşie, uneori, indiferent de culoarea exterioară în spărtură, pasta are culoare cenuşie. 
Conţine mică, fin nisipoasă, uneori în cantităţi apreciabile după standardele grupei 4. Oxidul de 
fier în cantităţi normale, lipsind însă la câteva exemplare. Particule calcaroase lipsesc la marea 
majoritate a pieselor. Pietricele pisate, în cantităţi relativ mari. Goluri (materii organice arse). 
La piesa nr. inv. 42502  urme ale unor fragmente vegetale de mari dimensiuni. 

Firnisul, apropiat de culoarea pastei, cu variaţii de la maroniu-gălbui la roşu (pentru vasele 
cu pereţi mai groşi, ce conţin în pastă, mai multă mică şi sunt mai puţin arse, pastă moale) şi 
brun-castaniu în cazul vaselor cu ardere puternică, prezentând mai multe fisuri şi exfolieri. 

La câteva piese (inv. 42505, 42494, 42503 etc.), firnisul diluat sau pasta grasă au 
determinat ca de pe anumite zone firnisul „să fugă” înainte de ardere. În general, la exterior 
firnisul ocupa jumătatea superioară a piesei. Din păcate, în ciuda numărului mare de exemplare 
catalogate, nu am putut obţine nici un profil întreg. 

150. Inv. 42464 (Pl. X/3). Ø buzei – 180 mm, H – 67 mm. 

151. Inv. 42465. Ø buzei – 180 mm, H – 60 mm. 

152. Inv. 42493. Ø buzei – 180 mm, H – 60 mm. 

153. Inv. 42494. Ø buzei – 180 mm.  

154. Inv. 42495. Ø buzei – 180 mm.  

155. Inv. 42496. Ø buzei – 180 mm.  

156. Inv. 42497. Ø buzei – 180 mm.  

157. Inv. 42498. Ø buzei – 190 mm.  

158. Inv. 42499. Ø buzei – 180 mm. 

159. Inv. 42500. Ø buzei – 180 mm.  

160. Inv. 42501. Ø buzei – 184 mm.  

161. Inv. 42502. Ø buzei – 184 mm.  
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162. Inv. 42503. Ø buzei – 180 mm. 

163. Inv. 42504. Ø buzei – 180 mm.  

164. Inv. 42505. Ø buzei – 80 mm.  

165  Inv. 42506. Ø buzei – 180 mm.  

166. Inv. 42507. Ø buzei – 180 mm.  

167. Inv. 42508. Ø buzei – 182 mm.  

168. Inv. 42509. Ø buzei – 182 mm.  

169. Inv. 42510. Ø buzei – 180 mm.  

170. Inv. 42511. Ø buzei – 180 mm.  

171. Inv. 42512. Ø buzei – 180 mm.  

172. Inv. 42513. Ø buzei – 180 mm.  

173. Inv. 42514. Ø buzei – 180 mm.  

174. Inv. 42515. Ø buzei – 180 mm.  

175. Inv. 42516. Ø buzei – 180 mm.  

176. Inv. 42517. Ø buzei – 180 mm.  

177. Inv. 42518. Ø buzei – 180 mm.  

178. Inv. 42519. Ø buzei – 180 mm.  

179. Inv. 42520. Ø buzei – 180 mm.  

180. Inv. 42521. Ø buzei – 180 mm.  

181. Inv. 42608. Ø buzei – 184 mm.  

182. Inv. 42609. Ø buzei – 180 mm.  

183. Inv. 42610. Ø buzei – 180 mm.  

184. Inv. 42611. Ø buzei – 180 mm.  

185. Inv. 42612. Ø buzei – 180 mm.  

Precum în cazul grupei morfologice C3a1/a, şi piesele acestei grupe sunt produse în 
cuptor. Dată fiind forma identică (diferenţe numai de dimensiune), vom prezenta referinţele 
bibliografice pentru ambele categorii.   

Formă identică tipului Drag 35, datată în general în sec. II – III p.Chr., apare la 
Durostorum în groapa G8115. O strachină asemănătoare a fost produsă în officina de la Valea 
Morilor116. Tot în Moesia Inferior au fost descoperite două piese în aşezarea de la Amza117. 
Popilian încadrează forma în farfurii tipul VII, cu datare în a doua jumătate a sec. II p.Chr.118. 

                                                 
115  Muşeţeanu, Elefterescu 1989, fig 1/21, sec. II p.Chr. 
116  Baumann 1995, strachină tipul II, pl. 4 / 10, sec. IV p.Chr. 
117  Baumann 1995, pl. 59/ 9, 10, sec. II – III p.Chr. (ceramică fină de import). 
118  Popilian 1976, pl. 70/ 869, 877, Slăveni – Cărămidărie. Forma des întâlnită la Romula, atât în 

necropolă cât şi în aşezare.  
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În Moesia Superior încadrarea cronologică merge din sec. I până în sec. III p.Chr.119. Aceeaşi 
datare o întâlnim şi la O. Brukner120.  

Vom prezenta în continuare câteva piese ce au fost obţinute prin rectificarea unor 
exemplare din tipul C3a1/a şi C3b1/a. Cu toate că, morfologic, ele pot fi încadrate acum în 
tipul vaselor cu buza în continuarea corpului am optat pentru această încadrare, deoarece, 
indubitabil, ele au fost obţinute în urma unor vicii tehnologice având ca rezultat o cantitate 
mare de vase a căror buză s-a desprins în timpul procesului de uscare, meşterul preferând 
această retuşare decât aruncarea la groapa de deşeuri. 

 
C3a1 (varianta b). Din această categorie avem o piesă, ce se constituie de fapt ca o 

refacere a unui exemplar din C2a1/a. Aspectul general al piesei sugerează că în timpul 
procesului de uscare au apărut fisuri în zona de legătură corp-buză. Olarul a îndepărtat pur şi 
simplu partea evazată, a rectificat cât de cât locul, obţinând un vas emisferic cu buza dreaptă în 
continuarea corpului. 

Pasta este de culoare cărămizie, fin-nisipoasă, sonoră, conţine mică, pietricele, calcar şi 
foarte multe goluri şi crăpături (nu de ardere). Interesant că în acest caz, golurile sunt în partea 
superioară, fapt ce confirmă lipsa de plasticitate a lutului în momentul folosirii. 

Firnis roşcat (probabil foarte diluat) în urme. 

186. Inv. 39883 (Pl. X/4). Ø buzei – 250 mm; h – 94 mm, dar ţinând seama de lăţimea 
buzei îndepărtate Ø buzei – 280 mm. Se încadrează în tipul mamă. 

Tot în această grupă introducem un exemplar la care buza a fost rectificată în urma unei 
rupturi accidentale, după scoaterea din cuptor. 

187. Inv. 42487. Pastă bine arsă, cărămizie, mică aurie, oxid, pietricele în cantităţi mici. 
Putem spune că forma obţinută corespunde tipului C1a3. 

 

C3b1 (varianta b). Corp emisferic, fund drept, picior inelar. Buza rotunjită, uşor 
evazată, uneori. Aspectul buzei rezultă din rectificările făcute înainte de coacere. 

188. Inv. 42456 (Pl. X/2). Se păstrează întreg profilul. Pastă conţinând mică, pietricele, 
mici goluri, puţin calcar şi probabil oxid. La exterior firnisul maroniu-roşcat nu acoperă decât o 
mică bandă de 10 – 15 mm în zona buzei. La interior firnisul are o culoare gălbuie-portocalie 
apropiată de culoarea pastei. Ardere în două culori, jumătatea superioară cărămizie, iar 
jumătatea inferioară maronie până la cenuşie (în zona inelului şi a fundului). Pe buză apa fisuri.  
Ø buzei – 166 mm, Ø fundului – 62 mm, h – 74 mm. 

189. Inv. 42457. Întreg profilul. Pasta fină şi foarte curată, numai mică şi câteva 
pietricele rătăcite. Plasticitate redusă, pe fund apare o zonă în care nu s-au mai făcut retuşări. 
Pereţi subţiri faţă de medie (3 – 4 mm). În spărtură mijlocul de culoare neagră-cenuşie. Firnis 
roşcat, de intensităţi diferite, ce acoperă, la exterior, treimile superioare, la interior în zona 
fundului exfoliat în puncte. Ø buzei – 164 mm, Ø fundului – 62 mm. 

                                                 
119  Sultov 1985, pl. 29/ 3 (barbotinat), boluri tip Ic; Ivanović 1987, tip 1/13, sec. III p.Chr.; Bojović 1977, 

pl. 41/ 371, 372, 374; pl. 42/ 383; Nicolić-Dordević 2000, castroane tip I/105, tip I/121, barbotinate 
pe buză, sf. sec. I – înc. sec. II p.Chr. 

120  Brukner 1981, fig. 12, sf. sec. I – sec. II p.Chr. 



120 CRIŞAN MUŞEŢEANU, DAN ELEFTERESCU 

 
190. Inv. 42459. Se păstrează fragmente din zona superioară. Pastă de culoare maronie-

cărămizie, mică, calcar, oxid, goluri mari. Coacere în parametrii normali. Firnis la culoarea 
pastei, castaniu-deschis, cu pete, ce acoperă la exterior treimea superioară. Pereţi mai groşi faţă 
de medie (5 – 6,5 mm). Rectificarea buzei făcută grosolan. Ø buzei – 170 mm.   

191. Inv. 42458. Se păstrează fragmente din zona superioară. Pastă cărămizie-maronie, 
mică, pietricele rare. Firnis roşcat cu variaţii de culoare. Aspectul piesei este, în general, mai 
neîngrijit. Ø buzei – 150 mm. 

192. Inv. 42460. Se păstrează fragmente din zona superioară. Rectificare grosolană a 
buzei, în rest piesa seamănă cu inv. 42458, având însă pereţii în parametrii normali. 

193. Inv. 42461. Se păstrează fragmente din zona superioară. Pastă moale, maronie, 
conţine mică, goluri. Ardere slabă. Firnis roşcat pierdut în pastă. 

194. Inv. 42462. Se păstrează un mic fragment din zona superioară. Pastă moale, foarte 
prost arsă (se ia pe mână). Firnis castaniu. Ø buzei – 156 mm.  

195. Inv. 42463. Se păstrează fragmente din zona superioară. Pasta şi firnisul 
asemănătoare cu inv. 42458. Ø buzei – 158 mm.  

Următoarele două exemplare fac parte din grupa ceramică 9 şi nu sunt produse în cuptor.  

C3a2 

196. Inv. 39901 (Pl. XI/2). Corp tronconic, fund tăiat drept. Umărul uşor bombat, 
prezintă o canelură. Buza uşor evazată, îngroşată spre exterior şi tăiată drept la partea 
superioară. Ø buzei – 180 mm. 

Piese asemănătoare au fost descoperite la Durostorum121, Teliţa – Valea Morilor122, 
Romula123, Diana Karatash124, Singidunum125. O. Brukner datează piese asemănătoare în  
sec. III-IV126. 

C3a3 

197. Inv. 39902 (Pl. XI /1). Corp tronconic, fund probabil tăiat drept. Curbura umărului 
mai puţin frământată faţă de exemplarul precedent şi marcată cu două caneluri. Buza lată, 
oblică, canelată şi rotunjită inegal la capăt. Ø buzei – 210 mm.  

La fel ca şi forma precedentă, are o întindere mare în timp, sec. II – sec. IV p.Chr.127 şi o 
largă răspândire în provinciile dunărene. 

                                                 
121  Muşeţeanu, Elefterescu 1989, fig. 3/4 (G11), dimensiuni sensibil mai mari, sec. II p.Chr. 
122  Baumann 1995, străchini tip I (cu toarte), pl. 5/1, sec. IV p.Chr., produs al officinei locale. 
123  Popilian 1976, castroane tip V, pl. 65/790, M 26 (necropola plană), moneda Iulia Mameea, primele 

decenii ale sec. III p.Chr. 
124  Ivanović 1987, tip I /36 (cu toarte), sec. II – III p.Chr. 
125  Bojovic 1977, pl. 50/ 455, 456; pl. 57/ 515; Nicolić-Dordević 2000, tip I/ 21, a doua parte a sec. II 

p.Chr.; tip I /32 a doua parte a sec. II p.Chr, cu toarte adosate; tip I / 57, sf. sec. II p.Chr.; tip I / 109, 
sec. II – III p.Chr., tip I /129, sec. II p.Chr.  

126  Brukner 1981, castron tip 77 a, fig. 89/ 113. 
127 Muşeţeanu, Elefterescu 1989, fig. 1/1, (G8, foarte aproape de C19); Popilian 1976, pl. 65, (castroane 

tip 5), 780, Romula villa suburbana, a doua jum. a sec. II p.Chr., 786 – Romula villa suburbana, a 
doua jum. a sec. II p.Chr., pl. 64, castroane tip 5, 788 – Romula fortificaţia centrală; Nicolić-Dordević 
2000, tip I / 56, prima parte a sec. IV p.Chr., tip I /79 (toarte lamelare), sec. II p.Chr.; Brukner 1981, 
castroane tip 76, fig. 88 / 109, sec. II – III p.Chr. 
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C3b2  

198. Inv. 42488. Caliciformă, de dimensiuni medii. Pastă şi firnis încadrabile grupei 
ceramice 4. Posibil să fie produs în C19. 

O piesă asemănătoare, dar din pastă de bună calitate, a fost descoperită în imediata 
apropiere128. În Moesia Superior forma este datată în sec. II – III p.Chr.129 

 

C4 – farfurii 

C4a1. Corp emisferic, foarte larg, fund probabil inelar. Buza foarte lată poziţionată 
oblic spre în afară. Pe linia de unire a corpului cu buza este prezentă o canelură puternică 
(rezultat şi al tragerii lutului).  

199. Inv. 39858 (Pl. XI/3). Pastă gălbuie cu mijloc cenuşiu, moale, fin nisipoasă, mică, 
oxid, calcar (probabil fragmente de scoici). Firnis roşu-castaniu, mai bine păstrat pe interior. În 
zonele în care pelicula de firnis era mai groasă, apar fisuri. Ø buzei – 290 mm. Piesa nu face 
parte din producţia lui C19. 

Fl. Topoleanu, consideră că astfel de piese imită forma Hayes 3130. La Histria, Olbia şi 
Singidunum, piese asemănătoare sunt datate în sec. II – III p.Chr.131.  

C4a2. Asemănătoare formelor Hayes 11, Curle 22, Ludowici Tb.  

200. Inv. 39859 (Pl. XI/6). Corp emisferic sprijinit pe un picior inelar, se deschide larg 
în jumătatea superioară terminându-se cu o buză uşor rotunjită, buză ce prezintă o mică 
canelură. Pastă cărămizie-gălbuie, cenuşie în spărtură, moale, oxid, pietricele, câteva particule 
de mică, goluri. Firnisul roşu-castaniu, de slabă calitate, ce acoperea la exterior treimea 
superioară. 

201. Inv. 39860 (Pl. XI/5). Aceeaşi formă ca precedentul, buza tăiată drept, la fel ca la 
toate piesele din această grupă, locul de unire a părţii evazate cu partea emisferică marcată de o 
nervură puternică. Pastă cărămizie-gălbuie, moale, mică, oxid, goluri. Numeroase accidente pe 
suprafaţă. Firnisul, de la maroniu-roşcat la brun castaniu, acoperea la exterior toată partea 
evazată. Ø buzei – 270 mm. 

202. Inv. 39861. Pastă foarte moale, galbenă-cărămizie, fără calcar, mică, oxid, 
pietricele în cantităţi foarte mici. Datorită arderii sub parametri, firnisul se păstrează în urme 
foarte slabe. Ø buzei – 380 mm, probabil. 

203. Inv. 39863. Asemănătoare cu numărul inv. 39860 (formă, calitatea pastei şi a 
firnisului, mod de lucru), cu dimensiuni mai mici. 

204. Inv. 39862. Asemănătoare cu piesa precedentă, aceleaşi probleme tehnice ca la 
piesa inv. 39861.  

                                                 
128  Muşeţeanu, Elefterescu 1985, pl. 1/6 (G1), sec. II p.Chr. 
129  Ivanović 1987, tip I/24; Bojović 1977, pl. 41/  378, 379. 
130  Topoleanu 2000, pl. 7 /69, farfurii tip XI.  
131  Suceveanu 2000, 54, pl. 18/9, tip XIV, produs „pontic”; Krapivina 1993, pl. 50/5, tip 5b; Bojović 

1977, pl. 42/388; Nicolić-Dordević 2000, tip I/48 (castron – sf. sec. II – sec III p.Chr.), I/64 (castron – 
sec. II p.Chr.), III /5 (farfurii – a doua parte a sec. II – sec. III p.Chr.).  
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205. Inv. 42484. Aceleaşi caracteristic tehnice cu piesa 39861, dar curbura jumătăţii 

superioare se pare că este mai puţin pronunţată. Ø buzei – 280 mm.  

Aşa cum am mai arătat, sigur aceste piese sunt rebuturi din producţia lui C19 şi, mai 
mult, avem un amestec de caracteristici ale grupei ceramice 4 şi ale variantei.  

Formă des întâlnită în regiunile dunărene, cu datări în sec. II – III p.Chr.132. Această 
formă este foarte răspândită în Oltenia, în aşezările rurale, urbane şi militare133. În sec. II p.Chr. 
sunt produse piese asemănătoare în officinae-le de la Butovo şi Pavlikeni134. Datări 
asemănătoare avem şi în Moesia Superior şi Pannonia135. 

Vom prezenta în continuare două piese ce credem că pot fi încadrate acestei grupe, atât 
prin dimensiuni, formă, cât şi prin pastă. Fiind variante ale grupei ceramice 4, indubitabil sunt 
produse ale cuptorului.  

206. Inv. 42486 (Pl. XI/10). Fund de vas deschis. Se păstrează o parte din fundul inelar 
şi o bandă circulară lată de 20 mm, ornament aleatoriu cu rotiţa. Pastă galbenă-cărămizie, mică, 
goluri, pietricele. Firnis (urme slabe) roşcat. Ø fund – 90 mm 

207. Inv. 42485 (Pl. XI /7). Fund de vas deschis. Fund inelar. Pe interior şi la exterior se 
păstrează ornamente cu rotiţa – cercuri concentrice. Pastă cărămizie-gălbuie – tipul 4. Pereţi 
groşi. Apar câteva fisuri în jurul inelului de susţinere. Firnis maroniu-castaniu. 

C4a3. Imitaţie a formei Drag 18/31 

208. Inv. 39865 (Pl. XI/4). Pereţi foarte groşi, caracteristici tehnice asemănătoare cu 
inv. 39861. Ø buzei – 260 mm ? 

La Olbia piesele asemănătoare sunt datate în sec. II – III p.Chr.136. În ferma de la 
Capaclia, piesa are aceeaşi datare137. O piesă descoperită la Stolniceşti a fost încadrată în tipul 
4 – castroane138. Acelaşi tip produs la Pavlikeni, a fost datat în aşezarea de la Kalvaka (lângă 
Butovo), cu monede de la Antoninus Pius şi Marcus Aurelius139. Tot în sec. II – III p.Chr., se 
încadrează şi piesele descoperite în Moesia Superior şi Pannonia140. 

                                                 
132  Muşeţeanu, Elefterescu 1989, fig. 6/44, fig. 7/42, 43, 53, fig. 8/47-56. Toate piesele fac parte din 

producţia rebutată a unor cuptoare şi au fost descoperite în G18; Muşeţeanu, Elefterescu 1992,  
fig 3/48 (G6); Simion 1984a, pl. 17/9; Paraschiv 1997, pl. 1/4 (Arrubium); Suceveanu 2000,  
pl. 20/25, tip XIV, produs histrian, p. 57.  

133  Popilian 1976, pl. 70/859-861, farfurii tip 6 (Romula – fortificaţia centrală); Popilian 1980, pl. 40/4 
(farfurii tip 1), pl. 41/6 (castroane tip 1), pl. 42/1 (castroane tipul 2).  

134  Sultov 1985, pl. 26/4, farfurie tip 2 (produs la Butovo), fig. 26/5; farfurie tip 3, mijlocul sec. III p.Chr. 
(produs la Pavlikeni). 

135  Ivanovic 1987, tip I/48, sec. II – III p.Chr.; Fidanovski 1990, tip 9 (castroane) sec. II p.Chr.; Nicolić-
Dordević 2000, tip I/10 (castron sec. II – III p.Chr., tip I/44 (castron) sec. I – înc. sec. II p. Chr., tip 
I/125 (castron fără datare). 

136  Kaprivina 1993, fig. 47/15 tip 11a; fig. 49/2, tip 15. 
137  Baumann 1983, fig. 56/5 
138  Popilian 1976, pl. 64/778, castroane tip 4.  
139  Sultov 1985, pl. 26/6 (farfurii tip 4a). 
140  Fidanovski 1990 (castroane tip 30); Bojović 1977, pl. 42/ 381 (castron); Nicolić – Dordević 2000, tip 

I/45 (castron sf. sec. II – sf. sec. III), tip I/59 (castron sf. sec. II – primele decenii ale sec. III p.Chr.), 
Tip. I /114 (castron a doua parte a sec. II – sec. III p.Chr.), tip I /119 sf. sec. II – înc. sec. III p.Chr.; 
Brukner 1981, fig 14/16, sf. sec. I – sec. II p.Chr. 
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Menţionăm că au mai fost selectate 5 fragmente de la două funduri asemănătoare cu inv. 

39865 şi şapte fragmente de la vase având caracteristici tehnice apropiate de inv. 39859, inv. 
39860. Pe două fragmente de corp (din jumătatea inferioară) de la vase cu caracteristici tehnice 
şi, probabil, morfologice asemănătoare cu inv. 39861 apar urme de lutuială, piesele fiind 
folosite la întărirea solei.  

C4b2 

209. Inv. 39864 (Pl. XI / 9). Formă asemănătoare, oarecum, tipului C4a2, cu buza mai 
mică şi corpul mai puţin răsfrânt. Pastă gălbuie-cărămizie, moale, fin nisipoasă, mult oxid, 
mică în cantităţi normale, puţine pietricele şi goluri, fără calcar. Firnis gălbui-maroniu, tocit în 
diferite zone. Nu există elemente pentru a putea fi legat de producţia cuptorului. Nu excludem 
posibilitatea de a avea de-a face cu un produs local. 

C4b3 

210. Inv. 39893 (Pl. XI / 8). Farfurioară cu buza lată canelată. Pastă cărămizie, fin 
nisipoasă, mică, calcar, oxid, pietricele, firnis roşu-castaniu, puternic fisurat. Ø buzei – 210 mm. 

Forma este foarte cunoscută în zonă, dar piesele sunt realizate din pastă zgrunţuroasă 
(grupa ceramică 9). Raritatea exemplarelor produse în grupa ceramică 4 face puţin probabilă 
producerea piesei în C19. 

 
Varia 

211. Inv. 42423 (Pl. VIII / 1). Castron? Oală?  Avem de-a face cu un vas care în timpul 
procesului de uscare s-a rupt, „olarul” finisând piesa la acest nivel, obţinând o nouă buză. Sigur 
făcea parte din producţia lui C19. Foarte posibil să avem de-a face cu transformarea unui vas 
asemănător formei A1b4, probabil crater (vezi dimensiunile şi vasul de la Independenţa141).  
Ø buzei – 220 mm. 

212. Inv. 39896 (Pl. V/6). Oală? Lighean? Cacabus? Se păstrează o parte din buză, 
ornamentată cu val şi două registre de împunsături, cu un obiect cu cap lat. Pastă fin nisipoasă, 
cărămizie, multă mică, pietricele, puţin calcar. Nu sunt urme de firnis. Posibil să facă parte din 
producţia cuptorului. 

213. Inv. 39887 (Pl. V/5). Castron. Se păstrează o mică porţiune din corp şi buză, 
ornamentată cu caneluri în trepte spre exterior. Pastă curată, densă, roşcată-maronie, mică, 
oxid, goluri, pietricele – toate în cantităţi reduse. Firnis la culoare-roşu închis, cu aderenţă 
bună, dar tocit în zonele funcţionale – interiorul buzei. O imitaţie de foarte bună calitate a unui 
produs terra sigilata lissa. 

214. Inv. 39885. Ulcioraş. Gât relativ înalt, corp probabil piriform, toartă inelară. Grupa 
ceramică 4. Firnis castaniu-brun, cu pete mari deschise. Ø buzei – 80 mm.  

215. Inv. 39888. Capac. Grupa ceramică 4. Pastă fin nisipoasă, cenuşie-cărămizie. 
Ardere în pete. Nu sunt urme de firnis. Ø buzei – 170 mm. 

216. Inv. 39889. Capac. Grupa ceramică 4. Pastă curată, cafenie. Fără firnis. Ø buzei – 
100 mm. 

                                                 
141  Irimia 1987, fig. 4/7, sec. III p.Chr., mai probabil în a doua jumătate.  
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217. Inv. 42468. Capac. Obţinut dintr-un fragment de amforă. Formă rectangulară. 

Dimensiuni: 43 x 45 mm.  

218. Inv. 44453. Opaiţ. Grupa ceramică 4, tip X b142. Pe fund greu lizibilă o ştampilă, 
foarte probabil ORTI, ştampilă cunoscută la Durostorum143. H – 26 mm, l – 60 mm. 

 
Concluzii 
 
În final, vom încerca să creionăm câteva idei ce se nasc în urma studierii materialului, nu 

înainte de a reaminti condiţiile obiective de cercetare şi faptul că nu am surprins decât instalaţia 
propriu-zisă de ardere, fără zonele de preparare, producţie, depozitare şi aruncare a deşeurilor. 

Constatăm că: 
� poziţia oarecum excentrică faţă de alte cuptoare (cel puţin în stadiul actual al 

cercetării);  
� structura cuptorului, care prin folosirea exclusiv a prefabricatelor din chirpici 

(metoda relativ bine cunoscută în occident încă din La Tène144, prelungită temporar până în 
epoca modernă în estul Mediteranei145), are, aşa cum am mai arătat, puţine corespondente în 
zonă. Menţionăm că pe lângă cuptorul numărul 2 de la Teliţa descoperirea într-o groapă 
menajeră (G30) conţinând şi numeroase deşeuri, rebuturi, fragmente de solă, două capete de 
„grinzi” de mici dimensiuni; 

� perioada scurtă de funcţionare (din cauza greşelilor de construcţie); 
� mobilitatea olarului (vezi vasele refăcute), mobilitate ce poate marca tot un început 

de drum, început care pe lângă stângăciile inerente iţi dau şi libertatea ieşirii din canoane; 
� structura pastei, cu diferenţe mici, legate la prima vedere de morfologia vaselor (mai 

mulţi meşteri?, tatonări?); 
� structura formelor, apropiată procentual (dar mult diferită ca aspect al pastei şi 

suprafeţelor) colecţiilor ceramice din zona sud-vest balcanică şi dalmată. 
Toate aceste element ne determină să credem că avem de a face cu o construcţie din 

perioada de început a aşezării (prima jumătate a secolului II p.Chr.), al cărui proprietar sau 
meşter provine sau a fost influenţat de producţiile din zonele Pannoniei Inferior sau Moesiei 
Superior. 

Având în vedere toate acestea, considerăm că materiale prezentate oferă date noi, ce 
permit o mai bună înţelegere a problemelor legate de producţia ceramică la Dunărea de Jos. 
 

                                                 
142  Muşeţeanu, Culică, Elefterescu 1980, 287, fig. 3. 
143  Muşeţeanu 1987, 77 – 79. 
144  Swan 1984, 62-63. 
145  Hampe, Winter 1962, 24, pl. 21. 
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Contributions concerning the Roman ceramic from Durostorum (IV) 

 
Abstract 

 

Continuing the series of studies about the Roman pottery from Durostorum (Muşeţeanu, 
Elefterescu 1985, 1989, 1992) the authors present the ceramic material, most of which had 
been thrown away, discovered among the rest of a potter’s stove in 1999 and marked as C 19. 

The stove is rectangular, has a central pillar and both the burning point and the heating 
chamber are made of spared clay. The stove was 80% preserved. One can notice the way the 
platform is built up and sustained by clay-made beams, with lots of chaff that have a half-
round structure, set up this was in order to increase the resistance on the edge. This kind of 
system can only found rarely in books. 

After that, the destination of construction was altered and it was used as an opened 
platform for several other things. 

As most of the ceramic material collected, the stove is also made of fragments with fit in 
as aspect and constitution of the paste in group 4. We must also mention the existence of 5 pots 
made of a rough paste, placed in group 9. 

We have presented the archaeological considering the morphological type, no matter 
the size or the function and we’ve tried to identify its connection with the production from C19. 
Only a few pieces, morphologically speaking, belong to the category of deposed and 
presenting-pots. In the category of the drinking pots there are 40 pieces, all belong to the same 
kind of drinking glass. Most of the pieces (or at least those that had been thrown away) 
consists of presenting pots and serving pots (bowls/a, dishes/b, cups/c).  

All the elements (the structure of the forms, similar to the ceramic collections from 
Pannonia Inferior and Moesia Superior but with some differences such as the short period of 
functioning, the handicraftsman’s mobility, and the technological deficiencies) lead us to the 
following idea: the stove has functioned at the beginning of the settlement (the first half of the 
2nd century B.C.), and the owner or the employee comes from one of the Danubian areas of 
Panonnia and Moesia (and it was probably influenced by the traditions from that region). 
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Pl. II. Releveu C19.
Pl. II. Aspects of the oven C19.
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Pl. II. Releveu C19.
Pl. II. Aspects of the oven C19.
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Planºa III. Construcþia scheletului de grinzi ºi fixarea lor la un cuptor dinAsomatos (Creta) ,
Hampe, Winter 1962, pl. 2 ºi pl. 3; Schiþe a douã cuptoare dinAsomatos ,

, p. 24, fig. 20 ºi p. 83; Schiþa unui cuptor de la San Lorenza ( ,
p. 31, fig. 21.

(1, 2)
(3, 4) Hampe,

Winter 1962 5) Hampe, Winter
1962,

apud apud
apud

Pl. III. Some models of the ovens from Asomatos Creta, after R. Hampe and A. Winter (1, 2, 3, 4).
Another oven model from San Lorenza, after R. Hampe (5).

1

2
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Pl.  I .V  Cratere, tip: A1a1 (1, 2), A1a2 (3), A1a3 (4). Ulcele, tip: A1b1 (5), A1b4 (6).
Pl. IV. Pots of the types A1a1 (1, 2), A1a2 (3), A1a3 (4), A1b1 (5), A1b4 (6).
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Pl. III. Some models of the ovens from Asomatos Creta, after R. Hampe and A. Winter (1, 2, 3, 4).
Another oven model from San Lorenza, after R. Hampe (5).
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Pl.  I .V  Cratere, tip: A1a1 (1, 2), A1a2 (3), A1a3 (4). Ulcele, tip: A1b1 (5), A1b4 (6).
Pl. IV. Pots of the types A1a1 (1, 2), A1a2 (3), A1a3 (4), A1b1 (5), A1b4 (6).
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Pl . Oale 2 2 2 2 3, 4 Varia 213 212V , tip A a1 (1), A a2 ( ), A a3 ( ). (5), (6).
Pl. V. Pots of the types A2a1 (1), A2a2 (2) and A2a3 (3, 4). Varia 213 (5) and 212 (6).

Pl. . ã þVI  C ni e, tip B1a1 (1), B1a2 (2). Pahare, tip: B2a1 (3-7), B2a2 (9, 10), B2a3 (8).
Pl. VI. Pots of the types B1a1 (1), B1a2 (2), B2a1 (3 - 7), B2a2 (9, 10) and B2a3 (8).
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Pl . Oale 2 2 2 2 3, 4 Varia 213 212V , tip A a1 (1), A a2 ( ), A a3 ( ). (5), (6).
Pl. V. Pots of the types A2a1 (1), A2a2 (2) and A2a3 (3, 4). Varia 213 (5) and 212 (6).

Pl. . ã þVI  C ni e, tip B1a1 (1), B1a2 (2). Pahare, tip: B2a1 (3-7), B2a2 (9, 10), B2a3 (8).
Pl. VI. Pots of the types B1a1 (1), B1a2 (2), B2a1 (3 - 7), B2a2 (9, 10) and B2a3 (8).
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Pl. . Vase deschise Grafic diametrul buzei (tip C1a2, C1b2)VII , tip C1a2 (1-5), C1b2 (6-7). .
Pl. VII. Pots of the types C1a2 (1 - 5), C1b2 (6, 7). Graphic - types C1a2, C1b2 of lips diameters.

Pl. VIII. Vase deschise, tip C1a1 (7), C1a3 (5), C1b3 (3, 4), C1c1 (6), C1b4 (2); varia 211 (1).
Pl. VIII. Pots of the types C1a1 (7), C1a3 (5), C1b3 (3, 4), C1c1 (6), C1b4 (2). Varia 211 (1).
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Pl. . Vase deschise Grafic diametrul buzei (tip C1a2, C1b2)VII , tip C1a2 (1-5), C1b2 (6-7). .
Pl. VII. Pots of the types C1a2 (1 - 5), C1b2 (6, 7). Graphic - types C1a2, C1b2 of lips diameters.

Pl. VIII. Vase deschise, tip C1a1 (7), C1a3 (5), C1b3 (3, 4), C1c1 (6), C1b4 (2); varia 211 (1).
Pl. VIII. Pots of the types C1a1 (7), C1a3 (5), C1b3 (3, 4), C1c1 (6), C1b4 (2). Varia 211 (1).
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Pl. VIII. Vase deschise, tip C1a1 (7), C1a3 (5), C1b3 (3, 4), C1c1 (6), C1b4 (2); varia 211 (1).
Pl. VIII. Pots of the types C1a1 (7), C1a3 (5), C1b3 (3, 4), C1c1 (6), C1b4 (2). Varia 211 (1).
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Pl.  IX. Vase deschise, tip C2a1a (7), C2a2b (8, 9), C2a2a (10),
.

C2a2b (1), C2b1 (6), C2b2
(2), C2c2 (5), C2c3a (4), C2c3b (3)
Pl. IX. Pots of the types C2a1a (7), C2a1b (8, 9), C2a2a (10), C2a2b (1), C2b1 (6), C2b2
(2), C2c2 (5), C2c3a (4) and C2c3b (3).
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Pl.  X. Vase deschise, tip C3a1a (1, 5), C3a1b (4), . Grafic diametrul buzei
C3a1a /C3b1a.

C3b1a (3), C3b1b (2)

Pl. X. Pots of the types C3a1a (1, 5), C3a1b (4), C3b1a (3), and C3b1b (2). Graphic - types
C3a1a/C3b1a of lips diameters.
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Pl.  XI. Vase deschise, tip C3a2 (2), C3a3 (1), C4a1 (3),
. Funduri vase: (207), 206 (10).

C4a2 (5, 6), C4a3 (4), C4b2 (9), C4b3
(8)
Pl. XI. Pots of the types C3a2 (2), C3a3 (1), C4a1 (3), C4a2 (5, 6), C4a3 (4), B4b2 (9), C4b3
(8). Varia 207 (7) and 206 (10).
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Foto / 1-3. Aspecte ale cuptorului C 19 /Photo no Aspects of the oven C19.
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Foto / 4-6. Aspecte ale cuptorului C 19 /Photo no Aspects of the oven C19.
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Foto / 7-9. Aspecte ale cuptorului C 19 /Photo no Aspects of the oven C19.
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Foto / 10-12. Aspecte ale cuptorului C 19 /Photo no Aspects of the oven C19.



 

PEUCE, S.N. II (XV), Tulcea, 2004, p. 143 - 152 

 
 

NOI DESCOPERIRI ARHEOLOGICE DE EPOCĂ ROMANĂ LA MĂCIN 
 
 

Dorel Paraschiv 
 
 
 
Piesele ce fac obiectul acestei note au fost descoperite fortuit în oraşul Măcin, la cca. 

100 m E de incinta anticului Arrubium. În primăvara anului 2003, locuitorul Gheorghe Rusu a 
anunţat descoperirea unor materiale arheologice cu prilejul săpării unui puţ pe proprietatea sa, 
situată pe strada Nuferilor, la nr. 27 A. Deplasându-ne la faţa locului, am constatat că este 
vorba de o groapă  menajeră, săpată în pământul steril; aceasta avea forma aproximativ 
cilindrică, cu diametrul de 1,20 m, apărea la adâncimea de 1,53 m faţă de actualul nivel de 
călcare, iar fundul ei se găsea la 2,43 m. În profilul puţului nu a fost observat nici un strat 
arheologic (Pl. I). 

În groapa menajeră am descoperit mai multe obiecte arheologice1. Considerăm necesară 
prezentarea acestora, deoarece, în lipsa unor cercetări sistematice, informaţiile legate de viaţa 
economică a oraşului de pe limes-ul danubian în epoca romană sunt lacunare, acestea 
provenind în exclusivitate din descoperiri fortuite2. 

 
1. Amforă fragmentară, gură, gât şi torţi, inv. 46178 (Pl. II/1). 
Hp – 40,8; Dg – 6,4; Dm – 203. 
Pastă de culoare bej-cărămizie, cu particule maronii şi mica în compoziţie, angobă proprie. 
Piesa se încadrează în tipul Zeest 64, caracterizat prin gura îngustă, buza dreaptă sau uşor 

rotunjită, gâtul lung, cilindric, corpul conic, baza tubulară, torţile masive, ovale în secţiune, cu 
mai multe şănţuiri longitudinale. Pe gât şi pe corp, vasele în discuţie prezintă caneluri. 

Amforele Zeest 64 sunt atestate în majoritatea aşezărilor şi necropolelor de epocă 
romană timpurie din Moesia Inferior; de asemenea, acestea sunt prezente şi în situri din zonele 
apropiate provinciei amintite – Dacia, Moesia Superior, Thracia, nordul şi sudul Mării Negre, 
Muntenia şi Moldova, în contexte arheologice datate în sec. I-II p.Chr4.  

                                                           
1  La recuperarea pieselor au participat şi colegii M. Iacob şi I. Vizauer. Acestea au fost prezentate 

sumar la Sesiunea anuală de rapoarte arheologice de la Cluj-Napoca din mai 2004 (Paraschiv, Iacob, 
Vizauer 2004). Obiectele au fost restaurate de V. Rusu şi desenate de C. Geanbai.  

2  Iconomu 1967, 123, cat. nr. 642; Harţuche, Anastasiu 1976, 235-250, cat. nr. 505-520; Harţuche, 
Bounegru 1982, 222-232, pl. 2/4, 3/1-4, 4/1-3, 5/1, 6/1, 7/2; Baumann 1984, 221, cat. nr. 22, fig. 48; 
Iliescu 1987; Ocheşeanu 1991; Paraschiv 1997. Pentru Arrubium în general, vezi şi: FHDR I, CXX. 
Tabula Peutingeriana, VIII, 4, p. 738-739; CXXII. Itinerarium Antonini, 225, 4, p. 748-749; FHDR 
II, XXXII. Notitia Dignitatum, XXXIX, 16, p. 208-209; LXIX. Ravennas Anonymus, IV, 5, p. 580-
581; ISM, V, 251-255; IGLR, 239; TIR, L 35, 24; Vulpe, Barnea. 1968, passim; Aricescu 1977, 
passim; Suceveanu 1977, passim; Scorpan 1980, passim; Zahariade 1988, 131-132; Suceveanu, 
Barnea 1991, passim; Barnea 1994.   

3  În text am utilizat următoarele abrevieri: H – înălţimea; Hp – înălţimea păstrată; D – diametrul; Dg – 
diametrul gurii; Dm – diametrul maxim; Db – diametrul bazei; L – lungimea. Dimensiunile sunt date 
în centimetri. 

4  Paraschiv 2002, tipul 3, varianta A, 170 cu bibliografia, 194-195, cat. nr. 5-6, pl. 1, 2. 
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2. Amforă completă, restaurată, inv. 46155 (Pl. II/2). 
H – 52,8; Dg – 7,6; Dmax – 23,6. 
Pastă cărămizie, cu particule albe, maronii şi mica în compoziţie, angobă bej.  
Vasul face parte din tipul Zeest 94, tip ce evoluează din precedentul, având şi aceeaşi 

arie de răspândire; acesta se datează în sec. II – III p.Chr.5. 
 
3. Amforă fragmentară, gât şi torţi (Pl. II/3). 
Hp – 14,9. 
Pastă cărămizie, cu mica şi particule albe şi maronii în compoziţie, angobă proprie. 
Piesa poate fi considerată o variantă a celor anterioare. 
 
4. Amforă aproape completă (lipsesc gura şi torţile), restaurată, inv. 46255 (Pl. II/4). 
H – 74,5; Dmax – 45. 
Pastă bej-cărămizie, cu particule albe, maronii, negre şi mica în compoziţie, angobă proprie. 
Piesa se încadrează în tipul Zeest 84 – 85, caracterizat prin gura foarte largă, gâtul 

cilindric sau tronconic, lărgit spre umeri, corpul conic, terminat cu un picior masiv, torţile 
rotunde sau ovale în secţiune.  

Amforele în discuţie sunt atestate în majoritatea aşezărilor din Moesia Inferior, precum 
şi în Moesia Superior, Pannonia, nordul Mării Negre şi în Moldova, în contexte datate din sec. II 
până la începutul sec. IV6. 

 
5. Amforă fragmentară, gură şi gât (Pl. II/5). 
Hp – 13,5; Dg – 14. 
Pastă cărămizie, cu mica în compoziţie, angobă proprie. 
Recipientul se încadrează în acelaşi tip cu cel anterior. 
 
6. Amforă fragmentară, gură (Pl. II/6). 
Hp – 7; Dg – 15,7. 
Aceeaşi pastă şi angobă ca la piesa precedentă. 
 
7. Amforă fragmentară, bază (Pl. II/7). 
Hp – 37; Dm – 32. 
Pastă roşie-cărămizie, cu particule albe şi mica în compoziţie, angobă bej-gălbuie. 
Pentru această piesă nu cunoaştem analogii; având în vedere caracteristicile pastei, 

considerăm că amfora a fost produsă într-un centru est-mediteranean. 
 
8. Capac de amforă, complet, inv. 46177 (Pl. III/8). 
H – 2,5; D – 7,4. 
Pastă roşie-cărămizie, cu mica în compoziţie. 
Piesa are corpul concav şi mânerul rotund; acesta se încadrează în cel mai răspândit tip 

de capace de amfore din Imperiu, tip atestat atât în perioada romană timpurie, cât şi în cea 
romano-bizantină7. 

                                                           
5  Paraschiv 2002, tipul 3, varianta B, 170-171 cu bibliografia, 195, cat. nr. 10-13, pl. 2. 
6  Paraschiv 2002, tipul 4, 173 cu bibliografia, 195-196, cat. nr. 18-24, pl. 3-4. 
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9. Ulcior amforoidal, aproape complet (lipseşte o porţiune din toartă), restaurat, inv. 
46174 (Pl. III/9). 

H – 41,8; Dg – 10,6; Dmax – 30; Db – 11,2. 
Pastă roşie-cărămizie, cu particule albe, maronii şi mica în compoziţie, angobă roşie. 
Vasul are buza dreaptă, gura delimitată de gâtul înalt, tronconic, printr-o şănţuire, corpul 

aproximativ bitronconic, baza inelară, iar toarta în bandă. Ca decor, acesta prezintă, în zona 
gâtului şi pe umăr, două benzi roz-alburii. Spre deosebire de ulcioarele amforoidale „clasice”, 
atestate în întreaga Dobroge, piesa noastră are corpul uşor bombat spre umăr, aceasta găsindu-şi 
analogii la Durostorum8, Măcin – Chervent9, Sarichioi – Sărătura10 şi Teliţa – Amza11, în 
contexte datate în sec. II p.Chr. Vasul de la Teliţa – Amza prezintă şi decor identic cu al nostru. 

 
10. Ceaşcă fragmentară, profil complet, restaurată, inv. 46179 (Pl. III/10). 
H – 6,5; Dg – 5,8; Dmax – 7,8; Db – 3,4. 
Pastă cărămizie, cu particule albe în compoziţie, angobă maro. 
Piesa are gura evazată, corpul globular, iar baza scundă, cilindrică; pe interior, în partea 

inferioară, aceasta prezintă caneluri fine. Recipientul în discuţie are analogii în majoritatea 
aşezărilor şi necropolelor datate în sec. II – III p.Chr. din Moesia Inferior şi din provinciile 
învecinate12. 

 
11. Oală fragmentară, gură (Pl. III/11). 
Hp – 6,5; Dg – 14. 
Pastă de culoare bej-cenuşie, uşoare urme de ardere secundară. 
 
12. Oală fragmentară, gură şi toartă (Pl. III/12). 
Hp – 8; Dg – 12,6. 
Aceeaşi pastă ca la piesa nr. 11, puternice urme de ardere secundară. 
 
13. Oală fragmentară, gură şi toartă (Pl. III/13). 
Hp – 9,5; Dg – 17,4. 
Aceeaşi pastă ca la piesa nr. 11, uşoare urme de ardere secundară. 
 
Cele trei oale se încadrează în acelaşi tip, caracterizat prin gura de dimensiuni medii, 

evazată, buza şănţuită pe interior, corpul globular, cu caneluri mai mult sau mai puţin 
pronunţate, iar baza plată. Tipul este atestat în numeroase situri din zona Dunării de Jos între 
sfârşitul sec. I şi sec. III p.Chr13. 

                                                                                                                                                         
7  Topoleanu 2000, tipul II, 163-164, cat. nr. 445-450 cu bibliografia, pl. 55.  
8  Muşeţeanu 1992, 76, 98-99, cat. nr. 159-165, pl. 15, 16; Muşeţeanu, Elefterescu 2003, 67-68, 96, cat. 

nr. 333-339, pl. 32.  
9  Paraschiv 1997, 321-322, 328, cat. nr. 18-19, pl. 2. 
10  Baumann 1995, 211, pl. 11/2. 
11  Baumann 2003, 192, cat. nr. 50, 193. 
12  Paraschiv 1997, 322 cu bibliografia, 328, cat. nr. 20-22, pl. 3; Topoleanu 2000, 93-94, cat. nr. 208, pl. 

24, cu bibliografia.  
13  Bogdan-Cătăniciu, Barnea 1979, 180, N I 5 (1), 182, N II 5 (1-3), fig. 141-146; Opaiţ 1980, 330, 348, 

cat. nr. 1-2, pl. 1/1-2; Suceveanu 2000, tipul XXXVII, 119-122, pl. 52-53. 
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14. Castron fragmentar, buză (Pl. IV/14). 
Pastă de culoare bej-cenuşie, cu mica şi particule maronii în compoziţie. 
 
15. Castron fragmentar, buză (Pl. IV/15). 
Aceeaşi pastă ca la piesa precedentă, uşoare urme de ardere secundară. 
 
Ţinând cont de caracteristicile pastei, considerăm că cele două castroane au fost 

realizate pe plan local. 
 
16. Vas borcan de factură getică lucrat la mână, complet, restaurat, inv. 46176 (Pl. IV/16). 
H – 37,8; Dg – 24; Dm – 25,2; Db – 12,8. 
Pastă grosieră, bej-cenuşie, cu pietricele în compoziţie, urme de ardere secundară.  
Piesa, lucrată la mână, are gura evazată, baza plată, iar ca decor, prezintă, în zona 

diametrului maxim, un brâu alveolar. 
Ceramica de tradiţie getică apare frecvent în aşezările şi necropolele din Dobrogea, în 

epoca romană timpurie14. 
 
17. Capac de cutiuţă pentru cosmetice, inv. 46259 (Pl. IV/17). 
D – 4,4. 
Capacul este realizat din bronz şi prezintă un decor aplicat, din argint – frunze dispuse 

de-o parte şi de alta a unor meandre. 
Piesa are analogii în aşezarea rurală de la Teliţa – Amza, aceasta din urmă nefiind însă 

decorată15. 
 
18. Ac din bronz, complet, inv. 46260 (Pl. IV/18). 
L – 12,8;  Dm – 0,35. 
 
Coroborând informaţiile legate de datarea pieselor prezentate, considerăm că groapa 

menajeră a fost utilizată la mijlocul sec. II p. Chr. Acest fapt este demonstrat în special pe baza 
prezenţei amforelor Zeest 64 şi Zeest 94 (piesele nr. 1 şi 2) în acelaşi complex. 

Majoritatea obiectelor prezentate sunt vase ceramice. Doar piesa nr. 7 este de import 
(fiind un produs est-mediteranean), celelalte aparţinând atelierelor din zona pontică. 
Preponderenţa produselor ceramice pontice la Arrubium în epoca romană timpurie a fost 
observată de noi şi în cazul altui lot de vase cercetate16. De altfel, în epoca romană timpurie, în 
toate oraşele de pe limes-ul Dunării de Jos ceramica locală este predominantă, neputând fi însă 
neglijate şi importurile (în special cele occidentale); în numeroase cazuri asistăm la imitaţii ale 
acestor produse17.  

 
 

                                                           
14  Scorpan 1970; Scorpan 1971; Scorpan 1973; Baumann 1995, passim; Baumann 2003, passim.   
15  Baumann 2003, 208, cat. nr. 121, 209, 212. 
16  Paraschiv 1997, 329. 
17  Muşeţeanu, Elefterescu 2003, 136. 
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New archaeological finds from the Roman period at Măcin 

 

Abstract 
 

During the spring of 2003 at Măcin, at about 100 m from the precinct wall of Arrubium, 
a trash pit was discovered; several archaeological objects, dating from the mid 2nd century AD, 
were found there: six Pontic amphorae, an Oriental amphora, an amphora lid, an amphoroidal 
jug, a bowl shaped cup, three cooking pots, two bowls, a Getic jug, a bronze pin and the lid 
from a small cosmetics box. 
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Pl. I. Groapa menajeră de la Măcin 
Pl. I. The trash pit from Măcin 
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Pl. II. Amfore 
Pl. II.  Amphores 
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Pl. III. Capac de amforă (8); ulcior amforoidal (9); ceaşcă (10); oale (11-13). 
Pl. III. Amphora lid (8); amphoroidal jug (9); bowl shaped cup (10); pots (11-13). 
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Pl. IV. Castroane (14-15); vas-borcan getic (16); capac de cutiuţă pentru cosmetice (17);  
ac din bronz (18). 

Pl. IV. Bowls (14-15); Getic jug (16); lid from a small cosmetics box (17); bronze pin (18). 



 

PEUCE, S.N. II (XV), Tulcea, 2004, p. 153 - 159 

 
 

CERCETĂRILE ARHEOLOGICE DE LA BAIA (JUD. TULCEA),  
PUNCTUL „STAŢIA DE EPURARE” 

 
Dorel Paraschiv 

 
 

În perioada aprilie – mai 2004 am efectuat cercetări arheologice de salvare la limita de 
SE a localităţii Baia, la cca. 100 m de malul stâng al pârâului Hamangia, în punctul „Staţia de 
epurare”. Acestea au fost prilejuite de descoperirea fortuită a două dolia de epocă romană 
târzie, în timpul săpăturilor la fundaţiile obiectivului amintit, care este orientat N-S – E-V şi are 
laturile de 22, respectiv 9,40 m. Săpătura pentru fundaţii depăşeşte cu 1 m fiecare latură a 
construcţiei, deci aceasta are 24 x 11,40 m. În zona respectivă nu fuseseră identificate vestigii 
arheologice. 

Primul dolium (Pl. II/1) a apărut la adâncimea de cca. 70 cm, în colţul de SE al săpăturii 
pentru fundaţiile construcţiei, mai exact la 2,50 m de latura estică şi la 3,30 m de cea sudică. 
Deoarece săpătura se efectua cu un utilaj, acestuia i-a fost spartă o porţiune din gură. 
Dimensiunile piesei sunt următoarele: H – 166 cm; Dextg – 63 cm; Dintg – 38 cm; Dm – 138 
cm; Db – 18 cm1. 

Al doilea dolium (Pl. II/2; III/2) a apărut la adâncimea de 75 cm, la 4 m S de primul, 
chiar în profilul sudic al săpăturii pentru fundaţii. Acesta are următoarele dimensiuni: H – 141 
cm; Dextg – 62 cm; Dintg – 36 / 38,5 cm; Dm – 122 cm; Db – 14 cm. 

În profilul săpăturii pentru staţia de epurare şi în pământul excavat nu au fost observate 
urme arheologice. 

Pentru identificarea unor eventuale alte vestigii, am trasat, la 1 m S de groapa pentru 
fundaţie, o secţiune V – E, cu dimensiunile de 7 x 3 m (S 1); latura de S a acesteia ajungea la 
marginea unui drum comunal. La adâncimea de 50 cm au fost descoperite câteva mici 
fragmente de amfore şi vase de bucătărie produse în zona pontică, ce pot fi încadrate, mai larg, 
în sec. II – V p.Chr., iar la 80 cm a apărut solul viu. În profilul de S al secţiunii, la aceeaşi 
adâncime (50 cm) a apărut un alt dolium (Pl. III/1-2). Ultimul vas se situează la 3,20 m S de cel 
de-al doilea. Dimensiunile dolium-ului nr. 3 sunt: H – 160 cm; Dextg – 75 cm; Dintg – 45 cm; 
Dm – 142 cm; Db – 20 cm. 

La 1 m E de S 1 şi de groapa pentru fundaţie am trasat o altă secţiune, orientată N – S  
(S 2), cu dimensiunile de 7 x 3 m. Săpătura s-a efectuat până la adâncimea de 80 cm, adâncime 
la care a apărut solul viu, însă a fost descoperit doar un mic fragment de la o amforă L R 2. 

Dolia sunt recipiente pentru stocare şi conservare, utilizate frecvent în Dobrogea, în  
perioada romano-bizantină, acestea fiind atestate în toate aşezările cercetate. Piesele 
descoperite de noi la Baia se încadrează în tipul Opaiţ 12. 

 
În continuare, prezentăm celelalte piese ceramice descoperite în săpătură: 
 

1. Amforă fragmentară, gură (Pl. IV/1). 
Hp – 6,5 cm; Dg – 15,4 cm.  

                                                           
1  Abrevieri utilizate: H – înălţimea; Hp – înălţimea păstrată; Dg – diametrul gurii; Dextg – diametrul 

gurii la exterior; Dintg – diametrul gurii la interior; Dm – diametrul maxim; Db – diametrul bazei. 
2  Opaiţ 1996, 38, pl. 3/1. 
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Pastă roşie-cărămizie, cu particule albe şi negre în compoziţie, angobă proprie. 
Piesa se încadrează în tipul Zeest 84 – 85, prin gura foarte largă, gâtul cilindric sau tronconic, 

lărgit spre umeri, corpul conic, terminat cu un picior masiv, torţile rotunde sau ovale în secţiune.  
Amforele Zeest 84 – 85 sunt produse în ateliere din nordul şi vestul Pontului şi sunt 

atestate în majoritatea aşezărilor din Moesia Inferior, precum şi în Moesia Superior, Pannonia, 
nordul Mării Negre şi în Moldova, în contexte datate din sec. II până la începutul sec. IV3. 

 

2. Amforă fragmentară, gură şi toartă (Pl. IV/2). 
Hp – 9,9 cm.  
Pastă portocalie, cu mica şi particule albe şi negre în compoziţie, angobă bej-gălbuie. 
Piesa face parte dintr-un tip produs în sudul Mării Negre şi caracterizat prin buza 

dreaptă, cu o şănţuire pe partea laterală, gâtul scund, tronconic, decorat cu caneluri fine, corpul 
conic, iar torţile ovale în secţiune, tip atestat în aceleaşi zone ca precedentul, în contexte datate 
între sfârşitul sec. IV şi sec. V p. Chr.4. 

 

3. Oală fragmentară, gură (Pl. IV/3). 
Hp – 3,8 cm; Dg – 18,8 cm.  
Pastă bej-gălbuie, cu mica în compoziţie, urme de ardere secundară. 
Tipul în care se încadrează oala are buza dreaptă, prevăzută cu două şănţuiri pentru 

prinderea capacului, corpul globular, decorat cu caneluri, iar torţile lamelare, fiind atestat cu 
precădere în Scythia Minor, la sfârşitul perioadei romane timpurii şi în cea romano-bizantină5. 

 

4. Oală fragmentară, gură (Pl. IV/4).  
Hp – 2,7 cm; Dg – 16,2 cm.  
Pastă bej-gălbuie, cu particule maronii în compoziţie. 
 

5. Castron fragmentar, buză (Pl. IV/5). 
Hp – 4,3 cm; Dg – 15,4 cm. 
Pastă de culoare portocalie, cu particule albe şi mica în compoziţie, urme de ardere 

secundară. 
 

6. Castron fragmentar, buză (Pl. IV/6). 
Hp – 3 cm; Dg – 14,6 cm. 
Aceeaşi pastă ca la piesa nr. 5. 
 

Cele două castroane fac parte din acelaşi tip, caracterizat prin buza orizontală, cu marginea 
interioară uşor profilată, iar pereţii oblici. Forma pieselor este identică cu cea a unor cratiţe 
atestate în zona vest-pontică şi în cea est-mediteraneană, din sec. II p. Chr. până în sec. VI6, însă 
dimensiunile sunt diferite. Caracteristicile pastei indică faptul că vasele noastre sunt locale. 

 

În zonă au fost efectuate mai multe periegheze, însă nu au fost identificate urmele 
vreunei aşezări. Probabil că cele trei dolia şi fragmentele ceramice trebuie legate de aşezarea 
rurală (vicus sau villa) situată la cca. 2 km E de localitatea Baia, aproape de malul lacului 

                                                           
3  Paraschiv 2002, tipul 4, 173 cu bibliografia, 195-196, cat. nr. 18-24, pl. 3-4. 
4  Acestui tip de amfore i-am dedicat un studiu special (Paraschiv 2000-2001). Piesa de la Baia se 

încadrează în varianta B.  
5  Topoleanu 2000, tipul V, varianta C, 111, cat. nr. 262-263, cu bibliografia, pl. 30; Baumann 2003, 

196-197, cat. nr. 65. 
6  Topoleanu 2000, tipul I, 119 / cat. nr. 301-305, cu bibliografia, pl. 35-36. 
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Goloviţa, aşezare identificată la începutul secolului trecut, pe baza unor „resturi de zidărie şi 
monede romane”7. În apropierea aşezării, în punctul numit de localnici „Drumul vacilor”, în 
anul 1974 a fost cercetată o mică necropolă care a fost încadrată cronologic, pe baza pieselor 
de inventar din morminte, în sec. III – IV p.Chr.8. Nu excludem îngroparea (de fapt 
ascunderea) celor trei dolia în perioada invaziilor gotice din a doua jumătate a sec. IV p.Chr.9; 
în favoarea acestei datări vin şi piesele ceramice prezentate. 
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The archaeological excavation from Baia (Tulcea County), 

“Staţia de epurare” point 

 
Abstract 

 
In April and May 2003 we undertook a preventive excavation in the south-eastern rim of 

Baia village; we found three dolia and some ceramic fragments of Pontic origin, dating from 
the Early Roman Byzantine period. 
                                                           
7  Moisil 1909, 114; TIR, L 35, 25; Barnea 1994. 
8  Lăzurcă 1980, 31-33, pl. 19-20; Oberländer-Târnoveanu 1980, 501, cat. nr. 3; Bărbulescu, Ocheşeanu 

1990, 227; Benţa 2002, 112, cat. nr. 3.   
9  Pentru acest aspect, vezi Suceveanu, Barnea 1991, 164-166. 
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Pl. I. Planul săpăturilor de la Baia 
Pl. I. The plan of Baia excavation 
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Pl. II. 1- Dolium nr. 1; 2 - dolium nr. 2. 
Pl. II. 1- Dolium no 1;  2 - dolium no 2. 
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Pl. III. 1- Dolium nr. 3; 2 - dolia  nr. 2 şi 3. 
Pl. III. 1- Dolium no 3;  2 - dolia no 2 and 3. 
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Pl. IV. Fragmente ceramice descoperite în S 1 
Pl. IV. Ceramic fragments found in S 1. 
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PIESE ROMANE DE BRONZ DESCOPERITE LA ARGAMUM  
 
 

Mihaela Iacob 
 
 

Cele trei piese ce fac obiectul acestei note au fost descoperite în sectorul Extra Muros1 
al cetăţii greco-romane Orgame/Argamum în campania arheologică din vara anului 2000, în 
puncte diferite.   

 

1. Recipient-trepied de bronz – ICEM Tulcea, inv. 45.079; a fost găsit lângă fundaţiile 
unui zid, în parte demantelat, al unei clădiri romane târzii situată la aproximativ 50 m de al 
doilea val al cetăţii romano-bizantine, la nord de calea de acces dinspre necropolă spre cetate2. 
Clădirea, orientată NE – SV, avea trei încăperi (Pl. 1), ale căror pereţi se păstraseră pe două – 
cinci asize corespunzătoare fundaţiilor; interiorul clădirii a fost pavat cu lespezi de piatră, unele 
de mari dimensiuni. Clădirea, cu un singur nivel de locuire, a funcţionat la mijlocul secolului 
IV până către deceniul opt al acestuia, cronologia acesteia fiind asigurată de un tezaur de peste 
200 piese descoperit într-una din încăperi3. Cercetarea clădirii a scos la iveală urme de locuire 
anterioare – un „rest” de zid şi câteva blocuri de piatră de mari dimensiuni care au făcut parte 
din ringul unui mormânt distrus la ridicarea clădirii romano-bizantine4.   

Obiectul, cu înălţimea de 8,3 cm este compus dintr-un rezervor în formă de trunchi de 
con răsturnat, cu baza uşor conică, „aşezat” pe un trepied. Rezervorul, cu următoarele 
dimensiuni: înălţime – 2,24 cm; diametru superior– 4,9 cm; diametru inferior– 3,8 cm, prezintă 
o buză uşor lăţită, cu grosimea de 0,58 cm., prezintă două şănţuiri concentrice aflate la distanţă  
aflate la distanţa de 0,28 cm una de alta. Alte două incizii circulare decorează partea inferioară 
a rezervorului, la exterior. Rezervorul are un  orificiu cu diametru de 0,3 cm, în jurul căruia 
metalul prezintă urme de ardere. Suportul este constituit din trei braţe de secţiune trapezoidală, 
unite între ele prin trei „raze”, punctul central fiind marcat printr-un buton conic. Mai jos de 
punctul de „plecare” al celor trei raze, picioarele trepiedului se rotunjesc în afară conturând un 
semicerc (cu raza de 1,94 cm), pentru a continua apoi oblic. Fiecare dintre picioarele 
trepiedului este decorat cu câte o protomă de leu – cu gură foarte bine marcată, cu coamă şi 
urechi fin schiţate –, plasată în exterior, în zona punctului de convergenţă dintre picior şi 
„rază”; partea de deasupra protomei este ornată prin palmete cu nervură mediană; partea 
inferioară a picioarelor trepiedului se termină printr-o copită  cu nervuri incizate; în plus, 
întreaga suprafaţă exterioară şi laterală a picioarelor trepiedului, liberă de decoraţiunile descrise 
anterior, este împodobită cu cerculeţe adâncite în metal (Pl. II). Acest tip de trepied – cu 
figurarea protomei unui leu sau panteră şi a labei /copitei unui animal – îl găsim şi ca suport al 
unor mese miniaturale din metal5.   

Piesa a fost turnată în tehnica „à cire perdue”; în lipsa unor analize specifice nu putem 
cunoaşte compoziţia procentuală a aliajului din care este confecţionată aceasta.   

                                                 
1  Pentru cercetările desfăşurate în sectorul Extra Muros al cetăţii Argamum vezi Coja 1971; Coja  

1972; Mănucu-Adameşteanu 1980; Coja 1982; Iacob 1999.    
2  Iacob 2001. 
3  Tezaurul a fost analizat de subsemnata într-un studiu separat – Iacob 2003.  
4  Iacob 2001. 
5  Nuber 1984, 53-55, Taf. XXVIII/3; discuţie cu trimiteri la bibliografie şi la Ciugudean 1998, 168. 
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Piesa este foarte bine conservată; interiorul rezervorului a suferit deteriorări datorită 

funcţionării (arderii).  
Până în prezent recipientul-trepied reprezintă un unicat în descoperirile de epocă 

romană din fosta provincie Moesia Inferior. Obiecte de acest gen au fost descoperite în Dacia 
romană la Apulum  (2 ex.)6, Napoca, Porolissum şi Micia7; în restul Imperiului roman avem 
astfel de descoperiri la Dax (Franţa)8, Kaiseraugst9, Hechingen – Stein10, Niederbieber11 
(Germania), Merida (Badajoz, Spania)12. Tot în această categorie se înscrie şi piesa conservată 
la Muzeul memorial „Octavian Goga” de la Ciucea, cu provenienţă necunoscută13. Dintre 
acestea, piesele de la Kaiseraugst (Pl. III/1), Hechingen – Stein (Pl. III/2) şi Merida (Badajos) 
(Pl. III/3) constituie cele mai apropiate analogii.  

   Fiind piese atât de rare în descoperirile de epocă romană, utilitatea acestora a fost în 
mod diferit înţeleasă. Astfel, piesa descoperită la Merida a fost considerată „trepied pentru ars 
uleiuri” (tripode quemaperfumes)14, cea din Muzeul de la Ciucea „recipient pentru toaletă”15, 
cele de la Kaiseraugst16, Hechingen – Stein17, Niederbieber18  –  „candelabre” (Kerzenständer) , 
iar cele de la Apulum – „candele-trepied” (chandeliers tripodes)19. Întrucât piesa noastră 
prezintă urme de deteriorare a fundului bazinului prin ardere credem că aceasta a fost utilizată 
mai degrabă pentru arderea unor substanţe (arome) în timpul diverselor ritualuri, decât ca 
recipient pentru toaletă sau candelabru. 

În ceea ce priveşte datarea, în lipsa unui context arheologic clar – am făcut menţiunea că 
obiectul nostru a fost găsit lângă fundaţia zidului clădirii romano-bizantine – ne raliem părerii 
privind datarea acestui gen de descoperiri în sec. III p.Chr.20, în cazul nostru în legătură cu 
urmele de construcţii anterioare clădirii de sec. IV.      

 
2. Aplică de bronz pentru casetă – ICEM Tulcea, inv. 45.078; a fost găsită lângă baza 

arheologică a şantierului.  
Dimensiuni: H – 7,3 cm; h piedestal – 5,6 cm; lăţimea maximă (la capetele 

piedestalului) – 1,1 cm; dimensiuni urechiuşă – 1,24 x 1,1 cm.   
Obiectul a rost realizat prin turnare; starea de conservare este bună. 
Piesa prezintă bustul unei reprezentări feminine (zeitate ?), coafată stephané, aşezat pe 

un piedestal cu capetele îngroşate, fără ornamente suplimentare; deasupra capului zeităţii (?) se  

                                                 
6  Ciugudean 1998. 
7  Ciugudean 1998, 168, nota 1.  
8  Santrot et alii, Bronzes et fers de Dax.  Landes,  Gallia 53, 299-302 apud Ciugudean 1998, 168.  
9  Kaufmann-Heinimann 1998, Abb. 254.  
10  Nuber 1988, 107, Abb. 68. 
11  Nuber 1988, 107. 
12  Nogales 1990, nr. 228 (cu trimitere la citările anterioare ale piesei descrise). 
13  Pop et alii, 1994, 266-268, nr. 4, fig. 7/a. 
14  Nogales 1990, nr. 228. 
15  Pop et alii, 1994, 266, nr. 4. 
16  Kaufmann-Heinimann 1998, Abb. 254.  
17  Nuber 1988, 107, Abb. 68. 
18  Nuber 1988, 107. 
19  Ciugudean 1998. 
20  Ciugudean 1998, 168. 
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află un inel de prindere, păstrat – la noi – doar pe jumătate, iar la partea opusă, dedesubtul 
piedestalului, prezintă o urechiuşă cvasirectangulară păstrată integral. 

 
3.  Fragment aplică – ICEM Tulcea, inv. 44.950; a fost găsită fortuit în apropierea bazei 

arheologice; se păstrează numai bustul lui Hermes, al cărui  cap este acoperit cu petassos cu 
aripioare; deasupra capului se află un inel de prindere păstrat doar în mică parte.  

Dimensiuni : H bust – 3,64 cm; lăţime bust – 1,73 cm.  
Obiectul a fost turnat plin. Starea de conservare este satisfăcătoare. 
 
Astfel de aplici se foloseau în „decorarea funcţională” a casetelor de lemn, ca încuietori. 
Ca analogii menţionăm aici piesele publicate din colecţiile unor muzee: Muzeul Olteniei 

Craiova21, Muzeul din Dălgopol22, ambele decorate cu bustul lui Hermes, Muzeul Naţional din 
Varna23 şi din col. Sutzu, aflată la Muzeul Naţional de Istorie din Bucureşti24. Astfel de 
descoperiri au fost făcute în necropolele de la Callatis25, Tomis26, Čatalka27 şi la Ibida, în 
cetate28. În lipsa unor contexte arheologice clare datăm cele două obiecte descrise de noi la 
modul general, în sec. II – III p.Chr.  

Publicarea celor trei piese de bronz, destul de rare în contexte de epocă romană, va 
contribui, sperăm, la conturarea unei imagini asupra evoluţiei oraşului, în condiţiile unor date 
arheologice şi istorice încă destul de sumare pentru epoca romană timpurie. 
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Pièces romaines en bronze découvertes à Argamum 

 
Résumé 

 
Les trois pièces présentées dans cette note ont été trouvées pendant les fouilles 

archéologiques de l’année 2000 et font partie de la collection de l’ICEM Tulcea.  
1.  Récipient-tripode de bronze, entier conservé,  décoré de protomés du lion et des 

sabots d’un bouc avec des nervures ; on l’utilisait – nous disons – pour bruire les substances 
aromatisées ; quant à la datation, en absence d’un contexte archéologique certain,  nous 
proposons le IIIe siècle, par comparaison avec les pièces découvertes à Kaiseraugst, 
Hechingen – Stein et Merida (Badajos).             

2. Applique en bronze : la pièce présente le buste d’une figure féminine, mis sur un 
piédestal ;  

3. Fragment d’une applique en bronze ; on en conserve seulement le buste de Hermes, 
avec la tête couverte au petassos. 

Les dernières pièces ont été utilisées pour décorer  „fonctionnement” des  cassettes  en 
bois. 
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Pl. I. Planul edificiului roman târziu  în apropierea căruia a fost găsit recipientul-trepied. 
Pl. I. Plan de l'édifice romain tardif à proximité duquel on a trouvé le récipient-tripode. 
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Pl. II.  Recipient-trepiedul descoperit la Argamum. 
Pl. II. Le récipient- tripode trouvé  à  Argamum. 
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Pl. III. Piese descoperite la Kaiseraugst (1), Hechingen - Stein (2), Merida (Badajos) (3). 
Pl. III. Les pièces trouvées à Kaiseraugst (1), Hechingen - Stein (2), Merida (Badajos) (3). 
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Pl. IV. Aplice din bronz / Applique en bronze: 1, 2 - Argamum; 3 - Muzeul Olteniei, Craiova 
(apud Bondoc 2000, nr. 51); 4 - Muzeul Dălgopol, Bulgaria (apud Lazarov 2001, nr. 92).      
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A BUCKLE OF PÁPA TYPE FOUND IN THE EARLY BYZANTINE FORTRESS 
HALMYRIS (MURIGHIOL, TULCEA COUNTY)* 

 
Alexandru Madgearu 

 
 
During the archaeological excavations fulfilled in 2003, the investigation of the building 

located behind the northern gate (called Domus Nord) led to the discovery of a buckle of 
particular signification for the chronology of Halmyris and for the general situation in 
Dobrudja at the end of Antiquity. The buckle was found in the grass level over the western wall 
of the thermae (researched in 1995 by Mihail Zahariade and left covered with soil for a better 
preservation). The object appeared during the measurement of the walls of Domus Nord (in the 
sector investigated by Traian Dvorski and Alexandru Madgearu, both from the Institute for 
Political Studies of Defence and Military History, Bucharest). 

The object is a bronze buckle that belongs to the so-called buckles with girt used for the 
attachment of a small bag to the belt (Taschenschnallen mit Riemenschlaufe), and more precisely 
to the Pápa type, named after a piece found in an Avarian cemetery from Hungary. The Pápa 
buckles have an appendix in the shape of T, whose ends are bended to inside in order to be 
fastened to the belt. The main part of the buckle has a pair of stylizated birdheads on both sides, 
that are making the difference between this type and the Salona-Histria type, dated in the last third 
of the 6th century and at the beginning of the 7th century (from which they derived). The source of 
inspiration for the pair of birdheads can be identified in the so-called Pseudoschnallen described 
by Joachim Werner1, used too for the bag attached to the belt2. The birdheads are also present on 
several types of Bügelfibeln. The Pápa buckles are usually decorated on the appendix and on the 
main part with small circles with a point (eyes) in the center. All the known pieces were cast from 
bronze. The Pápa type was defined by Syna Uenze, who also specified their function and the date 
in the first half of the 7th century3. 

The piece from Murighiol is almost entirely preserved (only the nail is missing). The 
link is a bit deteriorated. Its length is 37 mm; the distance between the ends of the stylized bird 
heads is 39 mm; the extent of the transversal part is 13 mm; the thickness is 2 mm. Unlike most 
other pieces, it has no small circles on the birdheads (Fig. 2). 

We decided to write a study about this small find because this is the third Pápa buckle 
discovered in the northern Dobrudja into a little area (the other two were found at Histria and 
Jurilovca). The concentration of these quite rare objects in the northern part of Scythia deserves 
attention and should be explained. 

 

                                                 
*  A Roumanian variant of this study was published in Cândea, I., Sîrbu, V., Neagu, M.,  Prinos lui 

Petre Diaconu la 80 de ani,  Brăila, 2004, 343-355. 
1  Werner 1986, 58-62. For these objects, see Bálint 1992, 347, 467. 
2  Bott 1976, 260 has remarked that these Pseudoschnallen with eagle heads display a Byzantine-

Oriental artistic synthesis. 
3  Uenze 1966, 149-152, 165-166, 179-180. 
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The repertory of all the pieces is as follows (Fig. 1): 

1. Anemurium (Cilicia, Turkey). From an early Byzantine city (context not known)4; 

2. Aromat (Bakcisarai District, Crimea, Ukraine). From a 6th-7th centuries cemetery. Associated with 
Sucidava type buckles5; 

3. Bratei (Sibiu County, Romania). From the cemetery no 3 (Gepidic)6; 

4. Deszk-Ambrus (Csongrád County, Hungary). From the grave nr. 16 of an early Avar cemetery. 
Associated with a sword, a bow, and several arrowheads7; 

5. Gyód (Baranya County, Hungary). From the grave no 34 of an early Avar cemetery. Associated with 
a spearhead, a flint steel and another bronze buckle8; 

6. Histria (Constanţa County, Romania). From the room L of a building dated in the 7th century, located 
in the “Temple” sector of the city9; 

7. Jurilovca, point “La Zimbru” (Tulcea County, Romania). From an inhumation grave oriented E-W. 
Associated with an arrowhead and a knife10; 

8. Kaliakra (Akres, Dobrič County, Bulgaria). Unknown archaeological context11; 

9. Keszthely (Veszprém County, Hungary). Stray find from the early Avar cemetery12; 

10. Kölked-Feketekapu (Baranya County, Hungary). From the Gepidic cemetery A, grave  
no 64713; 

11. Kölked-Feketekapu (Baranya County, Hungary). From the Gepidic cemetery, grave  
no 457 (female). Associated with earrings14; 

12. Környe (Veszprém County, Hungary). From the grave nr. 66 of a Gepidic cemetery. Associated with 
a belt garnment made in the Tauschierung technique, with arrowheads and with a umbo from a 
shield15; 

13. Kunszentmárton (Szolnok County, Hungary). From the grave no 1 (which belonged to a craftsman). 
Associated with molds for moulds for pressed belt applications and other garnments16; 

14. Lucistoe (Bakcisarai District, Crimea, Ukraine). From the grave no 46 of a Alanic-Gothic cemetery17; 

15. Murighiol (Tulcea County, Romania). Stray find from the early Byzantine fortress Halmyris 
(excavations made in 2003). Preserved in the collection of the Institute of  
Eco-Museal Researches, Tulcea, no 46.205; 

16. Pápa (Veszprém County, Hungary). From the grave nr. 1 of a small early Avar cemetery. Associated 
with a Pseudoschnalle and with belt applications18; 

 

                                                 
4  Russell 1982, 144, fig. 7/23. 
5  Loboda 1976, 139, fig. 4/8. 
6  Florescu, Miclea 1980, 213, nr. 829. 
7  Garam 2001, 110, 213, Taf. 76/6. 
8  Kiss 1977, 39, Taf. VI/34-2. 
9  Pippidi, Bordenache, Eftimie 1961, 233, fig. 5/2. 
10  Coja 1977, 166-167. 
11  Haralambieva 1993, 42, T. I/5. 
12  Lipp 1885, 43, 102, Abb. 142. 
13  Kiss 1996, 165-166, 207, Taf. 102/ A 647-15. 
14  Kiss 2001, I, 147; II, 98, Taf. 84/B 457/7. 
15  Salamon, Erdélyi 1971, 49, Taf. 9/6. 
16  Csallány 1933, 53-54, Taf. 3/5, 4/3. 
17  Ajbabin 1990, Pl. 31/4. 
18  Jankó 1930, 124-141, 286-287, fig. 87/12. 
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17. Pécs-Köztemetö (Baranya County, Hungary). From the grave nr. 54 of an early Avar cemetery (a 

triple grave of a man, a woman and a child). Associated with six arrowheads19; 

18. Rujno (Dulovo County, Bulgaria). From an Early Byzantine fortress. Preserved in the Museum of 
Silistra, no 2329. Not yet published. Information given by dr. Gheorghi Atanasov; 

19. Sărata Monteoru (Buzău County, Romania). From the cremation grave no 1/1943 of a Slavic 
cemetery. Associated with a knife20; 

20.-21. Varna (Bulgaria). Two pieces preserved in the collection of the Archaeological Museum of Varna, 
no 116.095 and 118.889. Not yet published. Information given by dr. Anna Haralambieva; 

22.-23. Asia Minor – unknown location. Two pieces preserved in the collection of the Römisch-
Germanischen Zentralmuseum, no O 40182, 4018321; 

24. Byzantine Empire – unknown location. Preserved in the collection of the Römisch-Germanischen 
Zentralmuseum, no 4064522; 

25. Hungary - unknown location. Preserved in the Kaposvár Museum23; 

26. Iran – unknown location. Not published. Preserved in the collection of the Römisch-Germanischen 
Zentralmuseum, no T 70/1051-105224; 

27. Unknown location. Preserved in the Kofler-Truninger collection (Lucerne), inv. no K. 8065 Y25; 

28. Unknown location. Preserved in the Diergardt collection (Köln)26. 
 
It can be observed that 10 of the 28 buckles were found in early Avarian and late 

Gepidic cemeteries from Hungary and Transylvania (where their concentration is obvious). In 
many cases they were associated with weapons. In fact, these buckles were pieces of military 
equipment, being attached at the belt worn by the Avar horsemen. Unlike other contemporary 
types of buckles (Salona-Histria, Gátér, Syracusa), they were not found until now in the 
western regions of the Byzantine Commonwealth. 

In a study published more than 10 years ago I sustained that these buckles were made by 
craftsmen of Byzantine origin in Pannonia, for their Avar masters27. Based on the discovery of 
some new pieces in Asia Minor and Crimea, Mechthild Schulze-Dörrlamm has recently argued 
that the Pápa type of buckles was created in the workshops of the Byzantine Empire28. A 
similar opinion was expressed by Anna Haralambieva29. Indeed, the presence of some buckles 
in territories that were not under Avar domination can suggest this interpretation, but there is 
still another possibility. James Russell supposed that the buckle found at Anemurium in Asia 
Minor can testify a trade with buckles of Barbarian origin in the empire30. We should also 
remark that all the Pápa type buckles found outside the Avar qaganate were discovered near the 

                                                 
19  Kiss 1977, 98, Taf. 40/54-2. 
20  Nestor 1953, 85, fig. 17. 
21  Schulze-Dörrlamm 2002, 224-226, nr. 221, 223. 
22  Schulze-Dörrlamm 2002, 224-226, nr. 222. 
23  Fettich 1923-1926, 160-161, Taf. 3/1. 
24  Schulze-Dörrlamm 2002, 226, nr. 4. 
25  Uenze 1966, 179, nr. 37. 
26  Uenze 1966, 180, nr. 40. 
27  Madgearu 1993, 171-183. See also Madgearu 1997a, 44, 63, 118, 151, 154, 155. 
28  Schulze-Dörrlamm 2002, 224-226. 
29  Haralambieva 1997, 20. 
30  Russell 1982, 144. 
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sea, in or near harbors, in Dobrudja, Crimea and Asia Minor (with the exception of the piece 
from Iran). In this light, the concentration of these buckles in the north-Danubian area 
dominated by the Avars (Pannonia, Transylvania, Wallachia) and near it continues to be an 
argument for the genesis of this type in the workshops mastered by the Avars and for the 
export in the Byzantine Empire. The pieces found in Crimea can also be related to the Avars, 
because it is known that the north-pontic area continued to be under Avar domination until the 
rebellion of Kuvrat in 63531. Even if we admit that the Pápa type of buckles were produced in 
the Byzantine Empire, it is obvious that they were made especially for barbarians, as their 
spreading area is clearly showing. 

It could be supposed that these buckles came in Dobrudja with the warriors of the Avar 
confederacy, who exerted the domination over the surviving cities. All the buckles were found 
in or near such cities. In all the cases (Halmyris, Argamum, Histria, Akres), the coins continued 
to circulate until around 61432. The Avar domination, if existed, it was exerted by warriors who 
collected the tribute. All these cities are harbors. It is not excluded that the Avars tried to gain 
control over several points suitable for sea attacks fulfilled by the Slavs who fought in their 
confederacy (these Slavs took part with their small boats at the great siege of Constantinople in 
626, as we find out from the Chronicle of Theophanes Confessor33). At Histria was also found 
a Nagyharsány type buckle, the single of its kind in Dobrudja. This type is without any doubt 
of Pannonian origin34. This second buckle confirms the Avar presence at Histria in the first 
decades of the 7th century, whatever it was its form. 

The Avarian domination was the consequence of the retreat of the imperial army from 
the Danube. A peace treaty was concluded with the Avars in 604 in order to let the Danubian 
army to be transferred to the Persian front35. This meant a peaceful period for Dobrudja. The 
coin circulation displays a certain revival between 603-607, which reflects the recovery of the 
trade in the new peaceful conditions. The cities located on the seashore (Histria, Tomis, 
Callatis, Akres) or near the Danube Delta (Halmyris, Argamum) preserved a better economic 
situation and some urban features, because the maritime contacts were not affected by the 
barbarian inroads. There are no proofs in Dobrudja for destructions dated around 614. The 
extinction of the cities was in most cases not violent, but a result of the disappearance of the 
relations with the Empire36. The great Avar and Slavic invasions of 614-626 were directed 
especially toward the important cities from the south that could provide a rich booty. The smaller 
settlements were left in peace as sources of supplies. The Avars were interested to preserve the 
conquered people, because their economy depended on the tribute taken from them37. 

Of course, the evidence for this Avar control is scarce, but it can be compared with the 
situation encountered at Corinth, where several 7th century graves with weapons and buckles of 

                                                 
31  Szádeczky-Kardoss 1975, 271-272; Pohl 1988, 273. 
32  The most recent coins are from 612-613 (Halmyris: Opaiţ 1991, 473, nr. 123); 613-614 (Argamum: 

Iacob, Mănucu-Adameşteanu, Poenaru-Bordea 2001, 203-213); 613-614 (Kaliakra: Parushev 1991, 31). 
33  Mango, Scott 1997, 447. 
34  Petre 1965, 75, fig. 5/1. For this type, see Ibler 1992, 140-145; Garam 2001, 93-94. 
35  Mango, Scott 1997, 420; Lilie 1985, 18; Pohl 1988, 238. 
36  Madgearu 1997b, 315-336; Madgearu 2001, 207-217. 
37  Pohl 1988, 192-193. 
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Pécs type (of Pannonian origin) were found38. Those buckles were pieces of military equipment 
(like the Pápa buckles). Because the weapons are not usually present in the Byzantine graves, it 
seems that these funeral finds from Corinth belonged to some barbarian warriors (the swords 
have analogies in the Gepid cemeteries from Pannonia, while a ceramic jar belongs to the so-
called Tisa type39). On the other hand, the Christian orientation of the bodies suggests that they 
were Gepids, not Avars (the Gepids continued to fight in the Avar confederacy). Knowing that 
Greece entered under Avar domination in the first decades of the 7th century, we can consider 
these graves as an evidence for the Avar control over the city of Corinth40. We think that the 
same can be said about the Pápa buckles found in Dobrudja.  

The buckle from Halmyris is probable the most recent find in the settlement, being a 
precious chronological evidence, even if its context remains unknown. It is not excluded that 
the object belonged to a destroyed funeral assemblage, because at Halmyris was found a grave 
that can be ascribed to a barbarian woman (the skeleton was crouched), dug in the level set 
over the martyric tomb from the episcopal church. The age of this grave that profaned the 
religious building can be placed only after the disappearance of the authority of the bishop at 
Halmyris. If we admit that the city was conquered by the Avars, than this grave was 
contemporary with the buckle found at only 20 meters away. 
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Fig. 1. The spreading area of the Pápa type buckles 
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Fig. 2. The Pápa type buckle from Halmyris 
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PODOABE DIN AŞEZĂRI ŞI NECROPOLE MEDIEVALE TIMPURII DE LA 
DUNĂREA DE JOS (A DOUA JUMĂTATE A SECOLULUI VIII – SECOLUL XI ) 

 
 

Emilia Corbu 
 
 

În cadrul descoperirilor mărunte din aşezări şi necropole se află şi un număr relativ mic 
– raportat la totalul descoperirilor – de podoabe, deşi nu este sit în care să nu apară cel puţin o 
piesă din această categorie. Contextul lucrării noastre nu ne permite să dezvoltăm acest capitol, 
pe cât de vast pe atât de interesant, ci doar să creionăm o imagine generală asupra acestei 
categorii de piese şi a locului pe care îl ocupă în ansamblul perioadei.  

În privinţa tehnicii de execuţie, a modelelor, a materialelor utilizate se observă o mare 
diversitate cu influenţe din cele mai diferite, atât din lumea bizantină, cât şi din lumea  
central-europeană şi asiatică. Ori, poate, tocmai aceste aspecte conferă un specific podoabelor 
din secolele VIII-XI. În acelaşi timp, nu se poate afirma cu certitudine că într-un anumit sit 
predomină podoabele de o anumită factură şi influenţă. De pildă, la Păcuiul lui Soare, dar şi în 
alte locuri, coexistă pandantivele de plumb de tradiţie bizantină cu lunulae de bronz de tradiţie 
răsăriteană şi cu clopoţeii de bronz a căror origine se află în zonele central-europene sau cu 
pandantivele foliforme atribuite unei populaţii turanice. 

O altă caracteristică a acestei perioade este faptul că podoabele descoperite în cetăţi îşi 
găsesc analogii cu piese descoperite în aşezările rurale şi în necropolele din Muntenia şi 
Oltenia. Fireşte că Dobrogea, datorită legăturilor speciale cu lumea bizantină, oferă un tablou 
mult mai vast şi variat asupra acestor descoperiri, însă piesele ca atare circulă pe o arie care 
depăşeşte graniţele zonei studiate. De aceea, sub aspect metodologic, am tratat unitar 
descoperirile din cele trei provincii avute în vedere: Oltenia, Muntenia, Dobrogea.  

În categoria podoabelor au fost incluse accesorii de veşmânt (catarame, fibule, nasturi) 
şi bijuterii (inele, cercei, pandantive, brăţări, mărgele, verigi). Materialele din care au fost 
lucrate sunt în general ieftine. Predomină bronzul, sticla, osul, cornul, diferite pietre 
semipreţioase. Mai rar apar şi podoabe din argint şi aur. Descoperirile din necropole, dar şi din 
locuinţe, reflectă o generalizare a purtării podoabelor care a atras după sine utilizarea 
materialelor ieftine, deteriorarea calităţii şi imitarea unor tipuri răspândite. Uneori sunt 
descoperite exemplare de acelaşi tip categorial, dar executate din materiale diferite. Tehnicile 
de execuţie sunt cele cunoscute şi în alte epoci: turnare în tipar, ştanţare, decor în filigran etc. 
aşa încât nu se poate vorbi de o noutate în acest domeniu.  

În teritoriul analizat au fost descoperite podoabe în aşezările de la Bucov1, Băneasa2, 
Bragadiru3, Radovanu4, Dridu5, Vlădeni – Popina Blagodeasca6 

şi în aproape toate 
necropolele: la Păuleasca7, Chirnogi8, Chiscani9, Gârliţa – Ostrov10, Frăteşti11, Izâmşa12, 

                                                 
1  Comşa, 1978, 120. 
2  Constantiniu, Panait 1965, 98-140; Constantiniu, Panait 1968, 43-81. 
3  Turcu 1981, 30-46. 
4  Comşa 1989, 143-147. 
5  Zaharia 1967, 94. 
6  Olteanu, Corbu 2001, 272, în bordeiul nr. 1. 
7  Comşa, Bichir 1973, 317 sqq. 



178 EMILIA CORBU 

 
Izvorul13, Sihleanu14, Platoneşti15, Istria – Capul Viilor16, Obârşia-Nouă (jud. Olt)17, precum şi 
în mormintele izolate atribuite nomazilor de la Moviliţa18, Râmnicelu19, Ulmeni20, Curcani21.  

Numărul exemplarelor descoperite este însă mic raportat la numărul siturilor şi al 
complexelor, dar aceeaşi situaţie o remarcăm şi în alte regiuni din ţară sau din afară. Chiar şi 
siturile din Slovacia, din aceeaşi perioadă, arată în privinţa podoabelor o situaţie asemănătoare. 
Dacă, în cazul aşezărilor, acest aspect se datorează faptului că acestea au fost părăsite, în cazul 
necropolelor numărul redus se explică prin ritualul simplu şi fără fast. Aceleaşi categorii apar 
atât în morminte de incineraţie, cât şi de inhumaţie. 

Descoperirile din Dobrogea sunt mult mai numeroase sub aspect cantitativ, însă, în timp 
ce aşezările rurale şi necropolele prezintă o situaţie asemănătoare cu cele din Muntenia, în 
cetăţi, cum era şi firesc, sunt descoperiri mult mai bogate şi variate şi care, datorită cronologiei 
bine definite, servesc ca elemente de datare şi pentru alte situri din mediul rural.   

Unde erau centrele de producere ale acestora ? Unele erau aduse prin schimburile 
comerciale – şi aici ar putea intra acele categorii de descoperiri mai rare, cum ar fi o parte din 
piesele din tezaurul de obiecte şi piese de podoabă de la Dinogetia22, însă majoritatea erau 
produse local, fie în cetăţi, fie de meşteri ambulanţi.  

 În cetăţi au fost descoperite şi ateliere de podoabe, dovedite de prezenţa uneltelor de 
lucru cum sunt mojarele, lingurile de turnat metalul, tiparele şi unele piese finite sau aflate în 
curs de finisare. Sunt cunoscute tiparele de bronz descoperite la Păcuiul lui Soare pentru 
obţinerea de obiecte de podoabă în tehnica presării23. Tiparele dovedesc producerea unor tipuri 
de podoabe care au fost descoperite foarte rar în aşezări, cum ar fi aplicele de mari dimensiuni 
cu decoruri animaliere. Tipare au apărut şi la Dinogetia. Unelte de meşteşugar au fost 
descoperite şi în mediul rural, cum ar fi tiparul pentru pandantive de bronz de la Canlia. Este 
posibil ca în perioada respectivă să fi existat meşteri ambulanţi care, cu unelte simple, 
produceau, la cererea clientului, diverse podoabe. Aşa se explică prezenţa pe o arie foarte 
extinsă a inelelor şi cerceilor din bronz, piese mai mult sau mai puţin finisate, în timp ce 
podoabele executate în atelier, cum ar fi brăţările de sticlă, sunt circumscrise arealului 
dobrogean, în rest fiind prezente într-o proporţie foarte redusă. Deşi numărul siturilor şi al 
tipurilor de podoabe descoperite este mare, sunt cazuri în care o podoabă apare într-un singur 

                                                 
8  Şerbănescu 1973, 667 sqq. 
9  Harţuche, Anastasiu, Broscăţean 1967, 154-178. 
10  Cârjan 1968, 409. 
11  Isăcescu 1982, 201- 212; Dolinescu-Ferche, Ionescu 1970, 419. 
12  Toropu 1976, 155. 
13  Mitrea et alii 1970, passim. 
14  Harţuche, Anastasiu 1980a, 93 sqq.; Fiedler 1992, passim. 
15  Gheorghe Matei, informaţii inedite. 
16  Fiedler 1992, 429. 
17  Toropu, Stoica 1972, 164 sqq.; Toropu 1976, 156-160. 
18  Diaconu, Diaconu 1967, 135. 
19  Harţuche, Anastasiu 1980b, 264-280. 
20  Constantinescu 1994, 165-168. 
21  Sâmpetru 1973, 413. 
22  Ştefan et alii 1967, 278, fig. 167 
23  Diaconu, Panaitescu 1982, 263; Ştefan et alii 1967, 301. 
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exemplar, în asemenea situaţii mulţumindu-ne doar cu sesizarea circulaţiei acesteia în teritoriu. 
Cele mai multe descoperiri au apărut în situri din secolele X-XI sau chiar mai târzii, cum este 
necropola de la Isaccea datată în secolele XI-XII. În aşezările din secolele IX-X s-au descoperit 
puţine podoabe, poate tocmai datorită faptului că parte din aşezări au fost părăsite, cum am 
arătat mai sus, dar poate şi datorită faptului că multe din acestea au fost cercetate parţial. 

Vom face o scurtă prezentare, în ordine alfabetică, a principalelor tipuri de podoabe care 
au circulat în această perioadă, cu scopul vădit de a avea o imagine de ansamblu asupra acestor 
categorii de descoperiri.  

Ace de păr. Acul cu inel de bronz. Din această categorie s-a publicat un ac de păr sau de 
haină descoperit la Dinogetia. Piesa are la un capăt o acvilă stilizată, iar la celălalt capăt un inel 
din bronz. Podoabe, oarecum înrudite cu piesa de la Dinogetia, trebuie să fi fost inelele de 
tâmplă cu pandantive în formă de pară descoperite în necropola de la Păuleasca24. Ace de păr 
din bronz şi fier au apărut şi la Bucov25. 

Brăţările descoperite până în prezent sunt din sticlă – cele mai numeroase, precum şi din 
argint, bronz, fier şi aramă. Brăţări din sticlă, întregi sau fragmentare, au fost descoperite la 
Dinogetia, Capidava, Păcuiul lui Soare, Babadag, Independenţa (azi Murighiol) – Ghiolul 
Petrii, Tulcea, Isaccea, Dridu, Bucov26. Piesele sunt, în secţiune, diferite: ovale, bare răsucite, 
bară plan-convexă şi prismatică. Numai la Dinogetia au fost descoperite circa 1200 de 
fragmente colorate divers, clasificate, după forma secţiunii, în 9 categorii27.  

După opinia unor cercetători acestea erau purtate mai ales de copii, judecând după 
diametrul care, în multe cazuri, oscilează între 5-6 cm. La fel de mici sunt şi brăţările descoperite 
în necropola de la Isaccea28. Acestea nu sunt specifice numai acestei epoci. Brăţările de sticlă sunt 
cunoscute în Dobrogea, aşa cum arată unii cercetători, încă din secolul III p.Chr.29, dar apar 
preponderent în aşezări datate în secolele X-XI. Cu alte cuvinte, par a fi legate de revenirea 
bizantină. Brăţări din argint au fost descoperite doar la Dinogetia şi Isaccea30, iar din bronz la 
Dinogetia, Izâmşa, Păcuiul lui Soare, Izvoru, Platoneşti. Brăţările de bronz de la Păcuiul lui Soare 
şi Dinogetia au capete zoomorfe, dovedind astfel perpetuarea unor tradiţii antice până în zorii 
evului mediu31. Brăţări din fier au fost descoperite la Dinogetia32.  

Cerceii descoperiţi sunt de o mare diversitate artistică şi tipologică (Pl. I). Sunt 
confecţionaţi din bronz, bronz cu argint, argint şi aur. Cerceii din bronz sunt realizaţi prin turnare 
în tipar având modele întâlnite pe o vastă arie. Cerceii se compun, de regulă, din două părţi: o 
verigă ovală şi o parte decorativă ca un pandantiv. Pandantivul poate fi mobil sau ataşat, dar poate 

                                                 
24  Ştefan et alii 1967, 300; Comşa, Bichir 1973, passim. 
25  Comşa 1978, 123, fig. 95/ 20, 21. 
26  Ştefan et alii 1967, 290, fig. 172; Vasiliu 1991, 381; Florescu, Florescu, Diaconu 1957, 237; Diaconu, 

Vâlceanu 1972, 147, fig. 55; Vasiliu 1996, passim; Vasiliu, Mănucu-Adameşteanu 1984, 144; 
Mănucu-Adameşteanu 1991, 367; Vasiliu 1984, 129; Zaharia 1967, 94, fig. 55/3; Comşa 1978, 121, 
pl. 24/ 6 şi 26/ 8. 

27  Ştefan et alii 1967, 302. 
28  Vasiliu 1984, 129, Pl. 9/2, 9/3, 14/2, 14/3, 15/2. 
29  Diaconu, Vâlceanu 1972, 151. 
30  Ştefan et alii 1967, 290, fig.172/ 17,18; Vasiliu 1984, 133, Pl. 5/5, 9/4. 
31  Vasiliu 1984, 150; Barnea 1973, 301, fig. 9/12, M9; Vasiliu 1991, 381; Mitrea 1973, 212; Matei, 

Coman 2002, 238. 
32  Ştefan et alii 1967, 290, fig. 172 / 7. 
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fi lipit sau turnat în tipar odată cu veriga. În funcţie de forma acestei părţi decorative a piesei, 
cerceii înregistrează mai multe variante: conici, cu sfere lipite, cu ciorchine de bobiţe în număr 
variabil, cu cilindru de argint, cu tijă răsucită în spirală. Mai există un tip de pandantiv sub formă 
de semilună, la rândul lui cu mai multe variante. La unii semiluna este tăiată transversal de o tijă 
împodobită (cerceii de tip Belo-Brdo); alte tipuri au ataşată la semilună o stea sau ciorchine cu 
bobiţe. Au apărut atât în cetăţi, cât şi în aşezări rurale. Numărul descoperirilor nu este prea mare, 
având în vedere numărul siturilor şi importanţa acestora. Materia primă preferată este bronzul. 
Cercei din bronz de diverse tipuri au fost descoperiţi la Dinogetia, Independenţa (azi Murighiol) – 
Ghiolul Petrii, Gârliţa, Piatra Frecăţei, Chirnogi, Isaccea, Istria – Capul Viilor, Băneasa-sat, 
Dridu, Izvorul (jud. Giurgiu), Obârşia (jud. Olt), Platoneşti, Frăteşti33.  

Cerceii din bronz în aliaj cu argint au fost descoperiţi doar în necropola de la Obârşia- 
Olt34. Cercei din argint, de acelaşi fel cu cei din bronz, adică o tijă ovală împodobită la partea 
inferioară cu un ciorchine de bobiţe sau de alte tipuri, s-au descoperit în necropolele de la 
Izvorul (jud. Giurgiu), Chirnogi, Obârşia (jud. Olt)35. Cercei din aur au fost descoperiţi doar la 
Dinogetia şi Obârşia (jud. Olt), de fapt de argint aurit şi în mormântul de călăreţ nomad de la 
Râmnicelu36.  

Clopoţeii, piriformi şi ovali, purtaţi în şiraguri de mărgele au fost descoperiţi la Păcuiul 
lui Soare şi Dinogetia, dar şi în necropola de la Platoneşti37. Opinia autorilor este aceea că 
aceste piese au fost aduse de populaţii turanice, aşezate în zonă.  

Colierele sunt foarte rar întâlnite. În două morminte de incineraţie de la Platoneşti s-au 
găsit două coliere de bronz, din care unul s-a reîntregit. Avea formă de colan din bară circulară 
în secţiune şi cu capetele rotunjite. Se purtau însă şiraguri de mărgele asupra cărora vom 
reveni. Coliere din scoici au fost descoperite în necropolele de la Sultana şi Izâmşa38.  

Inelele, la fel ca şi cerceii, sunt răspândite pe întreg arealul luat în discuţie, deşi sunt tot 
în număr redus. Erau confecţionate din bronz, material preferat, dar şi din sticlă, argint, aur, os. 
La Dinogetia s-au găsit exemplare din aliaj de argint cu cupru, iar la Isaccea inele din aliaj de 
argint cu bronz. Inele de bronz s-au descoperit la Dinogetia, Babadag, Capidava, Păcuiul lui 
Soare, Radovanu, Tulcea, Istria – Capul Viilor, Isaccea, Izvorul, Păuleasca, Piatra Frecăţei, 
Sultana39. În general se cunosc tipurile de inele din bronz: a) răsucite; b) din placă sau foaie de 
metal; c) cu chaton şi cu montură cu cercuri incizate.  

Un alt tip publicat în literatura de specialitate îl reprezintă inelele de buclă sau inelele de 
tâmplă, poate părţi componente ale unor ace de păr, utilizarea termenului de inel, în acest caz, 

                                                 
33  Ştefan et alii 1967, 277; Constantiniu, Panait 1965, 129; Zaharia 1967, 94; Mănucu-Adameşteanu 

1991, 367; Cârjan 1968, 409; Şerbănescu 1973, 667-670; Isăcescu 1982, 201-212; Vasiliu 1984, 133, 
pl. 5/4a-b; Fiedler 1992, 434 – M 156, M 128; Mitrea 1973, 212; Toropu 1976, 158; Petre 1962, 566; 
Matei, Coman 2002, 239; Matei, Coman 2003, 239. 

34  Toropu, Stoica 1972, 164 sqq. 
35  Mitrea 1978, 105; Şerbănescu 1973, 667-670, Toropu 1976, 158. 
36  Ştefan et alii 1967, 278, fig. 167; Toropu 1976, 158; Harţuche, Anastasiu 1980b, 264-280. 
37  Ştefan et alii 1967, 278, fig. 168/3; Diaconu, Vâlceanu 1972, 139, fig. 56 /7; Gheorghe Matei, informaţii 
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38  Mitrea 1961, 532; Toropu 1976, 155; Matei 2002, 238, M. 594. 
39  Ştefan et alii 1967, 287-288, fig. 170/23; Vasiliu 1996, 185-186; Florescu, Florescu, Diaconu 1957, 

233, fig. 118; Diaconu, Vâlceanu 1972, 147, fig. 53/3; Comşa 1989, passim; Fiedler 1992, 434,  
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fiind oarecum improprie. Asemenea piese au apărut la Castelu, Histria, Bucov40. Inele din tablă 
de aramă, lucrate prin ciocănire, cu capete apropiate şi chatonul în formă de scut, s-au 
descoperit în necropola de la Izvorul (jud. Giurgiu)41. Inele din aur, argint şi os s-au descoperit 
doar la Dinogetia. La Păcuiul lui Soare au apărut deasemenea inele din argint42. Deşi în puţine 
exemplare, inelele au o mare diversitate decorativă (Pl. II). O primă categorie sunt inelele fără 
chaton, formate din tija lăţită care avea imprimat un model oarecare incizat sau turnat în tipar 
pe partea lăţită (Pl. II/1-6).  

Cele mai simple sunt cele cu un motiv incizat, cum sunt pentagrama şi pajura cu aripile 
deschise descoperite la Capidava43 

şi în necropola de la Piatra Frecăţei44 sau în alte părţi. 
Deosebit de interesante sunt inelele decorate cu semnul crucii sau cu motive derivate din 
acesta, prezente în necropolele din Oltenia, de la Obârşia (jud. Olt) şi Izvorul45 (Pl. II/ 8, 9). A 
doua categorie de inele sunt cele cu verigă şi chaton cu mai multe variante (Pl. II/15, 19).  

Chatonul poate prezenta, uneori, o compoziţie complexă, cum este inelul de aur de la 
Dinogetia, care redă un edificiu, un veritabil semn de prestigiu şi care era produsul unui atelier 
bizantin sau era realizat în tehnica filigranului ca exemplarul de la Păcui46.  

Lunulae din bronz, folosite ca pandantive la brăţări, mărgele şi cercei au fost 
descoperite doar la Păcuiul lui Soare (Pl. III/5, 6) şi Dinogetia. Se crede că ar fi importuri din 
lumea răsăriteană, deoarece au fost descoperite numai în cetăţi. Sunt datate în secolele X-XI47. 

Mărgelele au fost descoperite în numeroase situri. Majoritatea sunt din sticlă, dar sunt şi 
exemplare din chihlimbar, cristal de stâncă, coral, precum şi, mai simple, din metal, os, scoici. 
Mărgele din sticlă, divers colorate şi de diferite forme, au apărut la Dinogetia, Bucov, Capidava, 
Păcuiul lui Soare, Tulcea, Buceag, Castelu, Frăteşti, Histria, Isaccea, Izvorul, Obârşia (jud. Olt), 
Păuleasca, Sihleanu48. Ca formă, mărgelele pot fi discoidale, sferoidale, tubulare, bitronconice, 
îngemănate, mozaic, globulare, poliedrice, ,,cu trei ochi”, din ţeavă de sticlă segmentată, în formă 
de sămânţă de pepene. Sunt legate de tradiţia bizantină şi propun o datare mai târzie. Mărgele din 
sticlă, pentru un orizont mai timpuriu, s-au descoperit în necropolele din Slovacia încă din secolul 
VIII, cum sunt cele de la Barca, districtul Kosice. În acelaşi areal, descoperirile din secolele IX-X 
sunt mult mai numeroase, mărgele din sticlă au fost descoperite la Cabaj-Capor, Ipelschi Sokolec, 
Hurbanovo, Galanta, Blatne, Potvorice, Cervenik, Cakajovce49. 

Mărgele din sticlă poliedrice sau în formă de pară, cu millefiori albe, au fost descoperite 
şi în cadrul culturii Ipoteşti – Cândeşti50. 

                                                 
40  Rădulescu, Harţuche 1967, 83, pl. 31/19; Suceveanu 1973, 498, nr. 4-5; Comşa 1978, 121. 
41  Mitrea 1978, 105 sqq. 
42  Ştefan et alii 1967, 284; Diaconu, Vâlceanu 1972, 147, fig. 56 /4. 
43  Florescu, Florescu, Diaconu 1957, 235, fig. 118/4; Diaconu, Vâlceanu 1972, 147. 
44  Petre 1962, 566 sqq. 
45  Toropu, Stoica 1972, 170, fig. 7, 10- 12; Fiedler 1992, 181, fig. 40; Toropu 1976, 187. 
46  Ştefan et alii 1967, 278, fig. 167/ 4; Diaconu, Vâlceanu 1972, 147, fig. 156/4. 
47  Diaconu, Vâlceanu 1972, 143; Ştefan et alii 1967, 282, fig. 168/ 9. 
48  Ştefan et alii 1967, 315; Comşa 1978, 120; Florescu, Florescu, Diaconu 1957, 238; Diaconu, 
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49  Sittes... , 18, 49, 53, 89, 104, 111, 198. 
50  Teodorescu 1964, 485- 503. 
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Mărgele de chihlimbar au fost descoperite doar la Păcuiul lui Soare şi în necropola de la 

Isaccea51. Aceste descoperiri, coroborate cu descoperirea unui medalion de chihlimbar, tot în 
aria dobrogeană, la Nufăru52, conturează ipoteza unei provenienţe bizantine a acestor piese.  

O mărgică din cristal de stâncă, descoperită în necropola de la Isaccea, denotă o 
măiestrie artistică deosebită. Are formă sferică, turtită, cu trei şiruri paralele orizontale de câte 
opt faţete. A fost datată în secolul XI. În aceeaşi necropolă au fost descoperite mărgele din 
scoici53. În necropola de la Obârşia (jud. Olt) au fost descoperite perle din aramă, unele 
montate în bronz54.  

 Mărgele din metal, destul de rare în această perioadă, au fost găsite în necropola de la 
Păuleasca55. Deşi ne-am fi aşteptat ca osul să fie larg utilizat în perioadă, totuşi mărgele din os 
s-au găsit doar la Dinogetia56. 

Pandantivele reprezintă o altă categorie de podoabe care, alături de inele şi cerceii de 
bronz, sunt destul de des întâlnite (Pl. III). Şi în această situaţie, materialul cel mai des utilizat 
este bronzul, aşa cum ne lasă să înţelegem descoperirile de la Băneasa – Străuleşti, Păcuiul lui 
Soare, Dinogetia, Dridu, Istria – Capul Viilor, Isaccea, pe care le vom prezenta mai jos. Au 
forme variate: globulare, foliforme, circulare, de clopoţel cvasiglobular, spitzoval, piriforme, 
triunghiulare, piramidale. La Păcuiul lui Soare s-a descoperit un pandantiv în formă de topor în 
miniatură, unicat în această privinţă57. 

Alte materii prime par să fie rar utilizate. Pandantive din os au apărut la Dinogetia şi 
Dridu, unde s-a păstrat doar un fragment (Pl. III/4). Tot rolul unui pandantiv trebuie să fi avut 
şi o piesă de os de la Vlădeni – Popina Blagodeasca. Cu o lungime de 3 cm, perforată pe 
interior, piesa are o decoraţie geometrică realizată prin incizii (Pl. III/17)58. Pandantive din 
aramă s-au găsit la Obârşia (jud. Olt) – 44 de exemplare cu forme diferite59.  

Deosebit de interesante sunt pandantivele de plumb descoperite la Păcuiul lui Soare şi 
care, în opinia autorilor, ar avea o semnificaţie religioasă. Realizate în tipar, parte din ele în 
ateliere locale, aşa cum dovedeşte tiparul pentru pandantive circulare descoperit la Canlia60  
(Pl. III/15), aceste exemplare au decoraţii geometrice simple. Însă pandantivul de plumb 
descoperit la Dridu are pe ambele feţe imprimată crucea de Malta61 (Pl. III/11) întărind astfel 
opiniile formulate despre caracterul creştin al pandantivele de plumb de la Păcuiul lui Soare. 
De remarcat însă că pandantive din plumb, precum şi o lunulă din plumb s-au descoperit şi în 
necropola de la Obârşia Nouă (jud. Olt)62. Acestor podoabe le este atribuită, de către autorii 
săpăturilor, o origine în lumea romano-bizantină a secolelor IV-V.  

                                                 
51  Diaconu, Vâlceanu 1972, 137, pl. 55/ 19; Vasiliu 1984, 133. 
52  Mănucu-Adameşteanu 1984, 225. 
53  Vasiliu 1984, 133, nr. 35, pl. 8 / 7a-b; p. 133, nr. 37, pl. 8/13, pl. 12/2. 
54  Toropu, Stoica 1972, 164. 
55  Comşa, Bichir 1973, 317- 320. 
56  Ştefan et alii 1967, 325. 
57  Diaconu, Vâlceanu 1972, 159, fig. 56/1. 
58  Ştefan et alii 1967, 325, fig. 173/28; Vasiliu 1991, 381; Zaharia 1967, 95, fig. 56/2; Olteanu, Corbu 

2001, 272. 
59  Toropu 1976, 158. 
60  Diaconu, Vâlceanu 1972, 146. 
61  Zaharia 1967, 94, fig. 53/7. 
62  Toropu, Stoica 1972, fig. 7/1-2; Toropu 1976, 187 . 
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O altă categorie de pandantive cu o anumită semnificaţie sunt pandantivele foliforme 
din bronz descoperite la Dinogetia, Băneasa – Străulesti şi Păcuiul lui Soare. Aceste 
pandantive datate în secolele X-XI, atribuite populaţiilor turanice, în special pecenegilor, erau 
folosite pentru împodobirea pieselor de harnaşament, a mărgelelor sau aveau o semnificaţie 
magico-religioasă63 (Pl. III/7, 9).  

Tot în categoria pandantivelor trebuie introdus şi medalionul din chihlimbar descoperit 
la Nufăru, deşi este datat în a doua jumătate a secolului XI şi prima jumătate a secolului XII.  

Medalionul face parte din categoria mai largă a obiectelor de cult, având reprezentat pe 
faţă un sfânt militar64. 

Accesoriile de veşmânt, utilizate în perioada analizată sunt cataramele şi nasturii. 
Răspândite sunt doar cataramele din bronz sau din fier. Nasturii apar sporadic, ca de pildă la 
Dinogetia. Se presupune a fi nasturi şi o parte din pandantivele globulare din aramă din 
necropola de la Obârşia (jud. Olt)65. În această perioadă fibulele dispar, consemnarea unor 
asemenea piese fiind doar în necropola de la (jud. Olt) (unde dealminteri este comparată cu un 
ac de bronz) şi Băneasa-sat66. 

 Cataramele din bronz s-au descoperit cu precădere în necropolele din Dobrogea 
(Canlia, Castelu, Istria – Capul Viilor, Isaccea) şi din Muntenia (Chiscani, Obârşia) precum şi 
în cetăţile Dinogetia, Păcuiul lui Soare, Capidava. Sporadic au apărut şi în aşezări, la Bucov şi 
Băneasa, precum şi în morminte de călăreţi, cum este cel de la Moviliţa67.  

Catarame din fier au fost descoperite mai ales în necropole (Gârliţa, Sultana, Istria, 
Capidava), cu observaţia că apar şi în mormintele de călăreţi nomazi de la Curcani, Ulmeni, 
Vităneşti, precum şi în cetăţi. În aşezări au apărut până în prezent la Bucov şi Băneasa-sat şi 
Vlădeni – Popina Blagodeasca68.  

 În funcţie de forma lor, cataramele sunt: în formă de liră, dreptunghiulare decorate cu 
plăcuţe şi ovale. Dintre toate, cele în formă de liră au fost atribuite pecenegilor69, deşi există 
dovezi privind producerea locală a acestora. Astfel de piese au apărut la Dinogetia şi Platoneşti70. 
O cataramă din os a fost descoperită la Capidava, fiind probabil singurul exemplar71.  

Prezenţa nasturilor în perioada secolele VIII-XI este destul de redusă. Au apărut în 
necropolele de la Chirnogi, Istria – Capul Viilor şi Isaccea, unde s-a găsit un set de cinci 
accesorii vestimentare asemănătoare nasturilor. Deşi în puţine exemplare în teritoriul analizat, 
având în vedere descoperirile din alte regiuni, aceste accesorii de veşmânt atestă apariţia unei 

                                                 
63  Ştefan et alii 1967, 280, fig. 168/10-15; Constantiniu, Panait 1968, 68, fig. 10/1; Diaconu 1987, 113. 
64  Mănucu-Adameşteanu 1984, 225. 
65  Vasiliu 1991, 380; Toropu 1976, 158. 
66  Toropu 1976, 159; Constantiniu, Panait 1965, 127, fig. 43/1. 
67  Harhoiu 1972, 567, fig. 3/3; Rădulescu, Harţuche, 1967, 82, pl. 31; Vasiliu 1984, 134; Harţuche, 

Anastasiu, Broscăţean 1967, 157; Toropu, Stoica 1972, 164 sqq.; Ştefan et alii 1967, 297; Diaconu, 
Vâlceanu 1972, 154, fig. 62; Florescu, Florescu, Diaconu 1957, 234, fig. 118/6; Comşa 1978, 124; 
Diaconu, Diaconu 1967, 135-140. 

68  Cârjan 1968, 409; Mitrea 1961, 532; Fiedler 1992, 451; Sâmpetru 1973, 413-468; Leahu, Trohani, 
1979, 127; Comşa 1978, 124, fig. 96/2-8; Constantiniu, Panait 1965, 127, fig.43/2-4; Corbu, 
informaţie inedită. 

69  Diaconu, Vâlceanu 1972, 157. 
70  Vasiliu 1991, 378 ( groapa nr.3); piesa de la Platoneşti este inedită, informaţie de la Gh. Matei. 
71  Florescu, Florescu, Diaconu 1957, 236, fig. 119/3. 
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noi mode vestimentare72. Tot în categoria accesoriilor vestimentare trebuie să includem 
aplicele. În necropola de la Platoneşti a fost descoperită o piesă ovală din bronz, realizată prin 
turnare, cu două gheruţe pe interior73. 

Verigile, podoabe simple şi uşor de realizat, s-au găsit în puţine exemplare şi destul de 
sporadic în mediul rural. Au apărut în număr mare la Dinogetia 74.  

Verigi din fier s-au găsit la Bragadiru şi Canlia şi din bronz la Istria – Capul Viilor, 
Isaccea şi Bucov. 

Pentru că în datarea multor situri sunt aduse drept argumente podoabe, se ridică 
întrebarea dacă acestea pot oferi suficiente criterii de datare şi cât de exacte sunt acestea.  

Din scurta trecere în revistă a categoriilor de podoabe descoperite se înţelege că anumite 
piese, mai ales cele din metal, a căror tehnică de execuţie reflectă o tradiţie pot constitui 
împreună cu contextul arheologic în care au fost descoperite, argumente pentru o încadrare 
cronologică.  

 Pe de altă parte circulaţia acestora nu pare să fie foarte intensă. Podoabe din metal, de o 
mare varietate stilistică şi decorativă, au fost descoperite şi în Slovacia în necropolele maghiare 
de la Sered, Hlohovek75 etc. Însă doar câteva tipuri apar şi în zona studiată de noi, cum ar fi 
cerceii Belo-Brdo sau Tempelhoff descoperiţi şi în Dobrogea76.  

O altă categorie de podoabe care ar constitui un criteriu de datare ar fi brăţările din 
sticlă. Legate de tradiţia bizantină, produsul unor ateliere, acestea apar în secolul XI, 
numeroase exemplare fiind descoperite în arealul dobrogean, atât în cetăţi cât şi în necropola 
de la Isaccea.  

 Podoabele din această perioadă încep să prefigureze caracteristicile podoabelor 
medievale, simbolizând pe de o parte prestigiul, bogăţia, fastul, iar pe de altă parte obiceiul 
oamenilor simpli, de a purta cel puţin un inel. 

 Podoabele sunt, pe de altă parte, mărturii de ordin arheologic privind tradiţiile, nivelul 
de dezvoltare economico-socială, influenţele culturale pentru o perioadă istorică în care 
circulaţia monetară este redusă şi izvoarele istorice menţionează mai puţin realităţile 
economice de la nordul Dunării. 

În acest articol nu am introdus cruciuliţele şi medalioanele cu reprezentări religioase 
datorită faptului că acestea au o altă semnificaţie istorică. 

 
 

                                                 
72  Olteanu 1983, 99; Şerbănescu 1973; Fiedler 1992, 451; Vasiliu 1984, 134, nr. 49, pl. 16/1-6; 126, M 114. 
73  Piesă inedită. Informaţie de la Gh. Matei, autorul săpăturilor. 
74  Ştefan et alii 1967, 284, fig. 170; Turcu 1981, 39, pl. 1, fig. 6; Fiedler 1992; Vasiliu 1984, 134,  

pl. 4/6; Comşa 1978, 122, fig. 95/ 16-17. 
75  Sites..., 210. 
76  Ştefan et alii 1967, 278, fig. 167. 
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Jewels of early medieval settlements and cemeteries from the Lower Danube  

(second half of 8
th

- 11
th

 centuries) 

 
Abstract 

 
This issue comprises discoveries from historical Romanian provinces: Walachia and 

Dobrudja. 
Into early-medieval settlement and cemeteries, a small number of jewels were found 

comparatively to the great number of archaeological excavations, but these objects are very 
diversely. Mostly was made of bronze, but other made of copper, silver, gilded silver, gold. The 
important categories are: hair pin, bracelets, ear rings, little bells, necklaces, medallions, 
rings, beads, buckle and buttons. Every category has a many variants. 

A part of these had imported but others has been making in local workshops. The jewels 
are proving commercial links and a cultural influence from Byzantine, central-European or 
east-European world. 
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Pl. I.  Cercei din  a doua jumătate a secolului VIII - secolul XI / Ear rings from the second half 
of the 8th – 11th centuries: 1-5; 7-25 - Cercei din necropolele de la / Ear rings from cemetery 

of : Satu-Nou, Obârşia-Nouă, Sultana, Frăteşti (apud Fiedler 1992, 173); 6 - Dinogetia  
(Ştefan et alii 1967, 283, fig. 169). 
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Pl. II. Inele din bară metalică lăţită şi inele cu chaton din secolele VIII-XI / Metal bar rings and 
signet rings from 8th – 11th centuries: 1-9 - Obârşia Nouă; 10 - Satu-Nou (apud Fiedler 1992, 
181, fig. 40); 11-13 - Capidava (apud  Florescu et alii  1958,  235, fig. 118); 14-18 - Dinogetia 
(apud Ştefan et alii 1967, 285, fig. 170); 19 - Aegyssus-Tulcea (Vasiliu, Mănucu-Adameşteanu 

1984, 550,  pl. 9). 
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Pl. III. Pandantive din bronz, plumb, os / Bronze, lead and bone medallions: 1-3; 7-8 - Dinogetia 
(Ştefan et alii 1967, 169, p. 281, fig. 168); 4 - Dridu (Zaharia 1967, 128, fig. 56/2); 5-6 - Păcuiul 
lui Soare (Diaconu, Vâlceanu 1972, 141, fig. 57/3, 4); 9-10 - Băneasa (Panait 1968, 68, fig. 10); 

11 - Dridu (Zaharia 1967, 127, fig. 53/7); 12-14, 16 - Păcuiul lui Soare (Diaconu, Vâlceanu 1972, 
141,  fig. 57/3, 4; 156, fig.63/2);  17 -  Vlădeni - Popina  Blagodeasca (inedit); 15 - Tipar de la / 

Mould from  Canlia (Diaconu, Vâlceanu 1972, 146, fig. 59). 
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CERAMICA MAIOLICA DESCOPERITA LA AEGYSSUS – TULCEA 
 

Aurel Stănică 
 
 
 

Cercetările arheologice de pe colnicul Hora, începute în anul 1959 şi continuate cu mici 
întreruperi în perioada 1971-1998, au dus la dezvelirea anticului Aegyssus.  Au fost cercetate o 
serie de complexe (locuinţe, cuptoare, gropi menajere) cu niveluri de locuire din epocile romană, 
romano-bizantină şi bizantină1. S-a constatat astfel că aşezarea s-a înfiripat în epoca elenistică şi a 
continuat până în prima jumătate a sec. VII p.Chr. După un hiatus de aproape trei secole, începând 
cu sfârşitul secolului al X-lea se constată o reluare a locuirii pe locul anticei cetăţi2. Fortificaţia 
bizantină din acest punct va cunoaşte o scurtă existenţă, deoarece la 1064 este distrusă definitiv de 
atacul uzilor3. Două secole mai târziu, în secolul al XIV-lea, reapar urme de locuire pe colnicul 
Hora4. Din păcate, locuirea din secolele XVIII – XIX, a distrus complexele medievale din secolul 
al XIV-lea, pe care le-a suprapus, motiv ce a făcut ca materialul arheologic medieval, reprezentat 
în exclusivitate din ceramică, să fie surprins în condiţii nestratigrafice5. 

În depozitul Muzeului de Istorie şi Arheologie Tulcea, am identificat, printre fragmentele 
ceramice otomane descoperite la Aegyssus – Tulcea, două fragmente care nu fac parte din această 
categorie. 

 
Catalog 

 

1. Aeg. ’76, Extramuros, S I, □ 7, -1,40-1,50, inv. 31 499, fragment cană, L = 7, 23 cm, l = 5,17 

cm, grosime perete = 5cm. (Pl. I). 
 
2. Aeg. ’76, M2d, N2a, N5, la est de şanţul de demantelare, inv. 31 079, fragment cană (fund 

drept), Ø = 10 cm, h = 3,4 cm, grosime la bază = 6,8 cm, grosime perete = 6,2 cm. (Pl. II). 
 
Cele două fragmente sunt din pastă omogenă, poroasă, de culoare bej, acoperite la exterior 

cu smalţ alb, opac şi pictate cu albastru cobalt. În mod sigur fragmentele provin de la căni 
smălţuite, cu corpul globular şi fundul drept, decorate cu traverse sau motivul „scării”, ce formau 
un medalion central, încadrat de motive vegetale stilizate.  

Fragmentele fac parte din grupa ceramicii de import  maiolica, produse la Faenza.   
Cuvântul „faianţă” îşi trage originea de la Faenza6, un mic orăşel din Italia, aproape de 

Bologna, situat la poalele Munţilor Apenini, care a fost, începând cu secolul al XV-lea, un centru 

                                                           
1  Baumann 1975, 223; Opaiţ 1977, 307-311; Vasiliu, Mănucu-Adameşteanu 1984, 143-150; Mănucu-

Adameşteanu 1993, 439-454; Mănucu-Adameşteanu  1995, 363-371. 
2  În urma cercetărilor din anii 1993 – 1995 a fost descoperit un tronson din zidul fortificaţiei bizantine. 
3  Vasiliu, Mănucu-Adameşteanu 1984, 150; Mănucu-Adameşteanu 1995, 363; Mănucu-Adameşteanu 

2001, 58-59. 
4  Oberländer-Târnoveanu 1980, 512; Mănucu-Adameştenu 1991, 585; Mănucu-Adameşteanu 1995, 565. 
5  Mănucu-Adameşteanu 1993, 440. 
6  Axis 1999 (2), 353; Axis 1999 (3), 1120.     
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renumit pentru fabricarea ceramicii a cărei difuziune în Europa a fost favorizată în perioada 
Renaşterii. Istoricii au rezervat denumirea de faianţă ceramicii produsă la Faenza7. 

Cuvântul „maiolica” (maiolique) este un sinonim pentru faianţa8. Acesta a apărut la 
sfârşitul secolului al XV-lea în Italia şi desemna pe atunci ceramica  –  faianţa –  cu lustru metalic 
ce era importată din Spania, de la Malaga şi  Valencia. În Italia, termenul de maiolica a fost utilizat 
prin extensie, în manieră generală pentru toată faianţa9. În Franţa şi alte ţări europene, termenul 
desemna în special faianţa italiană din Renaştere10.  

Pe teritoriul României, ceramica italiana este documentată prin descoperirile făcute în 
oraşele medievale de la Piua Pietrii (Oraşul de Floci)11, Baia12 şi Trotuş13. La Piua Pietrii, în 
inventarul unei locuinţe din secolul al XVI-lea14 a fost descoperită o „cană cu gura trilobată, corpul 
globular şi fundul drept (...). Ca decor, vasul are un medalion central, de formă ovală, marcat de un 
galon decorativ străbătut pe mijloc de un şirag de traverse. Medalionul este încadrat de un motiv 
vegetal. Aceste ornamente sunt realizate cu albastru”15 (Pl. III). Cana este specifică atelierelor 
ceramice de la Faenza şi face parte din grupa ceramicii de import – maiolica. De asemenea, 
ceramica italiană este documentată la Piua Pietrii şi prin alte descoperiri16.   

În urma cercetărilor arheologice din oraşul medieval Baia a fost descoperită o cană, datată 
în secolul al XV-lea, „de dimensiuni mijlocii (...) de factură sudică sau orientală, lucrată din caolin 
alb-gălbui. Forma este simplă, cu buza înaltă şi evazată, cu corpul lărgit spre buza bine profilată. 
Toarta, frumos modelată, specific orientală, este prinsă de buză şi de parte bombată a cănii. 
Aceasta a fost pictată înainte de smălţuire cu un motiv vegetal de culoare albastră, glazura 
transparentă având o nuanţă alb-gălbuie”17. 

La Tg. Trotuş în invetarul unei locuinţe din secolele XV-XVI, s-au descoperit fragmente 
ceramice de import, lucrate din pastă fină, de caolin, „decorate la exterior cu benzi de linii albastre 
şi cu benzi de linii verzi, încadrate de diverse motive florale şi vegetale”18. 

În Italia şi bazinul Mării Mediterane, ceramica italiană maiolica cu motivul „scării”, datată 
în ultima jumătate a secolului al  XV-lea şi prima jumătate a secolului al XVI-lea, este bogat 
reprezentată în cadrul descoperirilor arheologice din Italia sau Creta19. 

Pe baza analogiilor cu materialele descoperite în Italia, Creta, Piua Pietrii şi Baia pledăm 
pentru o datare a celor două fragmente de ceramică italiană maiolica, descoperită la Aegyssus-
Tulcea, în secolul al  XVI-lea. 

                                                           
7   Axis 1999 (2), 353; Axis 1999 (3), 1120. 
8  Giacomotti, Fourest 1992, 236. 
9  Hill, Hassan 1991, 168-169; Clot 1993, 260, anexa 5; Fourest 1964, 5-25; Giacomotti, Fourest 1992, 237; 

Goldschmidt et alii 1992, 734; Cruzet 1992, 831-832. 
10  Giacomotti, Fourest 1992, 236. 
11  Rădulescu et alii 1982, 148, fig. 12; 144, 148, Fig. 12/ a, b 
12   Neamţu, Neamţu, Cheptea 1982, 225, fig. 98/9. 
13   Artimon 2003, 104, 150, 331, fig. 33/5,8,12. 
14  http://www.cimec.ro/Arheologie/orasul_de_floci/ceram/index.html. În lucrări mai vechi, vasul este datat 

în secolul al XVII-lea, Rădulescu  et alii 1982,148, Fig. 12/ a, b. 
15  Rădulescu  et alii 1982. 
16  Mihai 1997, 279. 
17  Neamţu, Neamţu, Cheptea 1982, 225, fig. 98/9. 
18   Artimon 2003, 104, 150, 331, fig. 33/5,8,12. 
19  Hann 1989, 232, fig. 9; Rackham 1952, pl. 27/B; Liverani 1969, pl. 8/A, B. 
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Prezenţa la Tulcea a ceramicii maiolica produsă la Faenza atestă intensele schimburi 
comerciale din regiunea gurilor Dunării. 

 
* 
 

În mod sigur, pe Dunăre, pe Mare sau pe „drumul turcesc”20, care venea de la Istanbul şi 
ajungea la Tulcea21, pe drumurile din Ţara Românească sau Moldova, negustorii au transportat o 
serie de produse occidentale, printre care şi ceramica italiană – maiolica. 
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La céramique maiolica découverte à Aegyssus – Tulcea 

 
Résumé 

 
Les recherches archéologiques entreprises dans la cité Aegyssus – Tulcea, commencées en 

1959 et continuées avec de courtes interruptions,  par les fouilles de la période 1971-1998. 
Malheureusement, l’habitat des XVIIIe et XIXe siècles a détruit les complexes médiévaux de 

la période du XIVe siècle, raison pour laquelle le matériel archéologique médiéval – en spécial la 
céramique  – se trouve, plusieurs fois, dans les conditions nonstratigraphiques. 

Dès les fouilles plus anciennes provient deux fragments en pâte homogène beige, couverte 
d’émail blanc, opaque et peinte au bleu cobalt. 

Ce sont des fragments proviennent des crouches dont le corps globulaire et le fond droit 
sont décorés avec des traverses au motif de „l’échelle” qui forment un médaillon central, encadré 
des motifs végétaux stylisés et qui appartiennent au groupe de céramique d’importation maiolica, 
produite à Faenza. 

Conformément aux analogies avec les matériaux découverts à Piua Pietrii (Oraşul de 
Floci), Baia (dép. de Suceava), Trotuş (dép. de Bacău),  en Créte (Khania) et en Italie, on plaide 
pour la datation des deux fragments de céramique maiolica, découverts a Aegyssus – Tulcea, au 
XVIe siècle. 
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Pl. I. Ceramică maiolica. Fragment 1 
Pl. I. La céramique maiolica. Fragment no 1 
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Pl. II. Ceramică maiolica. Fragment 2 
Pl. II. La céramique maiolica. Fragment no 2 
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Pl. III. Cană cu gură trilobată descoperită la Piua Pietrii, sec. XVI / Crouche avec le bord trilobé 
découvert à Piua Petrii, XVIe siècle (apud Rădulescu et alii 1982, fig. 12) 



 

PEUCE, S.N. II (XV), Tulcea, 2004, p. 199 - 206 

 
 

TULCEA. UN CENTRU ECONOMIC LA DUNĂREA DE JOS  
ÎN SECOLUL AL XVI-LEA 

                 
  Aurel Stănică 

 
 
Începute în anul 1959, cercetările arheologice de pe colnicul Hora au vizat, în primul rând, 

dezvelirea anticului Aegyssus1; acestea au arătat că aşezarea s-a înfiripat în epocă elenistică şi a 
continuat să funcţioneze până în prima jumătate a secolului al VII-lea p.Chr2. 

La sfârşitul secolului al X-lea se constată reluarea locuirii pe locul anticului Aegyssus3. 
Fortificaţia bizantină de la Aegyssus cunoaşte o scurtă existenţă, deoarece la 1064 este distrusă de 
atacul uzilor4, însă continuitatea de locuire pe teritoriul actual al oraşului, este demonstrată de 
descoperirea unui număr mare de monede bizantine, tătărăşti, veneţiene, sârbeşti, bulgăreşti şi 
otomane ce evidenţiază mai multe nuclee de locuire5.  

Începând cu secolul al XIV-lea este atestată arheologic o nouă perioadă de locuire pe 
colnicul Hora, care depăşeşte vechea zonă fortificată6.  

La sfârşitul secolului al XIV-lea, otomanii au ajuns pe linia Dunării, ameninţând direct 
Ţările Române. În urma campaniilor din 1419 şi 1420, au integrat în hotarele statului lor teritoriul 
Dobrogei până la Isaccea şi Enisala, care devin cetăţi de margine la frontiera cea mai nordică a 
statului otoman7. Probabil, după acest moment şi aşezarea de la Tulcea a fost inclusă în sistemul 
feudal otoman şi a primit numele pe care îl poarta astăzi oraşul8.  

Dobrogea a fost deplin integrată în sistemul administrativ otoman la 1484, imediat după 
cucerirea marilor oraşe porturi Chilia şi Cetatea Albă9. După instaurarea stăpânirii otomane, noile 
autorităţi au introdus în provincie instituţii şi dregători pentru a centraliza şi colecta veniturile 
provenite din taxele de vânzare pe piaţă (bac), din vamă (gumruk) şi din taxele portuare şi care 
erau repartizate între tezaurul public (miri), tezaurul sultanului (hazna) şi dregătorii locali10. 

Datele obţinute din cercetările arheologice de la Tulcea sunt completate de mărturiile 
documentare. De o mare valoare pentru cunoaşterea istoriei locale sunt documentele turceşti care 
oferă informaţii şi date importante privind economia, organizarea administrativă, viaţa politică etc.  

 Cea mai veche atestare documentară în care apare Tulcea o găsim într-un registru vamal 
otoman din anul 1506 în care este menţionată ca “fiind un important centru în comerţul de 

                                                           
1  Opaiţ  1977,  307-311; Baumann 1975,  223-232; Vasiliu, Mănucu-Adameşteanu 1984, 143-155; 

Mănucu-Adameşteanu  1995, 363-372; Lungu 1996, 47-101. 
2  Opaiţ  1977,  307-311. 
3  Mănucu-Adameşteanu  1995,   363. 
4  Mănucu-Adameşteanu  1995,   363-364. 
5  Oberländer-Târnoveanu 1980, 512; Mănucu-Adameştenu 1991, p. 585;  Mănucu-Adameşteanu 1995, 

565. 
6  Mănucu-Adameşteanu 1995, 365. 
7  Ocuparea Dobrogei, cât şi organizarea ei administrativă de către otomani a cunoscut diferite etape, 

indicate de campaniile militare din  1419-1420, 1475-1476 şi 1484; Guboglu 1966, 32, 163; Giaţă 1974, 
81; Ciocâltan 1985, 1058-1074. 

8  Prezenţa ceramicii otomane, din pastă roşie, atât la Tulcea, cât şi la Enisala, confirmă că cele două aşezări 
au fost cucerite de turci încă din prima etapă (1419 – 1420). Vezi Mănucu-Adameşteanu 1993, 454. 

9  Beldiceanu 1964, 36 – 90. 
10  Beldiceanu 1976, 10 - 75. 
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tranzit”11. Din păcate, autorul care menţionează acest registru, nu a revenit în lucrările sale cu date 
noi despre traficul comercial prin acest centru vamal şi o analiză care să ne permită o imagine mai 
amplă despre începuturile Tulcei. 

Într-un firman din prima jumătate a lunii februarie a anului 1512 (9-18 februarie), adresat 
de viitorul sultan Selim I comandantului cetăţii Chilia, regăsim o altă menţiune a oraşului12. În 
document se vorbeşte de probleme privind păşunatul şi ridicarea abuzivă de către oamenii 
voievodului din Moldova a unei dări pe oi. Viitorul sultan trimite un dregător în Moldova, probabil 
în regiunea împricinată, pentru a cerceta la faţa locului şi a soluţiona neînţelegerile, interzicând 
“necredinciosului domn din Moldova” ridicarea unei dări pe ovine potrivit hotărârilor unor vechi 
regulamente. 

 Date amănunţite şi precise în privinţa traficului comercial din zona gurilor Dunării sunt 
oferite de condica vamală a Tulcei, care consemnează o intensă activitate economică între anii 
1515-1517. 

 Acest document a fost studiat şi publicat de turcologul maghiar J. Hóvári13 şi reprezintă o 
sursă de mare însemnătate pentru evaluarea exactă a traficului comercial prin acest centru din zona 
gurilor Dunării la începutul secolului al XVI-lea, evidenţiind rolul important al Tulcei din acea 
perioadă în desfăşurarea comerţului pe axa nord – sud, Polonia – Marea Mediterană14. 

Registrul vămii tulcene conţine informaţii precise privind: data vămuirii15, numele 
negustorilor16, valoarea mărfurilor în aspri, denumirea şi cantitatea, valoarea totală a mărfurilor aduse de 
fiecare negustor, valoarea vămii percepute pentru fiecare produs, suma încasată de vamă în decurs de o 
lună, ca şi destinaţia unei părţi din banii încasaţi, bani trimişi pentru plata soldelor celor ce apărau 
Cetatea Albă17. Prin punctul vamal de la Tulcea trecea o parte din mărfurile ajunse, pe calea uscatului, 
la Chilia, Cetatea Albă, de la Constantinopol şi din alte centre din Peninsula Blacanică.  

Activitatea vămii a fost împărţită în funcţie de taxele percepute, după cum urmează: 
Sumele pentru vamă18: 

a)  pentru obiecte de îmbrăcăminte şi obiecte confecţionate din piele; 
b)  pentru metale prelucrate şi postav; 
c)  pentru mărfuri alimentare şi vin. 

           Taxele de trecere19: 
a)  pentru trecerea robilor peste Dunăre; 
b)  pentru animale vii; 
c)  pentru ambarcaţiuni. 

Analizând fluxul comercial prin vama tulceană, se pot distinge: îmbrăcămintea şi 
încălţămintea de factură orientală – caftan (halat), dolman, chepenec (pelerină), chuha (glugă), 
năframe (makrama, yasma şi destmal), căciuli, aba (postav gros), pânză (de bumbac şi de in), tafta 
(stofă de mătase), covoare, plăpumi, cizme, papuci. Au mai fost înregistrate: postav de Salonic, 

                                                           
11  Inalcik 1960, 138; Hóvári 1984,  136. 
12  Beldiceanu 1993, 89,108-110 
13   Hóvári 1981, 430-449; Studiul a fost publicat  şi în limba engleza (Hóvári 1984, 114-141). 
14  Hóvári 1984, 117 – 118. 
15  Registrul cuprinde toate sumele încasate în perioada 1 octombrie 1515 – 1 august 1517; Hóvári 1984, 131. 
16  Numele negustorilor menţionaţi în registru sunt turceşti; Hóvári 1984,  121, nota 42.; 125. 
17  Hóvári 1984, 121-124. 
18   Hóvári 1984, 122-129; 135. 
19   Hóvári 1984, 132-133. 
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postav englezesc şi francez, mătase de Brusa, blănuri de vulpe, piei de oaie şi de capră etc.  
Cantitatea mare de îmbrăcăminte şi încălţăminte de factură orientală intrată prin vama de la Tulcea 
se poate explica prin moda din acele vremuri20. În această perioadă ia naştere în Ţările Române 
gustul pentru croiala orientală la veşmintele boiereşti, dar pe lângă aceasta, se răspândeşte şi 
utilizarea obiectelor din argint şi a ceramicii de factură otomană. 

Categoria mărfurilor alimentare deţine un rol important în registrul vămii de la Tulcea.  
Funcţionarii de aici au înregistrat vin, făină, zahăr, smochine, stafide, orez, fructe (mere, rodii),  
nuci, caş, peşte, grâu etc.21. În veniturile vămii tulcene mai sunt menţionate şi obiecte din metal 
(plumb,cuie, potcoave), obiecte din sticlă, vopsele, săpun, ceară etc.22.  

În condica de venituri întâlnim şi sumele plătite pentru trecerea de robi şi animale vii peste 
Dunăre. Traficul cu robi din nordul Mării Negre aducea cele mai mari venituri vămii otomane de 
la Tulcea23.  

La capitolul circulaţiei fluviale au fost înregistrate prin portul şi vama de la Tulcea nave ce 
veneau din Marea Neagră, dar şi vase de tonaj mic care circulau între porturile dunărene24. În 
registru au fost consemnate un număr de 63 de ambarcaţiuni în 21 de luni. Dintre acestea, doar 16 
erau corăbii maritime, restul fiind nave mici, de fluviu (dombaz, ladye). 

Astfel, în singurul registru vamal din zona gurilor Dunării, valoarea traficului comercial 
mediu era de circa 1.114.000 de aspri sau 29.000 de galbeni25. 

 Registrul vamal al Tulcei reprezintă o sursă importantă privind cunoaşterea istoriei 
româneşti dintr-o epocă şi dintr-o zonă pentru care avem puţine ştiri precise din activitatea oraşului 
medieval.         

În 1520, Tulcea este menţionată alături de alte porturi de pe linia Dunării, ca unul din 
centrele „ce deservea în mod activ traficul pe Dunăre”26. 

 De asemenea, Tulcea mai este menţionată şi în regulamentele vamale ale oraşelor şi 
porturilor dobrogene, emise  de Soliman I Magnificul (1520 – 1566)27. În aceste regulamente se 
consemnează că, prin portul de la Tulcea treceau vase încărcate cu peşte, de la care autorităţile 
otomane de aici încasau o taxă în bani28. 

În anul 1570, regulamentele comerciale ale porturilor Tulcea, Isaccea şi Macin precizează 
pentru „corăbiile care încarcă marfă fie la Brăila, fie în partea Moldovei, la Galaţi, fie la 
Tomorova, când merg în josul fluviului, vor plăti  taxă  vamală în portul Isaccea şi taxe de trecere 
la Tulcea”29.  

Acest lucru presupune că negoţul pe Dunăre, între Brăila – capătul drumului comercial al 
Braşovului, Galaţi – capătul drumului moldo-polonez, şi ieşirea spre Marea Neagră, era controlat 
prin vămile de la Isaccea şi Tulcea30. 

                                                           
20  Alexianu 1978, 127 – 248; Nicolescu 1970, 70-71, 141-144. 
21  În grupa mărfurilor prezentate, grânele sunt în cantitatea cea mai mare; Hóvári  1984,  128. 
22  Hóvári  1984, 129. 
23  Hóvári 1984, 133. 
24  Hóvári  1984, 132. 
25  Hóvári  1984, 136; Murgescu 1988, 247. 
26  Alexandrescu-Dersca Bulgaru 1977, 259-260; 
27  Şerban, Şerban 1971, 285. 
28  Maxim 1983a, 802- 817; Maxim 1983b, 879-890; Maxim 1988, 113; Popescu 1995, 255 -258. 
29   Popescu  1998, 317; Maxim 1997 – 1998, 220 – 221; Maxim 1995, 255 –258; Ţvetkova 1967, 30 – 33. 
30    Popescu  1998, 317. 
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La 1582, în calătoria sa pe Dunăre, John Newberie menţionează că „la Tulcea a plătit o taxă 
de vreo două sau trei coroane”. 

Amploarea comerţului practicat la Dunărea de Jos rezultă şi din arenda veniturilor din 
schelele dunărene Hârşova, Măcin, Isaccea şi Tulcea care aducea visteriei otomane 3 milioane de 
aspri (50.000 de galbeni)31.  

 

De mare importanţă pentru completarea informaţiilor despre istoria oraşului sunt  şi 
documentele care provin din cancelaria otomană. Astfel, oraşul este menţionat în registrele turceşti  
– defterele – din 1543, 156932, 1573 şi 158433.  

De asemenea, Tulcea este menţionată şi în relatările cărturarilor, diplomaţilor şi 
comercianţilor care au vizitat oraşul şi portul.  Andrei Taranowski la 1570,  John Newberie la 
158234, Paulo Giogi la 1595 vorbesc în însemnările lor despre orăşelul, târgul sau oraşul numit 
Tulcea. La 1599, Diego Galán relatează despre „gallerele” otomane care „s-au oprit la Beştepe, 
...au ajuns apoi la Tulcea, un port mare …”35. 

Documentele turceşti şi informaţiile călătorilor străini care menţionează Tulcea în secolul al 
XVI-lea oferă temeiuri pentru ipoteza că această aşezare medievală a constituit o circumscripţie 
vamală în cadrul sistemului fiscal-comercial otoman. Comerţul regional sau de tranzit desfăşurat 
prin Tulcea a avut o importanţă covârşitoare, contribuind la stabilitatea economică a regiunii de la 
gurile Dunării36. În cadrul sistemului vamal otoman, portul şi oraşul Tulcea au reprezentat un 
element cheie. Putem presupune că acele corăbii, care treceau prin portul de la Tulcea şi plăteau 
taxa de trecere, plecau mai departe pe braţul Sf. Gheorghe (pentru secolul al XVI-lea nu avem ştiri 
despre navigaţia pe braţul Sulina) şi, de aici, prin Marea Neagră spre Istanbul. Navigaţia era mai 
avantajoasă faţă de drumul pe uscat  în ceea ce priveşte costul încărcăturii transportate, dar nu şi în 
ceea ce priveşte rapiditatea. Pe braţul Sf. Gheorghe sau pe braţul Chilia şi prin Marea Neagră, 
calea maritimă a fost infinit mai comodă şi mai sigură decât drumurile litoralului sau drumurile cu 
surprize ale regiunii balcanice37. 

O dovadă în acest sens a fost trecerea prin porturile dunărene, de la Brăila, Măcin, Isaccea sau 
Tulcea, a navelor ce veneau din porturile pontice: Sinope, Trapezunt, Caffa sau Istambul38. Porturile 
de la gurile Dunării erau vizitate de negustori din Moldova, Ţara Românească, Transilvania, Polonia, 
de negustori armeni, greci, tătari, evrei, raguzani şi otomani39. Mărturiile istorice ne permit să 
constatăm, încă din secolul din secolul al XVI-lea, existenţa bazarelor în aceste oraşe, cum ar fi cel 
din Tulcea,  unde veneau negustori din Chios, cu mărfuri din belşug (vin, peşte)40. 

                                                           
31  Anghel 2003, 188. 
32  Dimitrov, Jecev, Tonev 1988, 62, 68. 
33  Tulça, Tolça nahia Hârşova în defterele din 1543 şi 1584, Tulça caza Isaccea în defterul din 1573 ; Ghiaţă 

1980, 30, 59.   
34   Călători II, 515. 
35  Călători III, 523-524. 
36  Dimitrov, Jecev, Tonev, 1988, 62 
37  Veinstein 2001, 188 – 191. 
38  Alexandrescu Dersca Bulgaru 1977, 260. 
39  Probabil, mulţi dintre negustorii care veneau în porturile de la gurile Dunării (Tulcea, Chilia, Isaccea, 

Măcin) îşi câştigau mijloacele de trai din comerţul local şi de tranzit din această zonă; Şerban, Şerban 
1971, 285; Beldiceanu 1964, 49-50; Beldiceanu-Steinherr, Beldiceanu 1964, 101, nota 64; Alexandrescu 
Dersca Bulgaru 1977a, 252; Alexandrescu Dersca Bulgaru 1977b, 260 – 264. 

40  Iorga 1917, 8. 
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Drumul transdobrogean era cunoscut şi utilizat de caravanele de negustori care urmăreau să 
ajungă în Moldova sau Polonia41. El reprezenta calea cea mai scurtă de legătură între capitala 
otomană şi Moldova, Polonia şi stepele nord-pontice42. Pe această rută s-au deplasat armatele 
otomane pornite în campanie împotriva Moldovei sau Poloniei; tot pe acest drum mergeau solii 
trimişi la domnii Moldovei, la regii Poloniei sau mai departe în Lituania şi Rusia.  

În literatura istorică se pomeneşte de un „drum turcesc”43, care venea din sud şi ajungea la 
Tulcea44  

Din jurnalul de călătorie al lui Andrei Taranowski, ambasadorul polon la Istambul în anul 
1570, ştim care a fost „drumul turcesc”. Acesta spune: „am sosit într-un oraş turcesc cu numele de 
Chilia (Kylia); din Chilia am călătorit pe Dunăre  în sus, într-o corabie, până la un râu mare, în 
care se pescuieşte morunul şi care se află la un sfert de zi de drum de Chilia; de la Chilia, am ajuns 
la un orăşel cu numele Tulcea (Tulza) şi de acolo într-un oraş numit Babadag; am  călătorit cu cai 
de poştă până la un sat grecesc”45. 

Pe la 1574-1575, Maciej Stryjkowski la întoarcerea din Turcia, urmează calea obişnuită 
prin Dobrogea şi Moldova, spre Hotin şi Polonia46.  

Acesta era „drumul turcesc” ce lega Istambulul de teritoriile de nord-est ale imperiului şi 
Ţările Române de-a lungul căruia erau transportate produsele din Levant: mătase, bumbac, ţesături 
din lână, mirodenii etc. şi pe acest drum au fost mânaţi sclavii, caii, cirezile de vite, turmele de oi 
din părţile nordice ale Mării Negre etc. 

De asemenea, în documente este amintit „drumul moldovenesc” de la Liov, zis şi 
„tătărăsc”, spre Cetatea Albă şi Chilia, care se prelungea până la Ismail47. De aici, prin Vadul 
Iezilor se făcea legătura pe uscat sau pe Dunăre, cu Tulcea unde funcţiona un important punct 
vamal48. 

 
După cucerirea Chiliei şi Cetăţii Albe în 1484 şi anexarea sudului Basarabiei de către 

Süleiman Magnificul, otomanii au realizat o unitate economico-politică între Anatolia şi Peninsula 
Balcanică. Această unitate economico-politică a reprezentat o componentă de bază în marele 
sistem politico-economic al Mării Negre şi Dunării, concentrat în jurul Constantinopolului49.  
Siguranţa rutelor comerciale adusă  de otomani a dus la o expansiune a traficului comercial 
balcanic, conectat la traficul european şi asiatic50. 

La sfârşitul secolului al XV-lea, Chilia şi Cetatea Albă erau adevărate “puncte nodale” ale 
traficului comercial otoman cu Europa Centrală, ţările nordice şi stepele din nordul Mării Negre51.   
                                                           
41  Gemil 1991, 204. 
42  Călători I, 5-8 (Ibn Battuta – 1330-1331); 15-16 (Itinerariul grec, de la sfărşitul secolului al XIV-lea); 

134-137 (G.M. Angiello – 1476); 382-384 (Intinerar turc – campania din 1538). 
43  “Drumul turcesc” se bifurca la Babadag, către Tulcea şi Isaccea; Gemil 1991, 204, nota52. 
44  Nistor 1912, 21 – 22. 
45  Călători II, 399. 
46  Călători III, 449. 
47  Localitatea Ismail, aflată în faţa Tulcei, dar pe braţul Chilia, purta denumirea de “Vadul Ismail” (Ismail 

Geçidi); Gemil 1991, 204. 
48  Guboglu 1974, 112; Mehmed 1976, 10, doc. 9; Hóvári  1984, 117; Popescu 1997-1998, 220; Călători III, 

523-524. 
49  Gemil 1991, 197-198. 
50  Gemil 1991, 197. 
51  Gemil 1991, 202-203. 
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În afara comerţului regional, se desfăşura şi un comerţ local între locuitorii din Dobrogea şi cei din 
Ţara Românească şi Moldova52. 

 
În secolul al XVI-lea, Tulcea capătă o organizare citadină, cu o structură socială complexă, 

cu organizare administrativă şi devine un puternic centru economic, cu un hinterland agrar, situată 
la intersecţia unor centre mari rute comerciale53. 

Putem afirma că Tulcea devenise în secolul al XVI-lea un port activ şi un important centru 
în comerţul balcanic şi în cel de tranzit pe axa nord – sud, efect al „închiderii” Strâmtorilor. 

 Acest rol al Tulcei, în contextul internaţional, trebuie înţeles în limitele ponderii pe care 
drumurile din zona gurilor Dunării le aveau în marele trafic de mărfuri din acea vreme. 

Am considerat ca foarte importante informaţiile furnizate de registrele vamale asupra 
porturilor şi punctelor vamale din zona gurilor Dunării. Coroborate datelor oferite de cercetarea 
istorică şi arheologică, ele pun într-o nouă lumină istoria oraşului Tulcea în secolul al XVI-lea.  
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Tulcea. An economic center from the flow of the Danube in the 16
th
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Abstract 
 

The archeological researches from Tucea offered the possibility to establish some 
chronological steps for the living town’s territory. 

The results of the archeological researches from Tulcea are completed with documentary 
testimonies. 

An important value for knowing the local history is the Turkish documents and the foreign 
travelers’ relates.  

Based on Turkish documents, the oldest certification comes down to 1506, where Tulcea 
city appears. 
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NEGUSTORI BRAŞOVENI LA TULCEA 
 

  
Aurel Stănică 

 
 

Poziţia strategică a zonei de la gurile Dunării a făcut ca, începând cu secolul al XVIII-lea, 
să se afle în atenţia marilor puteri europene care luptau împotriva Imperiului otoman. Acest lucru a 
determinat ca regiunea să fie afectată de şase războaie ruso-turce, etape ale „conflictului”  
cunoscut în istorie sub numele de „criza orientală”. 

Aceste războaie au dus la modificarea regimului navigaţiei şi comerţului pe Dunăre şi 
Marea Neagră. 

Prevederile păcii de la Passarowitz, din anul 1718, au permis Austriei să împingă graniţele 
sale în spaţiul nord-dunărean până la râul Olt. La scurt timp după tratatul politic se încheie şi tratatul 
comercial cu Poarta, care îi asigura o poziţie deosebit de avantajoasă în perspectiva politicii sale 
orientale şi atesta noua concepţie privind politica economică austriacă. Acest tratat stabilea libertatea 
reciprocă a comerţului pe apă şi uscat şi a fost baza  pentru politica economică în Orient1. 

În decursul secolului al XIX-lea, în Europa Centrală şi de Sud-Est, schimburile de mărfuri 
s-au intensificat ca rezultat al sporului general de populaţie, al dezvoltării oraşelor şi târgurilor ca 
centre meşteşugăreşti şi administrative. Creşterea numărului de negustori a constituit un semn clar 
de expansiune a comerţului intern (Ţările Române) şi internaţional. Producţia sporită şi cererea 
crescută a pieţei, la rândul lor, au impus modalităţi mai sistematice şi mai raţionale de conducere a 
afacerilor, această perioadă fiind marcată de o extindere a creditului, de începuturile unui sistem 
bancar modern2. 

La începutul secolului al XVIII-lea apar în centrul şi sud-estul Europei asociaţii şi firme 
comerciale create după modelul celor occidentale, cum au fost cele din Imperiul habsburgic – 
Compania orientală de la Triest (1719) sau Compania orientală de la Viena (1719)3. Acestea sunt 
numai câteva exemple din numeroasele companii de comerţ apărute în secolul al XVIII-lea şi 
anume cele care au jucat un rol important în comerţul cu Orientul. 

După includerea Transilvaniei în Imperiul habsburgic, Braşovul îşi promovează industria şi 
comerţul cu scopul de a-şi asigura o piaţă de desfacere4. Comercianţi greci, armeni, saşi sau 
români se orientează rapid spre cele mai apropiate şi cele mai mari pieţe de desfacere – Ţara 
Românească, Moldova şi Turchia (Dobrogea)5. La sfârşitul secolului al XVIII-lea, negustorii 
români din Braşov, care practicau “un comerţ activ, cuminte, variat, întins”6, ajung să fie stăpâni 
exclusivi ai pieţei economice din Transilvania, acaparând şi pieţele de desfacere din Ţara 
Românească şi Moldova.  

                                                           
1  Austria va include aceste prevederi şi în tratatele şi convenţiile ulterioare; Sturza, Colescu-Vartic 1900,   

41-42; Nagler 1997, 249; Moga 1973, 136-137; Ciobanu 1999, 33, 66; Veinstain 2001, 260-261, 284-286. 
2  Pentru o mai bună înţelegere a transformărilor din sec. al XVIII-lea; Oţetea 1977,  119-132; Penelea 

1973,  28-40;  Furnică 1908, 5-34;  Zane 1930,  329–344. 
3  Cicanci 1981, 7-8. 
4  Încă din 1703, se prevedea înfiinţarea Societăţii ardelene de comerţ, după modelul Companiei Indiilor 

Orientale  (Pavlescu  1970,  48). 
5  Stoide, Caproşu 1992, passim;  Mateescu 1994, 244–247; Cicanci 1981, 96-118. 
6  Pavlescu 1970,  67. 
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Dobândirea debuşeelor şi protejarea intereselor negustorilor braşoveni, au constituit o 
preocupare principală pentru împăraţii şi guvernele Austriei7. 

     
Desfiinţarea „monopolului comercial otoman” prin pacea de la Adrianopol din 18298 şi 

înfiinţarea Comisiei Europene a Dunării în 1856 au dus la antrenarea oraşelor şi porturilor 
dobrogene în comerţul internaţional9.  

În aceste condiţii se constată dezvoltarea remarcabilă a oraşului Tulcea determinată de 
activităţile economice mai susţinute10 în partea de nord a provinciei, datorată impulsurilor venite 
din implicarea regiunii în comerţul internaţional. Această evoluţie a oraşului a atras mai mulţi 
negustori români din Braşov, care au stabilit o strânsă legătură cu oraşul de la porţile Deltei, unde 
au deschis filiale, magazine sau au înregistrat firmele lor de comerţ11. 

 
Condica agenţiei consulare austriece de la Galaţi menţionează că înainte de 1849, a fost 

înfiinţată o “starostie austriacă” la Tulcea, menită să supravegheze afacerile „suduţilor austrieci”12.  
Într-un act trimis din Tulcea la 17 august 1844, braşoveanul Constantin Moroianu înştiinţa 

„Consulatul austriac” din Galaţi „că a primit ce i se cuvenea”13.  
La 10/22 septembrie 1848, negustorul braşovean Stanciu Atanasiu comunica, la ordinul 

Agenţiei austriece din Tulcea inventarul mărfii aflate în prăvălia sa din acelaşi oraş14. 
Prin activitatea lor, negustorii români din Braşov se specializaseră în distribuirea unor 

anume produse. Mărfurile, de orice natură, pe care meşterii saşi din Braşov sau români din Şchei le 
produceau pentru Ţările Române şi pentru Balcani15 erau numite „braşovenie”. 

Una din caracteristicile negoţului practicat de negustorii români din Braşov era exportul de 
mărfuri braşovene, în schimbul celor româneşti şi levantine. Unii dintre ei întregeau această 

                                                           
7  Stoide, Caproşu 1992, 89-90, 219-220. 
8  Istoria Românilor VII (I), 82-83. 
9  Stanciu 2002, passim. 
10   Pe plan economic, în Dobrogea predominau activităţile agricole, creşterea animalelor, albinăritul, viticultura,  

pescuitul, păstoritul oilor realizat de mocani, iar în oraşele provinciei, se mai practicau meşteşugurile şi 
activităţile de comerţ (Rădulescu, Bitoleanu 1998, 366-372; Colcer, Măgureanu 1998, 40-55). 

11  Istoria Românilor VII (I), 224-230; Rădulescu, Bitoleanu 1998, 273-312; Ursu 1999, 52-56. 
12  Stoide,  Caproşu 1992,  90. 
13  Stoide,  Caproşu 1992,  90, nota 23. 
14  Stoide,  Caproşu 1992,  90, notele 24-25. 
15  În categoria mărfurilor de „braşovenie” intrau: aţă de in, basmale de cap, bobon, broaşte de uşă, butoaie 

pentru peşte sărat, căldări de aramă pentru fiert rachiu, căldări de tot soiul, vase de aramă, căni de cositor, 
ciubote pentru bărbaţi, ciubote pentru femei, cizme, clopote de toate mărimile, colţuni, cordoane, cuie, 
curele de pantofi, cuţite, flanele, frânghii, funii, găitane, hamuri nemţeşti, hamuri româneşti, hamuri 
ţărăneşti, hamuri ungureşti, arpacaş de orz, încuietori franţuzeşti pentru lăzi, lăzi de Braşov – mai mari şi 
mai mici, lăzi pentru păstratul hainelor, leici din tablă, lulele din lemn cu vârf de os, lumânări, mobilă, 
molton, ulei de in, opinci, pălării din postav ordinar, pânză de bumbac, pânză de in, perii, pesmeţi, piei 
tăbăcite de capră, piei tăbăcite de oaie, piei tăbăcite de vacă, piei tăbăcite de viţel, piepteni, pinteni, 
postavuri pentru orăşeni, postavuri pentru soldaţi, ploşti din lemn de ½, 2 şi 6 măsuri (cu buza şi dopul 
legat bine în cositor), pungi din piele de capră, şei, site, sfoară, straiuri, şuruburi româneşti, tabac, talpă, 
teci de tablă, vase de lemn, zăbale nemţeşti, zaharicale, zăvoare pentru uşi, etc.( Pavlescu 1970,  66 – 67). 
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activitate printr-un sistem de „import direct”, ducând „braşovenie” în „ţările turceşti” sau mai 
departe (Italia, Germania), aducând din acele locuri, „cele trebuitoare Braşovului”16. 

De un interes deosebit pentru cunoaşterea legăturilor comerciale între Braşov şi Tulcea în 
secolul al XIX-lea, sunt documentele studiate şi publicate de-a lungul timpului, care vorbesc 
despre „tovărăşie de negoţ” şi „negoţ în stil mare la Tulcea”17.       

Din martie 1838, Hagi Theodor se afla angajat în vaste legături de negoţ în Dobrogea, îndeosebi 
la Tulcea. La data sus amintită, braşoveanul Hagi Theodor în tovărăşie cu săceleanul Gheorghe Blebe 
angajase o afacere de negoţ cu lână, cu Husein Efendi din Tulcea. Negustorul braşovean acontase de la  
Husein Efendi o cantitate de  13800 oca lână pentru care a depus suma de 5000 lei18.  

Într-un document din 1/13 octombrie 1842, se menţionează că Hagi Theodor Ioan încheia la 
Galaţi un contract de tovărăşie de negoţ pentru trei ani cu negustorii Penciu Ştefan şi Stanciu 
Tanasovici. În contract se arată că are în Turchia, la Tulcea, două dugheni cu lipscănie şi 
braşovenie19.  

În 1844, capitalul „pus” la Tulcea de Hagi Theodor Hagi Ioan (probabil aceiaşi persoană cu 
Hagi Theodor Ioan) se ridica la 100.000 lei. La Tulcea avea două prăvălii şi făcea negoţ cu „caii” 
şi „caprele” pe care probabil le vindea mai departe la Braşov şi făcea „negoţ în stil mare la Galaţi 
şi Brăila20.  

În acelaşi an, Oancea Moroianu în asociere, probabil,  cu fii săi Constantin şi Ioan, avea o 
firmă la Tulcea, de unde făcea comerţ de vite cu Bulgaria. Acesta avea afaceri şi la Galaţi cu 
Gheorghe Roşca în comerţul cu lână21. 

Amploarea comerţului realizat de braşoveni este redată în două calendare din perioada 
1842–1845, în care se menţionează 120 de comercianţi români, “care ei înşişi se consideră mari 
comercianţi şi engrosişti (a la grosso), având filiale şi magazine şi în alte centre pentru a arăta 
intensele legături ale comerţului braşovean cu pieţele cele mai importante din Principate şi din 
Orientul Apropiat”22.  

Cu ajutorul filialei de la Tulcea, negustorul Roncea Dumitru, în asociere cu Ştefan Sotir23, 
făceau comerţ cu produse indigene şi străine (engrosişti), pe care le desfăceau în Levant24. De 
asemenea, Pascu Constantin şi Radu erau engrosişti şi mari comercianţi de produse indigene şi 
străine având firmele de comerţ înregistrate la Tulcea25. 

În 1849, la 12 ianuarie, un braşovean venit din Dobrogea,  în carantină la Brăila, declara că 
“am avut trebuinţă cu nişte marfă de braşovenie”, continuând că “am nouă scrisori, recomandate 
către tată-mieu la Braşov în privinţa negoţului ce are casa noastră cu marfă de braşovenie din 
Tulcea26.  

                                                           
16  Killyen 1958, 175. 
17  Stoide,  Caproşu 1992,  220. 
18  Stoide, Caproşu 1992, 219-220. 
19  Stoide, Caproşu 1992,  220. 
20   Stoide, Caproşu 1992,  221. 
21  Stoide, Caproşu 1992, 228, 248. 
22  Killyen 1958, 174. 
23  Acest negustor avea şi o manufactură la Tulcea; Meteş 1977, 316. 
24  Killyen 1958, 174. 
25  Killyen 1958, 174-175; Meteş 1977, 316 
26  Mateescu 1994, 244. 
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Probabil că, în afară de comerţul cu lână, negustorii braşovenii veniţi în Dobrogea erau 
proprietari de turme de oi, cirezi de vite sau herghelii de cai. 

În perioada aprilie-iunie 1850, Ion Ionescu de la Brad a vizitat pe mocanii transilvăneni din 
Dobrogea27. Acesta nota că „Mocanii cei mai însemnaţi din Dobrogea sunt: (...) în ţinutul 
Babadag: Ion Târnavu, Gheorghe Roşca28; în ţinutul Tulcea: feciorii Oancei29 şi Colea (...). Cei 
mai mulţi mocani vin din Săcelele Braşovului (în Silistra e un negustor braşovean Ciurcu) (...). 
Sunt oameni care au mari bogăţii, în numeroasele lor herghelii, turme de oi şi tamaslâcuri şi care 
au câşle câte de 15 şi 20 ani în Dobrogea”.      

Încântat de cele văzute şi constatate, Ion Ionescu de la Brad laudă ajutorul dat de mocanii şi 
negustorii transilvăneni (s.n.) pentru cauza naţională. „Braşovenii din Tulcea şi Măcin sunt 
naţionalişti buni şi s-au poftit la ei în grabă. Pot să-mi fie de multă treabă pentru relaţiile noastre cu 
Ardealul”. Numele lor sunt: Constantin Ion Pascu, Dumitru Roncea şi Dumitru Orghidan din 
Tulcea, Vasile şi Ion Manea din Măcin30. Se poate observa că, printre mocanii de la Tulcea sau 
Babadag, se află şi numele unor negustori menţionaţi anterior în documentele braşovene.   

Nu lipseşte contribuţia lor culturală la viaţa oraşului Tulcea. Se ştie că Ismail bei, la 1860, îl 
însărcinează pe Nifon Bălăşescu să facă şcoli în toate satele româneşti din Dobrogea.  

Mocanii transilvăneni din Tulcea, în frunte cu Manea Giurgea, dau bani ca să se 
construiască o şcoală românească în Tulcea. Acesta moare pe la 1880, dar lasă toată averea sa 
acestei şcoli31.  

Cu aceşti mocani veniţi din Transilvania, s-a aşezat în Dobrogea o întreagă lume românească, 
care a întemeiat sate şi a contribuit la dezvoltarea viaţii economice a provinciei dintre Dunăre şi 
Mare32. 
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Commerçants de Braşov à Tulcea 

 
Résumé 

 
À la fin du XVIIIe siècle et au début du XIXe siècle, dans l’Europe Centrale et de sud-est, les 

échanges commerciaux se sont intensifiés grâce au développement des villes et des bourgs comme 
des centres artisanaux et administratifs. 

Les crises politiques de cette période ont eu comme résultat la modification du régime de la 
navigation et du commerce sur l’eau et sur la terre dans le sud-est de l’Europe. 

Dans ces conditions la ville de Braşov soutient son industrie et son commerce dans le but 
de s’assurer un marché de vente dans les Pays Roumaines. 

Ce sont beaucoup de documents qui parlent des négociants roumaines de Braşov – comme 
Constantin Moroianu, Stanciu Atanasiu, Hagi Theodor, Gheorghe Blebe, Oancea Moroianu celui 
avec ses fils Constantin et Ion, Roncea Dumitru, Ştefan Sotir, Constantin et Radu Pascu etc. qui 
ont ouvert à Tulcea des magasins et ont développé un commerce très actif. 

Ces négociants ont eu un rôle décisif dans l’entretien des liaisons entre les Roumains de la 
Transylvanie et de la Dobroudja.    
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ASPECTE PRIVIND ACTIVITATEA ATELIERULUI  
MONETAR CALLATIAN ÎN EPOCA ROMANĂ 
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După ce, la sfârşitul sec. I a.Chr., monetăria autonomă ia sfârşit, în condiţii mai puţin 
clare, în sec. I p.Chr. sau, cel mai târziu, la începutul sec. II oraşele greceşti din Moesia Inferior 
vor începe să emită monedă de bronz – piese cu reprezentarea efigiei împăratului sau a unui 
membru al familiei imperiale pe avers, cu legendă în limba greacă şi menţionarea etniconului 
pe revers (monede numite convenţional „imperiale greceşti”)1 sau fără efigia împăratului, cu 
reprezentarea unei divinităţi, erou fondator, pe avers, şi etniconul pe revers alături de diferite 
reprezentări, de cele mai multe ori locale (monede numite convenţional pseudo-autonome sau 
„fără efigie imperială”)2.  

Nu cunoaştem condiţiile în care oraşele greceşti vest-pontice au fost înzestrate cu jus 
feriendi. Din păcate, pentru monetăria greacă imperială din Moesia Inferior studiile de 
specialitate sunt reduse ca număr şi restrânse ca abordare a subiectului3. 

                                                 
1 Pentru o abordare pertinentă şi sintetică a problemelor pe care le ridică monedele încadrate în categoria 

“greceşti imperiale” vezi Jones 1963; Butcher 1988; RPC I (cap. General introduction)  1-48.  
2 Problematica monedelor pseudo-autonome la Johnston 1985; Butcher 1988, 29-31. 
3  Dintre atelierele cetăţilor greceşti vest-pontice singurul care s-a bucurat de o atenţie specială a fost 

Tomis-ul (vezi Poenaru Bordea, Nicolae 1983-1985; Iacob 2003). Diferite aspecte legate de 
monetăria moesică au fost abordate în studii problematice, în contextul mai larg al monetăriilor 
provinciale din Imperiu. Dintre acestea amintim pe cele semnate de J.P. Callu privitoare la politica 
monetară a împăraţilor romani (Callu 1969, cap. Ier, 11-110.), E. Schönert-Geiß despre sistemul 
monetar moeso-thracic (Schönert-Geiß 1990), sfârşitul monetăriilor provinciale (Schönert-Geiß 1968) 
şi existenţa unei ligi monetare pontice (Schönert-Geiß 1985), E. Oberländer-Târnoveanu şi I. 
Oberländer-Târnoveanu pentru circulaţia monedelor de bronz la Gurile Dunării în sec. I-III p.Chr. 
(Oberländer-Târnoveanu, Oberländer-Târnoveanu 2000), A. Kunisz privind circulaţia monetară în 
Moesia şi Thracia în sec. I-II (Kunisz 1992a), V. Grigorova cu referire la circulaţia monedei de bronz 
în Sudul Dobrogei (Grigorova 1993;  Grigorova 1995), A. Vertan în legătură cu circulaţia monetară în 
Dobrogea sec. I-III (Vertan 2002), B. Gerov despre evenimentele istorice – invazii – reflectate în 
descoperiri monetare (Gerov 1980a; Gerov 1980b), A. Kunisz şi J. Jurukova despre circulaţia 
monetară în Thracia şi Moesia (Kunisz 1993; Jurukova (Youroukova )1979). 

Dintre lucrările care prezintă stadiul şi problematica cercetării, bibliografii generale sau privitoare doar 
la acest subiect reţinem: Bibliografia numismatică românească, apărută sub îngrijirea lui A. H. Golimas 
şi a lui C.C. Gheorghe (1984), articolele lui Gh. Poenaru Bordea despre stadiul cercetării (Poenaru 
Bordea 1973-1975; Poenaru Bordea 1979), cele semnate de J. Jurukova privind publicarea de corpora 
(Jurukova (Youroukova) 1992), H.-D. Scultz pentru problematica generală a monetăriei de tip provincial 
(Schultz 1997), E. Schönert-Geiß pentru bibliografia monetăriilor din Moesia şi Thracia (Schönert-Geiß 
1965; Schönert-Geiß 1999). Mai puţin abordate au fost, în istoriografia românească, aspectele de 
iconografie monetară: cele câteva studii sunt, mare parte, din perioada interbelică şi se referă la cele două 
capete inversate de pe monedele histriene (Netzhamer 1912; Severeanu 1920; Ruzicka 1923; Bude 1925; 
Netzhammer 1933-1934; Hommel 1970; Hind 1994), reprezentarea Dioscurilor pe monedele tomitane 
(Babelon 1949), efigia Artemidei pe monedele autonome callatiene (Rogalski 1956), oraşele fortificate 
din Peninsula Balcanică după monede (Blanchet 1923), Zeul Mare pe monedele odesitane (Condurachi 
1939), Gordian şi Sarapis pe monedele pontice (Condurachi 1938), aspecte de sincretism religios 
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Deşi s-au scurs peste 100 de ani de la publicarea corpus-ului monedelor din Moesia 

Inferior, deşi, în timp, s-a adunat o cantitate apreciabilă de monede – în parte încă inedite, deşi 
necesitatea unor noi corpora a  fost nu o dată clamată, suntem încă departe de împlinirea 
acestui deziderat.  Cert este că numai o publicare atentă, erudită, a descoperirilor de acest gen 
şi adunarea emisiunilor post Pick-Regling într-un nou corpus ne-ar conduce către lămurirea 
multora dintre problemele pe care acest tip de emisiuni le ridică. 

Momentul în care cetăţile greceşti din Moesia Inferior îşi încep seriile imperiale pare să 
nu fie în cazul tuturor acelaşi, deşi descoperiri mai vechi, reinterpretate sau confirmate de 
descoperiri mai noi,  pledează pentru  debutul, în vremea lui Augustus, nu numai a monetăriei 
tomitane4, ci şi a celei istriene5 şi chiar odessitane6. 

 

În decurs de peste un secol datele privind începuturile monetăriei callatiene s-au 
schimbat esenţial7. Astfel, debutul activităţii acestui atelier a putut fi stabilit, în manieră 
indubitabilă, în timpul domniei împăratului N e r o ,  pentru care încă la 1903 Tacchella 
prezenta în articolul său din Revue Numismatique o primă descriere a unei emisiuni de la 
începutul domniei împăratului, cu reprezentarea pe avers a capului lui Nero, imberb, spre 
dreapta, legenda în limba latină: IMP NERO CAESAR AVG, şi, pe revers, etniconul scris pe 
trei linii în forma genitiv plural KAL / LATIA / N N într-o cunună de spice, emisiune pentru 
care editorul cunoştea la acea dată două exemplare8. După ce făcea, în articolul citat, o trecere 
în revistă a tuturor monedelor callatiene studiate, Tacchella conchidea: „Dans le monnayage 
impérial de cette ville, on constate donc une lacune embrassant la siècle entier qui s’est écoulé 
entre le règne de Néron et celui de Marc Aurèle. Aurons-nous la chance, par suite de 
découvertes ultérieures de parvenir à placer quelques relais sur la longue route, jusqu’à présent 
déserte, qui relie ces deux points si éloignés une de l’autre ?”9. Ulterior contribuţiei lui 
Tacchella s-au publicat destule monede cu numele acestui împărat. Astfel, Mušmov identifica 
două emisiuni ale acestuia cu două tipuri de legendă de avers NERO CAESAR AVGVSTVS 

                                                 
(Jurukova 1974) sau figurarea Trofeului lui Traian pe monedele tomitane (Sâmpetru 1979), iconografia 
lui Herakles în Thracia şi Moesia (Rabadjiev 1998), a lui Sarapis şi Isis (Tran Tam Tinh 1998), a 
Demetrei (Iacob 2000-2001) şi a lui Hermes (Iacob 2002-2003).  

Referiri la piesele moesice găsim în studii ce abordează teme iconografice comune monetăriei 
imperiale greceşti din întreg Imperiul – reprezentarea împăratului roman alături de Sarapis (Gagé 
1976), arhitectura pe monede (Price, Trell 1977; Donaldson 1966), cultul Kybelei (Turcan 1983), 
portretul în antichitate (Babelon 1950), arheologie numismatică (Lacroix 1974), reproducerile de 
statui pe monedele antice (Lacroix 1949), iconografia lui Herakles (Voegtli 1977), cea a lui Dionysos 
(Bernhardt 1949), eroul fondator (Leschorn 1984), personificarea provinciilor în arta romană 
(Ostrowski 1990), reprezentările de zeităţi ale apelor (Imhoof-Blumer 1924) sau de plante şi animale 
(Imhoof-Blumer 1889). 

4     Sutzu, M. 1881, Rev. Arch., 42, nr. 298,1 apud Regling 1910, 673; Sutzu 1912-1913, nr. 75; Sutzu 
1916, 2-3, fig. 1; Pauker 1938, 23, tab. 3; Poenaru Bordea, Nicolae 1983-1985, nr. 1; RPC I, 326, nr. 
1824, s.v. Tomis. 

5     Pick 484; RPC I 324, s.v. Istrus; RPC I , Suppl. 1841 A. 
6 Gerasimov 1960, 63, nr. 1; RPC I 1801. 
7  Vezi, pentru fiecare emitent în parte, „progresia” în timp a numărului de emisiuni cunoscute (Grafic 1). 
8  Tacchella 1903, 205, nr. 9. 
9  Tacchella 1903, 206. 
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şi NERO CAESAR AVG IMP, tipul de revers fiind acelaşi10. O monedă ca cea descrisă de 
Mušmov la nr. 258, provenind din colecţia personală, a publicat şi L. Ruzicka; acelaşi tip a fost 
preluat şi în RPC I, nr. 1802, s.v. Callatis11. 

La rândul nostru am adunat, din materialele publicate, alte trei monede cu numele lui 
Nero12: primele două aparţin cu siguranţă tipului descris de către Tacchella şi de Mušmov 
discutat anterior, iar a treia – dacă nu s-a strecurat vreo greşeală de tipar – ar prezenta un tip 
nou, cu o nouă titulatură imperială pe avers IMP AVG CAESAR NERO şi cu legenda 
reversului împărţită altfel KALL / ATIA / NWN 13. 

După 100 de ani de la cele scrise de către Tacchella constatăm că această lacună a fost 
măcar parţial „spartă”. Marele merit al lui B. Pick constă în faptul că a notat cu rigurozitate 
toate datele culese anterior contribuţiei sale, chiar dacă asupra veridicităţii unor informaţii avea 
serioase dubii. Aşa cum am avut şi vom avea prilejul să notăm pe parcursul acestei lucrări, nu o 
dată am fost în măsură să eliminăm, prin descoperirea unor piese mai bine păstrate, unele 
îndoieli exprimate de eruditul numismat. 

Ne păstrăm aceeaşi expectativă în privinţa unei emisiuni în numele lui Hadrianus, de 
vreme ce încă nu avem vreo informaţie numismatică care să confirme lectura lui Sestini14. În 
schimb, sub Antoninus Pius, activitatea atelierului callatian este clar atestată printr-o piesă din 
colecţia Sutzu15, piesă care are pe revers atributele lui Herakles – eroul fondator al cetăţii: arc şi 
gorythos. O altă emisiune a fost descrisă de către L. Ruzicka pe baza a două piese din colecţia 
proprie, cu reprezentarea pe revers – de această dată – a capului lui Herakles, bărbos, cu cununa 
de lauri16, emisiune din care face parte şi piesa menţionată în catalogul nostru la nr. 34. Este 
meritul colegei  Steluţa Grămăticu de a fi făcut ordine în monetăria callatiană de vreme 
Antoninus Pius, venind cu informaţii care schimbă fundamental datele anterioare. Aceasta pe 
baza a nu mai puţin de 11 piese – nouă din colecţia Virgil Ioniţă din Bucureşti, una din colecţia 
Severeanu şi una din colecţia MINAC – a realizat o împărţire pe tipuri şi subtipuri a emisiunilor 
callatiene17. Astfel, un prim tip ar corespunde emisiunii descrise de către L. Ruzicka18, pentru 
care autorii reconstituie integral legenda de pe avers AUTO • K - • CЄB • ANT NI, citesc în 
plus un K în câmp stâng şi identifică, în cadrul tipului, trei variante de revers; tipul II – ştanţa de 
avers cu aceeaşi titulatură imperială, dar altfel „organizată” şi cu aceeaşi reprezentare pe revers, 
cu un K în câmp drept; tipul III cu legenda de avers scrisă în mod continuu şi reprezentarea de pe 
revers ca la tipul anterior19. Se poate observa că piesele dintr-o singură colecţie pot schimba 
radical imaginea unui moment din activitatea unei monetării. Câtă vreme există atâtea alte piese 
nepublicate atât în colecţii publice, cât şi muzeale ne putem aştepta la surprize. Ca să nu mai 
vorbim despre faptul că tezaurul de la Mangalia aşteaptă încă să fie publicat integral. 

                                                 
10  Mušmov 258, 259. 
11  Ruzicka 1913, nr. 296 a.  
12  Catalog A, 31-33. 
13  Catalog A 33. 
14  Vezi Pick 296∗. 
15  Sutzu 1912-1913, nr. 21. 
16  Ruzicka 1913, nr. 296 b. 
17  Grămăticu, Ioniţă 2003. 
18  Ruzicka 1913, nr. 296 b. 
19  Grămăticu, Ioniţă 2003, 59-60. 
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În cazul emisiunilor callatiene pentru Marcus Aurelius prudenţa exagerată a lui Pick, 

care respingea atribuirea monedei descrise de Sestini, cu reprezentarea pe revers a Hygiei lui 
Marcus Aurelius20, monedă pe care Mušmov o prezenta ca certitudine21,  a fost „clătinată” prin 
apariţia „de jure” a unor piese ce probează activitatea atelierului în vremea acestui împărat. Piesei 
din col. Knechtel, în bună stare de conservare, publicată de către L. Ruzicka22 – cu efigia 
imperială şi legenda AUT • K • M • AUR - ANT NЄINOC pe avers şi Nike cu cunună şi 
palmier, alături de etniconul în genitiv plural pe revers, i s-a adăugat o alta  din col. Ruzicka23, cu 
un alt tip de avers şi cu reprezentarea acvilei pe altar şi a marcării valorii Є (?). Din păcate, o altă 
piesă din colecţia MINAC, cu efigia aceluiaşi împărat, nu a fost descrisă cu toate datele stilistice 
– pentru revers nu se notează decât „Fortuna”24 ! – astfel încât nu putem spune dacă avem de-a 
face cu un exemplar din emisiunea descrisă de Ruzicka – 296 z – sau cu o  emisiune nouă. 

Necunoscute anterior sunt şi emisiunile celor doi asociaţi la domnie M a r c u s  
A u r e l i u s  şi L u c i u s  V e r u s , pentru care o primă descriere o găsim la E Becker25. O altă 
piesă cu descrierea integrală av./rv. din col. BAR constituie o dovadă fermă a unor astfel de 
emisiuni, cu efigia şi titulatura lui Marcus Aurelius pe avers şi efigia şi titulatura lui Lucius 
Verus, alături de  etnicon, pe revers26.   

Lui L. Ruzicka îi datorăm identificarea unei emisiuni pentru F a u s t i n a  I , cu Kybele 
aşezată pe tron, cu pateră şi tympanon27 şi legenda KALLA dedesubt, emisiune pentru care, în 
timp, nu s-a mai adăugat vreun exemplar.   

Cel puţin două emisiuni de perioadă Marcus Aurelius au fost destinate soţiei acestuia, 
F a u s t i n a  I I  – una cu reprezentarea zeiţei cetăţii aşezată pe tron28 şi a doua cu Kybele, cu 
cununa murală, călărind un leu29, emisiuni ce au fost acceptate fără rezerve de către autorul 
corpus-ului. Mušmov identifica chiar două posibile variante pentru tipul cu Kybele30 şi un tip 
cu zeiţa poliadă31. Piesele din catalogul nostru cu efigia Faustinei II sunt în număr de două32 şi 
aparţin, după opinia editorilor, tipului Pick 297, deşi într-unul din cazuri zeitatea de pe tron este 
identificată cu Fortuna (sic !) 33. 

Chiar dacă nu cunoaştem piese cu efigia lui L u c i u s  V e r u s  singur, existenţa unei 
emisiuni pentru cei doi asociaţi la domnie Marcus Aurelius şi Lucius Verus34 şi a monedelor 
pentru Lucilla35 sunt argumente pentru activitatea intensă a atelierului callatian în această 

                                                 
20  Pick 296**. 
21  Mušmov 260. 
22  Ruzicka 296 z. 
23  Ruzicka 220 b (sic !). 
24  Catalog A 35. 
25  Becker 1938, apud Vertan 2002, 410, nr. 13. (= Catalog A 37). 
26  Catalog A 36 
27  Ruzicka 296 c. 
28  Pick 297. 
29  Pick 298. 
30  Mušmov 261, 263. 
31  Mušmov 262. 
32  Catalog A 38-39. 
33  Catalog A 39. 
34  Vide supra. 
35  Vide infra. 
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perioadă, astfel încât piesa descrisă de Sestini şi preluată cu prudenţă de către Pick sub nr. 298* 
are şanse să fie confirmată în viitor, mai ales că tipul de revers – cu Kybele pe leu – fusese deja 
utilizat pentru Faustina II. 

În schimb, pentru L u c i l l a , soţia lui Lucius Verus, piesa pe care Pick se credea 
îndreptăţit s-o atribuie mai degrabă Iuliei Domna decât Lucillei36,  în ciuda faptului că editorii 
anteriori notaseră numele de LOUKILLA, a fost confirmată de alte descoperiri ulterioare: o 
monedă din col. Knechtel cu numele împărătesei notat aidoma şi cu reprezentarea pe revers a 
Kybelei călărind un leu37, aşa cum apare la Eckhel38 şi o a doua, din col. Ruzicka, ce prezintă 
variantă de legendă la aceasta – KALL - ATI, în exerga ANWN – pentru revers 39. În timp, 
exemplarele cu efigia împărătesei nu au întârziat să apară: o altă ştanţă de avers cu numele 
împărătesei scris în forma CEUACT cu o variantă de revers la tipul descris de Knechtel, alta 
decât cea menţionată de Ruzicka, fiind publicată de Sutzu40. Din cele două piese adunate de 
către noi41 avem date complete doar pentru o singură piesă – nr. 41 – care constituie în fapt o 
variantă la tipul descris de către Knechtel, cu legenda de pe revers notată  KALL - ATIA, în 
exergă NWN. Recapitulând, avem astfel două ştanţe de avers pentru patru variante de revers la 
tipul iconografic cu reprezentarea Kybelei călare şi un al doilea tip iconografic cu etniconul 
scris în interiorul unei cunune de spice, tip atestat deocamdată doar la Mušmov42. 

 
   Av. 
 
 
 
 
    
    Rv.  

                                 
Lucilla - tipul cu Kybele călare 

 
La vremea apariţiei corpus-ului informaţiile despre activitatea monetară a atelierului 

callatian în perioada lui Commodus erau destul de reduse: Pick înregistrase două tipuri de 
avers, fiecare cu câte un tip de revers – cu reprezentarea împăratului în ţinută militară, suliţă şi 
încoronat de zeiţa poliadă43 şi cel cu Eros – ca geniu al morţii44, singurele identificate şi de 
către Mušmov45. Sutzu adaugă alte două tipuri iconografice – cu reprezentarea Hygiei46 şi a 

                                                 
36  Pick 298**. 
37  Knechtel 1908, nr. 7. 
38  Cf. Pick 298**. 
39  Ruzicka 298 a. 
40  Sutzu 1912-1913, nr. 22. 
41  Catalog A 40, 41. 
42  Mušmov 265. 
43  Pick 299. 
44  Pick 300. 
45  Mušmov 266, 267. 
46  Sutzu 1912-1913, nr. 23. 

Sutzu 22 Kn 8 

Kn 8 R 298 a Sutzu 22 Cat 42 
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unui leu mergând spre dreapta47. Tipul cu reprezentarea pe revers a Hygiei este reluat şi de 
Ruzicka în contribuţia sa din 1917, dar asociat cu un alt tip de avers48. De altfel, Ruzicka 
identifică un tip de avers cu numele împăratului redactat în maniera AU • KAI • M • AU • AN 
• - KOMODOC, utilizat cu mai multe ştanţe de revers:  

a) Herakles copil omorând şarpele49;  
b) Hygia50; 
c) Împărat în ţinută militară încoronat de zeiţa poliadă 51;  

La acestea se adaugă alte două emisiuni noi atât ca tipuri de avers, cât şi ca tipuri de 
revers – cu figurarea zeiţei Tyche cu kalathos52 şi a Afroditei cu Priapos53. Ultimul tip, cel cu 
Priapos, a fost identificat şi pe o monedă din colecţia Severeanu54. Numărul de piese 
identificate de noi, ulterior contribuţiei lui Ruzicka, este destul de redus – şapte exemplare55. 
Cele mai multe aparţin unor tipuri cunoscute: Pick 30056, Ruzicka 299 a57, Ruzicka 300 a58, dar 
avem şi două tipuri noi: unul cu reprezentarea lui Nemesis pe revers, asociat cu un avers, foarte 
probabil, de tip Pick 29959; al doilea cu Demetra aşezată pe tron fără spătar, cu spice în mâna 
dreaptă asociat cu un avers de tip Ruzicka 298 y60.  Practic, tipul de avers Ruzicka 298 y este 
folosit cu patru ştanţe de revers, la cele trei enumerate mai sus adăugându-se şi cea cu Demetra. 
Câştigul informaţional în ceea ce priveşte monetăria callatiană de vreme Commodus este 
evident: de la două emisiuni cunoscute de către Pick la 11 emisiuni în momentul de faţă ! 

Monetăria de tip pseudo-autonom este mult mai bine reprezentată în cadrul emisiunilor 
atelierului callatian, încă în vremea autorului corpus-ului fiind cunoscute 20 astfel de 
emisiuni61. Din punct de vedere iconografic avem o primă serie cu reprezentarea pe avers a 
bustului Athenei, cu sau fără K în faţă, reprezentarea asociată cu diferite ipostaze ale figurării 
scutului, cu tolbă, măciucă, delfin, arc, spice şi cu legenda scrisă în variantele 
KALLATIANWN

62, KALLA63, KALL64, KALLA / AIT65; un al doilea tip figurează pe 
avers capul lui Herakles şi pe revers ciorchinele cu măciuca, gorythos-ul şi arcul cu legenda 
KALLA

66, numai măciuca, gorythos-ul şi arcul, cu aceeaşi legendă67 sau cu legenda KAL / 

                                                 
47  Sutzu 1912-1913, nr. 24. 
48  Ruzicka 298 z. 
49  Ruzicka 298 y. 
50  Ruzicka 298 z. 
51  Pick 299. 
52  Ruzicka 299 a. 
53  Ruzicka 300 a. 
54  Severeanu 1925, 17 (=Catalog A  49) 
55  Catalog A 42-49. 
56  Catalog A 42-45. 
57  Catalog A 46. 
58  Catalog A 49. 
59  Catalog A 47. 
60  Catalog A 48. 
61  Pick 267-297. 
62  Pick 267-268. 
63  Pick 270. 
64  Pick 271. 
65  Pick 272 
66  Pick 275. 
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LA / TI

68, sau numai măciucă şi spice, cu legenda  KAL/LATIA69. Într-un al treilea tip se pot 
încadra emisiunile cu bustul Demetrei cu văl sau cunună de spice, alături de care găsim făclie 
sau spice pe avers şi Dioscurii în galop pe revers, cu sau fără mantale, suliţe şi stele deasupra 
capetelor, cu legenda KAL70, KALLA71, KALLATIANWN, aceasta din urmă scrisă în 
diferite moduri72. Interesant este faptul că un număr de patru emisiuni din acest tip prezintă pe 
revers sigla G, ceea ce ar semnifica valoarea acestora de 3 assaria şi ar trimite către perioada 
Severilor ca moment al emiterii73, cunoscut fiind faptul că în această perioadă apar semnele de 
valoare pe monedele callatiene. Alte două  emisiuni care au pe avers bustul Demetrei prezintă 
pe revers o corabie, de asemenea cu semnul de valoare G74, respectiv pe Eros Thanatos75. O 
altă emisiune îl are pe avers pe Herakles, în timp ce pe revers figurează Zeiţa  poliadă tronând, 
cu Nike ţinând cunună şi ramură de palmier76. Ultima serie de emisiuni îl au pe avers pe 
Herakles, de această dată în ipostaza explicită de ktistes, iar pe revers pe Tyche77, Kybele pe 
tron78, Hermes călare pe berbec79, toate cu etniconul KALLATIANWN. Două din aceste 
emisiuni – cu Tyche şi Kybele – au pe revers sigla B, o dovadă în plus că aceste monede 
pseudo-autonome au fost emise în toată perioadă sec. I – III p.Chr., fără a putea preciza în acest 
moment „statutul” şi semnificaţia acestora. Knechtel descrie patru piese din colecţia sa, pe care 
le încadrează în categoria „Monete din epoca romană fără cap de împărat”, între care o variantă 
la Pick 28980, o variantă în reprezentarea reversului cu scutul – adăugându-se, alături de arc, o 
ramură (?) – pentru aversul cu bustul Athenei81, un  revers necunoscut – cu etniconul în cunună 
de lauri pentru acelaşi tip de avers cu figurarea Athenei82 şi, în sfârşit, un avers cu Hermes – 
cap,  asociat cu un  revers cu măciucă şi kerikeion83. Mušmov prezintă unele dintre tipurile 
descrise de către Pick, dar le încadrează pe toate la categoria de monede autonome84, singura 
emisiune pe care citeşte nominalul fiind cea cu reprezentarea corabiei pe revers85. Tot în 
categoria de monede autonome încadrează şi Sutzu cele trei piese pe care le publică în 1908, 
toate trei variante la Pick 26786, 28187, 28988 şi, de asemenea, cele 11 piese din colecţia sa, 

                                                 
67  Pick 276. 
68  Pick 278. 
69  Pick 277. 
70  Pick 279. 
71  Pick 280. 
72  Pick 281-286. 
73  Vide infra. 
74  Pick 287. 
75  Pick 288. 
76  Pick 289. 
77  Pick 290-291. 
78  Pick 292-294. 
79  Pick 296. 
80  Knechtel 1908, nr. 3. 
81  Knechtel 1908, nr. 4. 
82  Knechtel 1908, nr. 5. 
83  Knechtel 1908, nr. 6. 
84  Mušmov 1912, p. 23-25. 
85  Mušmov 246.  
86  Sutzu 1908, nr. 4. 
87  Sutzu 1908, nr. 5. 
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publicate ulterior, majoritatea variante la tipurile descrise de Pick: 27689, 27790, 28091, 28792, 
29393, 29694, la care se adaugă câteva tipuri noi: o altă ipostază a Dioscurilor pe revers – în 
picioare, faţă în faţă – pentru tipul de avers cu Demetra95 şi o emisiune nouă cu Herakles pe 
avers şi scut rotund, împodobit cu o acvilă ce ciuguleşte un şarpe, măciucă şi gorythos pe 
revers96. O altă piesă aparţine tipului cu Zeiţa poliadă pe revers – Pick 289, deşi autorul o 
consideră tip inedit97. Variante la tipurile descrise de către Pick aduce şi Ruzicka în 
contribuţiile sale din 191398, 191799, 1922100. Practic avem de-a face cu un număr foarte mare 
de emisiuni care figurează câteva tipuri iconografice, dar cu o varietate de modalităţi de 
combinare a elementelor atât pe avers, dar mai cu seamă pe revers. În catalogul nostru am 
reuşit să adunăm nu mai puţin de 30 de piese, dintre care opt prezentate acum pentru întâia oară 
– provenind din colecţiile MINAC101, MNIR102, IA Iaşi103. Cum era şi de aşteptat, majoritatea 
pieselor aparţin tipurilor cunoscute şi descrise de către Pick: 268104, 270105, 276106, 277107, 
280108, 283109, 284110, 287111, 289112, 290113, 293114, altele au fost prezentate ca aparţinând 
tipurilor descrise de Pick, dar, la o verificare a descrierii piesei cu tipul din corpus, reiese că, de 
fapt, avem de-a face cu variante la acestea, respectiv var. legendă av. şi rv. la Pick 292115, var. 
rv. la Pick 296116, var. legenda rv. la Pick 281117, la care se adaugă două variante la Pick 273118, 

                                                 
88  Sutzu 1908, nr. 6. 
89  Sutzu 1912-1913, nr. 10. 
90  Sutzu 1912-1913, nr. 11. 
91  Sutzu 1912-1913, nr. 12. 
92  Sutzu 1912-1913, nr. 115 – 16. 
93  Sutzu 1912-1913, nr. 18. 
94  Sutzu 1912-1913, nr. 19. 
95  Sutzu 1912-1913, nr. 14. 
96  Sutzu 1912-1913, nr. 20. 
97  Sutzu 1912-1913, nr. 17. 
98  Ruzicka 267 a, 267 b, 271, 272 a, 275 a, 276 a, 286 a, 290 a, 295 a. 
99  Ruzicka 268 a, 269, 271 a, 274 a, 274 b, 275 a, 276 b, 276 c, 277 a, 277 b, 277 c, 281, 286, 287 a,  

287 b, 287 c, 288, 289, 289 a, 295 a, 296 a, 296 b.  
100  Ruzicka 280 a, 281, 281 a, 283 a, 289, 295 b, 295 c. 
101  Catalog A 22, 28.  
102  Catalog A 1, 2, 26. 
103  Catalog A 4, 6, 9. 
104  Catalog A 1, 2. 
105  Catalog A 3, 4. 
106  Catalog A 7-10. 
107  Catalog A 11-12. 
108  Catalog A 13. 
109  Catalog A 15. 
110  Catalog A 16, 17. 
111  Catalog A 18. 
112  Catalog A 19. 
113  Catalog A 20. 
114  Catalog A 22, 23. 
115  Catalog A 21. 
116  Catalog A 25. 
117  Catalog A 14. 
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o var. legendă rv. la Pick 293, în fapt tip Sutzu 1912-1913, nr. 18119; o altă piesă, pentru care 
autorul nu a trimis la catalog, are prea puţine date stilistice pentru a putea face noi 
încadrarea120; într-un singur caz avem o încrucişare de ştanţe – un avers tip Pick 290 cu un 
revers tip Pick 293a121. Cât despre ultima piesă din catalogul nostru122 nu avem siguranţa că  
aparţine perioadei imperiale. 

 

Pentru familia lui S e p t i m i u s  S e v e r u s  atelierul callatian este înregistrat în corpus 
cu următoarele date: 11 emisiuni pentru Septimius Severus, trei pentru Iulia Domna, şapte 
pentru Caracalla şi opt pentru Geta; am putea situa în timpul acestei „dinastii” perioada de 
maximă activitate a acestui atelier123. Astfel, pentru  o ştanţă de avers de tip Pick 301, corpus-ul 
înregistrează trei „combinaţii” cu trei ştanţe de revers diferite: Hades-Sarapis aşezat, cu 
Cerber124, Dionysos călărind pantera125, Herakles sugrumând leul126. Alte emisiuni callatiene 
figurează pe revers bustul lui Isis127, zeiţa Artemis în ţinută de vânătoare128, Herakles cu blana 
leului şi arc129, Tyche cu kalathos130, Athena131, Nemesis cu grifon132, şarpe încolăcit133, toate 
acestea pentru nominale de 5 assaria134 şi de 4 assaria135. Câţiva ani mai târziu Tacchella vine 
deja cu două noutăţi: tipul cu Sarapis – bust drapat cu kalathos, cu valoare de 5 assaria136 şi 
tipul cu Hygia, cu valoare de 4 assaria137.   

Din colecţia sa, Knechtel publică o monedă cu reprezentarea, pe revers, a lui Hades-
Sarapis aşezat pe tron, cu kalathos, patera şi sceptru, pentru un avers – de a cărui citire corectă 
în ceea ce priveşte legenda – ne îndoim: AUT KLCEP - CEUHRCPER (sic !)138. Într-o 
primă etapă, în studiul său din anul 1913, Ruzicka prezintă o variantă de legendă revers la Pick 
311 – KALL - ATIANWN139

 şi adaugă tipul cu poartă de cetate cu două turnuri140, tip ce se va 
regăsi ulterior şi la  Caracalla, înregistrat pentru acesta în corpus sub nr. 321. Pentru fiecare din 
cele două tipuri iconografice Ruzicka înregistrează câte o ştanţă de avers şi câte una de revers. 

                                                 
118  Catalog A 5, 6. 
119  Catalog A 26, 27. 
120  Catalog A 29. 
121  Catalog A 28. 
122  Catalog A 30. 
123  Vezi în acest sens şi Grafic 1. 
124  Pick 301. 
125  Pick 304. 
126  Pick 307. 
127  Pick 302. 
128  Pick 303. 
129  Pick 306. 
130  Pick 308. 
131  Pick 309. 
132  Pick 310. 
133  Pick 311. 
134  Pick 301-308. 
135  Pick 309-311. 
136  Tacchella 1903, nr. 11. 
137  Tacchella 1903, nr. 12. 
138  Knechtel 1908, nr. 8. 
139  Ruzicka 1913, nr. 311a. 
140  Ruzicka 1913, nr. 311b. 
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Mušmov identifica – pentru vremea sa – nu mai puţin de 17 tipuri iconografice141. În afara 
celor comune, deja prezentate la Pick, găsim reprezentări cu Asklepios142, Hygia143, o variantă 
cu reprezentarea Athenei – cu victoriola144, Dionysos călare pe panteră145, Nemesis-
Aequitas146, Kybele călare pe leu147 şi dă ca sigur tipul cu bustul Zeiţei poliade148 pe revers, 
asupra căruia Pick avea serioase rezerve149.  

Contribuţia lui Ruzicka este şi de această dată notabilă. Acesta reia unele dintre tipurile 
prezentate anterior150, identifică o nouă ştanţă de avers pentru tipul cu bustul lui Isis151, adaugă 
variante pentru tipurile cu Asklepios152 şi Hygia153 identificate pe baza unor piese din colecţia 
Knechtel, cunoscute de altfel ca tipuri iconografice încă de Mušmov154, pune în circulaţie tipuri 
cu totul noi: emisiunea cu acvila pe fulger cu cununa în cioc pe revers, emisiune ilustrată prin 
două exemplare din colecţia personală155, şi pe cea cu Apollo cythared – ilustrată de o monedă 
din colecţia Knechtel pentru nominalul de 4 assaria156; adaugă, de asemenea, un alt exemplar 
pentru emisiunea cu poartă de cetate din colecţia MNA157. 

În ciuda acestei mari diversităţi de emisiuni şi tipuri iconografice se observă că legenda 
de pe avers este relativ constantă în ceea ce priveşte maniera de scriere a titulaturii imperiale 
AUT K L CE(P) CEUEROC , variantele fiind înregistrate în special pentru PERTINAΞ,  
care apare prescurtat PE, PER, PERT, PERTI.   

Un număr destul de mare de exemplare au fost adunate de către noi după momentul 
Ruzicka, atât din literatura de specialitate, cât şi din colecţii muzeale – 30 exemplare din 
descoperiri izolate158 şi 4 din tezaure – trei din tezaurul de la Mangalia şi unul din cel de la 
Medgidia. Cu doar câteva excepţii de monede – care se încadrează în emisiunile descrise de B. 
Pick: 301159, 307160, 310161, 311162, la care se adaugă variante la tipurile din corpus: variantă 
legendă revers la Pick 302163 –, pentru celelalte piese avem situaţii cât se poate de interesante. 

                                                 
141  Mušmov 268-284. 
142  Mušmov 269. 
143  Mušmov 283. 
144  Mušmov 270. 
145  Mušmov 275. 
146  Mušmov 276. 
147  Mušmov 277. 
148  Mušmov 278. 
149  Pick 302*. 
150  Ruzicka 301 a = Knechtel 1908, nr. 8. 
151  Ruzicka 302. 
152  Ruzicka 305 a. 
153  Ruzicka 305 b 
154  Vide supra. 
155  Ruzicka 308 a. 
156  Ruzicka 308 z. 
157  Ruzicka 308 b. 
158  Catalog A 50-77. 
159  Catalog A 50. 
160  Catalog A 52. 
161  Catalog A 55-57. 
162  Catalog A  59. 
163  Catalog A 51. 
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Astfel, piesele nr. 53 şi 54 din catalogul nostru o figurează pe revers pe Athena în aceeaşi 
ipostază, cu suliţă şi bufniţă, cum o găsim şi la Pick 309, dar pentru fiecare dintre piese 
modalitatea de scriere a legendei pe revers este alta:  KALLATIANWN (Pick 309), KALLA -
TIANWN (catalog 53); KALLATI - ANWN (Catalog A 54). În plus, legenda aversului la Pick 
309 nu a fost citită integral, iar cele două piese din catalog prezintă fiecare o altă legendă pe avers, 
astfel încât pentru tipul cu Athena avem acum trei ştanţe de revers şi cel puţin două ştanţe de avers. 
Găsim şi interesante încrucişări de ştanţe, de cele mai multe ori variante ale unor ştanţe cunoscute: 
piesa nr. 58 a fost bătută prin utilizarea unei variante de revers la Pick 310 (cu altă distribuţie a 
legendei) cu o variantă de avers la Pick 308 (fără puncte în legendă); piesele 60-62 au fost emise, 
toate trei, prin combinarea ştanţei de avers Pick 306 cu aceeaşi variantă de revers la Pick 304, cu 
legenda scrisă – KALL - A - TIA, în exergă NWN. 

În lotul nostru avem trei piese164 care îl au pe revers pe Asklepios în aceeaşi ipostază 
iconografică: două dintre acestea sunt variante la tip Tacchella 1903, nr. 11, diferenţa făcându-se 
în ceea ce priveşte legenda aversului (nr. 65), respectiv poziţia nominalului (nr. 63); a treia 
piesă utilizează o variantă de revers la Tacchella 1903, nr. 11 cu un avers tip Pick 302165. Şi 
pentru tipul iconografic cu Asklepios avem până în prezent două ştanţe de revers, combinate cu 
patru ştanţe de revers (!). Pentru tipul cu Sarapis se găsesc în lotul nostru două monede166, 
ambele aparţinând aceleiaşi emisiuni care utilizează ştanţa de revers Ruzicka 301 a şi o ştanţă 
de avers diferită de cea cunoscută de Ruzicka prin absenţa punctelor. Cel puţin încă o emisiune 
se adaugă şi pentru tipul cu Apollo cythared: o piesă – pentru care nu avem datele complete, 
lipsind descrierea aversului – se încadrează tipului – cel puţin pentru revers – Ruzicka 308 z167, 
dar cea de-a două reprezintă o emisiune nouă, bătută prin încrucişarea unei ştanţe de avers, 
variantă de legendă la Pick 301 cu o variantă de legendă la ştanţa de revers Ruzicka 308 z168. 
Două noi ştanţe avem documentate şi pentru tipul cu Hygia: o încrucişare între un avers de tip 
Pick 301 şi o variantă de legendă revers la Tacchella 1903, nr. 12 pentru piesa nr. 70 şi, 
respectiv, ştanţa de revers Tacchella 1903, nr. 12 (= Ruzicka 350 b) cu o variantă legendă 
revers la Ruzicka 350 b – pentru piesa 71. 

Isis este figurată pe piesele lui Septimius Severus din lotul nostru şi în ipostaza stând în 
picioare, cu kalathos şi ţinând cu amândouă mâinile o pânză, tip descris anterior de către 
Sutzu169,  pe nu mai puţin de patru monede170 care aparţin însă unor emisiuni diferite; avem 
astfel o ştanţă de revers cu legenda KALLATI - ANWN  utilizată pentru baterea a trei dintre 
piese, dar în combinaţie cu tipuri diferite de avers: tip Pick 301171, respectiv variantă legendă 
avers la Pick 301172, o a doua ştanţă de revers, cu legenda KALL - A - TI - ANWN  şi o 
variantă – prin poziţia nominalului  –  la reversul Sutzu 1907, nr. 8, utilizată cu o ştanţă de avers tip 

Pick 308173. 

                                                 
164  Catalog A 63-65. 
165  Catalog A 64. 
166  Catalog A 66-67. 
167  Catalog A 68. 
168  Catalog A 69. 
169  Sutzu 1907, nr. 8. 
170  Catalog A 72-75. 
171  Catalog A 72. 
172  Catalog A 75. 
173 Catalog A 73 
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Ca tipuri noi o găsim pe Nike cu cunună şi ramură mergând spre dreapta; cele trei piese 

care se încadrează în acest tip fac parte: una din tezaurul de la Mangalia174, una din tezaurul de 
la Medgidia175 şi a treia constituie o descoperire izolată176. Din păcate nu avem siguranţa unor 
descrieri complete şi a unei lecturi a legendei corecte în cazul celor trei piese: Nike apare pe 
piesa din tezaurul de la Mangalia numai cu cunună, legenda aversului este fără T la sfârşitul 
numelui, iar legenda de pe reversul monedei din tezaurul de la Medgidia a fost citită 
KALLAQ - ANON. Fără verificarea celor trei piese nu ne putem hazarda în a stabili numărul 
de emisiuni pentru acest tip. Alte trei tipuri cu totul noi prezintă – unul – pe Kybele pe tron 
spre stânga177, al doilea – acvila între două insigne militare178 şi, în sfârşit, ultimul, Zeus pe 
tron, tip la care, pentru avers, s-a folosit ştanţa Pick 301179. Pentru alte două piese descoperite 
la Chersones nu avem nici date tehnice şi nici date stilistice – ştim doar că nu se regăsesc între 
emisiunile descrise de Pick. Ceea ce izbeşte de la prima vedere este extraordinara diversificare 
a tipurilor: am văzut că pentru fiecare tip iconografic s-au identificat o sumă de variante, ca să 
nu mai vorbim de tipurile iconografice noi. Ca nominal, majoritatea pieselor sunt tetrassaria şi 
numai câteva triassaria. 

Pentru I u l i a  D o m n a  nu avem acelaşi aflux de tipuri şi variante ca în cazul 
întemeietorului dinastiei Severilor. Deja Pick identificase două tipuri de avers şi trei tipuri de 
revers – unul cu figurarea Dioscurilor cu nominalul G180, al doilea cu Kybele pe tron – acelaşi 
ca la Faustina II181 şi al treilea cu Eros Thanathos182, acesta din urmă iniţiat ca tip monetar sub 
Commodus, unele exemplare din ultimele două emisiuni fiind bătute prin utilizarea unei 
singure ştanţe de avers – Pick 313. Mušmov adaugă la tipurile deja cunoscute de Pick un al 
patrulea, cu reprezentarea lui Nike183. Singurele completări la corpus sunt aduse de 
contribuţiile lui Ruzicka: emisiuni cu un nou tip de avers şi cu reprezentarea bustului Demetrei 
cu cunună de spice şi nominalul G pe revers184, o emisiune cu reprezentarea lui Dionysos călare 
pe un leu, cu thyrsos în mâna st. pentru un avers necunoscut anterior185, o a doua ştanţă de 
avers pentru tipul cu Eros Thanatos186. Practic avem cinci tipuri iconografice folosite în baterea 
a şase emisiuni. 

De această dată informaţia post Ruzicka este extrem de săracă: doar patru exemplare187, 
dintre care două aparţin tipurilor Pick 313188, respectiv, 314189, alte două constituie variante de 

                                                 
174  Catalog B I 4.  
175  Catalog B II  1. 
176  Catalog A 76. 
177  Catalog A 77. 
178  Catalog B I 2. 
179  Catalog A 78. 
180  Pick 312. 
181  Pick 313. 
182  Pick 314. 
183  Mušmov 285. 
184  Ruzicka 311 z. 
185  Ruzicka 312 z. 
186  Ruzicka 314 a. 
187  Catalog A 81-84. 
188  Catalog A 81. 
189  Catalog A 83. 
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legende av./rv. la Pick 313: IOUL AG - СЄBAСTH  / KAL - LATIA - NWN190  sau IOUL - 
IA DO  [U? …] / KA - LLATI, în exerga ANWN191. Piesele Iuliei Domna, cu excepţia 
emisiunii cu reprezentarea Dioscurilor, sunt bronzuri mici. 

Pentru urmaşul lui Septimius Severus, C a r a c a l l a , Pick înregistrase nu mai puţin de 
şapte emisiuni şi tot atâtea tipuri iconografice: Zeus pe tron192, Hera193, Artemis194, Nike195 
Călăreţ bărbos spre dreapta196, acvila pe altar între două stindarde197, poartă de cetate198. Alte 
două tipuri – cel cu templu tetrastil199 şi cel cu Zeiţa  poliadă aşezată200 – sunt considerate ca 
improbabile de către Pick. Pentru avers, la toate emisiunile inventariate de către autorul 
corpus-ului apare în mod constant titulatura împăratului în forma AU K M AUR 
ANTWNINOC, cu doar două variante de rupere a acesteia.    

Aceleaşi tipuri iconografice sunt cunoscute şi de către Mušmov201, cu deosebirea că el 
distinge două variante în reprezentarea Artemidei202 şi adaugă tipul cu Hera203.  

În completarea informaţiei din corpus avem, în primul rând, două variante de 
reprezentare la Pick 320, unul cu acvila pe o bază cu ghirlandă între două signa204 şi a doua cu 
cunună în cioc şi cu nominalul marcat în câmp stâng205, ambele utilizate cu aceeaşi ştanţă de 
avers.  La aceste două variante de reprezentare se adaugă o a treia cu variantă legendă revers la 
tipul Pick 320 – KAL - L - A - TIA în exergă NWN206. Alte două exemplare publicate de către 
L. Ruzicka confirmă tipul cu Zeus207 pus sub semnul îndoielii de către Pick208, exemplarele lui 
Ruzicka aparţinând unei alte emisiuni, cu variantă legendă avers şi revers la Pick 315. Sub 
numărul 317 z Ruzicka publică o emisiune cu un avers diferit de cele întâlnite până în acel 
moment – AU - TO KAIC - M AUR ANT N INOC, cu reprezentarea  zeiţei Nike cu 
cunună şi ramură de palmier, piesă cu valoare de 5 assaria, la care se adaugă două variante de 
revers la Pick 319 – KALLAT - IA - NW - N209, respectiv Pick 320 – KALLAT - IANWN210. 

                                                 
190  Catalog A 82. 
191  Catalog A 84. 
192  Pick 315. 
193  Pick 316. 
194  Pick 317. 
195  Pick 318. 
196  Pick 319. 
197  Pick 320. 
198  Pick 321. 
199  Pick 320*. 
200  Pick 321*. 
201  Mušmov 289-28 
202  Mušmov 289-290. 
203  Mušmov 296. 
204  Ruzicka 320 a. 
205  Ruzicka 320 b. 
206  Knechtel 1908, nr. 14. 
207  Ruzicka 315. 
208  Pick 315. 
209  Ruzicka 319 a. 
210  Ruzicka  320 c. 
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Piesele adunate de către noi sunt extrem de puţine – doar şase exemplare din descoperiri 

izolate, dintre care două aparţinând emisiunilor înregistrate în corpus: Pick 317211 şi Pick 320212, 
două cu date sumare213 – de luat în calcul la studiul circulaţiei monetare; cele două piese inedite, 
provenind – una dintr-o colecţie particulară214, cealaltă din colecţiile MINAC215, aduc în discuţie 
noi emisiuni: o variantă legendă revers la Pick 320 – KAL - LA - TI - ANWN (nr. 87), respectiv 
o variantă legendă revers la Pick 318 – KA[. . .]ATI - A[. . .]N asociată cu o legendă de avers 
neuzitată până în prezent – ΑΥΤΟΚ ΑΥ[..]ΛΛVΙ ΑΝΤ ΝΕΙΝΟС (sic !) – nr. 88. Singura 
emisiune publicată din tezaurul de la Mangalia este o variantă legendă revers la Pick 321216.  

Pentru P l a u t i l l a  Pick nu  cunoştea nici o emisiune. Prima piesă înregistrată ca atare 
o găsim la Tacchella217: efigia împărătesei cu bust drapat spre dreapta şi legenda: FOULBIA 
PLAUTILIA CEB pe avers şi reprezentarea Hygiei în postura clasică pe revers, cu etniconul     
KALLATI - ANWN, cu nominalul de 5 assaria, tip cunoscut şi de Mušmov218. Acestui tip 
Ruzicka îi adaugă o a doua emisiune cu aceeaşi legendă pe avers, dar notată PLAUTILLA în 
loc de PLAUTILIA — să se fi strecurat la Tacchella o greşeală ? – dar cu reprezentarea 
bustului Demetrei pe revers, cu nominalul G219. O a treia şi ultima piesă cunoscută de către noi 
a fost publicată de către O. Iliescu şi aparţine unei emisiuni cu reprezentarea Fortunei (Tyche ?) 
pe revers, cu nominalul Є220, cu aceeaşi legendă pe avers ca la Ruzicka. Este poate singura 
împărăteasă a cărei efigie se regăseşte pe monede de nominal mare (Є), ştiut fiind că, de 
regulă, acestea erau destinate, în special, împăratului în funcţie. 

Efigia lui Geta, asociatul la domnie al lui Caracalla, se regăseşte în postura de Caesar 
pe două emisiuni cunoscute de autorul corpus-ului – una cu Nike221 şi a doua cu poartă de 
cetate222, cu titulatura pe avers K L CЄP"""" G""" "" "ЄTAC " " " " " "" – şi pe alte şase în postura de Augustus, 
cu titulatura AU K P(O) CЄ(P) G""" " " "ЄTAC C şi următoarele tipuri iconografice: Artemis223, 
Kybele aşezată pe tron cu lei224, Călăreţ bărbos spre dreapta225, Dionysos călare pe 
panteră226, Apollo cythared227, şarpe încolăcit228, nominalele fiind pentassaria şi tetrassaria. 
La cele cunoscute de către Pick, Mušmov mai aduce alte două tipuri: Nike229 şi Kybele 

                                                 
211  Catalog A 85. 
212  Catalog A 86. 
213  Catalog A 89-90. 
214  Catalog A 87. 
215  Catalog A 88. 
216  Catalog B I 4. 
217  Tacchella 1903, nr. 13. 
218  Mušmov 298. 
219  Ruzicka 321 a. 
220  Iliescu 1967, nr. 30 (= Catalog A 91). 
221  Pick 322. 
222  Pick 323. 
223  Pick 324. 
224  Pick 325. 
225  Pick 326. 
226  Pick 327. 
227  Pick 328. 
228  Pick 329. 
229  Mušmov 301. 
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călare pe leu230. Prin publicarea pieselor din propria colecţie Sutzu completează informaţia 
numismatică cu încă o emisiune care asociază un avers de tip Pick 326 cu un revers cu 
figurarea Hygiei, cu nominalul de 5 assaria231. Datorăm lui Ruzicka descrierea în detaliu a 
reversului emisiunii cu poartă de cetate – Pick 323 – prin identificarea statuii lui Herakles, 
cu atributele specifice, într-o nişă a turnului232 şi restituirea lecturii legendei aversului pentru 
tipul cu Kybele – Pick 325233.    

La aproape 90 de ani de la completările aduse de către Pick informaţia numismatică 
referitoare la activitatea atelierului callatian în timpul lui Geta este încă foarte săracă: doar trei 
exemplare provenind din descoperiri izolate234 şi  un exemplar în tezaurul de la Mangalia235. 
Dintre descoperirile izolate o monedă a fost emisă pentru Geta Caesar şi atestă utilizarea 
tipului cu şarpele încolăcit şi pentru Geta Caesar, dar este vorba de o altă ştanţă de revers236, cu 
alt mod de compunere a legendei faţă de ştanţa pentru Geta Augustus – Pick 329. Celelalte 
două piese sunt de tip Pick 325, sau mai bine-zis Ruzicka 325, lectura integrală a aversului, în 
ambele cazuri, îndreptându-ne, mai degrabă, spre cea de-a doua atribuire. Piesa din tezaur 
atestă o emisiune cu Herakles, necunoscută anterior pentru Geta, cu utilizarea unei ştanţe de 
avers de tip Pick 327 sau a unei variante a acesteia; ce este interesant piesa a fost surfrapată  
pe avers şi revers.   

Deocamdată lipsesc emisiunile pentru E l a g a b a l u s . Pick notase – ca informaţie – 
publicarea unei piese de către Mionnet sub numele lui Elagabalus şi care s-a dovedit a fi 
emisiune Caracalla237. Mušmov a preluat această piesă ca emisiune sigură a atelierului callatian 
pentru Elagabalus. Deocamdată nu avem nici un argument în favoarea acceptării unei 
asemenea emisiuni.  

În schimb, pentru S e v e r u s  A l e x a n d e r  autorul corpus-ului identificase nu mai 
puţin de şase emisiuni – cu cinci tipuri de avers şi şase tipuri de revers238. Trei dintre emisiuni 
sunt pentassaria şi prezintă pe revers pe Hygia239, Herakles cu blana leului sugrumând 
mistreţul din Erymantia240 şi Kybele pe tron încadrată de doi lei241, iar trei sunt tetrassaria şi 
figurează pe revers pe Tyche242, şarpele încolăcit243 şi măciuca lui Herakles în jurul căreia este 
scris etniconul, totul fiind încadrat într-o cunună de lauri244. Pe avers titulatura împăratului 
apare în forma AUT K M AUR CEUH ALEZ (sau I) ANDROC şi efigia întotdeauna ca bust.  

                                                 
230  Mušmov 306. 
231  Sutzu 1912-1913, nr. 24. 
232  Ruzicka 323. 
233  Ruzicka 325. 
234  Catalog A 92-94. 
235  Catalog B I  5. 
236  Catalog A 92. 
237  Pick 329*. 
238  Pick 330-335. 
239  Pick 330. 
240  Pick 331. 
241  Pick 332. 
242  Pick 333. 
243  Pick 334. 
244  Pick 335. 
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În contribuţia sa din 1903, Tacchella a identificat o emisiune de pentassaria, cu o nouă 

ipostază pentru Herakles: în picioare, spre dreapta, cu blana leului pe braţul stâng, cu care ţine 
măciuca sprijinită pe un altar245, iar câţiva ani mai târziu Knechtel publica o piesă de 5 assaria 
cu reprezentarea pe revers a Athenei cu unul dintre atributele sale – bufniţa246. Tipurile descrise 
de Pick şi de Tacchella se regăsesc menţionate şi la Mušmov247. O emisiune nouă publică şi 
Sutzu248: o variantă de legendă avers şi revers şi poziţia nominalului la Pick 334. La acestea, 
Ruzicka adaugă alte două variante pentru tipul cu şarpele încolăcit, una cu o altă descriere a 
efigiei imperiale249, dacă nu va fi fost vorba de un exemplar mai bine păstrat care să-i permită 
detalii, şi a doua cu un nominalul poziţionat în câmp stâng şi asociată cu un nou tip de avers250.  
Se adaugă apoi un tip cu totul nou în iconografia atelierului callatian, cu reprezentarea lui 
Bonus Eventus cu patera şi ramura deasupra unui altar aprins251, tot pentru valoarea de 4 
assaria. Am avea astfel nu mai puţin de patru emisiuni pentru tipul cu şarpele, două cu 
reprezentarea lui Herakles, la care se adaugă şi cea cu substitutul – măciuca, câte una pentru 
Kybele, Hygia, Tyche, Bonus Eventus. Cele şapte exemplare252 adunate de către noi aparţin 
toate tipurilor deja descrise: Pick 330253, 331254, 332255, 333256, 334257. O singură piesă ar avea 
şansa să constituie o variantă la Tacchella 1903, nr. 14 — legendă avers şi reprezentare, asta 
numai în cazul în care descrierea piesei a fost corect făcută258. Practic nici o noutate în aproape 
un secol ! Fireşte aceasta nu înseamnă mare lucru câtă vreme multe dintre colecţiile muzeale se 
încăpăţânează să rămână închise, iar marele tezaur cu imperiale greceşti de 6000 piese de la 
Mangalia nu a fost publicat integral – e vorba de peste 3.600 piese callatiene care, faţă de cele 
aproximativ 200 de piese câte am adunat noi, înseamnă  foarte mult ! 

I u l i a  M a m a e a , soţia lui Severus Alexander, a fost „onorată” şi ea cu emisiuni de 
către atelierul callatian. Regăsim efigia acesteia cu legenda IOULIA MAMEA sau IOULIA 
MAMMEA pe triassaria cu figurarea zeiţei Artemis la vânătoare259 sau a Dioscurilor 
călare260. Singura completare la această informaţie o aduce L. Ruzicka, el publicând o piesă din 
colecţia Knechtel ce atestă o a doua emisiune pentru tipul cu Artemis, cu o variantă de legendă 
pentru ştanţa de revers Pick 336 şi un nou tip de avers cu legenda IOULIA• MAMMAIA • 
AUG C261. 

                                                 
245  Tacchella 1903, nr. 14. 
246  Knechtel 1908, nr. 9. 
247  Mušmov 309-315. 
248  Sutzu 1912-1913, nr. 26. 
249  Ruzicka 334. 
250  Ruzicka 334 a. 
251  Ruzicka 332 z. 
252  Catalog A 95-101. 
253  Catalog A 95. 
254  Catalog A 96.  
255  Catalog A 97. 
256  Catalog A 98-99. 
257  Catalog A 100. 
258  Catalog A 101. 
259  Pick 336; Mušmov 316. 
260  Pick 337; Mušmov 317. 
261  Ruzicka 334 a. 
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Domnia lui G o r d i a n u s  marchează o nouă perioadă de „efervescenţă” a atelierului 

callatian. În catalogul lui Pick găsim nu mai puţin de 10 emisiuni, atât piese cu nominal mare – 
pentassaria, cu o varietate de tipuri iconografice: Hades-Sarapis262, Demetra263, Athena264, 
Nike265, Herakles266, Kybele267, Nemesis268, acvila cu cunună în cioc între două insigne 
militare269 şi tetrassaria – cu figurarea şarpelui încolăcit270, cât şi cu nominal mic – assarion – 
cu figurarea Kybelei călare pe leu271. Ca tip de avers avem câte unul pentru fiecare dintre cele 
trei nominale; pentru pentassaria şi tetrassaria legenda aversului este aceeaşi – AUT KM 
ANT GORDIANOC AUG, cu diferenţa că pentru pentassaria  împăratul este reprezentat bust, 
laureat, drapat, cuirasat, iar pentru tetrassaria cap laureat. Tipul de avers pentru assarion îl 
figurează pe acesta ca bust laureat, drapat, cu legenda M ANT GO-RDIANOC . 

În Supplement-ul său la corpus Tacchella documentează o a doua emisiune la tipul cu 
Athena prin utilizarea unei ştanţe de avers cu figurarea capului împăratului, cu aceeaşi legendă 
ca la ştanţa de revers Pick 340272. Tot ca o noutate avem reprezentarea împăratului Gordianus 
în costum militar, ţinând patera deasupra unui altar şi suliţa în stânga, tip iconografic asociat 
cu tipul de avers utilizat şi pentru a doua emisiune cu Athena273. Alte două tipuri monetare sunt 
descrise de către Knechtel pe baza pieselor din propria sa colecţie, ambele pentru tetrassaria, 
cu Apollo stând spre stânga, cu ramură, pateră şi altar274, emisiune căreia îi aparţine şi piesa 
publicată de către Sutzu din colecţia Severeanu275 şi, a doua, cu Tyche cu kalathos, cârmă şi 
cornul abundenţei276. Pentru Mušmov numărul tipurilor iconografice se ridică la 15277; în afara 
tipurilor deja prezentate – şi publicate înaintea apariţiei studiului său – găsim o a doua variantă 
pentru Nike278, Dionysos călare pe panteră279, şarpele încolăcit280, etniconul scris pe patru 
rânduri, într-o cunună de lauri281, toate pentru pentassaria. 

Atât în colecţia proprie, cât şi în cele bucureştene – MNA şi Knechtel – Ruzicka 
identificase alte câteva emisiuni sau tipuri iconografice noi: o emisiune de pentassaria cu 

                                                 
262  Pick 338. 
263  Pick 339. 
264  Pick 340. 
265  Pick 341. 
266  Pick 342. 
267  Pick 343.  
268  Pick 344. 
269  Pick 345. 
270  Pick 346. 
271  Pick 347. 
272  Tacchella 1903, nr. 15. 
273  Tacchella 1903, nr. 16. 
274  Knechtel 1908, nr. 10, cu unele greşeli de redactare a legendei S pentru C şi U pentru Y !. 
275  Sutzu 1915, nr. 7. 
276  Knechtel 1908, nr. 1; pentru legenda aversului a fost preluată în mod greşit titulatura şi numele lui 

Severus Alexander. 
277  Mušmov 318-332.  
278  Mušmov 319. 
279  Mušmov 321. 
280  Mušmov 323. 
281  Mušmov 330. 
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Artemis în ţinută de vânătoare utilizând un avers de tip Pick 338282, o emisiune de tetrassaria 
cu avers de tip Pick 346 şi reprezentarea lui Bonus Eventus pe revers283, o variantă de legendă 
revers la Pick 340284, o corectură la emisiunea descrisă de către Knechtel (1908, nr. 10), prin 
lectura corectă a titulaturii imperiale şi identificarea reprezentării de pe revers cu Bonus 
Eventus285, o variantă de reprezentare pentru Athena, cu bufniţă de această dată, la tip Pick 
340, asociată cu avers tip Pick 348286. Alte emisiuni prezentate de Ruzicka aparţin unor tipuri 
iconografice deja descrise de Mušmov287: Nike cu cunună şi ramură de palmier288, etniconul 
scris pe patru rânduri289, şarpele încolăcit290, Dionysos călare pe leu291, aceasta din urmă pentru 
piese cu valoare de 1 assarion, la care se adaugă tipul cu Herakles sugrumând leul din Nemeea 
pentru o emisiune de pentassaria292.  

În catalogul nostru am adunat 19 monede emise de atelierul callatian pentru Gordianus, 
monede culese din literatura de specialitate şi din colecţiile muzeelor din Tulcea, Constanţa, 
Bucureşti (MNIR). Cele mai multe dintre piese aparţin unor emisiuni cunoscute şi descrise de 
Pick e.g. Pick 338293, 339294, 340295, 342296, 344297, 345298 sau constituie variante la acestea: 
variantă legendă revers la Pick 339299, Pick 340300,  Pick 341301, Pick 346302, aparţin 
emisiunilor descrise anterior de Ruzicka: 339a303, 339b304, Knechtel sau Sutzu. Astfel pentru 
piesa cu numărul 115 la noi, editorul – C. Preda –  trimite la Sutzu 1915, nr. 7 şi, deşi dă 
descrierea integrală a piesei, nu marchează pauzele în legendă pentru a putea şti dacă piesa 
aparţine emisiunii respective sau este o variantă la aceasta; piesa 117 a fost bătută prin 
utilizarea unei ştanţe de revers Ruzicka 345 a, cu o ştanţă de revers necunoscută anterior cu 
legenda marcată astfel ΑΥΤ Κ Μ ΑΝΤ ΓΟ – Ρ∆ΙΑΝΟС ΑΥΓ. Reprezentarea lui Tyche,  pentru 
care o primă emisiune a fost identificată de Knechtel305, a fost utilizată pentru o a doua 

                                                 
282  Ruzicka 339 a. 
283  Ruzicka 339 b. 
284  Ruzicka 340. 
285  Ruzicka 345 z. 
286  Ruzicka 340 a. 
287  Vide supra. 
288  Ruzicka 341. 
289  Ruzicka 345 a. 
290  Ruzicka 346 a. 
291  Ruzicka 345. 
292  Ruzicka 342 a. 
293  Catalog A 102. 
294  Catalog A 103. 
295  Catalog A 107. 
296  Catalog A 111. 
297  Catalog A 112. 
298  Catalog A 113. 
299  Catalog A 104. 
300  Catalog A 108-109. 
301  Catalog A 110. 
302  Catalog A 114. 
303  Catalog A 105. 
304  Catalog A 106. 
305  Knechtel 1908, nr. 11. 
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emisiune, cu alt mod de redactare a legendei pe revers, aşa cum o dovedeşte piesa cu nr. 118. 
În sfârşit, piesa nr. 116, o pentassaria, cu reprezentarea lui Sarapis, se încadrează în emisiunea 
identificată de C. Preda în tezaurul de la Mangalia306.  În acelaşi tezaur găsim un număr de 
şapte piese, toate variante: variantă legendă revers la Ruzicka 342a307; variantă legendă revers 
la Pick 346308 – sau tipuri noi: cu reprezentarea lui Asklepios – două exemplare309, a Hygiei310 
şi a împăratului călare311.   

În sfârşit, în perioada lui P h i l i p p u s  I  se constată o sporire a numărului de emisiuni 
şi emiterea de monedă  pentru toţi membrii casei imperiale separat. După catalogul lui Pick 
avem înregistrate, pentru Philippus I, 10 emisiuni pentru pentassaria cu Hades – Sarapis312, 
Sarapis313, Artemis314, Asklepios315, Hygia316, Herakles smulgându-l pe Cerber din împărăţia 
lui Hades317, Nemesis318, Zeiţa  poliadă aşezată pe tron319, acvila pe altar între insigne 
militare320, toate asociate cu un singur tip de avers Pick 348: ΑΥΤ Μ ΙΟΥΛ (I) – ΦΙΛΙΠΠΟ  
ΑΥΓ; la acestea se adaugă cinci emisiuni de tetrassaria: două cu reprezentarea lui Bonus 
Eventus, ştanţa de revers fiind asociată cu două ştanţe de avers321, alte două cu Nemesis – tot 
cu două ştanţe de avers322,  diferenţierea ştanţelor de revers prin poziţionarea nominalului şi, în 
sfârşit, o emisiune cu reprezentarea şarpelui pe revers323. 

Completări la corpus nu au întârziat să apară. Astfel Tacchella publica o emisiune în 
care pe avers e figurat capul – şi nu bustul împăratului – pentru tipul cu Hygia324, iar Sutzu o 
emisiune cu Apollo nud, cu patera deasupra unui altar aprins, pentru tetrassaria325, o emisiune 
de pentassaria cu Nike cu victoriolă şi ramură de palmier326. De asemenea, Knechtel descrisese 
o variantă la tipul cu acvila pe altar327. La rândul său Mušmov identificase, la nivelul 
informaţiei din al doilea deceniu al sec. XX, un număr de 18 emisiuni callatiene cu efigia lui 
Philippus I328. Contribuţia majoră îi revine lui L. Ruzicka, care descrie în aceeaşi manieră ca şi 

                                                 
306  Preda 1968, nr. 10 
307  Catalog B  I.7. 
308  Catalog B  I.8. 
309  Catalog B  I.10, 11. 
310  Catalog B  I.13. 
311  Catalog B  I.14. 
312  Pick 348. 
313  Pick 349. 
314  Pick 350. 
315  Pick 351. 
316  Pick 352. 
317  Pick 353. 
318  Pick 354. 
319  Pick 355. 
320  Pick 356. 
321  Pick 357, 358. 
322  Pick 357 şi 360. 
323  Pick 362. 
324  Tacchella 1903, nr. 17. 
325  Sutzu 1915, nr. 8. 
326  Sutzu 1912-1913, nr. 27. 
327  Knechtel 1908, nr. 13. 
328  Mušmov 333-350. 
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corpus-ul alte 13 emisiuni: şapte pentru pentassaria – două cu figurarea lui Tyche pe revers329, 
una cu Hades-Sarapis variantă legendă revers la Pick 348330, o a doua emisiune cu ştanţa de 
revers Pick 350, dar cu alt avers331, câte o nouă emisiune cu Nike332, Kybele333 şi, respectiv, 
împărat călare334, la care se adaugă patru emisiuni de tetrassaria335 cu Nemesis, astfel încât 
tipul cu Nemesis număra – la vremea lui Ruzicka – şase emisiuni:   

 
 
 

 
 
 
 
 

În catalog sunt cuprinse 52 de exemplare provenind din descoperiri izolate şi alte patru 
piese din tezaurul de la Mangalia. Pe emisiuni avem următoarea situaţie: Pick 348 – 5 ex.336, 
349 – 3 ex.337, 350 – 1 ex.338, 351 – 1 ex.339, 352 – 1 ex.340, 353 – 1 ex. 341, 354 – 6 ex.342, 355 – 
4 ex.343, 359 – 1 ex.344, 361 – 4 ex.345. La acestea se adaugă un număr de variante: pentru Pick 
348 avem 3 exemplare cu varianta de legendă revers: KALLAT - I - ANWN346; pentru Pick 
353 o variantă legendă revers – KALLATIANWN347, un nou tip de avers  ΑΥΤ Μ ΙΟΥΛI - 
ΦΙΛΙΠΠΟ  ΑΥΓ – utilizat în combinaţie cu ştanţa de revers Pick 357348, o altă variantă 
pentru Pick 347 – un avers nou – dacă nu va fi vorba de o greşeală de tipar (!) şi poziţia 
nominalului349; o variantă legendă revers la Pick 358350; variante de legendă revers la Pick 359 
– KALLA - TI - ANWN351, K - ALLA - TI - ANWN352, o asociere între avers Pick 353 şi 

                                                 
329  Ruzicka 355 a; 355 b. 
330  Ruzicka 348. 
331  Ruzicka 350 a. 
332  Ruzicka 451 a. 
333  Ruzicka 454 a. 
334  Ruzicka 355 b. 
335  Ruzicka 354 b, 354 c, 359, 360 a. 
336  Catalog A 120-124. 
337  Catalog A 128-130. 
338  Catalog A 131. 
339  Catalog A 135. 
340  Catalog A 136. 
341  Catalog A 137. 
342  Catalog A 138-142. 
343  Catalog A 144-147. 
344  Catalog A 153. 
345  Catalog A 156-159. 
346  Catalog A 125, 126, 127. 
347  Catalog A 137. 
348  Catalog A 149-150. 
349  Catalog A 151. 
350  Catalog A 152. 
351  Catalog A 154. 

P 360 

P 360 

P 359 

P 359 R 359 R 360 a R 354 b R 354 c 
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revers Pick 361353, între avers Pick 353 şi o variantă de legendă revers la Pick 361 – KALLA - 
TIANW - N

354. La acestea se adaugă un exemplar tip Ruzicka 354 a355, un altul Ruzicka 355 
b356 şi unul pentru care editorul trimite la SNG München 253357. Existenţa unei emisiuni cu 
reprezentarea Herei pe revers, asupra căreia Pick avea serioase dubii358, nu numai că a fost 
confirmată, dar avem dovada existenţei a două emisiuni cu acest tip: prima, ilustrată de două 
exemplare bătute cu aceeaşi ştanţă, utilizează un tip de avers necunoscut anterior cu legenda 
aversului ΑΥΤ Μ ΙΟΥΛ ΦΙΛΙΠΠΟ  Α cu legenda reversului notată în forma KALLAT - I - 
ANWN

359
, a doua asociază un avers tip Pick 353 cu o variantă de legendă de revers la 

emisiunea anterior menţionată – KALLA - TIANWN360. Avem şi trei tipuri cu totul noi –  cel 
cu Nike, identificat pe o monedă din colecţia ICEM361, cel cu Demetra cu pateră şi făclie (dacă 
nu e vorba cumva de Kore !)362 şi cel cu etniconul scris pe trei rânduri într-o cunună de lauri363, 
tip întâlnit între emisiunile lui Gordianus III – în tezaurul de la Mangalia. Tot în tezaur găsim şi 
două exemplare cu Bonus Eventus, variante la tipurile Pick 357364 şi Pick 358365. Practic, în 
momentul de faţă, avem nu mai puţin de cinci emisiuni pentru tipul cu Bonus Eventus: patru 
ştanţe de avers diferite, combinate cu un singur tip de revers, şi, în acelaşi timp, o ştanţă de 
avers folosită cu două ştanţe de revers. 

 
 
 
 
 
 
 
  
 

 
 
 

Otacilia, soţia lui Philippus I, apare pe trei emisiuni încă la nivelul informaţiei lui Pick, 
toate trei cu valoare de triassaria, cu reprezentarea pe revers a Artemidei366, a Dioscurilor367 şi 

                                                 
352  Catalog A 155. 
353  Catalog A 160. 
354  Catalog A 161-162. 
355  Catalog A  163. 
356  Catalog A 164. 
357  Catalog A 166. 
358  Pick 350*. 
359  Catalog A 132-133. 
360  Catalog A 134. 
361  Catalog A 165. 
362  Catalog B  I.14. 
363  Catalog B  I.17. 
364  Catalog B  I.15. 
365  Catalog B  I.16. 
366  Pick 363. 
367  Pick 364. 

P 357 P 358 Cat. 16 R 358 

Cat. 15 R 357 
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a unei corăbii368, aceleaşi descrise şi de Mušmov369. Pentru emiterea acestora s-a folosit o 
singură ştanţă de avers cu legenda Μ ΤΑΚΙΛ С - ΕΥΗΡΑ ΑΥΓ – după datele lui Pick; la 
Mušmov apare şi varianta Μ WΤΑΚΙΛ С - ΕΥΗΡΑ ΑΥΓ, deocamdată neconfirmată. În 
completarea informaţiilor din corpus Knechtel descrie o variantă la tipul Pick 363 cu Artemis, 
diferenţa constând în poziţia nominalului370, emisiune confirmată de M. Sutzu prin publicarea a 
încă o piesă aparţinând aceleiaşi emisiuni371 şi preluată şi de L. Ruzicka, acesta adăugând alte 
două variante derivate din modul de scriere a legendei de revers şi poziţia nominalului372.  

Cele cinci piese adunate de către noi se înscriu în cele trei tipuri descrise de către Pick: 
363373, 364374, 365375. 

P h i l i p p u s  I I ,  fiul şi asociatul la domnie al lui Philippus I, este ultimul împărat 
roman onorat cu emisiuni monetare de către atelierul callatian. Autorul corpus-ului considera 
că Philippus II apare pe monedele callatiene numai în calitate de Caesar cu legenda Μ ΙΟΥΛ  
ΦΙ - ΛΙΠΠΟ  ΚΑΙ şi identifica două emisiuni ale acestuia – una cu Bonus Eventus376 
aparţinând aceluiaşi tip iconografic ca cel de pe emisiunile lui Philippus I – Pick 357 – 358 şi a 
doua cu şarpele încolăcit377. În schimb, informaţia numismatică de care dispunea Mušmov i-a 
permis acestuia să identifice cinci tipuri iconografice pentru Philippus II, el acceptând şi 
emisiuni cu titulatura de Augustus: Nemesis378; Sarapis379, Hades-Sarapis380 şi alte două 
emisiuni pentru tipul cu Bonus Eventus381. Tipul cu Nemesis cu legenda de revers KALLA - 
TIANWN este documentat, pentru acelaşi tip de avers, şi pe o monedă publicată de Tacchella 
în Supplement-ul din 1903382, aceasta constituind singura suplimentare la datele oferite de Pick 
şi Mušmov. Piesele din catalogul nostru sunt de tipul Pick 366 – 4 ex.383, două dintre ele fiind 
bătute cu aceleaşi ştanţe de avers/revers384; Pick 367 – 5 ex.385. Acestora li se adaugă alte trei 
piese – două din descoperiri izolate386 şi una din tezaurul de la Mangalia387 – aparţinând tipului 
cu Nemesis-Aequitas, tip utilizat pentru emiterea monedelor pe care apare titulatura de 
Augustus pentru Philippus II: ΑΥΤ Μ ΙΟΥΛ ΦΙ - ΛΙΠΠΟ  ΑΥΓ. Cele două monede au fost 
bătute cu aceeaşi ştanţă de avers, dar cu ştanţe diferite de revers, cu marcarea legendei în 

                                                 
368  Pick 365. 
369  Mušmov 351-353. 
370  Knechtel 1904, nr. 4; Knechtel 1908, nr. 12. 
371  Sutzu 1912-1913, nr. 28. 
372  Ruzicka 363 şi 363 b. 
373  Catalog A 168. 
374  Catalog A 169-170. 
375  Catalog A 171. 
376  Pick 366. 
377  Pick 367. 
378  Mušmov 354. 
379  Mušmov 355. 
380  Mušmov 356. 
381  Mušmov 357-358. 
382  Tacchella 1903, nr. 18. 
383  Catalog  A 174-177. 
384  Catalog  A 174-176. 
385  Catalog  A 178-182. 
386  Catalog  A 183. 
387  Catalog  B  I.18. 
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forma: K - ALLA - TI - ANWN şi, respectiv, KALLA - T - IANWN, astfel încât putem vorbi 
de trei emisiuni cu Nemesis – una pentru Philippus Caesar şi două pentru Philippus Augustus. 
Avem ca bun câştigat informaţia că atelierul callatian a emis monedă şi pentru Philippus II în 
calitate de Augustus, fapt respins de Pick şi acceptat de către Mušmov. 

În condiţii destul de puţin cunoscute activitatea atelierului callatian ia sfârşit în timpul 
sau la sfârşitul domniei lui Philippus II.  

Încetarea monetăriei imperiale greceşti în Moesia Inferior se înscrie într-un fenomen 
mai larg care a avut ca efect suprimarea bronzurilor provinciale în întreg Orientul388. Nu există 
vreo mărturie legislativă pentru a atesta o suprimare autoritară a monedei de bronz389. 
Specialiştii perioadei au văzut în acest act expresia unui „pragmatism inteligent”390, o acţiune o 
suprimare a anarhiei monetare în faţa eşecului antoninianului şi a devalorizării continue a 
sestertiului. Tot pe seama crizei politice, militare, dar şi financiare prin care trecea imperiul 
pune şi E. Schönert Geiβ sfârşitul monetăriei provinciale în Moesia şi Thracia391. Fenomenul s-a 
petrecut progresiv, în cazul Moesiei acest drept fiind restrâns gradual: în timpul lui Gordianus 
III îşi încetază activitatea atelierele de la Istros, Dionyssopolis şi Nicopolis ad Istrum; în 
vremea lui Philippus II cele de la Tomis, Callatis şi Marcianopolis, sub Gallienus cel de la 
Odessos. Prin reformele împăraţilor Aurelianus şi apoi Diocletianus se pune capăt 
pluralismului monetar, statul controlând îndeaproape emisiunile de bronz.     

 
Preocupări în ceea ce priveşte stabilirea sistemului metrologic la care se aliniaseră 

emisiunile monetare pontice găsim încă la M. C. Sutzu. Într-un studiu elaborat acum 100 de ani 
acesta stabileşte, prin raportarea la calq, considerat unitate de calcul, corespondenţe cu 
monetăria greacă, dar şi cu cea romană392. Un sistem cu patru nominaluri393 a „restituit” şi 
Regling pentru moneda fără efigie imperială, anterioară Antoninilor. În ceea ce priveşte 
emisiunile cu efigie imperială, anterioare pieselor marcate din vremea lui Marcus Aurelius, 
Sutzu este de părere că raportarea se făcea tot la vechiul sistem autonom394. Începând cu 
domnia lui Marcus Aurelius pe monedele tomitane şi, în timp, şi pe emisiunile altor cetăţi 
pontice au apărut mărci de valoare: B, G, D, )A, D<, E (valoare absentă la Tomis), ca multipli 
ai unei unităţi395, discuţii despre existenţa unei ligi monetare pontice purtându-se încă din al 
patrulea sfert al sec. XIX396 .  

Pentru piesele marcate statisticile întocmite de Pick şi Regling ne dau următoarele valori 
în cazul atelierului callatian: assarion – 2,55 - 3,75 g; 2 assaria – 3,82 - 4,82 g; 3 assaria – 
5,78 - 7,18 g; 4 assaria – 8,80 - 10,60 g; 5 assaria – 10,56 - 13,42 g397. 

Tabelele rezumative pentru nominaluri şi emitenţi398 par să sugereze că nominalul 
superior, de 4 ½ assaria, era rezervat numai împăraţilor – Septimius Severus, Caracalla, 

                                                 
388  Vezi Grafic 11, cu date preluate după Callu 1969, 14. 
389  Callu 1969, 27. 
390  Callu 1975, 588. 
391  Schönert-Geiβ 1968. 
392 Sutzu 1900. 
393  Regling 1910, p. 609. 
394 Sutzu 1900, 20-21. 
395 Vezi discuţia la Sutzu 1900, 27. 
396 Gardner, P. 1876,  A Monetary League on the Euxine Sea, NC, 307 – 314, apud Schönert-Geiβ 1985. 
397  Pick 1898, p. 96. 



236 MIHAELA IACOB 

 
perechii imperiale – Gordianus III şi Tranquillina, Philippus I şi Otacilia sau împăratului 
(Philippus II) împreună cu Sarapis; piese de 4 assaria emit împăraţii singuri, iar dintre 
împărătese doar Iulia Domna, Plautilla, Iulia Maesa şi Cornelia Paula; se pare că împărăteselor 
le erau rezervate, cu precădere, monedele de 3 assaria şi “interzise” cele de 2 assaria.   

Pe linia aceloraşi preocupări, analizând compoziţia diverselor tezaure399, J. P. Callu 
ajunge la concluzia că există la nivelul monedei imperiale greceşti de bronz destulă mobilitate, 
seriile locale fiind descoperite, nu o dată, în afara teritoriului cetăţii emitente, de unde ipoteza 
unui sistem metrologic comun, în linii mari, în toată partea grecească a Imperiului400. 
Coroborând date din inscripţii cu sigle monetare, acelaşi autor ajunge la echivalenţa 1 denar = 
8 oboli = 16 assaria, assarion-ul asiatic corespunzând as-ullui roman401. O statistică 
metrologică pe zone şi ateliere emitente îl duc la concluzia că se poate vorbi, la nivelul 
emisiunilor imperiale greceşti, de o corespondenţă între acestea şi piesele de bronz romane, 
respectiv între piesele cu valoare de 1, 2 şi 4 unităţi şi as-ul, dupondius şi sestertius402. În ciuda 
scepticismului privind existenţa unui sistem monetar pentru imperialele greceşti, Butcher 
recunoaşte ca “The favourite ratio is 1 large bronze = 2 medium bronzes = 4 small bronzes”403.  
Faptul că există diferenţe ponderale în timp în cadrul aceluiaşi atelier pentru piese marcate cu 
aceeaşi valoare, dar şi între atelierele care emit piese marcate cu aceeaşi siglă în timpul 
aceluiaşi împărat404, a dus la ideea de “anarhie metrologică”405. Studii erudite din ultimii ani au 
demonstrat existenţa, în ciuda acestei varietăţi ponderale la prima vedere, pentru Moesia şi 
Thracia cel puţin, a unui sistem monetar unitar406, idee susţinută şi de Ziegler407. 

Analizând sistemul ponderal al emisiunilor din Thracia şi Moesia, Edith Schönert Geiβ 
împarte perioada de emitere a monedelor imperiale greceşti în două etape:  

- perioada I: începutul sec. I p.Chr. până la Marcus Aurelius (când nominalele nu sunt 
marcate explicit) 

- perioada II: Commodus – Philippus II, când nominalele sunt marcate, cu 
următoarele valori, pe baza datelor furnizate de catalogul lui Pick şi Regling408: 

 

Perioada a II-a  
 

Nominale 
Atelier ½ 

assarion 
1 

 assarion 
1 ½ 

assarion 
2 

assaria 
3 

assaria 
4  

assaria 
4 ½ 

assaria 
5  

assaria 

Callatis 
 
 

2,5-3,7 g 
16-17 mm 

  6,2 g 
25 mm 

8,8 – 11,4 g 
25 – 26 mm 

 10,1 – 13,4 g
27 – 28 mm 

 

                                                 
398 Pick 1898, p. 95. 
399 Callu 1969, 35-57. 
400 Callu 1969, 57. 
401 Callu 1969, 57-58; Butcher 1988, 33. 
402 Callu 1969, 109.  
403 Butcher 1988, 33. 
404 Vezi e.g. tabelele de la Callu 1969, 60 – 61, dar mai ales sugestiva Fig. 12 (Jones 1963, 335) pentru 

Moesia Inferior şi Grecia. 
405 Butcher 1988, 32 sqq. 
406 Schönert-Geiβ 1985. 
407 Ziegler 1992. 
408  Datele sunt preluate după Schönert-Geiβ 1985, 20-25. 
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Aceeaşi autoare înseriază toate emisiunile imperiale greceşti din Moesia şi Thracia pe 

ateliere, emitenţi şi nominaluri pentru perioada Septimius Severus – Philippus II, obţinând 
valorile medii pentru fiecare nominal în cadrul fiecărei perioade de domnie409. Ne vom raporta 
la acestea în analiza materialului nostru. 

Pe linia aceloraşi preocupări, Ziegler încearcă să reconstituie sistemul nominalelor în 
Orient, ajungând la un rezultat interesant şi anume identificarea unui „Basisassarion” în cadrul 
fiecărui atelier, uşor variabil de la atelier la atelier şi de la emitent la emitent, cel puţin în cazul 
atelierelor vest-pontice410. Dăm şi noi mai jos un conspectus cu aceste valori pentru cele trei 
ateliere vest-pontice în timpul împăraţilor Septimius Severus şi Gordianus: 

 
 

Emitent Istros Callatis Tomis 
Septimius Severus 3,0 g 2,6 g 2,5 g 
Gordianus III 2,4 g 2,5 g 2,7 g 

 
 

Înserierea pieselor din catalogul nostru ne-a permis extragerea unor informaţii destul de utile. 
Pentru atelierul callatian greutăţile pieselor fără efigie imperială din catalogul nostru se înşiruie 
de la valoarea de 2,25 g la cea de 7,85 g; dat fiind că două dintre categoriile de emisiuni sunt 
marcate cu valorile de B şi G, ne-am permis să facem unele calcule, obţinând o medie a 
nominalului de 2 assaria la 4,81 g şi a celui de 3 assaria la 6,65 g, ceea ce ar corespunde unui 
„Basissassarion” de 2,4, respectiv 2,2 g; o medie a pieselor nemarcate, cuprinse între valorile de 
2,25 g şi 3,41 g, ar da o valoare de 2,94 g, cu mult peste valoarea de bază. Scindând lotul de piese 
nemarcat după cele două tipuri iconografice „Cap Herakles/măciucă”, respectiv, „Bust 
Athena/scut”, am obţine alte date interesante şi anume o medie a primului tip la 2,62 g şi a celui 
de-al doilea la 3,16 g, ceea ce ne conduce la ideea „calării” emisiunilor pseudo-autonome pe patru 
nominale: assarion – 2,21 - 2,62 g; 1½ assarion – medie 3,16 g; 2 assaria – medie  4,82 g;  
3 assaria – medie 6,65 g, valori ce se înscriu între cele reţinute de către Pick411.  

Analizând după aceiaşi parametri emisiunile cu efigia imperială din lotul nostru, constatăm 
că  la Callatis pentru Commodus se bat monede cu nominal mediu de 3,18 g şi mare – 4 assaria, 
ultima valoare înscrisă pe o piesă de tip Ruzicka 299a având greutatea de 13,50 g.  

În schimb, valorile înregistrate pentru Septimius Severus, ca medii, sunt următoarele: 5 
assaria: 10, 02, „baza” – 2 g; 4 assaria: 8,95, „baza” – 2,23 g; pentru Iulia Domna piesele sunt 
de greutate joasă, cu media greutăţilor la 2, 82 g, cifre apropiate, ceea ce ar confirma teoria lui 
Ziegler. Se dovedeşte încă o dată că nimic nu este întâmplător, că tocmai această supravieţuire 
a monetăriei provinciale în Orient timp de trei secole îşi găseşte explicaţia în convertibilitatea 
acestor emisiuni, dat fiind că la sfârşitul sec. II şi în sec. III acestea asigură, aproape integral, 
efectuarea tranzacţiilor mărunte în provincii, eliminând moneda romană.    

Iconografia emisiunilor callatiene constituie un aspect mai puţin abordat. 
„Este moneda, sub raport plastic şi imagistic deopotrivă, în primul rând un document 

asupra artei timpului şi locului în care a fost emisă, cu alte cuvinte este ea, înainte de toate, un 

                                                 
409  Schönert-Geiss 1985: Tomis – Tabelle I-VIII; Istros – Tabelle XI; Kallatis – Tabelle XII-XIII. 
410  Ziegler 1992, 209-211, Tabelle 1, 2, 4. 
411  Vide Pick 1898, p. 96. 
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factor ajutător al istoriei artei prin aceea că poate da imaginea completă a artei vremii şi 
locului, consemnând, totodată, opere majore sculpturale ori arhitecturale care au dispărut ? 
Sau e numai o operă în sine, o mărturie prin ea însăşi, privilegiată într-adevăr atunci când e şi 
implicit datată ?” se întreba M. Gramatopol412. 

 
Atelierul callatian, a cărui activitate monetară începe în vremea lui Nero, are o activitate 

redusă în comparaţie cu cel tomitan şi, implicit, un număr redus de subiecte iconografice413. 
Seriile sale pseudo-autonome, destul de  numeroase, reiau reprezentări din monetăria autonomă – 
Athena, Demetra, Hermes, cu atributele acestora, la care se adaugă Dioscurii, absenţi în 
perioada autonomă, şi Kybele. Mai mult, Herakles, eroul mitic al oraşului, după o bogată 
reprezentare în perioada autonomă, este onorat pe aceste emisiuni drept ktistes414. Piesele de la 
Nero au figurat un singur tip iconografic, cununa. Urmează o emisiune de la Hadrianus şi două 
de la Antoninus Pius, toate făcând apel la teme autohtone – Artemis, Harakles, arc şi gorytos.  
Emisiunile din perioada Marcus Aurelius – Commodus, reduse – e drept – ca număr, abordează 
alte subiecte: Nike, Hygia, Kybele, Eros, Tyche, Afrodita şi Priapos, singura reprezentare 
„autonomă” fiind cea a lui Herakles. 

Perioada următoare înregistrează vârfuri, atât ca număr de emisiuni, cât şi ca teme 
iconografice, în timpul împăraţilor Septimius Severus (12 tipuri), Gordianus III (20) şi 
Philippus I (19)415. Regăsim cu consecvenţă între reprezentări pe Artemis, Herakles, 
Dionysos, Athena, Apollo, la care se adaugă alte zeităţi ale pantheonului grec: Tyche, 
Nemesis, Hygia, Asklepios, Eros, Hera, zeii egipteni Isis (prezentă pentru întâia dată pe o 
monedă vest-pontică, la Septimius Severus) şi Sarapis, acesta din urmă cu o reprezentare 
contaminată de cea a lui Hades (situaţie întâlnită şi în cazul celorlalte monetării vest pontice); 
înregistrăm apoi subiecte arhitectonice – poartă de cetate, temple. Dintre subiectele  „romane” 
reţinem doar reprezentarea Minervei (Gordianus III) şi a două abstracţiuni personificate – Bonus 
Eventus şi Aequitas,  (doar în perioada Severus Alexander – Philippus II). Câte o emisiune a lui 
Gordianus III şi a lui Philippus II îl reprezintă pe împărat călare. Sub Philippus II atelierul 
callatian îşi încetează emisiunile. 

 
Problemele de circulaţie monetară în sec. I-III au constituit subiectul unor studii bine 

întocmite, atât pentru Dobrogea, cât şi pentru Moesia Inferior în totalitate, studii care, chiar 
dacă nu au avut ca prioritate difuziunea emisiunilor imperiale greceşti, au acordat acestora, 
cum era şi firesc, un spaţiu consistent în economia subiectului. Amintim aici studiile lui B. 
Gerov legate de anumite evenimente politico-militare reflectate în ascunderea de tezaure,416 ale 
lui A. Kunisz legate de circulaţia monetară în Thracia şi Moesia în sec. I-II p.Chr.417 şi pentru 
cazul special al sediului legionar de la Novae418, cele semnate de J. Youroukova – pentru 
circulaţia monetară în Bulgaria în sec. I-II p.Chr.419,  de Valentina Grigorovna420 şi Mariana 

                                                 
412 Gramatopol 1991, 213. 
413  Pentru un inventar complet, dar foarte sintetic al temelor iconografice callatiene, vezi Anexa I. 
414 Pentru acest subiect vezi Leschorn 1984. 
415  Vezi Grafic 1.  
416  Gerov 1980a; Gerov 1980b. 
417  Kunisz 1993; Kunisz 1992a. 
418  Kunisz 1992b. 
419  Youroukova 1976. 
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Minkova421 pentru circulaţia monetară în sudul Dobrogei, de Gh. Poenaru Bordea pentru 
publicarea materialului descoperit la Histria422, Fântânele423, de Butcher pentru materialul 
numismatic de la Nicopolis ad Istrum424, sau de M. Bărbulescu şi R. Ocheşeanu pentru mediul 
rural425 şi, recent, cele semnate de către Irina şi Ernest Oberländer-Târnoveanu426, respectiv, 
Antoaneta Vertan427. Suntem încă departe de a cunoaşte toate datele problemei, câtă vreme loturi 
consistente provenind din situri arheologice îndelung cercetate se încăpăţânează să rămână 
inedite428.  

Din lotul de piese callatiene doar 105 au locul de provenienţă precizat, înţelegând prin 
aceasta chiar menţiuni de genul „Nordul Dobrogei”, „Dobrogea, passim”, „Sudul Dobrogei” 
(Grafic 2). Dintre acestea 11 se situează în provincie, mai exact în Dobrogea, iar abia două în 
afara acesteia. Harta distribuţiei monedelor Callatidei ne arată o difuziune a acestora cu 
precădere în teritoriul callatian şi în câteva dintre centrele importante ale provinciei: Adamclisi, 
Histria, Isaccea, Murighiol (Harta 1).  

Analiza unui număr de 26 de tezaure descoperite în provincia Moesia Inferior429,  
majoritatea din partea sudică (Bulgaria de astăzi), care au în componenţă şi monede vest-pontice, 
ne arată o prezenţă destul de redusă a acestora, cu excepţia Tomis-ului. 

Atelierul callatian este prezent, în afara tezaurului Mangalia, unde deţine un procent 
justificat de 40,70 %430, în tezaurul Edinakovič cu un procent de 0,40 % (în condiţiile în care 
celelalte două ateliere Nicopolis ad Istrum şi Marcianopolis deţin 49,08 %, respectiv, 39,30 %)431. 
Aproape insignifiantă (procent de 0,21 %) este prezenţa atelierului Callatis şi în tezaurele de la 
Saradjak (Rosica)432, Gorna Rosica433 – şi  de această dată grosul numerarului fiind asigurat de 
către cele două ateliere Nicopolis ad Istrum şi Markianopolis. Remarcăm absenţa materialului 

                                                 
420  Grigorova 1993; Grigorova 1995. 
421  Minkova 1995. 
422  Preda 1973; Poenaru Bordea 1982. 
423  Poenaru Bordea 1998. 
424  Butcher 1994. 
425  Bărbulescu, Ocheşeanu 1990. 
426  Oberländer-Târnoveanu, Oberländer-Târnoveanu 2000. 
427  Vertan 2002. 
428  Este cazul, printre altele, al monedelor de la Adamclisi, accesibil totuşi prin lotul lucrat de R. 

Ocheşeanu, pus la dispoziţia d-nei A. Vertan  sub formă de manuscris (vezi Vertan 2002).   
429 Katčica – Smedovo (Preslav) (Mušmov 1922; 1931); Novo Zagorsko (Gerasimov 1937) ; Ovčarovo - 

Kolarovgrad (Gerasimov 1957); Mangalia ( Preda 1996); Snežina - Varna (Gerasimov 1962; Mirčev 
1971b); Edinakovič - Kolarovgrad (Gerasimov 1962) ; Briag –Tărgovište (Gerasimov 1963) ; Dabrava -
Tărgovište (Gerasimov 1963) ; Dolna Rosika - Tărgovište (Gerasimov 1963); Krivica – Kolarovgrad 
(Gerasimov 1963) ; Gorna Rosica – Gabrovo (Gerasimov 1965) ; Moghila - Šumensko (Mirčev 1966a) ; 
Conevo -Varna (Mirčev,  Zlatarski  1967) ; Smjadovo – Šumen (Gerasimov 1967) ; Devnja – Varna 
(Mirčev 1971a) ; Medgidia  (Ocheşeanu, Dumitraşcu 1972); Pčelište - V. Tărnovo (Ilčeva,  Cočev  1979); 
Onogur – Dobrič (Torbatov 1990); Blagoevo - V. Tărnovo (Cočev 1991); Pàša – Slavejkovo (Lazarov 
1996); Markovo – Provadijsko (Lazarov 1996) ; Kapinovo - V. Tărnovo (Cočev 1997); Constanţa / Tomis 
(Vertan 2002); Dolec’ - Popovska (Gerasimov 1943); Rumanja  - Novo Zagorsko (Gerasimov 1937). 

430  Preda 1996. 
431  Gerasimov 1962. 
432  Minkova 1995, 81. 
433  Gerasimov 1965. 
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callatian din tezaurul Constanţa/Tomis434, în care de fapt toate celelalte ateliere moesice sunt 
slab reprezentate, tezaurul fiind aproape exclusiv tomitan. Alte două tezaure, cel de la 
Medgidia435 şi cel de la Dolec436, conţinând piese callatiene în proporţie mică, 3,22% respectiv, 
1,08 %. 

O statistică efectuată de J. P. Callu437 pentru tezaurele publicate/anunţate, descoperite în 
zona Dunării Inferioare până la nivelul anului 1964, ascunse după 238, ne arată o dominare 
netă a masei tezaurizate de către cele două ateliere sud-moesice: Marcianopolis şi Nicopolis ad 
Istrum – cu valori de 46,66 %, respectiv, 45,2 %, în timp ce atelierul tomitan deţine abia 5,7 %, 
iar cel callatian 2,5 %, atelierul histrian fiind cu desăvârşire absent; situaţia se schimbă uşor 
pentru tezaurele îngropate după 244 – când găsim Tomis-ul prezent cu o valoare de 7,64 %, 
Marcianopolis cu 54, 49 %, iar Nicopolis înregistrând abia 24,42 %; atelierele de la Callatis şi 
Istros înregistrează 0,14 % fiecare. Ca fiind îngropate după 249 Callu a înregistrat doar trei 
tezaure însumând 98 de piese, din care Callatida şi Tomis-ul cu câte o piesă fiecare.  

O altă observaţie se impune pentru tezaurele de bronz: masa tezaurizată este formată în 
majoritatea cazurilor din monede provinciale, uneori moneda de bronz romană lipsind cu 
desăvârşire (tezaurele de la Novo Zagorsko438; Snežina439; Edinakovoč440; Briag441; Dabrava442; 
Dolna Rosika443; Krivica444; Gorna Rosika445; Moghila446; Conevo447; Devnja448; Blagoevo449; 
Pàša-Slavejkovo450; Dolec’ 

451; Rumanja452, Odărci453), fiind prezentă într-un număr redus de 
exemplare (12 ex. – Constanţa454; 1 ex. – Kapinovo455;  2 ex. – Pčelište456; 3 ex. – Smjadovo457; 
12 ex. – Katčica458), într-un singur caz – tezaurul de la Medgidia459 – deţinând aproape 68 % 

                                                 
434  Vertan 2002. 
435  Ocheşeanu, Dumitraşcu 1972. 
436  Gerasimov 1943. 
437  Callu 1969, 38-39. 
438  Gerasimov 1937. 
439  Gerasimov 1962; Mirčev 1971b. 
440  Gerasimov 1962. 
441  Gerasimov 1963. 
442  Gerasimov 1963. 
443  Gerasimov 1963. 
444  Gerasimov 1963. 
445  Gerasimov 1965. 
446  Mirčev 1966a. 
447  Mirčev,  Zlatarski  1967. 
448  Gerasimov 1967. 
449  Cočev 1991. 
450  Lazarov 1996. 
451  Gerasimov 1943. 
452  Gerasimov 1937. 
453  Torbatov 1993, 51. 
454  Vertan 2002. 
455  Cočev 1997. 
456  Ilčeva,  Cočev  1979. 
457  Gerasimov 1967. 
458  Mušmov 1922; 1931. 
459  Ocheşeanu, Dumitraşcu 1972. 



Aspecte privind activitatea atelierului monetar callatian în epoca romană 241 

 
din volumul de emisiuni. Alte câteva tezaure conţin şi piese de argint romane: Medgidia460 – 3 
ex.; Onogur461 – 9 ex.; Mangalia – 2175 ex. (24,59 %). Se poate trage concluzia de aici că masa 
tezaurizată este compusă majoritar din monedă provincială, situaţie verificată şi pentru alte 
provincii – e.g. Asia462. 

O analiză a descoperirilor monetare pentru siturile Histria/Istros
463, Constanţa/Tomis

464,  
Mangalia/Callatis

465, Nicopolis ad Istrum
466, Novae

467, Adamclisi/Tropaeum Traiani
468, 

Isaccea/ Noviodunum
469 şi pentru mediul rural470 ne duce la următoarele concluzii: 

1) prezenţa (utilizarea) monedei de bronz senatoriale doar până la nivelul etapei  
96-192, cu excepţia Histriei, unde avem o alimentare continuă cu monedă de bronz romană, la 
nivelul întregii regiuni înregistrându-se, de asemenea, valori foarte mici471; 

2) cantitatea cea mai mare de monedă provincială este înregistrată în toate siturile în 
perioada 193-235, când de fapt aproape toate atelierele înregistrează amplitudinea maximă în 
ceea ce priveşte volumul de emisiuni, în acelaşi timp înregistrându-se şi numărul maxim de 
ateliere monetare în funcţie; 

3) masa monetară este repartizată în proporţie diferită între moneda de argint şi cele 
două categorii monetare de bronz – bronzurile senatoriale şi bronzurile provinciale, dar în toate 
cazurile volumul de emisiuni provinciale îl depăşeşte pe cel de emisiuni senatoriale. Valorile 
cele mai ridicate în acest sens sunt înregistrate la Mangalia/Callatis: 91,42 % monedă 
provincială şi abia 5,71 % monedă romană de bronz; urmează Constanţa/Tomis: 77,5 % şi, 
respectiv, 16,66 %; Nicopolis ad Istrum: 65,16%,  respectiv, 8,03 %; mediul rural: 61,93, 
respectiv, 16,95 %. Valorile sunt ceva mai echilibrate la Histria/Istros: 44,38 % monedă 
provincială şi 35,77% monedă romană de bronz; Novae: 34,32 %, respectiv 24,28 %; 
Isaccea/Noviodunum: 32,00 %, respectiv, 25,33 %; Adamclisi/Tropaeum Traiani: 39,35 %, 
respectiv, 33,54 %.  

4)  În concluzie, siturile unde funcţionează ateliere monetare îşi asigură nevoile de 
numerar mărunt prin emisiunile locale (provinciale).  

5) Datele statistice prezentate trebuie luate cum grano salis şi privite în context. Cert 
este însă faptul că după anul 193 piaţa internă este alimentată, aproape exclusiv, de atelierele 
provinciale. 

În ceea ce priveşte aportul atelierului monetar callatian în aprovizionarea cu numerar a 
principalelor situri dobrogene găsim următoarea situaţie: 44 % din masa monetară în circulaţie la 

                                                 
460  Ocheşeanu, Dumitraşcu 1972. 
461  Torbatov 1990. 
462  Callu 1969, 47. 
463  Grafic 3. 
464  Grafic 4. 
465  Grafic 5. 
466  Grafic 6. 
467  Kunisz 1992b, Tabel II. 
468  Grafic 7. 
469  Grafic 8. 
470  Grafic 9. 
471  Oberländer-Târnoveanu, Oberländer-Târnoveanu 2000, 408: perioada 177-192 – 22 ex.; 193-222 –  

4 ex.; 222-235 – 1 ex.; 235-249 – 3 ex.; 249-268 – 2 ex.; 268-296 – 0 ex. 
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Mangalia/Callatis, 7 % din cea de la Adamclisi/Tropaeum Traiani, 9 % la Isaccea/ Noviodunum, 
25 % din mediul rural dobrogean o deţine atelierul callatian. 

Găsim 26 monede (= 5,15 % dintr-un total de 504 piese) emise la Callatis, de asemenea, 
în zona cuprinsă între Balcic, Cavarna, Varna, Silistra şi Dobrič472, aceasta în condiţiile în care 
zona în discuţie cuprinde parte din teritoriul callatian.    

În concluzie, atelierul monetar avut de noi în discuţie aprovizionează în mod prioritar cu 
monedă cetatea şi teritoriul, dar puterea de circulaţie se extinde la întreaga provincie. În ceea ce 
priveşte pătrunderea monedelor callatiene dincolo de graniţele provinciei – în Dacia, în special 
pe linia Dunării473, dar şi spre nord, către Chersones474, confirmă relaţiile economice dezvoltate 
de oraşele din Pontul Stâng încă din perioada elenistică475. Găsim, de asemenea, monede 
callatiene în teritoriul cetăţii Stara Zagora476.  

În faţa unor astfel de realităţi (şi situaţia nu este pe de-a-ntregul sub control !) ne raliem 
ideii lui Callu: „Ainsi, sans se risquer au paradoxe qui ferait du bronze grec l’instrument du 
commerce interrégional – c’est la mission de l’argent –, on constate suffisament de mobilité 
dans les séries locales pour en deduire qu’elles sont entre elles convertibles”477.  

Un ultim aspect ce se cere atins este legat de aportul atelierului callatian în 
aprovizionarea cu numerar de bronz a Dobrogei, raportat la cantitatea de monedă a celor trei 
azeliere vest-pontice. Pentru aceasta avem trei serii de date diferite, proporţiile schimbându-se 
destul de mult, zicem noi: 

 

 Istros Callatis Tomis 
Total 

provinciale 
Total 

Moesia 
Lot 
Oberländer-
Târnoveanu 478 

201 ex. 94 ex. 152 ex. 822 568 

Lot Vertan479 163 ex. 88 ex. 184 ex. 545 (sic !)∗ 557 

Lot post 
Ruzicka 

240 ex. 103 ex. 448 ex. - 1.022 

 

Această diferenţă vine să sublinieze încă o dată relativismul oricăror încercări de sinteză 
până la publicarea cât mai completă şi corectă a descoperirilor monetare !  

 

* 
* * 

Studiul nostru s-a bazat pe discutarea informaţiei cuprinse în corpus, pe analiza 
materialului apărut după apariţia corpus-ului până la momentul Ruzika inclusiv, discutat în 

                                                 
472  Grigorova 1995, Poenaru Bordea, Zahariade 1995 (1998), 90. 
473  Preda 1976-1980, 241, nr. 4 
474  Ghileviči 1968, 52, nr. 5. 
475  Vezi în aceste sens Poenaru Bordea 1970, 140, 141 (cu notele 41, 47 şi 48), 142. 
476  Minkova 1995, 81. 
477  Callu 1969, 57. 
478  Oberländer-Târnoveanu, Oberländer-Târnoveanu 2000, 411, 415. 
479  Vertan 2002, tabel final.  
∗   Calculând noi datele din tabel am găsit în fapt un total de 646 ex. 
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ceea ce aduce nou ca emisiuni, variante la corpus, şi pe catalogul descoperirilor monetare în 
care am adunat materialul publicat accesibil şi material inedit din colecţiile muzeelor din 
Tulcea, Constanţa, Bucureşti (MNIR), Iaşi (IAI), colecţii particulare.  

Pe emitenţi situaţia materialului edit şi inedit din descoperiri izolate este următoarea: 
183 ex. din care:  pseudo-autonome – 30 ex. (8 ex. inedite); Nero– 3 ex.; Marcus Aurelius  – 1 
ex.; Marcus Aurelius şi Lucius Verus – 2 ex.; Faustina II – 2 ex.; Lucilla – 2 ex.;  Commodus – 
8 ex. (2 ex. inedite); Septimius Severus – 51 ex. (12 ex. inedite); Iulia Domna – 4 ex.; 
Caracalla – 6 ex. (2 ex. inedite); Geta Caesar – 1 ex. inedit; Geta Augustus – 2 ex. (1 ex. 
inedit); Severus Alexander – 7 ex.; Gordianus III – 18 ex. (4 ex. inedite); Philippus I – 48 ex. 
(23 ex. inedite); Philippus II – 11 ex. (4 ex. inedite). 

După cum se poate observa şi din enumerarea de mai sus materialul inedit acoperă 
aproape întreaga perioadă de activitate monetară a atelierului în discuţie. La o analiză pe 
emisiuni (Grafic 10) a lotului Pick se poate observa că atelierul callatian este înregistrat cu un 
număr de 125 de emisiuni, distribuite începând cu Hadrianus şi până la Philippus II, cu 
excepţia emisiunilor pentru Antoninus Pius, Pertinax, Elagabalus, Maximinus.  

Prin aportul lotului adunat de noi, cu luarea în calcul şi a tuturor contribuţiilor de după 
apariţia corpus-ului care nu au fost integrate de către Ruzicka, am obţinut un număr de 285 
emisiuni pentru întreaga activitate monetară a Callatidei (vezi Grafic 1 cu figurarea aceastei 
„progresii” în timp prin aportul celor mai importante „completări”: Tacchella, Mušmov, Sutzu, 
Knechtel, Ruzicka).  

Contribuţia noastră nu a dorit să se substituie unui corpus, ci şi-a propus doar 
actualizarea informaţiilor referitoare la activitatea monetară a acestui atelier. Notăm astfel, ca 
„noutăţi” – în cadrul atelierului callatian dovada clară a debutului activităţii monetare în 
vremea lui Nero, o confirmare a unei emisiuni Hadrianus, adăugarea a câte o emisiune pentru 
Lucius Verus şi pentru Lucilla, a emisiunilor pentru Faustina I, Plautilla şi, bineînţeles, a 
câtorva tipuri iconografice noi. 

În ceea ce priveşte difuziunea emisiunilor callatiene s-a putut observa că acestea se 
impun cu precădere doar la nivelul teritoriului cetăţii. Referitor la metrologia emisiunilor 
atelierului callatian teoria „Bassisassarion”-ul, lansată de către Ziegler, capătă tot mai multă 
substanţă. Teoria se poate proba cu mai multe şanse de a fi sau nu pe deplin acceptată pe 
monede tezaurizate, în bună stare de conservare.  

Iconografia emisiunilor callatiene este una tipic provincială, cu supravieţuiri ale temelor şi 
subiectelor de sorginte greacă, la care se adaugă subiecte locale – construcţii, evenimente şi numai 
rareori subiecte romane. Găsim la acest atelier un conservatorism evident, astfel încât putem vorbi 
chiar de o „sărăcie” a tipurilor iconografice şi o constanţă obositoare în ceea ce priveşte iconografia 
unei zeităţi; în schimb atelierul callatian are o vădită preferinţă pentru Herakles, considerat erou 
fondator al cetăţii, şi, în consecinţă, îl figurează în cât mai multe ipostaze. 

În ceea ce priveşte participarea monedelor emise la Callatis la comerţul mărunt local, 
practic, de la sfârşitul sec. II p.Chr., în provincie nu mai pătrunde monedă de bronz romană, 
descoperirile fiind aproape exclusiv de monedă provincială. 

Sunt acestea câteva consideraţii la o primă abordare a unui lot mai mare de monede 
imperiale greceşti callatiene. Sunt multe alte întrebări şi aspecte de lămurit, dar acest lucru nu 
va fi posibil până la înţelegerea necesităţii unor eforturi conjugate pentru realizarea de corpora 
pentru toate atelierele din Moesia Inferior.            
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CATALOG 

A. Descoperiri izolate 

P s e u d o a u t o n o m e  
 

1. AE � 17 mm. 
Av. Bustul Athenei cu veşmânt şi fără aegida (?). 
Rv. [Κ]ΑΛΛΑΤ - ΙΑΝΩ[Ν]; scut în cerc, în dr. 
măciuca, în st. obiect neprecizat, în mijlocul 
scutului delfin spre dr. (imagine destul de 
ştearsă); ştanţa de rv. alunecată spre st. 
Pick 268. 
MNIR, col. Mihalache.   

2. AE � 15,5 x 15,7 mm. 
Av. Bustul Athenei cu veşmânt şi fără aegida.  
Rv. ΚΑΛΛΑΤ - ΙΑ[Ν]ΩΝ; scut în cerc, în dr. 
măciuca, în st. obiect neprecizat, în mijlocul 
scutului delfin spre dr.; ştanţa de rv. alunecată 
spre st. 
Pick 268. 
MNIR, col. Mihalache.   

3. AE  3,18 g; 17 mm.  
Av. Bustul Athenei spre dr., cu coif şi aegida. 
Rv. ΚΑΛΛΑ (dedesubt); scut rotund cu trei 
spice deasupra, încadrat de arc în tolbă (st.) şi 
măciucă (dr.) 
Pick 270. 
Col. BAR, inv.  I / 53 / 16. 
Iliescu 1967, 6, nr. 16. 

4. AE � 2,97 g; 16,6 x 17 mm, 
Av. bustul Athenei spre dr., în faţă K. 
Rv. ΚΑΛΛΑ(dedesubt); scut rotund în centru; în 
dr. măciucă, în st. arcul cu învelişul pentru arc. 
Pick 270. 
ΙΑΙ, inv. 1268.8, col. Nicorescu.   

5. AE  3,10 g; 18 mm.  
Av. Bustul Athenei spre dr., cu coif şi aegida. 
Rv. ΚΑΛΛΑ / ΤΙΑ (dedesubt); scut rotund cu trei 
spice; deasupra în dr. arc în tolbă şi în st. 
măciucă. 
Pick 273, asemănător. 
Col. BAR, inv.  I / 53 / 17. 
Iliescu 1967, 7, nr. 17. 

6. AE � 3,42 g; 17 x 17,3 mm. 
Av. Bustul Athenei, spre dr. 
Rv. Scut rotund în centru, cu trei spice 
deasupra (în poziţie verticală); în dr. arcul cu 

învelitoarea de arc (gorythos), în st. măciuca; 
dedesubt: ΚΑΛΛΑ / [Τ]ΙΑ…. 
Pick 273, var. legenda rv. 
ΙΑΙ, inv. 1268.6, col. Nicorescu.   

7. AE � 2,25 g; 16,5 mm.  
Pick 276. 
Mangalia (Callatis), zona gara CFR 1962. 
col. P.I. Dicu.  
Ocheşeanu, Dicu 1981 – 1982, 443, nr.12. 

8. epoca Antoninilor.  
AE  � 5,65 g; 21 mm.   
Pick 276 tip gen. 
Mangalia (Callatis), necropolă, M 4. 
Bărlădeanu-Zavatin 1977, 132,  nr. 1.    

9. AE  3,9 g; 18,6 x 19,9 mm. 
Av. Capul lui Herakles cu barbă, laureat, spre dr. 
Rv. Măciuca şi gorythos-ul cu arc în picioare, 
faţă în faţă; dedesubt: ΚΑΛΛΑ.  
Pick 276. 
ΙΑΙ, inv. 1268.7, col. Nicorescu.   

10. epoca Antoninilor.  
AE  �  4,40 g; 21 mm.   
Pick 276 tip gen.  
Mangalia (Callatis), necropolă, M 4. 
Bărlădeanu-Zavatin 1977, 132,  nr. 2.    

11. AE  17 mm.  
Pick 277. 
Colecţia Weber, inv. 53.5/3.47. 
Forrer 1924, 168, nr. 2633. 

12. AE  2,74 g; 16 mm.  
Av.Capul lui Herakles laureat spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛ / ΑΤΙΑ; măciucă (dr.) şi trei spice (st.). 
Pick 277. 
Col. BAR, inv.  I / 60 / 2. 
Iliescu 1967, 7, nr. 19. 

13. AE  7,85 g; 24 mm.  
Av. Bustul Demetrei cu văl spre dr.; în faţă 
facla, în spate K. 
Rv. ΚΑΛΛ Α în exergă; Dioscurii călare spre 
st., deasupra două stele. 
Pick 280. 
Col. BAR inv.  I / 53 / 15. 

 Iliescu 1967, 7, nr. 20. 
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14. AE  5,71 g; 23 mm.  

Av. Bustul drapat al Demetrei cu cununa de 
spice spre dr.; în faţă două spice. 
Rv. Κ - ΑΛ - ΛΑΤΙ - ΑΝΩΝ; Dioscurii spre 
dr., deasupra două stele. 
Pick 281 (var. legendă rv., n.n.) 
Col. BAR inv.  I / 53 / 14. 
Iliescu 1967, 7, nr. 21. 

15. AE  � 5,82 g; 22 mm, mult tocită. 
Pick 283. 
Topraisar (jud. Constanţa). 
MINAC, inv. 699. 
Munteanu, Ocheşeanu 1975, 204, nr. 52/2, s.v. 

16. epoca Antoninilor.  
AE � 6,20 g; 22 mm;   
Pick 284. 
Mangalia (Callatis). 
Bărlădeanu-Zavatin 1977, 139,  nr. 3.    

17.  epoca Antoninilor.  
AE � 7,30 g; 23 mm.   
Pick 284. 
Mangalia (Callatis). 
Bărlădeanu-Zavatin 1977, 141. 

18. AE  ? 5,99 g; 23 mm.  
Pick 287.  
Auction 50 (Londra) 130, nr. 1040. 

19. AE � 3,81 g; 21 mm.  
Av. Capul lui Herakles spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑ – ΤΙΑΝΩΝ; Zeiţa oraşului pe 
tron spre st., ţinând o Nike. 
Pick 289.  
Ulmeni (împrejurimi). 
Preda 1976 – 1980, 241, nr. 4. 

20. AE  4,48 g; 20 mm.  
Av. ΚΤΙСΤΗС; capul lui Herakles bărbos 
spre dr., cu pielea leului din Nemeea. 
Rv. ΚΑΛΛΑ - ΤΙΑΝΩΝ. Tyche în picioare 
spre dr., cu kalathos, cârma de corabie şi 
cornul abundenţei; în câmp st. Β.  
Pick 290. 
Mangalia (Callatis); col. BAR inv.  1588. 
Iliescu 1961, 391, nr. 58. 

21. AE  4,77 g; 20 mm.  
Av. ΚΤΙС - ΤΗ - С; capul laureat al lui 
Herakles cu barbă, spre st. 

Rv. ΚΑΛΛΑ - ΤΙΑΝΩΝ; Kybele cu coroană 
murală şezând spre st., cu patera şi tympanon. 
Pick 292480. 
Col. BAR inv.  I / 53 / 20. 
Iliescu 1967, 7, nr. 22. 

22. AE � 3,88 g; 19,5 x 19,1 mm. 
Av. ΚΤΙС - ΤΗ - С; capul bărbos al lui 
Herakles, laureat, spre dr. 
Rv.  ΚΑΛΛ – ΑΤΙΑΝΩΝ; Kybele cu 
cunună murală tronând spre st., ţine în dr. 
patera şi braţul st. sprijinit de scut. 
Pick 293 
S. Dobrogei, passim; MINAC inv. 59859.   

23. epoca Antoninilor.  
AE � 5,30 g; 21 mm;   
Pick 293. 
Mangalia (Callatis). 
Bărlădeanu-Zavatin 1977, 128,  nr. 4.    

24. epoca Antoninilor.  
 AE � 4,45 g; 19 mm.   

Pick 293. 
Mangalia (Callatis), necropolă, M2. 
Bărlădeanu-Zavatin 1977, 129,  nr. 4.    

25. AE  4,35 g; 21 mm.  
Av. ΚΤΙС - ΤΗС; capul laureat al lui 
Herakles cu barbă, spre st. 
Rv. ΚΑΛΛΑΤΙ / ΑΝΩΝ în exerga; Hermes 
gol, călare pe berbec spre st., în galop, cu 
caduceu şi pungă. 
Pick 296481. 
Col. BAR inv.  I / 53 / 21. 
Iliescu 1967, 7, nr. 23. 

26. AE � 4,68 g; 19,5 x 20,3 mm. 
Av. ΚΤΙС - ΤΗ - С; capul lui Herakles cu 
barbă spre st. 
Rv. ΚΑΛΛΑΤΙ - Α - ΝΩΝ; Kybele cu cununa 
murală, aşezată pe tron din faţă, cu capul spre 
st., ţine în mâna dr. întinsă cupa şi st. sprijinită 
pe tympanon, spre st.  
Pick 293, var. legendă rv. 
Dobrogea, passim; MNIR, inv. 296.830.  
 

                                                 
480  Var. legendă av. şi  rv. (n.n.) 
481  Var. legendă rv. (n.n.) 
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27. AE � 5,8 g; 20 mm; 

Av. ΚΤΙС - ΤΗ - С; capul lui Herakles cu 
barbă, spre st. 
Rv. ΚΑΛΛ[Α]ΤΙ - Α – ΝΩΝ; Kybele pe tron, 
spre st.  
Pick 293, var.; Sutzu 1912 – 1913, nr. 18. 
Limanu (jud. Constanţa); CNBAR. 
Petac 1992 – 1993, 319,  nr. 5.   

28. AE  � 5,18 g; 20,5 x 20,8 mm; 
Av.  ΚΤΙСΤ[…]; capul bărbos al lui 
Herakles, laureat, spre dr. 
Rv. […]ΛΛ  ΑΤΙΑΝ[…]; Kybele cu cunună 
murală tronând spre st., ţine în dr. patera şi pe 
braţul st. sceptrul sprijinit pe tympanon. 
Pick  – ; av. tip Pick 290; rv. Pick 293a  

 R. Opreanu; MINAC inv. 62240.   

29. AE  ?  7,35 g; 22 mm. 
Av.  Efigia Demetrei cu văl, cu două spice în faţă. 
Rv. ΚΑΛ – ΛΑΤΙΑΝΩΝ; Dioscurii galopând 
spre dr.; Γ 
Regling ... 
Mangalia (Callatis). 
Donoiu 1973 – 1975, 55, nr. 4. 

30. AE  6,09 g; 19 x 20 mm. 
Capul Demetrei cu văl, spre dr.  
Rv. ΚΑΛΛΑΤΙΑ / …ΙΣΤΡΟΝ; la mijloc fulgerul. 

 Pick ?. 
 Mangalia (Callatis); col. BAR inv.  1588. 

Iliescu 1961, 390, nr. 57. 

 
C u  e f i g i e  i m p e r i a l ă  

 

Nero 

 
31. AE � 6,98 g; 24 mm; tocită. 

Av. IMP AVG CAESAR NERO, legenda 
inversată; cap spre dr.  
Rv. ΚΑΛΛ / ΑΤΙΑ / ΝΩΝ, totul în cunună de 
spice.  
Pick – . 
Mangalia (Calatis) şi împrejurimi; MINAC, 
inv. 582. 

 Ocheşeanu, Papuc 1973, 361, nr. 144. 
 
32. AE  6,72 g. 

Av. ΝΕRO CAESAR AYG IMP; bustul lui 
Nero tânăr spre dr. 

Rv. ΚΑΛ - ΛΑΤΙΑ - Ν Ν în cunună cu 
medalion. 
Pick – ; RPC  I 1802; Mušmov 258. 
Auktion 97, 51, nr. 492. 

 
33. AE � 5,87 g; 23 mm,  

Av. ΝΕRΟ, în faţă, de sus în jos,  restul 
ilizibil; capul descoperit al împăratului spre dr. 
Rv. ΚΑΛ / ΛΑΤΙΑ / ΝΩΝ, în cunună. 

Pick –. 
Prov. necunoscută; col. particulară. 
Mitrea 1967, 194, nr. 21. 

 
Antoninus Pius 

 
34. AE  4,77 g; 22 mm. 

Av. ΑΥΤ [Κ] ΑΝ[ΤΩ]ΝΙ ; bust drapat, spre dr.  
Rv. Capul lui Herakles, cu barbă spre dr. 
Pick – ; Ruzicka 296 a. 
Mangalia (Callatis); MNA (IAB) ?. 
Preda 1958, 113, nr. 7. 

 
Marcus Aurelius 

 
35. AE � 9,64 g; 26,5 mm 
  Rv. FORTVNA ?.  
  Pick ? 
  Pecineaga (jud. Tulcea); MINAC inv. 5836. 

Bărbulescu, Ocheşeanu 1990, 234, nr. 35 /118, s.v. 
 

Marcus Aurelius şi Lucius Verus 

 
36. AE  8,24 g; 24 mm.  
 Av. ΑΥ ΚΑΙ · ΜΑΡ · ΑΥΡΗ - ΛΙ …; bustul 

împăratului  M. Aurelius laureat şi drapat, spre dr. 
 Rv. ΚΑΛΛΑΤΙΑΝΩΝ · ΑΥ ΚΑΙ - ΛΟΥ · 

ΑΥ · ΟΥΗΡΟС; bustul împăratului Lucius 
Verus, drapat şi diademat, spre dr. 

 Pick 296482. 
 Col. BAR inv.  I / 53 / 23. 
 Iliescu 1967, 8, nr. 24. 
 
37. AE   
 Pick -. 

Mangalia (Callatis).  
Em. Becker, CNA 13, 1938, 24, apud Vertan 
2002, 410, nr. 13. 

                                                 
482  Var. legendă rv. (n.n.) 
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Faustina II 

 
38. AE � 4,35 g; 18,5 mm;  tocită 
  Pick 297. 
  Topraisar (jud. Constanţa); MINAC, inv. 698. 

Munteanu, Ocheşeanu 1975, 205, nr. 52/3, s.v. 
 
39. AE  3,85 g; 18 mm.  

Av.ΦΑΥСΤΕΙ - ΝΑ СЄΒ; bustul împărătesei 
spre dr. 
Rv. ……….. Fortuna pe tron spre st., cu 
patera în mâna dr. întinsă. 

 Pick 297.  
 Col. BAR inv.  I / 53 / 22. 

Iliescu 1967, 8, nr. 25483. 
 

Lucilla 

 
40. AE  
 Pick –. 

Mangalia (Callatis).  
Moisil, C. 1944, Creştcol 1938 - 1942,  13, nr. 
116, apud Vertan 2002, 410, nr. 15. 

 
41. AE � 2,57 g; 20 mm; tocită. 

Av. СЄΒΑСΤΗ - ΛΟΥΚΙΛΛΑ;  bust drapat, 
spre dr.  
Rv. ΚΑΛ - ΛΑΤΙΑ jos ΝΩΝ;  Kybele, cu coronă 
murală, pe leu mergând spre dr.; ţine în mâna 
st. sceptrul. 
Pick –; Knechtel 1908, nr. 7, var. legenda rv. 
Pecineaga  (jud. Constanţa) şi împrejurimi; 
MINAC, inv. 522. 
Ocheşeanu, Papuc 1973, 363, nr. 162. 

 
Commodus 

 
42. AE � 2,45 g; 18,5 mm 
  Pick 300. 
  Adamclisi (Tropaeum Traiani); MINAC, inv. 

9526. 
Ocheşeanu, Papuc 1975, 429, nr. 400. 

 
43. AE � 3,61 g  17,5 x 17,8 mm.  

Av.  ΑΥ · Κ · -  Μ · ΑΥ ·  ΚΟΜΟ∆Ο[С]; 
bustul laureat, drapat, spre dr. 
Rv. ΚΑΛ[ΛΑ] - ΤΙΑΝΩΝ. Eros înaripat, cu 
genunchii îndoiţi, din faţă spre dr., cu ambele 
mâini sprijinit pe o făclie. 

                                                 
483  La Pick apare Zeiţa cetăţii şi nu Fortuna, aşa 

cum notează autorul. 

Pick 300.  
Dobrogea, passim; col. Matei, Bucureşti. 

 
44. AE � 3,50 g; 18 mm;   

Pick 300. 
Mangalia (Callatis). 
Bărlădeanu-Zavatin 1977, 136,  nr. 11.    

 
45. AE  

Pick 300  
Adamclisi (Tropaeum Traiani)  
Ocheşeanu mss., nr. 1, apud Vertan 2002, 302, 
nr. 65. 

 
46. AE �13,50 g; 27 mm.  

Pick –; Ruzicka 1917, 299 a.  
Isaccea (Noviodunum); col. Mănăstirii Cocoş, 
inv. 312.  
Oberländer-Târnoveanu, Opaiţ 1984, 268, nr. 5. 

 
47. AE  9,68 g; 25 mm.  

Av.  [ .]Υ ΚΑΙ  Μ ΑΥΡΗ Κ […]; bust cu 
barbă, laureat, drapat, cuirasat, spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑ – ΤΙΑΝΩΝ; Nemesis spre st., cu 
balanţă şi sceptru (?), cu roata la picioare. 
Pick -.  
Col. Ciofu.  
Ciofu 1976 – 1980, 89 - 91. 

 
48. AE � 12,09 g  27,1 x 27,3 mm.  

Av.  ΑΥ · ΚΑΙ · Μ · ΑΥ ·ΑΝ · - 
ΚΟΜΟ∆ΟС; bustul laureat, drapat, spre dr. 
Rv. [ΚΑΛΛ] – ΑΤΙΑΝΩΝ; Zeitate feminină 
(Demetra ?) aşezată pe tron fără spătar, ţine în 
mâna dr. spice (?) şi st. sprijinită pe perna 
scaunului: sub picioare modius (?) 
Pick - .  
Isaccea (Noviodunum); col. Mănăstirii Cocoş, 
inv. 108.  

 
49. AE …. 

Av. ΑΥ · Κ· - Μ  ΑΥ · ΚΟΜΟ∆ΟС; cap 
laureat, cu barbă, spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑ ……; Afrodita nudă, stând din 
faţă, cu capul uşor întors spre st., ţine arbaleta 
şi săgeata pregătită să-l bată pe Priapus, 
reprezentat mult mai mic decât ea. 
Pick -; Ruzicka 300 a. 
Col. Severeanu 
Severeano 1925, 17. 
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Septimius Severus 

 
50. AE  10, 5 g; 27 mm; 5 assaria. 

Av. ΑΥΤ · Κ · Λ · СЄΠ - СЄΥΗΡΟС ΠΕΡ - Τ. 
Cap laureat spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑ - Τ…ΩΝ;  Sarapis cu kalathos 
pe tron spre st.; la picioare Cerberul. 
Pick 301. 
Col. BAR inv.  I / 53 / 25. 
Iliescu 1967, 8, nr. 26. 

 
51. AE � 25,9 x 26,3 mm; 5 assaria. 

Av. · ΑΥΤ · Κ · Λ · СЄΠ - СЄΥΗΡΟС ΠЄΡ; 
cap laureat spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑΤΙ - […]Ν; în câmp dr. jos Є; 
bustul lui Isis. 
Pick 302 var. legendă av. 
MNIR, col. Mihalache. 

 
52. AE � 10,25 g;  25,5 x 26,5 mm; 5 assaria. 

Av. ΑΥΤ · Κ· Λ· СЄΠ - СЄΥΗΡ[ΟС ΠЄΡ] - Τ; 
cap laureat spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑ – ΤΙΑΝΩΝ; Herakles nud, 
bărbos, mergând spre dr., sugrumând cu 
amândouă mâinile leul ridicat pe picioarele din 
spate; măciuca nu este sigură. 
Pick 307 .  

 Mangalia (Callatis); MINAC, inv. 55698. 
 
53. AE � 8,40 g; 23 mm; 4 assaria. 

Av. ΑΥΤ ΚΛ СЄΠ - СЄΥΗΡΟС Π · ; cap 
laureat spre dr.  
Rv. ΚΑΛΛΑ – ΤΙΑΝΩΝ; Athena stând în 
picioare spre dr., ţine în mâna dr. o lance, iar 
în mâna st. bufniţa; în câmp dr. ∆.  
Pick 309, var. legenda rv.  
Mangalia (Callatis), passim; MINAC, inv. 468. 
Ocheşeanu, Papuc 1973, 360, nr. 136. 

 
54. AE � 9,05 g; 23,1 x 23,6 mm; 4 assaria. 

Av. ΑΥΤ ΚΛС[ΕΠ] - СΕΥΗΡΟС ΠЄ; cap 
laureat spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑ[ΤΙ] - ΑΝΩΝ, în câmp dr. ∆; 
Athena din faţă spre dr., ţine în st. suliţa şi în 
st. bufniţa.   
Pick 309, var. legenda av.484.  
ΙΑΙ, inv. 1268.10, col. Nicorescu. 

                                                 
484  La noi legenda de avers se citeşte aproape în 

totalitate, iar nominalul este ∆, aşa cum bănuia 
autorul corpus-ului. 

55. AE � 9,43 g  23,7 x 23,8 mm; 4 assaria. 
Av.  ΑΥΤ  Κ Λ СЄΠ - СЄΥΗΡΟ[…]; cap 
laureat, spre dr. (ştanţa alunecată spre dr.). 
Rv. ΚΑΛΛΑΤΙ – ΑΝΩΝ; Nemesis din faţă 
spre dr., cu bastonul în dr. şi balanţa în st.; 
alături, în dr., grifonul cu roata; în câmp st. ∆. 
Pick 310 .  
Dobrogea, passim; col. Matei, Bucureşti 
(aceeaşi ştanţă ca nr. 56 şi 57). 

 
56. AE � 8,44 g;  23 x 23,9 mm; 4 assaria. 

Av. ΑΥΤ Κ Λ СЄΠ - СЄΥΗΡΟС; cap 
laureat, spre dr.; ştanţa de av. alunecată spre st. 
Rv. ΚΑΛΛΑΤΙ – ΑΝΩΝ; Nemesis din faţă 
spre dr., cu bastonul în dr. şi balanţa în st.; 
alături, în dr. grifonul cu roata; în câmp st. ∆. 
Pick 310 .  
Dobrogea, passim; col. Matei, Bucureşti 
(aceeaşi ştanţă ca 55 şi 57). 

 
57. AE � 9,66 g  23 x 23,3 mm; 4 assaria. 

Av.  ΑΥΤ Κ Λ С[ЄΠ] - СЄΥΗΡΟС ΠЄ; cap 
laureat, spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑΤΙ – ΑΝΩΝ; Nemesis din faţă 
spre dr., cu bastonul în dr. şi balanţa în st.; 
alături, în dr. grifonul cu roata; în câmp st. ∆. 
Pick 310 .  

 Dobrogea, passim; Col. Matei, Bucureşti. 
(aceeaşi ştanţă ca 55 şi 56).  

 
58. AE � 9,10 g; 23,9 x 24,8 mm; 4 assaria. 

Av. ΑΥΤ ΚΛСΕΠ - СΕΥΗΡΟС ΠЄ; cap 
laureat spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑ[ΤΙΑΝΩΝ], în câmp st. sus, ∆; 
Nemesis din faţă, cu capul spre dr., ţine pe 
braţul dr. bastonul şi cu st. balanţa; în spate 
grifon cu roată.   
Pick –; cf. Pick 308 var. legenda av., Pick 310, 
var. legendă rv.  
ΙΑΙ, inv. 1268.9, col. Nicorescu. 

 
59. AE � 8,62 g; 25 mm, 4 assaria. 

Pick 311. 
Limanu (jud. Constanţa); col. particulară. 
Mitrea 1969, 163, nr. 8/4. 

 
60. AE � 11,67 g; 26,6 x 27,3 mm; 5 assaria. 

Av. ΑΥΚ · Λ СЄ - СЄΥΗΡΟС Π; bustul 
laureat, cu manta şi cuirasă. 
Rv. ΚΑΛΛ - Α - ΤΙΑ în exerga  ΝΩΝ; în 
câmp st. sus Є; Dionyssos nud, din faţă, cu 
capul spre dr., călare pe pantera ce merge spre 
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dr., cu thyrs-ul pe umărul dr. şi mâna dr. pe 
spatele animalului.  
Pick – ; cf. Pick 304 var. legendă av. şi rv. şi 
reprezentare rv. 
MNIR, inv. 300.254.  

 
61. AE � 27,5 mm; 5 assaria. 

Av. ΑΥ Κ Λ СЄ - СЄΥΗΡΟС Π; bust 
laureat, drapat spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛ - Α - ΤΙΑ în exerga ΝΩΝ; 
Dionyssos nud, călare pe panteră, spre dr., ţine 
în mâna st. thyrs-ul şi mâna st. pe spatele 
animalului; în câmp st. E.  
Pick –; cf. Pick 306, var. legendă av; Pick 304 
var. legendă rv.;  
MNIR, col. Mihalache.   

 
62. AE � 11,91 g; 28 mm; 5 assaria. 

Av. Κ Λ СЄ  - СЄΥΗΡΟС П; bust laureat, în 
paludamentum, spre dr.  
Rv. ΚΑΛΛ - Α . ΤΙΑ, în exerga  ΝΩΝ; Dionyssos 
pe panteră spre dr., ţine în mâna st. thyrs-ul; în 
câmp st. Є. 

 Pick –; cf. Pick 306 pentru av. şi Pick 304, var. 
legenda rv.  
Pecineaga şi împrejurimi (jud. Constanţa); 
MINAC, inv. 527. 
Ocheşeanu, Papuc 1973, 363, nr. 163. 

 
63. AE �11,22 g; 26 mm; 5 assaria. 

Av.  ΑΥ Κ Λ С ΥΗΡΟС Π; bust laureat, 
drapat şi cuirasat spre dr. Cerc perlat. 
Rv.  ΚΑΛ ΛΑ - ΤΙΑΝΩΝ, în câmp st., sus, 
Ε; Asklepios în picioare, din faţă, cu capul 
spre st., având mâna dr. pe bastonul pe care se 
încolăceşte un şarpe şi mâna st. în mantie. 
Cerc perlat.  
Pick –; Tacchella 1903, nr. 11, var.;  Sutzu 
1907, nr. 7. 
Dobrogea, passim; Col. dr. E. Sachelarie, 
Drobeta-Turnu Severin.  
Poenaru Bordea, Nicolae 1996 - 1997, nr. 2. 
 

64. AE  13,59 g; 28 mm; 5 assaria. 
Av. ΑΥΤ. Κ. Λ. СЄΠ СЄΥΗΡΟС ΠΕΡ; cap 
laureat spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑ - ΤΙΑΝΩΝ, în câmp dr., sus, Э; 
Asklepios, în picioare, din faţă, cu capul spre 
st., având mâna dr. pe bastonul pe care se 
încolăceşte un şarpe.  

Pick –; Av. Pick 302; rv. Tacchella 1903, nr. 
11, var. legendă;  Sutzu 1907, nr. 7. 
MNA (IAB) inv. 298. 
Preda 1958, 113, nr. 9. 

 
65. AE  10,63 g; 26 x 28 mm; 5 assaria. 

Av. ΑΥ Κ · Λ · СЄ - СЄΥΗΡΟС Π; bust 
laureat, drapat spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑΤΙΑΝΩΝ. Asklepios în picioare 
spre st., cu mâna dr. sprijinită pe băţul cu 
şarpele încolăcit, iar cea st. în haină; în câmp 
st. sus Є.  

 Pick – ; Tacchella 1903, nr. 11, var. legendă 
av. şi rv. 

 Mangalia (Callatis); col. BAR inv.  1588. 
Iliescu 1961, 391, nr. 59. 

 
66. OR � 11,87 g; 25,3 x 26,3 mm; 5 assaria. 

Av. ΑΥΤ Κ Λ С Π- С  [ΥΗΡ]Ο[С Π Ρ - Τ; 
cap laureat spre dr.  

Rv. ΚΑΛ [ΛΑ - ΤΙΑΝΩΝ], sus în câmp st. ; 
Sarapis cu kalathos, aşezat pe tron, spre dr., ţine 
în mâna dr. o patera, iar în st. un sceptru lung. 
Pick –. Sutzu 1907, nr. 7; Knechtel 1908, nr. 8; 
Ruzicka 301 a (pe revers puncte în legendă); B. 
Mitrea, Gh. Poenaru Bordea, Corpus de monede 
vest pontice, I. Callatis, mss., tip 2, avers 1 cu 
revers 2; în catalog sunt menţionate 27 ex. 
Limanu (jud. Constanţa). 
Popescu, Ionescu 1992 – 1993, 326, nr. 9. 

 
67. AE � 10,13 g; 26,5 mm; puţin tocită; 5 assaria. 

Av. ΑΥΚΛ СЄΠ - СЄΥΗΡΟС ΠЄΡ – Τ; cap 
laureat spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑ- ΤΙΑΝΩΝ;  Sarapis cu kalathos, 
aşezat pe tron, spre st., ţine în mâna dr. un vas 
şi cu st. se sprijină de un sceptru ; în  câmp 
interior st. sus Є. 
Pick –; Ruzicka 301 a, var. legenda av. (fără 
puncte la noi)485.  
Mangalia-Neptun; MINAC inv. 66 a 
Ocheşeanu, Papuc 1972, 469, nr. 7. 

 
68. AE  9,09 g.  

Av. cap laureat spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑ - ΤΙΑΝΩΝ; Apollo în veşmânt 
lung stând spre st., ţine în mâna dr. plektron; 
lângă el, lira pe o coloană înaltă. 

                                                 
485  Autorul nu trimite la catalog. 
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 Pick  –; Rv. tip Ruzicka 308 z486. 

Auktion 6, nr. 152. 
 
69. AE � 9,47 g  23 x 23,1 mm.  

Av.  ΑΥΤ  ΚΛ СЄΠ - СЄΥΗΡ[ΟС ΠЄΡ] Τ; 
cap laureat spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛ - ΑΤΙΑΝΩΝ; Apollo în veşmânt 
lung din faţă, cu capul spre st., ţine cu mâna st. 
lira sprijinită pe o coloană înaltă şi cu dr. 
întinsă pektron. 
Pick – ; av. Pick 301, var. legenda (fără puncte 
la noi); rv. Ruzicka 308 z, var.  

 Dobrogea, passim; MINAC, inv. 59.884. 
 
70. AE  10, 90 g; 26 mm; 5 assaria. 

Av.ΑΥΤ · Κ · Λ · СЄΠ - СЄΥΗΡΟС ΠΕΡ - 
Τ; cap laureat spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑΤΙΑ - ΝΩΝ; Hygia în picioare 
spre dr., hrănind şarpele din patera. 

 Mušmov 283487; av. tip Pick 301; rv. var. 
legenda Tacchella 1903, nr. 12. 

 Col. BAR inv.  I / 53 / 26. 
 Iliescu 1967, 8, nr. 27. 
 
71. AE � 12,42 g; 25,8 x 26,9 mm; 5 assaria. 

Av.  ΑΥΤ · Κ · Λ · СЄΠ - СЄΥΗΡΟС ΠЄ; 
bust laureat, drapat, cuirasat spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑΤΙΑ - Ν - ΩΝ; în câmp st. Є; 
Hygia spre dr.  
Pick - ; Tachella 1903, 203, nr. 12 (pentru rv.); 
Ruzicka 1917, nr. 305 b. 
Dobrogea, passim; col. Antoniu Popescu. 
Dima, Popescu 2003, nr. 3 (mss).   

 
72. AE  11,56 g; 22,50 mm; 5 assaria. 

Av. ΑΥΤ. ΚΛ. СЄΠ СЄΥΗΡΟС ΠΕΡ.Τ; 
cap laureat spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑΤΙ - ΑΝΩΝ; în câmp dr., sub 
mâinile zeiţei, Є; Isis (?) în veşmânt lung, 
fluturând în vânt, merge spre dr. şi ţine în 
ambele mâini o pânză umflată de vânt.  
Pick -. Moisil 1912, nr. 27; Sutzu 1907, nr. 8. 
Limanu, jud. Constanţa; MNA (IAB) inv. 464. 
Preda 1958, 113 – 114, nr. 10. 

 
73. AE � 11,04 g; 25 mm; tocită; 5 assaria. 

Av. ΑΥΤ Κ Λ СЄΠ  - СЄΥΗΡΟС ПЄΡ - Τ; cap 
laureat, spre dr.  

                                                 
486  Lipseşte descriere avers; trimiterea la catalog 

am făcut-o noi. 
487  Autorul trimite doar la Mušmov 283. 

Rv. ΚΑΛΛΑΤΙ - ΑΝΩΝ; Isis cu kalathos, 
mergând spre dr., ţine în mâini o pânză; în 
câmp st. Є. 
Pick –. 
Pecineaga şi împrejurimi (jud. Constanţa); 
MINAC, inv. 521. 
Ocheşeanu, Papuc 1973, 365, nr. 164. 

 
74. OR �13,48 g; 26 mm; 4 assaria. 

Av. ΑΥΤ ΚΛ СЄΠ - СЄΥΗΡΟС ΠЄΡ; cap 
laureat spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛ - Α - ΤΙ - ΑΝΩΝ;  în câmp dr., 
sub mâinile zeiţei, Є; Isis (?) în veşmânt lung, 
fluturând în vânt, merge spre dr. şi ţine în 
ambele mâini o pânză umflată de vânt. 
Preda 1958, 113-114, nr. 10488.  
Isaccea (Noviodunum) şi împrejurimi; col. 
mănăstirii Cocoş, inv. 313.  
Oberländer-Târnoveanu, Opaiţ 1984, 268, nr. 6. 

 
75. AE � 24,8 x 25,4 mm; 5 assaria. 

Av. ΑΥΤ · Κ · Λ · СЄΠ - СЄΥΗΡΟС ΠЄΡ - 
Τ·; cap laureat spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑΤΙ - ΑΝΩΝ Isis (?) în veşmânt 
lung, fluturând în vânt, merge spre dr. şi ţine în 
ambele mâini o pânză umflată de vânt.; în 
câmp dr. E.  
Pick –; Ruzicka –; Mušmov –;  pentru  rv. 
Preda 1958, nr. 10 
MNIR, col. Mihalache. 

 
76. AE 23 mm. 

Av. Bust laureat, drapat, cuirasat spre st.  
Rv. Kybele pe tron spre st. 

 SNG Munchen –; BMC –; SNG Tubingen; 
SNG Munchen – . 
Auktion 205 (Hirsch), 39, nr. 722. 

 
77. AE � 11,19 g; 25 mm; 5 assaria. 

Av. ΑΥΤΚΛ СЄΠ - СЄΥΗΡΟС ΠЄΡ - Τ; 
cap laureat spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑΤ[Ι] - ΑΝΩΝ;  Nike, în chiton şi 
himation, cu aripile desfăcute, merge spre dr. 
şi ţine în mâna dr. o cunună, iar în st. o 
ramură; în  câmp dr. Є. 
Pick –.  
MINAC inv. ?. 
Ocheşeanu 1972, 486 – 487, nr. 2. 

                                                 
488  Dacă a fost corect notată legenda la Preda, am 

avea o var. legenda rv. (n.n). 



Aspecte privind activitatea atelierului monetar callatian în epoca romană 251 

 
78. AE � 10,92 g  25 x 25,4 mm.  

Av.  ΑΥΤ · Κ· Λ· СЄΠ - СЄΥY[…]С ΠЄΡ - Τ; 
cap laureat spre dr. 
Rv. ΚΑΛ[…]; Zeus aşezat pe tron, din faţă 
spre st., ţine mâna st. pe sceptru şi dr. întinsă; 
alte atribute nu se văd datorită stării de 
conservare proaste a reversului. 
Pick – ; pentru av. cf. Pick 301. 

 Dobrogea, passim, col. Mircea Alexandrescu; 
MINAC, inv. 52.240. 

 
79. 2 AE 

Pick –. 
Chersones, GXM  2, No. 3961, 3963. 
Ghilevici 1968, 52, nr. 5. 

 
Iulia Domna 

 
81. AE � 18 g; 17 mm.  

Av. ΙΟΥΛΙΑ ΑΓΟΥ СЄΒΑСΤΗ; bust drapat 
spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛ - ΑΤΙΑΝ - ΩΝ;  Kybele călare pe 
leu spre dr. 

 Pick 313. 
 Col. BAR inv.  I / 53 / 24. 

Iliescu 1967, 8, nr. 28. 
  
82. AE � 2,55 g; 18 mm; 

Av. ΙΟΥΛ ΑΓ - СЄΒΑСΤΗ; bust diademat şi 
drapat spre dr. 
Rv. ΚΑΛ - ΛΑΤΙΑ – ΝΩΝ; Kybele călare pe 
leu spre dr.  
Pick 313, (var.). 
Limanu (jud. Constanţa); CNBAR 
Petac 1992 – 1993, 319, nr. 6.   
 

83. AE  4,58 g; 17 mm.  
Av. ΙΟΥΛΙΑ ΑΓΟΥ СЄΒΑСΤΗ; bust drapat 
spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑ - ΤΙ - ΑΝΩΝ  Eros funerar 
sprijinit pe o torţă răsturnată, spre dr. 

 Pick 314. 
 Col. BAR inv.  I / 53 / 30. 

Iliescu 1967, 9, nr. 29. 
 
84. AE � 3,24 g; 18 mm,  

Av. ΙΟΥΛ - ΙΑ ∆Ο  [Υ? …]; bustul 
împărătesei spre dr. 
Rv. ΚΑ - ΛΛΑΤΙ, în exerga ΑΝΩΝ; Kybele 
călare pe leu spre dr.  

Pick –. 
Limanu (jud. Constanţa); col. particulară. 
Mitrea 1967, 199, nr. 55. 

 
Caracalla 

 
85. AE � 13,31 g; 27,2 mm; 5 assaria. 

Pick, 317.  
Mangalia (Callatis);  MINAC inv. 40 b. 
Ocheşeanu, Papuc 1972, 469, nr. 12. 

 
86. AE � 10,17 g; 27 mm;  5 assaria. 

Av. ΑΥ Κ Μ ΑΥΡ - ΑΝΤΩΝΙΝΟ - С; bust 
laureat şi drapat spre dr. 
Rv. ΚΑΛ - ΛΑ - ΤΙΑ - ΝΩΝ, Ε; acvila pe un 
altar între două stindarde. 
Pick 320. 
Mangalia (Callatis). 
Preda 1980, 67, nr. 3. 

 
87. AE � 11,21 g  27,1 x 27,9 mm; 5 assaria. 

Av.  ΑΥ · ΚΜ ΑΥΡ - ΑΝΤΩΝΙΝΟ - С; bust 
laureat, drapat, cuirasat  spre dr. 
Rv. ΚΑΛ - ΛΑ - ΤΙ - ΑΝΩΝ; în câmp st. jos 
Є; acvila, cu aripile desfăcute, aşezată pe un 
altar cu cunună, din faţă, cu capul întors spre 
dr., între două insigne militare. 
Pick 320, var. leg. rv. 
Dobrogea, passim, col. Matei.  

 
88. AE � 9,85 g  27,8 mm; 5 assaria. 

Av. ΑΥΤΟΚ ΑΥ[..]ΛΛVΙ ΑΝΤ ΝΕΙΝΟС; 
bust laureat, drapat spre dr. 
Rv. ΚΑ[…]ΑΤΙ - Α[…]Ν; în câmp st. [Є]; 
Nike cu cunună şi ramură de palmier spre dr. 
Pick – ; pentru rv. cf. Pick 318, var. leg. rv. 
Mangalia (Callatis); MINAC, inv. 68.792. 

 
89. AE   
 Pick –. 
 Mangalia (Callatis).  

Moisil 1944 13, nr. 18, apud Vertan 2002, 
411, nr. 21. 

 
90. AE   
 Pick –. 
 Mangalia (Callatis).  

Moisil 1944 13, nr. 119, apud Vertan 2002, 
41, nr. 22. 
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Plautilla 

 

91. AE  12,58 g; 27 mm; 5 assaria. 
Av.ΦΟΥΛΒΙΑ ΠΛΑΥΤΙΛΛΑ СЄΒ; bust 
drapat spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑΤ - ΙΑΝΩΝ;  Fortuna în picioare 
spre st.; în câmp st. nominal Є. 

 Pick –. 
 Col. BAR inv.  I / 53 / 27. 

Iliescu 1967, 9, nr. 30. 
 

Geta Caesar 
 

92. AE � 9,59 g;  25,7 x 26,3 mm; 4 assaria. 
Av. ΚΛ СЄΠ - Γ[…]; bust drapat, cuirasat 
spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑΤΙΑ - […]Ν; în câmp st. [∆]; 
şarpe încolăcit cu capul spre dr. 
Pick - ; pentru rv. cf. Pick 329, var. leg. rv. 
(pentru Geta Augustus) 
Nordul Dobrogei; ICEM, inv. 10.431. 

 

Geta Augustus 
 

93. AE ... 12,58 g; 27 mm; 5 assaria. 
Av. ΑΥΚ ΠΟ - СЄΠ ΓЄΤΑС; bust laureat, 
drapat şi cuirasat spre dr. 
Rv. ΚΑΛ - Λ - ΑΤΙΑ – ΝΩΝ;  Kybele pe tron 
cu spătar spre st., cu patera şi tympanon; în 
câmp st. nominal Є. 

 Pick 325. 
 Col. BAR inv.  I / 53 / 28. 

Iliescu 1967, 9, nr. 31. 
 

94. AE � 13,94 g; 27,3 x 27,9 mm; 5 assaria 
Av. ΑΥΚ ΠΟ - СЄΠ  - ΓЄΤΑС; bustul 
laureat, cu paludamentum spre dr. 
Rv. ΚΑΛ - Λ - ΑΤΙΑ în exerga  ΝΩΝ; în 
câmp st. sus Є; Kybele cu cunună murală, 
tronând spre st., pe tron cu spătar, ţine în mâna 
dr. întinsă cupa, mâna st. pe tympanon, câte un 
leu de o parte şi de alta a tronului.  
Pick – ; Ruzicka 325. 
MNIR, inv. 296.110. 

 

Severus Alexander 
 

95. AE ... 12,95 g; 28 mm; 5 assaria. 
 Pick  330.   

Histria (Istros); IAB, inv. 1674/153. 
Preda 1973, 135, nr. 766. 

 

96. AE � 10,68 g; 27 mm; 5 assaria. 
Pick 331 

Mangalia (Callatis) şi împrejurimi; MINAC, 
inv. 586. 
Ocheşeanu, Papuc 1973, 361, nr. 145. 

 

97. AE � 11,82 g; 28 mm; 5 assaria. 
Pick 332 
Mangalia (Callatis) şi împrejurimi; MINAC, 
inv. 597. 
Ocheşeanu, Papuc 1973, 361, nr. 146. 

 

98. AE � 10,93 g; 25 mm; 4 assaria. 
Pick 333. 
Pecineaga şi împrejurimi (jud. Constanţa); 
MINAC, inv. 537. 
Ocheşeanu, Papuc 1973, 365, nr. 165. 

 

99. AE �  25,3 x 26 mm; 4 assaria. 
Av. ΑΥΤ Κ Μ ΑΥΡ  СЄΥΗ - 
ΑΛΕΖΑΝ∆ΡΟ . cap laureat, cu 
paludamentum spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑ - ΤΙΑΝΩΝ; în câmp dr. sus ∆; 
Tyche stând spre st., cu kalathos, ţine în mâna 
dr. cârma şi în st. cornul abundenţei.  
Pick 333. 
MNIR, col. Mihalache. 

 

100. AE � 6,64 g; 24 mm; 4 assaria. 
Av. ΑΥΤ Κ Μ ΑΥΡ СΕΥΕ - 
ΑΛΕΖΑΝ∆ΡΟС; bust laureat spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑΤΙΑ - ΝΩΝ; şarpe încolăcit în 
spirală spre dr.; în câmp, la dr. litera ∆ 

 Pick 334. 
Col. Winsemann Falghera.  
MPR II, 3, nr. 1851. 

 

101. AE  11,75 g; 28 mm.  
Av.ΑΥΤ Κ Μ ΑΥΡ СΕΥΕ - 
ΑΛΕΖΑΝ∆ΡΟС; cap laureat spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑΤΙ - ΑΝΩΝ;  Herakles în 
picioare spre dr., cu blana leului pe braţ, în faţa 
unui altar. 

 Pick –. 
 Col. BAR inv.  I / 53 / 29. 

Iliescu 1967, 9, nr. 32. 
 

Gordianus III 
 

102. AE � 27,7 x 28,5 mm; 4 assaria. 
Av. ΑΥΤ Κ Μ ΑΝΤ  ΓΟΡ∆ΙΑΝΟ  ΑΥΓ; 
bust laureat, drapat spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑ - Τ - ΙΑΝΩΝ; în câmp st.  sus ∆. 
Hades-Sarapis stând spre st., cu mâna dr. 
deasupra Cerberului, mâna st. sprijinită pe 
sceptru.  
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Pick 338. 
MNIR, col. Mihalache. 

 
103. AE �11,58 g; 27 mm; 5 assaria. 

Av.  ΑΥT Κ M ΑΝΤ ΓΟΡ∆ΙΑΝΟ  ΑΥΓ. 
Bust laureat, drapat şi cuirasat spre dr.; cerc 
perlat. 
Rv.  ΚΑΛ ΛΑ - ΤΙΑΝΩΝ; în câmp st., sus, 
Ε; Demetra în picioare spre st. ţine în mână dr.  
două spice şi o capsulă de mac şi se sprijină cu 
mâna st. pe făclie; cerc perlat.  
Pick 339 
Col. dr. E. Sachelarie, Drobeta-Turnu Severin  
Poenaru Bordea, Nicolae 1996 – 1997, nr. 3. 

 
104. AE  12,71 g; 26 x 28 mm; 5 assaria. 

Av. ΑΥΤ · Κ Μ ΑΝΤ ΓΟΡΙΑΝΟС ΑΥΓ; 
bust laureat, drapat spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑΤΙΑΝΩΝ; Demetra în picioare, 
spre st., ţinând în dr. două spice de grâu şi 
mâna st. rezemată de făclie; în câmp st. sus Ε.  

 Pick 339, var. legendă rev. 
 Mangalia (Callatis); col. BAR inv.  1588. 

Iliescu 1961, 391, nr. 60. 
 
105. AE � 12,72 g; 27 mm; 5 assaria. 

Av. ΑΥΤ Κ Μ ΑΝΤ ΓΟΡ∆Ι∆ΝΟ  ΑΥΓ; legenda 
inversată; bust laureat, în paludamentum spre dr.  
Rv. ΚΑΛΛΑ – ΤΙΑΝΩΝ; Artemis mergând spre 
dr., în veşmânt scurt, ţine în mâna st. arcul, iar 
cu dr. scoate o săgeată din tolbă; jos în dr. 
câine; în câmp st. Ε. 
Pick -; Ruzicka 339 a489. 
Mangalia (Callatis) şi împrejurimi; MINAC, 
inv. 589. 

 Ocheşeanu, Papuc 1973, 361, nr. 147. 
 
106. AE � 8,28 g; 25 mm; 4 assaria. 

Av. ΑΥΤ Κ Μ ΑΝΤ Γ - ΟΡ∆ΙΑΝΟС ΑΥΓ; 
cap laureat spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑ - ΤΙΑΝΩΝ. Bonus Eventus nud, 
stând spre st., ţine cu mâna st. ramura de 
măslin şi cu dr. patera deasupra unui altar 
aprins; în câmp, la st., litera ∆. 

 Pick –; Ruzicka 339 b. 
Col. Winsemann Falghera.  
MPR II, 4, nr. 2021. 
 

                                                 
489  Trimiterea ne aparţine. 

107. AE  10,62 g; 26 mm; 5 assaria. 
Av. ΑΥΤ Κ Μ ΑΝΤ ΓΟΡ∆ΙΑΝΟ ; bust 
drapat şi laureat spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑΤ - Ι - ΑΝΩΝ; Athena în 
picioare spre st., cu patera şi lance cu vârful în 
jos; la picioare scut; în câmpul dr. nominal Ε. 

 Pick 340. 
 Col. BAR inv.  I / 53 / 32. 

Iliescu 1967, 9, nr. 33. 
 
108. AE � 13,46 g; 27,3 x 27,5 mm; 5 assaria. 

Av. ΑΥΤ Κ Μ ΑΝΤ  ΓΟΡ∆ΙΑΝΟС ΑΥΓ; 
bust laureat spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑ - Τ - [Ι]ΑΝΩΝ; în câmp dr. Ε; 
Athena stând spre st., ţine cupa în mâna dr. şi 
suliţa în mâna st.; la picioare, în câmp st. scut (?)  
Pick 340, var. legendă rv. 
MNIR, inv. 295.362. 

 
109. AE  5 assaria. 
 Pick 340 var. 
 Constanţa (Tomis).  

Reg. Inv. CNBAR 1918 – 1962, nr. 202/2 
apud Vertan 2002, 343, nr. 103. 

 
110. AE �  27,9 x 29 mm; 5 assaria. 

Av. ΑΥΤ Κ Μ ΑΝΤ  ΓΟΡ∆ΙΑΝΟ  ΑΥΓ; 
bust laureat, drapat spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑ - Τ - ΙΑΝΩ - Ν; în câmp st.  Ε; 
Nike cu cunună şi palmier înaintând spre st.  
Pick 341, var. leg. rv. 
MNIR, col. Mihalache. 

 
111. AE �  26,7 mm; 5 assaria. 

Av. ΑΥΤ Κ Μ ΑΝΤ  ΓΟΡ∆ΙΑΝΟ  ΑΥΓ; 
bust laureat, drapat spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑ - Τ[Ι]ΑΝΩΝ; în câmp st.  Ε; 
Herakles stând spre dr., sprijinit cu mâna dr. în 
măciucă, ţine pe braţul st. blana leului şi în 
mână trei mere din grădina Hersperidelor.  
Pick 342. 
MNIR, col. Mihalache. 

 
112. AE � 12,15 g; 26 mm; 5 assaria. 

Av. ΑΥΤ Κ Λ СЄΠ  - СЄΥΗΡΟС ПЄΡ - Τ. 
Pick 344. 
Pecineaga şi împrejurimi (jud. Constanţa); 
MINAC, inv. 554. 
Ocheşeanu, Papuc 1973, 365, nr. 166. 
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113. AE � 10,07 g; 28,4 mm; 5 assaria. 

Pick 345.  
Mangalia (Callatis); MINAC inv. 66 c. 
Ocheşeanu, Papuc 1972, 469, nr. 9. 

 
114. AE  10,8 g490; 27 mm; 4 assaria. 

Av. ΑΥΤ Κ Μ ΑΝΤ ΓΟΡ∆ΙΑΝΟ ; bust 
drapat şi laureat spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑ - ΤΙ - ΑΝΩΝ; şarpe încolăcit 
spre dr.; în centru nominal ∆. 

 Pick 346, var. legenda rv. 
 Col. BAR, inv.  I / 53 / 31. 

Iliescu 1967, 9, nr. 34. 

 
115. AE  12,95 g; 28 mm; 4 assaria. 

Av. ΑΥΤ Κ Α ΑΝΤ ΓΟΡ∆ΙΑΝΟС; capul 
laur. spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛ[Α]ΤΙΑΝΩΝ; Apollo nud, în 
picioare spre st., ţine patera şi ramura; jos 
altar; în câmp st. ∆.  
Pick  –; Sutzu 1915, nr. 7.   
Histria; IAB, inv. 910/2. 
Preda 1973, 135, nr. 767. 

 
116. AE � 9,75 g; 28 mm; 5 assaria. 

Av. ΑΥΤ Κ Μ ΑΝΤ ΓΟΡ∆Ι∆ΝΟС ΑΥΓ; bust 
laureat, în paludamentum spre dr.  
Rv. ΚΑΛΛΑ - Τ - ΙΑΝΩΝ; Sarapis cu kalathos, 
stând în picioare, în himation, ţine în mâna st. 
sceptrul oblic;  în câmp st. Ε. 
Pick –. 
Mangalia (Callatis) şi împrejurimi; MINAC, 
inv. 585. 
Ocheşeanu, Papuc 1973, 362, nr. 148. 

 
117. AE � 12,37 g; 25,5 mm; 5 assaria. 

Av. ΑΥΤ Κ Μ ΑΝΤ ΓΟ - Ρ∆ΙΑΝΟС ΑΥΓ; bust 
laureat, în paludamentum, spre dr.  
Rv. ΚΑΛ / ΛΑΤΙ /  ΑΝΩ / Ν; totul într-o cunună 
de iederă; jos în st. Ε. 
Pick –; pentru rv. Ruzicka 345 a491. 
Pecineaga şi împrejurimi (jud. Constanţa); 
MINAC, inv. 529. 
Ocheşeanu, Papuc 1973, 365, nr. 167. 
 

                                                 
490  Greşeală de tipar, greutate 1,08 ! 
491  Trimiterea noastră. 

118. OR � 13,44 g; 27,5 mm;  4 assaria. 
Av. ΑΥT Κ M ΑΝΤ ΓΟΡ∆ΙΑΝΟС ΑΥΓ; 
bust laureat, drapat, spre dr. Cerc perlat. 
Rv. ΚΑΛ ΛΑT - Ι - ΑΝΩΝ; Tyche cu 
kalathos în picioare spre st., cu timona în mâna 
dr., în dr. cornul abundenţei. 
Pick –; Ruzicka –; av. tip Pick 341, rv. 
Knechtel 1908, nr. 11.    
Col. şcolii Cerna, jud. Tulcea. 
Oberländer-Târnoveanu, Opaiţ 1984, 268, nr. 2. 

 
119. AE   
 Pick -. 
 Constanţa (Tomis).  

Moisil, C. 1944, Creştcol 1938 - 1942,  13, nr. 
122, apud Vertan 2002, 343, nr. 104. 

 
Philippus  I (Arabul) 

 
120. AE  28 mm; 5 assaria. 

Pick 348. 
Colecţia Weber, inv. 185/11.98. 
Forrer 1924, 168, nr. 2634. 

 
121. AE � 12,89 g; 27 mm; tocită;  5 assaria. 

Pick  348. 
Mangalia (Callatis) şi împrejurimi; MINAC, 
inv. 598. 
Ocheşeanu, Papuc 1973, 362, nr. 149. 

 
122. AE �13,03 g; 27 mm; 5 assaria. 

Av. ΑΥΤ Μ ΙΟΥΛ - ΦΙΛΙΠΠΟ  ΑΥΓ; bust 
laureat, drapat, spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑΤ - Ι - ΑΝΩΝ; în exerga Ε; 
Hades-Sarapis tronând spre st., cu mâna dr. 
deasupra Cerberului şi st. pe sceptru.  
Pick 348. 
Dobrogea, passim; MINAC, inv. 62440. 

 
123. AE �12,42 g; 24,8 x 29,2 mm; 5 assaria. 

Av. ΑΥΤ Μ ΙΟΥΛ - ΦΙΛΙΠΠΟ  ΑΥΓ; bust 
laureat, drapat, spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑΤ - Ι - ΑΝΩΝ; în exergă Ε; 
Hades-Sarapis tronând spre st., cu mâna dr. 
deasupra Cerberului şi st. pe sceptru.  
Pick 348. 
Dobrogea, passim, MINAC, inv. 62.435. 
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124. AE �11,96 g; 27 x 27,5 mm; 5 assaria. 

Av. ΑΥΤ Μ ΙΟΥΛ - ΦΙΛΙΠΠΟ  ΑΥΓ. Bust 
laureat, drapat, spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑΤ - Ι - ΑΝΩΝ; în exerga Ε; 
Hades-Sarapis tronând spre st., cu mâna dr. 
deasupra Cerberului şi st. pe sceptru.  
Pick 348. 
Dobrogea, passim; MINAC, inv. 62.439. 

 
125. AE �  27,9 x 28,9 mm; 5 assaria. 

Av. ΑΥΤ Μ ΙΟΥΛ - ΦΙΛΙΠΠΟ  ΑΥΓ; bust 
laureat, drapat, spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑΤ - Ι - ΑΝΩΝ; în exerga Ε; 
Hades-Sarapis tronând spre st. ţine în mâna st. 
sceptrul şi mâna dr. deasupra Cerberului, care 
este aşezat în st. tronului.  
Pick 348, var. legenda rv. 

 MNIR, col. Mihalache.  
 
126. AE  13,37 g; 27 x 28 mm; 5 assaria. 

Av. ΑΥΤ Μ ΙΟΥΛ - ΦΙΛΙΠΠΟС ΑΥΓ; bust 
laureat, drapat spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑΤ - Ι - ΑΝΩΝ; Hades-Sarapis 
aşezat pe tron spre st., cu mâna dr. întinsă 
deasupra Cerberului şi mâna st. rezemată în 
sceptru; în exergă Ε.  

 Pick 348, var. legendă rev. 
 Mangalia (Callatis); Col. BAR inv.  1588. 

Iliescu 1961, 391, nr. 61. 
 
127. AE  16,11 g; 5 assaria. 

Av. ΑΥΤ Μ ΙΟΥΛ - ΦΙΛΙΠΠΟ  ΑΥΓ; bust 
laureat, drapat, spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑΤ - Ι - ΑΝΩΝ; în exerga Ε; 
Hades-Sarapis tronând spre st., cu sceptru,  
ţine piciorul pe capetele Cerberului.  
Pick 348, var. legenda rv. 
Auktion 215, 86, nr. 879. 

 
128. OR � 11,40 g; 25,7 x 27 mm;  5 assaria. 

Av. ΑΥΤ Μ ΙΟΥΛ - Φ[ΙΛΙ]ΠΠΟ  ΑΥΓ; 
bust laureat şi drapat spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑ - [Τ] - Ι - ΑΝΩΝ; Sarapis cu 
kalathos spre st., având mâna dr. ridicată, iar 
în mâna st. sceptru; în câmp st.  
Pick nr. 349 
Dobrogea, passim. 
Poenaru-Bordea, Ocheşeanu, Popescu 1997, 
87, nr. 82. 

 

129. AE  13,7 g; 28 mm; 5 assaria. 
Av. ΑΥΤ Μ ΙΟΥΛ - ΦΙΛΙΠΠΟ  ΑΥΓ; bust 
drapat şi laureat spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑ - Τ - Ι - ΑΝΩΝ; Sarapis în 
picioare spre st., cu kalathos şi sceptru 
transversal şi mâna dr. ridicată; în câmp st. 
nominal .  

 Pick 349. 
 Col. BAR inv.  153 / 34. 

Iliescu 1967, 10, nr. 35. 
 
130. AE �10,54 g; 26,6 x 28,2 mm; 5 assaria. 

Av. ΑΥΤ Μ ΙΟΥΛ - ΦΙΛΙΠΠΟ  ΑΥΓ; bust 
laureat, drapat, spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑ - Τ - Ι - ΑΝΩΝ; în câmp st. . 
Sarapis cu kalathos, stând din faţă spre st., ţine 
mâna dr. ridicată şi sceptrul, transversal, pe 
braţ st.  
Pick 349. 
Dobrogea, passim; MINAC, inv. 62.389. 

 
131. AE   
 Pick 350. 
 Constanţa (Tomis).  

Moisil, C. 1944, Creştcol 1938 - 1942,  13, nr. 
123, apud Vertan 2002, 343, nr. 105. 

 
132. AE � 27,3 x 28,2 mm; 5 assaria. 

Av. ΑΥΤ Μ ΙΟΥΛ ΦΙΛΙΠΠΟ  Α ; bust 
laureat, drapat, spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑΤ - Ι  - ΑΝΩΝ; câmp dr. Ε; Hera 
stând spre st., ţine în mâna dr. patera şi 
sceptrul (?) în st.  
Pick – ; Ruzicka 1917 (1918) – ; cf. Pick 350*. 
MNIR, col. Mihalache.  

 
133. AE � 27,2 x 28 mm; 5 assaria. 

Av. ΑΥΤ Μ ΙΟΥΛ ΦΙΛΙΠΠΟ  Α ; bust 
laureat, drapat, spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑ[Τ] - Ι - ΑΝΩΝ; în câmp dr. Ε; 
Hera stând spre st., ţine în mâna dr. patera şi 
sceptrul (?) în st.  

 Pick – ; Ruzicka 1917 (1918) – ; cf. Pick 350*, 
aceeaşi ştanţă ca la piesa anterioară 
MNIR, col. Mihalache. 

 
134. AE � 9,98 g; 27 x 28,2 mm; 5 assaria. 

Av. ΑΥΤ Μ ΙΟΥΛ - ΦΙΛΙΠΠΟ  ΑΥΓ; bust 
laureat, drapat, spre dr. 
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Rv. ΚΑΛΛΑ - ΤΙΑΝΩΝ; în câmp dr. Ε; Hera 
(?) cu veşmânt lung, stând din faţă, cu capul 
spre dr., cu patera în mâna st.  
Pick –. Cf. Pick 250*, var. legendă rv. faţă de 
133 şi 134.  
Mangalia (Callatis);  MINAC, inv. 67.594. 
 

135. AE  11,74 g; 27 mm; 5 assaria. 
Av. ΑΥΤ Μ ΙΟΥΛ - ΦΙΛΙΠΠΟС ΑΥΓ; bust 
laureat, drapat spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑΤ - Ι - ΑΝΩΝ; Artemis mergând 
spre dr., în atitudine de vânătoare, ţinând în dr. 
arcul, cu mâna st. scoţând o săgeată din tolba 
de pe umăr; la picioarele ei câinele alergând 
spre dr.; în câmp st. Ε. 

 Pick 351. 
 Mangalia (Callatis);  col. BAR inv.  1588. 

Iliescu 1961, 392, nr. 62. 
 
136. AE  12,40 g; 26 x 27 mm; 5 assaria. 

Av. ΑΥΤ Μ ΙΟΥΛ - ΦΙΛΙΠΠΟС ΑΥΓ; bust 
laureat, drapat spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑ - ΤΙΑΝΩΝ; Asklepios în picioare 
din faţă, privind spre st., cu mâna dr. rezemată 
în băţul cu şarpele, cea st. prinsă în haină; în 
câmp st. Ε. 

 Pick 352. 
 Mangalia (Callatis);  col. BAR inv.  1588. 

Iliescu 1961, 392, nr. 63. 
 
137. AE  13,18 g; 27 x 28 mm; 5 assaria. 

Av.ΑΥΤ Μ ΙΟΥΛ - ΦΙΛΙΠΠΟС ΑΥΓ; bust 
laureat, drapat spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑΤΙΑΝΩΝ; Hygia în picioare spre 
dr., hrănind şarpele; în câmp dr. Ε. 

 Pick 353 (var. leg. rv. – pauză ?, n.n.). 
 Mangalia (Callatis);  col. BAR, inv.  1588. 

Iliescu 1961, 392, nr. 64. 
 
138. AE � 7,01 g; 25 mm; puţin  tocită; 5 assaria. 

Pick 354. 
Dobrogea, passim; MINAC, inv. 48921. 
Chiriac 1983, 326, nr. 5. 

 
139. AE � 26,5 x 27,5 mm; 5 assaria. 

Av. ΑΥΤ Μ ΙΟΥΛ - ΦΙΛΙΠ[…] ΑΥΓ; bust 
laureat, drapat, spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑ - ΤΙΑΝΩΝ; în câmp st. Ε; 
Herakles cu barbă, înaintând spre dr., cu capul 
întors spre st., ţine pe braţul st. blana leului, cu 

dr. trage Cerberul, iar pe braţul st. are 
măciuca; pe rv. contramarca  în faţa 
portretului împăratului, acoperind parte din 
nume; reversul „uzat” în partea st. sus la 
baterea contramărcii.  
Pick 354. 
MNIR, col. Mihalache. 

 
140. AE  12,8 g; 27 mm; 5 assaria. 

Av. ΑΥΤ Μ ΙΟΥΛ - ΦΙΛΙΠΠΟ  ΑΥΓ; bust 
drapat şi laureat spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑΤ - Ι - ΑΝΩΝ; Herakles în mers 
spre dr., cu blana leului şi măciuca în mână, cu 
capul întors spre Cerberul care păzeşte intrarea 
infernului; în câmp st. nominal Ε.  

 Pick 354. 
 Col. BAR inv.  I / 53 / 35. 

Iliescu 1967, 10, nr. 36. 
 
141. AE �12,03 g; 26 x 29,6 mm; 5 assaria. 

Av. ΑΥΤ Μ ΙΟΥΛ - ΦΙΛΙΠΠΟ  ΑΥΓ; bust 
laureat, drapat, spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑΤ - Ι - ΑΝΩΝ; în câmp st.  Ε; 
Herakles bărbos, din faţă, înaintând spre st., cu 
blana leului şi măciuca pe braţ st., cu mâna st. 
trăgând Cerberul din împărăţia lui Hades.  
Pick 354. 
Mangalia (Callatis);  ICEM, inv. 51.090. 

 
142. AE  
 Pick 354.  
 Adamclisi (Tropaeum Traiani)  

Ocheşeanu mss, nr. 2, apud Vertan 2002, 306, 
nr. 135. 

 
143. AE �  26,5 x 27,2 mm; 5 assaria. 

Av. ΑΥΤ Μ ΙΟΥΛ - ΦΙΛΙΠΠΟ  ΑΥΓ; bust 
laureat, drapat, spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑΤ - Ι - ΑΝΩΝ; în câmp st. Ε; 
Herakles cu barbă, înaintând spre dr., cu capul 
întors spre st., ţine pe braţul st. blana leului, cu 
dr. trage Cerberul, iar pe braţul st. are măciuca. 
Pick 354, var. legenda rv. 
MNIR, col. Mihalache. 

 
144. AE  12,8 g; 27 mm; 5 assaria. 

Av. ΑΥΤ Μ ΙΟΥΛ - ΦΙΛΙΠΠΟ  ΑΥΓ; bust 
drapat şi laureat spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑ - ΤΙΑΝΩΝ; Nemesis în picioare 
spre st., cu sceptru scurt, hăţuri şi roata; în 
câmp st. nominal Ε.  
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 Pick 355. 
 Col. BAR inv.  I / 53 / 36. 

Iliescu 1967, 10, nr. 37. 
 
145. AE � 12,67 g; 27 mm; tocită; 5 assaria. 

Pick  355. 
Mangalia (Callatis) şi împrejurimi; MINAC, 
inv. 561. 
Ocheşeanu, Papuc 1973, 362, nr. 150. 

 
146. AE �  27,5 x 27,7 mm; 5 assaria. 

Av. ΑΥΤ Μ ΙΟΥΛ ΦΙΛΙΠΠΟ  ΑΥΓ; bust 
laureat, drapat, spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑ - ΤΙΑΝΩΝ; în câmp dr. Ε; 
Nemesis stând spre st. cu bastonul în mâna dr. 
şi căpăstru în st.; la picioare, în dr., jos, roata.  
Pick 355. 
MNIR, col. Mihalache. 

 
147. AE �13,66 g; 25,4 x 26,4 mm; 5 assaria. 

Av. ΑΥΤ Μ ΙΟΥΛ - ΦΙΛΙΠΠΟ  ΑΥΓ; bust 
laureat, drapat, în paludamentum, spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑ - ΤΙΑΝΩΝ; în câmp st. sus  Ε; 
Nemesis stând spre st., cu bastonul în mâna st. 
şi frâul în dr.; la picioare, jos, în st. roata.  
Pick 355. 
Dobrogea, passim; MINAC, inv. 62441. 

 
148. AE � 8,25 g; 25,6 x 26,7 mm; 4 assaria 

Av. ΑΥΤ Μ ΙΟΥΛ ΦΙ - ΛΙΠΠΟ  ΑΥΓ; bust 
laureat, drapat, în paludamentum, spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑ - ΤΙΑΝΩΝ; în câmp st. ∆; 
Bonus Eventus stând spre st., cu patera în 
mâna st. deasupra unui altar stins, în mâna st. 
întinsă o ramură.  
Pick 357. 
Mangalia (Callatis);  MINAC, inv. 67.595. 

 
149. AE � 25,2 x 27 mm; 4 assaria. 

Av. ΑΥΤ Μ ΙΟΥΛΙ - ΦΙΛΙΠΠΟ  ΑΥΓ; bust 
laureat, drapat, spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑ - ΤΙΑΝΩΝ; în câmp st., sub 
braţul personificării ∆. Bonus Eventus nud, 
stând spre st., ţine în mâna dr. patera (?) 
deasupra unui altar aprins şi în st. ramura; 
aceeaşi ştanţă ca următoarea. 
Pick 357, var. legendă av. 
MNIR, col. Mihalache. 

 
150. AE � 25,3 x 27,5 mm; 4 assaria. 

Av. ΑΥΤ Μ ΙΟΥΛΙ - ΦΙΛΙΠΠΟ  ΑΥΓ; bust 
laureat, drapat, spre dr. 

Rv. ΚΑΛΛΑ - ΤΙΑΝΩΝ; în câmp st., sub 
braţul personificării ∆; Bonus Eventus nud, 
stând spre st., ţine în mâna dr. patera (?) 
deasupra unui altar aprins şi în st. ramura; 
aceeaşi ştanţă ca precedenta. 
Pick 357, var. legendă av. 
MNIR, col. Mihalache. 

 
151. AE  9,52 g; 26 mm; 4 assaria.  

Av. Μ ΙΟΥ ΦΙ - ΛΙΠΠΟС ΑΥΓ; bust 
laureat, drapat, spre dr. 
Rv. ΚΑΛ[. .] - ΤΙΑΝΩΝ; Bonus Eventus în 
picioare spre st., în faţa unui altar; în câmp dr. 
nominalul ∆.    

 Pick –; cf. Pick 357, var. legendă av492, rv şi 
poziţia nominalului. 

 Col. BAR inv. 1735 / 273. 
Gramatopol 1963, 317, nr. 235. 

 
152. AE � 7,45 g; 28,5 mm; deteriorată, puţin 

vizibilă; 4 assaria. 
Av. …ΥΛΙ–ΦΙΛΙΠΠ…, bust laureat, drapat 
spre dr. 
Rv. … - ΙΑΝΩΝ;  Bonus Eventus stând pe un 
altar, ţine în mâna dr. un vas şi în st. o ramură 
de măslin 
Pick 358 var. 
Mangalia (Callatis); MINAC inv. 66 d. 
Ocheşeanu, Papuc 1972, 469, nr. 10. 

 
153. AE �  25,2 x 26,5 mm; 4 assaria. 

Av. ΑΥΤ Μ ΙΟΥΛ ΦΙ - ΛΙΠΠΟ  ΑΥΓ; bust 
laureat spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑ - ΤΙ - ΑΝΩΝ; în câmp st. sus  ∆; 
Nemesis stând spre st., cu bastonul în mâna st. 
şi balanţa în dr.; la picioare, jos, în st., roata.  
Pick 359. 
MNIR, col. Mihalache. 

 
154. AE � 9,97 g; 26,4 x 27,3 mm; 4 assaria. 

Av. ΑΥΤ Μ ΙΟΥΛ ΦΙ - ΛΙΠΠΟ   ΑΥΓ; bust 
laureat, drapat, spre dr. 
Rv. Κ - ΑΛΛΑ - ΤΙ - ΑΝΩΝ; în câmp st. sus 
∆; Nemesis stând spre st., cu balanţa în mâna 
dr., toiagul pe braţul st.; la picioare, jos, la st., 
roata. 
Pick 359, var. legendă rv.  
MNIR, inv. 295.417. 

                                                 
492  Dacă nu cumva este o greşeală de tipar ! (n.n.). 
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155. AE � 8,27 g; 26 x 26,2 mm; 4 assaria. 

Av. ΑΥΤ Μ ΙΟΥΛ - ΦΙΛΙΠΠΟ  ΑΥΓ; bust 
laureat, drapat, spre dr.  
Rv. Nemesis cu cunună murală, stând din faţă 
spre st., ţine în mâna dr. balanţa, şi pe braţul st. 
toiagul; la st., jos, roata.  
Pick 359, var. legendă rv. 
Constanţa (Tomis); MINAC, inv. 67.602. 

 
156. OR �  24,7 x 25,4 mm;  4 assaria. 

Av. ΑΥΤ Μ ΙΟΥΛ ΦΙ - ΛΙΠΠΟ  ΑΥΓ; bust 
laureat şi drapat spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑ - [Τ]Ι - ΑΝΩΝ; şarpe încolăcit 
spre dr.; în câmp dr. ∆. 
Pick 361. 
Isaccea (Noviodunum), col. Filip Cristian. 

 
157. AE � 8,51 g; 25 mm; 4 assaria.  

Pick 361. 
Pecineaga şi împrejurimi, (jud. Constanţa); 
MINAC, inv. 536. 
Ocheşeanu, Papuc 1973, 365, nr. 168. 

 
158. AE �  25,4 x 25,8 mm; 4 assaria. 

Av. ΑΥΤ Μ ΙΟΥΛΙ - ΦΙΛΙΠΠΟ  ΑΥΓ; bust 
laureat, drapat, spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑ - ΤΙ - ΑΝΩΝ; în câmp dr. ∆; 
şarpe încolăcit (strâns) cu capul spre dr.  
Pick 361. 

 MNIR, col. Mihalache. 
 
159. AE  
 Pick 361.  
 Adamclisi (Tropaeum Traiani).  

Ocheşeanu mss, nr. 3, apud Vertan 2002, 306, 
nr. 136. 

 
160. AE  12,8 g; 27 mm; 4 assaria. 

Av. ΑΥΤ Μ ΙΟΥΛ - ΦΙ - ΛΙΠΠΟ  ΑΥΓ; 
bust drapat şi laureat spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑ - ΤΙ - ΑΝΩΝ; şarpe încolăcit cu 
capul spre dr.; în câmp dr. nominal ∆.  

 Pick 361, var. legendă av.493. 
 Col. BAR inv.  I / 53 / 36. 

Iliescu 1967, 10, nr. 38. 
 
161. AE  11,10 g; 26 mm; 5 assaria. 

Av. ΑΥΤ Μ ΙΟΥΛ - ΦΙΛΙΠΠΟ  ΑΥΓ; bust 
drapat şi laureat spre dr. 

                                                 
493  Autorul nu trimite la catalog ! 

Rv. ΚΑΛΛΑ - ΤΙΑΝΩ – Ν; împăratul călare 
spre dr.; sub cal nominalul Ε.  

 Pick 361, var. legendă av.494. 
 Col. BAR inv.  I / 53 / 37. 

Iliescu 1967, 10, nr. 39. 
 
162. AE  13,31 g; 27 mm; 5 assaria. 

Av.ΑΥΤ Μ ΙΟΥΛ - ΦΙΛΙΠΠΟ  ΑΥΓ; bust 
drapat şi laureat spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑ - ΤΙΑΝΩ - Ν; împăratul călare 
spre dr.; sub cal nominalul Ε.  

 Pick 361, var. legendă av.495. 
 Col. BAR inv.  I / 53 / 33. 

Iliescu 1967, 10, nr. 40. 
 
163. AE � 12,85 g; 25 mm; 5 assaria. 

Av.ΑΥΤ Μ ΙΟΥΛ - ΦΙΛΛΙΠΟС ΑΥΓ; bust 
laureat, drapat, spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑΤ - ΙΑΝΩΝ; Kybele aşezată pe 
tron spre st., ţine braţul st. pe tympanon; jos, 
lângă tron leu; în exergă Ε. 

 Pick –; Ruzicka 354 a. 
Col. Winsemann Falghera.  
MPR II, 4, nr. 2260. 

 
164. AE � 25,7 x 26,7 mm; 5 assaria. 

Av. ΑΥΤ Μ ΙΟΥΛ - ΦΙΛΙΠΠΟ   ΑΥΓ; bust 
laureat, drapat, spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑ - Τ - Ι - ΑΝΩ - Ν; între 
picioarele calului Ε; împăratul călare, laureat, 
cu mantia în vânt. 
Pick –; Ruzicka 355 b 
MNIR, col. Mihalache. 

 
165. AE �11,96 g; 27,3 mm; 5 assaria. 

Av. ΑΥΤ Μ ΙΟΥΛ - ΦΙΛΙΠΠΟ  ΑΥΓ; bust 
laureat, drapat, spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑ - ΤΙΑΝΩΝ; în câmp st., jos Ε; 
Nike stând din faţă, cu capul spre st., ţine în 
mâna dr. cununa şi pe umărul st. ramura de 
palmier.  
Pick –. 
Cerbu (jud. Tulcea); ICEM, inv. 41.616. 

 
166. AE  27 mm. 
 SNG Munchen 253. 

Auktion 168, 44, nr. 814. 

                                                 
494  Autorul nu trimite la catalog ! 
495  Autorul nu trimite la catalog ! 
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167. AE   
 Pick –. 
 Constanţa (Tomis)  

Moisil, C. 1944, Creştcol 1938 - 1942,  13, nr. 
168/12, apud Vertan 2002, 343, nr. 106. 

 
Otacilia 

 
168. AE  6,70 g; 25 mm; 3 assaria. 

Av. Μ ΤΑΚΙΛ С - ΕΥΗΡΑ ΑΥΓ; bust 
drapat şi diademat spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑΤΙ - ΑΝΩΝ; Artemis mergând 
spre dr.; în câmpul st. nominal Γ.  

 Pick 363. 
 Col. BAR inv.  I / 53 / 40. 

Iliescu 1967, 11, nr. 42. 
 
169. AE � 6,59 g; 25 mm; 3 assaria. 

Pick 364. 
Mangalia (Callatis), passim; MINAC, inv. 469. 
Ocheşeanu, Papuc 1973, 360, nr. 138. 

 
170. AE � 8,67 g; 23 mm; 3 assaria. 

Pick 364 .  
Mangalia (Callatis); MINAC inv. 67. 
Ocheşeanu, Papuc 1972, 470, nr. 14. 

 
171. AE  6,70 g; 25 mm; 3 assaria. 

Av. Μ ΤΑΚΙΛ С - ΕΥΗΡΑ ΑΥΓ; bust 
drapat şi diademat spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑΤΙΑ - ΝΩΝ; corabie înaintând 
spre dr. cu pânza desfăşurată; nominal Γ.  

 Pick 365. 
 Col. BAR inv.  I / 53 / 39. 

Iliescu 1967, 11, nr. 43. 
 
172. AE   
 Pick –. 
 Mangalia (Callatis)  

Moisil, C. 1944, Creştcol 1938 - 1942,  14, nr. 
128, apud Vertan 2002, 413, nr. 50. 

 
Philippus II 

 
173. AE  9,90 g; 26 mm; 4 assaria. 

Av. ΑΥΤ Μ ΙΟΥΛ ΦΙ - ΛΙΠΠΟ  ΑΥΓ; bust 
drapat şi laureat spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑ - ΤΙ - ΑΝΩΝ; Nemesis în 
picioare spre st., cu balanţa, sceptrul şi roata; 
în câmp st. superior, nominal ….  

 Pick 361, var. legendă av. (autorul nu trimite 
la catalog !). 

 Col. BAR inv.  I / 53 / 38. 
Iliescu 1967, 10, nr. 41. 

 

174. AE  
 Pick 366.  
 Adamclisi (Tropaeum Traiani).  

Ocheşeanu mss, nr. 4, apud Vertan 2002, 306, 
nr. 137. 

 

175. AE �  25,7 x 25,9 mm; 4 assaria. 
Av. Μ ΙΟΥΛ ΦΙ - ΛΙΠΠΟ  ΚΑΙ; bust 
laureat, drapat, spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑ - ΤΙΑΝ ; în câmp dr., sus Ε; 
Bonus Eventus nud, stând spre st., ţine în 
mâna dr. patera (?) deasupra unui altar aprins 
şi în st. ramura. 
Pick 366; aceeaşi ştanţă ca şi la următoarele 
două. 
MNIR, col. Mihalache. 

 

176. AE � 25,5 x 25,7 mm; 5 assaria. 
Av. Μ ΙΟΥΛ ΦΙ - ΛΙΠΠΟ  ΚΑΙ; bust 
laureat, drapat, spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑ - ΤΙΑΝ ; în câmp dr., sus Ε; 
Bonus Eventus nud, stând spre st., ţine în 
mâna dr. patera (?) deasupra unui altar aprins 
şi în st. ramura. 
Pick 366; aceeaşi ştanţă ca şi la precedenta şi 
următoarea. 
MNIR, col. Mihalache. 

 

177. AE � 25,4 x 26,5 mm; 5 assaria. 
Av. Μ ΙΟΥΛ ΦΙ - ΛΙΠΠΟ  ΚΑΙ; bust 
laureat, drapat, spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑ - ΤΙΑΝ ; în câmp dr., sus Ε; 
Bonus Eventus nud, stând spre st., ţine în 
mâna dr. patera (?) deasupra unui altar aprins 
şi în st. ramura. 
Pick 366; aceeaşi ştanţă ca şi la precedentele 
două. 

 MNIR, col. Mihalache. 
 

178. AE � 7,81 g; 25,3 mm;  4 assaria. 
Av. Μ ΙΟΥΛ  Φ - ΙΛΙΠΠΟ  ΚΑΙ; bust 
laureat şi drapat spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑΤΙ - ΑΝ[ΩΝ]; şarpe încolăcit cu 
capul spre dr.; în câmp st. ∆ 
Pick 367. 
Dobrogea, passim. 
Poenaru Bordea, Ocheşeanu, Popescu 1997, 
87, nr. 83. 
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179. AE � 11,47 g; 25,5 mm; 4 assaria. 

Pick 367.  
Mangalia (Callatis); MINAC, inv. 66 e. 
Ocheşeanu, Papuc 1972, 469, nr. 11. 
 

180. AE � 25,3 x 25,6 mm; 4 assaria. 
Av. Μ ΙΟΥΛ ΦΙ - ΛΙΠΠΟ  ΚΑΙ; bust 
laureat, spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑΤΙ - ΑΝΩΝ; în câmp dr. ∆; şarpe 
încolăcit (strâns) cu capul spre dr. (rv. diferit 
de cel pentru Philippus I). 
Pick 367. 
MNIR, col. Mihalache.  

 
181. AE � 9,44 g; 26 mm; 4 assaria.  

Pick 367. 
Pecineaga şi împrejurimi (jud. Constanţa); 
MINAC, inv. 490. 
Ocheşeanu, Papuc 1973, 365, nr. 173. 
 

182. AE � 10,68 g; 27 mm; 4 assaria. 
Pick 367. 
Pecineaga şi împrejurimi (jud. Constanţa); 
MINAC, inv. 486. 
Ocheşeanu, Papuc 1973, 367, nr. 174. 

 
183. AE � 9,83 g; 26 mm; 4 assaria. 

Av. ΑΥΤ Μ ΙΟΥΛ ΦΙ - ΛΙΠΠΟС ΑΥΓ; bust  
laureat, în paludamentum, spre dr.  
Rv. Κ - ΑΛΛΑ - ΤΙ - ΑΝΩΝ; Nemesis stând în 
picioare spre st., ţine în mâna dr. balanţa, iar în 
st. sceptrul oblic; jos, la picioare, în st., roata; 
în câmp st. ∆.  
Pick – 
Mangalia (Callatis), passim; MINAC, inv. 
583. 
Ocheşeanu, Papuc 1973, 360, nr. 136. 
 

 
 
 

B. TEZAURE 
 
 

I .  M a n g a l i a  ( C a l l a t i s )  
 –  1 9 6 8  

 
Septimius Severus 

 
1. AE � 11,25 g; 27 mm; 5 assaria. 

Av. ΑΥ ΚΛСΕ - СΕΥΗΡΟС Π; bust 
laureat, drapat şi cuirasat spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛ - Α - ΤΙΑ, în exergă ΝΩΝ, în 
câmp st. sus,  Ε; Dionyssos călare pe 
panteră spre dr., ţine în mâna st. thyrs-ul.   
Pick 304, var. 
Preda 1968, 224, nr. 2. 

 
2. AE � 12,37 g; 27 mm; 5 assaria. 

Av. ΑΥ ΚΛСΕ - СΕΥΗΡΟС Π; bust 
laureat, drapat şi cuirasat spre dr. 
Rv. ΚΑΛ - Λ - Α - ΤΙΑ, în exergă de la dr. 
la st. ΝΩΝ şi  Ε; vultur cu aripile deschise, 
stă pe o bază spre st. şi cu capul spre dr., 
între două insigne militare.   
Pick  – .  
Preda 1968, 224, nr. 3. 
 

3. AE � 10,99 g; 25 mm; 5 assaria ? 

Av. ΑΥΤ Κ Λ СΕΠ СΕΥΗ[ΡΟС] ΠΕΡ; 
cap laureat spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑΤ [Ι] - ΑΝΩΝ; Nike cu aripile 
deschise, merge spre dr. şi ţine o cunună.   
Pick  – .  
Preda 1968, 224, nr. 4. 

 

Caracalla 
 

4. AE � 10,72 g; 27 mm; 5 assaria. 
Av. ΑΥ. Κ. Μ ΑΥΡ -  ΑΝΤΩΝΙΝΟ - С; 
bust laureat, drapat şi cuirasat spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛ - ΑΤΙ - ΑΝΩΝ; poartă de 
cetate cu două turnuri laterale înalte şi alte 
trei mai mici între ele; dedesubt Ε.   
Pick 321 var.  
Preda 1968, 224, nr. 5. 

 

Geta 
 

5. AE � 11,25 g; 29 mm; 5 assaria. 
Av. ΑΥ. Κ. Π. СΕ.  ΓΕΤΑС. С. Ε (?); cap 
laureat spre dr. (o uşoară surfrapare în 
partea dr.). 
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Rv. [ΚΑ]ΛΛΑ – ΤΙΑΝΩΝ; Herakles nud, 
în picioare spre st., ţine blana de leu şi se 
sprijină pe măciucă (surfrapată în câmp st.).   
Preda 1968, 226, nr. 6. 

 
Severus Alexander 

 
6. AE � 12,01 g; 28 mm; 5 assaria. 

Av. ΑΥΤ Κ Μ ΑΥΡ СΕΥΗ - 
ΑΛΕΖΑΝ∆ΡΟС; bust laureat, drapat şi 
cuirasat spre dr.  
Rv. ΚΑΛ - ΛΑΤ - Ι - ΑΝ - ΩΝ; Tyche cu 
kalathos, în chiton şi himation, în picioare 
spre st., ţine patera şi cornul abundenţei; în 
câmp dr. Ε.  
Pick 333, var.  
Preda 1968, 226, nr. 7. 

 
Gordianus III 

 

7. 2 AE � 11,11 g; 11,62 g; 28 mm; 5 assaria. 
Av. ΑΥΤ Κ Μ ΑΝΤ ΓΟΡ∆ΙΑΝΟС ΑΥΓ; 
bust laureat spre dr.  
Rv. ΚΑΛΛΑΤΙ - Α - ΝΩΝ; Herakles în 
luptă cu leul din Nemeea; în câmp st. Ε.  
Sutzu 1907, nr.16; Ruzicka 3420, var. 
legenda rv.  
Preda 1968, 226, nr. 8. 
 

8. AE � 10,95 g; 26 mm. 
Av. ΑΥΤ Κ Μ ΑΝΤ ΓΟΡ∆ΙΑΝΟС ΑΥΓ; 
bust laureat spre dr.  
Rv. Κ - ΑΛΛ[Α] - ΤΙ - ΑΝΩΝ; şarpe 
încolăcit în spirală, cu capul spre dr., are 
gura deschisă şi limba scoasă.  
Pick 346, var.  
Preda 1968, 226, nr. 9. 

 
9. AE � 10,98 g; 28 mm; 5 assaria. 

Av. ΑΥΤ Κ Μ ΑΝΤ ΓΟΡ∆ΙΑΝΟС ΑΥΓ; 
bust laureat spre dr.  
Rv. ΚΑΛΛΑ - Τ - ΙΑΝΩΝ; Sarapis cu 
kalathos, în picioare spre st., ridică mâna 
dr. şi ţine un sceptru; în câmp st. E.  
Pick –.  
Preda 1968, 226, nr. 10. 

 
10. AE � 10,28 g; 26,5 mm; 5 assaria. 

Av. ΑΥΤ Κ Μ ΑΝΤ ΓΟΡ∆ΙΑΝΟС ΑΥΓ; 
bust laureat spre dr.  

Av. ΚΑΛΛΑ - ΤΙΑΝΩΝ; Asklepios în 
picioare, văzut din faţă, cu capul spre st., se 
sprijină pe un băţ în jurul căruia este 
încolăcit un şarpe; în câmp st. E.  
Pick –.  
Preda 1968, 226, nr. 11. 

 
11. AE � 14,04 g; 28 mm; 5 assaria. 

Av. ΑΥΤ Κ Μ ΑΝΤ ΓΟΡ∆ΙΑΝΟС ΑΥΓ; 
bust laureat spre dr.  
Rv. [ΚΑ]ΛΛΑΤ- ΙΑΝΩ [Ν]; Asklepios în 
picioare, văzut din faţă, cu capul spre st., se 
sprijină pe un băţ în jurul căruia este 
încolăcit un şarpe; în câmp st. E.  
Pick -.  
Preda 1968, 226, nr. 12. 

 
12. AE � 7,56 g; 25 mm; 4 assaria. 

Av. [ΑΥΤ Κ] Μ ΑΝΤ Γ - ΟΡ∆ΙΑΝΟС 
ΑΥΓ; bust laureat spre dr.  
Rv. ΚΑΛΛΑΤ- [ΙΑΝΩ Ν]; Hygia în 
picioare spre dr., hrăneşte un şarpe din 
patera; în câmp st. ∆.  
Pick –.  
Preda 1968, 226, nr. 13. 

 
13. AE � 10,75 g; 28 mm. 

Av. ΑΥΤ Κ Μ ΑΝΤ ΓΟΡ∆ΙΑΝ[ΟС 
ΑΥ]Γ; bust laureat spre dr.  
Rv. ΚΑΛΛΑ - Τ - ΙΑΝΩΝ; împăratul 
călare, merge cu calul la pas spre dr. 
Pick –.  

 Preda 1968, 226, nr. 14. 
 

Philippus I (Arabul) 

 
14. AE � 13,62 g; 26 mm; 5 assaria. 

Av. ΑΥΤ Μ ΙΟΥΛ - ΦΙΛΙΠΠΟС ΑΥΓ; 
bust drapat şi cuirasat spre dr.  
Rv. ΚΑΛΛΑΤ - Ι - ΑΝΩ Ν; Demetra (?) în 
chiton şi himation, în picioare, spre st., ţine 
patera şi făclia; în câmp dr. Ε.  
Pick –.  
Preda 1968, 226, nr. 15. 

 
15. 2 AE � 9,26 g; 11,01 g; 25 mm; 4 assaria. 

Rv. ΑΥΤ Μ ΙΟΥΛ - ΦΙ - ΛΙΠΠΟС ΑΥΓ; 
bust drapat şi cuirasat spre dr.  
Rv. ΚΑΛΛΑ - ΤΙΑΝΩΝ; Bonus Eventus, 
în picioare, văzut din faţă, cu capul spre st., 
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sacrifică cu patera deasupra unui altar şi 
ţine o ramură; în câmp dr. sus ∆.  
Pick 357 var.  
Preda 1968, 226, nr. 16. 

 
16. 2 AE � 9,35 g; 26 mm; 4 assaria. 

Av. ΑΥΤ Μ ΙΟΥΛΙ ΦΙ - ΛΙΠΠ[ΟС] 
ΑΥΓ; bust drapat şi cuirasat spre dr.  
Rv. ΚΑΛΛΑ - ΤΙΑΝΩΝ; Bonus Eventus, 
în picioare, văzut din faţă, cu capul spre st., 
sacrifică cu patera deasupra unui altar şi 
ţine o ramură; în câmp st. ∆.  
Pick 358 var.  
Preda 1968, 226, nr. 17. 

17. AE ? 11,55 g; 29 mm. 
Av. ΑΥΤ Μ  - ΙΟΥΛ - ΦΙΛΙΠΠΟС ΑΥΓ; 
bust drapat şi cuirasat spre dr.  
Rv. ΚΑΛ / ΛΑΤΙ / ΑΝΩΥ; în cunună. 
Pick –.  
Preda 1968, 226, nr. 18. 

 
Philippus II 

 
18. AE � 9,34 g; 26 mm; 4 assaria. 

Av. ΑΥΤ Μ ΙΟΥΛ - ΦΙ - ΛΙΠΠΟС ΑΥΓ; 
bust laureat, drapat şi cuirasat spre dr.  

Rv. ΚΑΛΛΑ - Τ - ΙΑΝΩΝ; Nemesis-
Aequitas în picioare spre st., ţine balanţa şi 
sceptrul; la picioare o roată; în câmp st. sus 
∆.  
Pick –.  
Preda 1968, 226, nr. 19. 

 
 
 

I I .   M e d g i d i a  –  1 9 6 8  
 

Septimius Severus 

 
1. AE � 11,19 g; 25 mm; tocită; 5 assaria. 

Av. ΑΥΤ… Λ СЄΥΗΡΟС ΠЄΡ/Τ; cap 
laureat spre dr. 
Rv. ΚΑΛΛΑΘ/ΛΝΩΝ; Nike, în chiton şi 
himation, cu aripile desfăcute, merge spre 
dr. şi ţine în mâna dr. o cunună, iar în st. o 
ramură; în câmp dr. Є. 
Pick –. 
Medgidia tezaur 1968. 
Ocheşeanu, Dumitraşcu 1972, 540, nr. 29. 
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Aspects regardant l’activité de l’atelier monétaire de Callatis dans l’époque romaine 

 
Résumé 

 
L’atelier callatian, dont l’activité nous l’avons analysée, a eu une évolution différente 

d’une époque à l’autre. On assiste, en fait, à un procès de migration de la pouvoir économique 
d’Istros – pendant l’époque grecque, à Callatis – dans la période hellénistique, et, au fin, à 
Tomis dans l’époque romaine, et, en conséquence, la production monétaire a suivit cette 
trajectoire.   

Après Nero, quand la polis de Callatis a obtenu le droit d’émettre monnaies (jus 
feriendi),  l’atelier a émis des monnaies impériales grecques pendant deux siècles, le volume et 
la diffusion de ces émissions étant différentes d‘un émetteur à l’autre.   

Dans notre étude on discute, en premier lieu,  les informations du corpus (…..), puis on 
fait une analyse du matériel numismatique publie après l’apparition du corpus jusqu'au 
contributions du L. Ruzicka y compris, matériel qui a été discute en ce qui concerne les 
nouveautés (émissions, variantes). En fin, on présente – encore parmi un catalogue des 
découvertes monétaires rédigé par nous, attache à la  fin du texte,  dans lequel on a accueilli 
presque tout le matériel numismatique publié ou inédit que nous avons à notre disposition (les 
collections des musées de Tulcea, Constantza, Bucarest - MNIR, Iaşi - IAI).  

Le matériel numismatique de notre catalogue (183 ex.), à la suivante distribution après 
les émetteurs : des pièces pseudo-autonomes : 30 ex. (8 ex. inédite) ;  Nero – 3 ex. ; Marcus 
Aurelius – 1 ex. ; Marcus Aurelius et Lucius Verus – 2 ex. ; Faustina IIe – 2 ex. ; Lucilla – 2 
ex. ; Commodus – 8 ex. (2 ex. inédites);   Septimius Severus – 51 ex. (12 ex. inédites) ; Iulia 
Domna – 4 ex. ; Caracalla – 6 ex. (2 ex. inédites) ; Geta Caesar – 1 ex. (inédit) ; Geta 
Augustus – 2 ex. (1 ex. inédit) ; Severus Alexander – 7 ex. ; Gordianus III – 18 ex. (4 ex. 
inédites) ; Philippus Ier – 48 ex. (23 ex. inédites) ; Philippus IIe – 11 ex. (4 ex. inédites). 

On peut voir que le matériel numismatique inédit couvre toute la période de l’activité 
monétaire de l’atelier en discussion.  

Donc, à une analyse selon les émissions, on peut constaté que le lot Pick a un nombre 
de 125 émissions, qui suit de Hadrianus à Philippus II, à l’exception des émissions pour 
Antoninus Pius, Pertinax, Elagabalus, Maximinus.  

Ainsi, notre contribution n’est pas un corpus proprement-dite, mais se propose de 
mettre en actualité les informations relatives à l’activité monétaire de cet atelier. Comme 
nouveautés on remarque le témoignage clair du début de l’activité monétaire pendant la règne 
de Nero, une confirmation d’une émission de Hadrianus, l’addition des émissions pour Lucius 
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Verus, Lucilla, Faustina Ie, Plautilla ; nous avons mis en évidence encore des types 
iconographiques nouveaux.  

En ce qui concerne la diffusion des émissions de Callatis, nous avons observé que celle-
ci circulent presque seulement dans le territoire de la cite et, rarement, arrivent dans les 
centres urbains plus importants de la province.  

En referant la métrologie des émissions de Callatis  on peut constate que la théorie de 
Ziegler que parle d’un « Bassisassarion » à quel on rapporte les émissions de chaque  cite 
grecque orientale dans l’époque romaine devint de plus en plus acceptable. L’iconographie 
des émissions de Cakkatis est typique  provinciale, avec des survivances des thèmes et des 
sujets grecques de la période de l’autonomie, auxquelles on ajoute les sujets locaux en referant 
à l’histoire, la religion et même la vie quotidienne – bâtiments, les dieux adaptes récemment,   
et, rarement,  les sujets romains. On peut parle d’un conservatisme évidemment, d’une 
« pauvreté » des types iconographiques et d’une constance en ce qui concerne l’iconographie 
d’une  telle divinité.   

En fin, une autre observation s’impose : comme toutes les monnaies grecques 
impériales, les pièces de Callatis  sont bien représentes en période de la fin du IIe– IIIe siècles 
dans le commerce local, en temps que les émissions romaines de cuivre soient très rares ou 
même manquent  des sites de la Dobroudja. 

Sont, celles-ci, quelques observations concernant l’activité monétaire de Callatis, selon 
une analyse d’un lot assez nombreuse, en attendent l’apparition d’un nouveau corpus. 
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Anexa I. Callatis – reprezentări iconografice 

 

P s e u d o a u t o n o m e  

Nr. 
crt. 

Reprezentare Catalog 

1.  Av. Athena 
Rv. Scut rotund, spice, măciucă,  

Pick 267, 270  – 274; Sutzu 1912 – 
1913, nr.17; Knechtel 1915, nr. 4 

2.  Av. Athena 
Rv. Scut macedonean, delfin 

Pick 268 

3.  Av. Bust bărbos cu cască 
Rv. Scut rotund 

Pick 269 

4.  Av. Herakles 
Rv. Strugure, măciucă, gorytos, arc 

Pick 275 – 278 

5.  Av. Demetra bust 
Rv. Dioscuri 

Pick 280 – 286; Sutzu 1915, nr. 5; 
Ruzicka 1922, 280 – 283 a 

6.  Av. Bust bărbos cu cască 
Rv. Corabie 

Pick 287 

7.  Av. Demetra 
Rv. Eros thanatos 

Pick 288; Ruzicka 1922, 289/2, 295 b, c 

8.  Av. Herakles bust 
Rv. Divinitate feminină cu cunună murală 

Pick 289; Sutzu 1915, nr. 6 

9.  Av. Herakles ktistes 
Rv. Tyche 

Pick 290 – 291; Sutzu 1915, nr. 4; 
Knechtel 1915, nr. 4 

10.  Av. Herakles ktistes 
Rv. Cybele 

Pick 292 – 295; Knechtel 1908, nr. 3 

11.  Av. Herakles ktistes 
Rv. Hermes pe berbec 

Pick 296 

12.  Av. Hermes 
Rv. Kerykeion şi măciucă 

Knechtel 1908, nr. 6 

13.  Av. Athena 
Rv. Cunună 

Knechtel 1915, nr. 5 

14.  Av. Demetra bust 
Rv. Fulger 

Iliescu 1961, nr. 57 (=Cat. II A 30) 

C u  e f i g i e  i m p e r i a l ă  
Nero 

1.  Cunună de spice Mušmov  258 – 259; RPC I 1801; RPC I Supl. 1801 (= Cat. II A 

31 - 33) 
Hadrianus 

1.  Artemis Pick 296 * 
Antoninus Pius 

1.  Herakles Ruzicka 296 b 
2.  Arc, gorytos Sutzu 1912 – 1913, nr. 21 

Marcus Aurelius 
1.  Hygia Pick 296 ** 
1.  Nike Ruzicka 296 z 
2.  Acvila Ruzicka 296 b 
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2.  Fortuna ? Bărbulescu, Munteanu 1990, nr. 35/118. (=Cat. II A 35) 

Marcus Aurelius şi Lucius Verus 
1.  Efigiile imperiale Gramatopol 1967, nr. 24 (=Cat. II A 36) 

Faustina I 
1.  Kybele Ruzicka 296 c. 

Faustina II 
1.  Zeiţa cetăţii  Pick 297 ?; Mušmov 1922, nr. 261 – 262 
2.  Kybele Pick 298 

Lucius Verus 
1.  Nike Pick 298 * 

Lucilla 
1.  Kybele Pick 298 **; Sutzu 1912 – 1913, nr. 22; Knechtel 1915, nr. 7 

Commodus 
1.  Împăratul cu zeiţa poliadă Pick 299 
2.  Eros thanatos Pick 300 
3.  Hygia Sutzu 1912 – 1913, nr. 23 
4.  Leu Sutzu 1912 – 1913, nr. 24 
5.  Herakles Ruzicka 298 y 
6.  Tyche Ruzicka 299 a 
7.  Afrodita şi Priapus Ruzicka 300 a 
8.  Nemesis Ciofu 1976 – 1980, 89 – 91 (=Cat. II A 47) 
9.  Demetra Cat. II A 48 

Septimius Severus 
1.  Hades – Sarapis Pick 301; Knechtel 1915, nr. 8 
2.  Isis bust Pick 302 
3.  Artemis Pick 303 
4.  Dionysos pe panteră Pick 304  
5.  Dionyssos cu panteră Pick 305 
6.  Herakles Pick 306 – 307; Mušmov  282, 284 
7.  Tyche Pick 308 
8.  Athena Pick 309; Mušmov 270 
9.  Nemesis cu grifon Pick 310 
10.  Şarpe încolăcit Pick 311 
11.  Asklepios Tachella 1903, nr. 11;Ruzicka 305 a;  
12.  Hygia Tacchella 1903, nr. 12. Mušmov  283; 
13.  Sarapis Sutzu 1907, nr. 7. 
14.  Poartă de cetate Ruzicka 311 b. 
15.  Acvila Ruzicka 308 a; Preda 1968, nr. 3 (=Cat. II B 2) 
16.  Apollo Ruzicka 308 z 
17.  Isis cu pânză în vânt Moisil 1912, nr. 27; Sutzu 1907, nr. 8. 
18.  Nike Ocheşeanu 1972, 486 – 487, nr. 2 (= Cat. II A 77); 

Preda 1968, nr. 4 (=Cat. II B 3) 
19.  Zeus Cat.II A 78 

Iulia Domna 
1.  Dioscurii Pick 312 
2.  Kybele Pick 313 
3.  Eros Thanatos Pick 314; Ruzicka 314 a 
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4.  Dionysos Ruzicka 312 z 
5.  Demetra Ruzicka 311 z 
6.  Nike Mušmov 285 

Caracalla 
1.  Zeus Pick 315 
2.  Hera Pick 316 
3.  Artemis Pick 317 
4.  Nike Pick 318 
5.  Călăreţ la pas Pick 319 
6.  Acvila cu aripile întinse Pick 320 
7.  Poartă de cetate Pick 321 
8.  Templu Mušmov  297 
9.  Dionysos Pauker 1939, nr. 2 

Plautilla 
1.  Hygia Mušmov 298 
2.  Demetra Ruzicka 321 a 
3.  Tyche Iliescu 1967, nr. 30 (= Cat. II A 91). 

Geta 
1.  Nike Pick 322 
2.  Poartă de cetate Pick 323 
3.  Artemis Pick 324 
4.  Kybele Pick 325; Ruzicka 325. 
5.  Călăreţ bărbos la pas Pick 326 
6.  Dionyssos Pick 327 
7.  Apollo Pick 328 
8.  Şarpe Pick 329 
9.  Hygia Sutzu 1912 – 1913, nr. 25 
10.  Herakles Preda 1968, nr. 6 (=Preda 1968, nr. 3 (=Cat. II B I  5) 

Elagabalus 
1.  Acvila pe altar Pick 329 * 

Severus Alexander 
1.  Hygia Pick 330 
2.  Herakles Pick 331; Kubitschek 1917, nr. 331; Iliescu1967, nr. 32  

(= Cat. II A 101). 
3.  Kybele Pick 332 
4.  Tyche Pick 333 
5.  Şarpe Pick 334; Ruzicka 1917, nr. 334 a 
6.  Măciucă Pick 335 
7.  Athena Knechtel 1915, nr. 9 
8.  Bonus Eventus Ruzicka  332 z 

Iulia Mamea 
1.  Artemis Pick 336 
2.  Dioscuri Pick 337 

Gordianus III 
1.  Hades – Sarapis Pick 338 
2.  Demetra Pick 339 
3.  Athena Pick 340; Ruzicka 340 a 
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4.  Nike Pick 341 
5.  Herakles Pick 342; Ruzicka 342 a. 
6.  Kybele Pick 343, 347 
7.  Nemesis Pick 344 
8.  Acvila cu cunună Pick 345 
9.  Şarpe Pick 346; Ruzicka 346 a 
10.  Minerva Mušmov 327 
11.  Artemis Ruzicka 1913, nr. 339 a 

12.  Apollo Sutzu 1915, nr. 7; Knechtel 1908, nr. 10 
13.  Tyche Knechtel 1915, nr. 11 
14.  Dionysos Ruzicka 347 a 
15.  Bonus Eventus Ruzicka  339 b, 345 z;  Vismara 1992, nr. 2021 
16.  cunună de lauri Ruzicka 345 a 
17.  Sarapis Preda 1968, nr. 10 (= Cat. II B I 9) 
18.  Asklepios Preda 1968, nr. 11 – 12 (= Cat. II B I10 - 11) 
19.  Hygieia Preda 1968, nr. 13 (= Cat. II B I 12) 
20.  Împărat călare Preda 1968, nr. 14 (= Cat. II B I 13) 

Philippus I 
1.  Hades – Sarapis Pick 348 
2.  Sarapis Pick 349 
3.  Demetra Pick 350; Preda 1968, nr. 15 (= Cat. II A 14) 
4.  Artemis Pick 351; Ruzicka 339 a 
5.  Asklepios Pick 352 
6.  Hygia Pick 353 
7.  Herakles Pick 354, 354 *; Mušmov 347 – 348 
8.  Nemesis Pick 355, 359 – 360; Ruzicka 359, 360 a 
9.  Zeiţa cetăţii Pick 355 * 
10.  Acvila pe altar Pick 356; Knechtel 1915, nr. 13 
11.  Bonus Eventus Pick 357 – 358; Ruzicka 339 b 
12.  Aequitas Pick 360 * 
13.  Şarpe Pick 361 – 362; Ruzicka 362; Gramatopol 1967, nr. 38. 
14.  Cunună Preda 1968, nr. 18  
15.  Nike Sutzu 1912 – 1913, nr. 27; Ruzicka 351 a 
16.  Apollo Sutzu 1915, nr. 8 
17.  Împărat călare Ruzicka. 355 b 
18.  Kybele  Ruzicka 354 a 
19.  Tyche Ruzicka 355 b 
20.  Hera Pick 350 * (= Cat. II A 133 - 134) 

Otacilia 
1.  Artemis Pick 363; Sutzu 1912 – 1913, nr. 28 
2.  Dioscuri Pick 364 
3.  Corabie Pick 365 

Philippus II 
1.  Bonus Eventus Pick 366 
2.  Şarpe Pick 367 
3.  Sarapis Mušmov 355 
4.  Hades – Sarapis Mušmov 356 
5.  Nemesis-Aequitas Preda 1968, nr. 19 (= Cat. II B I 18) 
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Grafic 1. Callatis. Reprezentarea numărului de emisiuni în timp prin contribuţia celor mai 
importanţi editori de material numismatic 

Graphique no 1. Callatis. La représentation du nombre des émisions au temps, parmi la 
contribution des plus importants  éditeurs du matériel numismatique 
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Grafic 2. Reprezentarea numărului de monede moesice descoperite în Dobrogea 

Graphique no 2. La représentation du nombre des émisions de la Mésie Infrieure trouvées 
dans la Dobroudja (Vertan 2002) 
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Grafic 3.  Histria / Istros. Reprezentarea  procentuală a atelierelor imperiale greceşti 

Graphique no 3. Histria / Istros. La représentation du pourcentage des ateliers grecs 
impériaux. 
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Grafic 4. Constanţa / Tomis. Reprezentarea  procentuală a atelierelor imperiale greceşti 
Graphique no 4. Constanţa / Tomis. La représentation du pourcentage des ateliers grecs 

impériaux. 
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Grafic 5. Mangalia / Callatis. Reprezentarea  procentuală a atelierelor imperiale greceşti 
Graphique no 5. Mangalia / Callatis. La représentation du pourcentage des ateliers grecs 

impériaux. 
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Grafic 6. Nicopolis ad Istrum. Reprezentarea  procentuală a atelierelor imperiale greceşti 

Graphique no 6. Nicopolis ad Istrum. La représentation du pourcentage des ateliers grecs 
impériaux. 
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Grafic 7. Adamclisi / Tropaeum Traiani. Reprezentarea  procentuală a atelierelor imperiale greceşti 
Graphique no 7. Adamclis / Tropaeum Traiani. La représentation du pourcentage des ateliers 

grecs impériaux. 
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Grafic 8. Isaccea / Noviodunum. Reprezentarea  procentuală a atelierelor imperiale greceşti 
Graphique no 8. Isaccea/Noviodunum. La représentation du pourcentage des ateliers grecs 

impériaux. 
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Grafic 9. Aşezările rurale din Dobrogea. Reprezentarea  procentuală a atelierelor imperiale greceşti 
Graphique no 9. Les établissements ruraux de la Dobroudja. La représentation du pourcentage 

des ateliers grecs impériaux. 
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Grafic 10. Reprezentarea proncentuală a emisiunilor atelierelor din Moesia Inferior. 
Loturile Pick- Regling şi Ruzicka 

Graphique no 10. La représentation du pourcentage des ateliers grecs impériaux de la Mésie 
Inférieure. Les lots Pick-Regling et Ruzicka. 
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Grafic 11. Ateliere imperiale greceşti în Orient, sec. I - III 
Graphique no 11. Les ateliers grecs impériaux de l’Orient aux Ier – IIIe siècles 

(apud Callu 1969) 
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Pl. I. Descoperiri de monede callatiene (sec. I - III) în Dobrogea 
Pl. no I. Découvertes monnetaires callatiennes (Ier-IIIe s.ap. J.-C.) en Dobroudja  
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Pl. II. Monede callatiane descoperite în Dobrogea 
Pl. II. Monnaies callatiennes dcouvertes en Dobroudja 
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Pl. III. Monede callatiene descoperite în Dobrogea 
Pl. no III.  Monnaies callatiennes découvertes  
en Dobroudja 
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THE COINAGE OF THE GENOESE SETTLEMENTS  
OF THE WESTERN BLACK SEA SHORE AND ON THE DANUBE 

 
Ernest Oberländer-Târnoveanu 

 
 

During the 13th-15th centuries the historical sources frequently mention the presence of the 
Genoese in the area of the Western Black Sea shore, on the present territories of Bulgaria, 
Romania and south-western Ukraine (Bessarabia). The deeds so far published show that the ports 
of Messembria, Anchialos, Varna, Kaliakra, Vicina, Chilia, Licostomo and Moncastro were the 
main places which focused the attention of the Genoese merchants, but it is quite reasonable to 
suppose that some other towns, as those located at Nufăru, Isaccea, Hârşova, Cernavoda (in 
Romania) or Silistra (in Bulgaria), near the Danubian Delta, were visited as well. Certainly, the 
huge economic potential of the Black Sea region was known to the Genoese since the second half 
of the 12th century, but they could play an important role only after 1261, when the Byzantine 
Empire recovered Constantinople and opened the Bosphorus. Soon, from the 1280’s, the Genoese 
established permanent prosperous and powerful commercial communities in the main centres of 
the area, which were granted by the local authorities with the right to establish their own quarters, 
legal, financial and religious institutions. Often, these communities were large enough to be lead 
by consuls or vice-consuls1.  

It was a long way, however, from the economic penetration to achieving the political 
control, to which the right to struck their own coinage was directly connected. Judging by the 
formal prohibition contained in their “Statuti” for the local Genoese authorities of the main 
Eastern establishments of Pera and Caffa to engage in any kind of activities related to the 
coinage, provisions reinforced several times over the next decades, it should be hard enough to 
conceive that the new Overseas communities were always ready to launch themselves in such 
enterprises. On the other hand, because the largest part of the international trade of the Genoese 
merchants undertaken in the Aegean or the Black Sea regions was carried-out using the local 
coinages: Byzantine hyperpera, Golden Horde, Trapezuntine or various Turkish aspers, cast 
silver ingots (sommi), or Venetian gold ducats2, there was little pressure to strike their own 
coinage, as long as the local or foreign currency was sufficiently available and stable enough to 
cover the needs of the commercial traffic. Due to the fact that the right to strike its own coinage 
was during the Middle Ages a mark of full autonomy or sovereignty, if such a right was not the 
result of a unilateral grant of an overlord toward a vassal ruler, it could only be achieved or 
imposed by the use of force.  

Or for quite a long while, the balance of the military power between the local rulers and 
the Genoese in the Western Black Sea area was utterly unequal, so they were content to limit 
their actions and to enjoy only the granted economic advantages. During the last decades of the 
13th century, at the very moment of the foundation of the first Genoese trade colonies, the 
region of the Black Sea and Danubian shores from Messembria to Vicina was more or less 
under the Byzantine rule. In some cases, such as the region of the Mouths of the Danube, the 
present day Dobrudja, some local Christian lordships of Byzantine tradition existed under the 
overlordship of the Mongol ruler Noghay. All the territories northward of the Danube till the 

                                                           
1  Balard 1978 (I), 143-150; Iliescu 1989, 26-29; Papacostea 1985, 29-42; Papacostea 1997, 277-283. 
2  Balard 1978 (II), 643-672. 
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Dnester, where the town of Moncastro was located, and beyond it, were under the direct 
control of the Golden Horde. Later, starting with 1285-6, the Mongols gradually extended their 
domination over the territories situated south of the Danube, over Dobrudja and Northeastern 
parts of Bulgaria, till Varna3. During the first half of the 14th century the region situated 
between Varna and Messembria was the theatre of the struggle between the Byzantine Empire 
and Bulgaria for its control (IB 1982 302-43). For the largest part of the period the region 
remained under the Imperial rule, although starting with the 1320’s a local Christian lordship 
emerged in the area between Kaliakra, Karbona and Varna, in the “Land of Karbona”, which 
kept strong contacts with the Constantinopolitan authorities4. 

The first opportunities for the Genoese authorities from the region of the Western Black 
Sea shore to create fully autonomous political constructions appeared during the troubled times 
from the beginnings of the 14th century, and especially after 1361, when the Golden Horde 
entered a period of continuous civil wars for almost two decades. Although in the new 
circumstances the political and military power fell for a while into the hands of the Mongol 
warlords from the border areas, their authority was far less overwhelming than that of the 
former Khans of the Golden Horde. On the other hand, in the ever shifting political 
environment the Genoese communities, now strong enough, had better chances to impose their 
aims and to establish their complete control over some restricted areas, although displaying few 
formal external marks of the local rulers (the payment of the tributes and the display of their 
tamghas on the coins). 

Unlike the Aegean region or Crimea, where the coinage related to the local Genoese 
political structures was studied since the 19th century, the coinage of the area of the Western 
Black Sea became known quite recently, only after the mid 1950’s, thanks to the researches of 
Octavian Iliescu. He first published two bronze follari or puls, bearing on one side the 
representations of what he considered to be the tamgha of the Mongol khans of the Golden 
Horde. According to Iliescu some of the coins were struck in A.H. 810 = 8.06.1407 -
28.04.14085. Later, the same author did not mention anymore that the coins belong, actually, to 
two very distinct types. But on those occasions Iliescu corrected some of his own wrong 
suppositions concerning the chronology of these issues. He largely dated them in the 14th 
century, and considered that they have been struck by a Genoese colony from the area of the 
Mouths of the Danube, located somewhere in the modern Northern Dobrudja6.  

This later work of Iliescu was the main source of information on the local coinage used 
by G. Lunardi in his standard work on the coinage of the Genoese establishments from Levant. 
Unfortunately, Lunardi, in spite of the lack of any further evidences, asserted that these coins 
must have been issued by a supposed Genoese colony in Vicina, a famous and elusive 13th-14th 
century commercial centre in the area of the Mouths of the Danube, often mentioned by the 
Genoese, Venetian and Byzantine sources7. Quite recently Konstantin Khromov, who seems to 
ignore the later researches on this topic, had accepted this attribution8. 

                                                           
3  Oberländer-Târnoveanu 1987, 245-258; Oberländer-Târnoveanu 1993, 291-304; Oberländer-

Târnoveanu 1997B, 93-120. 
4  Alexandrescu-Dersca Bulgaru 1976, 13-20; Oberländer-Târnoveanu 1988, 108-117. 
5  Iliescu 1958, 456, no 21, pl. 2, no 2-3. 
6  Iliescu 1971, 261-266; Iliescu 1977a, 163. 
7  Lunardi 1980, 139-141, LR 1. 
8  Khromov 1999, 17. 
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Relaying on several mentions of the name of “asperi de Chili” or “asperi boni et 

spendibiles de Chili” found in the Genoese deeds concluded between 1360-1361, and that of 
the “asperi de Licostomo”, found in some records from 1383 and 1398, O. Iliescu thought that 
two other Genoese mints were active in the area of the Danube Delta during the second half of 
the 14th century9. D. M. Metcalf also discussed this question, but he was rather cautious in 
accepting the existence of such mints10. 

In his work on the Genoese coinage in Romania, O. Iliescu put on the behalf of the town 
of Moncastro (also called during the Middle Ages Asprokastro, Aqkerman or Cetatea Albă) a 
series of bronze coins, with the tamgha of Noghay on the obverse and a Greek cross on the 
reverse, surrounded by a so-called Arabic inscription. According to him this issue was struck 
before 129911. Lunardi too followed this attribution and dating12, but by misunderstanding the 
complexity of the local historical evolution of Moncastro during the 15th century, the Italian 
author considered as being local Genoese issues two other kinds of coins of this town13.  

During the last 25 years a lot of progresses were made in the field of the coinage of the 
Genoese settlements from the Western Black Sea shore and the region of the Mouths of the 
Danube. Today the general landscape of the local coinage related to the Genoese authorities is 
far simpler that the image projected by the previous works of Iliescu and Lunardi, because the 
attributions of many coin types considered so far as “Genoese” were reconsidered. At the same 
time, a lot of the historical questions raised by the coinage of the Genoese settlements are far 
more complicated that it was previously presumed, and we should accept that so far, for some 
of them, there are no clear answers. 

Actually, from the entire local medieval coinage of the region of the Western Black Sea 
shore and of the Mouths of the Danube, there are only two issues, which could be connected 
with the Genoese presence in this area during the 14th century. The earliest issue, which seems 
to be also the earliest local Genoese coinage from the entire Black Sea and Aegean area so far 
known are the bilingual follari or puls, bearing on the obverse the tamgha of the Mongol khans 
of the Djuchi dynasty (the rulers of the Golden Horde), the date of the minting – A.H. 711, 712 
and possibly 707 (A. H. 1310-1311, 1311-1312 and possibly 1307-1308), and the Arabic figure 
7514. On the reverse is represented a “Maltese” cross, having in the quarters the Latin 
inscription S/A/T/Y or variants. In spite of the great number of coins studied so far there were 
found neither issues dated A. H. 754 (A.D. 1353) nor A. H. 777 (1375-6) as Iliescu and 
Lunardi thought15.  

The coins always bear on the obverse the mention of their face value, 75 puls, an 
account unit for the bronze coinage of the Golden Horde, where during the 14th century puls of 
16 puls and 40 puls were struck.  

Because until quite recently their inscription remained unread the place of their minting 
was elusive. The meaning of the inscription was solved in 1981, when it was read as SATY, 

                                                           
9  Iliescu 1971, 261-266; Iliescu 1974, 451-456; Andreescu 1981, 1736. 
10  Metcalf 1979, 332. 
11  Iliescu 1977a, 162-163, pl. II, 2. 
12  Lunardi 1980, 142, LR 2 MONCASTRO. 
13  Lunardi 1980, 143-144, LR 3-4. 
14  Oberländer-Târnoveanu 1995-1996, 193 and note no 3. 
15  Iliescu 1977b, 152; Lunardi 1980, 139-141, LR 1. 
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for Sat(c)y = Sāqčy, the name of the modern town Isaccea (Tulcea County, Romania), situated 
on the Danube, 37 km upstream from Tulcea16.  

The name of the town was mentioned as ����  or ����  in the Arabic, Ottoman and 
Western European sources, as being one of the main centres of the Golden Horde and Ottoman 
Empire during the 13th-18th century. During the second half of 13th century, ca. 1273-1286, Sāqčy 
was the capital of a local Christian lordship of Byzantine tradition, using Greek as the official 
language. There were struck at least one issue of silver aspron and three types of anonymous 
bronze follari or puls, having on the obverse the tamgha of the Noghaides, as a mark of 
acknowledgement of the overlordship of this famous Mongol ruler of the Western parts of the 
Golden Horde. After 1286 the town, as well as the largest part of Dobrudja, fell into the hands of 
the Mongols and the name of the mint of Sāqčy appears on the silver and bronze coins with 
Arabic and Uyghur inscriptions struck for the rulers of the Golden Horde and, later on, around 
1296-1301, for the Noghaides. During the last decade of the 13th century Sāqčy was the capital of 
the “Empire” of Noghay and his elder son Chaka, who rebelled against the legitimate ruler of the 
Golden Horde, Toqta (1291-1312). After a bloody civil war won by a last chance victory by 
Toqta, the town of Sāqčy kept its previous importance and it was given as a highly prestigious 
fief to very senior members of the Djuchi dynasty, such as the sons or the brothers of the Great 
Khan. Despite the presence in the town of the highest representatives of the imperial family of the 
Golden Horde after 1301, the idea of a dissident Western Mongol Empire did not perish with the 
death of Noghay and Chaka and all the lords appointed by Toqta to rule the area of the Mouths of 
the Danube were, finally, involved in rebellions against their relatives, and tried to re-establish an 
autonomous Mongol state at the Lower Danube and on the Western shores of the Black Sea17. 

The representation on the coins of the specifically shaped cross and the use of the Latin 
inscription in an area and time when only the Greek, Arabic or Uyghur were previously used in 
the coinage represents a clear mark that the issuing authority was of Western origin, although it 
recognised the overlordship of the Khans of the Golden Horde by putting their tamgha on the 
obverse. And there are little doubts that the only Westerners strongly represented in the Black 
Sea area at the beginnings of the 14th century were the Genoese. We ignore any detail on the 
circumstances, which led to the creation of the Genoese lordship of Sāqčy, because so far the 
only witnesses of its existence are the coins struck during the years 1307-1311. It is quite 
strange that the period covered by the coinage largely coincides with the times when the 
Genoese-Mongol relationships in Crimea underwent the first major crisis ever known, which 
led to the arrest of the Western merchants within the Golden Horde, to the siege and the 
abandon of Caffa for several years18. It is rather unclear if the territory of the former lordship of 
Sāqčy was given to a Genoese citizen as fief, in reconnaissance of some kind of special 
services, by Toqta himself, just before the worsening of the relations with his fellow 
countrymen, or if the transfer of the political leadership was a consequence of a violent 
initiative of some local Genoese community to take advantage of the continuous conflicts 
among the members of the ruling family of the Golden Horde for the control of the Danubian 
regions and of the crisis which shook the Golden Horde during the early years of the 14th 

                                                           
16  Oberländer-Târnoveanu and Oberländer-Târnoveanu 1981, 100-102, “Genoese-Tartar Issues, 1st type”. 
17  Oberländer-Târnoveanu 1987, 245-258; Oberländer-Târnoveanu 1993, 291-304; Oberländer-

Târnoveanu 1995-1996, 191-214; Ciocîltan 1998, 230-244. 
18  Balard 1978 (I), 152-153. 
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century. If the second scenario was followed, the new rulers of Sāqčy tried to make-up the 
usurpation by putting the tamgha of the Djuchi dynasty on the obverse of their coins as a 
formal acknowledgement of the overlordship of the Great Khan of Saray. 

Even though they are anonymous and bear the tamgha of the Djuchi dynasty, the bronze 
coins of the Genoese lordship of Sāqčy represent a very unusual practice on the territories of 
the Golden Horde at that times, were the right of the coinage was considered until the late 14th 
century as belonging exclusively to the Supreme Khan. Although, being the first, so far, known 
local Genoese monetary issues from Levant, the coins struck at Sāqčy announce the basic 
model of later coinage of this kind developed later in the Black Sea area:  

1. Anonymous issues, but using some elements from the Genoese heraldry and the name 
of the issuing town. 

2. The use of the tamghas of the local dynasties. 
3. The issued denominations follow the local monetary standards. 
The coins struck by the Genoese lordship of Sāqčy were found almost exclusively 

locally, at Isaccea and its surroundings (Niculiţel, comm. of Niculiţel, Tulcea County), Nufăru 
(comm. of Nufăru, Tulcea County), or in Southern Dobrudja, at Păcuiul lui Soare (Galiţa, 
comm. of Ostrov, Constantza County) and Silistra (Bulgaria). Very few other finds from more 
far away places, as Staryi Krym (Crimea) or the area of Varna (Bulgaria) were so far 
published19.  

Despite their relative rarity (only about 80 pieces are known so far), the analysis of the 
variants of the coin dies used shows that the amount of these issues was actually quite 
important. The coins of the Genoese lordship of Sāqčy have very strong stylistic and 
metrological connections with the previous issues of the mint, struck during the autonomous 
(ca. 1273-1285) or the Golden Horde and Noghaide periods (ca. 1286-1307).  

The second monetary type, which could be put in connection with the Genoese control 
over some territories from the Mouths of the Danube, is represented by few anonymous follari 
bearing on the obverse the tamgha of an unknown ruler, and on the reverse a “Maltese” cross 
on a step. The coins were first published by Iliescu20, but later they were confused with the 
issues of the Genoese lordship of Sāqčy. Actually, the issue was rediscovered and properly 
described only in 198121.  

Due to the absence of any references to the names of the ruler, of the mint, or of the 
issuing date on the coins, as well as to the rarity of their finds, the task of establishing the 
minting authority and the chronology of this issue is quite a hard one. The only sure thing is 
that the owner of the tamgha represented on the obverse of the coins was not at all related 
either to the Djuchi dynasty of the Golden Horde, or to the Noghaides, whose emblems were 
represented on the local coinage from late 13th or early 14th century. The tamgha, whose design 
was obviously influenced by the Genoese emblem, the city gate – “Ianua”, could only belong 
to a local ruler of a political entity split-out from the Golden Horde, during the period of the 
dissolution of the Mongol Empire. Or such a possibility could only happen during the 1360’s -

                                                           
19  Oberländer-Târnoveanu and Oberländer-Târnoveanu 1981, 105-106, nos 76-107; Oberländer-

Târnoveanu and Oberländer-Târnoveanu 1989, 127-128, nos 33-44; Khromov 1999, 17; Mănucu-
Adameşteanu 2000-2001, 672, no 220; Lazarov 2004, 372-373, no 4. 

20  Iliescu 1958, 456, no 21, pl. II, no 3. 
21  Oberländer-Târnoveanu and Oberländer-Târnoveanu 1981, 92 and 106, nos 109-112, “Genoese-

Tartar Issues, 2nd type”. 
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1370’s, when the civil war ravaged the Golden Horde and led the once mighty Empire to the 
brink of the disintegration and at the mercy of its neighbours: Lithuania, Poland, Hungary, 
Wallachia, Moldavia and the Genoese of Caffa. This period, which begins after the death of 
Birdibek (1359-1361), represents precisely the time when the historical sources started to 
mention the names of some border area Tartar lords, who tried to stop only with their own forces 
the attacks of the neighbouring states, or to establish diplomatic and commercial agreements with 
them as fully autonomous rulers. Such secessionist trends must have been developed even more 
quickly in the area of the Mouths of the Danube, which always had a strong tendency toward 
independence, being always a periphery situated too far from the main centres of the Mongol 
power established in the steppes along the Lower Volga and having a mixed population, the 
largest part of them being Christians, settled farmers or urban inhabitants.  

Corroborating any so far available information the existence of an autonomous local 
political structure of Tartar tradition could be dated around 1362-late 1370’s or early 1380’s, 
just before the extension of the Wallachian and Moldavian control over northern Dobrudja and 
southern Bessarabia. O. Iliescu thought that the tamgha could have belonged to “Demetrius, 
Princeps Tartarorum”, mentioned during the 1360’s as being involved in the events underwent 
in the Lower Danubian area22.  

During this period there is attested for the first time the direct Genoese rule over some 
settlements of the Western shores of the Black Sea. One of them was located in the region of the 
Mouths of the Danube, at Licostomo. Unlike other Genoese communities from the Black Sea 
area, which were led only by consuls, the contemporary sources mention that the “isle and the 
stronghold of Licostomo” were under the jurisdiction of the consuls and “governors”, 
representing a Mahona organised to finance the defence of the place and its economic 
exploitation. These officials had under command a garrison consisting in mercenaries and some 
ships, a military force large enough to deter the threats posed either by the local or regional 
enemies and to protect the economic interest of the local trading community and its autonomy. 
The Genoese rule over Licostomo will continue at least until the first years of the 15th century23. 
Licostomo was not the only settlement occupied by the Genoese in Dobrudja, during the last 
decades of the 14th century. Recent studies proved that during 1396-1402 Kaliakra, on the Black 
Sea shore was controlled by a Genoese “capitaneus”, and Salagruso di Negro, a Genoese citizen 
seized the fortress of Galata, located to the south of Varna in 1403-140424.  

The Genoese lordship responsible for the issue of the bronze coinage bearing on the obverse 
the tamgha of that unknown local ruler was hypothetically located at Chilia (comm. of Chilia 
Veche, Tulcea County)25, or at Enisala (comm. of Sarichioi, Tulcea County), on the shores of the 
Razim Lake26. These attributions were based on the distribution of the coin finds. The largest part of 
the coins were found at Enisala, where is located an impressive Western style fortress. Other finds 
are reported at Chilia and Isaccea. But I consider that the distribution of the coin finds so far 
published is not an entirely reliable criterion to locate the mint. The fact that the largest part of the 
coins of this type so far published came from Enisala (about 13 specimens), could be explained 
because they were found during the archaeological diggings in the fortress. Meanwhile, such 
researches are not undergone so far at Chilia. At Chilia the situation is more complicated because 
                                                           
22  Brătianu 1965, 39-46; Iliescu 1977, 166-170. 
23  Balard 1978 (I), 146-147; Papacostea 1985, 29-42. 
24  Papacostea 1997, 277-283. 
25  Oberländer-Târnoveanu and Oberländer-Târnoveanu 1981, 102. 
26  Iliescu 1997, 161-167. 
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even the possibility to access the stray finds is severely limited by the thick layers of mud carried by 
the Danube since the late 15th century, when the “Old” Byzantine and Genoese town was 
demolished, abandoned and covered by the deltaic deposits and vegetation.  

So, until more accurate data will be available, is it quite difficult to locate the mint, 
which issued the Genoese-Tartar follari of the 2nd type. Chilia and Enisala should be the best 
placed candidates, but Licostomo could also be another suitable candidate. 

The style of these coins is very peculiar, being totally different compared to any other 
14th century issue not only struck in the Mouths of Danube region, but also from the entire 
Black Sea basin. It is obvious that these issues had no connections with the previous local 
minting traditions. I think that this peculiarity is due to the fact that the personal of the mint 
were Westerners, probably Genoese and they were certainly highly skilled.  

The medium weight of 12 coins, 0.77 g, is far lower that the weight of any other 
previous bronze issues from the region of the Mouths of the Danube. It is also clearly different 
of the metrological standards used for the contemporary issues of the Golden Horde puls, but 
surprisingly quite near to the medium weight of the Byzantine bronze coinage struck during the 
last quarter of the 14th century.  

Judging by the scarcity of the preserved specimens (only about 15 are known so far), the 
mint only worked for a very short period and the amount of the issue was limited to some tenth of 
thousands specimens, although several pairs of dies were used. The issue was conceived to cover 
only the needs of small change for a quite little community, in a time when the normal supply of 
such currency was no longer available, due to the reduction of influxes from abroad (especially 
from the Golden Horde and Byzantium, the former main provider of bronze coins in this area).  

As I said above, some scholars thought that during the second half of the 14th century 
two Genoese mints were active at Chilia and Licostomo27. According to them the “asperi de 
Chili” or “asperi argenti de Licostomo” were imitations of the aspers or dirhams of the Golden 
Horde. In spite of the mention included in some deeds from 1360-1 that the “asperi de Chili” 
should be “boni argenti et spendibiles”, there are no reasons to accept the idea that such coins 
were real ones. According to me, in this case, the practical meaning of the terms “boni et 
spendibiles” was that the salesman required to be paid only in good quality coins, which were 
accepted on the local market.  

Nowadays we have strong enough information available to consider that the previous 
hypotheses on the imitative character of the Genoese coinage in Chilia and Licostomo were 
based on some fake presumptions. First of all, a more detailed analysis that I undertook on the 
imitations of the Golden Horde dirhams found in several hoards and stray finds in Romania (in 
Dobrudja, Wallachia and Moldavia) led me to the conclusion that these imitations were struck 
only during the last years of the 13th century. All the imitated coins so far known had as 
prototypes the issues of Toqta Khan, struck in the mint of Qirim in A.H. 695-698. There are 
clearly missing any copies after later issues of this ruler or of the subsequent Khans of the 
Golden Horde. Several die links proved that the imitations were struck in the same mints as the 
issues of Noghay and Chaka - Saqčy and “Ordu”. It seems that the imitations of the silver coins 
of the Golden Horde, most of them struck in a debased alloy or just plated, were produced by 
the Noghaides authorities for financing the growing expenditures of the civil war. 

                                                           
27  Iliescu 1971, 261-266; Iliescu 1975, 451-456; Lunardi 1980, 129-130. 
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Later researches that I carried out in all the major public and private collections 

containing coin finds from the area of the Mouths of the Danube proved that in this region 
there are basically no more influxes of fresh silver coins of the Golden Horde after 1300. For 
the entire 14th century I was able to found less than ten silver specimens from Janibek Khan to 
Toqtamysh, in spite of the fact that the anonymous and signed bronze coins struck from A.H. 
751 to 761, are quite common28. The virtual absence of the contemporary Tartar silver issues 
from the 1360’s - 1380’s leaves very few possibilities to presume that the “asperi de Chili” or 
the “asperi argenti de Licostomo” were, actually, imitations of these coins, because the 
monetary markets from the region of the Mouths of the Danube the Golden Horde silver 
coinage was lacking at that time. The most common silver coins found in the local finds from 
the second half of the 14th century are the Serbian ones, often clipped to match a new weight 
standard, as well as the Bulgarian, Wallachian and Moldavian issues29. Most likely, actually, 
the so-called “asperi of Chili” and of “Licostomo”, as well as the sommi wearing the same 
labels were account coins. This assertion is strongly supported also by the fact that one deed 
concluded at Licostomo in 1383 contains the indication that the “asperi of Licostomo” is worth 
1/16th of the hyperperon of Pera30. According to this source the local asper was equal to the 
smallest Byzantine contemporary silver coins, the so-called “ducatelli” or 1/8th of stavraton. If 
the “asperi argenti de Licostomo” were imitations of the Golden Horde silver coinage such an 
equivalence should be quite unlikely, because during the 1370’s-1390’s the Tartar aspers were 
always much heavier than the contemporary Byzantine silver issues of 1/16th hyperperon31. In 
the case of Licostomo, it is quite obvious that, despite the name of its denominations, the local 
monetary system was strongly influenced by the Constantinopolitan one, as well as the entire 
economy of the place, for that matter32. As account coins, the aspers of Chili and Licostomo, as 
well as their corresponding sommi, represented a certain amount of silver having an established 
title. The accuracy of the payments was checked using coin-weights, the so-called saggii.  

Being expressed in account coins, in practical terms, the sums in “asperi de Chili” or 
“de Licostomo” mentioned in the deeds were paid either on place, in the most common foreign 
coins used locally – Serbian, Bulgarian, Wallachian or Moldavian coins, or were cleared later 
abroad, mostly in Pera, in Byzantine currency. Although the requested quantity of coins was 
supposed to be checked with the local monetary weights, in some cases, the buyer was obliged 
to promise that each coin will be of good quality alloy and well struck, or even freshly struck.  

 The supposed existence of a Genoese coinage at Moncastro during the 13th-15th century 
is based also on wrong suppositions or a lot of misunderstandings. The town of Moncastro 
located at the mouth of the Dnester River was an important commercial centre visited by the 
Genoese merchants since the late 13th century, but it was never controlled directly by them. 
Until the 1370’s the town was part of the Golden Horde, being ruled by “an exharch”, i.e. a 
tümen-noyan or an emir, belonging to the Djuchi dynasty or the highest local aristocracy. 
During the 1370’s the authority of the Golden Horde was overthrown by the local Christian 
forces. In 1386 Genoese sources mention that the town was ruled by a Constantine 
“Voyevode”. This local independence was short lived. Around early 1392 Moncastro was 
                                                           
28  Oberländer-Târnoveanu 1992A, 61; Oberländer-Târnoveanu 1993, 300. 
29  Oberländer-Târnoveanu 1992, 69-89. 
30  Raitieri 1973, no 12 and 14. 
31  Ivanov 1996, 471-472; Bendall 1988, 57, nos 307.1-6; DOC V/2, nos 1242-1250. 
32  Metcalf 1979, 332; Balard 1978 (I), 149. 
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incorporated into the Moldavian Principality, to which it belonged until the 4th of August 1484, 
when the town fell into the Ottoman hands. During the troubled period of the 1440’s - 1450’s, 
when Moldavia was divided “de facto” by the members of the ruling dynasty into two states, 
the “Highland” and the “Lowland”, Moncastro, called in Romanian Cetatea Albă, became the 
capital of the “Lowland” and was used as a Princely residence. Although Moncastro enjoyed a 
very considerable autonomy within the Moldavian state, being governed by a “pârcălab”, 
assisted by a council of 12 jupans, the Genoese community living here was never so important 
to have even a consul, not to speak of self-government33.  

In 1977 Iliescu attributed to Moncastro a series of follari having on the obverse the tamgha 
of Noghay and on the reverse a Greek cross, with an unread inscription, supposed to be Arabic34. 
This supposition was accepted also by Lunardi35. Latter the inscription was read and it turned out 
not to be Arabic at all, but Greek. In spite of the clumsiness of the die-cutter and to some specific 
abbreviations used, it read clearly IC-XC//NI-KA. These follari were struck by the Byzantine 
lordship of Saqčy before 1286 and had nothing to do with the town of Moncastro36.  

Lunardi attributed to a supposed 15th century Genoese colony in Moncastro two other 
coin types37. The first were copper follari with the auroch’s head on the obverse, between 
crescent and rose and having a five-rayed star between the horns, and the Greek inscription 
ACΠPKACTPOV, around a Greek cross with bezants in each quarters. The second group is 
represented by the countermarked Golden Horde aspers with a countermark representing a 
Greek cross with bezants in each quarter38. These coin types were municipal issues, struck 
during the 1460’s, after the monetary reform undertaken around 1465 by the Moldavian Prince 
Stephen the Great (1457-1504). As Iliescu proved, the coats of arms of the town of Moncastro, 
the Greek cross with bezants in its quarter, for a long time considered to be a Genoese 
influence in the medieval heraldry of the Black Sea area, was in fact inherited from the 
Byzantine tradition, as was also the use of Greek as official language39.  

The most important collections containing Genoese-Tartar issues struck in the area of 
the Mouths of the Danube are in Romania. The richest and the most complete is the collection 
of the Danube Delta Museum in Tulcea (now the Institute for Eco-Museum Researches). It 
contains both types, many of the coins having known finding places (Isaccea, Enisala, Nufăru, 
Niculiţel, and Chilia Veche). Rather important samples of such issues are also preserved in the 
collections of the Archaeological Institute in Bucharest, the National History and 
Archaeological Museum in Constantza and the National History Museum in Bucharest. The 
coins of these collections were found mostly at Isaccea and Enisala. The collection of Genoese-
Tartar coinage of the National History Museum, quite small until 1990, was substantially 
increased during the last decade, thanks to the steady policy of acquisitions and to some 
generous donations, becoming one of the largest in Romania. The County History Museum of 

                                                           
33  Balard 1978 (I), 147-148; Andreescu 2000, 57-77. 
34  Iliescu 1977a, 162-163, pl. 2/ 2. 
35  Lunardi 1980, 142, LR 2. 
36  Oberländer-Târnoveanu and Oberländer-Târnoveanu 1981, 91 and 104-105, nos 58-67, fig. 2, nos 9-

11; Oberländer-Târnoveanu 1995-1996, 197-198, pl. 2, nos 3-4. 
37  Lunardi 1980, 143-144, LR 3-4. 
38  Nicorescu 1937, 75-88; MBR 75, no 573-576; Beljakov 1990, 180-185; Iliescu and Dinu 1957, 342-

345; Kocievskij 1990, 156-165. 
39  Iliescu 1991, 151-164. 
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Galatz has the most important collection of Genoese-Tartar issues of 2nd type, all of them found 
during the archaeological researches at Enisala. During the 1980’s two important private 
collections of Genoese-Tartar coins were, in Tulcea, those of Dr. Dorin Nicolae and Eng. Matei 
Ioan, but unfortunately nothing is known about their present location, since 1990. Very few 
information is available on the Genoese-Tartar issues found outside Dobrudja. One coin is kept 
in the collection of the Regional Archaeological Museum in Varna (Bulgaria) and another is 
mentioned to be preserved in a private collection in Ukraine. I did not found such coins during 
my researches in the collections of the British Museum, of the Fitzwilliam Museum in 
Cambridge, of the Ashmolean Museum in Oxford or at Cabinet des Médailles de la 
Bibliothèque Nationale of Paris.  
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Pl. no I. 1-4 –  The Genoese Lordship of Saqčy – Bilingual follari; 5 – Unprecised Genoese 
mint in the area of the Mouths of the Danube – Anonymous follaro; 6 – Asprokastron – 
Follaro; 7-11 – Asprokastron – Countermarked Golden Horde dirhams with the coat of the 
arms of the town, the Greek cross with bezants in each quarter 
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În amintirea lui Ion Barnea (1913 – 2004) 
 

PETRVS, EXCONSUL ŞI LOGOTHET 
 

Alexandru Barnea, Florin Topoleanu   
 

 
În seria a III-a de sigilii inedite din Dobrogea pe care o publica în 19901, profesorul Ion 

Barnea, autor al descifrării, studiului şi editării a peste 400 de sigilii din plumb romane târzii şi 
bizantine, aducea pe această cale, sub al doilea număr din serie, un personaj pentru prima dată 
identificat la Dunărea de Jos. Piesa publicată atunci se găsea în colecţia Muzeului Naţional de 
Istorie a  României sub nr. 567/17. Aceasta ajunsese aici în urma transferului colecţiilor 
Cabinetului Numismatic al Academiei Române, după înfiinţarea, în 1971, a noului muzeu în 
clădirea destinată din 1900 Palatului Poştelor, situat la începutul dinspre Dâmboviţa al Căii 
Victoriei din Bucureşti.  

Piesa la care ne referim făcea parte din colecţia D.A. Sturdza (1833 – 1914), donată la 
începutul secolului XX Academiei Române şi luată pentru muzeul nou înfiinţat împreună cu 
alte colecţii ale Cabinetului Numismatic al Academiei Române. După 1990, această veche 
instituţie încearcă şi în bună măsură a reuşit, după mai mult de un deceniu, să-şi recupereze 
patrimoniul deplasat în urma acelei naţionalizări sui generis.  

Sigiliul în cauză a fost publicat de către prof. Ion Barnea în locul citat, după cum 
urmează:  

    „2.  PETRUS EXCONSUL ŞI ... LOGOTHET 
 MIR, 567/17. Fosta colecţie D.A. Sturdza (1833-1914)   
Câmpul descentrat spre dreapta pe avers şi spre stânga pe revers. Rupturi pronunţate la 

extremităţile canalului, care au distrus părţi din cercul perlat şi din legendele de pe ambele feţe. 
Caracterele ambelor legende sunt parţial corodate din cauza oxidării plumbului.  

Diam. total –  25 mm, Diam. câmp –  20 mm.  
Av. În cerc perlat, legendă în patru rânduri, în limba latină, precedată de semnul crucii:  
+ PE . / RVSEX . / ONSV . / ET = + Pe[t]/rus ex[c]/onsu[l]/et 
Rv. Continuarea legendei în cerc perlat, în patru rânduri, cu caractere latine amestecate, 

majuscule şi minuscule, având la sfârşitul ei semnul crucii:  
..../...../. LOGOT/h+=..../...../. logot/h(etis)+ 

+ Petrus exconsul et ... logothethis +  ” 
Sec. VI-VII.  
  
Numele, destul de frecvent, Petrus nu ne permite să-l identificăm cu vreuna din cele 

două persoane omonime purtând acelaşi titlu, una atestată pe un sigiliu dintre anii 550-6502 şi 
cealaltă menţionată de actele sinodului VI ecumenic, din anul 6803, ultima variantă este, 
credem, mult mai puţin probabilă.  

Spre finele anului 2000, al doilea semnatar al acestor note semnala cu entuziasmat 
descoperirea, într-un strat superior al aşezării fortificate Argamum de lângă Jurilovca, a 
primului sigiliu de plumb de acolo (Fig. 1). Pe plicul în care adăpostise sigiliul scrisese, după 
locul descoperirii, „SIGILIUUUUU !”. De înţeles, pentru că era primul de la Argamum. L-a 
înmânat indirect profesorului Ion Barnea care, după un timp, l-a cedat primului semnatar al 

                                                 
1  Barnea 1990. 
2  Zacos, Veglery 1972, 459. 
3  Guilland 1967, 49... 
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textului de faţă. De la început, am constatat asemănarea izbitoare a sigiliului de la Argamum cu 
cel de la Tomis, mai sus evocat. Examinând, pe cât a fost posibil, cele două sigilii (cel tomitan 
doar după ilustraţie şi descriere, nereuşind să obţinem o copie a lui), am observat că e vorba de 
asemănare doar apropiată de identitate, tiparele fiind puţin diferite. Astfel, grafia este aproape 
identică, dar par să lipsească la piesa de la Argamum cruciuliţele, iar numărul de rânduri diferă. 

Iată descrierea piesei: 
 

Sigiliu plumb, Argamum, 2000, sector Basilica II, caroul 2, profil E, -0,50 m; câmpul bine 
centrat; rupturi pronunţate la capetele canalului care ar fi putut elimina, prin poziţie, cruciuliţele 
care încadrau textul, dacă ele au existat pe tipar; de altfel, însăşi legenda de pe revers a fost mult 
afectată de ruptură în partea superioară. În rest, caracterele de pe ambele feţe sunt bine păstrate.  

Diam. total – 23 mm; diam. câmp – 19 mm; greutate  –  7,222 g. 
Av. În cerc pronunţat (nu sunt urme de perle), legendă în trei rânduri, în limba latină: 

 PETRVS /EXCON / SVLET = Petrus / excon / sul et 
Rv. În cerc parţial perlat, continuă legenda cu alte trei rânduri, cu litere latine amestecate, 

majuscule şi minuscule:  
.... / ...in (?) LO / GOTHET = .... / ... in(?) lo / gothet(is). 

Petrus exconsul et ....logothetis 
 
Dacă „in”, nesigur din rândul al doilea din rv., nu ar avea înainte literele greceşti „pro”, 

aşa cum pare dintr-un anume unghi, ne-am afla în situaţia –  deloc exclusă –  a unei exprimări 
bilingve, frecventă în epocă şi pe sigilii, dar pe care nu am întâlnit-o la acest exemplar. Ar 
însemna, în traducere liberă, „fost ministru”. 

Credem că asemănarea şi regiunea descoperirii celor două sigilii, împreună cu 
cronologia aşezărilor de unde provin şi, nu în cele din urmă, condiţiile stratigrafice de găsire a 
piesei de la Argamum conduc, împreună cu alte considerente (inclusiv cele matematice), la 
atribuirea lor aceluiaşi personaj. 

Cine este, aşadar, acest Petrus ? Aşa cum autorul prim al acestor rânduri nota în alt loc, 
ne aflăm în faţa situaţiei rare a unei atestări duble a aceluiaşi personaj, dar şi, în cazul secund, 
al descoperirii arheologice a sigiliului într-o cercetare sistematică. Cu toată această motivaţie, 
se poate afirma că acest Petrus, al cărui sigiliu din corpus-ul Zacons-Veglery, 459 era datat larg 
între anii 550 şi 650, va fi fost acelaşi cu al nostru şi cu Petrus 6 din PLRE III B, p. 994-998, 
de unde reluăm abreviat informaţiile mai importante împreună cu sursele lor. Despre acest 
Petrus, urmând locul citat, se cunosc mai multe lucruri. Între altele, a fost magister officiorum 
între 539 şi 565, adică în cea mai mare parte a domniei lui Iustinian şi până la finele ei. Ex 
consule a fost, cel mai târziu, din anul 552. 

După Procopius4, Petrus era de neam ilir şi s-a născut la Salonic. A urmat studii de 
drept, a fost avocat la Constantinopol din anul 534, informaţii contemporane remarcându-i 
elocinţa, ştiinţa şi înţelepciunea. Pe la finele anului 534 a fost trimis cu o solie în Italia, între 
altele pentru unele convorbiri discrete cu Amalasuintha şi Theodahad. Primise instrucţiuni 
secrete de la Theodora pentru a pune la cale asasinarea reginei gote, fapt realmente petrecut în 
anul 535. Ulterior, a avut un rol important în realizarea controlului constantinopolitan asupra 
Italiei.  

                                                 
4  Procopius, Bellum Gothicum, I, 3, 30. 
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Meritele câştigate i-au adus lui Petrus numirea de către împărat ca magister officiorum 

în anul 539. În 18 decembrie 542, Iustinian i se adresa cu formularea Petro magistro officiorum 
et patricio. Era, deci, deja patricius la acea dată, onoarea fiindu-i probabil conferită tot din anul 
539, la revenirea din Italia. 

Ca ex consulae este atestat din 28 ianuarie 552, titlul obţinându-l probabil mai devreme, 
poate tot din 539, dar nu există încă probe în acest sens. 

În anul 548, Petrus a fost implicat la Constantinopol într-o dispută teologică cu episcopi 
din Apus. În anul 550 negocia în Persia refacerea tratatului de pace. Atunci, şi în anii următori, 
a fost implicat în aplanarea mai multor dispute politice şi teologice, numeroase şi de mare 
importanţă pentru istoria vremii. Admirat de contemporani ca Procopius, Ioannes Lydus ş.a., 
Petrus a fost şi autorul unor scrieri din care au rămas doar fragmente. A scris o istorie a  
Imperiului Roman, la restabilirea prestigiului căruia a lucrat cu osârdie, o altă istorie, foarte 
importantă documentar, a biroului magister officiorum de la Constantin la Iustinian şi o relatare 
a misiunii sale din anii 561 şi 562 din Persia, folosită de Menander Protector în istoriile sale. 

S-a stins, pe cât se pare, nu mult după primăvara anul 565, probabil puţin după ce 
negociase tratatul de pace pentru 50 de ani cu Persia. 

Dacă sigiliile noastre sunt ale acestui Petrus, ar rămâne de văzut în ce condiţii apar ele 
la Tomis şi Argamum. Potrivit titulaturii de ex consul, data limită mai timpurie a 
corespondenţei lui în provincie ar fi 552, oricum în timpul domniei lui Iustinian. O asemenea 
prezenţă s-ar putea lega de evenimente mai importante din regiune ca invazia din 559 a 
kutrigurilor5  sau de dispute religioase contemporane6, de care nici Sciţia Mică nu avea cum 
fi scutită. 

Identificării propuse i se poate opune în special un element: termenul logothetes nu 
apare în prezentarea din PLRE III B citată mai sus, pentru că sursele literare citate nu îl 
menţionează. Dar, la acea dată, termenul nu era încă foarte familiar şi încerca să adune sintetic 
mai multe atribuţii. De aceea, probabil, sigiliile, prin spaţiul mic de care dispun, îl adoptă rapid. 
Ahrweiler7 arată că, pentru epoca lui Iustinian „... s-au înfiinţat mai multe logothésia, adică un 
fel de ministere responsabile cu economia, finanţele şi armata imperială...” Or, mai multe 
dintre serviciile făcute de Petrus pentru Imperiu intrau în această noţiune. Dacă luăm drept 
martor un contemporan ca Procopius din Caesarea, poziţia unui logothetes devine mai clară. 
Istoricul antic aduce la un moment dat cititorului chiar un fel de definiţie a termenului: „Era un 
oarecare Alexandru, rânduit în fruntea socotelilor obşteşti. Romanii numesc această cinste 
logofeţie, cu un cuvânt grecesc. Acest Alexandru învinuia mereu oştenii de pagube pricinuite 
avutului obştesc...” 

8. În plus, acelaşi autor aduce în Historia Arcana o serie de aspecte negative 
ale funcţiilor logofeţilor, prada, jaful şi dezordinea apărând în prim plan acolo unde erau trimişi 
de împărat. Ne oprim doar asupra unui exemplu din cinci foarte elocvente, întâlnite în opera 
citată: „Iustinian a trimis logofeţi care îndată au răvăşit şi întors pe dos toate lucrurile” 9. Oare 
aşa îşi va fi început cariera superioară Petru Patriciul ? Poate mai curând potrivit formulării mai 
neutre din Bellum Gothicum notate de noi mai sus după acelaşi (altul !) Procopius. 

                                                 
5  Vezi Barnea 1968, 429-431 şi passim. 
6  Vezi mai sus. 
7  Ahrweiler 2002, 18-19. 
8  Procopius, Bellum Gothicum, III, 1, 28-29. 
9  Procopius, Historia Arcana, 18, 15. 
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Într-o logică firească a lucrurilor, trebuie să completăm aici definirea termenilor, chiar 

dacă nu în ordinea lor în legenda sigiliilor analizate. După E. Stein10, această demnitate nouă de 
curte de „consul onorific” sau „fost consul” apărea în cursul secolului V, când împăratul acorda 
„calitatea fictivă de fost consul unor persoane care nici măcar nu deţinuseră consulatul” 

11. 
Conform aceluiaşi E. Stein, aceste  funcţii onorifice au apărut din timpul lui Zenon, căruia i se 
atribuie, de altfel, desfiinţarea efectivă a consulatului în Orient (pentru Apus, istoriografia 
notează ca ultimă dată anul 534, poate nu întâmplător exact anul primei prezenţe a lui Petrus în 
Italia ca trimis al lui Iustinian). Aceşti „foşti consuli” au ajuns să formeze o categorie de 
demnitari care a supravieţuit, scrie acelaşi E. Stein în locul citat, cca. 500 de ani după dispariţia 
efectivă a instituţiei consulatului. Primul astfel de „fost consul” pare să fi fost un anume 
Adamantius, trimis ca ambasador la Theodoric. Din punct de vedere al administraţiei 
imperiale, rostul acestor „foşti consuli” era de a acoperi anumite cheltuieli publice, între care 
alimentarea cu apă a capitalei era cea mai importantă, potrivit informaţiilor acumulate de 
acelaşi istoric relativ contemporan nouă. 

Se poate conchide că sigiliul de la Argamum, primul descoperit acolo, a fost ştanţat cu 
alt tipar decât cel de la Tomis. El aparţine însă, aproape sigur, aceluiaşi ex consul şi (fost?) 
logothet pe nume Petrus. Un argument în plus, în acest sens, îl constituie asemănarea izbitoare 
între caracterele grafice utilizate pentru cele două sigilii, acest fapt indicând provenienţa din 
aceeaşi cancelarie. Se completează astfel imaginea, încă puţin cunoscută în literatura de 
specialitate, a acestor funcţionari care se adăugaseră nu de multă vreme birocraţiei bizantine 
timpurii şi al căror rol fusese întărit chiar de Iustinian. Activitatea lor este, cu aceste două sigilii 
ale aceluiaşi Petrus, pentru prima dată atestată concomitent în două oraşe ale provinciei, dar şi 
ale Imperiului totodată. 
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Petrus exconsul et logothètes 

 
Résumé 

 
Pendant les recherches archéologiques de 2000 d’Argamum, le deuxième auteur de ces 

lignes a découvert le premier sceau en plomb de ce site. Le sceau appartenait à Petrus 
exconsul et logothètes, le même personnage identifié par un sceau analogue et contemporain 
(deuxième moitie du VIe siècle ap. J.-C.) de Tomis, publié par feu I. Barnea en 1990. Il s’agit, 
le plus probable, de Petrus 6 de PLRE III B, qui maintenant pourrait être mieux daté que chez 
Zacos-Veglery, 459, au commencement de la deuxième moitie du VIe siècle, le même avec celui 
évoqué, parmi autres, par Procope dans BG, I, 3, 30. 
 

 
 
 

 
 
 

Fig. 1. Sigiliu de plumb descoperit la Argamum 
Fig. no 1. Sceau en plomb découvert à Argamum 
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STUDIUL UNOR RESTURI FAUNISTICE DESCOPERITE ÎN CETATEA  
DATATĂ ÎN HALLSTATTUL TÂRZIU DE LA BEIDAUD (JUD. TULCEA) 

 
 

Sergiu Haimovici, Letiţia Chirilă 
I 

 
Zona în care se găseşte cetatea de la Beidaud este situată aproape la limita jud. Tulcea în 

Podişul Casimcea. Din punct de vedere geomorfologic, suntem, către vest, în prezenţa unor înălţimi de 
peste 200 m, iar spre est, se găsesc dealuri mai joase ce se continuă cu câmpia care se prelungeşte până 
la lacul Ceamurlia, legat de laguna Goloviţa, din partea de sud a complexului Razelm. Substratul este 
pietros, de origine foarte veche, din Proterozoic, format din cuarţite, felite şi şisturi verzi, la care se 
adaugă şi roci, mai ales calcaroase, din Jurasic şi Cretacic; peste ele se găsesc însă, de obicei, 
formaţiuni loessoide depuse în Pleistocenul mediu şi superior. Pe lângă sit, între cele două aliniamente 
de culmi, curge pârâul Beidaud (Hamangia), care se uneşte cu pârâul Ceamurlia ce se varsă în lacul sus 
citat. 

Actualmente, peisajul este aproape cu totul denudat, format de culturi agricole şi pajişti 
secundare xerofile, dar la sfârşitul secolului al XIX-lea se mai găseau pe înălţimile vestice păduri de 
„stejărişuri amestecate”. Solurile sunt alcătuite astăzi de diferite tipuri de cernoziomuri, în continuă 
transformare. 

Studii arheozoologice, pe material faunistic din Hallstatt, sunt puţine pentru Dobrogea. Se 
cunoaşte doar o lucrare referitoare la resturile faunistice din aşezarea de la Rasova1 (sfârşitul culturii 
Babadag – începutul culturii Basarabi), cât şi una, mult mai recentă, referitoare la materiale relativ 
puţine, provenite din două situri din nordul Dobrogei: Tichileşti (cultura Basarabi) şi Cilic Dere 
(sfârşitul Hallstattului târziu)2. Iată de ce, deşi de la Beidaud resturile de care dispunem nu sunt, 
abundente, ele apar valoroase, căci provin dintr-o aşezare fortificată, acest tip de situri fiind rare în 
Hallstattul dobrogean∗. 

 
II 

 
Resturile de faună avute la dispoziţie sunt în număr de 107, dintre care pentru 94 s-a putut da 

diagnoză de grup şi de specie. Cele mai multe provin de la mamifere şi anume 89, adică 94,68%; 
restul de cinci (5,32%) aparţin la alte patru grupe de animale şi anume: un rest, moluştelor 
lamelibranhiate, două resturi, peştilor teleosteeni, tot unul, reptilelor cheloniene şi, în fine, unul, la o 
pasăre precis sălbatică. 

Lamelibranhiatele sunt reprezentate printr-un rest de valvă stângă, aparţinând lui Unio cf. 
pictorum. Aceste moluşte nu credem că se găseau către malul apei Hamangiei, datorită faptului că el 
este şi azi pietros la nivelul sitului; erau culese probabil, la câţiva kilometrii mai în aval, când pârâul 
se apropie de vărsarea sa în Ceamurlia.  

Peştii au două resturi osoase. Pentru unul dintre ele, un hiomandibular fragmentar, putem 
spune că aparţine unui ciprinid, probabil Cyprinus carpio; individul era relativ mare, cam de 45 cm 
şi aproximativ de 2 kg greutate. Celălalt rest reprezintă corpul unei vertebre, relativ mare, având 
diametrul de 44 mm, os care ar aparţine probabil somnului (Silurus glanis). Cele două exemplare, 

                                                 
1  Vasilescu Ureche, Haimovici 1976. 
2  Haimovici, Bodi 2003. 
∗ Mulţumim arheologului Elena Lăzurcă care ne-a oferit spre studiu materialul faunistic. 
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mai ales somnul, sunt destul de mari şi nu credem că provin din pârâul Hamangia, din dreptul 
sitului, ci au fost pescuite, mai degrabă, în lacul Ceamurlia sau lagună şi aduse în aşezare. 

Broasca ţestoasă de uscat – Testuda graeca ibera – este reprezentată printr-o mică parte 
din carapace, alcătuită din două plăci marginale, sudate la una costală, ce este ruptă; individul era 
matur de mărime mijlocie. Probabil că această specie de chelonian, ierbivoră şi totodată termofilă, 
era în Hallstatt destul de răspândită în zonele cu substrat mai ales pietros, din Dobrogea, decât azi, 
când a devenit foarte rară.  

Păsările au, de asemenea, doar un rest şi anume un radius întreg, gracil, aparţinând unei 
specii de talie mare, el având o lungime de 221 mm; considerăm că putea aparţine unui individ de 
ardeid, specie mare, de apă şi mlaştină. Pasărea a fost vânată sau prinsă mai departe de sit, în zona 
lacului Ceamurlia sau a lagunei Goloviţa. 

Mamiferele au, aşa cum am arătat, 89 resturi osoase, ce au putut fi determinate până la nivel de 
specie; celelalte resturi din cadrul materialului faunistic, în număr de 13, pentru care determinarea a fost 
imposibilă, datorită fragmentării lor puternice, aparţin aceluiaşi grup de animale. 

Au fost găsite un număr de opt specii, dintre care şase aparţin grupării domestice şi anume: 
taurinele (Bos taurus), ovicaprinele (atât genul Ovis, cât şi genul Capra), porcinele (Sus 
domesticus), cabalinele (Equus caballus) şi câinele (Canis familiaris), iar două, grupării sălbatice: 
cerbul (Cervus elaphus) şi mistreţul (Sus ferus). 
 

Mamiferele domestice 
a. Taurinele (cornutele mari) ocupă primul loc (vezi tabelul cu frecvenţe). Menţionăm că 

această specie este cea mai mare  şi masivă între cele şase determinate. Au fost găsite următoarele 
39 de fragmente:  

- un fragment craniu facial, cu o parte a conturului orbitei; 
- un rest mic de mandibulă, reprezentând tăblia externă a corpului, cu urme ale alveolelor 

dentare; 
- un M3 cu erodare slabă, având lungimea de 38∗∗;  
- cinci corpuri vertebrale, printre ele un fragment al atlasului; două dintre corpuri sunt 

neepifizate; 
- două resturi fragmentare de coaste;  
- trei resturi de scapulare, dintre care la unul se păstrează zona capului articular: lung. 

cap.artic.= 67, lung. supr. artic.= 58, lărg. supr.artic.= 48 şi lărg. min. gât = 51; 
- trei resturi de humerus, toate cu epifiza inferioară, dintre care două de la tineri şi unul de 

matur de la care s-au luat următoarele măsurători: lărg.= 84 şi lărg. supr. art.= 75; 
- două resturi de radius, unul cu epifiza superioară, altul cu cea inferioară; măsurători la cea 

superioară: lărg.=75 şi lărg. supr. artic.=67, iar la epifiza inferioară: lărg.= 52; 
- un fragment coxal cu caracter masiv; 
- două resturi de femure, un fragment de diafiză şi o porţiune de condil; 
- două tibii cu epifizele inferioare; lărg. epif. infer.=56 şi 59, lărg. supr. artic.= 44 şi 46; 
- două calcanee, ambele neepifizate; 
- un astragal, probabil relativ tânăr, cu măsurători: lung.= 56, lărg. troch.= 35; 
- patru metacarpe: unul cu diafiza aparţinând unui viţel, două fragmente de epifize 

superioare şi o epifiză inferioară cu lărg.= 53; 
- patru metatarse, două cu epifze superioare, cu lărgimea = 50 şi 51, unul cu epifiza inferioară cu 

lărgimea = 56, dar şi unul complet, la care s-au făcut următoarele măsurători şi calcule: lung. max.= 222, 

                                                 
∗∗  Măsurătorile sunt date în milimetri. 



Studiul unor resturi faunistice descoperite în cetatea datată în Hallstattul târziu de la Beidaud... 305 

  

 

lărg. epif. sup.= 46. lărg. epif. inf.= 52, lărg. min. diaf.=25, indic. I = 20,72, indic. II = 23,42, indic.III 
= 11,26, sexul – probabil castrat -, înălţimea greabăn = 1,22m.; 

- un centrotars cu lărg. = 56;  
- una falangă II cu lung. = 37 şi lărg. epif. sup. = 26; 
- una falangă III cu lung. max. = 65, lărg. supr. plant. = 23 şi a celei artic. = 23; 
Din datele de mai sus, la această specie cu frecvenţa cea mai înaltă, putem distinge bine 

faptul că suntem în faţa unor materiale osoase, reprezentând resturi de bucătărie, asupra cărora nu  
s-a executat în prealabil nici o selecţie atunci când el a fost aruncat de către locuitorii aşezării 
(bogăţia în specii animale, care au totodată aceleaşi caracteristici de fragmentare, vine să 
demonstreze şi ea acest fapt). 

Aşa cum apare somatoscopic, dar şi biometric, se constată că taurinele erau încă relativ mari 
ca talie şi oarecum masive; se observă totuşi o micşorare a lor în raport cu cele din epoca bronzului 
din zona ţării noastre. Asupra unor caracteristici tipologice, în lipsa resturilor de coarne şi a unor 
părţi mai mari de craniu, nu putem face vreo afirmaţie pertinentă. 

b. Urmează acum să prezentăm caracteristicile celuilalt grup de cornute, aşa-numitele 
cornute mici, sau cu denumirea lor zootehnică de ovicaprine. De la început trebuie să precizăm că 
există, în cadrul materialului, ambele genuri, atât Ovis cât şi Capra, dar nu pentru toate fragmentele 
osoase s-a putut stabili diagnoza de gen; în înşiruirea materialului, acolo unde a fost posibil, vom 
preciza şi genul. 

Pentru ovicaprine au fost determinate un număr de 15 resturi: 
- un corn provenit de la Capra, care a fost tăiat transversal, chiar aproape de bază şi este, de 

asemenea, secţionat şi spre vârful său, încât nu se poate măsura; el apare ca un corn tipic al formei 
„prisca” şi aparţine unei femele; 

- fragment de craniu neural, având regiunea occipitală de deasupra lui foramen magnum, un 
condil fiind secţionat sagital; aparţine unei Ovis femele; 

- patru resturi de mandibule, una doar un fragment de apofiză coronoidă, alta aparţinând unui 
individ, abia adult, căci apare M3, iar două de corpuri de mandibule purtând şi dinţii jugali; s-a putut 
măsura pentru una din ele lungimea dinţilor jugali = 75, lungimea molari = 46, iar a lui M3 = 23, însă 
la cealaltă doar lungimea molari = 48 şi a lui M3 = 24; 

- patru corpuri de vertebre, una dorsală, două lombare şi un fragment de sacrum, toate fiind 
epifizate; 

- trei scapulare foarte deteriorate, unul aparţinând la un individ mare, poate un berbec;  
- două coxale cu zona lor articulară; la unul din ele s-a măsurat diametrul cavităţii 

acetabulare = 29; 
Dacă pentru genul Capra se poate spune că ea aparţine, prin corn, tipului „prisca”, pentru 

Ovis ne este imposibil de a aduce vreo dată cu privire la tipologie. Se poate doar afirma că aceasta 
era probabil doar de mărime mijlocie. 

c. O a patra specie de mamifere domestice este cea a porcinelor de la care s-au găsit 11 resturi:  
- două resturi de craniu, unul la care se păstrează bine o porţiune  a zonei occipitale, a cărei 

parte superioară este aproape dreaptă, deosebindu-l prin aceasta de mistreţ şi un alt fragment mic al 
zonei scvamei temporalului: 

- un fragment de maxilar superior la care se găseşte doar un M2 ce este foarte puternic 
erodat, încât smalţul nu se mai distinge pe suprafaţa masticatorie; ar fi un individ de cca. zece ani, 
probabil un vier păstrat pentru prăsilă; 

- un fragment al condilului mandibulei ce pare a proveni de la un individ tânăr; 
- un fragment mai mare al corpului mandibulei cu o parte din dinţi; se observă că M2 este în 

parte ieşit din alveolă; 
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- două fragmente de scapulare, neadulte, de la care s-a putut măsura lărg. gâtului= 25 şi 27; 
- trei metapodale, dintre care două rupte şi un metacarp IV cu lungimea de 74, putându-se 

calcula la greabăn o înălţime de 75cm. 
Despre porcul din aşezarea de la Beidaud putem spune doar că era de talie mijlocie. 
d. A cincea specie de animale domestice este reprezentată de cal, care are un număr de 19 

resturi: 
- un fragment mic de mandibulă având o parte din zona simfizală; 
- un dinte superior, reprezentând pe M1 sau M2 care este foarte erodat; se disting foarte bine 

stilii, iar protoconul este mic; lungimea dintelui = 25, lungimea protocon = 12, indice protocon  
= 48,00; 

- nouă dinţi inferiori, dintre care trei incisivi: unul este rupt; pe un mijlocaş se vede încă, 
slab, fundul de mişună; un altul este şi mai erodat, nu mai apare mişuna, ci se vede de-acum steaua; 
există apoi şase dinţi jugali şi anume un P2, cât şi un alt premolar, dar şi patru molari, cu eroziune 
mijlocie către mare; 

- patru tibii fragmentare, una reprezentând epifiza superioară ruptă şi alte trei fiind epifize 
inferioare cu lărg. = (65), 69, 76, iar supr. artic. = (52), 62, 65; 

- un astragal având lărg. = (69) iar diam. = 67; 
- două calcanee fragmentare; la unul se vede că tuberul abia s-a închis; 
- una falangă I având lung. max. = 84, lărg. epif. sup. = 51, lărg. epif. inf. pe tuberozitate = 42, 

lărg. supr. artic. inf. = 41, lărg. min. diaf. = 32, indic. gracil. = 38,09, indic. epif. super. = 60,71; 
Materialul aparţinând calului este şi el foarte fragmentar, găsindu-se totuşi şi oase care, pe 

viu, sunt îmbrăcate în carne, de exemplu cele trei tibii. 
Putem afirma că, probabil, se găseau cai de talie medie, dar şi înaltă. 
e. Ultima specie domestică este reprezentată prin câine, acesta fără o importanţă economică 

directă ci, mai mult, ca însoţitor al omului. 
Specia respectivă are însă, în situl nostru, un statut cu totul aparte, în raport cu celelalte cinci 

specii domestice ce au resturi foarte fragmentate – adevărat material menajer. Aceasta datorită 
faptului că  specia a fost descoperită în groapa nr. 11, sub forma unui individ probabil întreg care a 
fost depus sau poate aruncat în ea. 

Ne-au ajuns în evidenţă, de la acest individ, mai multe resturi osoase, inclusiv un craniu ce este 
relativ întreg (putem afirma că nu s-a acţionat de către om pentru a scoate creierul sau pentru a lăsa alte 
urme); lipseşte cu totul mandibula. Din cadrul scheletului trunchiului vertebrele lipsesc, găsindu-se 
doar un număr de şapte coaste, în parte fragmentare. Dintre oasele extremităţilor nu au apărut resturi 
ale centurilor, dar există un humerus drept fragmentar, ambele cubitusuri, tot fragmentare, cele două 
tibii (cea stângă având epifiza superioară distrusă – poate o lovitură puternică!), un peroneu fragmentar 
şi un calcaneu întreg. Este posibil ca unele oase mai mici sau chiar unele fragmente ale oaselor lungi 
ale membrelor să fi rămas în pământul scos din groapă; posibil ca unele oase mai fragile sau chiar 
unele fragmente de oase ale membrelor, cum ar fi bucăţi de peroneu sau de radius, să fi fost distruse de 
intemperii. Vertebrele însă, prin corpul lor, sunt foarte tari şi nu se sfarmă uşor, iar câinele are foarte 
multe vertebre; tot puternice sunt şi oasele centurilor, mai ales osul coxal; de asemenea şi mandibula 
este destul de tare – s-ar pune problema dacă ea a fost tăiată intenţionat, deci îndepărtată de cap, înainte 
de punerea (aruncarea) individului în groapă (când aceasta din urmă se desprinde intenţionat de restul 
capului, rămân de obicei legate de acesta – adică craniul – cele două apofize coronoide ale ei care nu 
apar nici ele în resturile avute la dispoziţie). Ne este imposibil să dăm un răspuns plauzibil la toate 
problemele care se ridică cu privire la resturile care au ajuns pe mâna autorilor articolului. Arătăm doar 
că atunci când se găsesc asemenea schelete este necesar a se strânge cu grijă până la cel mai mic 
osişor, pentru a nu se ridica apoi, la prelucrarea materialului, probleme nerezolvabile. 
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Astfel, autorii articolului se mărginesc doar la a executa pe resturile găsite măsurătorile de 
rigoare şi, pe baza lor, cât şi morfoscopic, să scoată în evidenţă unele caracteristici ale respectivului 
individ de câine. 

Craniu  
 Acr – Pr  182 Lărg. foramen magnum    - 
 Condil – Pr 167 Înălţ. foramen magnum    - 
 Ba – Pr 158 Lung. bulă  21 
 Lung. craniu neural  88 Lărg. bulă 19 
 Lung. craniu facial 100 Lung. dinţi jugali super.  60 
 Lung. bot   81 Lung. carnasieră 27 
 Lung. nazale    - Lung. molari    16 
 Staph. – Pr 90  Humerus 
 Ot – Ot 64 Lărg. epif. inf. 30 
 Lărg. condilară  - Lărg. supr. artic. 24 
 Lărg. bizigom.  - Cubitus 
 Lărg. max. palat. 64 Lărg. supr. radială  15 
 Lărg. min. palat. 34  Tibia 
 Eu – Eu 53 Lungime 171 
 Lărg. max. frunte 48 Lărg. epif. super. 30 
 Lărg. min. frunte 35 Lărg. epif. infer. 20; 20 
 Lărg. min. craniu 36  Calcaneu 
 Ba- Acr (58) Lungime   42 
 Înălţ. max. craniu  57   

Înălţimea greabănului după tibie = 51cm 
 

După măsurători şi morfoscopic câinele respectiv avea o mărime medie şi prezenta un bot 
lung şi îngust. 

 

Mamifere sălbatice 
Aşa cum rezultă din tabelul cu frecvenţe, această grupare prezintă doar puţine resturi în 

raport cu cele domestice. 
Mistreţul are un singur fragment osos reprezentat printr-o porţiune a temporalului şi anume de o 

parte a scuamei şi cu întreaga stâncă a sa; aparţine unui individ mare şi masiv, probabil un mascul. 
Cerbul prezintă trei resturi. Distingem mai întâi o porţiune din corn, lung cam de 60 mm, 

secţionat proximal şi cioplit distal; cu ajutorul unui instrument trecut prin foc s-a eliminat nucleul 
spongios al cornului, rămânând un gol central astfel încât întreaga parte internă a zonei dense poartă 
urme de arsură; nu putem preciza în ce scop s-a executat de către om acest lucru. Al doilea rest este 
reprezentat printr-un fragment al diafizei unui metacarp, provenind de la un individ tânăr. S-a găsit şi 
un centrotars, secţionat sagital încât nu se poate măsura lăţimea ci doar diametrul anteroposterior = 39. 
Prezenţa resturilor unui individ de doar cca. un an arată că vânătoarea nu avea un caracter planificat, 
neprezervându-se tineretul. 
 

III 
 

Având în vedere descrierea amănunţită a resturilor animaliere aparţinând speciilor găsite în 
materialul arheozoologic avut la dispoziţie, considerând frecvenţa acestora (vezi tabelul cu 
frecvenţe pentru mamifere), putem pune în evidenţă unele caracteristici ale economiei animaliere 
ale locuitorilor din cetatea hallstattiană de la Beidaud. 
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Valva de scoică, ajunsă printre resturile menajere, arată că este posibil să se fi executat şi 

ocupaţia arhaică de culegere, pentru hrană, a unor animale mici; totuşi, noi credem că Unio era adus în 
cetate prin schimb cu locuitorii altor situri situate în apropierea lacului Ceamurlia şi-a întregului 
complex lagunar. Dacă conţinutul moluştei putea reprezenta o hrană pentru om, valva ca atare putea 
avea şi alte utilităţi mai ales pe aceea de acoperire a unor nevoi de carbonat de calciu, încât nu era 
poate cu totul necesar ca animalul să fi ajuns, în stare proaspătă, în cetate. 

În ceea ce priveşte pescuitul, este şi mai evident faptul că resturile de peşti găsite în cetate 
aparţin unor indivizi ce au ajuns acolo prin intermediul schimbului cu alte populaţii umane. Somnul 
era prea mare pentru a putea trăi în apa micului pârâu ce trecea pe lângă cetate. Credem că pasărea 
de talie mare, tot acvatică, al cărei os s-a găsit în sit, a fost şi ea adusă, de undeva, de lângă 
complexul lagunar. Se poate astfel constata că existau posibilităţi rapide de a se face aceste 
schimburi între diverse situri situate într-o zonă mai largă, căci atât carnea peştilor, cât şi a păsării 
trebuia să ajungă proaspătă în mâna locuitorilor cetăţii; aceştia participau, aşadar, doar indirect la 
pescuitul şi vânarea respectivelor animale. 

O ocupaţie de prim rang, poate chiar mai importantă decât practicarea agriculturii (luată în 
sensul ei larg), era creşterea mamiferelor domestice (se pare că găina domestică nu era încă 
cunoscută pe atunci la noi). Prin acestea se puteau asigura, în primul rând, în mare măsură, 
necesităţile de hrană zilnică a locuitorilor cetăţii. 

Primul loc în această privinţă îl aveau – dată fiind frecvenţa înaltă, dar şi talia individuală mare – 
taurinele. Ele asigurau prin carnea lor o cotă foarte înaltă, credem de peste 50% la acoperirea necesarului 
de proteine animale, pentru a se ajunge la un meniu corespunzător. Porcinele şi ovicaprinele deţineau o 
cotă de cel mult 7% fiecare. Trebuie să socotim că porcinele (mai mult decât celelalte specii) interveneau 
la asigurarea unui meniu echilibrat şi prin livrarea grăsimii lor – aceasta însă mai satisfăcea şi alte 
necesităţi pe lângă cele alimentare. Trebuie să amintim că atât taurinele, cât şi ovicaprinele dădeau, prin 
femelele lor, o cantitate oarecare de lapte, care se putea şi prelucra, ducând astfel la mărirea cotei lor în 
necesităţile de proteine, dar şi grăsimi animale. Trebuie avut în vedere că şi calul lua parte la asigurarea 
necesităţilor de hrană pentru oameni, căci este aproape de necrezut ca locuitorii sitului să fi ocolit 
folosirea cărnii acestei specii. Considerând atât frecvenţa, cât şi talia specifică, putem aprecia că cel puţin 
20% din necesităţile de proteină animală erau acoperite de către această specie. 

Rolul mamiferelor domestice în economia animalieră a locuitorilor sitului trebuie considerat şi 
din alte puncte de vedere. Dacă porcinele sunt monovalente, ele fiind crescute doar pentru a furniza, 
prin sacrificare, carne şi grăsime, taurinele, ovinele şi calul, pe lângă faptul că acoperă o parte foarte 
mare din necesităţile alimentare ale societăţii omeneşti, sunt evident polivalente, fiind crescute (de fapt 
ţinute) şi pentru alte scopuri lucrative. Din păcate, caracteristicile morfologice ale unor resturi osoase 
găsite de noi nu pot contribui cu nimic la o punere în evidenţă, concret, a acestor multiple folosinţe a 
celor trei specii menţionate. Indirect însă (lăsând la o parte faptul că azi avem cunoştinţe oarecum 
apriorice despre aceste folosinţe) le putem evidenţia, mai ales, considerând vârsta de sacrificare (poate 
chiar de moarte naturală) a unor indivizi. Astfel, se constată că, taurinele şi, mai mult chiar, ovinele şi 
cabalinele, sunt sacrificate mai ales cu mult după atingerea maturităţii şi chiar ajungerea lor până la 
bătrâneţe. Exemplificând, găsim la taurine, doi indivizi tineri alături de alţi cinci care au trecut de 5 ani; 
la ovicaprine, din patru indivizi, unul are cam 1,5 ani, doi cam 5-7 ani şi unul peste 8 ani; calul, cu un 
individ abia matur, de cca. 4 ani, dar şi doi de aprox. 10-12 ani şi unul de cca. 16-18 ani. Aşadar 
locuitorii sitului nu sacrificau cu predilecţie tineretul şi adulţii ce ar fi dat o carne de mai bună calitate 
(este posibil ca omorârea tineretului să se datoreze uneori şi faptului că unii indivizi deveneau, dintr-o 
cauză sau alta, nevalizi), ci foloseau mai întâi cele trei specii pentru alte scopuri lucrative şi abia apoi, 
doar când aveau nevoie mai stringent de carne, să-i fi sacrificat. Prezenţa unui mascul castrat matur de 
taurin vine şi el să arate că acestea erau ţinute nu numai în scop alimentar. Menţinerea până la vârste 
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mai înaintate a speciilor de ierbivore menţionate vine totodată să arate faptul că locuitorii aveau din 
plin furaje pentru a întreţine intact şeptelul în anotimpul friguros. Desigur taurinele reprezentau un 
motor animal de prim rang, iar calul, pe lângă faptul că era un bun motor animal, mai servea şi la 
călărie. Este evident că ovinele produceau şi lână, dar nu se poate arăta concret acest lucru. 

După cum s-a constatat (vezi şi tabelul cu frecvenţe), există şi resturi de la două sălbăticiuni: 
mistreţul şi cerbul. Aceste specii arată clar, în mod direct, că locuitorii cetăţii se ocupau şi cu 
vânătoarea mamiferelor de talie mare. Această ocupaţie era însă secundară, având o pondere relativ 
mică, dar exercitându-se curent. Evident că prin vânarea acestor specii sălbatice se obţinea carne; 
astfel, putem considera că cca. 15% din necesităţile de proteine erau asigurate prin intermediul 
acestei ocupaţii.  

În ceea ce priveşte caracteristicile economiei animaliere, trebuie scos în evidenţă şi că, prin 
sacrificare sau vânare, speciile de mamifere, pe lângă faptul că dădeau produsele alimentare, 
serveau, prin unele părţi şi formaţiuni ale lor, drept materie primă pentru unele necesităţi 
gospodăreşti. Astfel, coarnele şi pielea, dinţii, oasele ca atare, erau prelucrate pentru a da anumite 
unelte şi obiecte de uz casnic, îmbrăcăminte, dar nu numai. De asemenea erau folosite multe părţi şi 
organe moi ale animalelor, pentru varii scopuri, însă doar cele arătate anterior s-au păstrat oarecum 
bine, fiind produse neputrescibile. 
 

IV 
 

Este bine ca la sfârşit, considerând mai ales unele caracteristici ecologice ale unor specii de 
animale găsite, să căutăm a arăta care era ambientul în cadrul căruia îşi ducea viaţa populaţia umană 
din cetatea hallstattiană. Este evident că în peste cei cam 2500 de ani care ne despart de perioada în 
care această aşezare a fiinţat nu au putut avea loc schimbări marcate geomorfologic, deosebirile faţă 
de situaţia actuală mărginindu-se mai ales la peisaj. Este astfel sigur că pădurile se întindeau pe mari 
suprafeţe în jurul sitului. Atât mistreţul, găsit acum rar în unele zone ale Dobrogei, şi cerbul, ajuns 
cu totul doar carpatin, nu puteau vieţui decât într-un mediu cu totul silvestru, ambele specii făcând 
parte din gruparea ecologică „de pădure”. În acelaşi ambient, ca mediu optim, îşi duceau viaţa şi 
speciile domestice, mai ales taurinele, caprinele şi porcinele (cu strămoşi sălbatici tot din gruparea 
„de pădure”). Mediul forestier făcea ca şi clima să fie mai dulce, cu mai puţine extreme, cu ploi mai 
abundente şi mai constante, încât este sigur că pârâul Hamangia nu seca vara, iar populaţia umană 
nu ducea lipsă de apă. 
 

Tabel cu frecvenţa speciilor de mamifere în fragmente şi indivizi prezumaţi 
 

Fragmente Indivizi prezumaţi Specia 
Nr. abs. % Nr. abs. % 

1. Bos taurus 39 43,82 8 34,78 

2;3 Ovicaprine (Ovis şi Capra) 15 16,85 4 17,39 

4. Sus domesticus 11 12,35 3 13,04 

5. Equus caballus 19 21,34 4 17,39 

6. Canis familiaris   1* 1,13 1 4,38 

7. Sus ferus 1 1,13 1 4,38 

8. Cervus elaphus 3 3,37 

4,50 
 2 8,69 

13,07 

* Pentru a nu impieta frecvenţele speciilor şi a da astfel rezultate aberante, am considerat 
doar ca un singur rest toate oasele ce aparţineau evident la acelaşi individ de Canis familiaris 
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L’étude des restes fauniques découverts dans la cité  

datée dans le Hallstatt tardif  de Beidaud (dép. de Tulcea) 
 

Résumé 
 

Le matériel faunique résulté des fouilles du site de Beidaud est dans une quantité 
relativement petite, seulement 107 restes, parmi lesquels 94 ont pu être déterminés. Il se présent très 
fragmentaire, étant composé de restes ménagères, au dehors d’un chien, qu’on a trouvé, 
probablement, entier, dans une fosse. Les restes appartiennent aux mollusques, aux poissons, aux 
chéloniens, aux oiseaux, aussi que, dans une très grande quantité, aux mammifères représentés par 
huit espèces: Bos taurus, Ovis, Capra, Sus domesticus, Equus caballus, Canis familiaris 
(domestiques) et Sus ferus, Cervus elaphus (sauvages). A chaque espèce on fait une énumération 
des restes et là où il a été possible on a fait aussi des mésurations, en caractérisant morphoscopique 
et biométrique, tous les espèces. En connaissant ces caractéristiques, aussi que la fréquence des 
espèces (voir le tableau), on a établi leur importance dans l’économie animalière des habitants du 
site, mettant en évidence leurs activités les plus importantes. 

En final, on conture l’ambiant de jadis (hallstattien) où vivaient les habitants de la cité. 
 

     
 

     

Sus, craniu de Canis familiaris în două poziţii; jos, corn de 
Cervus cu zona medulară, eliminată prin ardere. 
En haut, crâne de C a n i s  f a m i l i a r i s  en deux  positions; en 
bas, bois de C e r v u s  avec la zone medulaire éliminée par le feu. 
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STUDIUL ARHEOZOOLOGIC AL MATERIALULUI PRELEVAT  
DE LA SLAVA RUSĂ  

 
Simina Stanc 

 
 

Materialul faunistic luat în studiu (aparţinând nivelului de secol VI p.Chr.) provine din 
cele trei carouri ale Sectorului Baza 3, fiind recoltat în cursul campaniilor realizate în anii 2003 
şi 2004. Resturile faunistice, de origine menajeră, provin de la specii de peşti, păsări şi 
mamifere, ultimul grup având ponderea cea mai ridicată (figura 1). Întregul material însumează 
2632 piese, cu un grad ridicat de fragmentare, motiv pentru care 1181 fragmente aparţinând 
mamiferelor nu au permis identificarea până la nivel de specie. Acestea sunt reprezentate de 
fragmente de mici dimensiuni de craniu, oase lungi, oase late,  vertebre, coaste, provenite de la 
mamifere de talie mare (494) şi de talie mijlocie (687).  

 

păsări

1%

mamifere

82%

peşti

17%

 
Figura 1. Diagrama de distribuţie a resturilor faunistice identificate, pe grupe de animale 

Figure no 1. Diagramme de distributions des restes identifiées 
 

 
Peşti 
Grupul peştilor este al doilea ca pondere în cadrul eşantionului (17%). Din totalul de 

240 oase numai 113 au fost identificate până la nivel de specie, restul de 127 aparţinând 
teleosteenilor. S-au identificat atât sturioni (1,77% din resturile de peşti identificate specific), 
cât şi teleosteeni (crap, somn, ştiucă, şalău, plătică); frecvenţa cea mai mare o are crapul 
(52,21%), urmat de somn (31,86%), ştiucă (7,08%), şalău (6,19%) şi plătică (0,88%). 

Păsări 
Păsările au o slabă reprezentare în eşantion, ele fiind reprezentate de 16 fragmente de 

osoase atribuite speciei Gallus domesticus. Aceste fragmente provin de la minimum doi 
indivizi maturi, dintre care unul mascul. 

Mamifere domestice 
Din totalul resturilor faunistice identificate, 82,36% sunt reprezentate de cele care 

aparţin mamiferelor, resturi care provin de la şapte specii domestice şi şapte sălbatice. Resturile 
provenite de la mamiferele domestice reprezintă 95,9% din totalul celor identificate pentru 
mamifere (tabelul 1). 
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Tabelul 1. Distribuţia resturilor faunistice pe specii şi grupe taxonomice 
Tableau no 1. Distribution des restes faunique par l`espèces identifiées 

 

Specie / grup NR % NMI % 

Bos taurus 532 44,52 12 24,49 
Ovis/Capra 343 28,7 12 24,49 
Sus domesticus 173 14,48 6 12,24 
Equus caballus 71 5,94 4 8,16 
Equus asinus 6 0,50 1 2,04 
Canis familiaris 21 1,76 2 4,08 

Total mamifere domestice 1146 95,9 37 75,5 

Sus scrofa 18 1,51 3 6,12 
Cervus elaphus 12 1 1 2,04 
Capreolus capreolus 4 0,33 2 4,08 
Canis lupus 1 0,08 1 2,04 
Lepus europaeus 8 0,67 2 4,08 
Vulpes vulpes 5 0,42 2 4,08 
Ursus arctos 1 0,08 1 2,04 

Total mamifere sălbatice 49 4,1 12 24,5 
Total mamifere identificate 1195 100 49 100 

Aves (Gallus domesticus) 16 - - - 
Pisces 240 - - - 
Mamifere neidentificate specific 1181 - - - 

Total eşantion 2632 - - - 
NR - număr resturi faunistice, NMI – număr minim indivizi estimaţi. 

 
 

Bos taurus  
Între mamiferele domestice vita se plasează pe primul loc ca frecvenţă a numărului de 

resturi (44,52%), cât şi a numărului de indivizi estimaţi (24,49%) (tabelul 1). Dintre cei 12 
indivizi (estimaţi pe baza fragmentelor distale de metatars) trei sunt imaturi (mai tineri de 2,5 
ani) şi nouă maturi (sacrificaţi la vârste mai mari de  2,5 ani; se poate adăuga că şase dintre 
aceştia depăşiseră vârsta de 42 luni, conform fragmentelor distale epifizate de radius). 

Fragmentele identificate aparţin tuturor segmentelor scheletului, dar predominante sunt 
cele din scheletul apendicular (tabelul 2). 

Vârstele estimate pe baza dentiţiei indică aceeaşi predominanţă a animalelor sacrificate 
la maturitate, cu predilecţie în intervalul 5-7 ani. Repartiţia pe vârste dentare este următoarea: 
doi indivizi imaturi (unul de circa 15 luni, iar altul de circa 24 luni) şi cinci indivizi maturi 
(patru de 5-7 ani şi unul de 7-10 ani). 

La nivelul diafizei unui metacarp este prezent un calus format în urma unei fisuri a 
osului. Extremitatea proximală a unui metatas prezintă exostoze. Pe două vertebre atlas sunt 
prezente urmele lăsate de ustensilele folosite pentru decapitare. 

Un singur proces cornular este măsurabil, având circumferinţa bazei de 115 mm, 
diametrele mare şi mic ale bazei de 39 mm, respectiv 30,5 mm, iar indicele de aplatizare de 78,2. 
Un număr redus de măsurători s-a prelevat pe piese aparţinând craniului. 
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Pe baza măsurătorilor făcute pe oasele lungi se poate distinge o mare variabilitate 
dimensională pentru această specie (tabelul 4); limitele de variabiliate pentru lăţimea epifizei 
distale a humerusului sunt 78-91 mm (n=8) (figura 2), iar pentru lăţimea epifizei distale a tibiei 
65-71 mm (n=7) (figura 3). Sunt prezente şi unele piese masive, cum este un humerus cu 
lăţimea epifizei distale de 91 mm şi lăţimea trohleei de 86,5 mm, situaţie similară fiind întâlnită 
şi la Dinogetia (nivelulul secolelor IV-VI). La Dinogetia deşi în general cornutele erau de talie 
mică, nemasive, totuşi s-au evidenţiat şi oase masive, cum este cazul unui fragment distal de 
humerus (lăţime epifiză 92 mm, lăţime suprafaţă articulară 81 mm)1. În antichitate romanii 
executau ameliorarea rasială şi aveau, spre deosebire de popoarele zise barbare, animale 
domestice de talie mai mare; fie ei au adus în teritoriile cucerite animale ameliorate, fie au 
realizat acest proces asupra tipurilor locale de animale, pe care le-au găsit în provincii. Acest 
fenomen a fost pus în evidenţă şi în unele aşezări romane de la noi din ţară2. Şi la Adamclisi 
(secolul VI) a fost identificat un radius, pe baza căruia s-a estimat o înălţime la greabăn de 1,33 
m, taurinele din această aşezare fiind masive şi de talie înaltă3. 

Cele mai multe măsurători au fost realizate pe oasele autopodului (falange, metapodale). 
Pe baza celor cinci metapodale întregi (două metatarsiene şi trei metacarpiene) s-au separat un 
individ mascul, trei femele, în timp ce un metatarsian are o atribuire incertă (castrat/mascul); 
aceleaşi piese au servit şi la estimarea taliei la greabăn, pentru castrat fiind 128,6 cm, valoarea 
medie pentru cele trei femele este de 117,2 cm iar pentru metatarsianul de castrat/mascul 125,9 
cm. Valoarea medie a înălţimii la greabăn (calculată cu coeficienţii lui Fock) pentru vitele 
crescute în această aşezare este 1212,3 mm (indicând o talie relativ mijlocie), uşor mai mare 
faţă de cea înregistrată pentru bovinele de la Dinogetia (secolele IX-XII)4. 

Dintre oasele centurilor numai pentru două coxale s-a măsurat lungimea cavităţii 
acetabulare (74 şi 73 mm). 

Prelevarea măsurătorilor pentru oasele de bovine, cât şi pentru celelalte specii, s-a făcut 
în conformitate cu ghidul osteometric von den Driesch5. 
 

Figura 2. Diagrama de dispersie pentru dimensiuni humerale la Bos taurus 
Figure no 2. Diagramme de dispersion pour les dimensions du humérus de B o s  t a u r u s   
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1  Haimovici 1991. 
2  Haimovici 1991. 
3  Haimovici 2001. 
4  Ghiorghiu, Haimovici 1965. 
5  von den Driesch 1976. 
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Figura 3. Diagrama de dispersie pentru dimensiuni tibialela Bos taurus 

Figure no 3. Diagramme de dispersion pour les dimensions du tibia de B o s  t a u r u s  
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Tabelul 2. Distribuţia resturilor de mamifere domestice pe segmente scheletice 
Tableau no 2. Distribution anatomique des restes des mammifères domestiques 

 

Segment scheletic 
Bos 

taurus 
Eq. 
cab. 

As. 
dom. 

Sus 
dom. 

O/C 
Ovis 
aries 

Capra 
hircus 

Canis 
fam. 

Procese cornulare 9 - - - - 4 3 - 

Neurocraniu 25 4 - 13 3 4 2 2 

Falca sup.+dinţi izolaţi 28+28 +2 - 19+4 10+2
9 

- - 3+ 

Mandibula+dinţi izolaţi 58+35 8+1
0 

- 17+1
3 

34+1
8 

1 1 3+1 

Fgt.dinţi izolaţi 1 2 - 7 - - - - 

Hioid - - - - 2 - - - 

Atlas 10 - - 3 5 - - 1 

Axis 1 1 - - 2 - - 1 

Sacrum 6 - - - 1 - - - 

Vertebre 14 4 - 2 16 - - 3 

Coaste - - - 13 - - - - 

Omoplat 18 3 - 4 7 3 1 - 

Humerus 31 - - 13 10 8 4 1 

Radius 22 5 - 7 23 4 1 - 

Cubitus 12 - - 4 15 - - 2 

Metacarp 22 1 1 3 38 - 1 - 

Coxal 22 4 1 13 17 - - 1 

Femur 25 4 2 6 7 - - 1 

Rotula 4 - - - - - - - 

Tibia 21 4 1 5 22 - - 1 
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Segment scheletic 
Bos 

taurus 
Eq. 
cab. 

As. 
dom. 

Sus 
dom. 

O/C 
Ovis 
aries 

Capra 
hircus 

Canis 
fam. 

Peroneu  - - - 3 - - - - 

Maleolar 2 - - - - - - - 

Astragal 8 - - 3 1 - - - 

Calcaneu 4 2 - 2 2 - - - 

Centrotars 3 - - - 2 - - - 

Carp/tars 13 7 1 - 3 - - - 

Metatars 35 - - 4 25 3 - - 

Metapod 10 6 - 6 3 - - 1 

Falanga 1 26 1 - 4 7 - - - 

Falanga 2 24 1 - 5 - - - - 

Falanga 3 14 2 - - 1 - - - 

Sesamoid 1 - - - - - - - 

Total 532 71 6 173 303 27 13 21 
Eq.cab. – Equus caballus; As.dom. – Asinus domesticus; O/C – ovicaprine;  

Sus dom. – Sus domesticus; Canis fam. – Canis familiaris. 

Ovicaprine  
Ovicaprinele ocupă locul doi ca pondere a numărului de resturi identificate (28,7%) 

(tabelul 1). S-a estimat un număr minim de 12 indivizi (pe baza fragmentelor de mandibulă) 
dintre care patru imaturi şi opt maturi. După humerusurile prezente în eşantion se pot estima 
cel puţin 3 indivizi de capră şi şase  de oaie. Un număr de 40 piese a permis separarea celor 
două genuri, 27 aparţinând lui Ovis şi 13 pentru Capra, în timp ce 303 aparţin grupului 
ovicaprine (tabelul 2). 

Cea mai mare parte dintre fragmentele identificate aparţine scheletului apendicular, 
repartiţia acestor piese pe segmente scheletice putându-se observa în tabelul 2. O mandibulă de 
Ovis aries prezintă paradontoză în dreptul dintelui P4.  

Nu s-au găsit fragmente de craniu de oaie care să indice femele acornute. De la oaie au fost 
identificate două neurocranii tăiate pe linia sagitală şi unul tăiat transversal pentru a se scoate 
creierul (acesta provine de la individ mascul); un alt fragment de frontal de la oaie indică aceeaşi 
activitate de despicare a craniului pe linia sagitală;  în toate cazurile coarnele au fost retezate de la 
baza lor; retezarea coarnelor de la baza lor este evidenţiată şi la capre, ca de altfel şi la bovine. 

 Urme de dezarticulare sunt prezente pe coxale, humerusuri, iar urme de jupuire pe două 
metatarsiene. Deasupra epifizei distale de la o tibie de oaie  există o gaură realizată prin 
crestare din două direcţii. Pe un atlas se observă urmele lăsate de satâr în momentul decapitării. 

Pentru indivizii imaturi s-au apreciat următoarele vârste de sacrificare - un individ sub 1 
an şi trei de 1-2 ani, iar pentru cei maturi: cinci de 3-4 ani, doi de 4-5 ani, unu de 5-7 ani. 

Pentru oaie s-au estimat următoarele talii la greabăn (coeficienţii Teichert): 63,1 cm (pe 
radius), 61,97 cm, 66,87 cm şi 59,92 cm (metatarsiene); valoarea medie este de 62,96 cm, 
indicând ovine de talie relativ medie; valoarea medie pentru acest parametru este uşor mai mică 
faţă de a ovinelor crescute la începutul mileniului al doilea creştin la Dinogetia (66,5 cm)6. 

                                                 
6  Ghiorghiu, Haimovici 1965. 
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Un număr relativ redus de piese a permis realizarea de măsurători (tabelul 5). Lăţimea 

trohleei humerale pentru capră are valori de 33 mm, 34 mm şi 35 mm, în timp ce la oaie 
limitele de variabilitate sunt 31-33 mm (n=6). Pentru lăţimea epifizei distale de radius limitele 
de variabilitate sunt 31-35 mm (n=4). Limitele de variabilitate pentru lăţimea epifizei distale de 
metacarpian se înscriu între 25,3-29 mm (n=5). Un alt radius de oaie a cărui epifiză distală are 
lăţimea de 42 mm, indică un individ masiv. Şi în eşantionul de la Adamclisi au fost evidenţiate 
resturi care indică prezenţa unor indivizi masivi, iar autorul studiului ridică şi în acest caz 
problema ameliorării animalelor7. 

Sus domesticus 
Porcinele sunt plasate pe locul trei ca număr de resturi şi indivizi estimaţi, ponderea lor 

reprezentând cam jumătate din cea a ovicaprinelor (tabelul 1). Dintre cei şase indivizi estimaţi, 
cinci sunt imaturi (unu de 12 luni, patru de 18 luni, unu de 20 luni) şi numai unul abia matur 
(24 luni). Procentul mai mare al animalelor tinere este evidenţiat şi de prezenţa numărului mare 
de oase neepifizate; de exemplu şapte metapodale întregi neepifizate şi nici unul epifizat. 

Pentru această specie gradul de fragmentare a oaselor este foarte ridicat, cea mai mare 
parte din ele provenind de la indivizi imaturi, la care oasele sunt mai fragile. Măsurătorile 
prelevate sunt puţine (tabelul 6); lăţimea epifizei distale pentru două humerusuri este 39,5 mm 
şi 35 mm. Estimarea taliei la greabăn s-a făcut pe baza a două astragale, valorile înregistrate 
fiind 84,6 cm şi 77,4 cm.  

Equus caballus 
Pe baza a trei fragmente distale de radius au fost estimaţi trei indivizi de peste 42 luni şi 

un altul sacrificat la mai puţin de 36 luni (epifiză proximală de femur cu urma cartilajului de 
creştere). Pe baza dentiţiei de pe mandibula s-a estimat că doi indivizi au fost sacrificaţi la 
vârsta de 5-7 ani, respectiv 7-10 ani.  

Datele metrice sunt sărace, numai 13 piese putând fi dimensionate (tabelul 7). Două 
radiusuri întregi au permis estimarea taliei la greabăn, acesta având valori de 137,14 cm, respectiv 
133,23 cm, cai de talie relativ mijlocie. Pentru talia cailor de la Dinogetia8 (secolele IX-XII) 
limitele de variabilitate sunt cuprinse între 128-144 cm, valoarea medie fiind de 138,6 cm. 

Asinus domesticus 
În eşantion măgarul este reprezentat prin şase fragmente osoase (tabelul 2), repartizate 

unui singur individ, matur. Dintre aceste piese trei au fost măsurate: metatars, tibie şi coxal 
(tabelul 8). Pentru această perioadă istorică, specia a fost identificată şi în aşezările de la 
Adamclisi şi Dinogetia (secolele IV-VI).  

Măgarul domestic, specie termofilă, este cunoscut (pe baza resturilor osoase) pe 
teritoriul României începând încă din prima parte a Hallstatt-ului, el nefiind  crescut de către 
populaţia autohtonă, ci adus sporadic de către comercianţi pentru a căra mărfurile. Probabil că 
odată cu colonizarea grecească a ţărmurilor Mării Negre şi apoi, mai ales prin intervenţia 
Imperiului Roman în Dobrogea, el a putut deveni un animal domestic asimilat de către 
populaţia autohtonă, dar mai ales în partea de sud a României9. 

                                                 
7  Haimovici 2001. 
8  Ghiorghiu, Haimovici 1965. 
9  Haimovici 2001. 
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Canis familiaris 
Câinele, specie domestică fără importanţă directă în economie, este reprezentat în 

eşantion de 21 fragmente osoase, atribuite la minimum doi indivizi maturi. Nu există urme care 
să indice utilizarea acestei specii în alimentaţie. A fost identificat un craniu de la un individ 
matur. Datele metrice pentru şase piese (atlas, axis, neurocraniu, humerus, femur şi tibie) apar 
în tabelul 9. 

 
Mamifere sălbatice 
Ponderea mamiferelor sălbatice (din totalul mamiferelor) este redusă, de numai 4,1% şi 

au fost identificate următoarele specii (tabelul 1): Sus scrofa, Cervus elaphus, Capreolus 
capreolus (patru fragmente identificate, atribuite la minimum doi indivizi), Vulpes vulpes 
(cinci fragmente osoase, de la minimum doi indivizi maturi), Canis lupus (un fragment de 
mandibulă de la un individ matur), Ursus arctos (fragment de cap articular de omoplat atribuit 
unui individ matur), Lepus europaeus (pe baza a două fragmente distale de humerus s-au 
estimat doi indivizi maturi). Repartiţia fragmentelor osoase pe segmente scheletice este redată 
în tabelul 3, cea mai mare parte aparţinând scheletului postcefalic. Datele metrice pentru 
mamiferele sălbatice apar în tabelul 10. 
 

Tabelul 3. Distribuţia resturilor de mamifere sălbatice pe segmente scheletice. 
Tableau no 3. Distribution anatomique des restes des mammifères sauvages. 

 
Segment scheletic Sus  

scrofa 
Cervus 

 elaphus 
Capr. 
 capr. 

Canis 
 lupus 

Lepus 
 europ. 

Vulpes 
 vulpes 

Ursus 
 arctos 

Corn  - 7 - - - - - 
Neurocraniu - 1 - - - - - 
Mandibula 5 - 1 1 - - - 
Dinţi izolaţi 1 - - - - - - 

Coxal 1 1 1 - - - - 
Femur - 1 - - 1 - - 
Tibie 1 1 2 - 1 3 - 

Metatars - 1 - - 3 - - 
Omoplat  - - - - 1 2 1 
Humerus  4 - - - 2 - - 
Falanga 1 2 - - - - - - 

Radius 1 - - - - - - 
Astragal 1 - - - - - - 

Atlas 1 - - - - - - 
Axis 1 - - - - - - 
Total 18 12 4 1 8 5 1 

Capr.capr. – Capreolus capreolus, Lepus europ. – Lepus europaeus. 

 
Sus scrofa 
Între mamiferele sălbatice mistreţul are frecvenţa cea mai ridicată. Au fost estimaţi trei 

indivizi maturi. Un axis are apofiza odontoidă retezată de la bază, ceea ce indică faptul că 
îndepărtarea craniului de restul corpului s-a realizat la nivelul articulaţiei dintre primele două 
vertebre cervicale. 
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Cervus elaphus 
Cerbul urmează mistreţului ca frecvenţă a numărului de resturi, resturi care s-a estimat 

că provin de la un singur individ. Dintre cele şapte fragmente de coarne, unul este o porţiune 
bazală la care se observă rozeta sub care apofiza osului frontal a fost tăiată, aceasta indicând că 
provine de la un cerb vânat. Pentru celelalte fragmente nu putem preciza dacă au aparţinut unor 
coarne de cerbi vânaţi sau unor coarne căzute în mod natural şi ulterior adunate din pădure, ca 
materie primă în confecţionarea diverselor obiecte. Trei dintre fragmentele de corn au urme de 
la cioplire, probabil pentru obţinerea de plăcuţe rectangulare necesare confecţionării pieptenilor 
(lungimea şi lăţime pentru cele trei plăcuţe: 56/23; 64,5/22,5; 68/17,5); un al fragment este un 
segment cilindric (68 mm lungime, 44 mm diametru) obţinut prin tăierea prăjinii cu ferăstrăul, 
probabil că ulterior urma  a fi despicat pentru a se obţine plăcuţe pentru mâner.  

 
Concluzii 

 
Activitatea de creştere a animalelor era predominantă, bovinele având ponderea cea mai 

ridicată, urmate de ovicaprine şi porcine. Ponderea resturilor de mamifere domestice, din 
totalul resturilor identificate, este de 78,98%. Vitele aparţin tipului cu coarne gracile, 
„brachiceros” şi apar de talie medie; cea mai mare parte dintre vite şi ovicaprine era sacrificată 
la maturitate, situaţia fiind însă diferită pentru porcine; în cazul celor din urmă erau preferaţi 
indivizii tineri, indicând astfel creşterea lor în principal pentru carne.  

Vânătoarea avea un rol secundar, între speciile vânate, mistreţul şi cerbul având cea mai 
mare pondere. Pescuitul era o altă activitate care contribuia la paleoeconomia acestei 
comunităţi; la vremea respectivă probabil pârâul Slava avea un debit mare ori peştele era adus 
de la Dunăre şi bălţile aferente ei sau lacul Razelm. 

În reconstituirea mediului înconjurător s-a pornit de la speciile sălbatice care au fost 
identificate în eşantion, acestea indicând biotopurile de pădure (cerb, mistreţ şi urs), lizieră 
(căprior), stepă (iepure) şi acvatic (specii de peşti). Biotopul favorabil al cerbului îi constituie 
pădurile de mare întindere, liniştite, cu sol fertil, străbătute de apa curgătoare şi mocirle pentru 
scăldători (păduri formate probabil din stejari termofili). Mistreţul este un animal de pădure dar 
poate trăi şi în stuf, pe plaur sau în insulele Deltei Dunării; preferă totuşi pădurile de foioase de 
mare întindere, care-i asigură hrana şi liniştea. Alte două specii, lupul şi vulpea sunt animale cu 
o mare plasticitate ecologică. Ştiuca şi şalăul sunt peşti care preferă apele limpezi şi lin 
curgătoare. 

Prezenţa cerbului şi ursului în această aşezare este o dovadă că arealul de răspândire al 
acestor specii era mult mai larg faţă  de cel actual (care este restrâns la zona carpatică şi 
pericarpatică).  

Cerbul mai era comun în zonă cel puţin în prima jumătate  a mileniului II p.Chr., fiind 
semnalat în eşantioanele de la Dinogetia, Capidava, Hârşova, Isaccea10. 

 

                                                 
10 Bejenaru 2003. 
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Tabelul 4. Date metrice (în mm) pentru specia Bos taurus 
 Tableau no 4. Données métriques (mm) pour l`espèce B o s  t a u r u s  

 
A. Date metrice pentru tarsiene şi rotulă, Bos taurus 

 

Piesa Lg.lat. Lg.med. La.dt. Î.lat. Î.med. Lg. La. 

astragal 66,5 64 47,5 37,3 35 - - 

astragal 73,5 67,5 48,3 40 38 - - 

astragal 70 64,5 45,5 38 33,5 - - 

astragal 69 65 48 38 37 - - 

astragal 61 57 38,5 35 31,5 - - 

astragal 68,5 63,5 45 36,5 34 - - 

astragal 70 64,5 42,5 38 35 - - 

astragal 62 56 41,5 34 32,5 - - 

rotulă - - - - - 68 58 

rotulă - - - - - 57 43 

rotulă - - - - - 62 52 

centrotars - - - - - - 57 

centrotars - - - - - - 60,5 

calcaneu - - - - - 146 - 

 
B. Date metrice pentru falange proximale şi mijlocii, Bos taurus 

 

Piesa Lg. La.px. La.dt. 
La.min. 

diaf. 
La.faţă 
plantară 

Lg.faţă 
dorsală 

Falangă proximală 60 30,5 32 26,5 - - 
Falangă proximală 55,5 26 29 25 - - 
Falangă proximală 62 30 35 29 - - 
Falangă proximală 63 31,5 - 29 - - 
Falangă proximală 62 29,5 31 25 - - 
Falangă proximală 60 27 29,5 24 - - 
Falangă proximală 62 28 31 27 - - 
Falangă proximală 60 29 31 25 - - 
Falangă proximală 59 26,5 27 23 - - 
Falangă proximală 63,5 30 33,5 27,3 - - 
Falangă proximală 65,5 29,5 32 27 - - 
Falangă proximală 53,4 28 29,5 26 - - 
Falangă proximală 57 25,5 26,5 23,5 - - 
Falangă proximală 58 30 33 27 - - 
Falangă proximală 58 27 29 24 - - 
Falangă proximală 57 - 29 25 - - 
Falangă proximală 57 - 28,5 23 - - 
Falangă proximală 62,5 27,5 - 25 - - 
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Piesa Lg. La.px. La.dt. 
La.min. 

diaf. 
La.faţă 
plantară 

Lg.faţă 
dorsală 

Falangă proximală 58 24 25 22 - - 
Falangă mijlocie 45 25 31 27 - - 
Falangă mijlocie 37 21 27,5 23 - - 
Falangă mijlocie 40 29 31,5 26 - - 
Falangă mijlocie 43,5 29 33 29 - - 
Falangă mijlocie 43 24 30 23,5 - - 
Falangă mijlocie 43,5 25,5 31 25 - - 
Falangă mijlocie 45 26 32 27,5 - - 
Falangă mijlocie 45 26 31 26 - - 
Falangă mijlocie 45 29 34 29 - - 
Falangă mijlocie 40,5 21 28 21 - - 
Falangă mijlocie 40,5 27,5 33 27 - - 
Falangă mijlocie 48,5 28 32,5 27,5 - - 
Falangă mijlocie 39,5 21 27 22,5 - - 
Falangă mijlocie 47 26,5 32,5 25 - - 
Falangă mijlocie 44 30 33 28 - - 
Falangă mijlocie 41 25,5 31 25 - - 
Falangă mijlocie 44,5 25 30 27 - - 
Falangă mijlocie 42 26 31,5 26 - - 
Falangă mijlocie 44 28 32,5 28,5 - - 
Falangă mijlocie 42 23,5 27 22,5 - - 
Falangă mijlocie 48 30 33,5 28 - - 
Falangă mijlocie 44 28 32,5 27,5 - - 
Falangă distală 68 - - - 20 57 
Falangă distală 81 - - - 26,5 63 
Falangă distală 81,5 - - - 26 60,5 
Falangă distală 74 - - - 26 57 
Falangă distală 79 - - - 27 59 
Falangă distală 76 - - - 26 61 
Falangă distală 66 - - - 21 51 
Falangă distală 86 - - - 26,5 63 
Falangă distală 83 - - - 26 59,5 

 
C. Date metrice pentru metapodale, Bos taurus 

 

Piesa Lg. 
La. 
px. 

La. 
dt. 

La.min. 
diaf. 

DAP 
px. 

DAP 
dt. 

Sex Talie 

Metatars - - 65 - - 32,5   
Metatars - - 68 - - 35   
Metatars - - 55,5 27 - 28,5   
Metatars - - 62 - - 32   
Metatars - 54 - - 51 -   
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Piesa Lg. 
La. 
px. 

La. 
dt. 

La.min. 
diaf. 

DAP 
px. 

DAP 
dt. 

Sex Talie 

Metatars - 46 - - 45 -   
Metatars 236 52 61 28 50,5 31,5 c 1286,2 
Metatars 229 50 61,5 - - - c/m 1259,5 
Metacarp - - 58 - - 31   
Metacarp - - 56,5 - - 32   
Metacarp - - 68 - - 33,5   
Metacarp 201 54 57 30,5 33 30 f 1206 
Metacarp 194 53,5 55 28,5 32 31 f 1164 
Metacarp 191 55 57,5 33 33 28,5 f 1146 

 
D. Date metrice pentru humerus, femur şi tibie, Bos taurus 

 

Piesa 
La.capăt 

px. 
La.cap 

articular 
La. 
dt. 

La. 
trohlee 

DAP 
dt. 

La.min. 
diaf. 

femur 127 48,6 - - - - 

femur - 50,3 - - - - 

femur - 48 - - - - 

femur - 47,7 - - - - 
femur - 37 - - - - 

femur - 44 - - - - 

femur - - 97,5  - - 

humerus - - 87 82 - - 

humerus - - 86 80 - - 

humerus - - 91 86,5 - - 
humerus - - 74,5 70 - - 

humerus - - 75 70,3 - - 

humerus - - 80 74,5 - - 

humerus - - 82 73,5 - - 

humerus - - 78 73 - - 
tibie - - 67 - 50 - 

tibie - - 66 - 46 - 

tibie - - 70 - 54 - 

tibie - - 65 - 42,5 - 

tibie - - 71 - 50 - 

tibie - - 70 - 52,5 - 
tibie - - 65 - 47 40 
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E. Date metrice pentru radius şi cubitus, Bos taurus 

 

Piesa 
Lg. 

max. 
La.ep. 

px. 
La.a. 
px 

La. 
min.diaf. 

La. 
dt. 

La.faţa 
artic. 

radius - - - 43,5 81,3 - 
radius - - - - 66 - 
radius - - - - 80 - 
radius - - - - 79 - 
radius - 88,5 81,3 - - - 
radius - 87,5 82,3 - - - 
radius - 92,5 84,5 - - - 
radius 306 92,3 83 52,5 86 - 
cubitus - - - - - 43 
cubitus - - - - - 36 

 
F. Date metrice pentru craniu, Bos taurus 

 

Piesa 
Lg. 

M1-M3 
Lg. M3 

Lg. 
P2-M3 

Lg. 
M1-M3 

Lg.M3 
La.condil 
mandib. 

maxilar 76 28 - - - - 
dinte M3 - 27 - - - - 
dinte M3 - 29 - - - - 
dinte M3 - 28 - - - - 
dinte M3 - 27 - - - - 

mandibula - - 125 76 33 - 
mandibula - - - 82 35 - 
dinte M3 - - - - 32 - 
dinte M3 - - - - 33,5 - 

mandibula - - - - - 43 
mandibula - - - - - 45 

 
 

Tabelul 5. Date metrice (în mm) pentru ovicaprine  
Tableau no 5. Données métriques (mm) pour l`espèces O v i s  a r i e s  /  C a p r a  h i r c u s  

 
A. Date metrice oase lungi, ovicaprine 

 

Piesă Specie Lg. 
La. 
px. 

La.a. 
px. 

DAP 
px. 

La. 
dt. 

La. 
trohlee 

DAP 
dt. 

La. 
diaf. 

Înăl 
ţime 

humerus Capra - - - - - 34 - - - 
humerus Capra - - - - 40 33 - - - 
humerus Capra - - - - 38 35 - - - 
humerus O/C - - - - - 30 - - - 
humerus Ovis - - - - 34 32,5 - - - 
humerus Ovis - - - - - 32 - - - 
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humerus Ovis - - - - 34,5 32 - - - 
humerus Ovis - - - - 33,5 31 - - - 
humerus Ovis - - - - 34 33 - - - 
humerus Ovis - - - - - 31 - - - 
radius O/C - 33 31 - - - - - - 
radius Capra - - - - 35 - - - - 
radius Ovis - - - - 33,5 - - - - 
radius Ovis 157 - - - 31 - - 16 - 
radius Ovis - - - - 32,5 - - - - 
radius Ovis - - - - 42 - - - - 

metacarp O/C - - - - 26,5 - 17 - - 
metacarp Capra - - - - 29 - 17,5 - - 
metacarp O/C - - - - 27,5 - 17 - - 
metacarp O/C - - - - 25,3 - 15,5 - - 
metacarp O/C - - - - 29 - 17,3 - - 
metacarp O/C - 25,5 - 18,5 - - - - - 
metacarp O/C - 22 - 19 - - - - - 
metacarp O/C - 27 - 19,5 - - - - - 
metacarp O/C - 24 - 17,5 - - - - - 
metatars Ovis 136,5 21 - - 27 - - 13,3 619,7 
metatars Ovis 147,3 22,5 - - 27 - - 13 668,7 
metatars Ovis 132 20,3 - - 25 - - 12 599,2 
metatars O/C - 25 - - - - - - - 
metatars O/C - 24 - - - - - - - 
metatars O/C - 22 - - - - - - - 
metatars O/C - 22,5 - - - - - - - 
metatars O/C - 22 - - - - - - - 
metatars O/C - 24,5 - - - - - - - 
metatars O/C - 20,5 - - - - - - - 
metatars O/C - 24 - - - - - - - 

tibia O/C - - - - 27 - 20 17 - 
tibia O/C - - - - 27,5 - 21 16 - 
tibia O/C - - - - 27 - 20 - - 
tibia O/C - - - - 27,4 - - - - 

falanga 1 O/C 42,3 13,5 - - 15,5 - - 13,4 - 
falanga 1 O/C 41,3 12,8 - - 13,5 - - 11 - 
falanga 1 O/C 38 13 - - 13,5 - - 11 - 
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B. Date metrice pentru tarsiene şi omoplat, ovicaprine 

 

Piesa 
Lg. 
lat. 

Lg. 
med. 

La. 
dist. 

Î. 
lat. 

Î. 
med. 

La. 
La. 

cap artic. 
La 
gât 

La. 
cav.glen 

astragal 31 29,5 20 16,4 17 - - - - 
centrotars - - - - - 27,2 - - - 
centrotars - - - - - 28,5 - - - 
omoplat - - - - - - 31,3 27,5 20,4 
omoplat - - - - - - 37,5 21 24 
omoplat - - - - - - 38 22 24 
omoplat - - - - - - 35,5 21 20,5 

 

C. Date metrice pentru craniu şi dinţi, ovicaprine 
 

Specie 
Lg. 

M1-M3 
H.după 

M3 
Lg. 
M3 

La. 
M3 

Lg. 
P2-P4 

Lg. 
M3 

Capra 43 35 22 13,3 33,5 - 
Ovis/Capra - - 25 18,5 - - 
Ovis/Capra - - 21 17 - - 
Ovis/Capra - - - - - 20 
Ovis/Capra - - - - - 17 

 
 

Tabelul 6. Date metrice (mm) pentru specia Sus domesticus 
Tableau no 6. Données métriques (mm) pour l`espèce   S u s  d o m e s t i c u s  

 

Piesă 
Lg. 
lat. 

Lg. 
med. 

La. 
dt. 

H. 
lat. 

H. 
med. 

Lg.cav. 
acetab. 

Lg. 

humerus - - 39,5 - - - - 
humerus - - 35 - - - - 

tibia - - 29,5 - - - - 
astragal 46 42,3 26 26 23 - - 
astragal 42 38 25,5 24,5 21,5 - - 
coxal - - - - - 29,5 - 
coxal - - - - - 27,3 - 

dinte M3  - - - - - - 29 
 

 
Tabelul 7. Date metrice (în mm) pentru specia Equus caballus 

Tableau no 7. Données métriques (mm) pour l`espèce E q u u s  c a b a l l u s  
 

A. Date metrice oase lungi şi scurte, Equus caballus 
 

Piesa 
Lg. 
max 

Lg. 
lat. 

La. 
px 

La. 
dt 

La. 
diaf. 

La.a. 
px. 

La.a. 
dist. 

DAP 
dt. 

Î. 
px. 

radius - - - 74 - - 63 - - 

radius 328,5 316 78,5 73 38 71 59,5 - - 
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radius 320 307 74 71 40,5 70 55? - - 

tibia - - - 69 38,5 - - 42 - 

calcaneu 110 - - - - - - - - 

calcaneu 109 - - - - - - - - 

falanga 1 91 - 49,5 58,5 37 - - - - 

falanga 2 45 - - 52 - 51,5 - - 30,5 

falanga 3 62 - 70 - - 49 - - - 

 
B. Date metrice pentru mandibulă de Equus caballus 

 

Lg.jugali 178  

Lg.P2-P4 98,5  

Lg.M1-M3 81  

Înălţime înainte P2 53  

Înălţime înainte M1 75,5  

Înălţime după M3 112,5  

Lg.incizură-gonion ventral 210  

Lg.alveolă M3-gonion caudal 114  

Lg.condil-gonion ventral 233  

Lg.M3  33 

La.M3  13,5 

Lg.M2  25,5 

La.M2  16,5 

 
C. Date metrice pentru omoplat, Equus caballus 

 

La. cap artic 93 83,5 
La. gât 65,5 59 
Lg.cavitate glenoidă 55,5 53 
La.cavitate glenoidă 44,5 46 

 
 

 
Tabelul 8. Date metrice (în mm) pentru specia Equus asinus, 

Tableau no 8. Données métriques (mm) pour l`espèce E q u u s  a s i n u s  
 

Piesa 
Lg. 

max. 
Lg. 
lat. 

La. 
px. 

DAP 
px. 

La. 
diaf. 

La. 
dt. 

DAP 
dt. 

Lg.cav. 
acetab. 

Metatars 200 195 45 30 28 39 - - 

tibia - - - - - 52 35,5 - 

coxal - - - - - - - 39 



326 SIMINA  STANC 

 
Tabelul 9. Date metrice (mm) pentru specia Canis familiaris 

Tableau no 9. Données métriques (mm) pour l`espèce C a n i s  f a m i l i a r i s  
 

Piesa Dimensiune 

atlas lungime 
lg.arc dorsal 
lg.faţă artic.prox. 
lg.faţă artic.dist 

29 
28,5 
35 

42,3 
axis lg.arc dorsal 

lg.arc ventral(+apof.odont.) 
înălţime distal 

56 
52 

35,5 
neurocraniu acrocranion-mijloc frontal 

entoorbital-entoorbital 
eurion-eurion 
otion-otion 
lăţime condili occipitali 
lăţime foramen occipital 
bazion-opistion 
acrocranion-bazion 

92 
53,3 
57 
72 

41,5 
20,5 
16,5 
47 

humerus la. epifiză distală 
la.artic.distal 

28,5 
20 

femur la.capăt proximal 29 
tibia la.epifiză distală 

diam.ant-post. dist. 
25 

17,5 
 
 

Tabelul 10. Date metrice (mm) pentru mamifere sălbatice 
Tableau no 10. Données métriques (mm) pour l`espèces des mammifères sauvages identifiées 

 

Specie Piesă Dimensiune 

tibie Lăţime distală                            57,5 
Diametru ant/post dist               42 

Cervus 
 elaphus 

metatars Lăţime distală                            51 
Diametru ant/post dist               32,5 
Lăţime minimă diafiză               26 

Vulpes 
 vulpes 

tibia La proximală                              22 
La distală                                     -             15 
Diametru ant/post distal              -             11 
Lăţime minimă diafiză                -              9 

humerus Lăţime distală                            12,5   ;   13,3 
Lăţime minimă diafiză                 -            7,5 

Lepus  
europaeus 

tibia Lăţime distală                             14,5 
Diametru ant/post dist                 7,5 
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Specie Piesă Dimensiune 

astragal Lungime laterală                    54,5 
Lungime medială                   50,5 
Lăţime distală                          34,5 
Înălţime laterală                       30,5 
Înălţime medială                      33 

Sus  
scrofa 

falanga 1 Lungime                                  44        45 
Lăţime proximală                    22      23,5 
Lăţime distală                        19,4     20,5 
Lăţime diafiză                        16,5      17 

 
Lg.lat.– lungime laterală, Lg.med.-lungime medială, La.dt.–lăţime distală, Î.lat.–înălţime laterală, Î.med.–înălţime 
medială, La.px.-lăţime proximală, La.min.diaf.-lăţime minimă diafiză, DAP px.-diametru antero/posterior proximal, 
DAP dt.-diametru antero/posterior distal, Lg.max.-lungime maximă, La.a.px.-lăţime suprafaţă articulară proximală, 
La.cav.glen. – lăţime cavitate glenoidă, Lg.cav.acetab. – lungime cavitate acetabulară. 
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Étude archéozoologique de restes provenant de Slava Rusă  

 

Résumé 
 

Cet étude présente, d`une part l`évaluation des ressources animales utilisées dans 
l`économie alimentaire par la population qui habitait le gisement d’Ibida et, d`autre part, les 
types d`animaux exploités et de présenter les données métriques des restes fauniques trouvés. 
L`échantillon faunique  provient des fouilles effectuées pendant les années 2003 et 2004 dans 
le secteur «La base no 3». Il est  représenté par 2632 restes animaux, d`origine ménagère, et 
ont été identifié des espèces de mammifères domestiques (Bos taurus ,  Ovis aries ,  Capra  
hircus ,  Sus domesticus,  Equus cabal lus,  Equus  asinus,  Canis fami l iaris ) et 
sauvages (Sus scrofa ,  Cervus e laphus ,  Capreo lus capreolus,  Canis lupus,  
Lepus europaeus ,  Vu lpes vu lpes,  Ursus  arctos),  d`oiseaux (Gallus  domest icus) 
et des poissons (Cyprinus carpio,  S i lurus glan is,  S t izos tedion luc ioperca,  Esox  
lucius,  Abramis brama). 

L`élevage du bétail était l`une des occupations principales, tandis que la chasse avait 
moins d`importance économique. La première place en ce qui concerne le nombre de restes est 
occupée par Bos taurus, suivit par Ovis /Capra et puis par Sus domesticus. Les bovines 
élevées étaient d`une taille moyenne (1212,3 mm) et appartiennent á un type avec des cornes 
courtes et graciles. Elles  étaient sacrifiées, généralement, á la maturité, en temps que les 
porcines été préférées á l`état immature.  

Les aires actuelle de dispersion pour certaines espèces de mammifères sauvages 
(Cervus elaphus  et  Ursus arc tos) sont plus restreintes aujourd’hui que dans le premier 
millénaire de notre ère. 
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ANALIZA ANTROPOLOGICĂ A OSEMINTELOR DESCOPERITE  
ÎN CAMPANIA DIN 2002, ÎN NECROPOLA ROMANO-BIZANTINĂ  

DE LA SLAVA RUSĂ (JUD. TULCEA) 
 
 

Andrei D. Soficaru, Nicolae Miriţoiu, Nicuşor M. Sultana,  
Mihaela M. Gătej, Mihai D. Constantinescu 

 
 

Această analiză reprezintă rezultatul celui de al doilea an de colaborare cu Institutul de 
Cercetări Eco-Muzeale din Tulcea şi cuprinde studiul antropologic al osemintelor umane 
excavate în iulie 2002. Face excepţie M 1 care a fost descoperit şi săpat în 2001, şi pe care l-am 
introdus în studiul nostru acum, pentru continuitate. 

Alături de cercetătorii de la I.C.E.M. Tulcea, Mihaela Iacob şi Dorel Paraschiv, la 
campania din 2002 au participat şi doi dintre semnatarii acestor rânduri, Andrei D. Soficaru şi 
Nicuşor M. Sultana. La pregătirea osemintelor pentru analiza antropologică îi amintim şi pe 
Mihaela Gătej şi Vlad Popescu. 

Ca o sinteză a ceea ce urmează, specificăm că au fost săpate 32 de morminte cu 36 de 
indivizi (M 6 a fost distrus de căutătorii de comori şi nu s-a putut recupera nimic).  

Din cele 32 de morminte, cinci aveau doi indivizi, dar nu putem afirma că toate erau 
înmormântări duble. Astfel M 3 conţine osemintele unei femei (A) de 62-70 de ani şi resturile 
unui copil (B) de 12 ani. Aşa cum s-a observat şi pe teren, în al doilea caz avem de a face cu un 
mormânt distrus, resturile lui amestecându-se cu M 3 A. Acelaşi lucru se observă şi în cazul lui 
M 17 A (bărbat peste 60 de ani) şi M 17 B (infans I), situaţia arheologică impunându-ne 
această alegere. La fel se prezintă şi M 30: scheletul A aparţine unei femei de vârstă matur – 
senil, iar B unui copil de 3 ani. M 25, însă, permite asocierea celor doi indivizi, aici având o 
femeie matură (A) şi un copil nou-născut (B). Tot o înmormântare dublă o reprezintă şi M 29, 
cu o femeie adultă (A) şi un copil nou-născut (B). 

Din cei 36 de indivizi, opt sunt femei şi 12 bărbaţi, iar la restul de 16 sexul este 
indeterminabil. De asemenea, din acelaşi număr, 21 sunt adulţi şi maturi, iar 15 copii. Aici 
facem observaţia că numărul mare de copii descoperiţi în această campanie nu reflectă sub nici 
o formă mortalitatea infantilă a epocii sau măcar a zonei. În primul rând, copii sunt îngropaţi la 
o adâncime mai mică decât adulţii, şi cum în 2002 au fost făcut mai multe salvări de morminte 
din cauza ploilor, aceasta poate fi una din explicaţii. A doua o reprezintă faptul că nu avem 
momentan decât 32 de morminte săpate, iar necropola romano-bizantină de la Slava Rusă cu 
siguranţă are mii de morminte. 

Interesant pentru precedentul nostru studiu privind cavoul „Tudorca”1, datele obţinute 
din această analiză pot oferi informaţii comparative privind persoanele înhumate în acesta. 

În acest articol sunt prezentate doar rezultatele obţinute în urma analizelor antropologice 
deoarece datele metrice însumează încă 45 pagini, la care trebuie să adăugăm şi cele 303 
fotografii. Din acestea din urmă prezentăm selectiv doar o parte. 

 
M 1. 2001. sector G, S I extra muros. 
Schelet complet aflat într-o stare de conservare foarte bună.  

                                                 
1  Miriţoiu, Soficaru 2003a, 511-530. 
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Craniul este bine conservat, dar a suferit unele mici distorsiuni în strat, cauză din care 
mandibula nu se mai potriveşte exact în ocluzie. Reliefurile sunt modeste, sexul fiind (după 
cum vom arăta) feminin (fig. 1a şi 1b). 

Astfel glabela are grad 2, arcurile supraciliare sunt uşor marcate, marginea suplitară este 
ascuţită, apofizele mastoide sunt mici, relieful suplitar vizibil şi protuberanţa occipitală grad 1. 
Are bose frontale şi parietale. 

În norma verticală craniul este ovoid, iar în cea occipitală are formă de casă. Lungimea 
maximă este foarte mare (spre limita inferioară a categoriei), lăţimea mijlocie (spre limita 
superioară), iar înălţimile sunt foarte mari (spre limita inferioară) cea bazilobregmatică şi 
mijlocie (la limita superioară) cea poriobregmatică. Indicii cranieni sunt astfel dolicocran (spre 
limita cu mezocran), ortocran (spre limita cu hipsicran) şi acrocran după înălţimea 
bazilobregmatică şi ortocran şi metriocran după cea poriobregmatică. Capacitatea craniană este 
aristenkefală (mare). Fruntea are lăţimile minimă şi maximă din categoria mare (spre limita cu 
mijlocie) fiind eurimetopă (lată) în raport cu lăţimea maximă a craniului. Curba sagitală (n-o) 
are o lungime foarte mare (spre limita inferioară). Frontalul este mijlociu de curbat, parietalul 
foarte curbat, iar occipitalul se încadrează în categoria curbat. Curba transversală este mijlocie 
(spre limita superioară). 

Masivul facial are înălţimea morfologică mică, iar cea a feţei superioare mijlocie (pentru 
ambele spre limitele inferioare ale categoriilor). Lăţimea maximă este mijlocie, iar cele ale feţei 
superioare (fmo-fmo) şi mijlocii (zm-zm) se încadrează în categoriile feţelor late (pentru ultima 
chiar la limita superioară a categoriei). Indicele facial total este astfel euriprosop, cel facial 
superior mesen, iar cel facial mijlociu cameprosop (spre limita inferioară). 

Orbitele sunt mijlociu de late şi de înălţime mare (spre limita inferioară) indicele orbitar 
fiind hipsiconc. Forma lor este uşor trapezoidală. Nasul este mijlociu de înalt (spre limita 
inferioară) şi de lăţime mică spre mijlocie şi are marginea inferioară a aperturii piriforme 
infantilă şi spina nasală cu grad 2 de proeminare. Indicele nasal este leptorin (spre mesorin). 

Lungimea bazei craniului este foarte mare (spre limita inferioară), iar cea a feţei este 
mijlocie, indicele gnatic din categoria ortognată arătând lipsa prognatismului facial. 

Lăţimea maxilo-alveolară este mijlocie spre mare. 
Mandibula cu simfiza puţin proeminentă şi gonioanele răsfrânte are lungime mare (la 

limita cu mijlocie) şi lăţimea bicondiliară mijlocie (la limita cu categoria mare). Înălţimea 
simfizară şi cea de la foramenul mental sunt mici, iar grosimea corpului (la f. m.) mijlocie spre 
mică. Indicele de secţiune (robusticitatea) al corpului este astfel din categoria mijlocie spre 
mare. Înălţimea ramului vertical este foarte mare (spre limita inferioară), iar unghiul 
mandibular are o deschidere mijlocie.  

Aparatul dento-maxilar. Sunt prezenţi în alveole 15 dinţi maxilari şi 14 mandibulari, 
datorită pierderii intravitam a molarului 2 maxilar şi 1 mandibular (din partea stângă) precum şi 
a absenţei congenitale a molarului 3 mandibular dreapta. Se înregistrează două carii pe maxilar 
(ocluzală de fisură la molarul 2 dreapta şi proximală de colet la molarul 3 stânga) precum şi 3 
carii pe mandibulă (una ocluzală încă nepenetrantă la molarul 2 dreapta, alta la molarul 1 
dreapta localizată lingual penetrantă cu distrugerea 1/2 din coroană şi abces radicular, precum 
şi a treia la molarul 2 stânga, localizată buco-distal cu foarte importante distrugeri şi abces). 

Se observă uşoare urme de tartru, dar nu există retracţie alveolară şi nici reacţie 
osteofitică. 
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Abraziunea dentară este foarte accentuată la grupa frontală. Molarii au uzura mică, dar 
aceasta se datorează pierderilor antagoniştilor şi cariilor care au obligat folosirea preponderentă 
a frontalilor (fig. 2a şi 2b). 

Scheletul postcranian. Claviculele sunt de robusticitate mijlocie la dreapta şi mare la 
stânga (după Slowik) şi sunt mijlociu de lungi în raport cu humerusurile. Faţetele lor acromiale 
sunt bine delimitate, dar nu au artroză. Omoplaţii au bordul superior rectiliniu de grad II; 
incizura scapulară de grad 1 la dreapta şi 2 la stânga precum şi cavităţile glenoide piriforme 
(Olivier). 

Humerusurile au secţiunea diafizei platibrahică (mai accentuat la stânga) şi sunt lipsite 
de perforaţie olecraniană. 

Indicele humero-radial este dolicokerish (radiusuri lungi). Femurele prezintă indici ai 
secţiunii diafizei ce arată pilastru nul şi indici subtrohanterieni care le încadrează la femure 
eurimere (spre limita cu platimer), la dreapta, şi platimere (spre limita cu eurimer), la stânga. 

Tibiile sunt de asemenea lipsite de aplatizare, indicele secţiunii la foramenul nutritiv 
fiind mesoknem la ambele. Forma secţiunii la mijlocul diafizei este nr. 2 (Hrdlička). Faţetele 
orientale lipsesc la ambele. 

Astragalele şi calcaneele au articulaţii de tip III şi respectiv II.  
Coloana vertebrală este şi ea bine conservată. Marginile anterioare ale corpurilor sunt 

curate, iar feţele superioare şi inferioare sunt lipsite de noduli Schmorl2. Apofizele transverse şi 
faţetele articulare costo-vertebrale la toracalele 10-12 sunt însă foarte accentuate şi par a avea 
un început de transformare artrozică. 

Toracalele 3 şi 4 au corpurile unite, discul intervertebral fiind suprimat, dar limita dintre 
ele vizibilă (!). 

De asemenea spina vertebrală posterioară la toracala 11 este deviată spre stânga.  
Sacrumul are 5 vertebre şi nu are anomalii. Indicele sacral este platyhierisch (sacrum 

larg). 
Bazinul este complet. Marea incizură sciatică este foarte largă, hiperfeminină, aripile 

iliace sunt lărgite şi evazate, unghiul subpubian este foarte deschis, iar sulcusul preauricular 
este foarte accentuat de ambele părţi. Nu se observă însă clare fose ventrale şi dorsale pe pubis 
(deşi există în acele locuri unele modelări). Tuberculul pubic lipseşte. Pe sacrum se observă 
clar prelungirile sulcusurilor preauriculare ale coxalelor. Faţetele auriculare sunt delimitate 
posterior prin şanţuri postauriculare. 

Sexul este conform celor prezentate, fără îndoială, feminin. Este vorba de o femeie 
parturientă care a avut mai multe naşteri3 (fig. 3a). 

Vârsta. Suturile craniene sunt închise endocranian (eventual cu unele urme) ceea ce le 
încadrează în faza IV (?) de evoluţie. Secţiunile din epifizele proximale ale humerusului şi 
femurului sunt în faza III şi respectiv IV, iar simfiza pubică în faza IV. După aceşti indicatori 
conform metodei lui Nemeskéri4 se poate estima o vârstă de 65 ani. Aceasta ar putea fi însă 
mai mică dacă ţinem cont de transformările simfizei pubice datorită naşterilor (în jur de 55 ani) 
(fig. 3b şi 3c). 

                                                 
2  Schott 1966, 266-271. 
3  Houghton 1974, 381-390. 
4  Nemeskéri et alii 1960, 70-95. 
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Statura calculată după formulele lui Pearson5 este între 153 cm (H+R şi H+F) şi 155 cm 
(F+T), încadrându-se în categoria mijlocie (Martin)6. 

 

M 2. Sector I (cuptor). Inventar: fragmente cuie fier. 
Scheletul, foarte prost păstrat şi reprezentat, al unui copil.  
Craniul prezintă deformări post-mortem. Este prezent frontalul, porţiuni din parietale, 

zigomaticele şi sfenoidele. Maxilarele sunt incomplete, iar mandibula foarte degradată. 
Singurul os dimensionabil este frontalul (fără metopică): 
- arc n – b   117 
- coardă n – b   104 
- săgeată / n – b   21,5 
- distanţă n – săgeată  42 
Scheletul postcranian este foarte zdrobit. Sunt prezente fragmente din diafize, illium etc.  

şi sunt dimensionabile doar femurul şi radiusul. 
     Femur  Radius 
- diametrul sagital mij. diaf.  19  7,5 
- diametrul trans. mij. diaf.  16,5  10 
- perimetru   55  28 
Dentiţia e mixtă: molarii 1 definitivi fiind erupţi atât pe maxilar, cât şi pe mandibulă; au 

rădăcinile aproape complete şi mici faţete de uzură a emailului. Incisivii centrali (maxilari) au 
erupt, dar nu au atins planul ocluzal. Caninii sunt în alveolă şi au rădăcinile 1/2, iar premolarii 
1/4. Molarii 2 prezintă început de rădăcină. Dinţii deciduali (de lapte) au resorbţie radiculară. 
 

  Pm 2 Pm 1 C      C Pm 1 Pm 2   
M 2 M 1 m 2 M 1 C - - I 1 I 2 c m 1 m 2 M 1 M 2 
M 2 M 1 m 2 M 1 - - - - - - m 1 m 2 - M 2 

   Pm 1 C      C Pm 1 Pm 2   
 

Vârsta după Ubelaker7 este de 7 ani. 
 
M 3. Sector III. 
S-au identificat resturi scheletice de la doi indivizi: o femeie vârstnică şi un copil mare 

(infans II). 
A. starea de conservare este foarte slabă, dar scheletul este destul de bine reprezentat.  
Din craniu (fig. 4a) s-au restaurat frontalul cu masivul facial, precum şi partea 

anterioară a parietalelor. Occipitalul conexat cu partea posterioară a parietalelor şi temporalele 
rămân însă separate datorită unor distrugeri din bolta craniului precum şi unor deformări din 
strat. Din această cauză nu pot fi prelevate cele mai importante dimensiuni. 

Mandibula este, însă, bine conservată. 
Reliefurile frontale (glabela şi arcurile supraciliare) sunt foarte şterse (feminine), iar 

marginea suplitară este ascuţită. Arcurile occipitale sunt însă marcate (şi datorită angulării 
bruşte a squamei occipitale la nivelul lor), iar protuberanţa externă este de gradul 3. Mastoidele 
sunt mici, dar totuşi robuste prin lăţimea lor. 

                                                 
5  Pearson 1899, 169-244. 
6  Martin 1914, 208. 
7  Ubelaker 1980, fig. 62, 112. 
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Frontalul are o lăţime minimă din categoria foarte mare şi, de asemenea, o lăţime 
maximă din categoria mare. Curbura sa este mijlocie spre mare şi are bose frontale. Occipitalul 
are şi el o lăţime mare (spre limita inferioară a categoriei) şi o curbură foarte mare.  

Masivul facial prezintă o înălţime a feţei superioare din categoria mijlocie spre cea a 
feţelor joase, iar lăţimea sa în sectorul zigomaxilar este din categoria mijlocie, indicele facial 
malar fiind cameprosop. Orbitele sunt mijlociu de late şi de înalte şi au un indice orbitar 
hipsiconc (spre limita cu categoria mesoconcă). Nasul este mijlociu de înalt şi de lat, iar 
indicele nasal este mesorrhin. Marginea aperturii piriforme este antropină, iar spina nasală are 
o dezvoltare de gradul 3. Fosa canină este slabă, iar tuberculii zigomaxilar şi marginal sunt 
absenţi. 

Mandibula cu simfiza triunghiulară şi puţin proeminentă şi gonioanele drepte, este 
mijlociu de lungă şi foarte lată (spre mijlocie), după lăţimea bicondiliană. 

Aparatul dentomaxilar prezintă 12 dinţi pe maxilar şi 13 pe mandibulă fiind pierduţi 
intravitam 4 dinţi pe maxilar (molarii 2 şi 3 bilateral) şi trei pe mandibulă (premolarul 2 dreapta 
şi molarul 1 bilateral). În locul lor se observă abcese foarte mari şi grave. Se înregistrează şi 
două carii în plină evoluţie, resorbţie alveolară accentuată la grupa frontală precum şi tartru. 
Uzura este accentuată la dinţii din grupa frontală, pentru molari ea fiind mică, dar 
necaracteristică, datorită pierderii antagoniştilor (fig. 4a şi 4b). 

Scheletul postcranian. Din clavicule şi omoplaţi nici un os nu este întreg. Totuşi s-a 
putut observa că omoplaţii au cavitatea glenoidă piriformă. 

Dintre humerusuri, dreptul este bine conservat, iar stângul are distrugeri ale epifizelor. 
Indicele de secţiune al diafizei este platibrahic (mai accentuat la stânga), iar perforaţia 
olecraniană este absentă la ambele. Radiusurile au epifizele distale distruse, iar cubitusurile 
lipsă 1/3 distală la dreapta, olecranul şi 2/3 distală la stânga. 

Femurele prezintă multe distrugeri la ambele, dar la dreapta epifiza distală este 
fragmentară, lungimile putând fi prelevate doar la stângul. Sunt gracile şi foarte decalcifiate. 
Indicele pilastric este slab, iar indicele de aplatizare subtrohanteriană platimer la ambele. 
Rotulele sunt prezente, dar au unele erodări. La tibii, stânga are maleola distrusă, iar la dreapta 
lipsesc ambele epifize. Indicele secţiunii la foramenul nutritiv este mesoknem. Forma secţiunii 
diafizei este nr. 5 (Hrdlička), iar la faţetele articulare suplimentare (orientale) se înregistrează 
la stângul (la dreapta lipsa observaţiei). Peroneele au epifizele distale fragmentare. 

Coloana vertebrală este foarte prost păstrată dar permite observaţii foarte interesante. 
Sunt prezente: atlasul, axisul, toate toracalele şi unele lombare. O vertebră toracală, din care se 
păstrează jumătate din corp (ipotetic T 10), prezintă resorbţii extraordinare ale ţesutului 
spongios cu spaţii foarte largi. Fără îndoială există resorbţii şi decalcificări şi la celelalte 
corpuri vertebrale. Dar aceasta este totuşi unică în felul în care se prezintă. La fel de interesant 
de observat este şi faptul că pe corpul vertebrelor în canalul medular, orificiile nutritive sunt 
multiple şi au forma unor fose cribroase, adânci şi foarte largi. Fără să putem da în mod expres 
un diagnostic etiologic, credem că este vorba de o patologie a măduvei roşii hematogene şi nu 
de o simplă osteoporoză datorată vârstei (şi sexului). 

Sacrumul se păstrează fragmentar (este normal ?). 
Bazinul este fragmentar, dar s-au restaurat în parte coxalele. Sunt prezente şi ambele 

simfize pubice. 
Sexul este, fără îndoială, feminin, marea incizură sciatică fiind foarte largă şi aripa iliacă 

evazată. Sulcusul preauricular este foarte expresiv şi adâncit la ambele coxale. Pubisul stâng 
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prezintă tubercul pubic dezvoltat (la dreapta, observaţia absentă), iar la dreptul se observă fose 
atât pe faţa dorsală, cât şi pe cea ventrală. Toate aceste observaţii demonstrează că este o 
femeie parturientă care a avut mai multe naşteri. 

Vârsta. Suturile craniene, destul de prost păstrate, se încadrează în faza II, iar secţiunea 
epifizei proximale a humerusului în faza IV şi, de asemenea, simfiza pubică în faza IV (după 
metoda Nemeskéri8). Toate acestea permit calcularea unei vârste de 62,33 ani ± 3 ani, dar 
conform indicaţiilor metodei, aceasta se poate ridica până la 70 ani. 

Pe lângă observaţiile patologiei coloanei mai subliniem că oasele lungi prezintă 
compacte diafizare foarte subţiri, iar colul femural, la stângul, prezintă în vecinătatea capului 
femural, pe faţa anterioară, o mare fosă cribroasă (la dreapta aceasta e de mai mică amploare). 

Statura. După formulele lui Pearson9, statura este de 152,5 cm pentru humerus şi 151,3 cm 
pentru femur, încadrându-se în categoria submijlocie (Martin10). 

 
B. Câteva resturi din scheletul unui infans II. Se identifică: două fragmente de corpuri 

vertebrale infantile, două stânci temporale, un fragment din marginea inferioară a orbitei drepte 
(zigomatic plus maxilar), un fragment de corp mandibular şi un maxilar, ambele din dreapta, 
precum şi 19 dinţi, dintre care 8 sunt deciduali şi 11 definitivi. 
 

   Pm 2 Pm 1 C        
- - - m 2 m 1 c I 2 I 1      

M 3 M 2 M 1 m 2 m 1 c I 2 I 1 - I 2    
   Pm 2 Pm 1 C        
 

După cum se observă, în mod deosebit, se păstrează în funcţie dentiţia deciduală de la 
canin la molar 2, iar dinţii definitivi succesuali, premolarii şi caninii, sunt incluşi în alveolele 
maxilarului şi mandibulei. 

Decidualii sunt foarte uzaţi şi au puternice resorbţii radiculare. 
Caninii şi premolarii au rădăcinile încă neîncheiate, de asemenea şi molarul 2 (pentru 

primul molar observaţia nu se poate face). Molarul 3 are coroana incompletă. 
Vârsta. După Ubelaker11 vârsta este de 12 ani. 
 
M 4. Sector III. Inventar: impregnări cu oxizi verzi pe clavicula dreaptă (fibulă) 
Resturi scheletice slab conservate şi reprezentate de la un individ adult. Singurul os 

întreg este un cubitus. 
Din craniu s-a restaurat (cu lipsuri) occipitalul, ce prezintă un relief accentuat. Conexat 

cu el este şi un fragment din temporalul drept cu mastoida robustă (masculină). Mandibula 
păstrează doar un fragment din partea bazală a corpului şi ramul vertical drept, precum şi un 
fragment din cel stâng. Gonioanele sunt răsfrânte.  

Dinţii sunt izolaţi: 2 canini (maxilar şi mandibular), 5 premolari (maxilari 1 şi 2 cu două 
rădăcini; 3 mandibulari 1 şi 2 cu două rădăcini nedespărţite); 7 molari (1 molar 1 maxilar cu 
trei rădăcini şi 6 exemplare cu două rădăcini dintre care două sunt sigur de molar 3). 

                                                 
8  Vezi nota 4. 
9  Vezi nota 5. 
10  Vezi nota 6. 
11  Vezi nota 7. 
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Uzura este foarte mică înregistrându-se doar mici insule de dentină chiar şi la molarul 1. 
Se observă o carie proximală la un molar cu 2 rădăcini (destul de mare, dar fără să se deschidă 
încă camera pulpară). 

Scheletul postcranian. Claviculele şi omoplaţii sunt fragmentare. Sternul prezintă 
manubriul cu distrugeri pe partea dreapta şi corpul sternal întreg şi de dimensiuni 
extraordinare: 

2. Lungime manubriu  52 
3. Lungime corp sternal  141 
5. Lăţime maximă corp  59 (!) 
La humerusuri  pentru dreapta lipseşte 1/4 proximal, iar epifiza sa distală este separată, 

iar la stângul este prezentă numai 1/3 a diafizei fără epifize. Indicele secţiunii diafizei este 
euribrahic la limită (cu platihhic), iar perforaţia olecraniană este absentă (dreapta). 

Din radiusuri este prezent numai dreptul, din păcate cu epifiza distală separată.  
Cubitusurile: dreptul întreg, iar stângul reprezentat numai de un fragment din epifiza 

proximală. 
Femurele sunt fragmentare. A fost însă posibilă şi restaurarea epifizei proximale la 

dreptul cu ţesutul spongios foarte dens. Indicele de aplatizare subtrohanteriană este platimer la 
ambele, dar mult mai accentuat la stângul. 

Este prezentă şi rotula dreaptă, iar din tibii doar un fragment din stângul cu forma 
secţiunii diafizei nr. 5 (Hrdlička). 

Coloana vertebrală este însă, surprinzător, foarte bine reprezentată şi păstrată. Sunt 
prezente toate vertebrele, doar atlasul şi axisul fiind fragmentare. Atât marginile corpului, cât şi 
feţele lor superioare şi inferioare sunt curate, fără nici un fel de alterări patologice. Ţesutul 
spongios este dens. 

Sacrumul este fragmentar şi nu a putut fi restaurat. Nu se poate opina dacă era normal.  
De asemenea, coxalele sunt foarte fragmentare. Puţinele porţiuni de creastă iliacă arată 

că aceasta era sudată. Se păstrează şi o simfiză pubică.  
După robusticitate scheletul este de sex masculin, iar după resorbţia ţesutului spongios în 

epifiza superioară a femurului (încadrată în faza I) şi după simfiza pubică (încadrată în faza II), 
vârsta este de adult (30-35 ani). La această diagnoză contribuie şi uzura foarte redusă a dentiţiei şi 
lipsa patologiei articulare vertebrale. Statura nu poate fi calculată prin formulele lui Pearson 
deoarece singurul os lung disponibil este cubitusul. După formulele lui Olivier12 şi colab. statura 
este de 176,9 cm, rezultat oricum superior celor furnizate de Pearson cu 1,8 cm în medie (pentru 
bărbaţi), după Rösing. Dacă acceptăm acestea, statura ar fi din categoria mare (Martin)13.   

 

M 5. Sector III. Prezintă impregnări cu oxizi verzi pe claviculă (a avut o fibulă ?). 
Resturi scheletice, foarte zdrobite, de la un adult. Mai „întregi” sunt clavicula dreaptă, 

radiusul stâng (1/2 proximală cu capul degradat), cubitusul stâng (1/2 proximală fără epifiză). 
Sunt prezente, de asemenea, fragmente din humerusul stâng (foarte degradate şi fără 

epifize), diafizele femurelor etc. 
În rest se înregistrează câteva fragmente din calota craniană, caracoidul drept şi alte 

fragmente din omoplat, fragmente din bazin (din marea incisură sciatică ce ar putea fi 
masculină), câteva fragmente epifize, stern, coaste, metacarpiene, metatarsiene şi vertebre. 

                                                 
12  Olivier 1963, 433-449. 
13  Vezi nota 6. 
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Au putut fi prelevate puţine dimensiuni. Humerusul are indicele secţiunii diafizei 
euribrahic (stânga), femurul indicele pilastric mijlociu la dreapta şi puternic la stânga, iar 
indicele de aplatizare subtrohanterian platimer la dreptul şi eurimer la stângul. 

După robusticitate sexul poate fi masculin, dar pentru vârstă nu avem elemente precise 
ea putând fi încadrată larg în categoriile adult-matur. 

 
M 6. Distrus de căutătorii de comori. 
 
M 7. Sector III. 
Schelet foarte slab păstrat şi foarte fragmentar (singurele oase întregi sunt un radius şi 

mandibula). 
Craniul (fig. 6a) a fost în cea mai mare parte reîntregit, dar prezintă o importantă 

deformare din strat şi unele lipsuri, precum bazioccipitalul, zigomaticul stâng (etc.), ceea ce 
compromite multe dimensiuni. 

Glabela este foarte proeminentă grad 5, relieful supraciliar marcat, marginea 
supraorbitară îngustă, relieful occipital marcat cu protuberanţa occipitală de grad 3. Mastoidele 
sunt mici, dar robuste. 

Se remarcă existenţa suturii metopice. 
Lungimea şi lăţimea maximă a calotei se încadrează în categoria mare (prima chiar pre 

limita superioară), iar înălţimea poriobregmatică în categoria mijlocie spre mică. Cu precauţiile 
necesare (datorită deformărilor) indicii cranieni sunt astfel mesocran, ortocran şi tapeinocran. 
Capacitatea craniană este aristenkephală (mare). În norma verticală craniul este sfenoid, iar în 
cea occipitală are formă de casă. Curba sagitală (n-o) este foarte mare (spre limita inferioară), 
iar cea transversală este mare (dar spre limita superioară). Frontalul este foarte puternic curbat, 
parietalul slab curbat şi occipitalul curbat. Fruntea are lăţimea minimă foarte mare (chiar spre 
limita superioară a categoriei) şi lăţimea maximă din categoria foarte, foarte mare. Faţă de 
lăţimea maximă a craniului ea este eurimetopă. Occipitalul are şi el o lăţime foarte mare (dar 
spre limita inferioară). 

Masivul facial are înălţimea feţei superioare mare (la limita mijlocie) şi o lăţime 
superioară (fmt-fmt) foarte mare (la limita cu mare). Din păcate, nu au putut fi prelevate 
lăţimea maximă şi mijlocie a feţei. 

Orbitele au o lăţime mică (spre mare) şi o înălţime mare (spre mijlocie) indicele orbitar 
fiind astfel hypsiconc. Înălţimea nasului este mare (la limita cu foarte mare), iar lăţimea sa este 
mică (spre foarte mică), indicele nasal fiind leptorin. Marginea aperturii piriforme este 
antropină, iar spina nasală are grad 2. 

Mandibula are lungimea mare (la limita cu mijlocie), lăţimea bicondiliară mică (spre 
mare), şi înălţimea simfizară mare. Simfiza este triunghiulară, iar gonioanele răsfrânte. 

Aparatul dento-maxilar. Sunt prezenţi 11 dinţi pe maxilar (o alveolă fiind liberă, 
molarul 1 pierdut intravitam bilateral şi molarii 3 absenţi congenital) precum şi 7 dinţi pe 
mandibulă (trei alveole libere, premolarii şi molarul 1 dreapta şi molarul 1 stânga pierduţi 
intravitam, iar molarii 3 absenţi congenital). 

Se înregistrează o carie distructivă la premolarul 1 maxilar stânga, din care a mai rămas 
doar rădăcina, şi o carie ocluzală mare la molarul 2 mandibular dreapta. 

Uzura dentară este foarte mare pentru grupa frontală unde se văd şi insule de dentină 
secundară (fig. 6b şi 6c). 
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Scheletul postcranian. Sunt prezente fragmentar ambele clavicule şi omoplaţi. Bordul 
superior al omoplatului dreapta este de grad III, iar incisura scapulară nr. 3 (Olivier14). 
Cavitatea glenoidă este piriformă la ambele. 

Humerusurile au distrugeri la ambele epifize. Indicele secţiunii diafizei este euribrahic 
(foarte accentuat la stânga). Perforaţia olecrană este absentă la ambele. Alte observaţii: în 
culisa bicipitală, foarte puţin accentuată, a humerusului dreapta se observă o secţiune care are 
chiar şi două punţi. La stângul, pe faţa posterioară, la unirea 1/3 proximale cu restul, se observă 
o proeminenţă rugoasă (asemănătoare cu trohanterul mic al femurului). La locul respectiv 
diametrele sagital şi transversal sunt 36 x 23 mm. Nu putem da un diagnostic pentru aceste 
accidente osoase. 

Dintre radiusuri, dreptul are ambele epifize distruse, iar stângul a putut fi restaurat în 
întregime. Ambele au aspect redus. De asemenea sunt robuste şi cubitusurile nerestaurabile. 

La femure epifizele distale sunt nerestaurabile, iar la dreptul nici cea proximală. Unele 
fragmente sunt însă prezente. Au aspect foarte robust. Indicele de secţiune al diafizei arată un 
pilastru nul la dreptul şi slab la stângul, iar indicele de aplatizare subtrohanteriană este platimer 
la ambele. Sunt prezente şi ambele rotule. 

De asemenea, sunt nerestaurabile şi epifizele tibiilor. Au aspect robust şi indici de 
aplatizare la foramenul nutritiv mesoknem la dreptul şi platiknem la stângul. Faţetele orientale 
lipsesc la ambele. Peroneele nu sunt nici ele întregi şi se observă diferenţe dimensionale, 
dreptul fiind mult mai robust (deşi sunt categoric pereche !). 

Astragalele şi calcaneele sunt foarte fragmentare. Tipul de articulaţie al calcaneului este 
I, de asemenea fiind prezente metatarsienele şi metacarpienele, fragmente din stern, precum şi 
numeroase coaste. 

Coloana vertebrală este reprezentată de numeroase fragmente din corpuri şi arcurile 
posterioare. Nu se observă patologie articulară. Sacrumul este foarte zdrobit şi neinteligibil. 

Bazinul este fragmentar, dar fundul marii incizuri sciatice pare a fi destul de strâmt. Este 
prezentă şi o simfiză pubică. 

Sexul este fără îndoială masculin, caracteristicile craniene şi robusticitatea oaselor lungi 
subliniind acest lucru. 

Vârsta. Suturile craniene sunt destul de neclare endocranian. Singura despre care se 
poate afirma cert că este obliterată în întregime fiind sagitala (faza II ?). Secţiunile epifizelor 
humerusului şi femurului sunt în faza III (?), iar simfiza pubică se află în faza IV de evoluţie. 
Se poate astfel estima o vârstă de 61 ani. 

Statura calculată după lungimea radiusului (stânga !) prin formulele lui Pearson15 este 
de 168,7 cm încadrându-se în categoria supramijlocie (Martin16). 

 

M 8. Sector III. 
Resturi scheletice foarte fragmentare, nici un os lung nu este întreg. 
Din craniu (fig. 7a) s-a reîntregit doar porţiunea posterioară a calotei craniene cu partea 

posterioară a parietalelor, occipitalul (opistionul distrus), temporalul stâng întreg şi temporalul 
drept doar mastoida. Separate sunt prezente fragmente din bolta craniului, marginea suplitară a 
frontalului dreapta (incompletă), ambele stânci temporale, condil occipital drept, bazioccipital etc. 

                                                 
14  Olivier 1960, 197-199. 
15  Vezi nota 5. 
16  Vezi nota 6. 
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Mastoidele sunt robuste masculine, marginea supraorbitară îngroşată, iar relieful 
supraciliar moderat. Singura dimensiune posibilă este lăţimea maximă a occipitalului, 12. ast – 
ast = 105, ce se încadrează în categoria mică spre limita ei superioară. Din mandibulă se 
păstrează o porţiune din corp şi ramul vertical stâng cu molarii 1-3 şi, separat, ambii condili 
mandibulari şi unghiul mandibular drept. Gonioanele sunt uşor răsfrânte, iar molarii prezintă 
uzură redusă: molarul 1 are grad 4, molarul 2 are grad 3 şi molarul 3 are grad 2+. 

Scheletul postcranian. Claviculele sunt prezente ambele, dar numai dreapta este întreagă 
şi are faţeta acromială bine delimitată şi fără transformări artrozice. Indicele de robusticitate o 
plasează în categoria claviculelor robuste (Slowik). Omoplaţii sunt fragmentari şi au cavitatea 
glanoidă piriformă la dreptul, iar din stern sunt prezente doar fragmente de corp. 

Din humerusuri este prezent doar dreptul, lipsit însă de epifiza proximală. Indicele 
secţiunii diafizei este euribrahic. Perforaţia olecraniană este absentă. Radiusurile au epifiza 
distală fragmentară şi separată la dreptul, iar la stângul este prezentă doar partea centrală a 
diafizei. De asemenea, din cubitusuri sunt prezente doar fragmente de diafize. 

Dintre femure ceva mai bine este reprezentat dreapta la care sunt prezente şi fragmente 
din epifize (nerestaurabile). Indicele secţiunii diafizei arată un pilastru nul la dreapta şi mijlociu 
(spre limita inferioară) la stânga, iar indicele de aplatizare subtrohanteriană este platimer la 
dreapta şi hyperplatimer la stânga. 

Din tibii este clar identificabil un fragment din 1/4 proximală dreapta cu creasta solearului 
foarte accentuată. Peroneele sunt fragmentare, localizabilă fiind 1/4 proximală dreapta. 

Coloana vertebrală este destul de bine reprezentată şi nu prezintă nici un fel de 
patologie. Sacrumul este fragmentar şi nerestaurabil. Sunt prezente coaste, metacarpiene şi 
metatarsiene. 

Coxalele au fragmente din ambele. La dreptul marea incisură sciatică (incompletă) ar 
putea fi strâmtă, masculină. Se observă lipsa sulcusului preauricular la ambele oase. Este 
prezentă şi simfiza pubică dreapta. 

După robusticitatea oaselor lungi şi craniului, precum şi după caracterele coxalului, 
sexul este masculin. Vârsta este însă dificil de determinat. Suturile craniene sunt în general 
deschise, dar partea posterioară a sagitalei este închisă endocranian. Simfiza pubică este într-o 
fază avansată de evoluţie (grad IV ? Nemeskéri) şi ar putea indica o vârstă din categoria matur 
(peste 50 ani). Limitele acestui indicator, luat izolat, sunt însă foarte largi (24-81 Nemeskéri17). 
Ţinând însă cont de uzura molarilor mandibulari care după Brothwell18 s-ar încadra în centrul 
intervalului 25-35 ani, optăm pentru categoria adult (în jur sau peste 30 ani). Lucru confirmat şi 
de absenţa patologiei articulare vertebrale. 

 
M 9. Sector III. 
Resturile foarte fragmentare şi foarte slab conservate ale unui individ adult. 
Craniul este incomplet (fig. 7b). Din calotă se păstrează în special partea stângă şi curba 

sagitală de la supraglabelar la inion. Frontalul este distrus anterior. Se observă sinusuri frontale de 
mari dimensiuni. Parietalul stâng este întreg, dar crăpat; din parietalul drept este prezent doar 
unghiul antero-superior, iar din occipital se păstrează doar jumătatea stângă a squamei. Acestea, 
la care se adaugă şi aripa mare a sfenoidului, sunt conexate cu temporalul (care este întreg). 

                                                 
17  Vezi nota 4. 
18  Brothwell 1981, fig. 3.9, 72 
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Din mandibulă se păstrează un fragment din ramul vertical stâng şi un altul din partea 
internă a simfizei cu apofizele genuii. Izolat sunt prezenţi 16 dinţi. 

Craniul este robust, apofiza mastoidă este înaltă, modelată, masculină. De asemenea, în 
porţiunea posterioară se observă un relief occipital accentuat. Deşi nu a putut fi dimensionat 
decât parietalul, vizual se poate observa că avea o lungime maximă foarte mare (cel puţin 190) 
şi era categoric dolicocran. Vizual, frontalul este aplatizat şi nu are bose frontale. Parietalul are 
arcul şi coarda din categoria mijlocie, dar cu o curbură foarte mare. 

27. Arc b-l     127 
30. Coarda b-l    110 
24. Curba transversală (156x2)   312 
I. 24. 30:27    86,61 
Dinţii: 4 incisivi mandibulari cu uzură liniară modestă; 1 incisiv central maxilar cu 

uzură liniară; 2 canini (mai degrabă mandibulari) cu uzură punctiformă; 4 premolari 1 având 
doar uşoare faţete ale emailului, unul dintre ei prezintă o carie mică la colet; 2 molari 1 (?) 
mandibulari (cu 2 rădăcini) cu faţete de email; un molar cu trei rădăcini (molarul 1 maxilar) de 
asemenea cu vagi faţete ale emailului. 

Din scheletul postcranian se înregistrează o  porţiune din corpul omoplatului, resturi de 
diafize humerus, femur, tibie, peroneu, fragmente de calcaneu şi astragal, alte metatarsiene şi 
falange. 

Au un aspect robust, dar nici un os nu este întreg. Au fost posibile doar unele 
dimensionări la femure şi tibii. Femurele au indicele pilastric mijlociu la dreapta şi slab la 
stânga, iar indicele de aplatizare subtrohanteriană platimer la stângul. 

Calcaneele (foarte mari şi robuste, dar nedimensionabile) au articulaţiile de tip I 
(ambele). 

Sexul, după robusticitate (craniu, schelet postcranian) este masculin. 
Vârsta este de adult tânăr. Pe lângă uzura foarte slabă a dentiţiei se adaugă constatarea 

că toate suturile craniene sunt deschise, iar ţesutul spongios din epifiza proximală a femurului 
este foarte dens şi coboară mult sub limita trohanterului mic (faza I). 

Deci putem opta pentru acest material un interval de  23-25 ani. 
 
M 10. Sector III. 
Schelet de copil foarte slab conservat. Din craniu s-a restaurat parţial parietalul stâng cu 

o mică porţiune de occipital în conexiune. Prezenţa unui uşor sulcus retrocoronar părea să 
indice o deformare artificială. Comparaţia vizuală cu craniile deformate şi cele normale de 
aceiaşi vârstă înlătură această supoziţie. Sunt, de asemenea, prezente încă multe fragmente 
craniene neconexabile. 

Din scheletul postcranian sunt prezente resturi mai mult sau mai puţin incomplete din 
femure, ilium, vertebre, coaste etc. Se apreciază că scheletul era slab reprezentat. 

Femur: 
- diametrul sagital mij. diaf.  10 
- diametrul trans. mij. diaf.  12 
Dentiţia este deciduală, toţi dinţii sunt erupţi, dar molarul 2 şi caninul au rădăcinile 

incomplete. Sunt prezenţi şi mugurii coroanelor definitivilor, dintre care molarul 1 are coroana 
aproape completă. 
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Vârsta după Ubelaker19 este de 2,5 ani. 
 
M 11. Sector III. 
Starea de conservare este foarte slabă (multe deteriorări sunt însă datorate excavării). 
Din craniu s-a restaurat o parte din calotă (de la glabela la inion), dar din cauza uşoarei 

turtiri în strat a parietalului stâng nu poate fi măsurată lăţimea maximă. Lipsa temporalului 
stâng împiedică dimensionarea lăţimii auriculare. În norma verticală calota este elipsoidă, iar 
vizual poate fi apreciată ca dolicocrană (chiar hiperdolicocrană). Glabela este de gradul 3, 
arcurile supraciliare dezvoltate, marginea supraorbitară îngroşată, iar protuberanţa occipitală 
are grad 3 – 4. Frontalul nu are metopică, iar la occipital se înregistrează un os încă cu 
dimensiunile de 43 x 25 mm. Se observă imense sinusuri frontale. 

Din masivul facial este prezent maxilarul stâng cu zigomaticul în conexiune, iar din 
dreapta ambele oase neconexate. Palatul este în mare parte distrus. 

Mandibula este şi ea fragmentară, cu ramul vertical drept lipsă şi cu importante 
distrugeri ale osului alveolar în regiunea centrală. Gonioanele sunt foarte uşor răsfrânte. 

Din cauza stării de conservare au putut fi prelevate doar puţine dimensiuni. Astfel, 
lungimea maximă a craniului se încadrează în categoria foarte mare spre limita superioară a 
acestuia, înălţimea porio-bregmatică este însă mică la limita cu categoria mijlocie, iar curba 
transversală (măsurată doar pe partea dreaptă) este din categoria foarte mare spre limita 
inferioară a acesteia. Indicele vertico-longitudinal este astfel camekan. 

Din curba sagitară parietalele au o curbură foarte mică. 
Aparatul dento-maxilar. Sunt prezenţi toţi dinţii de pe maxilar şi 6 dinţi de pe 

mandibulă. Molarii 3 sunt absenţi congenital atât pe maxilar, cât şi pe mandibulă. Se 
înregistrează pierderea intravitam a premolarilor 2 şi molarului 1 bilateral pe mandibulă, 
alveolele fiind resorbite sub formă de creastă. Pe maxilar sunt 4 carii, dintre care cea distală de 
la coletul molarului 1 stâng este penetrată provocând un mare abces vestibular, iar pe 
mandibulă două carii incipiente la molarii 2. uzura dentară este mai accentuată la drupa 
frontală, molarii având doar mici insule de dentină (trebuie ţinut însă cont de pierderea 
intravitam, a oponenţilor). 

Scheletul postcranian 
Claviculele lipsesc, iar omoplaţii sunt fragmentari. Incizura scapulară (la stângul) este 

de grad 3 (Olivier20). Humerusurile au distruse epifizele proximale (la stânga şi diafiza este 
degradată). Indicele de secţiune este (la dreptul) platibrahic. La ambele, perforaţiile 
olecraninene sunt absente. Din radiusuri s-a restaurat în întregime doar stângul, dreptul fiind 
reprezentat de capul radial. Cubitusurile sunt fragmentare, din dreptul se păstrează 1/4 
proximală, iar stângul are epifiza proximală distrusă. 

                                                 
19  Vezi nota 7. 
20  Vezi nota 14. 
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Femurele au fost restaurate, dar au erodări şi distrugeri ale capetelor femurale. Indicele 
pilastric este mijlociu, la dreptul şi slab la stângul, iar cel de aplatizare subtrohanteriană 
platimer la ambele. Sunt prezente ambele rotule. Indicii proporţiilor lor faţă de femure şi tibii le 
caracterizează ca rotule înalte şi late. 

Tibiile au fost şi ele reîntregite, dar stânga prezintă o serie de distrugeri ale diafizei şi 
epifizei distale. La dreapta indicele de aplatizare în regiunea foramenului nutritiv este mesoknem, 
forma secţiunii diafizei este m. 3 (Hrdlička), iar faţetele orientale sunt absente (dreapta). Din 
peronee este prezent doar stângul. Sunt însă prezente ambele perechi de calcanee şi astragale 
destul de bine conservate. Tipul de articulaţie este II atât la astragale, cât şi la calcanee. 

Coloana vertebrală este foarte zdrobită. Se pot observa marginile anterioare ale 
corpurilor vertebrale la cel puţin 3 lombare şi mai multe toracale. Sunt curate şi fără exostoze. 
De asemenea, feţele corpurilor sunt curate şi lipsesc noduli Schmorl21. 

Sacrumul prezintă unele distrugeri în special la aripa dreaptă, dar a putut fi dimensionat. 
Sternul nerestaurabil se prezintă sub formă de mici fragmente, iar coastele sunt foarte 
fragmentare. Din bazin ceva mai bine a fost restaurat coxalul drept, din care lipseşte doar o 
porţiune din ramul ischio-pubic. La stângul este distrusă aripa iliacă şi ramul ischio-pubic. Este 
prezentă (izolat) doar simfiza pubică de la dreptul. 

Sexul, după caracterele coxalului, este categoric masculin. Aripa iliacă este scobită, 
înaltă şi robustă. Marea incizura sciatică este strâmtă, iar unghiul subpubian ascuţit. La această 
diagnoză contribuie şi caracterele de robusticitate ale craniului şi scheletului postcranian, 
oasele lungi fiind foarte robuste (fig. 8a). 

Vârsta. Suturile craniene prezintă unele porţiuni din sagitală închise endocranian şi 
foarte şters exocranian. Se încadrează în faza II. Secţiunile din capetele humerale şi femurale 
sunt în faza I, iar simfiza pubică în faza II. Se calculează astfel o vârsta de 29 – 30 ani. 

Statura. După femur + tibie (Pearson22) statura este de 168 – 169 cm, încadrându-se în 
categoria supramijlocie (Martin23). 

 
M 12. Sector III.  
Resturile scheletice ceva mai bine păstrate ale unui matur. Are şi oase lungi întregi. 
Craniul este însă foarte sfărâmat şi incomplet. Lipsurile privesc în special partea 

anterioară a frontalului, parietalul şi temporalul stâng. 
S-a restaurat o parte din calota craniană cu parietalul drept partea dreaptă (coronară) a 

frontalului, temporalul drept (fără squamă) occipital, partea posterioară a parietalului stâng şi 
baza craniului. Separat, o porţiune din partea stângă a frontalului (cu o parte din marginea 
supraorbitară conexat cu zigomaticul, partea anterioară a parietalului stâng şi squama 
temporalului). 

Izolate sunt: maxilarul (cu unele distrugeri ale osului alveolar, pe partea stânga), 
zigomaticul drept, mastoida şi stânca temporală din stânga, precum şi alte numeroase 
fragmente mici şi degradate. 

Marginea supraorbitară este îngroşată, relieful occipital uşor marcat, dar protuberanţa 
occipitală ştearsă. Mastoidele sunt scurte, dar robuste.  

                                                 
21  Vezi nota 2. 
22  Vezi nota 5. 
23  Vezi nota 6. 
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Vizual, calota este dolicocrană. Din păcate, au putut fi prelevate doar puţine dimensiuni. 
Înălţimea bazilo-bregmatică este foarte, foarte mare (151!), iar curbura transversală (măsurată 
pe partea dreaptă) este foarte mare (spre limita inferioară a categoriei). Din curba sagitală sunt 
evaluabile parietalul şi occipitalul. Arcurile şi corzile lor se încadrează în categoriile foarte 
mari. Indicii de curbură arată că parietalul este foarte curbat, iar occipitalul are o curbură 
mijlocie (în ambele cazuri valorile sunt spre limitele superioare ale categoriilor). Occipitalul are 
o lăţime mijlocie spre mică. Maxilarele sunt robuste, cu o adâncime a palatului estimată mare şi o 
lungime din categoria mare (spre limita inferioară). Marginea inferioară a aperturii piriforme este 
antropină, iar spina nasală are grad 3. Din mandibulă se păstrează jumătatea stângă a corpului cu 
ramul vertical lipsit de condilul mandibular. Înălţimea simfizară este mare (spre limita inferioară) 
şi simfiza este proeminentă, dar înălţimea şi grosimea la foramenul mental este mijlocie (spre 
limita inferioară) şi mică (spre limita superioară), indicele de secţiune (robusticitate) fiind astfel 
mijlociu la limita cu mic. 

Aparatul dento-maxilar. Se păstrează 11 dinţi şi trei alveole libere pe maxilar, precum şi 
10 dinţi pe mandibulă. Se înregistrează pierderea intravitam a molarilor 1 şi 2 maxilar stânga 
cu resorbţia alveolelor (totuşi din molarul 1 a mai rămas rădăcina palatală). La dinţii prezenţi se 
observă trei carii de colet: una proximală la primul molar maxilar stâng şi altele două tot 
proximale la incisivii centrali mandibulari. 

Uzura dentară este deosebit de accentuată la grupa frontală. Practic, coroanele 
incisivilor (atât maxilari, cât şi mandibulari) sunt complet abrazate observându-se şi insulele de 
dentină secundară care au obturat camerele pulpare. Uzură accentuată au şi caninii. Molarii (pe 
stânga) sunt, cu excepţia primului, mai puţin uzaţi, molarul 3 având chiar două faţete de email 
(fig. 8b şi 8c). 

Scheletul postcranian. Din clavicule, dreapta este întreagă, iar stânga fragmentară. 
Raportate la lungimea humerusului ele sunt clavicule relativ scurte (Olivier24). Indicele de 
robusticitate se plasează în categoria robustă (Slowik). Faţetele acromiale sunt bine delimitate 
şi prezintă transformări artrozice (parţial şi cele sternale !).  

Omoplaţii au fost restauraţi (dar cu lipsuri). Bordul superior are direcţie ascendentă 
(grad II) la ambele, incizura scapulei este de grad 2 la stânga (la dreapta lipsa observaţiei), iar 
forma cavităţii glenoide este piriformă la ambele. 

Humerusurile prezintă unele distrugeri doar la capetele humerale (unde se observă ţesut 
spongios destul de dens). Indicele secţiunii diafizei este platibrahic la dreapta şi euribrahic la 
stânga (!). Ambele sunt lipsite de perforaţia olecraniană. 

Dintre radiusuri şi cubitusuri este întreg doar radiusul drept, celui stâng lipsindu-i un 
fragment din mijlocul diafizei. Cubitusul drept are degradări ale diafizei, dar şi lipsuri în 
porţiunea distală (epifiza este izolată), iar la cel stâng distrugeri în regiunea proximală. 
Raportate la humerusuri radiusurile sunt mesokerisch (radiusuri mijlocii). 

Femurele prezintă distrugeri la epifizele proximale şi distale. Au aspect robust. Indicele 
de secţiune arată un pilastru mijlociu (dar mai accentuat la dreapta), iar cel de aplatizare 
subtrohanteriană se încadrează în categoria platimeră. 

Din tibii s-au păstrat doar fragmente din epifizele proximale şi din compactele 
diafizelor. 

                                                 
24  Olivier 1960, 191. 
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Coloana vertebrală este destul de bine reprezentată: cervicale (inclusiv atlas şi axis), 
toracale şi lombare. Din păcate, lombarele (mai prost păstrate) nu sunt dimensionabile pentru 
statură. Nu se observă nici un fel de patologie articulară. Sacrumul are aripa dreaptă şi 
promontoriul (precum şi apofiza articulară dreapta) distruse. Este normal şi are 5 vertebre. 
Vizual pare destul de lat şi de curbat. 

Bazinul este fragmentar. Se observă lipsa sulcusului preauricular (stânga) precum şi 
mărimea şi robusticitatea deosebită a tuberozităţii ischiadice şi a crestei iliace. 

În afară de cele prezentate mai sunt prezente fragmente din stern, numeroase coaste, 
metacarpiene şi metatarsiene. Lipsesc totuşi astragalele şi calcaneele. 

Sexul, după caracterele craniului şi bazinului, este masculin, diagnoză susţinută şi de 
robusticitatea  oaselor lungi. 

Vârstă: suturile craniene (prezente) sunt în mare parte închise (chiar şi lambdoida) (faza 
III ?), iar simfiza pubică şi epifizele proximale ale humerusului şi femurului sunt în faza II de 
evoluţie. Pe baza acestor elemente se poate estima o vârstă din categoria matur 40-50 ani. 

Statura, după formulele lui Pearson25, este de 165 cm (H+R) şi 164 (F), încadrându-se în 
categoria mijlocie (Martin26). 

 
M 13. Sector III, necropolă, S 1. Inventar: piron fier. 
Câteva resturi din scheletul unui copil. Craniul este foarte zdrobit. Sunt prezente 

fragmente de maxilar, mandibulă şi 8 dinţi. Din scheletul post-cranian, doar două fragmente de 
claviculă şi arc vertebral. Dentiţia este deciduală. Toţi dinţii sunt erupţi. Molarul 1 definitiv are 
coroana completă.   
 

              
       - - - - m 2 M 1  
       - I2 c m 1 m 2 M 1  
        I2      
  

Vârsta după Ubelaker27 se încadrează între 2 şi 3 ani. Optăm pentru 2,5 ani. 
 
M 14. Sector III, necropolă, S 1. Inventar: piron fier 
Câteva resturi exclusiv craniene de la un copil. Frontalul are sutura interfrontală închisă. 

Sunt prezente stâncile temporale, alte mici fragmente din orbită, sfenoid, maxilar stâng şi 12 
dinţi. Dentiţia este deciduală. Toţi dinţii sunt erupţi. Molarul 1 definitiv şi incisivul central au 
coroanele complete, iar caninul incomplet. 

 

              
       / I 2 c m 1 m 2 M 1  

 M 1 m 2 m 1 - - - - - - m 1 m 2   
              
 

Vârsta după Ubelaker28 este de 2,5 ani. 

                                                 
25  Vezi nota 5. 
26  Vezi nota 6. 
27  Vezi nota 7. 
28  Vezi nota 7. 
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M 15. Sector III, necropolă, S 1. 
Resturile scheletice dintr-un mormânt distrus (?) reprezentate de gamba stângă (tibie, 

peroneu, calcaneu, navicular, 5 metatarsiene, şi falanga 1 proximală) precum şi oasele 
piciorului de la dreptul (astragal, calcaneu, 5 metastarsiene şi falanga 1 proximală). Alte trei 
falange medii sunt mai dificil de localizat. 

Vizual (după robuscitate) sexul este masculin. Pentru vârstă însă nu avem elemente. Se 
poate încadra larg în categoriile adult – matur.  

Tibia este euriknemă (neaplatizată) cu forma secţiunii diafizare nr. 5 (Hrdlička) şi nu are 
faţete orientale. 

Patologic prezintă periostită, mai accentuat pe faţa laterală (dar şi pe cea medială în 1/2 
inferioară). De asemenea şi peroneul are periostită pe faţa laterală în 1/3 proximală. 

Astragalul drept şi calcaneele (ambele) au articulaţii de tip I. Statura (după Pearson29) 
este de 160,9 cm şi se încadrează în categoria submijlocie (după Martin30). 

 
M 16. Sector III, necropolă, S 1. Inventar: 3 piroane fier. 
Resturile scheletice foarte degradate ale unui copil.  
Craniul, foarte fragmentar, este nerestaurabil. Sunt prezente un fragment de maxilar şi 

unul de mandibulă de pe partea stângă. Din scheletul postcranian sunt fragmente de diafize şi 
capete epifizale. Nu sunt restaurabile şi dimensionabile. 

Dentiţia este mixtă. Molarul 1 definitiv este rupt, dar rădăcinile sunt incomplete. 
Molarul 2 are coroana dezvoltată 1/2, premolarii au coroanele complete, iar caninii prezintă un 
început de rădăcină. De asemenea incisivii definitivi au coroanele complete şi 1/2 din rădăcină. 
 

         C Pm 1 Pm 2  M 2 
       / / / / / /  
       i 1 i 2 c m 1 m 2 M 1  
       I 1 I 2      
 

Vârsta după Ubelaker31 este de 6 ani. 
 
M 17. Sector II, S 1. Inventar: piron fier. 
Conţinea resturile a doi indivizi: un matur senil de sex masculin şi un copil foarte mic. 
A. În general, scheletul este destul de bine conservat şi reprezentat şi, de asemenea, 

foarte interesant din punct de vedere paleopatologic şi tipologic. 
Craniul (fig. 9a şi 9b) prezintă distrugeri la partea dreaptă a frontalului, masivului facial şi 

palatului. Este robust, cu glabele de grad 4-5, arcuri supraciliare marcate, marginea supraorbitară 
îngroşată, relief occipital proeminent, dar protuberanţă occipitală puţin proeminentă. Mastoidele 
sunt robuste. Calota este de lungime mare (spre foarte mare), foarte largă (chiar spre limita 
superioară a categoriei) cu înălţimea bazilobregmatică mică spre mijlocie şi cea poriobregmatică 
mare la limita cu mijlocie. Indicii cranieni o caracterizează ca brahicrană, camecrană şi tapeinocrană 
(după înălţimea bazilobregmatică) precum şi ortocrană (spre camecrană) şi tapeinocrană (după cea 
poriobregmatică). Capacitatea craniană este aristenkephală (mare). 

                                                 
29  Vezi nota 5. 
30  Vezi nota 6. 
31  Vezi nota 7. 
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În norma verticală este sfenoid (lungimea maximă fiind în fond realizată de bombarea 
extremă a occipitalului), iar în cea occipitală are formă de casă. Din cauza distrugerii squamei 
frontale nu putem aprecia lungimea curbei sagitale şi nici curbura frontalului. Parietalul este curbat 
(spre limita superioară), iar occipitalul foarte curbat (chiar spre limita cu extraordinar de curbat). 

Fruntea are o lăţime minimă, din categoria mare la limita cu cea foarte mare (lăţimea 
maximă nu este dimensionabilă). În raport cu lăţimea craniului ea este însă îngustă (la limita cu 
mijlocie), adică stenometopă. Occipitalul este de lăţime mare. 

Masivul facial are înălţimea feţei superioare mică spre mijlocie şi lăţimea maximă foarte 
mare la limita cu categoria mare. În regiunea mijlocie faţa este de lăţime mare spre foarte mare. 
Indicele facial superior este eurien, iar cel facial malar cameprosop (spre limita cu 
hipercameprosop). 

Orbitele sunt mijlociu de late (la limita inferioară) şi de înălţime foarte mică (spre 
mijlocie); indicele orbitar este cameconc (orbite joase), iar forma lor este rectangulară cu 
colţurile rotunjite. 

Nasul este mijlociu (spre jos) de înalt şi are lăţimea foarte mare (spre mijlocie). Indicele 
nasal este astfel camerin. Nasalele sunt foarte late (ca de altfel şi lăţimea interorbitară). 
Subliniem însă că nasalele au carenă şi nu sunt aplatizate. Marginea inferioară a aperturii 
piriforme este antropină, iar spina nasală este de grad 3. Fosa canină este accentuată (adâncă). 
Lungimea feţei este foarte mică (la limita cu mică), iar lungimea bazei craniului este mijlocie 
spre mică. Indicele gnatic este ortognat subliniind lipsa prognatismului. 

Mandibula (fig. 10a) are o lungime mijlocie spre mică şi o lăţime bigoniacă foarte mare 
(chiar spre limita superioară a categoriei). Condilul mandibular dreapta rupt împiedică 
dimensionarea lăţimii bicondiliare. Estimată, ea se încadrează însă în categoria foarte mare. 
Înălţimea simfizară este mijlocie, iar la foramenul mental corpul mandibular este de înălţime 
mare spre mijlocie şi are grosime mică spre mijlocie. Indicele de secţiune (robusticitate) este 
mic spre mijlociu. Simfiza mandibulară este proeminentă, triunghiulară şi cu doi mici tuberculi 
bilaterali. Gonioanele sunt răsfrânte în afară. 

Aparatul dento-maxilar. Sunt prezenţi cinci dinţi in situ şi trei izolaţi care nu pot fi 
potriviţi datorită distrugerilor osului alveolar. Se înregistrează clar pierderea intra-vitam a 
tuturor molarilor precum şi a caninului mandibular. La molari alveolele sunt resorbite, dar la 
canin se mai păstrează un abces uriaş. Un abces prezintă şi premolarul 1 mandibular stânga. 
Unul dintre dinţii izolaţi (premolar maxilar ?) are o carie de colet. 

La dinţii prezenţi uzura este foarte mare. Ar mai fi de subliniat şi că ambii condili 
mandibulari nu prezintă alterări patologice (fig. 10b şi 10c). 

Scheletul postcranian. Ambele clavicule (fig. 11a) sunt bine conservate. Faţetele lor 
articulare acromioclaviculare sunt foarte bine delimitate, stânga prezentând transformări 
artrozice. Indicele lor de robusticitate este mijlociu, chiar spre limita cu gracil la stânga. 

Omoplaţii (fig. 11b) prezintă unele distrugeri. Bordul lor superior este rectiliniu şi de 
grad II, iar incizura scapulară de grad III la ambele (Olivier32). Se observă o gravă artroză a 
cavităţii glenoide la dreapta, cu deformări extreme (lungime 43 şi lăţime 36 faţă de 38 şi 29 la 
stânga). Ea prezintă un guler periarticular exuberant, iar pe faţa articulară chiar porţiuni de 
polizare (fildeş). La stânga artroza este doar incipientă. 

                                                 
32  Vezi nota 14. 
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Humerusurile (fig. 11c): din stângul s-a păstrat numai 1/4 superioară (dar şi ea cu unele 
degradări). Limita periarticulară a capului la acesta este accentuată, iar tuberculul mic este 
deformat şi proeminent de parcă ar fi format o suprafaţă pseudoarticulară cu marginea cavităţii 
glenoide înspre medial. Dreptul are distrugeri la faţa anterioară a diafizei. Capul humeral (atât 
cât s-a păstrat) arată că a fost puternic deformat de artroză şi prezintă o exostoză gigantică 
îndreptată în jos. Se observă pe suprafaţa articulară şi porţiuni cu lustruire (fildeş). Indicele de 
secţiune este platibrahic (dreapta).  

Radiusurile şi cubitusurile drepte sunt întregi, iar din stângul sunt prezente doar epifiza 
distală la radius şi 1/3 proximală din cubitus. Tuberozitatea radială (la dreapta) este foarte 
proeminentă şi prezintă o creastă posteromedială. Femurele, tibiile şi peroneele sunt bine 
conservate, distrugeri înregistrându-se doar la tibia şi peroneul drept. Indicele de secţiune arată 
un pilastru slab la ambele femure, iar indicele de aplatizare subtrohanteriană este hyperplatimer 
la dreapta şi platimer la stânga. Tibiile sunt mesokneme şi au forma secţiunii diafizei nr. 4 
(Hrdlička). Ambele prezintă faţete orientale.  

Membrul inferior drept este normal, dar stângul prezintă o artroză a genunchiului. 
Astfel, la femur se observă un uşor guler exostatic pe marginea externă a condilului lateral şi, 
de asemenea, pe marginea lui internă. Tibia corespunzătoare prezintă şi ea gulerul exostatic pe 
marginea platoului lateral, iar faţetele articulare cu peroneul sunt nete şi cu marginile marcate. 
Ea are o creastă interosoasă, foarte rugoasă pe o porţiune de 55 mm deasupra incizurii fibulare, 
corespunzând cu cea de la peroneu. 

Această creastă se observă şi la dreapta, dar mult mai scurtă şi mai puţin accentuată. 
Ambele peronee prezintă exostoze şi la partea anterioară a epifizei distale. Tibiile prezintă 
dezvoltări exostatice (îndreptate spre articulaţie) la tuberozităţile tibiale (mult mai accentuate la 
stânga). 

Sunt prezente ambele rotule care au indici de înălţime şi lăţime în raport cu femure şi 
tibii, ce le plasează în categoriile înalte şi late. 

Calcaneele sunt fragmentare, dar astragalele ceva mai bine păstrate. Tipul de articulaţie 
este I la calcanee şi II la astragale, pentru ambele perechi. 

Scheletul mâinii şi piciorului este destul de bine reprezentat. Remarcăm doar că 
metatarsianul I stânga are o puternică deformare artrozică a capului articular cu o mică faţetă 
de lustruire (fildeş), deformare observată şi la metatarsianul V. La dreapta, oasele 
corespunzătoare sunt normale. Se mai observă şi că o falangă mijlocie de la picior are o 
deformare exostotică a porţiunii proximale.  

Din scheletul toracic sunt prezente majoritatea coastelor. Capetele lor sternale (inclusiv 
coasta a VI-a) sunt într-un stadiu incipient de evoluţie. Sternul este foarte bine păstrat 
(manubriul fiind separat de corp) având distrus doar vârful xifoidului. Este ciudat şi asimetric 
(dificil descriptibil). Astfel, manubriul este articulat oblic, de sus în jos şi de la dreapta spre 
stânga cu corpul. Pe partea dreaptă incizura costalis I se află deasupra incizurii clavicularis, iar 
marginea stângă este dominată de incizura costalis I, la partea superioară a acesteia 
observându-se o mică şi vagă urmă a incizurii clavicularis. De asemenea, incizura costalis II se 
prelungeşte mult în sus pe marginea stângă a manubriului. 

Coloana vertebrală este completă şi deosebit de interesantă prin transformările sale 
patologice. Cervicalele au doar marginile anterioare ale corpurilor accentuate. Se înregistrează 
doar o uşoară deformare a faţetelor articulare dreapta dintre C3-C4. 
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Toracele prezintă însă trei corpuri vertebrale: T5+T6, T7+T8 şi T9+T10 pe care le vom 
descrie în continuare. 

T1 şi T2 sunt normale, iar T3 are marginea superioară a corpului accentuată, cea 
inferioară prezentând pe partea dreapta (până la centru) exostoze îndreptate în jos, ce 
corespund cu cele de pe marginea superioară a T4. La fel, aceasta din urmă are exostoze pe 
marginea inferioară dreapta ce corespund cu cele de pe marginea superioară a T5. 
Poziţionându-le după articulaţiile posterioare, se observă că spaţiile discale intervertebrale sunt 
normale. 

T5-T6 formează un bloc (fig. 12) fiind unite pe partea dreaptă printr-o proeminare 
(bulbucătură) rotunjită. Spaţiul discal dintre ele este redus la maximum, dar fără a fi suprimat 
total. Articulaţiile posterioare sunt libere, iar faţetele costovertebrale sunt foarte accentuate, în 
special pe dreapta. 

Acest bloc se „articulează”  cu cel următor printr-o exostoză gigantică (tot pe dreapta) 
ce corespunde cu o alta de pe T7. „Bulbucătura” are însă ecuatorul ascuţit şi depăşeşte în 
proeminenţă pe cele dintre T5-T6 şi T7-T8. Suprafeţele „articulare” ale celor două exostoze 
sunt rugoase (şi poroase) cooptându-se perfect. Spaţiul discal este micşorat.  

T7-T8 sunt unite printr-o „bulbucătură” pe partea dreapta; ca şi la blocul anterior, 
spaţiul discal este micşorat, articulaţiile posterioare curate, iar articulaţiile costo-vertebrale 
accentuate şi deformate (fig. 13). 

Blocul se „articulează” cu cel următor –  ca şi la T5-T6 şi T7-T8 – prin două exostoze 
gigantice, perfect cooptate, ce formează o bulbucătură cu ecuatorul ascuţit şi ondulat ce 
depăşeşte în proeminenţă pe cele rotunjite. Pentru blocul T9-T10 (fig. 14) sunt valabile aceleaşi 
observaţii ca şi mai sus; acest bloc se articulează cu T11 prin intermediul exostozelor gigantice 
ale marginilor dintre ele. Bulbucătura are ecuatorul ascuţit şi foarte proeminent. 

Pe marginea inferioară a T11 se află o exostoză mai puţin proeminentă, ce arată tendinţa 
de a se coopta cu una de mai mici dimensiuni de pe marginea superioară dreapta a ultimei 
toracale; o exostoză există, de data asta şi pe partea stânga a T11, dar fără a avea corespondent 
la vertebra următoare. 

Marginea inferioară a T12 şi ambele margini ale primei lombare nu prezintă alterări. În 
schimb, L2 are – pe părţile laterale (dreapta şi stânga) – două exostoze îndreptate oblic în sus 
de parcă ar îmbrăca marginea inferioară a L1. La L3 marginea superioară prezintă uşoare 
exostoze pe toată întinderea, iar cea inferioară, mai accentuat, doar pe partea dreaptă, unde 
exostozele corespund cu cele de pe L4, care sunt îndreptate în sus. Acestea din urmă au, de 
altfel, un uşor guler exostatic şi pe partea stânga, deşi în această porţiune L3 nu are decât 
marginea accentuată. De asemenea, L5 prezintă un foarte uşor guler pe marginea superioară 
fără corespondent pe L4. Articulaţia sa cu promontoriul sacral nu prezintă alterări. 

Sacrumul este normal cu 5 vertebre. Indicele sacral este platyhierisch (foarte larg), iar 
curbura sa este foarte accentuată (ca o frângere angulată între S3 –S4). 

Sunt prezente ambele coxale, doar la dreapta lipseşte pubisul. Unele distrugeri 
înregistrează şi simfiza pubică la stânga, dar marea incizură sciatică este strâmtă 
(hypermasculină). Aripa iliacă este înaltă şi curbată, iar sulcusul preauricular este doar vag 
vizibil (ligamentar) masculin. 

Sexul este, după caracterele bazinului, craniului şi robusticitatea oaselor lungi, categoric 
masculin. 
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Vârsta. Suturile endocraniene sunt în faza III (?) de evoluţie (coronara stânga şi sagitala 
obliterate complet, iar lambdoida deschisă). Secţiunile epifizelor humerusului şi femurului 
sunt, de asemenea, în faza III, iar simfiza pubică în faza IV. După aceşti indicatori, prin metoda 
complexă a lui Nemeskéri, se poate aprecia o vârstă din grupa senilis (peste 60 ani) (fig. 15). 

Patologia articulară pe care am descris-o: omartroza (artroza umărului) la dreapta (fig. 16a) 
şi gonartroza (artroza genunchiului) la stânga (fig. 16b şi 16c), precum şi artroza 
metatarsienelor piciorului stâng, asociate anchilozei coloanei toracale alcătuiesc un tablou 
anatomo-patologic specific artropatiilor seronegative. Lipsa afectărilor articulaţiilor sacro-
iliace ne permit să avansăm diagnosticul unei artrite reactive33. Asupra acestor lucruri vom 
reveni însă într-o abordare viitoare. 

Mai este de semnalat (fără nici o legătură cu cele expuse mai sus) o fractură cu 
înfundare vindecată pe creştetul capului, rezultată în urma unei lovituri cu un obiect dur, 
rotunjit (piatră etc.). 

Statura după formulele lui Pearson34 este de 162-163 cm încadrându-se în categoria 
submijlocie a lui Martin35. 

 
B. Împreună cu oasele adultului erau şi câteva resturi de copil: 
- tibie, lipsă 1/4 distală (lungimea actuală = 71); 
Diam. sagit. mijl. diaf.   8,5 
Diam. transv. mijl. diaf.  8,0 
- fragmente diafiză radius; 
Diam. transv.   8,5 
Diam. sagit.   6,5 
- două fragmente de coaste şi probabil un fragment diafiză peroneu (diam. = 6x5); 
- un canin decidual cu rădăcina prost păstrată, dar intrat în funcţie mai demult datorită 

unei faţete de uzură în vârf. 
Vârstă. Infans I (2 – 3 ani?) 
 
 
M 18. Sector III, necropolă, S 1. Inventar: 7 piroane fier. 
Scheletul destul de slab conservat al unui copil mare (Infans II). 
Craniul a fost restaurat parţial, dar prezintă deformări postmortem din strat. Calota 

craniană este foarte lungă şi poate fi apreciată ca dolicocrană. Izolat sunt prezente zigomaticul 
şi maxilarul drept cu marginea aperturii piriforme antropine.  

Din scheletul postcranian nici unul dintre oasele lungi nu este întreg. Cu aproximaţie se 
poate măsura lungimea maximă a femurului drept cu valoarea de 283 mm (?). 

În rest a fost posibilă dimensionarea: 
Humerus 
- Diam. max. mijl.   (15) 
- Diam. min. mijl.   (14) 
- Perimetru min.   (46) 

                                                 
33  Bruintjes, Panhuysen 1995, 73-77. 
34  Vezi nota 5. 
35  Vezi nota 6. 
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Femur 
- Diametrul sagit.   21 22 
- Diametrul transv.   18 18 
- Perimetrul   60 62 
- Diametrul transv. subtroh.  23 23 
- Diametrul sagit. subtroh.  19 19 
Tibie 
- Diam. sagit. mijl.                      22  22 
- Diam. sagit. f.n.   25  25 
- Diam. transv. mijl.  17 17 
- Diam. transv. f.n.   17,5 18 
- Perim. min.   59 59 
- Perim. mijl.   62 62 
Peroneu 
- Diam. max. mijl.   11 12 
- Diam. min. mijl.    9  8 
Astragal 
- Lungime corp   42,5  
- Lăţime corp   33 
- Înălţime astragal   20 
- Lăţime max. trohlee  25 
- Lăţime facies artic. post  18 
Calcaneu 
- Lungime max.   58* 
- Lăţime    32 
- Lung. corp.   36 
- Lung. facies art.  talaris  2 
 
Sunt prezente, de asemenea: numeroase corpuri vertebrale infantile, sacrumul (din care 

lipseşte doar sacrala 1) cu S2-S5 nesudate, epifize ale oaselor lungi metacarpiene şi 
metatarsiene. 

Dentiţia este mixtă. Toată garnitura este completă, lipsindu-ne doar o coroană molar 3 
mandibular. Mulţi dinţi au însă rădăcinile degradate din mediul de zacere. In situ sunt numai 
dinţii de pe maxilarul drept, restul fiind izolaţi. Din deciduali mai sunt în funcţie doar molarul 2 
de pe maxilar şi ambii molari de pe mandibulă, iar din definitivi sunt astfel neerupţi premolarul 
2 de pe maxilar şi ambii premolari de pe mandibulă. Incisivii centrali atât pe maxilar, cât şi pe 
mandibulă au depuneri de tartru, iar caninii mandibulari au coroana trituberculată. Molarii 3 au 
coroanele dezvoltate doar 1/2 (chiar mai puţin cei mandibulari). Nu se poate observa, din 
păcate, starea rădăcinilor molarilor 2 din cauza degradărilor.   
 

   Pm 2          Pm 2   

M3 M 2 M 1 m 2 Pm 1 C I2 I1 I1 I2 C Pm 1 m 2 M 1 M 2 

M3 M 2 M 1 m 2 m 1 C I2 I1 I1 I2 C m 1 m 2 M 1 M 2 

   Pm2 Pm 1        Pm 1 Pm2   
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Vârsta. Pe lângă dentiţie trebuie să ţinem cont şi de starea epifizelor. Astfel, epifiza 
distală a humerusului precum şi Y-ul acetabular sunt nesudate. În mod anormal este nesudat şi 
ramul ischio-pubian. Conform celor prezentate după Ubelaker36 (dentiţie) şi Rösing37 (epifize) 
vârsta poate fi apreciată la 10 ani.  

 
M 19. Sector III, necropolă, S 1. 
Resturi din craniu şi partea superioară a scheletului unui mormânt distrus. 
Se identifică astfel: partea stângă a squamei occipitale conexată cu mastoida, o parte din 

ramul vertical şi corpul mandibular pe stânga cu molarii 2-3 şi alveola resorbită a primului 
molar pierdut retravitam, precum şi două rădăcini de la molari (cu două rădăcini) cariaţi şi 
distruşi (imposibil de localizat). 

Din scheletul postcranian sunt prezente fragmente disparate din omoplat, claviculă, 
spine şi apofize articulare de la vertebrele cervicale. 

Mastoida este robustă (ca de altfel şi mandibula), pledând pentru sexul masculin.  
Vârsta este dificil de apreciat. După lipsa urmelor de obliterare ale suturii lambdoide şi 

după uzura slabă a molarilor s-ar putea încadra  în categoria adult. 
 
M 20. Sector III.  
Puţine resturi, slab conservate, din scheletul unui copil mic. 
Se înregistrează mici fragmente din calota craniană, două stânci temporale, câteva 

fragmente coaste şi corpuri vertebrale. 
Dentiţie. Sunt prezenţi 27 de dinţi şi coroane dentare, toţi izolaţi. Este deciduală şi 

incompletă, fiind erupţi doar incisivii şi molarii 1 (cu rădăcini încă incomplete). Caninii sunt 
neerupţi şi au 1/2 din rădăcină, iar molarii 2 coroanele complete şi început de rădăcină. Molarul 
1 definitiv are coroana incompletă. 

 

  Pm 2          Pm 2   
 M 1 m 2 m 1 C i2 i1 i1 i2 C m 1 m 2 M 1  

 M 1 m 2 m 1 C i2 i1 i1 i2 C m 1 m 2 M 1  
               

 

Vârsta după Ubelaker38 este de 1,5 ani (poate ceva mai puţin). 
 
M 21. Sector III. 
Resturi scheletice deosebit de slab conservate şi degradate. Probabil, acest lucru se 

datorează nu numai mediului de zacere, ci şi condiţiilor fizico-patologice ale individului. 
Majoritatea fragmentelor sunt foarte mici, poroase, dificil de conexat. Identificarea 
fragmentelor arată însă că scheletul a fost complet. 

Din craniu s-a reîntregit o porţiune de calotă cu parietalul dreapta (unghiul antero- 
posterior cu o porţiune de la lambda la coronara 2), parietalul stânga (unghiul antero-posterior 
şi postero-superior) la care se conexează o mică porţiune din occipital (unghiul superior), 
precum şi partea dreaptă a frontalului şi o mică porţiune din cea stângă. 

                                                 
36  Vezi nota 7. 
37  Rösing 1977, 53-80. 
38  Vezi nota 7. 
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A avut sutură metopică. 
Singurele date metrice privesc curba sagitală a parietalului: 
     27. arc b-l    123 
     30. coardă b-l    105 
     30a. săgeată pe b-l   27 
     30b. distanţă b-săgeată   57 
     30:27 indice curbură   85,36 
     30b:30 indice poziţie curbură  46,34 
     33e. unghi curbură   139,29o 

Conform acestora arcul parietal se încadrează în categoria mijlocie, coarda în categoria 
mijlocie la limita cu cea mică, iar indicele de curbură în categoria foarte curbat spre curbat. 

Unghiul de curbură al parietalului este însă mai mare cu +1,43 sigma faţă de media 
generală a lui Howells39 (obţinută pe 16 serii craniologice normale ce ilustrează variabilitatea 
în omenirea actuală). 

Deşi aceste date metrice (numai asupra curburii parietalului) nu confirmă existenţa unei 
deformări artificiale intenţionate, aceasta poate fi atestată de o porţiune păstrată a frontalului. 
Se poate astfel observa o uşoară depresiune postcoronară şi o uşoară eminenţă prebregmatică. 
La acestea se adaugă înclinarea şi aplatizarea squamei frontale. Cu multă probabilitate acest 
craniu era deformat artificial. 

Separate (din restul craniului) sunt prezente numeroase fragmente: o porţiune din 
parietalul stâng cu sutura squamoasă, o porţiune din squama occipitală aplatizată (!), 
temporalul stâng cu cavitatea glenoidă, stânca temporală şi aripa sfenoidului, stânca temporală 
din dreapta, un fragment de squamă temporală şi cavitatea glenoidă.  

Din bolta craniului numeroase fragmente mici neîntregibile.  
Din baza craniului sunt prezenţi ambii condili occipitali, bazioccipitalul etc., iar din 

masivul facial ambele maxilare, fragmente din ambele zigomatice şi palat. 
Important de amintit este şi un mic fragment de frontal cu porţiuni din ambele nasale, 

care arată că rădăcina nasului este foarte ştearsă, practic nasalele fiind în prelungirea frunţii 
(ceea ce confirmă existenţa deformării artificiale). 

Mandibula este şi ea fragmentară. Lipsesc totuşi fragmente din ramul vertical dreapta. 
S-au putut preleva câteva dimensiuni, care arată că ea prezintă o înălţime simfizară mică şi o 
robusticitate mijlocie.  

 69. id – gn     27 
 69. (1). Înălţime la f.m.     29 
 69. (3). Grosimea la f.m.     12 
 69. (1):69 (3) indice secţiune (robusticitate)   41,34 
Simfiza este uşor proeminentă, triunghiulară. 
Aparatul dento-maxilar. Din ambele arcade lipsesc doar incisivii centrali şi cel lateral 

stânga de pe maxilar, precum şi centralul stâng de pe mandibulă. Molarii 3 sunt absenţi 
congenital atât pe maxilar, cât şi pe mandibulă. Se înregistrează o singură carie proximală de 
colet şi nepenetrantă la primul molar mandibular. 

                                                 
39  Howells 1973, 140. 
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Uzura dentară este destul de redusă pe maxilar, molarii 1 şi 2 având o uzură de 3+ şi 3, 
iar pe mandibulă de 4 şi 3+. După Brothwell40 aceasta se încadrează în grupa de 25-35 ani, în 
partea a doua a intervalului. 

Scheletul postcranian este degradat. Suprafeţele diafizelor oaselor lungi sunt deosebit de 
corodate. Sunt prezente fragmente din toate oasele: ambele clavicule, omoplaţi, humerusuri, 
femure, tibii, acetabul, dar nu se pot preleva nici un fel de dimensiuni. 

Sunt prezente şi fragmente din corpurile vertebrale. 
Sexul este feminin (chiar dacă nu sunt elemente precis definitorii) pentru aceasta 

pledând gracilitatea oaselor prezente. 
Vârsta este dificil determinabilă. Pe lângă starea dentiţiei, subliniată mai sus, sunt de 

luat în seamă suturile craniene. Astfel, sagitala este păstrată în întregime şi ea este endocranian 
deschisă complet. Coronara dreapta (păstrată 1 şi 2) este închisă endocranian. 

Din stânga se păstrează numai o mică porţiune bregmatică deschisă (?), iar din 
lambdoidă resturi din partea stângă deschise. La acestea se mai poate adăuga şi lipsa patologiei 
articulare vertebrale (după fragmentarele şi degradatele porţiuni păstrate).  

Se poate deci aprecia că vârsta relevată de uzura dentară poate fi reală, în concluzie 
optăm pentru 30-35 ani.    

 
M 22. Sector III, necropolă, S 1. 
Schelet complet, în stare bună de conservare, dar cu unele distrugeri de la excavare. 
Craniul (fig. 17a şi 17b) este întreg şi are reliefuri marcate (dar nu foarte accentuate), 

masculine. Glabela este de grad 3-4, arcurile supraciliare vizibile, marginea supraorbitară 
îngroşată, relieful occipital cu liniile nucale bine desenate, cu protuberanţa occipitală externă 
modestă (grad 2). Mastoidele sunt masculine (lungi), dar au un aspect gracil. 

În norma verticală calota este ovoidă, iar în cea occipitală are forma de casă. Lungimea 
ei este foarte mare (la limita cu categoria mare), lăţimea mare spre foarte mare, iar înălţimile: 
mare spre foarte mare – cea bazilobregmatică, şi mijlocie spre mică – cea poriobregmatică. 
Indicii cranieni sunt astfel mesocran, ortocran şi metriocran – după înălţimea bazilobregmatică, 
şi ortocran şi tapeinocran  –  după cea poriobregmatică. 

Curba sagitală şi cea transversală se încadrează în categoria foarte mare (spre mare).  
Frontalul are o curbură mare (spre mijlocie), parietalele sunt mijlociu de curbate (spre 

slab curbate), iar occipitalul este foarte bombat (spre limita inferioară a categoriei). 
Fruntea are o lăţime minimă din categoria mare spre mijlocie şi o lăţime maximă foarte 

mare spre mare. În raport cu lăţimea craniului ea este metrimetopă. Occipitalul este mijlociu 
spre larg.  

Masivul facial are înălţimile morfologică şi cea a feţei superioare din categoria mijlocie 
(cea din urmă spre limita cu categoria mică). Lăţimile aparţin şi ele categoriei mijlocii, dar cea 
maximă spre limita cu categoria mică, cea superioară spre limita cu categoria mare, iar cea 
bizigomatică chiar la limita cu categoria mare. 

Indicii faciali sunt mesoprosop (spre leptoprosop), mesen şi cameprosop. Orbitele sunt 
de lăţime mijlocie (spre mică) şi au înălţimea mijlocie, dreapta, şi mică spre mijlocie, stânga. 
Indicele orbitar este mesoconc. 

                                                 
40  Vezi nota 18. 
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Nasul este mijlociu de înalt (la limita cu categoria înaltă) şi are o lăţime mică spre 
mijlocie. Indicele nasal este leptorin. Marginea inferioară a aperturii piriforme este antropină, 
iar spina nasală are grad 3 de dezvoltare. Fosele canine sunt accentuate. 

Lăţimea maxiloalveolară este mare spre foarte mare, iar palatul are o lungime mare spre 
mijlocie. Indicele palatal este brahistafilin, iar cel de adâncime ortostafilin (palat mijlociu de adânc). 

Mandibula are lungime mare spre foarte mare şi lăţime bicondiliară mijlocie spre mare. 
Înălţimea simfizară este mijlocie spre mică, cea de la foramenul mental mare spre foarte mare. 
În raport cu grosimea foarte mare spre mare se realizează un indice de secţiune (robusticitate) 
mare spre foarte mare. Simfiza are doi mici tuberculi, iar gonioanele sunt răsfrânte. 

Aparatul dento-maxilar. Sunt prezenţi 14 dinţi pe maxilar (două alveole libere) şi 13 pe 
mandibulă (două alveole libere şi molarul 1 dreapta pierdut intravitam cu alveola resorbită). Se 
înregistrează doar o singură carie distală de colet, nepenetrantă la premolarul 2 mandibular 
dreapta. Uzura este mică. Se observă şi depuneri de tartru (fig. 18). 

Scheletul postcranian. Sunt prezente ambele clavicule bine conservate. Indicele de 
robusticitate le plasează în categoria claviculelor robuste. Indicele claviculo-humeral indică o 
dimensiune mijlocie spre lungă la dreapta, şi lungă la stânga. Ambele prezintă foramen nutritiv 
supraclavicular.  

Omoplaţii sunt mai slab conservaţi. Bordul superior este cuviliniu şi de grad III la 
stânga (dreapta absenţă observaţie), incizura scapulară este de grad 3 la dreapta şi 5 (perforaţie) 
la stânga (!). Cavitatea glenoidă este piriformă la ambele. 

Humerusurile sunt întregi. Indicele de secţiune al diafizelor este euribrahic, iar 
perforaţia olecraniană este absentă la ambele. 

De asemenea, radiusurile şi cubitusurile sunt întregi. În raport cu lungimea humerusului 
radiusurile sunt mesokerisch-dolicokerisch, adică ambele sunt mijlociu spre lungi faţă de braţ. 

Femurele au indicele diafizar din categoria pilastrului slab (mult mai accentuat la 
dreapta). Indicele de aplatizare subtrohanteriană este platimer la dreapta şi eurimer la stângul.  

Sunt prezente ambele rotule. Faţă de femure şi tibii ele au indici de înălţime şi lăţime 
din categoria înaltă şi îngustă spre mijlociu de lată. 

Tibia dreaptă este destul de bine conservată, iar cea stângă incompletă. Indicele de 
aplatizare la nivelul foramenului nutritiv este euriknem la dreapta şi mesoknem la stânga 
Ambele sunt lipsite de faţete orientale şi au forma secţiunii diafizei nr. 1 (Hrdlička). La fel, 
peroneele înregistrează distrugeri doar la stânga. 

Astragalele şi calcaneele sunt bine păstrate. Tipul de articulaţie este I pentru ambele 
perechi. 

Coloana vertebrală este completă, dar partea anterioară a corpurilor lombarelor 4 şi 5 
este distrusă la excavare. Nu prezintă nici un fel de alterări patologice. Sacrumul este şi el 
complet, dar are marginea promontoriului erodată. Are cinci vertebre şi este lipsit de anomalii. 
Indicele sacral este platyhierisch (larg). Bazinul prezintă şi el unele distrugeri. Este tipic 
masculin, cu marea incizură sciatică foarte strâmtă, aripile iliacelor robuste şi îndreptate în sus 
(bazin strâmt) şi unghiul subpubian foarte ascuţit. 

Sexul, după caracterele bazinului, craniului şi robusticitate, este, fără îndoială, masculin. 
Vârsta nu este uşor de determinat. Suturile craniene (endocraniene) – dificil observabile 

deoarece craniul este întreg – sunt închise (coronara şi sagitala complet, iar lambdoida parţial). 
Secţiunile epifizelor proximale ale femurului şi humerusului sunt în faza III şi respectiv IV de 
evoluţie, iar simfiza pubică în faza II. 
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Ţinând cont de aceşti indicatori se poate estima o vârstă de 45-50 ani. Acest interval ni 
se pare însă mult prea înaintat. Lipsa patologiei articulare, precum şi starea dentiţiei, ne 
îndeamnă să optăm pentru o vârstă de 30-35 ani. 

Statura, după formulele lui Pearson, este de 156-159 cm încadrându-se în categoria 
staturilor mici, după Martin41. 

 
M 23. Sector I, curtina G. Înmormântare în amforă. 
Scheletul foarte complet şi deosebit de bine conservat al unui foetus tardiv sau nou-

născut (fig. 19). 
Dentiţia prezintă coroane incomplete. In situ sunt doar i1 maxilar şi i1, i2 mandibular 

dreapta. În rest sunt izolaţi datorită alveolelor largi şi stadiului lor de dezvoltare. 
S-au dimensionat lungimea maximă a oaselor lungi, lăţimea maximă a iliumului, 

înălţimea şi lăţimea omoplatului, precum şi lungimea şi lăţimea bazioccipitalului şi părţilor 
laterale ale occipitului. 

Astfel: 
- Humerus   65 (65) 
- Radius    52,5 (52,5) 
- Cubitus     59,5 59,5 
- Femur    73,0 73,5 
- Tibii    64 63   
- Peronee    60 60 
- Omoplat înălţime   34 35 
                     lăţime   27 28 
- Basioccipital lungime  16 
      lăţime   15 
- Pars lateralis lungime    26     
 
Vârsta. Este imposibil de stabilit cu certitudine dacă era născut sau încă nu. Orice 

standarde am întrebuinţa, trebuie să ţinem cont de marea variabilitate individuală. Optăm totuşi 
pentru un născut mort. Situaţia este deosebit de interesantă şi pentru că a fost înmormântat 
intra muros. 

 
M 24. Sector I, necropolă. Inventar: 5 piroane fier. 
Resturile scheletice, foarte zdrobite, ale unui adult.  
Din craniu s-a reîntregit faţa şi partea anterioară a frontalului, precum şi partea 

posterioară a craniului cu occipitalul, sectorul posterior al parietalelor şi temporalele conexate. 
Alte numeroase fragmente din bolta şi baza craniului au rămas separate, neputând fi conexate. 
Mandibula este întreagă. 

Glabela este ştearsă (grad 0 – 1), relieful supraorbitar nul, iar marginea supraorbitară 
ascuţită. Relieful occipital este şi el puţin vizibil şi protuberanţa occipitală ştearsă (grad 0 – 1). 
Apofizele mastoide sunt mici şi gracile. Înălţimea feţei superioare, precum şi înălţimea 
morfologică totală se încadrează în categoria mică. Orbitele sunt cvadrangulare, mijlociu de 
înalte şi de lăţime mică. Indicele orbitar este hipsiconc. Nasul are o înălţime foarte mică şi o 

                                                 
41  Vezi nota 6. 
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lăţime mică, fiind astfel chamaerrin. Marginea aperturii pririforme este antropină, iar spina 
nazală este de grad II – III. 

Mandibula este mijlociu de lungă şi de lăţime (bicondiliană) mare (spre limita 
inferioară), indicele fiind dolicostenomandibular. Înălţimea ramului vertical precum şi unghiul 
mandibular sunt din categoria mijlocie, iar indicele grosimii corpului se încadrează în categoria 
mică. Simfiza mandibulară este triunghiulară, puţin proeminentă, iar gonioanele sunt drepte. 

Aparatul dento-maxilar. Sunt prezenţi 12 dinţi maxilari şi toţi dinţii mandibulari. Pe 
maxilar se înregistrează pierderea intravitam a ambilor molari 1 şi 3 carii, una distală şi alta 
proximală la coletele caninului şi premolarului 2 ce flanchează premolarul 1, care prezintă o 
mare şi gravă carie ocluzală ce a distrus întreaga coroană. Trebuie subliniată resorbţia 
alveolară, precum şi formarea unui guler exostotic continuu şi prezenţa tartrului mai accentuat 
pe mandibulă, care nu prezintă carii şi pierderi de dinţi. 

Uzura dentară (după schema lui Brothwell42): molarul 1 mandibular, grad 5 (nu mai are 
însă antagonişti!), molarul 2 maxilar, grad 3 şi mandibular 3+, iar molarul 3, grad 2, atât pe 
maxilar, cât şi pe mandibulă. 

Scheletul postcranian. Din oasele membrelor sunt prezente fragmente din diafizele 
femurelor şi tibiilor (nici un os întreg). Femurele au indicele pilastric slab la dreptul şi nul la 
stângul, iar indicele de aplatizare subtrohanteriană, platimer şi respectiv eurimer (la limita 
inferioară). Este prezentă şi o rotulă, precum şi fragmente din astragale şi calcanee. Vizual, 
astragalele sunt foarte mici, dar nu pot fi dimensionate din cauza corodărilor. Tipul de 
articulaţie este III atât la calcaneu, cât şi la astragal. 

Din coloană sunt prezente corpuri vertebrale cu un foarte uşor guler exostotic; 
fragmentele din sacrum şi coxal au faţeta auriculară foarte mică şi sulcus preauricular cu 
dezvoltare mijlocie. 

Sexul este fără îndoială feminin, atât după coxal, craniu, cât şi în funcţie de gracilitatea 
generală. 

Vârsta. Judecând după uzura dentară, poate fi încadrată în categoria adult, 25 – 35 ani, 
dar mai degrabă în a doua parte a intervalului. La această încadrare contribuie şi starea 
puţinelor fragmente suturale: lambdoidale, în cea mai mare parte neobliterate şi unele porţiuni 
din sagitală, închise endocranian. 

 
M 25.  Sector I. Necropolă, pe stânga drumului. Salvare. 
Conţinea resturile scheletice, incomplete şi foarte zdrobite, ale unei femei şi ale unui 

copil foarte mic.  
A. De la adult, din craniu este prezent doar un mic fragment din calotă şi un molar 

(M 3), având doar emailul uzat. 
Scheletul postcranian: claviculele (dreapta lipsă epifiza sternală, stânga cea acromială) 

sunt foarte gracile şi au faţeta acromială bine delimitată, dar fără artroză. Foramenul 
supraclavicular este absent la ambele. Omoplaţii sunt fragmentari, mai bine reprezentat fiind 
dreptul. Incizura scapulară este la dreapta de grad III (Olivier43), iar cavitatea glenoidă 
piriformă.  

                                                 
42  Vezi nota 18. 
43  Vezi nota 14. 
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Humerusurile sunt şi ele foarte degradate şi au secţiunea diafizei (stânga) platibrahică. 
Fragmentele de cap humeral prezintă un ţesut spongios, rarefiat, iar compactele diafizelor sunt 
extraordinar de subţiri. Perforaţia olecraniană este absentă la ambele. 

Din antebraţe se păstrează, din dreapta jumătatea proximală a radiusului şi o pătrime 
proximală a cubitusului, plus epifizele distale separate la ambele, iar din stânga diafiza 
radiusului cu epifizele separate şi epifiza proximală a cubitusului. Toate sunt foarte gracile. 

Din restul scheletului sunt prezente fragmente de bazin, câteva corpuri vertebrale (fără 
patologie dar cu marginile accentuate), fragmente de coaste etc. 

Sunt neapărat de semnalat din extremitatea inferioară: tuberozitatea tibiei, precum şi trei 
metatarsiene. 

Sexul feminin este relevat de gracilitatea generală a scheletului, la acesta mai contribuie 
un fragment de coxal stânga cu faţeta auriculară foarte mică. Porţiunea unde trebuia să fie 
sulcusul preauricular lipseşte. Un alt fragment ar putea arăta o incisură sciatică foarte largă. 

Vârsta este însă dificil de precizat. Optăm pentru intervalul matur. 
 
B. Scheletul, destul de complet, dar foarte sfărâmat al unui copil foarte mic. 
Craniul cu fragmente mici de calotă, două stânci temporale, orbite, fragmente de 

mandibulă, bazio-occipital (lungime 16 şi lăţime 17), precum şi 14 muguri şi coroane de dinţi 
deciduali. 

Cinci coraone de incisivi (2 maxilari şi 3 mandibulari) sunt complet dezvoltate, centralii 
având şi un vag început de rădăcină. Două coroane de canini dezvoltate 1/2, patru coroane 
molari 1 dezvoltate 3/4 (?) şi trei coroane de molari 2 dezvoltate 1/2 – 3/4. 

Diafizele oaselor lungi sunt foarte fragmentare. Se identifică fragmente din toate. Un 
radius avea lungimea de 47+. De asemenea, se identifică clavicula, omoplatul, fragmente de 
coaste, arcuri şi corpuri vertebrale. 

Vârsta poate fi apreciată la nou-născut. 
 
M 26. Sector I.  
S-a descoperit în acest loc oase de animale mari (bovidee), porc etc. cu aspect tipic de 

resturi menajere (tăieturi, spărturi, contact cu focul), precum şi câteva resturi osoase  umane 
dintr-un mormânt distrus. 

Se identifică astfel: un cap humeral (epifiza) nesudat, dar cu diametrul destul de mare 
(39+); o vertebră cervicală întreagă; corpul unei vertebre lombare; o falangă mijlocie şi una 
distală de la mână; un mic fragment din manubriul sternal. 

Vârsta după epifiza humerusului poate fi adult tânăr (19-20 ani). 
Sexul indeterminabil. 
 
M 27. Sector I. Inventar: fragmente de pieptene de os cu nituri de fier şi un fragment 

vas sticlă incoloră cu pereţi subţiri. 
Resturile scheletice slab conservate ale unui copil. 
Craniul a fost restaurat parţial. Calota craniană este foarte lungă dolicocrană. 
Scheletul postcranian foarte degradat. Dimensiunile sunt dificil de prelevat atât din 

cauza degradărilor cât şi a depunerilor de crustă calcaroasă. Se poate aprecia că sunt 
reprezentate toate părţile scheletuluui. 
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Dentiţia este mixtă, dar toţi dinţii maxilari sunt izolaţi. Mandibula se păstrează ceva mai 
bine. 

Se poate aprecia că cel puţin pe mandibulă incisivii definitivi nu sunt erupţi, cei 
deciduali fiind în funcţie. Molarul 1 definitiv este erupt, iar rădăcinile sunt aproape complete. 
Molarii 2 au coroanele complete. Dinţii deciduali prezintă puternice resorbţii radiculare. 

 

               
- M 1 m 2 m 1 C - - - - - m 1 m 2 M 1 M2 

M2 M 1 m 2 m 1 C i2 i1 - - c - m 2 M 1 - 
               

 

Vârsta poate fi apreciată după Ubelaker44 între 6-7 ani. 
 
M 28. Sector II. Inventar: 5 piroane fier. 
Schelet foarte slab păstrat, poros şi decalcifiat, probabil şi datorită vârstei. 
Craniul (fig. 20). Calota a fost restaurată din foarte multe fragmente. Are unele lipsuri şi o 

importantă deformare din strat a squamei frontale pe partea dreaptă. Masivul facial este prezent 
sub formă de fragmente neconexabile. Din aceste cauze, la care mai adăugăm şi faptul că 
obliterarea suturilor craniene face dificilă localizarea bregmei şi lambdei, au putut fi prelevate 
puţine dimensiuni sigure. Glabela are gradul 3, relieful supraciliar este uşor marcat, marginea 
supraorbitară neutră (mai degrabă feminină !), relieful occipital marcat şi cu protuberanţa 
occipitală de gradul 3. Mastoidele sunt mijlociu de robuste. În norma verticală craniul este ovoid, 
iar în cea occipitală are formă de casă. Lungimea este mică spre mijlocie, lăţimea foarte mare 
(spre limita inferioară), iar înălţimile foarte mare (chiar spre limita superioară) cea 
bazilobregmatică şi mare spre foarte mare cea poriobregmatică. Indicii cranieni sunt astfel 
hiperbrahicran, hipsicran şi metriocran (faţă de înălţimea bazilobregmatică), precum şi hipsicran 
şi tapeinocran, faţă de cea poriobregmatică. Capacitatea craniană este aristenkephală. 

Curba sagitală şi cea transversală se încadrează în categoria mare (cea din urmă la limita 
cu categoria mijlocie). Frontalul are o curbură mijlocie (spre mare), parietalul este curbat (spre 
foarte curbat), iar occipitalul mijlociu de curbat. Occipitalul are şi o lăţime mare spre foarte 
mare. 

Mandibula prezintă unele distrugeri, dar a fost restaurată. Are o lungime mijlocie (spre 
mare) şi o lăţime condiliană mijlocie spre mică. Înălţimea simfizară nu poate fi măsurată 
datorită resorbţiei alveolelor, dar cea la foramenul mental şi grosimea corespunzătoare sunt 
mijlocii; indicele de secţiune (robusticitate) este mijlociu de robust, simfiza este triunghiulară, 
iar gonioanele sunt drepte. 

Aparatul dento-maxilar. Sunt prezenţi 9 dinţi pe maxilar (molarul 1 stânga fiind căzut 
intravitam, o alveolă liberă şi 5 distruse) şi 7 dinţi pe mandibulă (8 fiind pierduţi intravitam: 
molarii şi incisivii din dreapta, incisivul lateral premolarul 2 şi molarul 1 din stânga la care se 
adaugă o alveolă liberă). Se înregistrează două carii: una ocluzală, care a distrus întreaga 
coroană a caninului maxilar stânga şi a provocat un abces radicular şi una distală, de colet, 
nepenetrantă la molarul 2 mandibular stânga. 

Uzura este ciudată, oblică, dificil de descris. 

                                                 
44  Vezi nota 7. 
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Scheletul postcranian. Sunt prezente ambele clavicule cu faţetele acromiale artrozice. 
Dreapta a suferit o factură a corpului care este bine consolidată şi nu prezintă deformări 
importante. Indicele de robusticitate este din categoria robust, mult mai accentuat la dreapta, 
dar nu trebuie să omitem că acesta este mult mai scurtă decât stânga datorită fracturii. 

Omoplaţii sunt slab păstraţi şi foarte incompleţi. La stânga incizura scapulară este de 
grad 3 (Olivier45), iar cavitatea glenoidă este piriformă la dreapta. Din humerusuri ceva mai 
bine păstrat este dreapta, indicele de secţiune este euribrahic la ambele. Perforaţia olecraniană 
lipseşte. Radiusurile au distruse parţial capul radial şi apofiza stiloidă, la dreapta şi epifiza 
distală, la stânga; la cubitusuri lipsesc apofiza stiloidă la dreapta şi toată epifiza distală, la cea 
stângă. 

Femurele sunt slab păstrate. Dreptul a fost în mare parte restaurat, dar la stânga epifiza 
distală, prezentă sub formă de fragmente, nu a putut fi refăcută. Indicele de secţiune arată un 
pilastru slab la dreptul şi mijlociu la stânga, iar indicele de aplatizare subtrohanteriană este 
platimer la dreapta şi eurimer la stânga 

Sunt prezente ambele rotule, dar cu degradări (mai importante la dreapta). Tibiile se 
prezintă restaurată dreapta şi incompletă (degradarea epifizelor) stânga. Indicele cnemic este 
platiknem spre mezoknem la dreapta şi mesoknem la stânga, iar forma secţiunii diafizei este  
nr. 3 (Hrdlička) la ambele. Faţetele orientale sunt absente la dreapta, iar la stânga lipseşte 
observaţia. Dreapta prezintă o inserţie a solearului extraordinar de rugoasă şi proeminentă şi, 
de asemenea, o creastă interosoasă rugoasă în vecinătatea incizurii peroneale. La stânga 
solearul este mai puţin accentuat, dar creasta interosoasă este foarte rugoasă ca urmare a unor 
transformări interosoase (patologice). 

Peroneele sunt complet dreapta şi cu lipsuri stânga. Ambele prezintă rugozităţi 
deosebite ale crestelor interosoase, îndeosebi în regiunea distală corespunzătoare tibiilor. 
Aceleaşi rugozităţi se observă însă şi în regiunea proximală, corespunzător inserţiilor solearului 
(la dreapta excepţional). 

Astragalele şi calcaneele prezintă ambele perechi, degradări înregistrându-se în special 
la dreapta. Tipul de articulaţie este I pentru calcaneu şi II pentru astragale. Perechea stângă nu 
prezintă nimic deosebit, dar dreapta etalează o patologie articulară foarte curioasă. Astfel, 
facies articularis calcanea posterior a astragalului prezintă pe centrul său un şanţ adânc 
neregulat şi cu aufractuozităţi, orientat în sens sagital. Un şanţ asemănător se află şi în sulcus 
tali înspre medial, iar marginile prearticulare sunt accentuate şi modificate. De asemenea, 
marginea prearticulară laterală a capului astragalian este foarte accentuată. Calcaneul 
corespunzător prezintă transformări minime (în special în ceea ce priveşte marginile 
prearticulare). 

Celelalte oase ale tarsului sunt mult prea degradate pentru a permite evaluarea lor. 
Totuşi navicularul stâng (!) are faţa articulară distală alterată şi degradată patologic, astfel că 
cele trei faţete prin care se articulează cu oasele cuneiforme nu se mai recunosc. Transformările 
par a fi mai grave în zona cuneiforului medial (!). 

Precizăm că articulaţia genunchiului dreapta (femur şi tibie) nu prezintă alterări 
patologice. La stânga nu se pot face observaţii deoarece atât epifiza distală a femurului, cât şi 
cea proximală a tibiei sunt distruse. 

                                                 
45  Vezi nota 14. 
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Bazinul este fragmentar. S-a restaurat coxalul dreapta (lipsa pubisul) şi parţial cel stâng. 
Marea incizură sciatică este îngustă, masculină, sulcusul preauricular lipseşte, iar aripa iliacă 
este scobită şi îndreptată în sus. Aceste caractere subliniază sexul masculin al scheletului.  

Coloana vertebrală este deosebit de interesantă prin patologia sa, dar este foarte prost 
păstrată. Sunt prezente toate cervicalele (inclusiv atlas şi axis). Marginile anterioare ale 
corpurilor C3-C5 prezintă exostoze, iar suprafeţele articulare ale corpurilor între C6-C7 şi T1 
au puternice deformări artrozice, cu porozităţi şi denivelări. Suprafaţa inferioară a primei 
toracale este însă curată. Sunt prezente numeroase arcuri posterioare ale toracalelor (probabil 
toate). Corpuri sunt păstrate doar de la T6 la T12. Marginea inferioară a T8 prezintă un foarte 
accentuat guler exostotic, ce corespunde cu cel de pe marginea superioară a T9. Suprafeţele 
articulare dintre ele sunt rugoase, denivelate, dar fără hernieri.  

Pe marginea inferioară, T9 prezintă două exostoze gigantice la dreapta şi la stânga, ce se 
coaptează cu cele corespunzătoare de pe marginea superioară a T10 (porţiunea centrală liberă). 
Spaţiul discal dintre ele pare doar uşor îngustat.  

T10 şi T11 formează un bloc (fig. 21a şi 21b), spaţiul discal fiind suprimat (în ruptură se 
mai vede o vagă linie de separaţie). Marginile sunt acopte pe toată suprafaţa, dar o bulbucătură 
se vede doar la partea stânga Apofizele articulare posterioare sunt unite. Pe marginea inferioară 
a lui T11 o exostoză mai mică la dreapta, ce se leagă cu una corespunzătoare pe T12. 

Lombarele sunt prezente toate, dar prin arcurile lor posterioare. 
Remarcăm doar că articulaţiile posterioare între L3-L4 sunt unite (fig. 21/c, d). Mai sunt 

de menţionat şi 3 fragmente din marginile corpurilor vertebrale a două sau trei vertebre 
(imposibil de localizat) care au marginile exostozice ca şi cele de la blocul vertebral. 

Sacrumul este foarte zdrobit. Totuşi  creasta dorsală ar indica un sacrum din 5 vertebre, 
fără anomalii. 

Acest tablou anatomo-patologic ar putea corespunde unei artropatii  seronegative. 
Sexul scheletului este, fără îndoială, masculin. Vârsta este, fără îndoială, foarte 

înaintată. Suturile craniene sunt închise în totalitate, endocraniene şi foarte greu vizibile (doar 
în câteva mici porţiuni) exocranian. Simfiza pubică este şi ea în fază avansată de evoluţie. 
Aceste elemente permit avansarea unei vârste din categoria senil (de peste 60 ani). 

Statura după formulele lui Pearson46 ar varia (prin dimensiunile diferitelor oase) între 
157-163, încadrându-se destul de larg în categoriile mică - mijlocie.  

 

M 29. Sector II. Inventar: piroane fier. 
Datorită diferenţelor de robusticitate (craniul robust, schelet postcranian gracil), 

resturile osoase din acest mormânt au fost considerate iniţial ca aparţinând la doi indivizi de 
sexe diferite. Adâncirea investigaţiilor comparative au înlăturat această supoziţie. Este prezent 
însă un mic fragment de craniu de la un copil mic. 

A. Scheletul este destul de slab conservat. 
Craniul şi mandibula sunt fragmentare. Se identifică: un fragment de frontal (foarte gros) 

cu sinusurile frontale; un alt fragment frontal, cu marginea suplitară stângă (parţial) şi începutul 
crestei temporale; fragment din apofiza frontală a maxilarului drept; un fragment nazal drept; un 
fragment maxilar stâng cu canini şi premolari; un fragment mandibulă (foarte robustă) cu 
premolarul 2 şi molarul 1 din stânga; de asemenea, izolat, este prezent un molar 3 (maxilar ?). 

                                                 
46  Vezi nota 5. 
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Scheletul postcranian. Din clavicule şi omoplaţi sunt prezente doar fragmente 
neimportante. Humerusurile, foarte gracile, prezintă distrugeri în 1/3 proximală şi epifiza 
distală la stânga şi doar fragmente nerestaurabile la dreapta; secţiunea diafizei este platibrahică, 
iar perforaţia olecraniană lipseşte la ambele. Radiusurile şi cubitusurile sunt gracile, dar 
fragmentare. Sunt prezente capul radial şi spifiza distală, la radiusulul drept; o treime 
proximală la cubitusul drept, iar la stângul, pentru ambele oase, lipseşte o treime distală. 

Din coloana vertebrală sunt prezente mai multe corpuri vertebrale, cu marginile curate, 
fără patologie şi cu ţesutul spongios foarte dens (subliniind vârsta tânără). Sacrumul este 
fragmentar, o porţiune mai mare reprezentând aripa stângă. Bazinul este reprezentat doar de 
coxalul stâng, destul de bine păstrat, dar cu ramul pubic distrus, precum şi de fragmente din 
coxalul drept. 

Femurele, de asemenea, gracile, prezintă distrugeri în 1/4 proximală şi 1/4 în cea distală, 
iar stângul este întreg (de altfel singurul os lung întreg). Indicele pilastric este mijlociu spre 
limita superioară la dreapta şi slab la stângul, iar indicele de aplatizare subtrohanteriană este 
platimer la ambele. De semnalat este şi prezenţa unei schiţe de trohanter 3 la stângul (la dreptul 
lipsa observaţiei). 

Tibiile sunt foarte distruse, ambele fiind reprezentate doar de 1/3 inferioară cu 
deteriorarea epifizelor distale, iar din peronee sunt prezente doar un fragment diafiză şi o 
epifiză distală degradată. Calcaneele şi astragalele sunt reprezentate de ambele perechi, dar cu 
degradări ce împiedică prelevarea tuturor dimensiunilor. Tipul de articulaţie este II atât pentru 
astragale, cât şi pentru calcanee. 

Sexul  este fără îndoială feminin, coxalul având mare incizură sciatică foarte largă 
(hiperfeminină), aripa iliacă joasă şi evazată, precum şi sulcus preauricular şi şanţ 
postauricular, care indică faptul că este vorba de o femeie parturientă (nu putem însă preciza 
numărul de naşteri). 

Vârsta. Uzura dentară incipientă, ţesutul spongios dens din corpurile vertebrale, precum şi 
secţiunea din epifiza proximală a femurului din faza a doua încadrează scheletul în grupa adult. 

Statura după Pearson47 (lungimea femurului) este de 146,8 cm şi se încadrează în 
categoria mică (Martin48). 

 
B. Printre oasele adultului a fost identificat un mic fragment din temporalul drept cu 

fosa glenoidă, provenind de la un copil foarte mic, probabil nou-născut. 
 
M 30. Sector III. Necropolă. Inventar: piroane fier. 
Conţinea resturile foarte degradate ale unui adult şi unui copil mic. 
A. Scheletul adultului este foarte slab conservat, nu numai datorită mediului de zacere, 

ci şi datorită condiţiei sale fiziopatologice. 
Craniu: S-a reîntregit partea superioară a squamei occipitale conexată cu porţiunea 

posterioară a parietalului drept. Separat, mai sunt prezente mastoida stânga cu o parte din 
squama temporală, precum şi alte fragmente mai mici sau mai mari din parietale.  

Din mandibulă se păstrează porţiunea superioară a corpului cu simfiza triunghiulară şi 
alveolele dentare distruse. Se mai pot observa alveolele incisivilor centrali, incisivul secundar 

                                                 
47  Vezi nota 5. 
48  Vezi nota 6. 
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drept. În locul caninului drept este o mare fosă provocată de un abces (dintele sigur pierdut). 
De asemenea, sunt pierduţi – şi alveolele resorbite – incisivul secundar şi caninul din stânga. 
Un alt fragment de corp din stânga arată pierderea molarilor1 şi 2 existând doar alveola 
molarului 3 (dacă nu cumva era molarul 2 ? cel de-al treilea fiind absent congenital ?). 

Dinţi separaţi: incisivii 1 şi 2 mandibulari cu uzură liniară, un canin (maxilar?) cu vârful 
uzat (lipsă antagonist?) şi o carie proximală nepenetrantă, un molar 2 cu două rădăcini 
(mandibular?) cu uzură avansată şi două carii (una mare, penetrantă vestibular, şi alta 
proximală, de mai mică gravitate), trei rădăcini de la dinţi complet distruşi de carii (una dintre 
ele, uşor bifurcată, ar putea fi premolar). 

Schelet postcranian. Fragmente de omoplaţi şi clavicule foarte degradate. Omoplatul are 
incizura scapulară de tip 1 (Olivier49) şi faţeta articulară acromio-claviculară artozică.  

De asemenea şi coloana vertebrală este degradată dar reprezentată destul de bine prin 
vertebre din cele trei regiuni. Marginile corpurilor vertebrale sunt rugoase, proeminente şi 
deformate artrozic pe margine. 

Din oasele lungi s-au reîntregit porţiuni însemnate din femure şi tibii. Compactele lor 
sunt foarte subţiri (în contrast cu craniul). Diafiza femurului are pilastru slab spre mijlociu. 

Sexul este feminin, mastoida foarte mică şi globuloasă subliniind această constatare. 
Vârsta este însă dificil de stabilit cu precizie. Suturile lambdoide sunt închise 

endocranian, după unele fragmente şi sagitala precum şi coronara. Pe lângă acestea, un 
fragment de cap femural (cu diametrul mic) are ţesutul poros, foarte rarefiat. Ţinând cont şi de 
un fragment de col femural, putem aprecia o fază foarte avansată de resorbţie. Se poate opta 
deci pentru categoria matur-senil. 

 
B. Din scheletul copilului sunt prezente: 
- diafizele femurale cu metafizele distruse; 
Diametrul max. mijl. diaf.  13 13 
Diametrul min. mijl. diaf.  11 11 
- resturi mici din alte diafize, coaste, mici fragmente de craniu; 
- trei dinţi separaţi: un molar 1 decidual (cu rădăcinile degradate), un molar 2 în aceiaşi 

stare, precum şi o coroană complet dezvoltată de la un incisiv central maxilar (definitiv). 
Vârsta după Ubelaker50 poate fi de 3 ani. 
 
M 31. Înmormântare sub chiup. Extramurus la 185 m de incinta de E. 
Scheletul, destul de bine conservat, dar incomplet, al unui nou-născut. Lipsurile se 

înregistrează mai ales la oasele lungi. 
Dentiţia este reprezentată de mugurii coroanelor dinţilor deciduali. 
A fost posibilă dimensionarea: 
  Claviculă lungime 49,5 
  Scapulă înălţime  41 
  Scapulă lăţime  33 
Vârsta. După aprecierea (vizuală) a dimensiunilor hemimandibulelor, hemifrontalelor, 

temporale, sfenoide, comparativ cu M 24 este puţin mai mare, deci nou-născut. 

                                                 
49  Vezi nota 14. 
50  Vezi nota 7. 
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M 32. Necropolă, sectorul Cuptor. 
Resturi scheletice dintr-un mormânt distrus. 
Craniu: o porţiune din calotă cu parietalul stâng, (lipsă partea lui dinspre temporal) 

parietalul drept şi partea superioară a squamei occipitale. Este subţire, iar suturile au un aspect 
sinuos (juvenil). Se înregistrează şi un os, încă cu dimensiuni de 35x40 mm. 

Parietalul are dimensiunile: 
- 27. Arc parietal (b – l)   120 
- 30. Coardă parietal (b – l)   108,5 
- 30 a. Săgeată pe b – l   19,5 
- 30 b. Distanţă pe b – săgeată  57 
- 33 e. Unghi curbură parietal  159,9o 
- I 24. Indice curbură pariet. (30:27) 90,41 
Arcul, coarda şi curbura sa se încadrează în categoria mijlocie (Alexeev, Debec51). Din 

scheletul post cranian sunt prezente oasele lungi ale membrului superior stâng (humerusul cu 
1/4 proximală şi epifiza distală distruse, cubitusul cu lipsa 1/2 distală, radius cu epifiza 
proximală lipsă), două arcuri vertebrale, 5-6 fragmente de coaste, o falangă şi un fragment de 
diafiză (tibie?). 

Humerusul are secţiunea platibrahică (Olivier). 
Sexul este, după dimensiunile oaselor lungi şi grosimea craniului, feminin. 
Vârsta. Olecranul este sudat (în mod sigur şi epifiza distală a humerusului) şi de 

asemenea sudată, fără urme, epifiza distală a radiusului. Vârsta la care se sudează aceasta din 
urmă este însă foarte diferită de la un autor la altul: la Rösing52, între 20-22 ani; la Ubelaker53 
între 16-20 la bărbaţi şi între 16-19 la femei; la Ferembach54 între 17-20 bărbaţi şi între 16-19 
la femei. Se poate opta deci (ţinând cont şi de sex) pentru intervalul adolescent tardiv – adult 
tânăr (18-22 ani). 

 
 
 

                                                 
51  Alexeev, Debec 1964, 118-123. 
52  Vezi nota 37. 
53  Vezi nota 7. 
54  Ferembach et alii 1979, 7-45. 
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Tabel -  sinteză 
 

Nr. crt. Nr. mormânt Sex Vârstă (ani) Statură (cm) 
1. M 1 / 2001 F 55 153 – 155  
2. M 2 / 2002 - 7 - 
3. M 3 A / 2002 F 65 – 70 151.3 
4. M 3 B / 2002 - 12 - 
5. M 4 / 2002 M 30 – 35 176.9 
6. M 5 / 2002 M ? Adult – matur - 
7. M 6 / 2002 - - - 
8. M 7 / 2002 M 61 168.7 
9. M 8 / 2002 M  cca 30 - 

10. M 9 / 2002 M 23 – 25 - 
11. M 10 / 2002 - 2.5 - 
12. M 11 / 2002 M 29 – 30 168 – 169 
13. M 12 / 2002 M 40 – 50 164 – 165 
14. M 13 / 2002 - 2.5 - 
15. M 14 / 2002 - 2.5 - 
16. M 15 / 2002 M Adult – matur 160.9 
17. M 16 / 2002 - 6 - 
18. M 17 A / 2002 M Peste 60 162 – 163 
19. M 17 B / 2002 - Infans I - 
20. M 18 / 2002 - 10 - 
21. M 19 / 2002 M  Adult - 
22. M 20 / 2002 - 1.5 - 
23. M 21 / 2002 F 30 – 35 - 
24. M 22 / 2002 M 30 – 35 156 – 159 
25. M 23 / 2002 - Nou-născut - 
26. M 24 / 2002 F 25 – 35 - 
27. M 25 A / 2002 F Matur - 
28. M 25 B / 2002 - Nou-născut - 
29. M 26 / 2002 ? 19 – 20 - 
30. M 27 / 2002 - 6 – 7 - 
31. M 28 / 2002 M Peste 60 157 – 163 
32. M 29 A / 2002 F Adult 146.8 
33. M 29 B / 2002 - Nou-născut - 
34. M 30 A / 2002 F Matur – senil - 
35. M 30 B / 2002 - 3 - 
36. M 31 / 2002 - Nou-născut - 
37. M 32 / 2002 F 18 – 22 - 
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Anthropological analysis of human remains discovered during the excavations of 2002, 

 in the Late Roman  necropolis from Slava Rusă (Tulcea County) 

 
Abstract 

 
 

This study represents the second year of collaboration with the Institute of Eco-Museal 
Research from Tulcea. Here are included the graves dug in July 2002 and the grave 1, 
discovered in 2001.  

A number of 32 graves were dug with 36 individuals (the grave 6 was destroyed by 
treasure seekers). 

From the 32 graves, 5 had 2 individuals, but we can not sustain if all were double 
burials. So, M3 contain the human remains of a female (A), 62-70 years old, and the remains 
of a child (B), 12 years old. We consider about the second case it was a destroyed greave, the 
remains mixed with the M3 A. Same situation could be observe in the case of M17 A (male, 
over 60 years old) and M17 B (infans I) or M30 A (female, mature – senilis age) and M30 B 
(child, 3 years old). 

Nevertheless M5 (A, mature female and B, new born child) and M29 (A, adult female 
and B, new born child) are double burials. 

From 36 individuals, 8 are female and 12 male, and for 16 the sex was undeterminable. 
Also, from same number, 21 are adult and mature, and 15 children. 
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Fig. 1. M1, craniu: a. Norma anterioarã; b. Norma lateralã stânga
Fig. 1. M1, skull: a. Anterior view; b. Left lateral view
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Fig. 2. M1, aparatul dento  maxilar: a. Maxila; b. Mandibula
Fig. 2. M1, dentition: a. Maxilla; b. Mandible
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Fig. 2. M1, aparatul dento  maxilar: a. Maxila; b. Mandibula
Fig. 2. M1, dentition: a. Maxilla; b. Mandible
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Fig. 3. M1, elemente pentru determinarea sexului ºi a vârstei: a. Coxalele; b. ºi c. Secþiune
sagitalã pe epifiza proximalã a femurului ºi humerusului.

Fig. 3. M1, sex and age elements: a. Os coxae; b, c. Sagital sections on the proximal epiphysis
of femur and humerus
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Fig. 4. M3 A, craniu: a. Norma anterioarã; b. ºi c. Aparatul dento  maxilar
Fig. 4. M3 A, skull: a. Anterior view; b,  c Dentition
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Fig. 3. M1, elemente pentru determinarea sexului ºi a vârstei: a. Coxalele; b. ºi c. Secþiune
sagitalã pe epifiza proximalã a femurului ºi humerusului.

Fig. 3. M1, sex and age elements: a. Os coxae; b, c. Sagital sections on the proximal epiphysis
of femur and humerus
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Fig. 4. M3 A, craniu: a. Norma anterioarã; b. ºi c. Aparatul dento  maxilar
Fig. 4. M3 A, skull: a. Anterior view; b,  c Dentition
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Fig. 5. M3 A, elemente pentru determinarea sexului ºi a vârstei: a. Coxalele; b. Secþiune
sagitalã prin epifiza proximalã a humerusului; c. Simfiza pubicã

Fig. 5. M3 A, sex and age elements: a. Os coxae; b. Sagital sections on the proximal epiphysis
of humerus; c. Pubic symphysis.
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Fig. 6. M7, craniu: a. Norma Aparatul dento  maxilaranterioarã; b. ºi c.
Fig. 6. M7, skull: a. Anterior view; b. and c. Dentition
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Fig. 5. M3 A, elemente pentru determinarea sexului ºi a vârstei: a. Coxalele; b. Secþiune
sagitalã prin epifiza proximalã a humerusului; c. Simfiza pubicã

Fig. 5. M3 A, sex and age elements: a. Os coxae; b. Sagital sections on the proximal epiphysis
of humerus; c. Pubic symphysis.
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Fig. 6. M7, craniu: a. Norma Aparatul dento  maxilaranterioarã; b. ºi c.
Fig. 6. M7, skull: a. Anterior view; b. and c. Dentition
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Fig. 7. a. M8, craniu: N Norma posterioarã; b. M9, craniu: orma lateralã stânga
Fig. 7. a. M8, skull: Posterior view; b. M9, skull: Left lateral view
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Fig. 8. a. M11, coxale; b. ºi c. M12, aparatul dento  maxilar.
Fig. 8. a. M11, os coxae; b. and c. M12, dentition.
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Fig. 7. a. M8, craniu: N Norma posterioarã; b. M9, craniu: orma lateralã stânga
Fig. 7. a. M8, skull: Posterior view; b. M9, skull: Left lateral view
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Fig. 8. a. M11, coxale; b. ºi c. M12, aparatul dento  maxilar.
Fig. 8. a. M11, os coxae; b. and c. M12, dentition.
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Fig. 9. M17, craniu: a. Norma anter Nioarã; b. orma lateralã stânga
Fig. 9. M17, skull: a. Anterior view; b. Left lateral view
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Fig. 10. M17 A, a. Mandibula maxilarvedere genralã; b. ºi c. Aparatul dento
Fig. 10. M17 A, a. Mandible  general view; b. and c. Dentition
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Fig. 9. M17, craniu: a. Norma anter Nioarã; b. orma lateralã stânga
Fig. 9. M17, skull: a. Anterior view; b. Left lateral view
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Fig. 10. M17 A, a. Mandibula maxilarvedere genralã; b. ºi c. Aparatul dento
Fig. 10. M17 A, a. Mandible  general view; b. and c. Dentition
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Fig. 11. M17 A, a. Claviculele; b. Omopla ii; c. Humerusurile.þ
Fig. 11. M17 A, a. Clavicle, b. Scapula; c. Humerus
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Fig. 12. M17 A, blocul vertebral T5 T6: a. Norma superioarã; b. Norma lateralã dreapta;
c. Norma lateralã stânga; d. Norma inferioarã

Fig. 12. M17 A, vertebral block T5  T6: a. Superior view; b. Right lateral view; c. Left
lateral view; d. Inferior lateral view
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Fig. 13. M17 A, blocul vertebral T7 T8: a. Norma superioarã; b. Norma lateralã dreapta; c.
Norma lateralã stânga; d. Norma inferioarã

Fig. 13. M17 A, vertebral block T7  T8: a. Superior view; b. Right lateral view; c. Left lateral
view; d. Inferior lateral view
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Fig. 14. M17 A, blocul vertebral T9 T10: a. Norma superioarã; b. Norma lateralã dreapta; c.
Norma lateralã stânga; d. Norma inferioarã

Fig. 14. M17 A, vertebral block T9  T10: a. Superior view; b. Right lateral view; c. Left lateral
view; d. Inferior lateral view
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Fig. 15. M17 A, elemente pentru determinarea vârstei: a. Secþiune sagitalã prin epifiza
proximalã humerusului; b. Secþiune sagitalã prin epifiza proximalã a femurului

Fig. 15. M17 A, elements for age determination: a. Sagital section of proximal epiphysis of
humerus; Sagital section of proximal epiphysis of femur
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Fig. 16. M17 A, elemente de patologie: a. Artroza omoplatului dreapta;
b. ºi c. Artroza tibiei stânga

Fig. 16. M17 A, pathology elemnts: Right scapula arthrosis; b. and c. Left tibia arthrosis
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Fig. 17. M22, craniu: a. Norma anterioarã; b. Norma lateralã stânga
Fig. 17. M22, skull: a. Anterior view; b. Left lateral view
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Fig. 18. M22, a. ºi b. Aparatul dento  maxilar
Fig. 18. M22, a. and b. Dentition
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Fig. 19. M23, Scheletul complet foetus tardiv sau nou nãscut
Fig. 19. M23, The complete skeleton of a tardy foetus or new born
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Fig. 20. M28, craniu: a. Norma anterioarã; b. Norma lateralã dreapta
Fig. 20. M28, skull: a. Anterior view; b. Right lateral view
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Fig. 21. M28, elemente de patologie: a. ºi b. Blocul vertebral T10 T11;
c. ºi d. Blocul vertebral L3  L4

Fig. 21. M28, patology elements: a. and b. Vertebral block T10  T11;
c. and d. Vertebral block L3  L4
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Florentin Burtănescu, Epoca timpurie a bronzului între Carpaţi şi Prut cu unele 

contribuţii la problemele perioadei premergătoare epocii bronzului în Moldova, Institutul 
Român de Tracologie, Bibliotheca Thracologica XXXVII, Editura Academiei Române, 
Bucureşti, 2002, 591 p. + 59 planşe, 18 tabele şi 7 hărţi. 

 
 

Aşa cum mărturiseşte şi autorul în debutul lucrării, aceasta a luat naştere datorită 
necesităţii unei noi ordonări şi totodată abordări a datelor mai vechi sau mai recente privind 
originea bronzului timpuriu în Moldova de la vest de Prut. O nouă interpretare a descoperirilor 
aparţinând bronzului timpuriu în acest spaţiu se impunea deoarece s-a dovedit că teoriile mai 
vechi, ce acreditau existenţa unei singure forme de manifestare culturală – Folteşti II sau aspect 
cultural Bogdăneşti –, s-au dovedit a fi false. Cercetătorul atrage atenţia, pe bună dreptate, că 
aceasta ar putea fi întregită sau corectată prin noi descoperiri sau prin publicarea unor săpături 
mai vechi. Deşi şi-a propus, printre altele, şi realizarea unei scheme cronologice, acesteia i s-ar 
fi sporit valoarea ştiinţifică prin existenţa unor date 14C.  

Cartea, foarte bogată în conţinut, este structurată pe trei mari capitole, precedate de o 
introducere.  

În debutul lucrării sunt abordate mai multe probleme, prima fiind prezentarea cadrului 
geografic şi a evoluţiei climei în mileniul III B.C., caracterizată ca fiind „uscată şi rece”, 
influenţând mobilitatea şi structura economică a comunităţilor. 

Pentru o înţelegere adecvată a perioadei bronzului timpuriu, F. Burtănescu realizează o 
discuţie asupra perioadei de tranziţie de la eneolitic la epoca bronzului. Această prezentare se 
dovedeşte a fi utilă întrucât majoritatea manifestărilor culturale din bronzul timpuriu au avut la 
bază tocmai culturile perioadei de tranziţie, un exemplu în acest sens fiind comunităţile 
Erbiceni – Hăbăşeşti care vor contribui la naşterea grupului Târpeşti şi la apariţia aşezării de la 
Dolheştii Mari, din prima parte a bronzului timpuriu.    

Tot pentru a prefaţa discuţia despre bronzul timpuriu, autorul prezintă un istoric al 
opiniilor privind conţinutul cultural al perioadei menţionate în Moldova însoţit de un catalog al 
descoperirilor  

În primul capitol se încearcă definirea bronzului timpuriu, precum şi delimitarea sa 
culturală şi cronologică. F. Burtănescu consideră naşterea Bronzului timpuriu în jurul anului 
2900 B.C., când, în urma unui nou val Jamnaja, ce împinge o parte a populaţiei locale spre 
zone mai adăpostite, apar în partea centrală a ţării forme de manifestare cu elemente ale 
„bronzului incipient” de tip Căţelu Nou – Coşereni – Zăbala – Târpeşti – Dolheştii Mari. În 
cadrul acestora din urmă este predominant fondul autohton de tranziţie de tip Folteşti târziu şi 
Erbiceni târziu – Hăbăşeşti – Cernavoda II târzie. Bronzul mijlociu în Moldova este plasat 
aproximativ 2100-2000 B.C.  

Al doilea capitol constituie o prezentare a manifestărilor etno-culturale aparţinând 
bronzului timpuriu din Moldova. La rândul său, este împărţit în cinci subcapitole, în cadrul 
cărora sunt abordate prezenţele străine mediului moldovenesc,  dar şi complexele culturale de 
caracter mixt. Autorul prezintă minuţios grupurile culturale din bronzul timpuriu (Târpeşti, 
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Dolheştii Mari, Vânători – Boloteşti), analizându-le atât sub aspect material, cât şi spiritual, 
precizând aria de răspândire, originea şi încercând datarea lor (cronologia folosită este cea 
relativă, cum am spus şi mai sus elementele 14C lipsind). De asemenea, au fost studiate 
manifestări culturale considerate ca reprezentând „extensia moldovenească a cercului cultural 
central-românesc: Aldeşti, Bogdăneşti – Todoscani”, prezenţe de tip Schneckenberg B (puse 
sub semnul întrebării de către F. Burtănescu) şi Jigodin (prin care se explică originea şnurului 
în depresiunea Oneşti), cărora li se adaugă descoperiri izolate încadrate în a doua jumătate a 
Bronzului timpuriu (mormântul de la Răcăciuni, ce poate fi un argument în favoarea 
pătrunderii elementelor culturale de origine sudică  în aria şnurată nordică din vestul Ucrainei 
şi sud-estul Poloniei, în inventarul său descoperindu-se căni cu analogii la Brăiliţa, ce îşi au 
originea în sud, în aria descoperirilor Ezerovo). Precizarea strânselor legături ale Bronzului 
timpuriu din Moldova cu spaţiul pruto-nistrean îi permite lui F. Burtănescu o amplă analiză a 
fenomenelor de tip de tip Jamnaja şi catacombe. Moldova s-a aflat la periferia vestică a întinsei 
arii de răspândire a culturii Jamnaja, comunităţile acesteia pătrunzând în zona de sud-est, în 
interfluviul Bârlad (de la cursul mijlociu al Siretului la Prut şi Dunăre, iar în nord, în Câmpia 
Moldovei, ambele zone oferind condiţii favorabile economiei păstoreşti). Cercetătorul a 
realizat o descriere şi o analiză detaliată a descoperirilor funerare Jamnaja, având în vedere 
poziţia scheletului în morminte, orientarea, inventarul, caracteristicile construcţiei funerare, 
depunerile de ocru, precum şi rezultatele analizelor antropologice. De asemenea, a alcătuit o 
schiţă a evoluţiei cultural-cronologice a descoperirilor de tip Jamnaja pentru Moldova (schiţă 
având un caracter preliminar) semnalând existenţa a trei grupe cultural-cronologice în funcţie 
de tipul înmormântării (poziţia scheletelor). Un aspect pozitiv sesizat în cadrul caracterizării 
culturii Jamnaja este folosirea datelor 14C, care pot realiza o încadrare cronologică foarte bună. 

Ca o mărturie a interferenţelor culturale din bronzul timpuriu din Moldova, în lucrare au 
fost luate în considerare şi descoperirile de caracter mixt, cum este cazul M22 de la Valea 
Lupului – Fabrica Chimică, la care a fost observată îmbinarea tradiţiilor răsăritene (Jamnaja – 
prin construcţia funerară, utilizarea ocrului), din aria ceramicii şnurate (tipul de amforă, poziţia 
scheletului) şi locale (decorul în X ). 

Cel de al treilea capitol conţine periodizarea şi caracterizarea succintă a etapelor 
Bronzului timpuriu. Astfel, F. Burtănescu afirmă că Bronzul timpuriu dintre Carpaţi şi Prut 
poate fi împărţit în două mari etape: I şi II. Pentru prima etapă se constată că, spre deosebire de 
perioada de tranziţie, aşezările sunt de tip sezonier, dovadă a unei vieţi destul de instabile; în 
cea de doua, observă ceea ce numeşte „o destul de neobişnuită activare a deplasărilor vest – est, 
ca rezultat al unor frământări şi mişcări în lanţ ce au ca punct de plecare, probabil, bazinul 
Dunării de Mijloc”.  

În cadrul unei note de final ne sunt expuse şi câteva descoperiri din bronzul mijlociu şi o 
anexă cuprinzând o tipologie a topoarelor, teslelor şi dălţilor din silex descoperite în Moldova, 
care, alături de o ilustraţie bogată, vin să întregească o imagine bine conturată asupra perioadei 
de tranziţie şi a bronzului timpuriu din Moldova.   

 
Florian Mihail 
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Rosa Ma Puig Moragón, Enrique Díes Cusí, Carlos Gómez Bellard, Can Corda. Un 

asentamiento rural púnico-romano en el suroeste de Ibiza, Museo arqueológico de Ibiza y 
Formentera, Eivissa, 2004, 175 p., ilustraţii incluse în text.  

 
 
Apărută sub egida Muzeului arheologic al Ibizei şi Formenterei lucrarea cuprinde o 

Introducere şi trei capitole (fiecare cu mai multe subcapitole): Aşezări antice în sud-vestul 
insulei Ibiza (p. 17-34), Edificiile descoperite (p. 35-88), Studiul materialelor (p. 91-128). 
Acestea sunt urmate de Concluzii (p. 129-151), Bibliografia (p. 152-156) şi două Anexe (p. 
157-171). 

Acest studiu, realizat de către trei cercetători de la Universitatea din Valencia în cadrul 
proiectului de cercetări „Implantaţii rurale în Ibiza punică: peisaje, structuri şi producţie”,  
prezintă rezultatele obţinute în urma celor trei campanii (1986-1988)  de cercetare arheologică 
în aşezarea punică şi romană de la Can Corda (San Josep, Ibiza). 

După o scurtă Introducere şi o listă cu participanţii la campaniile arheologice, în 
capitolul Aşezări antice în sud-vestul insulei Ibiza, autorii prezintă Cadrul geografic în care se 
află amplasat situl, Istoricul cercetărilor şi Aşezări antice din regiunea Es Cubells-Calla 
d’Hort. Amplasată în apropierea coastei de SV a insulei, într-o zonă care cuprinde câteva dintre 
cele mai importante înălţimi ale Ibizei, aşezarea antică de la Can Corda se integrează în 
sistemul de aşezări rurale din regiunea Es Cubells – Cala d’Hort (Can Pep d’en Curt, Can 
Roques, S’Era des Mataret, Can Sora), majoritatea cunoscute datorită cercetărilor lui Carlos 
Román Ferrer.  

În subcapitolul Istoricul cercetărilor autorii fac o succintă prezentare a cercetărilor 
arheologice din Ibiza insistând mai ales asupra regiunii Es Cubells-Calla d’Hort, extrem de 
importantă prin exploataţiile rurale antice existente aici. De aceea, considerăm necesar să 
oferim câteva date asupra evoluţiei cercetărilor arheologice din regiune şi din Ibiza în general. 
În 1903 este creată Sociedad Arqueológica Ebusitana (S.A.E.) legată indisolubil de 
personalitatea lui C. Roman. Odată cu crearea S.A.E., după o serie de „intervenţii” arheologice 
anterioare, sunt organizate campanii de cercetări arheologice regulate în necropola de la Puig 
des Molins (1903-1905 şi 1909-1910), în cea de la Ses Torres, în sanctuarele Illa Plana (Ibiza) 
şi Es Cuieram (Sant Vincent), în regiunea Sant Agustí şi la Puig d’en Valls dar şi în insula 
Formentera unde a fost cercetată necropola romană de la Can Gavino. Numit în 1912 director 
al Muzeului Arheologic al Ibizei (M.A.I.), C. Roman încearcă organizarea unor cercetări 
arheologice regulate în aşezarea de la Puig des Molins, intenţie nerealizată din motive obscure 
(va reuşi abia în 1921) dar a reuşit cercetarea între 1917 şi 1921 a numeroase situri din zona 
occidentală a insulei.  

După abandonarea (parţială) în 1929 a activităţii arheologice de către C. Roman şi în 
timpul Războiului Civil, arheologia din Ibiza traversează o perioadă dificilă. Relansarea avea 
să vină odată cu noul director M.A.I., José María Mañá, însă la un nivel mult mai modest decât 
în perioada anterioară. Cercetarea se axează pe aşezarea de la Puig des Molins şi pe sanctuarul 
de la Illa Plana, iar în 1955 este cercetată o zonă puţin cunoscută arheologic – Can Callarga 
(Sant Mateu), în nordul insulei.  

Anii '70 încep cu cercetările efectuate de Miguel Tarradell şi Matilde Font la Puig des 
Molins, extrem de importante pentru cercetătorii lumii punice şi cu iniţierea, în 1971, de către 
Institutul Arheologic al Universităţii Barcelona a programului de cercetare a necropolelor 
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rurale punice din Ibiza. În sfârşit, odată cu numirea lui Jorge H. Fernández în fruntea M.A.I. 
activitatea acestuia se axează pe probleme privind preistoria Ibizei, aspecte ale colonizării 
feniciene şi pe impactul civilizaţiei romane asupra insulei.  

În anul 1982 încep demersurile pentru obţinerea unui permis de cercetare a sitului de la 
Can Corda, în acelaşi timp cu iniţierea cercetărilor, de către J. Ramon Torres, în aşezarea de la 
Can Sora. Demersurile, îndelungate şi dificile, s-au finalizat cu obţinerea aprobării în 1985, 
după ce o bună parte din situl excelent conservat până atunci a fost practic răvăşit de săpături 
clandestine. Continuate timp de trei campanii consecutive, săpăturile la Can Corda nu au fost 
finalizate datorită deciziei Guvernului Balearelor de a suspenda săpăturile arheologice deşi 
exista pericolul distrugerii sitului.  

Capitolul Edificiile descoperite prezintă structurile arhitectonice descoperite în urma 
cercetărilor de la Can Corda, oferind o descriere precisă a acestora şi a relaţiilor stratigrafice dintre 
ele şi mai puţin o interpretare a funcţionalităţii lor. Cele nouă ansambluri descoperite (o parte dintre 
acestea au fost afectate de intervenţiile clandestine care au bulversat practic stratigrafia) cuprind o 
cisterna, foarte bine conservată, un spaţiu destinat prelucrării măslinelor (pentru obţinerea uleiului), 
un patio şi diferite spaţii, dintre care unele  nedefinite clar din punct de vedere funcţional. 

Materialele descoperite în aşezarea de la Can Corda sunt prezentate în capitolul Studiul 
materialelor. Ceramica este reprezentată prin: ceramica locală, imitaţie după cea campaniană, 
ceramică cu pereţii fini, ceramică comună romană (mai ales formele urceolus, lagoena şi 
fragmente de capace), ceramică de bucătărie de producţie italică, ceramică de bucătărie 
africană, terra sigillata (italică, sud-galică, hispanică şi nord-africană). Amforele au fost 
descoperite în număr mare, majoritatea de producţie locală (90%) dar şi un număr redus de 
piese de import (reprezentate prin tipurile Laietana I, Dressel 2-4 şi Dressel 7-11). Subcapitolul 
Alte materiale semnalează trei obiecte din os prelucrat (balamale) bine conservate dar care nu 
au putut fi datate cu precizie, un grup de patru fragmente ceramice (pereţi de amfore locale 
punice), posibile operculae pentru ulcioare şi un tipar circular de terracotta, incomplet, a cărui 
uzură dovedeşte o îndelungată utilizare.  

Concluziile lucrării prezintă o scurtă descriere, din punct de vedere funcţional, a 
edificiilor descoperite, o propunere de restaurare a sitului, datarea acestuia precum şi o 
încercare de integrare a aşezării în sistemul de exploataţii rurale din SV Ibizei.  

Pe baza tehnicii constructive a zidurilor, pe orientarea şi relaţia existentă între acestea, 
autorii au putut constata perioade bine diferenţiate de locuire, cu caracteristici distincte. 
Majoritatea edificiilor (cu excepţia cisternei) au fost construite în primul sfert al sec. I p.Chr. şi 
au funcţionat până la sfârşitul aceluiaşi secol. Sfârşitul sec. I p.Chr. corespunde unei 
restructurări generale în zona Es Cubells – Calla d’Hort, în această perioadă fiind abandonate 
toate aşezările rurale cu excepţia aşezării Can Sora, care îşi continuă existenţa o îndelungată 
perioadă de timp. Părăsirea acestor aşezări  a corespuns, consideră autorii, unei reforme a 
sistemului de exploatare agricolă care funcţionase până atunci în această parte a insulei. 
Cisterna, construită între sfârşitul sec. III a.Chr. şi începutul sec. II a.Chr., precum şi o serie de 
materiale (tiparul descoperit în zona cisternei, cu bune analogii în lumea punică a sec. IV 
a.Chr., ceramica datată la sfârşitul sec. III a.Chr. şi în sec. II a.Chr.), atestă existenţa unui 
orizont mai vechi la Can Corda.  

Principala activitate agricolă documentată este prelucrarea măslinelor (obţinerea 
uleiului) cu ajutorul unei prese dar, desigur, aceasta nu exclude existenţa şi a altor activităţi 
rurale (cultivarea legumelor, creşterea animalelor – insuficient documentate). 



Recenzii 391 

 

 

Bibliografia şi cele două Anexe ce conţin studii interdisciplinare dedicate 
arheomalacologiei (Sagrario Carrasco) şi faunei de la Can Corda (Marra Cegarra, Juan Vicente 
Morales Pérez) întregesc acest interesant studiu.  

Publicarea clară şi precisă a cercetării efectuate, cu fotografii, planuri şi figuri ilustrând 
inventarul, situaţia stratigrafică a aşezării precum şi realizarea unei reconstrucţii istorice 
credibile, mai ales în condiţiile în care situl nu a fost cercetat exhaustiv, constituie, credem noi, 
punctele forte al acestui studiu. 

 
George Nuţu  

 
 
 
Mihai Bărbulescu (coordonator), Silvius Chiş, Adrian Husar, Eduard Nemeth, 

Irina Nemeti, Sorin Nemeti, Mariana Pâslaru, Ana-Maria Sămărghiţan, Alexandru 
Stănescu, Ilie Şandru, Catherine Wolf, Funeraria Dacoromana. Arheologia funerară a 

Daciei romane, Presa Universitară Clujeană, Cluj 2003, 529 p., ilustraţii incluse în text. 
 
 
Elaborată de către un grup de cercetători sub conducerea prof. univ. M. Bărbulescu, 

Funeraria Dacoromana constituie, o spunem de la început, un model şi o pildă pentru cei ce 
studiază domeniul atât de complex al arheologiei funerare. 

Pe parcursul a cinci capitole (fiecare cu mai multe subcapitole) ne sunt prezentate princi-
palele aspecte legate de Ritualurile săvârşite cu prilejul înmormântării şi ulterior (p. 17-91),  
Monumentul funerar, oglindă a societăţii romane provinciale (p. 93-214), Religie şi credinţe 
funerare (p. 215-340), Reflectarea unor grupuri etnice prin rit, ritual şi monumente funerare (p. 
341-449), Reminiscenţele antice în spiritualitatea tradiţională românească (p. 451-480). 

Încă din Introducere (p. 7-15), prof. univ. M. Bărbulescu subliniază că  ”Funeraria 
Dacoromana nu este un manual, o sinteză care să trateze cu orice preţ toate compartimentele 
pe care acest vast spaţiu de cercetare le presupune, dar nu este nici un volum miscelaneu dictat 
de hazard”, stabilind, totodată, obiectivul acestei lucrări – „am încercat să reconstituim nu 
numai o lume a morţilor, ci şi, în egală măsură, o dispărută lume a celor vii”.   

Cap. I – Ritualuri săvârşite cu prilejul înmormântării şi ulterior cuprinde trei 
subcapitole. 

 Ritualuri la înmormântare (Mariana Pîslaru, Mihai Bărbulescu). În acest subcapitol 
autorii fac o succintă prezentare a ritualurilor  săvârşite cu prilejul înmormântării, ilustrate pe 
cale pur arheologică, prin reprezentările de pe monumentele funerare sau prin textele epitafe 
ale acestora. Prezenţa lucernelor (unul sau mai multe, cu 1, 2, 3 sau 4 arzătoare) este clar 
atestată în mormintele de incineraţie şi inhumaţie din Dacia romană dar, subliniază autorii, nu 
este un obicei generalizat. Ofrandele alimentare şi asocierile de ofrande ce ilustrează credinţa 
vieţii dincolo de mormânt, talismanele care atestă practicarea unor ritualuri în favoarea 
decedaţilor (întâlnite la Gornea, Potaissa, Miercurea Sibiului, Romula) precum şi descoperirea 
unei plăcuţe cu un blestem (defixionum tabellae) – la Dierna – demonstrează bogăţia 
universului funerar din spaţiul provinciei romane Dacia. Scena banchetului funerar 
(silicernium), bazată în Dacia pe numeroase scene de pe monumentele funerare (zona de 
maximă răspândire fiind în Dacia Porolissensis) dar şi redarea bocitoarelor (pe două aediculae 
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de la Cristeşti, pe o stelă funerară de la Apulum şi pe un fragment arhitectonic de la Napoca) 
denotă varietate la nivel de simbolistică funerară.  

Obolul lui Charon (Mariana Pîslaru). Acest subcapitol prezintă moneda în context 
funerar, ascensiunea mitului lui Charon în literatura antică şi reprezentările acestuia în arta 
greacă şi romană, dar şi ampla informaţie arheologică din necropolele greceşti şi romane de pe 
teritoriul Imperiului Roman. Abordată pentru prima dată, pentru teritoriul Daciei, de D. Protase 
această problemă, reluată în lucrarea de faţă, este fericit punctată printr-un Catalog al 
monedelor cu valenţă de „obol al lui Charon” din Dacia  pe baza căruia, fără a se încerca o 
statistică exhaustivă, sunt trase o serie de concluzii asupra frecvenţei depunerii, raportului 
existent între mormintele de incineraţie şi cele de inhumaţie, dispunerea monedei (monedelor) 
în mormânt, nominalul folosit, concluzia ducând spre ideea că, în Dacia, depunerea obolului lui 
Charon se practica sporadic.  

Ritualuri periodice (Mihai Bărbulescu). Acest studiu completează tabloul ritualurilor 
funerare prin ansamblul de practici funerare periodice care aveau loc cu ocazia sărbătorilor 
legate de cultul morţilor – Parentalia-Feralia, Lemuria, Rosalia. Legate indisolubil de setea 
morţilor, libaţiile sunt atestate arheologic în Dacia prin descoperirea unor dispozitive speciale 
în cadrul unui complex funerar de la Apulum, precum şi prin descoperirea unei căniţe 
antropomorfe la Potaissa şi a unui ulcior antropomorf la Napoca care o înfăţişează pe Moira 
Clotho şi, posibil, prin textul unui epitaf de la Gherla. 

Cap. IV – Monumentul funerar, oglindă a societăţii provinciale este alcătuit din şapte 
subcapitole. 

 Semnificaţia socială a monumentului funerar (Alexandru Stănescu). Lucrarea 
constituie o analiză pertinentă asupra monumentului funerar, autorul făcând distincţia, deosebit 
de importantă, între monumentul care adăpostea rămăşiţele pământeşti ale defunctului – acesta 
fiind un locus religiosus, extra comercium – şi cenotaf – locus purus. Concluzia acestei analize 
asupra monumentelor funerare ale Daciei romane constată o mare diversitate tipologică, cu 
predominarea netă a stelelor funerare. 

Monumentul funerar: text şi imagine (Alexandru Stănescu). În acest subcapitol autorul 
propune interpretarea semnificaţiilor scenelor, simbolurilor şi figurilor reprezentate pe 
monumentele funerare încercând descifrarea semnificaţiilor acestora în cadrul relaţiei dintre 
inscripţie şi suportul monumental. În continuare, stelele sunt grupate în patru categorii (A-D), 
în funcţie de principalele reprezentări din câmpul reliefului şi analizate atât din punct de vedere 
istoric cât şi stilistic-artistic, în urma demersului constatându-se faptul că repertoriul 
simbolistic de pe stelele funerare ale Daciei este foarte restrâns în comparaţie cu alte zone 
precum şi preferinţa pentru simboluri de origine greacă sau orientală. 

 Subcapitolul următor, Familia (Alexandru Stănescu), ne introduce în universul familial 
roman, demers analitic şi bine argumentat care ne prilejuieşte o investigare profundă a instituţiei 
căsătoriei în Dacia romană, în provincie întâlnindu-se toate formele de uniuni conjugale atestate în 
societatea romană în timpul Principatului: iustum matrimonium, confarreatio, concubinatus, 
contubernium, dar şi probleme legate de onomastica latină în Dacia, de transmiterea numelui de la 
părinţi la copiii legitimi, naturali sau adoptaţi, de la stăpâni la sclavi şi liberţi. 

Signum originis (Mihai Bărbulescu). Lucrarea valorifică informaţiile cu privire la Lupa 
Capitolina din Dacia, aceasta fiind reprezentată numai pe monumentele funerare cu o singură 
excepţie – o gemă de aquamarin de la Romula. Cele nouă reprezentări ale mitului lupoaicei, 
prezentate într-un scurt catalog, sunt analizate din punct de vedere stilistic-artistic dar şi la 
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nivel de interpretativ, autorul subliniind – pe baza unei descoperiri de la Novae – „componenta 
social cetăţenească” care reieşea din intenţia celor care recurgeau la acest simbol. 

Poezia funerară în Dacia (Ana-Maria Sămărghiţan). Cele 14 inscripţii, cuprinse într-un 
repertoriu, tratează unitar inscripţiile versificate de pe teritoriul Daciei în condiţiile în care o 
operă generală, care să trateze în mod special această problemă, nu există. Inscripţiile, 
descoperite în marile centre ale Daciei dar şi în aşezări de importanţă mai mică, relevă 
influenţa latinei populare asupra latinei literare, existenţa unei influenţe a conceptelor filosofice 
antice asupra poeziei funerare din provincie, preferinţa pentru hexametrul dactil sau spondaic 
şi, nu în ultimul rând, o viaţă culturală intensă şi un real interes pentru literatură. 

Testamentul de la Sucidava (Ilie Şandru). Acest subcapitol prezintă inscripţia-testament 
de pe o lespede funerară descoperită la Sucidava, în care defunctul acorda îngrijitorului 
mormântului său rodul unei vii (vinea) şi folosinţa unei case. Inscripţia arată importanţa 
acordată lăcaşului de veci (sacra) şi aducerii periodice de ofrande precum şi  existenţa în Dacia 
a unor raporturi juridice romane, a aplicării dreptului roman în provincie. 

Interfecti a latronibus (Catherine Wolff). Integrându-se organic în acest capitol, lucrarea 
aduce în discuţie trei inscripţii descoperite în Dacia (toate provenind din teritoriul Drobetei) 
referitoare la fenomenul brigandajului pe teritoriul provinciei în secolul II p.Chr. 

Cap. III – Religie şi credinţe funerare. Acest capitol cuprinde şase subcapitole. 
Geografia funerară în literatura şi filosofia epocii Principatului (Silvius Chiş). Această 

lucrare reprezintă valorificarea amplei informaţii literare şi filosofice asupra „reprezentărilor 
lumii de dincolo” în epoca Principatului.                                                                                                                                     

Stăpânii lumii de dincolo (Sorin Nemeti). În acest subcapitol autorul prezintă o imagine 
de ansamblu asupra credinţelor funerare ale populaţiei Daciei romane subliniind faptul că 
„imaginea lumii de dincolo nu este unitară ci avem reflectate în ierarhia divină infernală 
diversele tradiţii colportate de populaţiile colonizate aici” . Catalogul cuprinde altare votive şi 
reprezentări sculpturale dedicate divinităţilor infernale (Dis Pater şi Proserpina – 7, Sucellus şi 
Nantosuelta – 6, Aeracura – 1, Osiris – 3).  

Hercules şi Mercurius gubernator (Mihai Bărbulescu). Acest subcapitol prezintă 
monumentele funerare  (altare, părţi componente de aediculae, piese votive, pilaştri şi lespezi) 
care îi înfăţişează pe Herakles/Hercules – învingătorul morţii (9 reprezentări) şi pe Mercurius 
(5), separat sau împreună (5).  

Cavalcada funebră (Sorin Nemeti). Lucrarea cuprinde o Analiză iconografică a 
monumentelor din provincia Dacia, ce aparţin din punct de vedere arhitectonic şi sculptural 
unor categorii diverse şi Eroizare ecvestră şi zei cavaleri salvatori în lumea antică, unde 
autorul încearcă  elucidarea semnificaţiei imaginilor grupului cal-călăreţ, precum şi un 
Repertoriu care cuprinde 31 de reprezentări ale cavalcadei funebre în Dacia romană.  

Destinul (Irina Nemeti). Deşi, aşa cum ne spune autoarea, materialul arheologic cu 
privire la Parcae  nu este prea generos, sunt prezentate aceste divinităţi care figurau cu 
siguranţă în universul mitic-religios al Daciei. Într-un Repertoriu sunt strânse 8 piese – mărturii 
arheologice ale credinţei în Parcae în Dacia – şi, de asemenea, analizate aspectele mitologice şi 
religioase legate de aceste divinităţi ce patronau momentele de trecere din viaţa omului.  

Din simbolistica ascensiunii sufletului: Vânturile (Silvius Chiş). Lucrarea prezintă 
evoluţia credinţelor despre moarte şi lumea de dincolo, a concepţiei despre Vânturi şi a rolului 
jucat de acestea în ansamblul credinţelor funerare. În plastica funerară din Dacia, Vânturile (ca 
simboluri funerare) sunt reprezentate pe 12 piese ce sunt cuprinse într-un Catalog. 
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Cap. IV – Reflectarea unor grupuri etnice prin rit, ritual şi monumente funerare. Pe 

parcursul a cinci subcapitole sunt analizate elementele etnice şi culturale din Dacia romană pe 
baza ritului şi ritualurilor practicate dar şi a monumentelor funerare.  

Italicii (Alexandru Stănescu). Acest grup este reprezentat în Dacia de un număr de 36 
de inscripţii care atestă un număr redus de personaje (46).  

Norico-pannonii (Adrian Husar). Remarcabil excurs, acesta urmăreşte reliefarea 
elementelor celtice din structura etnică şi culturală a Daciei romane, surprinse la nivel de 
necropole şi rit funerar (la Caşolţ şi Calbor, pe valea Oltului transilvan, au fost descoperite 
necropole tumulare de incineraţie în care predomină ceramica celtică de tradiţie La Tène, 
modelată exclusiv la roată) precum şi la nivelul monumentelor funerare. Catalogul, care încheie 
această lucrare, prezintă 25 de stele funerare, 52 de aediculae, 19 medalioane şi 2 altare.  

Traci şi illiri (Irina Nemeti, Sorin Nemeti). Acest subcapitol analizează grupurile etnice 
trac şi illir din Dacia din perspectiva fenomenului funerar, la nivel de onomastică – ilustrată pe 
monumentul funerar – tratând, de asemenea, şi probleme de iconografie. Lucrarea se încheie cu 
prezentarea sintetică a necropolelor de incineraţie cu groapă simplă (cele care au fost 
publicate), într-un scurt paragraf făcându-se o trecere în revistă a tratării aceste probleme 
complexe, de la studiile lui O. Floca până la clasificarea lui M. Garašanin şi nuanţările făcute 
de M. Babeş.  

Palmirienii şi sirienii (Eduard Nemeth). Lucrarea este dedicată inscripţiilor şi 
monumentelor care provin de la aceste grupuri etnice, concentrate mai ales în jurul centrelor 
unde au staţionat unităţi palmiriene : Tibiscum – numerus Palmyrenorum Tibiscensium şi 
Porolissum – numerus Palmyrenorum Porolissensium dar şi în localităţi fără atestarea unei 
asemenea unităţi. În cazul sirienilor atribuirea etnicităţii este mai puţin sigură decât în cazul 
palmirienilor. 

Ultimul subcapitol, Maurii (Eduard Nemeth) se concentrează asupra a două inscripţii 
descoperite la Tibiscum unde s-a constituit, ca şi în cazul palmirenilor, un numerus Maurorum 
Tibiscensium – şi a unei inscripţii de la Micia care ar putea atesta un maur – Aurelius Maurus – 
veteranus cohortis Commagenorum – dar şi un numeri Maurorum Miciensium din care făcea 
parte un sirian – Aurelius Surus.  

Cap. V – Reminiscenţe antice în spiritualitatea tradiţională românească. Structurat în 
două părţi: Credinţa în destin (Irina Nemeti) şi Practici funerare româneşti (Mariana Pîslaru), 
acest ultim capitol completează inspirat Funeraria Dacoromana prin analizarea spiritualităţii 
satului românesc pornind de la premisa existenţei unui prototip antic care a supravieţuit în 
universul mitologic românesc, idee bazată pe arhaismul multor credinţe populare, pe 
similitudinile dintre Parce şi Ursitoare, pe obiceiurile funerare ale românilor (moneda mortului, 
lumânarea, comândarea). 

Rezumatul în limba germană  (p. 481-522, Eduard Nemeth), care va permite intrarea 
lucrării în circuitul ştiinţific internaţional, Abrevieri (p. 523-527) şi lista cu Autorii (p. 529) 
întregesc această lucrare.         

Remarcabilă prin înalta ţinută ştiinţifică, bogata bibliografie şi volumul dens de 
informaţii, Funeraria Dacoromana constituie un moment de referinţă pentru arheologia 
funerară românească, indispensabil investigaţiilor viitoare. 

 
George Nuţu 
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Piotr Dyczek, Roman amphorae of the 1st – 3rd centuries A.D. found on the Lower 
Danube. Typology, Widawnictwa Uniwersytetu Warszwszkiegu, Varşovia 2001, 387 p., cu 
219 figuri incluse în text 

 
 
Lucrarea, apărută la doi ani după varianta în limba poloneză1, cuprinde: Introducere  

(p. 5-8), cap. I – Orizonturi teritoriale şi cronologice (p. 9-24), cap. II – Stadiul cercetătilor şi 
aspecte legate de producţia amforelor (p. 25-50), cap. III – Tipologia amforelor descoperite în 
zona Dunării de Jos (p. 51-254), cap. IV – Aspecte privind evoluţia amforelor romane, cu 
privire specială asupra zonei Dunării de Jos (p. 255-306), cap. V – Amforele şi economia  
(p. 307-338), Concluzii (p. 339-342), Ştampile, graffiti şi dipinti de pe amfore (p. 343-348), 
Bibliografie (p. 349-376) şi Explicaţia ilustraţiilor (p. 377-387). 

În rândurile ce urmează, vom face cîteva observaţii în special asupra principalului 
capitol al lucrării, Tipologia amforelor descoperite în zona Dunării de Jos. Recipientele pentru 
transport sunt clasificate în 38 de tipuri, prezentate, în ordine, în funcţie de zona de producţie – 
amfore occidentale, orientale, nord-africane şi pontice. În cadrul fiecărui tip sunt prezentate 
încadrările tipologice ale principalilor specialişti, descrierea pieselor, caracteristicile pastei, 
volumul recipientelor, originea acestora, răspândirea, inscripţiile (în cazul în care acestea 
există), conţinutul şi datarea, ceea ce ar trebui să constituie un exemplu în ceea ce priveşte 
abordarea acestui subiect.  

Din păcate, lucrarea este practic lipsită de material ilustrativ, fiind prezentată câte o 
singură amforă (întreagă) pentru fiecare tip, fără precizarea locului descoperirii; în cele mai 
multe cazuri piesele provin  din afara zonei Dunării de Jos, ceea ce ne face să avem rezerve în 
legătură cu prezenţa anumitor recipiente pentru transport în zona amintită. P. Dyczek utilizează 
amfore din diverse lucrări de specialitate pentru ilustrarea fiecărui tip, însă precizează că 
acestea sunt realizate „după autor”!.  

În ceea ce priveşte trimiterile bibliografice legate de atestarea unui tip de amfore în 
anumite situri, acestea lipsesc în numeroase cazuri. Prezentăm, în acest sens, doar câteva 
exemple: 

- Tipul 15 (cunoscut în literatura de specialitate ca Almagro 51), este atestat, după P. 
Dyczec, la Novae, Noviodunum şi Murighiol, fără a proba informaţia prin vreo trimitere. După 
ştiinţa noastră, acest tip nu este atestat până în prezent în zona Dunării de Jos. Însuşi P. 
Dyczek, nu îl aminteşte într-o lucrare în care tratează amforele de la Novae2. 

- Tipul 16 (Dressel 23), cunoscut, prin câteva descoperiri în zona la care ne referim, este 
lipsit, de asemenea de vreo trimitere. 

- În cazul tipului 18 (Kapitän II) sunt incorecte aproape toate trimiterile, autorul 
amestecând toponime antice sau moderne cu lucrări din diverse zone care se referă (şi) la 
piesele în discuţie. 

- Tipul 28 (amforele Zeest 50, 64, 94, 104 şi 105) este atestat în peste 20 de aşezări 
romane din zona Dunării de Jos (16 dintre acestea fiind situate în Dobrogea), însă autorul 
probează informaţia doar printr-o monografie de sit (!)3. 

În ceea ce priveşte tipul 17, considerăm că nu există nici o legătură între amfora 
occidentală romană timpurie Camulodunum 189 (varianta A după autor) şi cea egipteană 
romano-bizantină LR 7 (varianta B). De fapt piesa cu care P. Dyczek ilustrează varianta B nu 
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este o amforă egipteană, ci una pontică ce provine de la Tomis, publicată acum aproape 30 de 
ani de A. Rădulescu4 (bineînţeles, şi în acest caz, desenul este „după autor”)5. 

În capitolul 4 ne sunt prezentate mai multe scheme privind evoluţia diveselor tipuri din 
zona Dunării de Jos, însă acestea sunt înţelese, probabil, doar de autor. 

Calitatea lucrării ne determină să susţinem că bogata listă bibliografică de la sfârşitul 
acesteia (ce se întinde pe 28 de pagini, conţinând cca. 600 de titluri) este doar „de 
complezenţă”. În plus, bibliografia prezintă o serie de inconsecvenţe, iar numeroase titluri de 
lucrări şi de publicaţii sau nume de autori sunt greşit redate în limbile în care au apărut (a se 
vedea, de exemplu, cele româneşti).  

Faptul că lucrarea a apărut (şi) într-o limbă de circulaţie nu reprezintă un atu, acesta 
putând duce la introducerea, într-o mai mare măsură, în circuitul ştiinţific, a unor informaţii 
eronate. 
 
1. Dyczek 1999. 
2. Dyczek 1996. 
3. Barnea et alii 1979. 
4. Rădulescu 1976, pl. 10 / 4 a. 
5. Tipului în care se încadrează piesa de la Tomis i-am dedicat un studiu special (Paraschiv 2000-2001). 
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Dorel Paraschiv 
 
 
 
 
Crişan Muşeţeanu în colaborare cu Dan Elefterescu, Ateliere ceramice romane de la 

Durostorum, Muzeul Naţional de Istorie a României, Bucureşti 2003, 173 p. + 46 planşe 
 
Lucrarea, apărută sub egida Muzeului Naţional, reprezintă al IV-lea volum din seria 

Monografii şi cuprinde: Cuvânt înainte (p. 9-10), Lista abrevierilor utilizate (p. 11-13), Scurt 
istoric (p. 14-15), Ateliere ceramice (p. 16-32), Vase terra sigilatta locale (p. 33-42), Ceramica 
cu glazură plombiferă (p. 43-49), Vasele pentru depozitare şi servit (p. 50-101), Vase de 
bucătărie (p. 102-115), Vase de cult (p. 116-121), Tehnici de decorare (p. 122-130), Concluzii 
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(p. 131-137), Anexe (p. 138-147), Bibliografie (p. 148-163), Rezumat în franceză (p. 164-173), 
la care se adaugă 46 de planşe. Aceasta este, de fapt, o încununare a contribuţiilor celor doi 
autori în mai bine de două decenii, contribuţii, legate atât de cuptoarele propriu-zise, cât şi de 
ceramica de epocă romană din situl de pe limes-ul danubian. Unele din capitolele lucrării au 
fost incluse de primul autor în teza de doctorat, susţinută în deceniul trecut la Institutul de 
Arheologie din Bucureşti, sub coordonarea domnului dr. Alexandru Suceveanu1. 

Publicarea atelierelor ceramice şi a producţiei acestora pe situri vine să completeze un 
gol în literatura de specialitate, fără acest lucru neputându-se realiza sinteze de valoare. Având 
în vedere faptul că, la Durostorum, au fost descoperite cele mai multe cuptoare ceramice din 
Dobrogea, lucrarea domnilor Crişan Muşeţeanu şi Dan Elefterescu nu poate fi decât salutată de 
specialişti. Alături de cele de la Teliţa – Valea Morilor2, atelierele de la Durostorum sunt 
singurele atestate până în prezent, în majoritatea complexelor de acest fel producându-se 
material tegular. În restul provinciei Moesia Inferior, acestora li se adaugă atelierele din 
teritoriul oraşului Nicopolis ad Istrum, a căror producţie ceramică a fost publicată de regretatul 
B. Sultov acum aproape două decenii3. 

În capitolul Ateliere ceramice, cele 19 cuptoare ceramice de la Durostorum sunt 
clasificate în două categorii, în funcţie de forma focarului (circulară sau dreptunghiulară), după 
care, într-un catalog, pentru fiecare dintre acestea, sunt redate toate caracteristicile ce au putut 
fi observate, în funcţie de starea de conservare a complexelor. Pe lângă cuptoare, o atenţie este 
acordată şi tiparelor, rebuturilor şi gropilor pentru extragerea lutului, acestea din urmă fiind 
transformate, de regulă, în gropi menajere. 

Partea cea mai importantă a lucrării este dedicată ceramicii produse la Durostorum  
(p. 33-121). Aceasta este tratată pe categorii de vase legate de funcţionalitatea acestora, apoi pe 
tipuri. Fiecare categorie de vase este însoţită de un catalog, în care sunt prezentate şi ilustrate 
piesele reprezentative. Descrierea tipurilor şi vaselor este realizată foarte concis, fără însă a fi 
omis nici un detaliu de care trebuie să se ţină seama în ceramologie, aşa cum ne-au obişnuit cei 
doi autori în numeroasele studii publicate. 

Pe lângă ceramică de uz comun (vase pentru depozitare, servit şi de bucătărie), la 
Durostorum se realiza şi ceramică de lux – terra sigillata (imitaţii după forma Dragendorff 39, 
produsă pentru prima dată la Lezoux – pentru care s-au descoperit un tipar şi un poanson), 
ceramică cu glazură plombiferă (reprezentată printr-un scyphos şi mai multe platouri 
Dragendorff 39 şi boluri), precum şi vase de cult. 

În capitolul Tehnici de decorare, pe lângă prezentarea acestora (barbotinare, ornare cu 
rotiţa dinţată şi ştampilare), autorii realizează şi un repertoriu al motivelor decorative. 

În Concluzii se menţionează faptul că atelierele ceramice de la Durostorum şi-au început 
activitatea imediat după instalarea aici a legiunii a XI-a Claudia şi au funcţionat până în a doua 
jumătate a sec. IV, încetarea producţiei acestora fiind probabil legată de invaziile gotice. 
Autorii fac şi o comparaţie cu celelalte centre de pe limes-ul Dunării de Jos a căror ceramică 
romană a fost, într-o oarecare măsură, studiată (chiar şi în lipsa atestării, până în prezent, a unor 
cuptoare) şi constată că în acestea predomină vasele locale; nu trebuie însă neglijată amprenta 
occidentală asupra producţiei locale şi, începând cu sfârşitul sec. II p.Chr., nici importurile 
orientale. 

Anexele sunt foarte utile, deoarece piesele din catalog sunt prezentate din nou, pe gropi 
şi cuptoare, la vasele ceramice adăugându-se şi celelalte categorii de obiecte din aceste 
complexe (inclusiv monedele). 
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Lista bibliografică conţine toate titlurile necesare unei astfel de contribuţii, iar ilustraţia 

(tipărită pe hârtie cretată) este de bună calitate. 
Toate cele enunţate fac lucrarea Ateliere ceramice romane de la Durostorum 

indispensabilă oricărui specialist preocupat de producţia ceramică în zona Dunării de Jos. 
 

1. Muşeţeanu 1992. 
2. Baumann 1995, 269-437. 
3. Sultov 1985. 
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Dorel Paraschiv 
 
 
 

Alexandru Suceveanu, Mihail Zahariade, Florin Topoleanu, Gheorghe Poenaru 
Bordea, Halmyris I. Monografie arheologică, Editura Neremia Napocae, Cluj-Napoca 
2003, 319 p. (cu 59 figuri incluse în text) + 60 planşe  

 
 
Lucrarea, apărută la o editură tânără, însă foarte cunoscută pentru publicarea literaturii 

arheologice, reprezintă al patrulea volum din Seria Arheologie a Bibliotecii Istro-pontice şi 
cuprinde: Cuvânt înainte (p. 7-8), I. Cadrul fizico-geografic (p. 9-19), II. Istoricul cercetărilor 
(p. 21-25), III. Stratigrafia (p. 27-41), IV. Monumente (p. 43-77), V. Istorie şi organizare  
(p. 79-114), VI. Catalogul descoperirilor (p. 115-245), Bibliografie şi abrevieri (p. 247-264), 
la care se adaugă 60 de planşe (p. 267-319). Aceasta vine după o serie de studii legate de 
cercetările din fortificaţia de pe limes-ul danubian din ultimele două decenii şi la trei ani după 
un volum privitor la ceramica romană şi romano-bizantină1, volum ce ar fi trebuit să apară, 
după părerea noastră, tot în seria monografică Halmyris. 

Demn de remarcat este faptul că Murighiol – Halmyris este primul şantier arheologic 
din România pentru care a fost realizat un protocol de colaborare, fiecărui membru din 
colectivul iniţial (format din Al. Suceveanu, M. Zahariade, Fl. Topoleanu, A. Opaiţ şi C. Opaiţ) 
revenindu-i de cercetat un sector sau o categorie de materiale. 

În Istoricul cercetărilor, Al. Suceveanu trece în revistă toate contribuţiile legate de 
cercetarea fortificaţiei în discuţie, începând cu descrierile şi planul lui P. Polonic şi terminând cu 
cele din anul 2000. De asemenea, autorul menţionează şi diversele propuneri de identificare ale 
diverşilor specialişti oprindu-se, în urma în urma consultării itinerariilor antice şi a măsurării 
distanţelor pe teren, asupra celei de Halmyris. În prezent, nu mai încape nici o discuţie în ceea ce 
priveşte identificarea cetăţii de la est de localitatea Murighiol cu anticul Halmyris, după 
senzaţionala descoperire din anul 2001 a domnilor M. Zahariade şi O. Bounegru – este vorba de 
cripta martirilor Epictet şi Astion, ucişi în anul 290, în oraşul amintit2. 
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În Stratigrafia (capitol realizat de Al. Suceveanu, M. Zahariade şi Fl. Topoleanu), sunt 
prezentate rezultatele cercetărilor din anii 1981-1983 şi 1985-1986 asupra celor două secţiuni 
magistrale, secţiuni în care săpătura s-a realizat, acolo unde situaţia a permis-o, de la „de la firul 
ierbii până la steril”, ceea ce ar trebui să constituie un exemplu pentru arheologia românească. În 
urma acestor cercetări, Halmyris este unul din puţinele centre urbane din zona Dunării de Jos cu 
stratigrafia cunoscută în totalitate, aici având două niveluri getice de perioadă elenistică (A şi B, 
datate în sec. IV-III, respectiv II-I a.Chr., cu toate că cea mai timpurie piesă descoperită aici, un 
fragment de bol greco-oriental, aparţine sec. VI a.Chr.), patru romane timpurii (1-4, ce se întind 
de la sfârşitul sec. I. p.Chr. până în anii 270-275) şi nouă romano-bizantine (5-13, datate cu 
monede de la Probus până la Heraclius). De remarcat este faptul că pe unele porţiuni a fost 
surprinsă suprapunerea cetăţii romano-bizantine peste castrul roman timpuriu. 

În al patrulea capitol, Monumente, sunt tratate Poarta de Nord (de către M. Zahariade) 
şi Edificiul nr. 1 (de către Fl. Topoleanu). 

La Poarta de Nord au fost surprinse patru faze de funcţionare (una romană timpurie şi 
trei romano-bizantine); în cadrul acestui subcapitol, sunt studiate toate elementele constitutive 
ale porţii, inclusiv turnurile în formă de U care o flanchează, începând cu perioada tetrarhică. 

Edificiul nr. 1, situat în centrul cetăţii, a constituit locuinţa unui personaj important al 
structurilor orăşeneşti, defensor civitas sau chiar episcopul după părerea autorului, a fost 
realizat la începutul perioadei romano-bizantine, pe o construcţie mai veche şi a funcţionat pe 
parcursul nivelurilor 5-12, ultimul nivel (datat la începutul sec. VII) fiind atestat prin câteva 
locuinţe îngropate sau semiîngropate. 

În capitolul următor (realizat de Al. Suceveanu şi M. Zahariade) sunt prezentate o serie 
de consideraţii legate de elemente de urbanism, oganizare militară, administrativă, viaţă 
economico-socială şi spirituală, precum şi de rolul jucat de Halmyris în această zonă.    

Catalogul descoperirilor cuprinde Inscripţiile, Monedele şi Ceramica. 
Inscripţiile, în număr de 21, (studiate de Al. Suceveanu şi M. Zahariade) sunt clasificate în 

dedicaţii, inscripţii votive, funerare şi diverse (realizate pe piese ceramice). Chiar dacă, cu o 
singură excepţie (nr. 21), acestea au făcut obiectul unor studii în revistele de specialitate, 
adunarea lor în acest volum este utilă. Deosebit de importante sunt inscripţia de fundaţie a 
castrului roman târziu de la sfârşitul Tetrarhiei (nr. 1), cele romane timpurii  descoperite în 
dărâmătura porţii de nord care amintesc un vicus classicorum (nr. 3-8) şi cea care atestă prezenţa 
aici a unei vexillatio compusă din unităţi ale legiunilor moesice I Italica şi a XI-a Claudia (nr. 2). 

Monedele descoperite până în 1997, în număr de 492, tratate de regretatul Gh. Poenaru 
Bordea cu acribia-i cunoscută, încep cu două piese callatiene din perioada elenistică şi se 
termină cu două emise de Heraclius în anii 613-614. Autorul ia în considerare în studiul său şi 
cele 296 de monede descoperite în perioada 1981-1987, publicate de C. Opaiţ3, cărora le aduce 
o serie de corecturi. 

Fl. Topoleanu reia o serie din piesele ceramice publicate în 2000 pe categorii legate de 
funcţionalitatea acestora şi pe tipuri, prezentându-le de această dată pe niveluri de locuire. 
După părerea noastră, acestea nu-şi aveau locul în volumul de faţă, fiind suficient un tabel de 
corespondenţă între contextul stratigrafic şi categoria ceramică, tipul, numărul de catalog la 
sfârşitul primului volum. 

Lista bibliografică este foarte consistentă, însă lipsesc titlurile articolelor din publicaţiile 
de specialitate iar ilustraţia este excelentă. Din păcate, volumul este lipsit de un rezumat într-o 
limbă străină. 
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Cu toate imperfecţiunile sale, lucrarea Halmyris I este indispensabilă specialiştilor 

preocupaţi nu doar de zona Dunării de Jos, ci de epoca romană în general. Este de dorit ca 
membrii colectivului de cercetare de pe acest şantier să continuie seria monografică, în 
condiţiile în care, între timp, şi alte sectoare au fost cercetate (Poarta de Vest, Edificiul termal, 
Bazilica cu criptă martirică), o serie de piese arheologice nu au fost tratate în prezentul volum 
(sticlăria, obiectele din metal, cele din os, materialele de construcţie – tegullae etc.), iar 
numărul altora, prezentate, a crescut (de exemplu, mai multe sute de monede au fost 
descoperite după 1997). 

 
1.  Topoleanu 2000. 
2.  Zahariade, Bounegru 2003 A; Zahariade, Bounegru 2003 B; Miriţoiu, Soficaru 2003; vezi şi Popescu 

1994. 
3.  Opaiţ 1991. 
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Dorel Paraschiv  

 
 
 
Ioan C. Opriş, Ceramica romană târzie şi paleobizantină de la Capidava în contextul 

descoperirilor de la Dunărea de Jos (sec. IV-VI p. Chr.), Editura Enciclopedică, Bucureşti 
2003, 241 p. (cu 11 grafice şi şase tabele incluse în text) + 64 planşe 

 
 
Apărută la o editură cu tradiţie pentru literatura istorică şi arheologică, în condiţii 

grafice foarte bune, cartea domnului Ioan C. Opriş reprezintă teza de doctorat susţinută în anul 
2000 la Institutul Român de Tracologie, sub coordonarea „patriarhului ceramicii de epocă 
romană din România”, domnul dr. Gheorghe Popilian. Aceasta se adaugă studiilor monografice 
de sit privind ceramica romano-bizantină din provinciile Scythia Minor şi Moesia Secunda – 
Halmyris1, Babadag – Topraichioi2 şi Iatrus3. Până la publicarea exhaustivă şi cu competenţă a 
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materialului pe situri arheologice, o întreprindere de genul celor avute în vedere de A. Opaiţ4 
sau G. Kuzmanov5 (referitoare la ceramica romano-bizantină din zona istro-pontică) nu poate fi 
decât lacunară. 

Lucrarea este compusă din:  Cuvânt înainte (p. 9-11), Lista abrevierilor (p. 13-15), 
Capitolul I. Introducere istorică şi arheologică (p. 17-33), Capitolul II. Ceramica romană 
târzie şi paleobizantină descoperită la  Capidava (p. 35-175), Capitolul III. Concluzii (p. 177- 
190), Bibliografie (p. 191-217) şi Rezumat în limba engleză (p. 219-241). 

În primul capitol, autorul face un scurt istoric al săpăturilor arheologice din situl de pe 
limes-ul danubian, săpături iniţiate în anul 1924 de G. Florescu, aplecându-se în mod special 
asupra unui horreum roman târziu identificat în anii 1942-1943 şi cercetat în ultimele două 
decenii. La edificiul amintit, cercetările au fost coordonate, începând din anul 1992, chiar de dl. 
Ioan C. Opriş, iar materialul ceramic provenit de aici reprezintă, aproape în exclusivitate, 
subiectul lucrării de faţă. 

Partea cea mai consistentă a lucrării o reprezintă, desigur, Ceramica romană târzie şi 
paleobizantină descoperită la Capidava (capitolul II), unde materialul este prezentat şi 
interpretat pe categorii, zone de provenienţă, tipuri şi forme. 

Capitolul debutează cu amfore, care reprezintă, la fel ca în celelalte situri romano-
bizantine a căror ceramică a fost publicată exhaustiv, principala categorie – în cazul Capidavei, 
acestea deţin 43 % din numărul pieselor prezentate în catalog6. 

Amforele vest-mediteraneene sunt prezente la Capidava printr-un singur tip – Spatheia / 
Keay XXVI, tip produs atât în nordul Africii cât şi în Hispannia, în sec. VI şi la începutul 
secolului următor. Amforele Spatheia reprezintă principalele vase de transport romano-
bizantine de factură occidentală şi în celelalte situri din zona istro-pontică7. 

Amforele orientale sunt atestate prin şapte tipuri – Carthage L R 1, L R 2, L R 3, L R 4, 
L R 5, L R 14 şi Zeest 99, reprezentând 68 % din totalul materialului amforic analizat; dintre 
acestea, de departe cele mai numeroase sunt piesele L R 1 şi L R 2, care reprezintă 31 %, 
respectiv 23 % din recipientele pentru transport orientale, situaţie caracteristică şi altor situri 
romano-bizantine din zonă8.  

La cele şapte tipuri prezentate, autorul adaugă în catalog şi cinci piese neidentificate  
(p. 72-73 / cat. nr. 120-124, pl. XXIV-XXV). Dintre acestea, piesa nr. 122 aparţine, cu 
siguranţă, tipului Carthage L R 3, iar piesa nr. 124 tipului Seleucia in Pieria, aşa cum crede şi 
autorul, însă în perioada romano-bizantină aceste vase se realizau doar în situri din bazinul 
Mării Negre9. 

Amforele provinciale pontice sunt reprezentate tot prin şapte tipuri – Kuzmanov XV, 
Kuzmanov XVI, Opaiţ B V, Zeest 94, Antonova IX, Kuzmanov XIII şi Kuzmanov IX, 
reprezentând 28 % din numărul recipientelor pentru transport. Numărul mare al acestora şi 
capacitatea foarte redusă (sub 3 l), care le face ineficiente chiar şi pentru transportul pe distanţe 
scurte, pledează pentru existenţa unor ateliere producătoare ale tipului în discuţie la Capidava. 
Paradoxal, vasele Kuzmanov XV, foarte răspândite în epocă în Scythia Minor şi Moesia 
Secunda10, sunt prezente în catalog prin doar două exemplare, care, în plus, nu provin din 
sectorul cercetat de autor. 

Noi considerăm că autorul trebuia să includă piesa nr. 168 (p. 81, pl. XXVIII) nu în 
tipul Zeest 94, ci într-o variantă mai târzie a acestuia – Zeest 104 sau 105, deoarece primul tip 
de datează în sec. II-III p.Chr. şi se caracterizează printr-o capacitate de cca. patru ori mai mare 
decât a piesei de la Capidava11; o altă observaţie care trebuie făcută aici este că tipurile Zeest 
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94 (sau 104-105) şi Kuzmanov XVII nu se referă la aceleaşi piese, aşa cum susţine domnul 
Ioan C. Opriş în subtitlu. În ceea ce priveşte amforele Antonova IX, pe care autorul le include 
în rândul produselor pontice, suntem de părere că acestea trebuie considerate importuri, ţinând 
cont de caracteristicile pastei şi de atestarea lor în bazinul Mării Mediterane – în Palestina12, 
Italia (la Roma – unde sunt considerate produse nord-africane)13 şi Creta (la Gortina – unde 
sunt considerate locale)14. Piesele au structura şi culoarea pastei identice, ceea ce ne determină 
să susţinem existenţa unui singur atelier, sau cel mult, a unei singure regiuni producătoare (cel 
mai probabil Creta). 

Autorul susţine că cele două amfore de la Capidava incluse în tipul Kuzmanov XIII sunt 
singurele din Dobrogea, dar, cu aproape patru decenii în urmă, la Dinogetia a fost descoperită o 
piesă identică cu cele amintite, datată însă în sec. XI-XII deoarece provenea dintr-un bordei15, 
cu toate că acesta nu se regăseşte în repertoriul formelor medievale timpurii.   

Domnul Ioan C. Opriş include în catalog şi amforele de masă reprezentate la Capidava 
prin două tipuri, precum şi capacele de amfore, prezente printr-un singur tip, cunoscut în 
întreaga lume romană din sec. I a.Chr. până la începutul sec. VII p.Chr. 

Recipientele pentru conservare (dolia) şi vasele de bucătărie lucrate pe roata rapidă 
(oale, cratiţe, strecurători, capace) sunt atestate prin foarte puţine exemplare, aproape în 
exclusivitate locale. 

Cea mai interesantă parte a lucrării o reprezintă, după părerea noastră, cea dedicată 
oalelor de bucătărie modelate cu mâna sau pe roata lentă, autorul prezentându-ne piese 
provenite dintr-un complex închis, datat în a doua jumătate a sec. VI, piese ce pot fi utilizate în 
încadrarea tipologică şi cronologică a celor provenite din alte situri dobrogene. În tratarea 
acestor vase, domnul Ioan C. Opriş reuşeşte să înlăture unele şabloane prezente în literatura 
arheologică românească în ultimele decenii, în special în ceea ce priveşte atribuirea etnică a 
produselor în discuţie (în cazul în care ele nu sunt complet ignorate !). 

Vesela pentru servitul lichidelor deţine al doilea loc în cadrul descoperirilor ceramice 
romano-bizantine de la Capidava, cu un procent de 16 %. Aceasta este reprezentată prin 
ulcioare, căni, ceşti şi cupe care, cu o singură excepţie, sunt produse locale. 

Surprinzător, vesela pentru servitul mesei ocupă doar locul al patrulea în cadrul 
categoriilor ceramice, cu o pondere de 10 %, deşi în alte situri din Scythia Minor aceasta se 
situează pe locul al doilea, după amfore16. În plus, în acest caz trebuie remarcat şi numărul mic 
al formelor, African Red Slip Ware fiind reprezentată prin cinci – Hayes 56, 87, 97, 104 şi 105 
iar Late Roman C Ware prin doar trei – Hayes 2, 3 şi 10, la acestea adăugându-se o piesă 
locală, fără analogii. 

Autorul include în catalog şi cele câteva vase pentru toaletă (unguentarii) precum şi 
patru piese cu caracter liturgic sau devoţional (un turibulum şi trei ampulae), acestea din urmă, 
foarte importante datorită rarităţii lor. 

Opaiţele, pe care domnul Ioan C. Opriş le încadrează în zece tipuri, reprezintă ultima 
categorie ceramică prezentată în lucrare. Majoritatea pieselor sunt de factură provincială 
pontică (unele imitând obiecte de import). Despre câteva lucerne se poate afirma, datorită 
analogiilor, a caracteristicilor pastei şi a manierei de fabricare că sunt importuri orientale sau 
nord-africane. 

Concluziile, vasta bibliografie, rezumatul în limba engleză şi ilustraţia excelentă 
întregesc lucrarea. 
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Remarcabil pentru această lucrare este faptul că, atât pentru amfore cât şi pentru alte 
categorii ceramice, autorul dă, atunci când este posibil, capacitatea acestora, aflată prin 
măsurători experimentale sau prin calcule matematice, în l şi în unităţi de măsură romane – 
sextarii, congii, modii, amphorae. 

În ceea ce priveşte provenienţa ceramicii de la Capidava, observăm că, la fel ca în cazul 
altor situri romano-bizantine din Scythia Minor şi Moesia Secunda, pe primul loc se situează 
piesele orientale, acestea fiind urmate de cele provinciale pontice şi de cele vest-
mediteraneene. Diferenţele în ceea ce priveşte ponderea diverselor categorii faţă de cazul altor 
situri (în special numărul mic de vase pentru servitul mesei şi de bucătărie) o putem pune pe 
seama funcţionalităţii edificiului cercetat de autorul lucrării. 

Deşi Ceramica romană târzie şi paleobizantină de la Capidava în contextul 
descoperirilor de la Dunărea de Jos (sec. IV–VI p.Chr.) tratează, aproape în exclusivitate, 
materialul provenit din sectorul pe care autorul îl coordonează (cu toate că în situl de pe limes-ul 
danubian se efectuează săpături pe mai multe sectoare), aceasta constituie un exemplu pentru 
colectivele de cercetare de pe alte şantiere de epocă romană şi romano-bizantină din Dobrogea 
şi, în general, pentru arheologia românească, în condiţiile în care, în depozitele diverselor 
instituţii „rămân inedite” tone de materiale. 

 
1.  Opaiţ 1991a; Topoleanu 2000. Lucrările tratează întreaga ceramică a sitului, în care piesele romano-

bizantine reprezintă peste 95 %. 
2.  Opaiţ 1991b. 
3.  Böttger 1982; Böttger 1991. 
4.  Opaiţ 1996. Exceptând amforele, autorul se bazează în primul rând pe materialul de la Halmyris şi 

Babadag – Topraichioi. 
5.  Kuzmanov 1985. Autorul se bazează pe ceramica din câteva situri din nord-estul Bulgariei. 
6.  Pentru comparaţie, la Halmyris acestea reprezintă 42,64 % (Topoleanu 2000, 227, 255/ tab. XXXVIII), 

iar la Babadag – Topraichioi peste 50 % (Opaiţ 1991b, 251/ tab. 4).  
7.  Excepţie o constituie doar Tomisul, unde acestea reprezintă doar 5 % din numărul amforelor nord-

africane, situându-se în urma recipientelor Keay VIII, LXI-LXII, LV, LVII şi XXXV (calcule după Opaiţ 
1997-1998).   

8.  La Halmyris amforele orientale reprezintă 67,2 %, iar L R 1 şi L R 2 37 %, respectiv 33,6 % din 
aceste produse (Topoleanu 2000, 132, 135). Pentru alte situri, ponderea vaselor L R 1 şi L R 2 din 
numărul total al amforelor este următoarea: Babadag – Topraichioi – 18,2 %, respectiv 16 % (calcule 
după Opaiţ 1991b, 240/ tab. 1); Ibida – 44,1 %, respectiv 23,5 % (calcule după catalogul din Opaiţ 
1991c); Acrae şi Bizone – 34 %, respectiv 31 % (calcule după catalogul din Kuzmanov, Salkin 1992); 
Iatrus – 6,5 %, respectiv 22,4 % (calcule după Böttger 1991, 157/ tab. 1).  

9.  Paraschiv 2000-2001, 462-463. 
10. La Halmyris deţin primul loc în cadrul amforelor pontice, cu  30,6 % din numărul acestor produse şi 

8,9 % din întregul material amforic (Topoleanu 2000, 151, 158/ tab. XXII). La Babadag – Topraichioi 
vasele Kuzmanov XV reprezintă 6,3 % din recipientele pentru transport (calcule după Opaiţ 1991b, 
240/ tab. 1), iar la Iatrus 3,6 % (calcule după Böttger 1991, 157/ tab. 1). 

11. Zeest 1960, 118, 121-122, pl. 38, 41. Volumul amforelor Zeest 94 a fost stabilit de noi pe baza 
măsurătorilor experimentale asupra unor amfore întregi din depozitele Muzeului de Istorie şi 
Arheologie Tulcea.  

12. Zemmer 1977, 79, pl. 23/ 67, apud Opaiţ 1996, 69. 
13. Saguí, Ricci, Romei 1995 (1997), 36, fig. 2/ 4-5. 
14. Portale, Romeo 2000, 422, fig. 5/ 44. 
15. Barnea I. 1967, 264, 266, fig. 159/ 3. 
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16. La Halmyris aceasta deţine 25,5 % din întreaga ceramică, fiind reprezentată prin 20 de forme orientale 

şi 15 nord-africane, la care se adaugă 11 piese de factură provincială pontică (Topoleanu 2000, 41-87, 
220-224, 255/ tab. XXXVIII). 
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Victor Henrich Baumann, Sângele martirilor, Editura Arhiepiscopiei Tomisului, 
Constanţa, 2004, 231 p. + 9 planşe 

 
 
Cercetarea întreprinsă de-a lungul multor decenii referitoare la cunoaşterea romanităţii 

din regiunile Dunării de Jos şi implicit a difuzării şi acceptării pe scara largă de către autohtonii 
teritoriilor menţionate a creştinismului a obţinut, după cum se ştie, rezultate de prestigiu care 
au contribuit hotărâtor la clarificarea unor importante şi interesante aspecte de cultură materială 
şi de viaţă spirituală. În acest context, evidenţierea rolului aparte pe care creştinismul l-a jucat 
în amplul şi complexul proces de romanizare din zonele amintite, precum şi aportul substanţial 
pe care l-a adus la transformările vechilor mentalităţi religioase, dar şi la menţinerea unor 
benefice şi strânse legături cu civilizaţia romană în general, au facilitat formularea unor 
valoroase concluzii menite să ofere o corectă înţelegere a evenimentelor derulate în timp, 
definitorii pentru destinele romanităţii orientale. 

În ansamblul difuzării şi implementării noii religii în zonele sud-estului european o 
însemnătate cu totul deosebită o are Schytia Minor, posesiune a imperiului roman, care a 
cunoscut încă din primul secol al mileniului I p.Chr. o  intensă viaţă creştină. 

Cunoaşterea vieţii spirituale creştine din aceste regiuni ale imperiului roman a 
beneficiat, pe lângă unele ştiri din izvoarele scrise ale vremii, mai ales de aportul cercetărilor 
arheologice întreprinse în ultima jumătate de secol cu rezultate notorii, între care se numără şi 
excepţionala descoperire a martirionului de la Niculiţel, judeţul Tulcea. 

Acest remarcabil monument al religiei creştine, scos la iveală prin săpăturile întreprinse 
în anul 1971 şi cercetat ulterior cu intermitenţe până în anul 1994, beneficiază acum de o 
temeinică monografie intitulată sugestiv Sângele martirilor elaborată de dr. Victor Henrich 
Baumann, unul dintre cei mai avizaţi specialişti ai epocii romane din zonele Dunării de Jos şi 
unul dintre cei mai buni cercetători ai creştinismului daco-roman. 

Lucrarea este structurată judicios în patru principii, completate cu o bogată bibliografie, 
indice de nume şi locuri, ilustraţii şi cu un cuprinzător rezumat în limba engleză. 

Autorul acestei valoroase sinteze şi-a propus mai întâi să prezinte, într-o succintă 
introducere istorică, situaţia limes-ului dunărean în secolul al IV-lea, informaţiile despre 
autohtoni şi migratori din zonele menţionate şi mai ales din cele de la stânga Dunării. De 
asemenea, este înfăţişată în linii generale evoluţia creştinismului timpuriu de la Dunărea de Jos, 
etalându-se numeroase date noi de ordin arheologic, informaţiile transmise de izvoarele scrise 
privitoare la viaţa creştină şi la martirii noii religii din Dacia Pontică, precum şi existenţa 
bazilicilor şi martirioanelor din mediul rural al zonei, completate şi de ştirile despre biserica 
goţilor şi în final cu datele despre bazilica martirică de la Niculiţel. Toate acestea alcătuiesc un 
veritabil şi util tablou al derulării vieţii creştine din Dobrogea din prima jumătate a mileniului I 
p.Chr., formulându-se puncte de vedere şi concluzii noi, menite să clarifice multe din aspectele 
încă puţin cunoscute din istoria acestui inegalabil fenomen de spiritualitate care a fost 
creştinismul daco-roman. 

Deosebit de interesante şi binevenite pentru specialişti şi deopotrivă pentru toţi cei 
interesaţi de problemele religioase, considerăm că sunt şi cele două capitole finale ale cărţii, în 
care se prezintă istoricul cercetărilor arheologice, elementele tehnice, propunerile de restaurare şi 
studiul de arhitectură. Cartea de faţă ni se înfăţişează astfel ca un excelent model de valorificare 
ştiinţifică şi muzeistică a unui monument, având nu numai o deosebită semnificaţie istorică şi 



406 Recenzii 

 
religioasă, ci şi o complexitate aparte, în comparaţie cu alte vestigii arheologice. În acest context 
trebuie să subliniem mai ales clarificările pe care dr. Victor Henrich Baumann le aduce privitoare 
la  datarea martirionului de la Niculiţel, locul lui în ansamblul monumentelor de acest gen din 
zonă, contextul politic în care s-au petrecut martirizările unora din discipolii şi propovăduitorii 
noii religii în societatea păgână din stânga Dunării, numărul şi semnificaţia culturală a jertfelor 
umane şi, nu în ultimul rând, consecinţele directe ale acestor sacrificii pentru biruinţa 
creştinismului, în general. De aceea considerăm că titlul sugestiv Sângele martirilor, pe care 
autorul l-a ales pentru sinteza de faţă, ilustrează cât se poate de elocvent una din perioadele 
tragice din istoria creştinismului de la Dunărea de Jos marcată de agresiunea lumii păgâne. 

Completată cu o bogată şi instructivă literatură de specialitate, cu o listă de lucrări 
referitoare special la bazilica martirică de la Niculiţel, cu un interesant indice de nume şi locuri 
şi cu o ilustraţie adecvată, sugestivă şi de un excelent nivel tehnic, lucrarea elaborată de dr. 
Victor Henrich Baumann îşi dovedeşte pe deplin utilitatea, de a valorifica ştiinţific şi muzeistic 
un monument religios de excepţie, evidenţiindu-i, cu deosebită competenţă, importanţa şi 
semnificaţia sa istorică şi culturală în ansamblul desfăşurării creştinismului din zonele sud-est 
europene. 

Scrisă cu talent pe baza unei documentări exhaustive, lucrarea Sângele martirilor 
reprezintă, neîndoielnic, o temeinică contribuţie ştiinţifică la cunoaşterea unui fenomen de 
spiritualitate unic, derulat şi în această parte a lumii romane şi care a impulsionat pe scară largă 
acceptarea noii religii în sânul populaţiei locale şi chiar a unora dintre migratorii stabiliţi în zonă. 

Tipărită cu binecuvântarea Arhiepiscopiei Tomisului şi apărută în editura acestei înalte 
instanţe religioase, în colecţia Izvoarele creştinismului românesc într-o formă grafică 
remarcabilă, lucrarea Sângele martirilor constituie nu numai un eveniment ştiinţific şi editorial 
ci şi o expresie elocventă a unor înalte simţiri spirituale. 

 
Dan G. Teodor 



 
 

CRONICA CERCETĂRILOR ARHEOLOGICE DIN JUDEŢUL TULCEA 
2003-2004 

 
Cristian Micu, Florian Mihail 

  
Cercetări sistematice 
 

• Babadag, punctul Cetăţuia. În campania 2003 cercetările arheologice s-au desfăşurat în 
două sectoare. În primul dintre acestea, plasat pe marginea promontoriului, au continuat cercetările 
în suprafeţele A şi B deschise în anul 2002. Cu acest prilej a fost finalizată cercetarea nivelului II 
de locuire hallstattian pe o suprafaţă de 100 mp. În cel de-al doilea sector, al fortificaţiei, suprafaţa 
S IV (începută de S. Morintz) a fost prelungită până la baza promontoriului pentru a obţine un 
profil complet al sitului. 

În campania 2004 cercetările s-au concentrat în sectoarele faleză şi X, ultimul dintre acestea 
deschis în partea estică a sitului. 

În sectorul faleză au fost continuate lucrările în suprafeţele A şi B unde a fost cercetat 
nivelul III şi s-a deschis, pe acelaşi aliniament,  o nouă suprafaţă de 10 × 5 m. 

Secţiunea X1 a fost trasată perpendicular pe fortificaţia hallstattiană cu scopul verificării 
traseului de epocă romană. În extremitatea vestică au fost descoperite trei morminte medievale 
(G.J., S.A., A.Ţ., M.V., I.V.). 

 
• Isaccea, punctul Suhat. În campaniile 2003-2004 a continuat cercetarea complexelor 

arheologice din cadrul suprafeţei S3. Au fost descoperite şi cercetate 49 gropi menajere neolitice şi 
2 aparţinând perioadei romane. 

În zona de vest a sitului a fost cercetată o suprafaţă de 320 mp. În acest caz am avut în 
vedere înregistrarea întregului material arheologic aflat la suprafaţa solului, indiferent de epocă 
istorică ori cultură arheologică. Această acţiune nu reprezintă decât o etapă preliminară în 
perspectiva deschiderii unei noi suprafeţe în zona menţionată mai sus (C.M., F.M.). 

 
• Isaccea [Noviodunum].  
- Sector Cetate – turn colţ (TC).  
Săpăturile din 2003 au avut drept obiectiv principal elucidarea unor situaţii apărute în 

campania precedentă (august-septembrie 2002). În acest scop, s-a continuat adâncirea în TC1 şi 
TC2 şi s-a deschis o nouă secţiune, TC3, la est de TC2, paralelă cu aceasta, orientată nord-sud.  

Ca şi în celelalte secţiuni, în TC3 materialul este amestecat, întărind încă o dată ideea unei 
locuiri intense în epoca medievală până la începutul sec. al XV-lea (C.O., V.H.B.). 

- Sector Cetate – Turnul Mare (TM). În timpul cercetărilor din 2004 s-a urmărit, în 
principal, înlăturarea martorilor de pământ dintre secţiunile care adăpostesc pilonii centrali ai 
Turnului Mare (V.H.B., A.S.).  

- Sector Cetate – Curtina A (CA). În campania din 2004 cercetările au vizat şi zona dintre 
Turnul Mare şi Turnul de Colţ, respectiv curtina, notată cu sigla CA (Curtina A). Au fost trasate 
trei secţiuni în care au fost surprinse mai multe faze constructive. Au fost cercetate o serie de 
complexe medievale şi amenajări cu caracter militar (tranşee, sobe de campanie) din perioada 
primului sau celui de-al doilea război mondial (V.H.B., A.S.). 

- Sector Cariera de lut – Necropola. Au fost cercetate trei morminte din cadrul necropolei 
romano-bizantine (sec. V-VI p.Chr.) a cetăţii Noviodunum (V.H.B., A.S.). 
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 • Jijila (com. Jijila), punctul Movila Popa Isac – Cetăţuie. În campania 2003 a fost 

prelungită cu încă 20 m secţiunea magistrală SI. Paralel cu noua suprafaţă cercetată a fost 
deschisă secţiunea SII. Perpendicular pe SI, în dreptul carourilor 27-29, respectiv 35-37, au fost 
cercetate alte două suprafeţe. 

În cursul acestor  cercetări au fost descoperite numeroase complexe cu ceramică 
hallstattiană (faza a II-a a culturii Babadag) şi de epocă elenistică (sec. IV-III a.Chr). 

Tot în campania 2003 a început cercetarea secţiunii SV trasată perpendicular pe cele două 
valuri de apărare (G.S., S.A., V.S). 

În 2004 cercetările s-au concentrat în SV unde a fost obţinut un profil complet al 
fortificaţiei aşezării (V.S., S.A.). 

 

• Luncaviţa (com. Luncaviţa), punctul Cetăţuia. În campaniile 2003-2004 a continuat 
cercetarea primului nivel de locuire din cadrul aşezării-tell (cultura Gumelniţa, faza A2), pe 
întreaga suprafaţă a SI. A fost finalizată cercetarea locuinţelor nr. 1 şi nr. 2, o atenţie deosebită 
fiind acordată nivelurilor de distrugere ale locuinţelor nr. 6 şi nr. 8. Ultimul complex a fost 
afectat, parţial, de amenajarea unui mormânt de copil aparţinând sec. al XVIII-lea. 

În zona exterioară aşezării-tell, spre sud, în punctele care se individualizează în raport cu 
spaţiul înconjurător, au fost trasate şi cercetate două secţiuni-sondaj, obiectivul imediat fiind acela 
al identificării unor posibile elemente de locuire. Precizăm că cercetările de suprafaţă realizate 
anterior în acest spaţiu au permis înregistrarea unui divers material aparţinând perioadei eneolitice. 

În zona de locuire aflată la vest de aşezarea-tell a fost pus în practică un program de 
cercetări geofizice în ideea verificării datelor înregistrate cu ocazia cercetărilor de suprafaţă . 

În cele două campanii a fost extinsă aria cercetărilor de suprafaţă din jurul localităţii 
Luncaviţa, încercându-se în acest fel o mai bună încadrare a descoperirilor din punctul Cetăţuia la 
nivel microzonal. Cu acest prilej, în punctul Mocuţa, a fost înregistrată o nouă aşezare aparţinând 
culturii Gumelniţa.  

O atenţie deosebită a fost acordată locuinţelor construite  cu materiale şi tehnici tradiţionale 
aflate pe traseul văii Luncaviţa. Datele înregistrate în cadrul acestei acţiuni vor permite înţelegerea 
situaţiilor întâlnite în cadrul stratului arheologic din aşezarea-tell (C.M., M.M., F.M.). 

 

• Slava Rusă (com. Slava Cercheză) [Ibida]. 
- Sector P. În 2004 s-a continuat cercetarea începută în campania anterioară, prin trasarea 

altor trei secţiuni, amplasate în funcţie de rezultatele cercetărilor geofizice. În acest context au fost 
înregistrate complexe sau numai materiale arheologice atribuite paleoliticului, eneoliticului 
(cultura Gumelniţa), primei epoci a fierului şi epocii romane. 

- Sector extra muros vest I. În campania din 2004 s-a cercetat în totalitate clădirea 
identificată în anul 2003. Materialele arheologice recuperate din acest sector se datează aproape în 
exclusivitate în sec. IV. p.Chr. 

- Sector Curtina G. Între secţiunea de control cercetată în campaniile 2001-2003 şi cea 
trasată în 2003 pentru cercetarea turnului 8 s-a trasat o altă secţiune, în acest context o atenţie 
deosebită fiind acordată zonei extra muros. După materialele şi liantul folosite, s-a remarcat faptul 
că, pe porţiunea dezvelită, zidul de incintă are două faze de construcţie aparţinând perioadei 
romano-bizantine. 

- Sector Baza III. În campania 2004 s-au efectuat cercetări doar în carourile 2-3, la S de 
zidul identificat în 2003. A fost descoperită o porţiune a unei străzi amenajate din piatră de râu ce a 
funcţionat în sec. al VI-lea p.Chr. 
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- Sector Necropolă. În cadrul săpăturilor sistematice au fost cercetate şase morminte la care 

se adaugă două descoperite fortuit. Complexele se încadrează în aceleaşi tipuri cu cele cercetate în 
anii precedenţi – cu amenajări din ţigle sau pietre ori în gropi simple. Doar două dintre acestea 
prezentau inventar – unul mai multe mărgele din chihlimbar şi sticlă, iar altul două catarame din 
bronz, dintre care una aurită (M.I., D.P.).  

 
Cercetări arheologice de salvare şi preventive 
 
• Babadag, punct Autogară. Suprafaţa afectată de substrucţia autogării este amplasată în 

zona  Geamiei Ali Gazi Paşa. A fost trasată şi cercetată o secţiune de 20 × 3 m, pe a cărei suprafaţă  
s-au înregistrat intervenţii moderne  (până la - 1,50 m)  şi depuneri ce pot fi datate în sec. XVII-XVIII 
(G.J., S.A., A.S.). 

  

• Baia (com. Baia), punct Staţia de epurare. Săpătura a avut un caracter de salvare şi s-a 
desfăşurat în primăvara anului 2004. Au fost descoperite trei dolia întregi datate la începutul 
perioadei romano-bizantine (D.P.). 

 

• Enisala (com. Sarichioi) 
- punctul Palanca. Cercetările din acest punct, începute în 2003, au drept obiectiv salvarea unor 

complexe arheologice ameninţate de intervenţiile antropice. Într-o primă fază, au fost cercetate două 
secţiuni, SI şi SII, pentru ca ulterior, în campania 2004, să fie trasată şi cercetată secţiunea SIII. Până în 
prezent, au fost înregistrate complexe aparţinând primei epoci a fierului (faza a III-a a culturii Babadag) 
şi epocii medievale (sec. XIV-XV). (G.J., S.A.). 

 

- punctul La Bursuc. În cursul săpăturii preventive, realizată în anul 2004, s-a urmărit 
salvarea unor complexe arheologice apărute pe traseul unui şanţ destinat conductei de alimentare 
cu apă a localităţii. Cu acest prilej au fost cercetate cinci morminte de inhumaţie (A.S.). 

 

•  Isaccea [Noviodunum]  
- Sector Faleză. La începutul lunii septembrie 2003, nivelul scăzut al Dunării (cel mai 

scăzut din ultimii 30 de ani) a permis observarea unui aliniament de pari în zona turnului 3 
(conform planului publicat de I. Barnea şi Al. Barnea în volumul IX al revistei Peuce). Parii de 
lemn nu au fost surprinşi de săpăturile arheologice cu caracter de salvare de pe faleza Dunării, 
efectuate în anii 1955, 1956, 1970 şi 1971. 

Constructorii turnului au folosit piloţii de lemn şi platforma de mortar ca soluţie tehnică 
pentru a stabiliza terenul în vederea ridicării construcţiei de piatră (A.S., V.H.B.). 

 

- Sector Extra muros – Secţiunea 3. Săpătura arheologică s-a desfăşurat în lunile iulie-
august. Cercetările realizate în cadrul secţiunii S3 au condus la descoperirea mai multor complexe 
arheologice din sec. X-XIV (14 locuinţe de suprafaţă şi bordeie, 6 cuptoare,  62 gropi menajere şi 
34  morminte), ce aparţin locuirii extra muros din aşezarea urbană fortificată. Pentru cercetarea 
acestora au fost trasate suplimentar 13 casete. În acest context, remarcăm inventarul destul de 
bogat al unor gropi menajere: vase întregi şi întregibile, 119 folles emişi în secolele X-XI, 61 
stamena din sec. XII-XIII şi 39 stamena devalorizate, tăiate, aparţinând sec. al  XIII-lea şi un 
tezaur format din 1173 stamena devalorizate (V.H.B., Gh. M.A., A.S.). 
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- Sector Extra muros – Secţiunea 4. Săpătura preventivă, ocazionată de alimentarea cu apă 

potabilă a bazei arheologice Noviodunum, a urmărit un traseu relativ sinuos, orientat în general 
nord-sud, pe o distanţă de 140 m, şi sud-est – nord-vest pe o distanţă de 88 m. 

Situaţiile arheologice sunt cele întâlnite pretutindeni în aria cetăţii: un strat gros medieval a 
distrus, realmente, locuirea romană până la o adâncime relativ mare. 

Zidurile descoperite în carourile 31-39 aparţin unor edificii romano-bizantine, care au 
funcţionat în sec. IV-V p.Chr., iar aglomerările de pietre şi resturi de podele cu fragmente de pereţi 
din pământ ars, aflate în carourile 38-47, sub stratul vegetal, au fost atribuite unor locuinţe 
medievale din secolele XI şi XIII (V.H.B., A.S.). 

 

• Isaccea, Sector ST-TR (Staţie de transformare 400/750 KV). 1. ST-TR – Aducţiune 
apă. În două puncte de pe traseu, Capaclia, la cca. 5 km sud, respectiv Ceair, la cca. 1 km sud de 
Staţia de transformare 400/750 KV Isaccea, au fost descoperite resturi arheologice aparţinând unor 
dependinţe rurale ale unor ferme romane de tip villa rustica. Cercetarea celor două puncte s-a făcut 
fără perturbarea săpăturilor efectuate de beneficiar (V.H.B.; G.J.); 2. ST-TR – Montare stâlpi de 
înaltă tensiune. În cadrul cercetărilor organizate în zonă a fost descoperit şi cercetat un segment de 
apeduct de epocă romană, orientat 40° NE (V.H.B., A.S.). 

 

• Isaccea, str. Eroilor, nr. 7. Cercetarea s-a desfăşurat în august 2004 ca urmare a 
solicitării de obţinere a autorizaţiei de construcţie pe terenul, proprietate a familiei Grecu A., din 
oraşul Isaccea, str. Eroilor, nr. 7, situat în vecinătatea Bisericii Sf. Gheorghe, monument istoric şi 
de arhitectură. Ceramica descoperită în cadrul suprafeţei cercetate aparţine din punct de vedere 
cronologic secolului al XIX-lea (A.S.). 

 

• Măcin. Str. Nuferilor, nr. 27 A. La aproximativ 100 m E de incinta anticului Arrubium a 
fost cercetată o groapă menajeră, cu materiale datate la mijlocul sec. II p.Chr. (D.P., M. I.). 

 

• Poşta (com. Frecăţei), punct Cotul Celicului. În perioada iunie – noiembrie 2003, 
la 1,8 – 2 km V de localitatea Poşta, cu prilejul supravegherii arheologice pentru 
amplasarea gazoductului Poşta-Tulcea a fost identificat un nivel de epocă romană timpurie (sec. I 
– II p.Chr.) (D.P.). 

 

• Niculiţel (com. Niculiţel), punct Intravilan. Proprietate Constantin Marinică. 
Cercetarea arheologică din zona centrală a localităţii Niculiţel a avut drept obiectiv prevenirea 
distrugerii sau degradării unor posibile complexe arheologice, ca urmare a amenajării unei fundaţii 
de locuinţă. Menţionăm că în apropierea proprietăţii Constantin Marinică, aflată la aproximativ 
500 m S de ansamblul paleocreştin, V.H. Baumann a descoperit în 1977 fragmente ceramice 
atribuite perioadei romane timpurii. În cadrul secţiunii cercetate au fost înregistrate două gropi 
menajere, atribuite perioadei contemporane, a căror amenajare a antrenat şi materiale (ceramică, 
fragmente de ţiglă) aparţinând perioadei romane (C.M.). 

 

• Nufăru (com. Nufăru). Proprietate Adrian Petre. Săpăturile arheologice (2001-2003), 
desfăşurate pe o proprietate particulară, situată în intravilan, în vederea descărcării terenului de 
sarcină arheologică, au condus la descoperirea unor noi complexe arheologice.  Printre complexele 
datate în sec. al X-lea se remarcă cele care conţin elemente constructive şi amenajări din lemn, 
bine conservate, ce ocupau o suprafaţă relativ mare (15 × 8,50 m). Unul dintre acestea, care a avut 
trei compartimente, se păstra la nivelul fundaţiei, reprezentată de tălpi de lemn, compuse din 
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bârne, pe unul sau două niveluri, cu secţiunea circulară şi rectangulară, fixate pe stâlpi de lemn cu 
înălţimea variind între 0,30 m şi 1 m. Complexele de locuire amintite au fost construite, probabil, 
de „mercenari” de origine nordică, poate vikingi aflaţi în solda Bizanţului. (O.D., A.S., M.V.). 

 

• Tulcea [Aegyssus] 
-  Str. Gloriei, nr. 24A-36. În urma săpăturilor de salvare, desfăşurate pe traseul unui şanţ de 

canalizare, lung de aproximativ 50 m, amenajat până la -1,70 m în raport cu nivelul străzii, a fost 
înregistrat un bogat material ceramic, într-o mare măsură fragmentar. Au fost găsite fragmente de 
castroane, oale, ulcioare, borcane, smălţuite pe suprafaţa interioară, culorile remarcate fiind maro, 
verde (mai multe nuanţe) şi portocaliu. Din punct de vedere cronologic, materialul amintit poate fi 
încadrat între sfârşitul sec. al XVIII-lea şi începutul sec. al XIX-lea (A.S.). 

  

- Str. Gloriei, nr. 68. În timpul amenajării fundaţiei unei noi locuinţe, realizată până la – 
2,00 m în raport cu nivelul actual al curţii, au fost descoperite fragmente ceramice elenistice 
(picior de amforă), romane (material timpuriu, în cadrul căruia se remarcă un fragment de amforă 
Dressel 2-5, ulcioare, ţigle), medievale (fragment de vas borcan atribuit sec. X-XI, fragmente de 
farfurii smălţuite specifice sec. al XIX-lea) şi foarte multe obiecte contemporane. Nu a fost 
identificat un nivel de locuire aparţinând perioadelor romană şi medievală (A.S., D.P.). 

 

- Str. Suvenir, nr. 1. Cu ocazia săpăturilor realizate în punctul menţionat a fost descoperit 
un schelet uman aşezat în poziţie întinsă, pe spate. Cu excepţia craniului – în mare parte distrus –, 
starea de conservare a oaselor era, în momentul descoperirii, destul de bună. Nu a fost sesizat un 
posibil contur al gropii mormântului – amenajată în stratul de loess –, ci doar mici lentile de 
pământ negru la nivelul scheletului (F.M.). 

 

- Str. Surorilor, nr. 16. Săpătura a avut caracter de salvare şi s-a desfăşurat în lunile martie – 
aprilie 2004. A fost trasată o secţiune orientată est – vest, care suprapunea întreaga suprafaţă afectată de 
proiect (11,40 × 7,80 m), situată la cca. 10 m de zidul anticului Aegyssus. Au fost identificate două 
niveluri romane timpurii şi unul romano-bizantin (D.P., A.S.). 

 

- Str. Veseliei, nr. 9. Punctul se situează la cca. 100 NV de zidul cetăţii Aegyssus. Săpătura 
a avut caracter de salvare şi s-a desfăşurat în primăvara anului 2003. Au fost identificate două 
niveluri romane timpurii (sec. II p.Chr.) (D.P., A.S.). 
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OBITUARIA 

 
DINU ADAMEŞTEANU 

 

(25 martie 1913 – 21 ianuarie 2004) 
 

 
„Am făcut cât am putut; cine poate, mai 

mult să facă !” obişnuia să răspundă elogiilor 
Dinu Adameşteanu, indiferent dacă interlocutorii 
săi erau discipoli, colegi sau reprezentanţi ai 
autorităţilor politico-administrative. În tonul vocii 
răzbătea modestia-i plină de cuviinţă, în timp ce 
privirea-i caldă căpăta un scurt licăr provocator. 
Părea să spună: „E loc de mai bine ! Nu-ncerci să-l 
faci tu ?” Mai mult ca oricând, îndemnul său blând 
la „a face”, în sensul construcţiei, a devenit actual 
şi imperativ în posteritate. Căci, la 21 ianuarie 
2004, inima Profesorului a încetat să mai bată. 

Dinu Adameşteanu s-a născut la Toporu, 
jud. Giurgiu (fost Vlaşca), la 25 martie 1913. Era 
al şaselea dintre cei zece copii ai numeroasei 
familii a preotului paroh Ion Adameşteanu. 
Primul său contact cu arheologia a fost mijlocit de 
Mircea, unul dintre fraţii mai mari, participant, în 
calitate de student, la săpăturile conduse în anii 
1923-1924 de prof. Ion Andrieşescu la Albele, 
jud. Giurgiu. 

Şi-a început studiile în 1921 la şcoala din 
satul natal, Toporu, după care a urmat cursurile 
Seminarului Central şi Colegiului Sf. Sava din 
Bucureşti, pe care le-a absolvit în 1933. În acesta perioadă, ca urmare a aprecierii de care se bucura 
din partea prof. Victor Papacostea, Dinu Adameşteanu frecventa întrunirile istoricilor de la Arhivele 
Statului, familiarizându-se cu rigorile cercetării istorice aplicate pe documente. Pe de altă parte, 
lectura timpurie a ultimelor lucrări ale lui Vasile Pârvan: La pénétration hellénique et hellénistique 
dans la vallée du Danube (1923), Începuturile vieţii romane la gurile Dunării (1925), Getica. O 
protoistorie a Daciei (1926), Dacia. An outline of the early civilizations of the Carpatho-Danubian 
countries (1928) i-a prilejuit asimilarea unei abordări moderne a cercetării civilizaţiilor antice de pe 
teritoriul României şi a legăturilor lor cu civilizaţiile contemporane de pe continentul european. 
Succesiv, ca student al Facultăţii de Litere a Universităţii din Bucureşti (1933-1938), pregătirea sa în 
domeniul antichităţii clasice s-a desăvârşit sub îndrumarea unor dascăli remarcabili: Scarlat 
Lambrino, Vasile Christescu, Grigore Florescu, Radu Vulpe, ei înşişi discipoli ai lui Vasile Pârvan.  

Începând din 1935, Dinu Adameşteanu l-a însoţit pe Scarlat Lambrino, profesor al său şi 
conducător al şantierului, la săpăturile arheologice de la Histria, inaugurate cu două decenii în 
urmă de Vasile Pârvan. Experienţa cercetării de teren dobândită prin participarea nemijlocită la 
programul de la Histria precum şi la cercetările de topografie antică din Dobrogea, în cadrul 
cărora începuse a fi folosită şi aerofotografia, vor constitui temelia viitoarei sale cariere 
ştiinţifice. 
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După obţinerea licenţei la Universitatea bucureşteană, în 1938, a devenit asistent la 

Muzeul Naţional de Antichităţi din Bucureşti şi, în acelaşi an, a plecat la Roma, ca bursier al 
Şcolii Române de la Roma  – Accademia di Romania, instituţie academică de prestigiu, de a 
cărei soartă a rămas permanent ataşat. Pe durata bursei (1938-1942) a avut ocazia aprofundării 
unor domenii de cercetare a antichităţii clasice şi a parcurs o nouă etapă formativă la Facultatea 
de Litere a Universităţii din Roma, a cărei licenţă o obţine în anul 1945, cu lucrarea Izvoarele 
antice referitoare la Dacia.  

Între 1942-1946 a fost bibliotecar al Şcolii Române de la Roma, iar mai târziu (1946-
1950), din însărcinarea Asociaţiei Internaţionale de Arheologie Clasică, a îndeplinit dificila 
misiune de reorganizare a Bibliotecii Institutului Arheologic German de la Roma, fiind 
totodată şi redactor al publicaţiei Fasti Archeologici. 

Participarea sa la săpături arheologice din Sicilia (1949-1958) venea în întâmpinarea 
unei problematici de cercetare conturată ca urmare a discuţiilor purtate în ţară, la Histria, cu 
Scarlat Lambrino: evoluţia raporturilor dintre localnici şi greci în contextul marii colonizări 
greceşti. Totodată, intervenţiile sale energice, prompte şi adecvate, răspundeau nevoii urgente 
de salvare a impunătorului patrimoniu arheologic sicilian, în contextul extrem de dinamic sub 
aspect economic şi urbanistic care a caracterizat deceniul imediat următor încheierii ultimului 
război mondial. Ca inspector la Supraintendenţa Arheologică de la Agrigento şi director al 
săpăturilor de la Gela, Dinu Adameşteanu a pus în operă o metodologie complexă de cercetare: 
prin interpretarea fotografiilor aeriene, recunoaşterea la suprafaţa solului şi verificări prin 
săpătură arheologică propriu-zisă se urmărea identificarea tuturor urmelor antice de ocupare a 
terenului. Degajarea unor monumente importante la Gela (zidul de apărare, construit din 
cărămizi nearse pe soclu de piatră, temple, acropola, zone de locuire urbană), constituirea 
parcurilor arheologice pe teritoriul cetăţii şi amenajarea unui modern muzeu arheologic în 
apropiere au transformat acest sit, aflat într-una din cele mai aride zone ale Siciliei, într-un 
reper obligatoriu pentru orice savant interesat de istoria colonizării greceşti. Alături de 
monumentele Gelei, investigarea aşezărilor indigene din teritoriul acesteia (la Butera, Piano 
della Fiera, Gibil-Gabib, Manfria, Monte Saraceno, Monte Bubbonia, Sofiana, Vassallaggi, 
ş.a.) a deschis o nouă direcţie de cercetare în arheologia clasică italiană şi mondială. 
Rezultatele acestui efort, spectaculoase atât sub aspect ştiinţific, cât şi sub cel al punerii în 
valoare a bogăţiei şi diversităţii patrimoniului arheologic din zonele cercetate, au făcut din 
Dinu Adameşteanu un personaj legendar în întreaga Sicilie, aducându-i, în 1952, recunoaşterea 
civică a „meritelor ştiinţifice” din partea Statului Italian, prin acordarea cetăţeniei. 

Pe baza experienţei dobândite în Sicilia, din 1954, a început demersurile pentru crearea 
unei instituţii specializate în detectarea şi înregistrarea patrimoniului construit şi în 
prospectarea amenajării teritoriale. Un asemenea organism devenise extrem de necesar Italiei, 
în condiţiile transformării accelerate a ambientului, ca efect al marilor reforme din deceniul 
şase al secolului XX (reforma agrară, aplicarea programelor de îmbunătăţiri funciare, 
modernizarea şi amplificarea reţelei rutiere, remodelarea urbanistică a unor oraşe). Facilităţile 
oferite cunoaşterii teritoriului, care aduseseră în actualitate aerofotografia, ca şi disponibilitatea 
specialiştilor din cadrul Ministerului Apărării Aeriene, pe atunci unic responsabil legal în 
domeniul controlului, execuţiei şi difuzării materialelor aerofotografice, au făcut posibilă 
crearea Aerofototecii, ca serviciu special, în 1958. Din 1959 aceasta a devenit o instituţie de 
sine stătătoare (cu un patrimoniu actual de peste 2.000.000 de imagini), cu funcţie operativă şi 
de arhivare, în cadrul Ministerului Bunurilor Culturale şi Ambientale. Întemeietorul şi primul 
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său director a fost Dinu Adameşteanu. El a coordonat şi editarea primei hărţi arheologice 
generale a Italiei, publicată în 1971, pe baza înregistrărilor din timpul zborurilor de prospectare 
şi aerofotografiere şi a studiului materialului aerofotografic acumulat. Apreciind importanţa 
utilizării curente a aerofotografiei în arheologie, Dinu Adameşteanu a iniţiat, în 1960, o intensă 
campanie de promovare a acestei metode în activitatea de prospectare şi protecţie a 
patrimoniului, prin cursurile specializate de la Scuola di Aerocooperazione de la Guidonia, de 
la Fondazione Lerici, de la Istituto Centrale del Restauro de la Roma (aflat sub egida 
UNESCO) şi, mai apoi, de la catedra de topografie antică a Universităţii din Lecce.   

Sub egida Institutului Italian de Studii în Orientul Mijlociu şi Îndepărtat, în intervalul 
1958-1960, Dinu Adameşteanu a condus şi săpături arheologice în Afganistan (Ghazni). În 
1963 a aplicat aerofotografia în studiul evoluţiei urbanistice a Caesareei (Israel), în cadrul 
programului de cercetare al echipei italiene.         

În acelaşi interval, împreună cu alţi colegi italieni a pus bazele Institutului de Studii 
pentru Magna Grecia, cu sediul la Taranto, participând la conceperea şi aplicarea unui program 
de studii istorice dedicat diverselor aspecte ale civilizaţiilor care s-au succedat în partea de sud 
a Italiei, din protoistorie până în pragul evului mediu. În scopul prezentării rezultatelor obţinute 
în aceste domenii, ISMG organizează anual, la Taranto, începând din 1963, congrese 
internaţionale care deseori s-au constituit în instanţe de reflecţie şi direcţionare a cercetării 
arheologice şi istorice.  

În 1964 lui Dinu Adameşteanu i s-a încredinţat conducerea unui district arheologic nou 
creat în sudul Italiei – Supraintendenţa Arheologică a Basilicatei, unde a activat până în 1977. 
Corespunzând, în mare, teritoriului anticei Lucanii, zestrea arheologică a Basilicatei era, până la 
acea dată, aproape necunoscută. Ca Soprintendent al Basilicatei, Dinu Adameşteanu a iniţiat un 
vast program de cercetări arheologice, articulat pe o prealabilă documentare aerofotografică. 
Cercetările arheologice desfăşurate sub conducerea sa, care au beneficiat de o colaborare 
ştiinţifică internaţională exemplară (alături de specialiştii italieni participând specialişti din 
Anglia, Austria, Franţa, Germania, România, Statele Unite ale Americii, Canada) au prilejuit 
descoperiri de o valoare istorică excepţională, atât în cele două oraşe greco-romane de pe litoralul 
Mării Ionice – Metaponto şi Siris-Heracleea – cât şi într-o serie de centre indigene din interior 
(Armento, Bernalda, Cozzo Presepe, Garaguso, Grumentum, Incoronata, Lavello, Latronico, 
Macchia di Rossano, Matera, Melfi, Montesacglioso, Oppido Lucano, Pantanello, Policoro, 
Rossano di Vaglio, Satriano, Serra di Vaglio, Timmari, Tursi, Santa Maria d’Anglona, Venosa). 
Ca şi în Sicilia, monumentele descoperite au fost rapid incluse în circuitul ştiinţific, cultural şi 
turistic. Patrimoniul Basilicatei şi harta sa turistică s-au îmbogăţit treptat cu numeroase parcuri 
arheologice şi muzee moderne: alături de cele întrutotul noi, de la Policoro, Melfi şi Metaponto, 
muzeele din Potenza (oraşul reşedinţă al regiunii Basilicata) şi Matera au fost reorganizate. 

Tot iniţiativei lui Dinu Adameşteanu, aflat pentru scurt timp (1977-1978) la conducerea 
Supraintendenţei Arheologice a regiunii Puglia, s-a datorat şi reorganizarea muzeelor 
arheologice din Taranto şi Egnazia. 

Pensionat din sistemul instituţiilor Ministerului Bunurilor Culturale şi Ambientale în 
1978, Dinu Adameşteanu şi-a continuat cariera didactică, universitară şi activitatea 
publicistică, de valorificare a cercetărilor anterioare până în ultimii ani ai vieţii. 

După obţinerea, în 1971, a gradului universitar de doctor docent, a devenit profesor de 
Etruscologie şi arheologie italică la Universitatea din Lecce. Începând cu anul 1980 a fost 
profesor titular al catedrei de topografie antică de la Facultatea de Litere şi Filosofie a aceleiaşi 
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universităţi, îndeplinind totodată şi funcţia de director al Departamentului de Arheologie şi Istorie 
Antică şi profesor la Şcoala de perfecţionare în arheologie clasică şi medievală din cadrul 
universităţii. Timp de mai mulţi ani a contribuit la formarea de specialişti în studiul antichităţilor 
sud-italice, numeroşi foşti elevi ai săi funcţionând în prezent în structurile centrale şi regionale ale 
Ministerului Bunurilor Culturale şi Ambientale şi în diverse Universităţi.  

Prodigioasa sa activitate în domeniul cercetării istoriei civilizaţiilor antice şi al 
protecţiei patrimoniului arheologic şi arhitectural i-au adus lui Dinu Adameşteanu numeroase 
recunoaşteri în lumea ştiinţifică internaţională. A fost membru al Pontificia Accademia 
Romana di Archeologia, Istituto Italiano di Preistoria e Protostoria, Istituto di Studi Etruschi, 
Association Internationale des Etudes Classiques, British Academy in Rome, Deutsches 
Archäologisches Instituts, École Française de Rome, Society of Antiquaries of London, Société 
des Études Latines (Paris); a primit Premiul Feltrinelli pentru Arheologie de la Accademia dei 
Lincei (1973), Premiul Regiunii Basilicata (1973) şi a fost distins cu Ordinul Cavaliere del 
Lavoro al Republicii Italiene şi Ordre des Palmes Académiques al Republicii Franceze. 
Contribuţia sa la cunoaşterea, protejarea şi punerea în valoare a patrimoniului arheologic local 
şi regional a primit recunoaşterea comunităţilor şi autorităţilor administrative din numeroase 
zone ale Italiei de sud şi Siciliei, care i-au înscris numele în rândul cetăţenilor de onoare ai 
localităţilor sau regiunilor respective.  

De-a lungul carierei sale, Dinu Adameşteanu a căutat să menţină vie legătura cu şcoala 
de arheologie din România, a cărei contribuţie fundamentală la formarea sa a recunoscut-o 
întotdeauna cu onestitate şi mândrie. Între 1967 şi 2003 a participat la numeroase manifestări 
ştiinţifice organizate în România, a prezentat avantajele utilizării aerofotografiei în cercetarea 
arheologică şi în activitatea de protecţie a patrimoniului construit în cadrul unor conferinţe şi 
lecţii destinate formării tinerilor arheologi. Totodată, a oferit multor specialişti români 
posibilitatea de a participa la programele sale de cercetare în Basilicata şi la congresele de la 
Taranto. La nivel individual şi instituţional, Dinu Adameşteanu a „funcţionat” ca o adevărată 
instituţie de consiliere, formare şi specializare, contribuind la reducerea decalajului 
metodologic între orientările din ţară şi cele occidentale în domeniile cercetării şi valorificării 
patrimoniului arheologic şi monumental, într-o vreme când lumea era nefiresc împărţită în Est 
şi Vest, prin „Cortina de Fier”. Dincolo de sprijinul necondiţionat pe care l-a acordat 
întotdeauna specialiştilor români aflaţi temporar în Italia, Dinu Adameşteanu, „băiatul popii 
din Toporu”, cum însuşi se numea cu ingenuă auto-ironie, a fost, prin prestigiul internaţional 
dobândit, un adevărat ambasador cultural al României. 

În semn de recunoaştere a meritelor sale în afirmarea internaţională a şcolii arheologice 
şi istorice româneşti, în 1994 a devenit Membru de Onoare al Academiei Române şi Membru 
de Onoare al Institutului de Arheologie „Vasile Pârvan” al Academiei Române, în 1995 i s-a 
conferit titlul de Doctor Honoris Causa al Universităţii din Bucureşti, iar în 1996 cel de Doctor 
Honoris Causa al Universităţii din Cluj-Napoca. La 15 ianuarie 2003, prin Decret al 
Preşedintelui României, alături de alte personalităţi, i-a fost conferit Ordinul naţional Steaua 
României în grad de Mare Ofiţer pentru deosebitele contribuţii ştiinţifice la studierea limbii, 
civilizaţiei şi istoriei româneşti, pentru răspândirea acestor cunoştinţe în Republica Italiană şi 
pentru promovarea legăturilor tradiţionale de prietenie dintre cele două naţiuni. 

Profesorul Dinu Adameşteanu a fost un cunoscător al realizărilor arheologilor tulceni. 
Era interesat, mai ales, de aşezarea greco-romană Orgame / Argamum (com. Jurilovca), fiecare 
vizită a sa fiind o sărbătoare ştiinţifică, o sărbătoare de suflet, de prietenie. 
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„Am făcut cât am putut; cine poate, mai mult să facă !” Ar fi nedrept şi ingrat ca 

îndemnul şi provocarea pe care, atât de subtil, Profesorul ştia să le aşeze într-o replică lapidară, 
să rămână fără ecou. Chiar dacă inima sa generoasă a încetat să bată, memoria lui Dinu 
Adameşteanu va dăinui atâta vreme cât nu vom uita lecţia de rigoare şi loialitate pentru care a 
mărturisit cu întreaga sa viaţă.  

Odihnească-se-n pace !   
 
 
 
      dr. Florin Topoleanu 
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„Domnul este lumina şi mântuirea mea: de cine să mă tem? 
Domnul este sprijinitorul vieţii mele: de cine să-mi fie frică?” 

(Ps. 27, 1) 
 

 
ION BARNEA 

 (13 august 1913 – 31 ianuarie 2004) 
 
 

  

La 31 ianuarie 2004 a plecat dintre noi pentru a se alătura nesfârşitelor cete ale sfinţilor 
venerabilul patriarh al arheologiei paleocreştine şi bizantine din România, profesorul Ion 
Barnea. Comunitatea academică a pierdut atunci pe unul dintre cei mai de seamă membri ai săi, 
a cărui valoroasă moştenire ştiinţifică îl consacră în pleiada marilor savanţi români afirmaţi în 
domeniul ştiinţelor istorice după cel de-al doilea război mondial.  

Ion Barnea s-a născut la 13 august 1913 într-o familie de ţărani din Lungeşti (jud. 
Vâlcea), unde va şi urma cursurile şcolii primare, între anii 1920-1925. La îndemnul primilor 
săi dascăli şi însufleţit de sprijinul părintesc, tânărul şcolar părăseşte comuna natală cu matura 
opţiune pentru studii teologice, începute la Seminarul „Sf. Nicolae” din Râmnicu Vâlcea (1925 
- 1933), iar apoi continuate la Facultatea de Teologie din Bucureşti (1933-1937). 

Proaspăt licenţiat, el va fi curând beneficiarul unei burse de specializare în Grecia, pe 
spezele statului român, unde, sub coordonarea marelui învăţat Gheorghios A. Sotiriu, lucrează 
între anii 1937-1940 pentru redactarea unei excelente lucrări – Tò palaioxristianikòn 
qusiastërion (To palaiohristianikon thysiasterion = „Altarul paleocreştin”, 228 p.) –, 
încununată cu titlul de doctor în „Arheologie paleocreştină şi Bizantinologie” la Universitatea 
din Atena (1940). Remarcabila carieră ulterioară a pasionatului arheolog de teren şi erudit 
cercetător istoric îi va aduce, peste mai bine de două decenii, şi cuvenitul titlu de doctor în 
ştiinţe istorice al Universităţii din Bucureşti (1967).   

După încheierea studiilor doctorale, Ion Barnea lucrează o scurtă perioadă (între 1940-
1941) ca bibliotecar la Biblioteca Academiei Române, continuându-şi apoi specializarea 
profesională în cadrul Şcolii Române de la Roma (1941-1942), ca membru al prestigioasei 
instituţii înfiinţate de Vasile Pârvan cu aproape două decenii în urmă. Numit diacon la capela 
română din Berlin în anii tulburi ai celei de-a doua conflagraţii mondiale, profesorul urmează 
în paralel o nouă specializare în timpul şederii sale în Germania (1943-1944), ca audient a 
numeroase cursuri la Universitatea berlineză. 

Odată întors în ţară, Ion Barnea ocupă o vreme postul de cercetător la Comisia 
Monumentelor Istorice (1944-1946), după ce în anul 1943 asigurase şi funcţia de secretar de 
redacţie al Buletinului Comisiei. În 1946 – anul primei sale participări la săpăturile arheologice 
de la Garvăn (sit de care va fi legat prin săpături arheologice desfăşurate pe parcursul a trei 
decenii, până la retragerea sa din anul 1975) – Ion Barnea trece ca asistent la Muzeul Naţional 
de Antichităţi şi unde funcţionează până la transformarea MNA în Institut de Arheologie al 
Academiei Române (1946-1956). Cercetător principal în cadrul nou organizatului institut, el va 
îndeplini calitatea de şef de sector (1956-1975). În perioada 1949-1951 devine în paralel 
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conferenţiar la catedra de Istorie veche a României de la Facultatea de Istorie a Universităţii 
din Bucureşti, iar câţiva ani mai târziu şi conferenţiar de Istoria artei creştine la Institutul 
Teologic din Bucureşti (1956-1959). 

În cursul prodigioasei sale cariere ştiinţifice, Ion Barnea şi-a legat numele de unele 
dintre cele mai reprezentative şantiere arheologice de epocă romană şi bizantină ale Dobrogei, 
unde coordonează săpăturile de la Dinogetia (1946-1975) şi Tropaeum Traiani (1947, 1968-
2003), cât şi de la Noviodunum (1953-1975), Niculiţel (1953-1954), Enisala (1963-1964) şi 
Basarabi (1957-1962), în urma cărora rezultă numeroase monografii, studii şi rapoarte 
preliminare asupra cercetărilor arheologice redactate direct sau în colaborare. Interesul ştiinţific 
al profesorului se îndreaptă şi în direcţia cercetării câmpiei muntene sau a meleagurilor natale, 
fapt pentru care stau dovadă alte cercetări arheologice – de durată mai redusă – la Sucidava-
Celeiu (1946), Zimnicea (1949), Giurgiu (1955), Cotmeana şi Lungeşti (în 1956), la 
Câmpulung şi Stăneşti (1960). 

Vizibilitatea şi prestigiul de care se bucură Ion Barnea în rândurile comunităţii 
academice reies deopotrivă din numeroasele participări la congrese internaţionale (Roma, 
Paris, Atena, Salonic, Birmingham, Viena, Bonn etc.), cât şi prin invitaţiile primite pentru 
susţinerea de cursuri şi conferinţe de specialitate în marile centre europene: la Ravenna (Corsi 
di cultura sull’arte ravennate e bizantina, în martie 1971), la universităţile din Roma şi Lecce 
(1973), la Societatea de Arheologie din Atena şi la Universitatea din Salonic (1974), la 
Universitatea din Viena (în 1984), din nou la Pontificio Istituto di Archeologia Cristiana şi la 
Accademia dei Lincei din Roma, ori la Macerata (în cursul anului 1980), enumerarea noastră 
sfârşind cu amintirea cursurilor pe care profesorul le susţine în lunile februarie-mai 1981 la 
Sorbona. 

Rezultatele cercetărilor sale s-au concretizat în peste 250 de titluri – între care un număr 
de 11 monografii şi sinteze publicate în nume personal sau în colaborare -, cuprinzând studii şi 
articole de arheologie şi artă paleocreştină, bizantină şi veche românească, ori din domeniul 
sigilografiei bizantine, alte rapoarte de săpătură, recenzii, note bibliografice şi cronici, ori 
contribuţii la tratate şi voci publicate în prestigioase enciclopedii româneşti şi de peste hotare. 

Contribuţiile sale la două dintre remarcabilele volume de sinteză intitulate Din istoria 
Dobrogei (publicate în 1968, respectiv 1971), unde tratează epocile cuprinse între anii 284-
681, respectiv 681-1186, monografia dedicată monumentelor paleocreştine din România 
publicată sub prestigioasa egidă ştiinţifică a Pontificio Istituto di Archeologia Cristiana în 
1977, ori cele două volume dedicate artei creştine din România (publicate în 1979, 1981) – 
pentru a aminti doar câteva dintre lucrările reprezentative ale profesorului Ion Barnea –,  dau 
măsura profundă a savantei sale cunoaşteri şi stăpânirea tuturor categoriilor de surse istorice, 
încununate de o probitate ştiinţifică exemplară şi de o asemenea tărie întru credinţa creştină, 
încât – căutând aiurea în paginile sale – nu aflăm vreo concesie adusă vremelnicului stăpân 
politic şi aberantei sale ideologii.   

Se cuvin apoi amintite premiile „Vasile Pârvan” cu care Academia Română a distins 
două dintre volumele la care Ion Barnea a fost autor şi coordonator: cel de-al doilea volum din 
Din istoria Dobrogei. Romanii la Dunărea de Jos (1968), cât şi prima monografie dedicată 
săpăturilor de la Tropaeum Traiani (1979) – Tropaeum Traiani. I. Cetatea. Numele 
profesorului Ion Barnea se regăseşte invariabil în rândul autorilor marilor sinteze cu caracter 
istoric din ultima jumătate de veac, unde semnează paginile referitoare la epocile romană 
târzie, romano-bizantină sau medio-bizantină, în volumul I din tratatul intitulat Istoria 
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României (1960), în vocile cuprinse de volumele I-III din Enciclopedia Arheologiei şi Istoriei 
Vechi a României (1994/1996/2000) sau în recentul volum III din noul Tratat de Istoria 
Românilor. Genezele româneşti (2001). 

Uriaşă a fost disciplina sa mentală şi proverbială hărnicia sa în slujirea arheologiei 
romane şi bizantine din România, căci – fapt lesne de observat de către cei ce vor parcurge lista 
lucrărilor lui Ion Barnea din paginile ce urmează –, deşi pensionat în 1975, la numai 62 de ani 
– profesorul îşi va continua netulburat studiile de arheologie, epigrafie, hagiografie, ori 
sigilografie până în preajma sfârşitului. 

Un enciclopedist aparţinând ultimei generaţii din acea alte Garde a arheologiei 
româneşti din veacul trecut, la care astăzi ne mai putem raporta doar cu nostalgie istoriografică, 
Ion Barnea lasă descendenţilor săi ştiinţifici şi marelui public o operă majoră dedicată primelor 
secole ale creştinătăţii dunărene, în paginile căreia complexul demers practicat se îndreaptă în 
egală măsură spre multitudinea de documente arheologice şi de ordin arhitectonic, spre cele 
epigrafice, hagiografice sau sigilografice cunoscute în stadiul actual al cercetărilor.  

Ion Barnea a fost, fără îndoială, cel mai avizat specialist al paleocreştinismului 
dunărean din ultima jumătate de veac, căruia îi argumentează savant şi convingător caracterul 
profund latin şi ortodox, locul pe care biserica din Scythia îl află în ierarhia religioasă a lumii 
creştine, precizând totodată rolul decisiv jucat de către creştinism în etnogeneza românească. 
Diversitatea preocupărilor ştiinţifice ale profesorului trădează şi marea sa suprafaţă culturală, 
care îl poartă cu egală măsură asupra inscripţiilor rupestre (grafitti) de la Murfatlar-Basarabi, 
spre cunoaşterea aşezărilor autohtone din Câmpia Munteană (pe cele riverane marelui fluviu 
cartându-le în cursul unei exemplare periegheze ialomiţene, de-a lungul braţului Borcea), în 
descifrarea unor manuscrise bizantine din sec. XI-XII aflate în colecţiile Bibliotecii Academiei 
Române sau a unor cărţi vechi româneşti din epoca lui Matei Basarab şi Constantin 
Brâncoveanu, spre istoria artei medievale româneşti şi a monumentelor din Muntenia şi Oltenia 
între sec. XIV-XVIII. 

Masiva sa operă ştiinţifică îi va aduce istoricului şi arheologului Ion Barnea 
binemeritata consacrare academică şi recunoaşterea excepţionalelor merite în slujba culturii 
române vreme de mai bine de şase decenii abia în amurgul vieţii, atunci când Academia 
Română îl primeşte (ca Membru de onoare) în rândurile sale (1999), iar Preşedintele României 
îl decorează cu Ordinul Naţional „Serviciu credincios”, în grad de Cavaler (2002).  

Ion Barnea s-a stins din viaţă în 31 ianuarie 2004, la scurtă vreme după miezul nopţii, în 
discreţia şi seninătatea creştină în care a ştiut să-şi trăiască viaţa. Un an mai târziu îl urma şi 
doamna Adela, cea care i-a stat alături vreme de şase decenii, împlinind parcă destinul îngemănat 
al lui Simplicius, fiul lui Kassianus şi al soţiei sale Melitis, fiica lui Aidesius dintr-un epitaf 
creştin callatian din secolele IV-V d.Hr., asupra căruia profesorul zăbovise în urmă cu jumătate 
de veac: „... după ce am trăit mulţi ani fericiţi împreună şi am cunoscut o bătrâneţe cinstită, am 
ajuns acum printre cei drepţi, în nădejdea învierii şi a fericirii vieţii veşnice”. 
 

 

Ioan C. Opriş 
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Lista de lucrări 

 
Această listă reprezintă reluarea şi completarea celor succesiv compilate de către  

M. Sâmpetru în Dacia, N.S. 32, 1988, 210-214 şi Al. Suceveanu în SCIVA 44, 1993, 318-319. 

I.  Monografii – sinteze 

1. Tò palaioxristianikòn qusiastërion (To palaiohristianikon thysiasterion = „Altarul 
paleocreştin” - teza de doctorat), Atena, 1940, 228 p. 

2. Garvăn-Dinogetia, Editura Meridiane, Bucureşti, 1961, 86 p.; ed. a II-a, 1969. 

3. Dinogetia, vol. I. Aşezarea feudală timpurie de la Bisericuţa-Garvăn, Bucureşti, 1967, 409 
p. (în colaborare).  

4. Din istoria Dobrogei, II, (partea a II-a: Perioada Dominatului, sec. IV-VII), Bucureşti, 
1968, 369-570. 

5. Din istoria Dobrogei, III, (Bizantini, români şi bulgari la Dunărea de Jos), Bucureşti, 
1971, 439 p. (în colaborare). 

6. Cultura bizantină în România, Bucureşti, 1971, 263 p. şi 108 pl. (în colaborare).  

7. Les monuments paléochrétiens de Roumanie, Città del Vaticano, 1977, 276 p.  

8. Tropaeum Traiani, I: Cetatea, Bucureşti, 1979, 258 p. (în colaborare). Încoronată cu 
premiul “Vasile Pârvan” al Academiei Române. 

9.  Arta creştină în România, I (Sec. III-VI), Bucureşti, 1979, 38 p. şi 118 pl. (cu o versiune în 
limba engleză). 

10. Arta creştină în România, II (Sec. VII-XIII), Bucureşti, 1981, 28 p. şi 102 pl. (cu o versiune 
în limba engleză). 

11. Constantin cel Mare, Bucureşti, 1982, 212 p. (în colaborare).  

 

II. Studii de arheologie şi artă paleocreştină, bizantină şi veche românească;  
studii de sigilografie bizantină 

 

12. Contribuţii la studiul creştinismului în Dacia, RIR 13, 3, (1942-1943), 31-42. 

13. Legenda pelicanului şi jertfa Mântuitorului Hristos (studiu iconografic), BOR 61, 1943, 
225-229. 

14. Un manuscris grecesc cu miniaturi din Biblioteca Academiei R.P. Române, BCMI 36, 
1943, 102-108. 
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15. Tetraevanghelul de la Căldăruşani, BCMI 37, 1944, 58-68. 

16. Opaiţe creştine din Scythia Minor (colecţia Dr. Horia Slobozianu), RIR 14, 2, 1944, 166-179. 

17. O nouă legătură de Evanghelie de la Brâncoveanu, RIR 14, 3, 1944, 407-410. 

18. Chapiteaux à protomes de béliers de la Scythie Mineure, Balcania 7, 2, 1944, 408-416. 

19. Discul episcopului Paternus, Analecta 2, Bucureşti, 1944, 185-197. 

20. O temă de iconografie “occidentală” în pictura bisericilor moldoveneşti, BOR 63, 4-5, 
1945, 106-125. 

21. Sfântul Ciril, patriarhul Alexandriei (studiu iconografic), în Prinos Î.P.S. Nicodim, 
Patriarhul României, Bucureşti, 1946, 74-84. 

22. Nouvelles considérations sur les basiliques chrétiennes de Dobroudja, Dacia 11-12, 1945-
1947, 221-241. 

23. Un miniaturist român din sec. XVIII: popa Flor, BOR 66, 11-12, 1948, 584-607. 

24. O inscripţie de la Aegyssus, SCIV 1, 2, 1950, 175-184. 

25. Douze ans d’archéologie chrétienne en Roumanie (1936-1948), în Actes du VIe Congrès 
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Onoare şi caracter1 

 
 

IN MEMORIAM DR. GHEORGHE POENARU-BORDEA 
(1937 – 2004) 

 
 

Liliana-Nicoleta Hanganu  
Mihaela Iacob 

 
 
 

Două cuvinte pot oare să reflecte o viaţă ?  
Vineri, 14 mai, a plecat din această lume un om. 
Marţi, 18 mai, a fost condus pe ultimul drum, la Cimitirul Bellu. 
Aristocrat, prin ascendenţa şi printr-un fel personal de a fi, de o rară şi discretă erudiţie, 

cu o memorie fantastică şi cu o mare putere de analiză a fenomenului numismatic integrat 
contextului istoric, dr. Gheorghe Poenaru-Bordea, cercetător la Institutul de Arheologie „Vasile 
Parvan” din Bucureşti, rămâne un model de intelectual, de specialist rafinat, într-o societate şi 
într-un timp, cum sunt cele de astăzi, în care avem atâta nevoie de modele autentice. 

Spiritual şi echilibrat, avea conştiinţa propriei valori, fără să iasă cu tot dinadinsul în 
faţa; de sfaturile sale se ţinea întotdeauna seama, deşi, cumva, nu era luat în considerare, 
nefiind în mod făţiş, ceea ce în accepţiunea curentă, se cheamă un lider de opinie. Poate, pentru 
că ştia să-şi susţină punctul de vedere cu eleganţă, păstrând măsura, vorba aleasă şi tonul 
ponderat, atât de necesare în vremuri nesigure sau tulburi… 

Model de comportament, de modestie şi cumpătare, cunoştea acea taina atât de simplă, 
şi totuşi, atât de greu de atins, de a se salva prin munca sa şi de a se bucura de micile plăceri ale 
vieţii… Aroma cafelei tari, nelipsita ţigară, ultimele pagini ale vreunui studiu numismatic şi, 
bineînţeles, savoarea picantă a conversaţiei. Micile gesturi ale dimineţilor, când palmele 
fremătau nerăbdătoare în aşteptarea ceştii fierbinţi, apoi, potrivirea ţigării bătute uşor pe mâna 
dreaptă, scaunul apropiat de sobă, biroul încărcat de cărţi, de pagini scrise mărunt, de fişe, de 
mulaje după monedele aflate în lucru, de timbre decupate de pe plicuri :  

– Pentru nepotul meu ! spunea de fiecare data…  
Specialist de elita, cu o bibliografie impresionantă, susţinută de un aparat critic 

amănunţit, revenea asupra oricărei fraze, cizelând-o îndelung, epuizând subiectele studiate, 
ajungând la concluzii ce, fie luminau zone obscure, fie deveneau puncte de plecare pentru noi 
cercetări. Până şi notele de lectură sau recenzarea unor volume, purtau pecetea erudiţiei sale, 
amendând cu curtoazie scăpările din lucrările respective. 

Purta o corespondenţă bogată cu specialişti din ţară şi din lumea întreagă, el însuşi fiind 
unul dintre greii numismaticii româneşti şi universale, în ceea ce, de-a lungul secolelor, 
constituie forţa acestei ştiinţe, şi anume, numismatica antică greco-romană…   

                                                 
1 O variantă a acestui necrolog, fără lista de lucrări, a apărut în  revista Bucureşti. Materiale de 
Istorie şi Muzeografie, 18, 2004, p. 288-289. 
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Mentorul unei generaţii, profesor şi cercetător, ştia să asculte şi să colaboreze cu mai 

tinerii săi colegi, oferindu-şi sprijinul intelectual şi moral, în meserie ca şi în viaţă, indiferent 
cât de departe se aflau aceştia (ca preocupări de specialitate sau distanţe geografice): 

- Da, domnule, să faci! ne spunea adesea, încântat de fiecare idee nouă… 
A sădit încredere acolo unde erau doar temerile începutului de drum, a întărit curajul 

acolo unde era doar cutezanţa tinereţii… Îndrepta greşelile cu delicateţe şi cu vorbe de duh, cu 
jocuri de cuvinte savurate chiar şi de către cei care le iscaseră. Blândeţea înţelepciunii îi lumina 
faţa, în timp ce ochii – oglinda sufletului – priveau cu vioiciune şi duioşie… Nu a rănit pe 
nimeni şi nu a participat, de nevoie şi, mai ales, cu voie, la lovirea nimănui, indiferent de 
situaţiile dificile pe care soarta i le-a hărăzit. 

Până la urmă, murim o singură dată, dar trăim în fiecare zi şi în fiecare clipă… 
Au rămas un scaun gol, lângă sobă, corespondenţa nedeschisă, o scrumieră veche, 

ceaşca de cafea, timbrele, unele pagini neterminate şi altele, prea multe, nescrise…  
 

*  
*  * 

 
Domnule Profesor, Poe, – cum toată lumea vă ştia! – rămân în urma dumneavoastră 

urmele din sufletele oamenilor care v-au cunoscut,  v-au iubit şi v-au respectat, şi dintre care, 
mulţi, v-au fost învăţăceii ultimilor ani… Răspândiţi prin ţara şi prin lume, păstram în suflet 
vocea caldă cu o ironie bine temperata şi imaginea conştiinţei dumneavoastră! 

Rămâneţi pentru noi un om de onoare şi un bărbat de caracter! 
Domnule Profesor, acum, când aţi plecat prea devreme, prea în pripă şi prea departe, 

alte cuvinte, ale lui Hegel dezvăluie personalitatea dumneavoastră : libertatea constituie 
singurul adevăr al spiritului…  

 
Dumnezeu să-l odihnească! 
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