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VICTOR-HENRICH BAUMANN 

 

 

LA 65 DE ANI 

 

 

Aniversarea unei vârste frumoase este un prilej de bucurie pe care o trăim alături de cel 

sărbătorit. Astăzi avem onoarea să fim alături de colegul şi prietenul nostru dr. Victor-Henrich 

Baumann, la împlinirea vârstei de 65 de ani, moment deosebit, căruia îi dedicăm acest număr al 

revistei PEUCE editată de Institutului de Cercetări Eco-Muzeale din Tulcea. 

V. H. Baumann s-a născut la 22 iulie 1941 în localitatea Horia, judeţul Tulcea. Tatăl era 

de origine austriacă, din zona Reşiţei, iar mama descindea dintr-o familie veche de greci, cu 

origini în Kerkyra, insula Corfu. Copilăria i-a fost marcată de „vremuri în care animalicul 

tindea să domine vectorial o societate în schimbare” – după cum singur afirma. Tatăl său, 

respectat pentru caracterul integru, a fost deportat în regiunea minieră Dombas din Ucraina 

sovietică, infern din care s-a întors după patru ani. Mama, pentru a face faţă nevoilor familiei, 

muncea 12 ore pe zi la primăria oraşului. În acest context, în anul 1947, începe şcoala primară 

la Tulcea şi continuă cu studiile medii, obţinând în 1957 diploma de maturitate. 

Între 1959–1964 V. H. Baumann urmează cursurile Facultăţii de Istorie a Universităţii 

Bucureşti, specializarea Istorie universală veche şi arheologie.  

În 1964 îşi începe activitatea ca profesor de istorie la Tulcea, iar din 1968 devine 

inspector de specialitate în cadrul Inspectoratului Şcolar Judeţean. 

Din 1970 părăseşte cariera pedagogică pentru a se dedica adevăratei sale pasiuni, 

arheologia, devenind muzeograf în cadrul Muzeului „Deltei Dunării”. Despre profesia sa, se 

exprimă cel mai bine chiar cel evocat, într-un articol publicat în 1976: „Suntem stăpânii 

milenari ai acestui pământ binecuvântat de ape şi de soare; ne glăsuiesc amintirile la Enisala, 

Niculiţel şi Isaccea, Beroe – Piatra, Babadag şi Camena…Drumurile pământului meu au 

amintiri care vorbesc prezentului, cu limpezimea viitorului, istoria le-a crestat adânc în 

granitul credinţei acestui popor, mângâindu-i speranţele în zborul său spre libertate”. 



 

În anul 1978 devine doctor în istorie cu lucrarea Contribuţii la cunoaşterea villa-ei 

romane în Dobrogea, sub îndrumarea reputatului savant Gheorghe Ştefan. Preocupările sale 

ştiinţifice în acest domeniu au fost continuate, ulterior, cu rezultate de referinţă pentru 

arheologia naţională. 

Într-o viitoare istorie a arheologiei româneşti, dr. V. H. Baumann, va ocupa cu siguranţă 

un loc deosebit. De numele său se leagă cea mai spectaculoasă descoperire privind creştinismul 

timpuriu la Gurile Dunării – bazilica martiricală de la Niculiţel. În anul 1971 a început o 

adevărată aventură, continuată ani în şir de controverse dar şi certitudini, care i-au consacrat 

numele ca unul dintre cei mai importanţi specialişti ai istoriei creştinismului.  

În calitate de muzeograf a adus contribuţii semnificative la dezvoltarea Muzeului de 

Istorie şi Arheologie, atât în ceea ce priveşte fondul expoziţional, cât şi în valorificarea 

patrimoniului mobil şi imobil. 

Din 1993, împreună cu dr. Gavrilă Simion a pus bazele Institutului de Cercetări Eco-

Muzeale, în calitate de director adjunct, contribuind la edificarea unei instituţii culturale şi 

ştiinţifice de prestigiu. 

Chiar şi în aceste momente de bilanţ, domnul V. H. Baumann continuă neobosit o 

intensă activitate ştiinţifică, demonstrând că vârsta nu reprezintă un impediment în împlinirea 

marii sale pasiuni.  

 

La Mulţi Ani ! 

 

Dr. Florin TOPOLEANU 

Director I.C.E.M. Tulcea 



 

OMAGIU LUI VICTOR HENRICH BAUMANN 

 

 

 

 

Se cuvine şi este deosebit de frumos ca la vârsta când omul ajunge să treacă de pe un 

prag pe altul al muncii sale, prietenii şi colaboratorii să-şi lase gândurile malefice şi să vină 

alături de cel omagiat, pentru a-i mulţumi şi a-i aduce cuvântul de augur pentru rezultatele 

obţinute. 

Nimic nu este mai presus pentru oricare dintre noi, ca la încheierea unei astfel de etape 

din viaţă, să i se aducă un cuvânt de recunoaştere, cu atât mai mult pentru un istoric ca  

V.H. Baumann care a făcut din arheologie unicul scop al vieţii sale.  

V.H. Baumann a străbătut dealurile şi văile râurilor horstului nord-dobrogean, le-a 

cutreierat cărările şi le-a cercetat, ca să găsească pe plaiurile lor izvoare şi forme încă 

necunoscute ale lumii antice. Este adevărat că instituţia i-a oferit condiţiile solicitate, dar şi 

pasionatul nostru cercetător s-a achitat de obligaţie printr-o dăruire generoasă de date şi 

informaţii. Este cunoscut tuturor colegilor de breaslă, ca la fiecare întrunire de profil, fie că se 

numeşte colocviu, simpozion sau chiar congres, V.H. Baumann să vină şi să le prezinte 

informaţii şi subiecte inedite. La cele mai multe dintre ele, la rezultatele descoperite, 

cercetătorul nostru a avansat noi teze şi idei, îmbrăcând de fiecare dată problemele abordate în 

haina academică a ştiinţei. 

Dintre multiplele probleme pe care izvoarele descoperite i le-au oferit, V.H. Baumann a 

ales cele ce urmau să aducă lumină în economia rurală a habitatelor romane din nordul 

Dobrogei. 

Din acele neobosite incursiuni perieghetice, din rezultatul mai multor sondaje şi 

cercetări extinse la o serie de situri descoperite, s-a născut prima sa lucrare de sinteză Ferma 

romană din Dobrogea, în 1983. 

Continuitatea în munca îndrăgită şi intensificarea programului de cercetare aveau să-i 

aducă neobositului cercetător noi izvoare arheologice, ce-i furnizau mereu date şi informaţii 

istorice privind dinamismul dezvoltării acestei regiuni. 

Zestrea acumulată nu avea să rămână închisă în depozite, ea a circulat prin comunicările 

întocmite şi publicate, fapt ce-a atras atenţia altor cercetători şi oameni de ştiinţă, nu numai din 

ţară, ci şi din străinătate. Aşa s-a născut cerinţa organizării, de către Institutul de Cercetări  

Eco-Muzeale Tulcea, unui colocviu româno-elveţian pe tema vieţii rurale în provinciile romane 

vicii şi villae, sub coordonarea lui V.H. Baumann (octombrie 1995). Studiile prezentate la acest 

important colocviu internaţional au fost reunite de coordonatorul manifestării în volumul  

La politique édilitaire dans les provinces de l’Empire Romain IIème–IVème, siècles après J.-C., 
în 1998. 

Creşterea interesului pentru cercetarea arheologică în general şi programul de protejare 

a monumentelor şi siturilor antice, l-a determinat pe neobositul cercetător să se alăture cu trup 

şi suflet colectivului său de specialişti din muzeu şi să răspundă cerinţelor de salvgardare a 

patrimoniului vizat prin cercetarea şi valorificarea sa ştiinţifică. 

Dorinţa pentru cunoaşterea mediului rural din perioada romană a Dobrogei avea să 

capete noi valenţe, iar pământul regiunii din Valea Teliţei şi litoralul Razimului i-a dăruit 

izvoarele arheologice căutate. 

Din aceste obositoare, dar frumoase confruntări, s-au creat premisele unei noi lucrări de 

sinteză. Cercetarea arheologică şi studierea materialelor descoperite au stat la baza întocmirii 

lucrării Aşezări rurale antice în zona Gurilor Dunării, contribuţie la nivelul cerinţelor 



 

academice, privind cunoaşterea habitatului rural din perioada sec. I–IV p.Chr. Şi de data 

aceasta, I.C.E.M. Tulcea a fost alături de oamenii săi, publicând lucrarea în colecţia Biblioteca 

Istro-Pontica, în anul 1995. 

Efortul lui V.H. Baumann avea să cunoască apogeul prin cercetările sale axate pe istoria 

creştinismului şi viaţa martirilor din zona Gurilor Dunării, având ca punct de referinţă 

martyrionul de la Niculiţel. Sinteza datelor acumulate avea să fie publicată în volumul Sângele 

martirilor, editat de Arhiepiscopia Tomisului, în anul 2004. 

Acum, la sfârşitul carierei sale, când liniştit îşi va arunca privirile peste materialul 

arheologic descoperit în campaniile sale de anvergură înfăptuite la cetatea Noviodunum, 

suntem siguri că munca sa nu va avea odihnă până când valorile acumulate nu vor fi 

centralizate într-un nou volum. Suntem siguri că va fi o nouă sinteza a săpăturilor înfăptuite în 

ultimii 10 ani de intervenţii pline de speranţe. 

Totul este rezultatul unei persistenţe înnăscute, ce va naşte în anii ce urmează acestui 

prag al vieţii, un „vârf de bilanţ”, o încununare a pasiunii, ce-i va aduce un renume de care să 

se bucure şi pe care i-l dorim şi noi.  

În cinstirea omului sărbătorit şi a pasiunii sale, venim şi noi ca să-i aducem omagiile 

cuvenite. 

 

 

       Dr. Gavrilă SIMION 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

ACTIVITATEA ŞTIINŢIFICĂ  

 

Lucrări de autor 

 

1983 – Ferma Romană din Dobrogea, Tulcea. 

1995 – Aşezări rurale antice in zona Gurilor Dunării. Contribuţii arheologice la cunoaşterea 

habitatului rural (sec. I – IV p.Chr), BiblIP-A 1, Tulcea. 

2004, 2005 – Sângele martirilor, Constanţa, Bucureşti. 

2005 – Prezenţa elenilor la Tulcea, Bucureşti. 

 

Lucrări în colaborare 

 

1983 – Ghidul Muzeului de Arheologie, Tulcea. 

1980 – Judeţul Tulcea. Monografie, în colecţia Judeţele Patriei, Bucureşti. 

2000 – Paleocreştinism şi creştinism pe teritoriul României – secolele III-XI, Bucureşti, 

(catalog de expoziţie, MNIR). 

2003 – Des racines communes. Aveyron, France – Tulcea, Roumanie (C. Micu, S. Pârâu 

coord.), AACOOPI – Millau, (catalog de expoziţie). 

2005 – Aspecte privind prelucrarea şi circulaţia metalelor în Dobrogea din preistorie până în 

Evul Mediu (G. Jugănaru coord.), (catalog de expoziţie), Tulcea. 

 

Studii de istorie veche şi arheologie 

 

1972  – O „villa” romană la nord – vest de satul Horia (judeţul Tulcea), BMI 41, 4, 45-52. 

 – Noueaux témoignages chretiens sur le limes nord-scythique: la basilique á Martyrium 

de base époque romaine découverte á Niculiţel (dép. de Tulcea), Dacia, N.S. 16, 189-202. 

 – Bazilica cu „martyricon” din epoca romanităţii târzii, descoperită la Niculiţel,  

(jud. Tulcea), BMI 41, 2, 17-26. 

1975 – Consideraţii asupra importului de amfore greceşti în nordul Dobrogei, Peuce 4,  29-60. 

 – Observaţii arheologice asupra poziţiei şi cronologiei aşezărilor romane din zona de 

nord a Niculiţelului, Peuce 4, 109-124. 

1976  – Noi dovezi arheologice referitoare la vechimea martirilor de la Niculiţel, BOR 5-6, 

579-583. 

1977  – Proprietari funciari în Dobrogea romană, Peuce 6, 155-162. 

 – Câteva precizări rezultate din cercetarea monumentului paleocreştin din comuna 

Niculiţel – jud. Tulcea, ActaMN 14, 245-267. 

1979  – La villa rustica de Niculiţel (dép. de Tulcea), Dacia, N.S. 23, 131-146. 

1980  – Observaţii topo-stratigrafice asupra locuirii de la Troesmis (casetele 1-40), în 

Şantierul arheologic Troesmis, (G. Simion şi colab.), Peuce 8, 159-196. 

1989  – Cu privire la cultura viţei-de-vie în nordul Dobrogei, în antichitatea romană, Revista 

Muzee şi Monumente 31, 53-59. 

1990 – Mărturii ale spiritualităţii populaţiei autohtone din zona limes-ului nord-scythic în 

secolul al IV-lea e.n., RMI 2, 3-11. 



 

1991  – Cultul lui Hercules în aşezările romane din zona Poşta – Teliţa (jud. Tulcea), Peuce 

10, 117-120 (1), 139-144 (2). 

 – O piesă deosebită de toreutică romană. Grifonul de la Teliţa, Pontica 24, 247-267. 

1992 – Aspecte ale romanizării populaţiei autohtone din zona Dunării de Jos în secolele I-IV 

e.n., în Probleme ale Istoriei naţionale şi universale, Chişinău, 62-87. 

1993 – Appareils et edifices romains de caractère rural dans la zone du limes nord- 

scythique, în La politique édilitaire dans les provinces de l’Empire Romain (IIe-IVe 

siécles aprés J.-C.). Actes du Ier Colloque Roumano-Suisse (D. Alicu, H. Bögli eds.), 

Cluj-Napoca, 163-172. 

1995 – Bâtiments romains á destination spéciale dans la region de l’embouchure du Danube, 

în La politique édilitaire dans les provinces de l’Empire Romain (IIe-IVe siécles aprés 

J.-C.). Actes du IIe Colloque Roumano-Suisse (R. F. Stolba, E. H. Herzig eds.), Berne, 

211-230. 

 – Cercetări arheologice în zona ansamblului paleocreştin din comuna Niculiţel, judeţul 

Tulcea, Peuce 11, 303-338. 

1996 – La céramique utilitaire du IVe siècle fabriquée par l’officina romana de Valea 

Morilor (Teliţa, dép. de Tulcea), RCRF 33, Abingdon, 45-58. 

1997 – La céramique utilitaire du IVe siècle fabriquée par l’officina romana de Valea 

Morilor (Teliţa, dép. de Tulcea), în Études sur la céramique romaine et daco-romaine 

de la Dacie et de la Moesie Inferieure, Timişoara, 31-53 (+ 14 planşe). 

1998 – Fermiers et autochtones dans la Dobroudja romaine, în La politique édilitaire dans 

les provinces de l’Empire Romain (IIe-IVe siécles aprés J.-C.). Actes du IIIe Colloque 

Romaino-Suisse (V. H. Baumann ed.), Tulcea, 243-259. 

2000 – Scurtă privire asupra ocupaţiilor agricole din mediul rural al Dobrogei romane, în 

Istro-Pontica. Muzeul tulcean la a 50-a aniversare (1950 – 2000), Tulcea, 231-246. 

 – À propos des premières basilques chrétiennes découvertes aux embouchures du 

Danube, în Istro-Pontica. Muzeul tulcean la a 50-a aniversare (1950 – 2000), Tulcea, 

247-256. 

2001 – Un topor plat cu aripioare, din fier, descoperit la Teliţa – Amza, judeţul Tulcea, 

Thraco- Dacica  22, 1-2, 205-209 (în colab. cu G. Jugănaru). 

2002 – Italic elements in the Istro – Pontic Rural Region (2nd century B.C. – 3rd century 

A.D.), SAA 8, 141-152. 

2003 – Noi săpături de salvare în aşezarea rurală antică de la Teliţa Amza, jud. Tulcea, 

Peuce, S.N. 1(14), 155-232. 

 – Autour de la pénétration de l’ancien chritianisme aux Bouches du Danube, în 

Hristianskov Nasavdiv Bizantii i Rusi, Simferopol, 48-60. 

 – Vestigii paleocreştine descoperite în mediul rural autohton de pe Valea Teliţei, judeţul 

Tulcea, în Studia Historica et Theologica (Omagiu profesorului Emilian Popescu), 

Iaşi, 169-183. 

 – Mărturii ale persecuţiilor religioase din zona Dunării de Jos în primele secole ale 

erei creştine, în Izvoarele creştinismului românesc, Constanţa, 99-113. 



 

2004 – La città romana e bizantina di Noviodunum. Reperti archeologici, în Santelia S. (ed.), 

Italia e Romania. Storia, Cultura e Civilta a confronto, Bari, 113-132. 

 – Tipuri de locuinţă îngropată în aşezarea autohtonă de epocă romană de la Teliţa–

Valea Amzei, în Actele celui de al IX-lea Congres Internaţional de Tracologie: Tracii 

şi lumea circumpontică, Chişinău, 107-117. 

 – The Gothic Church, în Aspects of Spiritual life in South Eastern Europe from 

Prehistory to the Middle Ages, Iaşi, 249-257. 

2006 – Au sujet de la possibilité de la préparation industrielle du poisson en Dobroudja 

ancienne în Actele Colocviului Internaţional Orgame/Argamum. 40 de ani de 

cercetări arheologice (1965-2005); Bucureşti – Tulcea- Jurilovca, 3-5 octombrie 

2005, Bucureşti, (în colab. cu A. Opaiţ). 

 – PaleoChristian Churches in Roman Rural Enviroment, SAA 12, 119-133. 

 – Cultes romains agrestes – divinites archaïques sur le teritoire de la Dobroudja – 

Silvanus – Priapus, Ephemeris Dacoromana 13, Roma. 

 – Culte romane agreste – divinităţi arhaice pe teritoriul Dobrogei – Silvanus şi Priapus, 

în L. Mihăilescu-Bîrliba, O. Bounegru (eds.), Studia Historiae et religionis daco-

romanae. In honorem Silvii Sanie, Bucureşti, 225-242. 

 

Numismatică 

 

1975 – Monede romane şi bizantine provenite din nordul Dobrogei, Peuce 4, 133-174 (în 

colab. cu Gh. Poenaru-Bordea). 

1977 – Monede bizantine anonime şi skifate în colecţia muzeului din Tulcea, Peuce 6, 207-

226, (în colab cu Al. Popeea). 

1996 – Aspecte ale circulaţiei monetare de la Gurile Dunării în secolul al IV-lea p.Chr., 

Peuce 12, 243-284. 

 

Epigrafie 

 

1971 – Note epigrafice, SCIV 22, 4, 593-599.  

1977 – Despre un stâlp miliar descoperit la Mănăstirea Saon, Pontica 10, 325-332.  

1980 – Deae Minervae, matri musarum, Peuce 8, 289-290. 

1984 – Piese sculpturale şi epigrafice în colecţia Muzeului de istorie şi arheologie din 

Tulcea, Peuce 9, 207-233, 597-630.  

 

Note 

 

1977 – De la Turcoaia la Niculiţel. Mărturii şi monumente vechi creştine, în De la Dunăre la 

Mare. Mărturii istorice şi monumente de artă creştine, Galaţi, 114-116. 

1984 – La Venus de Iazurile, Peuce 9, 329-331. 

 – Repartiţia terenurilor rurale din nordul Dobrogei romane, în  Al VIII-lea Simpozion 

Naţional de Istorie şi Retrologie Agrară a României, Craiova, 183-185. 



 

1989 – Aspecte ale spiritualităţii populaţiei autohtone de pe limes-ul nord-scythic, în secolul 

IV e.n., în lumina cercetărilor arheologice de pe valea Teliţei, SympThrac 7, 365-367. 

1990 – Autohtoni la Gurile Dunării în epocă romană, SympThrac 8, 211-213. 

1999 – The first Christian Basilicas in the Area of the Mouth of the Danube, in Frühes 

Christentum zwischen Rom und Konstantinopel, Weltkongress für christliche 

Archäologie, Wien, 19 – 26 sept. (rezumat). 

 

Rapoarte de săpături arheologice 

 

1972 – Consideraţii preliminare asupra bazilicii creştine din satul Niculiţel (jud. Tulcea), 

Pontica 5, 547-564. 

1975 – Noi mărturii istorice rezultate dintr-un sondaj arheologic, Peuce 4, 213-232. 

 – Consideraţii istorice în lumina săpăturilor arheologice de la Horia (jud. Tulcea), 

1971, Peuce 4, 29-60. 

1979 – Raport supra cercetărilor arheologice efectuate în „villa rustica” din marginea 

nordică a comunei Niculiţel (jud. Tulcea), Materiale, 237-246. 

 – Cercetări arheologice în zona Sarica – Niculiţel, Materiale, 197-203. 

1980 – Cercetările arheologice din ferma romană de la Teliţa (raport preliminar), Materiale, 

304-313. 

 – Raport asupra cercetărilor arheologice efectuate în „villa rustica” din marginea 

nordică a comunei Niculiţel (jud. Tulcea). Repertoriul principalelor descoperiri, 

Peuce 8, 367-414. 

1984 – Raport asupra cercetărilor arheologice efectuate în ferma romană de la Teliţa, 

punctul „La Pod” (jud. Tulcea) în anul 1980, Peuce 9, 51-65, 457-472. 

 – Raport cu privire la rezultatele cercetărilor arheologice de la Teliţa „Izvorul 

Maicilor” (judeţul Tulcea), 1979, Peuce 9, 41-49, 445-456. 

1991 – Cercetări recente la bazilica paleocreştină din satul Niculiţel (judeţul Tulcea), Peuce 

10, 109-116 (1), 145-156 (2). 

 – Cercetări arheologice pe valea Teliţei (jud. Tulcea). I. Sondajul de la Frecăţei, Peuce 

10, 109-116 (1), 111-138 (2). 

 – Un nou cuptor de ars material tegular descoperit în ferma romană târzie de la Teliţa, 

punctul „La Pod” (jud. Tulcea), Peuce 10, 105-107 (1), 103-110(2). 

1998 – Isaccea, jud. Tulcea (Noviodunum). Campaniile 1995-1997, CCA. Campania 1997, 

34 (în colab.). 

1999 – Isaccea, jud. Tulcea (Noviodunum), Punct: Cetate, CCA. Campania 1998, 91, (în 

colab.). 

2001 – Isaccea, jud. Tulcea (Noviodunum), Punct: Cetate, CCA. Campania 2000, 108-109, 

(în colab.). 
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QUELQUES OBSERVATIONS SUR LES PIECES EN PIERRE POLIE 
DECOUVERTES DANS L’ETABLISSEMENT ENEOLITIQUE DE CARCALIU  

(DEP. DE TULCEA) 
 
 

Cristian Micu, Constantin Haită, Florian Mihail  
 
 

Rezumat: În cadrul acestui articol este realizată o analiză a unui lot de 52 piese de piatră şlefuită 
descoperite în aşezarea eneolitică de la Carcaliu (jud. Tulcea).  

Înainte de prezentarea studiului propriu-zis sunt făcute câteva observaţii privind situl amintit, 
contextul în care au fost înregistrate piesele şi modul în care a fost analizat în studiile anterioare 
materialul litic avut la dispoziţie. 

În plan metodologic, pentru stabilirea principalelor categorii identificate în aşezare, a fost luat în 
considerare criteriul funcţional. În funcţie de caracteristicile fiecărei piese studiate, s-au putut defini 
tipurile (e.g. forma) şi subtipurile (e.g. secţiune, raport grosime/lăţime, lăţime/lungime) posibile.  

O atenţie deosebită a fost acordată contextului descoperirii şi stării de conservare a pieselor. În 
paralel, s-a realizat determinarea materiei prime pentru fiecare dintre acestea. În acelaşi context sunt 
indicate şi posibilele zone de exploatare a rocilor determinate.  

Abstract: Within the framework of this article it is achieved an analysis of 52 polished stone 
pieces discovered in the Eneolithic settlement from Carcaliu (Tulcea County).  

Before the presentation of the study they are made a few observations regarding the mentioned 
site, the context in which were registered the objects and the manner in which the available lithic 
material was previously analyzed. 

In methodological plan, for establishing the main identified categories in the settlement, it was 
considered the functional criterion. 

Depending on the characteristics of each studied object, were defined the types (e.g. the form) and 
the possible subtypes (e.g. the section, the ratio thickness/breadth, breadth/length). 

A special attention was granted to the discovery context and the object's preservation state. 
Simultaneously, it was determined the raw material for each object. In the same context are indicated the 
possible exploitation areas for the determined rocks. 

Cuvinte cheie: Eneolitic, Carcaliu, Gumelniţa A2, inventar litic, petrografie 
Key words: Eneolithic, Carcaliu, Gumelnita A2, lithic inventory, petrography 
Mots clef: Énéolitique, Carcaliu, Gumelniţa A2, inventaire lithique, pétrographie 

 
 
 
Dans cet article on ferra une analyse d’un lot de 52 pièces en pierre polie (Tab. 1) 

découvertes dans l’établissement énéolithique de Carcaliu (dep. de Tulcea).  
Avant de présenter l’étude proprement dite, on pense qu’il est nécessaire de faire 

quelques observations sur le site ci-dessus mentionné, le contexte dans lequel ont été 
enregistrées  les pièces et la modalité d’analyse de l’inventaire lithique telle qu’elle a été 
définie dans les études antérieures. On fait la remarque que dans presque tous les cas, pour une 
analyse comparative, on se rapportera aux résultats des recherches réalisées sur le tell de 
Luncaviţa, le plus proche point dans lequel on a enregistré et étudié un lot significatif de pièces 
lithiques attribuées à la culture Gumelniţa. 

 
PEUCE, S.N. III – IV,  2005-2006, p. 9 - 40 
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L’établissement de Carcaliu, dont la surface est d’un peu moins d’un ha, se trouve à presque 
2,5-3 Km au SO du village moderne, au point Vadul Mare. L’habitat néolithique s’est concentré sur 
le plateau d’une colline qui s’élève à 11 m au-dessus de la plaine du Danube1.  

Le site a été découvert pendant le printemps 1980, à l’occasion de quelques recherches 
de surface réalisées dans la zone NO du département de Tulcea2. Le premier sondage 
archéologique a été mis en place la même année, suivi d’une recherche systématique, finalisée 
en 1985, qui avait comme objectif la fouille de toute la surface de l’établissement3. Celui-ci 
avait un seul niveau d’habitation dans lequel on a enregistré huit structures d’habitation de 
surface, des fosses ménagères, auxquelles on ajoute quelques âtres et fours extérieurs. Il faut 
préciser que dans les derniers articles consacrés aux fouilles de Carcaliu, El. Lăzurcă a 
individualisé dans la couche archéologique deux niveaux d’habitation attribués à la phase 
Gumelniţa A2, dans le plus récent d’entre se retrouverait, de façon sporadique, des éléments 
spécifiques du début de la phase Gumelniţa B14. Dans le niveau inférieur elle a intégré 
l’habitation no. 6 et quelques fosses ménagères, alors que les autres sont analysées avec le 
niveau supérieur. En prenant en considération que toute la surface de l’établissement a été 
fouillée, on pense qu’il est difficile d’accepter  la définition d’un niveau d’habitation sur la 
base d’une seule habitation et d’un nombre réduit de fosses ménagères. On croit que, dans ce 
cas, on peut supposer l’existence d’un seul niveau dans lequel s’individualisent quelques 
éventuelles étapes d’aménagement des complexes d’habitation.  

En prenant en considération la découverte des nombreux outils en bois de cerf 
(plantoirs, serfouettes) et pierre (meules, broyeurs), à coté de vases de grandes dimensions on a 
considéré que l’économie de l’établissement avait en premier lieu un caractère agricole5. En 
même temps, les résultats de l’étude archéozoologique6 ont indiqué que le matériel 
ostéologique provenant de la chasse dépassait en fréquence celui qui correspond à l’élevage.  

Le nombre des pièces lithiques découvertes à Carcaliu est réduit par rapport à d’autres 
établissements contemporains, observation qui a été souligne quelques fois même par l’auteur 
des découvertes7. Celles-ci ont été enregistrées dans des structures d’habitation, à coté des âtres 
et fours extérieurs, dans les fosses ménagères8 ainsi que dans le reste de la couche 
archéologique (Tab. 2). Dans quelques situations le contexte de la découverte n’est pas précisé.  

Dans le rapport final sur les recherches de Carcaliu9, le matériel a été ordonné et 
analysé, sur la base de critères fonctionnels, dans huit catégories (haches, ciseaux, percuteurs, 
meules, broyeurs, lissoirs, outils à aiguiser et poids). En absence d’une systématisation 
rigoureuse on a fait des observations sommaires sur le contexte de la découverte, la typologie, 
la qualité du travail de la matière première, l’état de conservation et les traces d’utilisation. 

 
1  Lăzurcă 1984, 23;  Haşotti, Lăzurcă 1989, 46. 
2  Lăzurcă 1984, 23. 
3  Lăzurcă 1986, nota 1. 
4  Lăzurcă 1986, passim; Lăzurcă 1991, 13; Haşotti, Lăzurcă 1989, 46. 
5  Lăzurcă 1984, 27; Lăzurcă 1986, passim. 
6  Haimovici 1996, 388. 
7  Lăzurcă 1982, passim; Lăzurcă 1984, 25; 1985, passim; Lăzurcă 1986, passim. 
8  Même si l’auteur de la fouille mentionne la découverte de quelques pièces lithiques dans les fosses 

ménagères, parmi les matériaux qui se trouvent dans l’inventaire de l’ICEM Tulcea il n’y a aucun 
exemplaire de Carcaliu enregistré dans ce type de complexe. 

9  Lăzurcă 1986, passim. 
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Dans cette analyse, pour bien établir les principales catégories identifiées dans 
l’établissement, on a pris tout d’abord en considération le critère fonctionnel. Par rapport aux 
caractéristiques de chaque pièce étudiée on a pu définir des types (e.g. la forme) et des sous 
types (e.g. section, rapport épaisseur/largeur, largeur/longueur) possibles.  

Une attention particulière a été accordée au contexte de la découverte et à l’état de 
conservation des pièces. Dans le  même temps on a réalisé la détermination de la matière 
première pour chacune de celles-ci. On indiquera les zones possibles de l’exploitation de la 
matière première.  

 
I. Herminettes (Tab. 3). Dans l’analyse on a enregistre cinq pièces de cette catégorie, 

c’est à dire 9,62 % du total. Par rapport à leur forme on peut individualiser les types suivants: 

I.A. Trapézoïdales 
Dans ce contexte on a inclus une seule pièce (Fig. 1/1 ; 5/1) avec talon oblique, le 

tranchant probablement droit, profil longitudinal asymétrique et section transversale 
rectangulaire.  

Le talon, sur lequel on peut remarquer quelques traces d’utilisation, a été retouché dans 
une phase ultérieure de son travail. Sur l’une des parties latérales on voit deux interventions 
réalisées en direction longitudinale, une manière différente par rapport au reste de la surface où 
on a insisté sur la direction transversale. Le tranchant a été abîmé durant l’utilisation de la 
pièce. Celle-ci présente des traces de brûlure.  

L’exemplaire a été découvert dans la couche végétale. Comme matière première on a 
utilisé le schiste vert avec une texture silteuse. La plus proche analogie se retrouvent dans 
l’établissement-tell de Luncaviţa10. 

 
I.B. Trapézoïdales modèrée 
Par rapport a la forme de la section transversale on a défini deux sous-types: 

I.B.1. section rectangulaire; 
I.B.2. section trapézoïdale 

 
I.B.1. Dans ce sous-type on a inclus deux pièces (Fig. 1/2, 3; 5/2, 3) avec talon oblique, 

à inclinaison modérée ou accentuée, le talon légèrement arrondi et le profil longitudinal 
asymétrique. Celles-ci ont les surfaces bien polie sur une direction essentiellement 
longitudinale dans le premier cas, transversale ou oblique, dans la moitié inférieure, pour la 
deuxième. 

L’une de herminettes a été abîmée dans la zone du talon et du tranchant, autant que 
l’autre, qui présente aussi des traces de brûlure (la structure dans laquelle on a découvert la 
pièce a été détruite par un incendie), plutôt sur les surfaces latérales. 

Les exemplaires analysés ont été découverts dans l’habitation no. 5. Dans l’un des 
rapports de la fouille de Carcaliu11, on mentionne que autour du four du complexe on a 
découvert des ciseaux à côté de „quelques poids en argile… grattoirs en silex, un petit vase, 
quatre phalloi, des tessons et une quantité assez importante de cendre”. On pense que ce que 
El. Lăzurcă a considéré comme ciseaux sont en fait des herminettes. 

 
10  Micu, Maille, Mihail 2005, 225, fig. 1/7. 
11  Lăzurcă 1982, passim. 
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La matière première utilisée est le calcaire fin. On fait l’observation que ce type de 
roche ne présente pas des caractéristiques physiques et mécaniques adéquates pour l’utilisation 
à des travaux qui nécessitent dureté ou résistance élevée, fait qui nous oblige de poser la 
question si ces deux dernières pièces étaient utilisées pour des opérations considérées comme 
spécifiques pour les herminettes.  

I.B.2. Dans ce type on a inclus une seule pièce (Fig. 1/4; 5/4) avec le talon détruit, le 
tranchant légèrement arqué, le profil longitudinal asymétrique. Les surfaces n’ont pas été  bien 
travaillées, les zones lissées étant plutôt le résultat de l’utilisation de la pièce. Sur le tranchant 
on remarque des cassures superficielles. 

L’outil, brûlé, a été découvert dans l’habitation no. 1, structure détruite par incendie. 
Comme matière première on a utilisé probablement un schiste vert.  

 
I.C. Triangulaires 
Dans ce contexte on a pris en discussion une seule pièce (Fig. 1/5; 5/5) avec le talon 

arrondi, le tranchant droit, profil longitudinal asymétrique, section transversale ovale et les 
surfaces latérales bien individualisées. Toute la surface de l’herminette a été relativement bien 
polie. On doit remarquer les valeurs proches du rapport épaisseur/largeur et largeur/longueur 
(Tab. 4), qui sont quand même différentes en comparaison avec celles indiquées pour les types 
antérieurs. D’ailleurs, en prenant en considération le premier critère, on pourrait  individualiser: 

a. une variante de herminettes plates dans laquelle on a les premiers deux types (I.A. şi 
I.B.). Le valeurs enregistrées pour l’établissement de Carcaliu sont proches les unes par rapport 
aux autres et témoignent d’une homogénéité du lot analysé. La situation actuelle du tell de 
Luncaviţa indique plutôt une variabilité des données12. De tout façon, il apparaît que les deux 
communautés ont préféré cette première variante ; 

b. une variante de herminettes épaisses dans laquelle on a le troisième type (I.C.). 
En revenant dans le cas de l’exemplaire analysé, il doit être précisé que la moitié 

supérieure d’une des surfaces latérales a été détruite et le tranchant a des cassures dues, 
probablement, à l’utilisation de la pièce. Celle-ci, découverte dans une maison incendiée 
(l’habitation no. 4), a sur sa surface des traces de brûlure. La matière première utilisée est un 
schiste vert à texture gréseuse.  

 
II. Haches (Tab. 5). On a analyse cinq exemplaires, c’est a dire 9,62 % du total. Par 

rapport à la forme des pièces on a bien individualisé deux types: 
II.A. Haches trapézoïdales. Si on utilise comme critère leur section transversale on a 

encore deux sous-types: 
II.A.1. section rectangulaire; 
II.A.2. section ovale 

 
II.A.1. sous-type représenté par une hache (Fig. 2/1; 5/6) avec le talon droit, les 

tranchants arqués, profil longitudinal symétrique (biconvexe). Les surfaces sont a peu près bien 
polies. Dans la zone du tranchant on remarque les traces d’utilisation. La pièce, découverte 
dans la couche végétale, est en schiste vert.  

 
12  Micu, Maille, Mihail 2005, tab. 3. 



Quelques observations sur les pièces en pierre polie ...  Carcaliu (dép. de Tulcea) 13 
 

                                                

II.A.2. dans ce contexte on a inclus une pièce (Fig. 2/2; 5/7) avec le talon légèrement 
arrondi, le tranchant épointé, arqué, le profil longitudinal asymétrique. La surface de cette hache a 
été a peu près bien polie. Sur le talon et les surfaces latérales on voit des cassures. Dans la zone 
active on a des traces d’utilisation. Cette hache a été découverte dans l’habitation no. 5. 

La  matière première est un schiste vert à texture gréseuse fine. Dans le même sous-type 
on pourrait inclure aussi deux fragments de haches (Fig. 5/8, 9) découvertes dans l’habitation 
no. 1 et la couche végétale pour lesquelles on a utilisé une matière première similaire.  

 
Si on prend en considération les valeurs du rapport épaisseur/largeur (Tab. 6) des pièces 

analysées on individualise deux variantes: 
a. haches plates – la pièce du sous-type II.A.; 
b. haches épaisses – les exemplaires du sous-type II.A.2. Il faut préciser que dans ce 

cas les valeurs ci-dessus mentionnées – à coté de celles du rapport largeur/longueur – sont 
semblables avec celles des quelques haches découvertes à Luncaviţa13. Dans cette dernière 
place on remarque quand même la variabilité indiquée pour les herminettes, réalité constatée 
pour un grand nombre de pièces de l’inventaire.  

II.B. Haches rectangulaires 
Type représenté par un fragment de hache (Fig. 2/3; 5/10) – pour lequel n’a pas été 

précisé le contexte de découverte – avec le talon détruit, tranchant arqué, profil longitudinal 
symétrique (biconvexe). Le polissage des surfaces est médiocre. Les zones les plus abîmées 
sont le talon et le tranchant, un peu moins les surfaces latérales, celles-ci portant quand même 
des traces d’utilisation.  

Des exemplaires semblables ont été découverts à Luncaviţa, au point Cetăţuia, autant 
dans l’établissement-tell, que dans la zone d’habitat extérieure14. Il est intéressant de préciser 
que même pour ce type de haches plus épaisses le talon a été assez abîmé. 

Comme on peut le remarquer dans l’un des tableaux présenté à la fin de l’article (Tab. 5), 
pour les cinq haches du lot de Carcaliu on a utilisé comme matière première des schistes, d’une 
texture gréseuse fine, roches essentiellement siliceuses, ayant subi un faible métamorphisme. 
On peut considérer que ce type de roche d’une schistosité faible ou même compacte et dureté 
moyenne à élevée est propre au type d’outil analysé.  

 
III. Haches-marteau (Tab. 7) 
Dans cette catégorie on a inclus une seule pièce (Fig. 6/1), fragmentaire, pourvue d’une 

perforation transversale. Le polissage des surfaces n’a pas été bien réalisé. L’exemplaire, 
découvert dans la couche archéologique, a des traces d’utilisation sur l’une des parties actives 
(la mieux préservée) On a utilisé comme matière première un grés carbonaté. Ce type de roche, 
par sa faible dureté n’est pas propice à la réalisation d’une hache. 

On pense qu’il est intéressant de préciser que, du point de vue du nombre des haches 
marteau découvertes, il existe une différence assez grande entre l’établissement de Carcaliu et 
celui du tell de Luncaviţa, dans lequel elles sont nettement plus abondantes. Un autre détail qui 
devrait être pris en considération: à Carcaliu on n’a pas encore découvert un reste issu de la 
perforation d’une telle pièce. On s’interroge si ces dernières observations peuvent conduire, au 

 
13  Micu, Maille, Mihail 2005, tab. 5. 
14  Micu, Maille, Mihail 2005, 227, fig. 2/4-5, 6/4, 5. 
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moins, à l’hypothèse d’une absence des techniques nécessaires – parmi mes membres de la 
communauté de Carcaliu – pour des opérations technologiques présentant une difficulté élevée. 

 
IV. Ciseaux (Tab. 8, 9) 
Dans cette catégorie aussi on a enregistré une seule pièce fragmentaire (Fig. 2/4; 6/2), de 

forme trapézoïdale, ayant le tranchant droit et le profil longitudinal asymétrique. Les surfaces ont 
été bien travaillées. On l’a découverte dans la couche végétale. La matière première utilisée est le 
schiste vert. La forme se retrouve dans les établissements de la culture Gumelniţa de la 
Dobroudja autant dans les niveaux de la phase A1, que dans ceux de la phase A215. 

 
V. Marteaux (Tab. 10) 
Dans la couche végétale on a découvert un seul exemplaire (Fig. 2/5; 6/3), avec un profil 

semblable a celui d’une hache rectangulaire. L’une des parties actives a été probablement 
arrondie, la deuxième est plus étroite et arquée. Le profil longitudinal est symétrique, biconvexe. 
Les surfaces ont été bien travaillées. La pièce a des traces d’utilisation surtout sur l’une des ses 
parties actives. Le marteau, découvert dans la couche archéologique, a été réalisé dans un 
schiste vert. Autant dans le cas du ciseau que dans celui du marteau la relation entre le type 
d’outil et le la matière première est semblable a celle précisée dans l’analyse des haches.  

 
VI. Lissoirs (Tab. 11) 
Dans cette catégorie on a inclus deux pièces (Fig. 6/4) de petites dimensions et de forme 

ovale. L’une a été découverte dans l’habitation no. 4, pour l’autre le contexte archéologique 
n’est pas précisé. On a utilise comme matière première le schiste vert et le calcaire, les deux de 
texture fine, ce qui démontre qu’on peut les utiliser pour l’objectif supposé.  

 
VII. Meules (Tab. 12) 
Tout d’abord on mentionne que dans notre analyse on n’a pas intégré tous les 

exemplaires découverts à Carcaliu. El. Lăzurcă mentionnait dans son rapport final de fouille16 
que dans le site „les meules portables sont nombreuses, en découvrant 2-3 exemplaires par 
habitation”. Beaucoup de pièces, dans un état fragmentaire, ont aussi été enregistrées dans les 
fosses ménagères. Par rapport à cela, dans le dépôt du Musée d’Histoire et D’Archéologie de 
Tulcea on a trouvé seulement sept meules, c’est a dire 13,46 % du total.  

Dans quelques cas seulement le contexte de découverte a bien été mentionné. Parmi les 
cinq exemplaires de l’habitation no. 5 trois se retrouvait vers le S, l’une vers le NE et la 
dernière a côté d’une zone riche en céramique17; les meules découvertes dans la première 
campagne de fouille ont été enregistrées à côté des âtres18, autant dans des maisons qu’à 
l’extérieur de celles-ci. 

Par rapport aux caractéristiques de la partie active19, les meules peuvent être partagées 
dans quelques types : 

 
15  Lăzurcă 1995, 13, Pl. 9/9-11; Marinescu-Bîlcu et alii 2000-2001, 141, fig. 7. 
16  Lăzurcă 1986, passim. 
17  Lăzurcă 1982, passim. 
18  Lăzurcă 1984, 25. 
19  La forme de la surface active est dépendante de la forme de  l’échantillon de matière première – celui-ci 

pourrait avoir une des surfaces légèrement concave –, mais plutôt de la durée d’utilisation (pendant 
l’utilisation il peut devenir assez mince). 



Quelques observations sur les pièces en pierre polie ...  Carcaliu (dép. de Tulcea) 15 
 

                                                

VII.A. à  surface active droite. Dans ce contexte on a inclus deux meules (Fig. 3/1, 2; 
6/5, 6) découvertes dans l’habitation no. 5, l’une de forme irrégulière, l’autre à peu près 
rectangulaire, toutes les deux travaillées en schiste vert. Par sa forme le deuxième exemplaire a 
des analogies avec quelques exemplaires découverts dans l’établissement-tell de Luncaviţa20. 
Dans le même type on pourrait inclure aussi un fragment de roche (schiste vert) sur lequel on 
remarque des traces de polissage; 

VII.B. à  surface active concave. On a pris en considération quatre meules (Fig. 3/3-6; 
6/7-10) découvertes dans les maisons no. 4 (une pièce) et no. 5 (trois pièces), de forme à peu 
près ovale, en schiste vert, grès quartzeux, roche feldspathique et granitoïde. Ce type se 
retrouve sur toute l’évolution de la culture Gumelniţa. Le plus proches analogies sont 
enregistrées dans tell de Luncaviţa21. 

Il faut préciser que l’exemplaire découvert dans l’habitation no. 4 présente autant sur la 
surface active que sur celle inférieure une couche mince mais consistante d’ocre (Fig. 3/5; 6/9). 
Une découverte semblable a été réalisée dans l’établissement de Trestenic (dép. de Tulcea)22. 

L’une des meules enregistrée dans la maison no. 5 parait avoir servi à des utilisations 
multiples affirmation soutenue par les traces présentes sur sa surface active (Fig. 3/6; 6/10).  

En revenant au problème de la matière première utilisée pour les meules de Carcaliu, on 
peut préciser que toutes les roches ci-dessus mentionnées correspondent par leur dureté et 
plutôt par leur caractère abrasif à l’objectif recherché.  

 
VIII. Broyeurs (Tab. 13). Dans l’établissement de Carcaliu on a enregistré 11 exemplaires, 

c’est à dire 21,15 % du total. Quelques fois on a précisé leur association avec les meules23. 
Par rapport à leur forme on a identifié les types suivants : 
VIII.A. sphériques, avec une ou plusieurs surfaces actives (Fig. 7/1-3). Les exemplaires 

analysés – découverts dans les maisons no. 4, no. 5 et la couche végétale – ont un diamètre 
maximum compris entre 5,7 et 6,9 cm. On n’exclut la possibilité que quelques uns ont eu des 
utilisations multiples (e.g. broyeurs, percuteurs etc.). Les broyeurs ont en général des traces 
d’utilisation spécifiques. Quelques pièces, trouvées dans des maisons détruites par un incendie, 
ont été brûlées. 

Presque dans tous les cas on a utilisé des schistes verts, pour une seule pièce on a 
déterminé une roche granitoïde ; 

VIII.B. prismatiques. La principale caractéristique de ce type est donnée par la présence 
des deux parties actives opposées. On a enregistré un seul exemplaire (Fig. 7/4) dans la couche 
archéologique. Le broyeur, travaillé avec une technique rudimentaire, a été aménagé sur un 
granit gneissique ; 

VIII.C. trapézoïdaux. Dans ce type on a inclus un exemplaire (Fig. 7/5), découvert dans la 
couche archéologique, dont les surfaces ont été relativement bien polies. La pièce a été abîmée 
autant sur sa partie distale que sur celle proximale. Comme matière première on a utilisé le 
schiste vert; 

 
20  Micu et alii 2005, 230, fig. 4/4. 
21  Micu et alii 2005, 230, fig. 4/1. 
22  Lăzurcă 1995, 12. 
23  Lăzurcă 1982, passim; Lăzurcă 1984, 25. 
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VIII.D. plats, avec des grandes dimensions par rapport aux exemplaires antérieurs  
(Fig. 7/6-9). On a utilisé une ou deux surfaces, dans quelques cas seulement une bordure. 
Quelques exemplaires ont été brûlés. 

Les outils on été découverts dans des maisons, à côté des âtres extérieurs et dans le reste 
de la couche archéologique. On a utilisé une diversité de matières premières: calcaire, quartzite 
et granit. Plusieurs exemplaires sont aménagés sur des galets dont la forme arrondie a permis 
l’utilisation sans intervention préalable.  

Toutes les roches utilisées pour l’aménagement des broyeurs de Carcaliu ont des 
caractéristiques physiques et mécaniques nécessaires pour ce type d’outil. Il est intéressant de 
remarquer qu’une partie des broyeurs sont aménagés sur des roches qui appartiennent aux trois 
types pétrographiques déterminés pour les meules, les deux catégories, qui ont été utilisées 
ensemble, pouvant être réalisées de la même matière première, peut-être intentionnellement, 
pour ne pas accentuer l’abrasion, qui aurait pu avoir comme résultat la production d’une plus 
grande quantité de granules minérales.   

 
IX. Percuteurs (Tab. 14) 
Les huit exemplaires analysés – qui représentent 15,38 % du total – ont une forme 

sphérique, avec des valeurs de diamètre maximum entre 5 et 8,4 cm. Sur leur surface on peut 
remarquer les traces d’utilisation (Fig. 8/1-7).  

Il faut préciser que six outils ont été découverts en dehors d’un complexe archéologique 
et seulement deux dans des habitations (habitation no. 4 şi no. 5).  

Les membres de la communauté ont utilisé des matières premières diverses: des schistes 
de texture gréseuse (3), une roche en quartz feldspathique (1), silicolites (2) et quartzite fin 
cristallisé. Dans ce cas, autant les roches siliceuses de texture fine, que les schistes, compactes 
et durs, correspondent à l’objectif. 

 
X. Outils à aiguiser (Tab. 15) 
Il s’agit de cinq outils (9,62 % du total), de formes irrégulières, plates, qui ont parfois, 

sur la surface active, une petite zone concave et, dans quelques cas, incisions (Fig. 4/1-4;  
9/1-5). Il ne faut pas exclure la possibilité qu’on les a utilisés pour aiguiser des outils en pierre 
ou en os (haches, herminettes, ciseaux, perçoirs etc.).  

Il est intéressant de remarquer que dans la maison no. 5 on a trouvé quatre pièces de 
cette catégorie.  

Les outils sont travaillés en schistes quartzeux de texture fine (3) et schiste tufeux, de 
texture fine (2). Par leur composition et texture ces roches correspondent aux demandes 
physiques et mécaniques d’une telle catégorie.  

 
XI. Poids (Tab. 16) 
Dans cette catégorie on retrouve une pièce (Fig. 4/5; 9/6) de forme ovale qui est 

pourvue d’une perforation oblique. La pièce, travaillée dans un schiste de texture gréseuse fine, 
a été découverte dans la couche archéologique.  

 
XII. Varia (Tab. 17) 
Cette dernière catégorie comprend des pièces sans destination bien précise pour 

lesquelles on fera quelques observations: 
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1. Outil de forme trapézoïdale, avec un profil semblable aux herminettes – et, 
probablement, avec une utilisation semblable – travaillé d’après une technique rudimentaire 
(Fig. 4/6; 10/1). On remarque des traces d’usure aux extrémités.  

On l’a trouvé dans la maison no. 5. 
Comme matière première on a utilisé, le plus probablement, un schiste tufeux.  
2. Galet de grande dimension, en grès, de forme ovale, avec des faibles traces 

d’utilisation sur le bord (Fig. 10/2).  
3. Galet prismatique, arrondi, en grès quartzeux, découvert à côté d’un âtre extérieur 

aux structures d’habitation. La pièce (Fig. 10/3) pourrait être lie aux activités réalisées autour 
du complexe mentionné. 

4. On ajoute dans ce contexte deux fragments de roche (schiste vert et probablement 
schiste tufeux) découverts dans les habitations no. 1 et no. 2 (Fig. 10/4, 5). Sur leur surface on 
n’a pas remarqué des traces d’utilisation.  

 
Conclusions 
Comme on l’a précise au début de cet article, l’établissement de Carcaliu pourrait être 

caractérisé par son nombre réduit d’outils en pierre. Il est difficile de réaliser, de ce point de 
vue, une comparaison avec des sites a peu près du même type de la Dobroudja, si on prend en 
considération que dans aucune d’entre eux on n’a pas fouillé une zone importante de la surface 
habitée. A contrario, on peut faire cette comparaison avec des lots provenant des 
établissements-tell, dont le plus proche est celui de Luncaviţa. Dans ce dernier point on a 
enregistré, jusqu’à ce jour, sur une surface plus réduite par rapport a Carcaliu, 106 pièces24.  

On ne peut pas ignorer la proportion élevée des pièces découvertes dans les maisons no. 
4 et no. 5 (44,23 % du total) et dans la couche archéologique (32,69 % du total), dans ce 
dernier cas, apparemment en dehors des surfaces des complexes. Il faut ajouter dans ce 
contexte que les deux structures d’habitation mentionnées s’individualisent sur l’ensemble de 
l’établissement aussi par d’autres plans : dans l’habitation no. 4, le seul complexe de ce type 
avec une plateforme en bois25, on a enregistré les plus nombreux produits de débitage en silex, 
à côté d’un nucleus de même matière première26. C’est le seul complexe d’habitation dans 
lequel on a découvert de la céramique de type Cucuteni C27; dans l’habitation no. 5 on retrouve 
la plus grande partie des pièces de l’industrie des matières dures animales, on a individualisé la 
plus importante agglomération de céramique (d’une habitation), qui occupait à peu prés 10 m² 
(les fragments ont appartenu, en général, à des vases de grande dimension), dans le même 
complexe étant découvert le seul vas de type askos et la seule figurine anthropomorphe d’os de 
l’établissement, auxquels  s’ajoute une alène en cuivre et de nombreux phalloi28.  

 
24  Micu, Maille, Mihail 2005. 
25  Lăzurcă 1986, passim. 
26  On doit mentionner que nos observations sont faites sur le matériel retrouvé dans l’inventaire de 

l’ICEM Tulcea. Il est difficile d’apprécier si par les méthodes de fouille et d’enregistrement utilisées 
durant la recherche on a pu surprendre la situation réelle du site de Carcaliu.  Sur l’établissement-tell 
de Luncaviţa, par exemple, la proportion des produits de débitage en silex est beaucoup plus grande 
en dehors des complexes d’habitation, dans les zones ménagères et même dans la couche végétale. 

27  Lăzurcă 1991, 14. 
28  Lăzurcă 1982, passim. 
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Il est très intéressant de noter que dans le lot analysé dans cet article on ne retrouve aucune 
pièce en pierre polie enregistrée dans les habitations no. 3, no. 6, no. 7 et no. 8. On ne peut pas 
avancer de conclusions définitives dans ce contexte si on prend en considération que dans son 
rapport final de la fouille29 El. Lăzurcă précisait qu’elle a trouve au moins 2-3 meules dans chaque 
habitation. Même s’il est difficile d’accepter qu’on a perdu quelques outils ou on n’ait pas 
enregistré/pris en considération des pièces apparemment sans aucune importance pour l’inventaire 
du site, nous sommes obligés de ne pas ignorer ces deux dernières hypothèses de travail. 

Si les réalités ci-dessus mentionnées ne sont pas le résultat du hasard, on ne peut pas exclure 
l’idée d’une accumulation de matériel dans certains complexes d’habitation de l’établissement. 

Les catégories, les types et les sous-types identifiés à Carcaliu se retrouvent dans les 
établissements de la culture de Gumelniţa, les différences typologiques n’étant pas significatives. 
On remarque le degré relativement modeste du travail de nombreuses pièces. Si dans le cas de 
quelques herminettes, du marteau et du ciseau on a accordé une attention à part au travail des 
surfaces, sur le bord d’une meule où restent encore des traces de l’érosion naturelle.   

L’une des caractéristiques du lot analysé est le nombre réduit de herminettes, haches30 et 
ciseaux à côté de la proportion élevée des percuteurs, meules et broyeurs. Si cette distribution 
reflète la situation réelle du site elle peut constituer un indice sur l’importance de certaines 
activités pratiquées dans le cadre de la communauté, les deux dernières catégories étant 
associées au traitement des productions agricoles.  

Quelques catégories d’outils paraissent se concentrer dans certains complexes 
d’habitation. C’est le cas de l’habitation no. 5 dans laquelle on a trouvé un assez important 
nombre de meules et outils a aiguiser. Les premières pièces peuvent être associées avec 
l’important complexe céramique de la partie NO du complexe.  

Etant donné les conditions de description sommaire de la situation archéologique il est 
difficile d’avancer quelques commentaires sur le contexte de la découverte pour les autres 
catégories.  

Les herminettes, les haches, les broyeurs et les percuteurs ont aussi été identifiés à côté des 
âtres  – soit dans des habitations, soit en dehors de celles-ci –, associés à des matériaux divers.   

Bien que dans leur grande majorité les pièces de Carcaliu sont à peu près dans un  
mauvais état de conservation, il existe certaines différences entre les catégories identifiées. 
Ainsi, en ce qui concerne les herminettes, les haches et les ciseaux la proportion d’exemplaires 
détériorés est plus importante. Quelques outils, soit qu’ils sont découverts dans les complexes, 
soit en dehors de ceux-ci ont des traces de brûlure. Sur la surface des herminettes, plus rare 
dans le cas des haches, on remarque les retouches réalisées durant leur utilisation.  

Toutes ces données ne sont pas suffisantes pour bien apprécier le rythme d’utilisation et 
de remplacement des outils. La proportion élevée des meules, broyeurs et percuteurs, la 
diversité des contextes dans lesquels ceux-ci ont été découverts – y compris les fosses 
ménagères – peuvent suggérer un certain besoin de quelques catégories. 

 
29  Lăzurcă 1986, passim. 
30  Par rapport à l’établissement de Carcaliu, dans le lot de Luncaviţa, les haches detiennent une 

proportion de 31,85 % du total. Dans ce dernier cas on a pu faire une association avec le milieu 
environnant qui etait dominé dans la période énéolitique par le massif forestier nord-dobroudjéen. Les 
résultats de l’étude archéozoologique de Carcaliu indique au niveau des données du 
paleéoenvironement l’existence de zones de forêt, parfois mareécageuse, mais aussi des espaces 
ouverts – Haimovici 1996, 379. 
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La majorité des pièces ont été produites en schistes. Notre analyse n’est pas en accord 
avec les conclusions du rapport final de la fouille réalisé par El. Lăzurcă dans lequel on 
précisait qu’on a utilisé principalement  le granit, les grés siliceux et les autres roches présentes 
dans les basins géologiques du nord de la Dobroudja31. 

Si on analyse l’inventaire de pièces en pierre polie de l’habitation no. 4‚ et no. 5, les 
plus riches du point de vue de leur nombre, à côté  de leur évidente préférence pour le schiste  
vert  on remarque une diversité de choix en ce qui concerne les matières premières utilisées 
(plutôt dans l’habitation no. 5). 

Seulement dans le cas des haches et les outils à aiguiser on remarque une 
correspondance évidente entre le type d’outil et la matière première utilisée (schistes). Au 
contraire, il est évident qu’il existe une diversité de choix concernant les meules, broyeur et 
percuteurs. Il est intéressant de préciser que si pour certaines herminettes et pour la hache-
marteau la matière première utilisée – calcaire – n’est pas indiquée pour la catégorie d’outil32, 
pour les autres pièces de Carcaliu la situation est complètement différente.  

En ce qui concerne la localisation des roches utilisées pour les outils de l’établissement, 
on peut préciser que les schistes métamorphiques se retrouvent dans la proximité du site, a peu 
près à 6 Km  au sud, sur le bord du Danube, à côté  des silicates, grès et calcaires dévoniens, 
d’autres calcaires étant présents aussi dans les gisements d’âge silurien à 2 Km par rapport au 
village de Carcaliu, sur le bord du fleuve.  

En même temps, à peu près à 10 Km SE, on retrouve des schistes cloriteux avec des 
porforoblastes de albite. A la même  distance, vers E et NE on a des quartzites et roches tufeuses, 
les dernières pouvant constituer la source de la matière première pour deux outils a aiguiser.  

Les schistes verts sont des roches très variées du point de vue pétrographique (plutôt par 
leur texture et composition) qui représentent une série des roches sédimentaires (schistes 
argileux, silts, grès, micro-conglomérats) très faiblement métamorphisés. Parfois, la schistosité 
n’est pas évidente, mais la couleur et le grade de compaction indiquent ce faciès. Dans 
beaucoup de situations la patine due à la réalisation ou à l’utilisation ou la couche carbonatée  
déposée postérieurement empêchent d’observer la structure et la schistosité. Ceux-ci sont les 
motifs pour lesquels, dans certains cas, l’analyse microscopique a permis une attribution certes 
du matériel lithique à cette catégorie pétrographique.  

Les schistes verts apparaissent sur des grandes surfaces dans toute la Dobroudja 
Centrale. Le plus proche gisement par rapport à Carcaliu se trouve dans la zone de Peceneaga.  

Les granites gneissiques apparaissent au voisinage E de la ville de Măcin, à peu près  à 
8 Km au NE de Carcaliu, mais aussi dans la zone située au SE de l’établissement à 10-12 Km.  

Si l’espace nord-dobroudjéen a représenté la plus importante zone source pour les 
matières premières utilisées à Carcaliu, on  peut considérer que celui-ci était placé à une 
distance relativement proche – 10-12 Km –  par rapport aux gisements assez importants. On ne 
peut pas exclure, quand même, la possibilité que les membres de la communauté ont pu 
compléter leur nécessaire avec des outils ou matières premières dont l’origine pourrait être 
située dans des zones plus éloignées (e.g. la zone centrale de la Dobroudja). Bien que ce type 

 
31  Lăzurcă 1986, passim. 
32  Une situation en grande partie semblable se retrouve à Luncaviţa: il existe une correspondance entre 

haches et schistes verts, une diversité des choix concernant la matière première pour meules, 
percuteurs et broyeurs et le calcaire a été utilisé fréquement pour la réalisation des herminettes.  
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de comportement ait été remarqué aussi sur le tell de Luncaviţa, on croit qu’il est prématuré 
d’étendre  cette observation au niveau de l’espace ci-dessus mentionné.  
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Tab. 1. Carcaliu, point Vadul Mare 
 

Pièce Nombre des 
exemplaires % 

Herminettes 5 9,62 
Haches 5 9,62 
Haches-marteau 1 1,92 
Ciseaux 1 1,92 
Marteaux 1 1,92 
Lissoirs 2 3,85 
Meules 7 13,46 
Broyeurs 11 21,15 
Percuteurs 8 15,38 
Outils à aguisser 5 9,62 
Poids 1 1,92 
Varia 5 9,62 
Total 52 100 

 
 

Tab. 2. Distribution des pièces 
 

 L1 L2 L3 L4 L5 L6 L7 L8 

A
tre
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ss
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d’
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C
ou
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e 

vé
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Pa
ss

im
 

Herminettes 1 - - 1 2 - - - - - - 1 - 
Haches 1 - - - 1 - - - - - 2 - 1 
Haches-marteau - - - - - - - - - - 1 - - 
Ciseaux - - - - - - - - - - 1 - - 
Marteaux - - - - - - - - - - 1 - - 
Lissoirs - - - 1 - - - - - - - - 1 
Meules - - - 1 5 - - - - - - - 1 
Broyeurs - - - 3 2 - - - 1 - 4 - 1 
Percuteurs - - - 1 1 - - - - - 6 - - 
Outils à aiguiser - - - - 4 - - - - - 1 - - 
Poids - - - - - - - - - - 1 - - 
Varia 1 1 - - 1 - - - 1 - - - 1 
Total 3 1 - 7 16 - - - 2 - 17 1 5 
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Tab. 3. Carcaliu, point Vadul Mare. Herminettes 
 

Type 
Numéro 

d’identifi-
cation 

Contexte 
de la 

découverte 

Etat de 
conser-
vation 

Dimensions Matière première/description Observations 

I.A. 38 246/ 
1985 

Cas. 11 ;  
- 0,10 m 

détérioré L. – 5,5 cm  
l.max. –  
3,5 cm  
E.max. – 
1,3 cm 

Schiste. Gris fonce, brun 
rougeâtre, texture siltique, 
homogène, compacte, 
schistosité évidente  

Talon abîmé 
superficiellement; le 
tranchant détruit 
partiellement.  La 
pièce a subi les effets 
d’une brûlure  

I.B.1. 27 664/ 
1981 

L5 détérioré l.max. – 4,4 
cm  
E. max. – 
1,7 cm 

Calcaire fin. Crème (café au 
lait), texture siltique fine, 
homogène, compact, 
inclusions calcitiques Roche 
qui n’est pas adéquate pour 
ce type d’outil  

Le talon, le tranchant 
et les parties latérales 
ont été abîmés  

 27 665/ 
1981 

L5 détérioré L. – 6,8 cm 
l.max. – 4,5 
cm  
E.max. – 
1,4 cm 

Calcaire fin, brûlé (calcaire 
café au lait). Gris foncé, noir, 
texture silteuse, fine, 
homogène, compact. Roche 
qui n’est pas adéquate pour ce 
type d’outil  

Il présente des cassures 
sur le talon, le 
tranchant et les parties 
latérales. La pièce a 
subi les effets d’une 
brûlure  

I.B.2. 26 632/ 
1980 

L1 détérioré l.max. – 3,6 
cm  
E.max. – 
1,2 cm 

Probablement schiste vert. 
Gris verdâtre et brun 
rougeâtre sur la surface de 
la pièce, texture siltique, 
stratification très fine, 
homogène, compacte  

Le talon a été détruit. 
Le tranchant a été 
légèrement abîmé. La 
pièce a été brûlée  

I.C. 24 989/ 
1980 

L4 détérioré L. – 9,8 cm  
l.max. – 5 
cm  
E.max. – 
2,5 cm 

Schiste de couleur verte. 
Gris verdâtre moyenne, 
texture gréseuse fine, 
homogène, compact, quartz 
feldspathique  

L’une des surfaces 
latérales a été détruite. 
On remarque de petites 
cassures sur le 
tranchant. La pièce a 
été brûlée jusqu’au 
rouge  
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Tab. 4. Carcaliu, point Vadul Mare. Herminettes 
 

Type Numéro 
d’identification 

Contexte de la 
découverte Dimensions E./l. l./L. 

I.A. 38 246/1985 Cas. 11 ; - 0,10 m L. – 5,5 cm  
l.max. – 3,5 cm  
E.max. – 1,3 cm 

0,37 0,63 

I.B.1. 27 664/1981 L5 l.max. – 4,4 cm  
E. max. – 1,7 cm 

0,38 - 

 27 665/1981 L5 L. – 6,8 cm 
l.max. – 4,5 cm  
E.max. – 1,4 cm 

0,31 0,66 

I.B.2. 26 632/1980 L1 l.max. – 3,6 cm  
E.max. – 1,2 cm 

0,33 - 

I.C. 24 989/1980 L4 L. – 9,8 cm  
l.max. – 5 cm  
E.max. – 2,5 cm 

0,50 0,51 

 
 
 

Tab. 5. Carcaliu point  Vadul Mare. Haches 
 

 

Type 
Numéro 

d’identifi-
cation 

Contexte 
de la 

décou-
verte 

Etat de 
conserva- 

tion 
Dimensions Matière 

première/description Observations 

II.A.1. 30 225/ 
1982 

SII;  
□ 4-6;  
- 0,60 m 

bonne L. – 8,9 cm  
l.max. – 5,4 
cm  
E.max. – 1,9 
cm 

Probablement schiste vert. 
Gris verdâtre, texture 
gréseuse fine, homogène, 
compact. On ne peut pas 
remarquer la schistosité  

Il présente des traces 
d’utilisation sur le 
talon et sur le 
tranchant  

  
II.A.2. 
 

27 666/ 
1981 

L5 bonne  L. – 8,4 cm  
l.max. – 5,3 
cm  
E.max. – 3,1 
cm 

Schiste verdâtre. Gris 
verdâtre foncé, texture 
gréseuse moyenne, 
schistosité faible, 
homogène, compact, 
quartz feldspathique  

Sur le talon et l’une 
des parties latérales on 
remarque des 
cassures. Le tranchant 
présente des traces 
évidentes d’utilisation  

II.A. Le numéro 
n’a pas été 
précisé / 
1980 

L1 détérioré - Schiste vert. Gris verdâtre 
foncé, texture gréseuse 
fine, homogène, compact, 
quartz feldspathique 

Pièce détruite 
approximativement en 
totalité  

 26 636/ 
1980   

Cas. 14 détérioré l.max.- 4,8 
cm 
E. max.- 3,5 
cm 

Schiste d’une couleur 
verdâtre. Gris verdâtre 
moyen, texture gréseuse 
fine, homogène, compacte 

La partie supérieure 
(le talon) manque à 
cause de la cassure de 
la pièce. Le tranchant 
présente des traces 
évidentes d’utilisation  

II.B. 20 637/ 
1980 

Le 
contexte 
n’est pas 
précisé 

détérioré l.max. – 5,6 
cm  
E.max. – 2,9 
cm 

Schiste vert. Gris verdâtre 
moyen, texture gréseuse 
fine, homogène, 
compacte.  

Le tranchant a été 
détruit entièrement, le 
talon partiellement  
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Tab. 6. Carcaliu, point Vadul Mare. Haches 
 

Type Numéro 
d’identification Contexte de la découverte Dimensions E./l. l./L. 

II.A.1. 30 225/1982 SII; □ 4-6; - 0,60 m L. – 8,9 cm  
l.max. – 5,4 cm  
E.max. – 1,9 cm 

0,35 0,21 

 
II.A.2. 

 

27 666/1981      L5 L – 8,4 cm ;  
l.max. – 5,3 cm  
E.max. – 3,1 cm 

0,58 0,63 

II.B. 20 637/1980 Le contexte n’est pas 
précisé 

l.max. – 5,6 cm  
E.max. – 2,9 cm 

0,51 - 

 
 

 
 

Tab. 7. Carcaliu, point Vadul Mare. Haches marteau 
 

Type 
Numéro 

d’identifi-
cation 

Contexte 
de la 

découver
te 

Etat de 
conser-
vation 

Dimensions Matière première/description Observations 

III. 38 255/ 
1985 

SII ;  
□ 4-6 ;  
- 0,60 m 

détérioré l. max. –  
4,4 cm 
E. max. –  
5,3 cm 

Grès fin carbonaté. Gris foncé -
noirâtre, texture gréseuse, structure 
massive, qualité modérée/faible, 
légèrement hétérogène, avec des 
particules carbonatés et mica fin   

Une des parties 
actives est 
manquante. Sur 
celle conservée 
s’observent des 
traces d’utilisation  

 
 
 
 

Tab. 8. Carcaliu, point Vadul Mare. Ciseaux 
 

Type 
Numéro 
d’identi
fication 

Contexte 
de la 

décou-
verte 

Etat de 
conservat

ion 
Dimensions Matière première/description Observations 

IV 30 224/ 
1982 

SII ;  
□ 4-6 ; 
 - 0,60 m 

détérioré l.max. – 3,4 
cm 
E.max. – 0,8 
cm 

Schiste vert. Gris verdâtre 
moyen, texture silteuse, 
homogène, compact  

Le talon a été 
détruit, le 
tranchant 
présente des 
traces 
d’utilisation, et 
sur les parties 
latérales on 
remarque des 
cassures   
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Tab. 9. Carcaliu, point Vadul Mare. Ciseaux 
 

Type 
Numéro 

d’identifi-
cation 

Contexte de la 
découverte Dimensions E./l. l./L. 

IV 30 224/1982 SII ; □ 4-6 ; - 0,60 m l.max. – 3,4 cm  
E.max. – 0,8 cm 

0,23 - 

 
 

 
Tab. 10. Carcaliu, point Vadul Mare. Marteaux 

 

Type 
Numéro 

d’identifi-
cation 

Contexte de 
la 

découverte 

Etat de 
conserva-

tion 
Dimensions Matière 

première/description 
Observatio

ns 

V 38 256/ 
1985  

Cas. I (2); - 
0,30 cm 

détérioré L. – 15,2 cm  
l.max. –  
7,1 cm  
E.max. –  
4,9 cm 

Schiste vert. Vert fonce, 
texture silteuse, homogène, 
compact, des surfaces avec 
des dépôts carbonatés 

L’une des 
parties 
actives a 
été abîmée  
 

 

Tab. 11. Carcaliu, point Vadul Mare. Lissoirs 
       

Type 
Numéro 

d’identifi-
cation 

Contexte 
de la 

décou-
verte 

Etat de 
conser-
vation 

Dimensions Matière 
première/description Observations 

VI Le numéro 
n’a pas été 
précisé 

Le 
contexte 
n’a pas 
été précisé 

très 
bonne 

L. – 4,4 cm  
l.max. – 2,5 cm  
E.max. – 1,4 cm 

Schiste vert ? Vert 
fonce, texture très 
fine, homogène, 
compacte. 

La pièce a été bien 
préservée. 

   24 585/ 
1980 

L4 bon L. – 6,1 cm  
l.max. – 2,7 cm  
E.max. – 2,4 cm 

Calcaire fin. Crème 
clair, texture fine 
(silteuse), 
homogène, compact. 

La pièce présente 
des petites 
cassures sur l’une 
des surfaces 
latérales.  

 
Tab. 12. Carcaliu, point Vadul Mare. Meules 

 

Type 
Numéro 

d’identifi-
cation 

Contex
te de la 
décou-
verte 

Etat de 
conser-
vation 

Dimensions Matière 
première/description Observations 

VII. 
A. 

28 035/ 1981 
 

L5 bon L.max. – 39 cm 
l.max. – 14,5 cm 
E.max. – 5,4 cm 

Schiste vert. Gris 
moyen, texture 
gréseuse moyenne, 
de bonne qualité, 
quartz - 
feldspathique, croûte 
carbonatée  

La matière 
première provient 
d’une roche 
stratifiée. 
Détachement 
naturel avec 5 cm 
d’épaisseur.  
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 28 037/ 1981 L5 bon L.max. – 33 cm 
l.max. – 18,5 cm 
E.max. – 7,2 cm 
 

Schiste vert. Gris 
verdâtre, texture 
gréseuse moyenne, 
de bonne qualité, 
composition quartz - 
feldspathique, 
homogène, compact. 

La pièce est dans 
un état 
fragmentaire. Sa 
partie supérieure 
présente des traces 
évidentes 
d’utilisation.  

? 38 287/ 1985 Habitat
ion 

détérioré
e 

L.max. – 25 cm 
l.max. – 10,7 cm 
E.max. – 2 cm 

Schiste vert. Vert 
fonce, texture 
silteuse, bonne 
schistosité, 
homogène, 
compacte. 

 

VII.
B 

38 288/ 1980 L4 bon L.max. – 22 cm 
l.max. – 14 cm 
E.max. – 5,3 cm 
 

Schiste vert ? Gris 
verdâtre moyen, 
texture gréseuse 
moyenne, de bonne 
qualité, des points 
ferrugineux, 
homogène, 
compacte, on ne 
peut pas observer  la 
schistosité.  

Dépôt d’ocre sur 
la partie active et 
sur celle 
inférieure, sous la 
forme d’une 
pellicule mince 
mais consistante.  
 

 28 038/ 1981 L5 bon E. max. – 4,1 cm  Grés quartzeux. 
Gris- jaunâtre, 
texture gréseuse 
moyenne, de bonne 
qualité, stratification 
fine (sous - cm) 

La pièce a un bord 
érodé 
naturellement, qui 
a conservé l’état 
d’affleurement  

 28 036/ 1981 L5 détérioré l.max. – 19 cm 
E.max. – 5,2 cm 
 

Schiste. gris moyen, 
avec des surfaces 
blanchâtres, texture 
porphyrique, avec 
une masse 
quartzeuse - 
feldspathique fine et 
granoblaste de 4-6 
mm, schistosité 
faible 

 

 28 034/ 1981 L5 bon L.max. – 44 cm 
l.max. – 24 cm 
E. max. – 5,2 cm 
 

Granite gneissique. 
Gris verdâtre et 
rougeâtre, 
holocristallin, micro 
- mezo cristallin, 
quartz- 
feldspathique, avec 
muscovites et 
biotites zones 
d’altération blanches 

On remarque des 
traces d’utilisation 
sur la partie 
active.  
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Tab. 13. Carcaliu, point Vadul Mare. Broyeurs 
 

Type 
Numéro 
d’identi-
fication 

Contexte de 
la découverte

Etat de 
conser-
vation 

Dimensions Matière 
première/description Observations 

VIII.A 30 226/ 
1982 

SII; □ 4-6;  
- 0,60 m  

bon D.max. –  6 cm Schiste ? Gris foncé, 
texture gréseuse fine, 
homogène, compacte, elle 
présente une croûte.  

 

 24 983/ 
1980 

L4 détérioré D.max. –  6,9 cm Probablement schiste. Gris 
foncé -noir, texture 
gréseuse fine, homogène, 
compact.  

On présente des 
traces de 
brûlure noire.  

 27 692/ 
1981 

L5 bon D.max. – 6,2 cm Galet de cailloux, 
granitoïde. Verdâtre -gris, 
holocristallin, 
microcristallin, quartz - 
feldspathique, minéraux 
mafique 

La pièce a pu 
avoir des 
utilisations 
multiples (e.g. 
percuteur) 

 27 693/ 
1981 

L5 bon D.max. – 6,8 cm Schiste vert. Gris Verdâtre 
moyen, texture silteuse, 
homogène, compacte, 
quartz - feldspathique. 

 

 30 228/ 
1982 

SII  
 - 0,60 m 

détérioré D.max. – 5,7 cm Schiste vert. Gris Verdâtre 
foncé, texture gréseuse 
fine,  homogène, 
compacte. 

 

VIII.B 31 290/ 
1983 

Cas. VII 
- 1,10 m 

bon L. –  11,1 cm  
l.max. – 5,3 cm 
E.max. – 3,4 cm 

Granite gneissique. 
Schistosité perpendiculaire 
sur les surfaces de travail 
(extrémités), idéal pour ce 
type d’outil.  

L’une des 
surfaces a été 
abîmée lors de 
son utilisation  

VIII.C 38 257/ 
1985 

Cas. 28;  
- 0,28 m 

bon L.max. – 11,1 cm 
l.max. – 5,4 cm 

Schiste vert. Gris verdâtre 
foncé, texture gréseuse 
fine, qualité bonne à 
modérée, quartz - 
feldspathique, structure 
massive, (poli), homogène, 
compacte.  

 

VIII.D 24 992/ 
1980 

Le contexte 
n’a pas été 
précisé 

bon L. – 11,3 cm  
l.max. – 10,6 cm 
Gr.max. – 3,9 cm  

Galet aplatis, granite / 
granodiorite. Rougeâtre et 
gris, holocristallin, 
microcristallin, structure 
massive, quartz - 
feldspathique.  

Utilisé sur une 
des arêtes 

   24 991/ 
1980 

L4 bon L. – 10,8 cm  
l.max. – 9,7 cm  
E. max. – 4 cm 

Galet ovoïdal. Quartzite 
mésogranulaire. Crème - 
rougeâtre, noir, fissures 
fines avec des 
imprégnations 
ferrugineuses, 
mesocristallin, homogène, 
compact 

La pièce 
présente des 
traces 
d’utilisation sur 
l’une des 
surfaces. Elle a 
été brûlée 
jusqu’au noir.  
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 Le 

numéro 
n’a pas 
été 
précisé 
1980 

Atre isole détérioré - Grés quartzeux. Rougeâtre 
a la surface, gris dans la 
section, texture gréseuse 
fine, stratification fine, 
quartzeuse. 

 

 24 993/ 
1980 

L4 détérioré D.max. – 11,8 cm Galet. Calcaire gréseux 
avec des diaclases de 
calcite. Gris clair, texture 
gréseuse très fine.  

La pièce a été 
utilise sur une 
arête et brûle 
jusqu’au rouge 
et noir. 

 
 
 

Tab. 14. Carcaliu, point Vadul Mare. Percuteurs 
 

Type 
Numéro 
d’identi-
fication 

Contexte de 
la 

découverte 

Etat de 
conserv-

ation 
Dimensions Matière première/description Observations 

IX 27 691/ 
1981 

L5 bon D.max. –   
8,4 cm 

 Sur la 
surface de la 
pièce on peut 
remarquer 
quelques 
cassures.  

 24 584/ 
1980 

L4 bon D.max. –   
5,7 cm 

Schiste vert ? Gris verdâtre 
clair, texture gréseuse fine, de 
bonne qualité, homogène, 
compacte, on ne remarque pas 
la schistosité 

 

 38 251/ 
1985 

Cas 11 ;  
- 0,50  m 

détérioré D.max. –   
6 cm 

Roche quartz - feldspathique. 
Gris clair, structure 
porphyrique, masse fine, 
porphyroblastes de 2-3 mm, 
feldspathique, mica fine 

On a 
préservé la 
moitié de la 
pièce. 

 38 273/ 
1985 

Cas 21 ;  
- 0,50  m 

détérioré D.max. –   
5,9 cm 

Silicate. Crème foncé, texture 
silteuse fine, homogène, 
compacte, de nature siliceuse. 

Des traces de 
brûlure. 

 38 272/ 
1985 

Cas 24 ;  
- 0,60  m 

détérioré D.max. –  
6,5 cm 

Probablement schiste vert. Gris 
verdâtre foncé, texture gréseuse 
moyenne, quartz - 
feldspathique, on ne peut pas 
observer la structure.  

Des traces de 
brûlure. 

 38 253/ 
1985 

Cas 28 ;  
- 0,20  m 

bon D.max. –  
5 cm 

Schiste ? Gris foncé - noir, 
texture gréseuse fine, 
homogène, compacte, on ne 
peut pas observer la structure 

Des traces de 
brûlure. 

 38 252/ 
1985 

Cas II D;  
- 0,40  m 

détérioré D.max. –   
5 cm 

Silicate. Crème, texture silteuse 
- fine gréseuse, homogène, 
compacte 

 

 30 227/ 
1982 

SII; □ 4-6;  
- 0,60  m  

détérioré D.max. –   
5,5 cm 

Quartzite. Gris clair, rougeâtre -
jaunâtre, gris clair, texture 
ouverte texture cristalline fine, 
homogène, compacte 
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Tab. 15. Carcaliu, point Vadul Mare. Outils à aguisser   
 

      

Type 
Numéro 
d’identi-
fication 

Contex
te  

de la 
découv

erte 

Etat de 
conservation Dimensions Matière première/description Observations 

X 28 028/ 
1981 

L5 détérioré L.max. – 
12,6 cm 
l.max. –  
7,2 cm 

Schiste vert. Gris verdâtre, 
foncé noir, texture fine, 
schistosité faible, quartz - 
feldspathique, homogène, 
compact. 

 

 28 027/ 
1981 

L5 détérioré L.max. – 
13,7 cm 
l.max. –  
4,8 cm 

Schiste. Brune rougeâtre, 
texture silteuse argileuse, 
schistosité fine, homogène, 
compacte. 

La pièce présente 
quelques petites 
cassures sur les 
surfaces latérales.  

 28 029/ 
1981 

L5 détériore L.max. – 
12,1 cm 
l.max. –  
4 cm 

Schiste tufacé? Vert clair, 
texture silteuse, schistosité 
faible, porosité fine, des 
points ferrugineux, 
homogène, compacte. 

La pièce 
présente des 
cassures autant 
la partie 
supérieure que 
sur celles 
latérales.  

 28 031/ 
1981 

L5 bon L.max. –  
26 cm 
l.max. – 
12,4 cm 
E.max. –  
2 cm 

Schiste vert. Gris verdâtre 
moyen - foncé, texture 
silteuse, de bonne qualité, 
stratification parallèle, 
schistosité faible, homogène, 
compacte. 

Les bords ont 
des petites 
cassures.  

 38 386/ 
1982 

SII ;  
- 0,60 
m 

bon L.max. – 
20,5 cm 
l.max. – 
10,8 cm 
E.max. – 
1,7 cm 

Schiste tufacé ? Gris verdâtre 
(en section), rougeâtre et noir 
(a l’extérieur), texture 
silteuse, schistosité faible, 
pores de petites dimensions, 
des points ferrugineux, 
homogène, compact 

Des cassures 
sur les bords. 

 
 
 
 

Tab. 16. Carcaliu, point Vadul Mare. Poids 
       

Type 
Numéro 

d’identifi-
cation 

Contexte de la 
découverte 

Etat de 
conservation Dimensions Matière 

première/description Obs. 

XI 38 206/ 
1985 

Cas. 11 ; - 0,50 m très bon D.max. –  4,3 
cm 

Schiste ? Gris verdâtre 
clair, texture gréseuse 
fine, homogène, 
compacte 
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Tab. 17. Carcaliu, point Vadul Mare. Varia 
       

Typ Numéro 
d’identifi-

cation  

Contexte 
de la 

décou-
verte 

Etat de 
conser-
vation 

Dimensions Matière première/description Observations 

XII 28 030/ 
1981 

L5 détérioré L.max. –   
23 cm 
l.max. –  
5 cm 
E.max. –  
2,7 cm 

Schiste tufacé ? Gris verdâtre 
clair, texture silteuse, 
schistosité faible, petits pores, 
points ferrugineux, homogène, 
compacte 

  

 38 252/ 
le type n’a 
pas été 
précisé 

le 
contexte 
n’a pas 
été 
précisé 

très bon D.max. –  
13,9 cm 

Galet de grandes dimensions, 
grès. Gris jaunâtre, rougeâtre et 
noir, pas homogène, texture très 
fine, quartzeuse, homogène, 
compacte. 

brûlage 
secondaire 

 26 633/ 
1980 

Atre 
isolé 

bon L.max. –  
10,2 cm 
l.max. –  
4,5 cm 

Grès quartzeux. Gris noir foncé 
et clair, texture gréseuse fine, 
stratification fine, laminée mm, 
quartzeuse, homogène, 
compacte. 

Une cassure 
sur l’une des 
parties 
latérales  

 26 637/ 
1980 

L1 détérioré L.max. –  
10,2 cm 
l.max. –   
4,4 cm 

Schiste vert. Gris verdâtre 
moyen, texture fine, homogène, 
compacte, des petits points 
blanchâtres. 

 

 26 634/ 
1980 

L2 détérioré L.max. –  
16 cm 
l.max. –  
4 cm 
 

Schiste tufacé ? Verdâtre - 
rougeâtre, texture silteuse, des 
pores fins, schistosité diffuse, 
homogène, compacte. 

 

 



 
 

SĂPĂTURILE DE SALVARE DE LA LUNCAVIŢA-MOCUŢA, JUD. TULCEA* 
 
 
 

            Ioan Vasiliu 
 
 
 

 
Résumé : Dans la période juin–juillet 1990 nous avons entrepris une recherche en régime de 

fouille de sauvetage, pour créer un front du travail sur la magistrale du gasoducte entre Isaccea et 
Şendreni. L′etablissement était située sur un éperon bordant la vallée inondable du Danube. 

A l′exception de fragments céramiques apartenent à la culture Cernavodă I, à l′époque 
hellénistique, romaine au moderne, qui ne proviennent pas d′une couche a part, tout les autres restes 
appartiennent à la phase A2 de la culture de Gumelniţa. 

Pendant les fouilles on été étudiées partiellement deux habitations et un fosse de la culture 
Gumelniţa, qui a fourni un inventaire varié: fragments de vases céramiques, outils et ustensiles en silex et 
en pierre. 

Les résultats sont importants pour la connaissance de l′habitat à la phase A2 de la culture 
Gumelniţa à Luncaviţa. 

Mots clef: Luncaviţa, Culture Gumelniţa, Culture Cernavodă I, Enéolithique 
Cuvinte cheie : Luncaviţa, Cultura Gumelniţa, Cultura Cernavodă I, Eneolitic 
 
 
 
 
Cadrul general 
Obiectivul arheologic, cunoscut sub denumirea generică Mocuţa1, având axa lungă de 

circa 200 m, orientată aproximativ N–S, este amplasat pe marginea şi de-a lungul unei terase 
false, loessoide, încadrată la E de Valea Ascunsă, iar la V de Valea Luncaviţa2. 

  
Cadrul natural 
Aflată la aproximativ 500 m S de vatra satului şi la 2–2,5 km N de aşezarea gumelniţeană 

de pe Cetăţuia3, zona este dominată de prezenţa Dunării şi a Platformei Dobrogei de Nord, spre S 
şi V întinzându-se pădurile de foioase din Munţii Măcinului şi Podişul Babadag. 

Din punct de vedere geologic, arealul Luncaviţa, strâns legat de Munţii Măcin, 
reprezintă, prin intermediul liniei tectonice Luncaviţa–Consul4, zona de tranziţie între unităţile 
Măcin şi Niculiţel, în alcătuirea sa intrând, în principal, granitele, calcarele triasice şi cretacice, 
şi diabazele5. 

                                                           
*  În articol vom prezenta rezultatele preliminare ale cercetărilor din campania 1990. 
1  Vasiliu 1995a, 89-115; Micu et alii 2004; Micu, Mihail 2005, 408. 
2  Geografia României 1983, 638-640. 
3  Comşa 1971, 12, 17-18; Haşotti 1988-1989, 10; Haşotti, Lăzurcă 1989, 45; Micu et alii 2004; Micu, 

Mihail 2005, 408. 
4  Coteţ, Popovici 1972, 121, 123; Coteţ 1973, 342-343. 

 
PEUCE, S.N. III – IV,  2005-2006, p. 41 - 70 

5  Mutihac 1990, 75; Mândruţ 1993, 165. 



42 IOAN VASILIU 
 

                                                          

Climateric, locaţia aleasă de către comunitatea eneolitică pentru viitoarea aşezare, se 
situează într-un sector de tip silvo-stepic, cu un pronunţat caracter continental, cu vegetaţie 
specifică, în mare parte înlocuită de culturi agricole6, media anuală a temperaturii oscilând în 
jurul valorii de 11°C, precipitaţiile atmosferice fiind de 400 mm/an7. 

 
Istoricul cercetărilor 
Exceptând cetatea romană târzie (sec. IV–VI p.Chr.), situată pe botul dealului Milanu8, 

prima semnalare despre existenţa unui sit arheologic pe actualul teritoriu al localităţii 
Luncaviţa, datează din anul 1898, când P. Polonic aminteşte aşezarea preistorică de pe tell-ul 
din punctul Cetăţuia, consecinţă a studierii limesului roman din zona de nord a Dobrogei9.  

Ulterior, în urma unor cercetări sistematice sau de suprafaţă efectuate în împrejurimile 
comunei, C. Moisil pune în circuitul ştiinţific „câteva obiecte preistorice, probabil neolitice”10,  
E. Comşa semnalează descoperiri datând din eneolitic, din epoca fierului şi din perioada geto-
dacică11, I. Vasiliu morminte din epoca bronzului12, iar Al. Păunescu vestigii din paleolitic şi 
mezolitic13. 

Prima etapă a săpăturilor arheologice de la Luncaviţa este marcată de investigaţiile 
efectuate de către E. Comşa în punctul Cetăţuia, rezultatele acestora impunând atenţiei 
cercetătorilor situl eneolitic aparţinând culturii Gumelniţa14, ale cărui niveluri inferioare au fost 
atribuite aspectului cultural Aldeni II15. 

   
Metoda de săpătură 
Cercetarea a avut caracter de salvare, fiind impusă de lucrările pentru amenajarea 

traseului conductei de gaze naturale de la Isaccea la Şendreni. În raport cu situaţia din teren, s-a 
preferat trasarea de secţiuni, S1, respectiv S2. Amplasate în marginea nord-estică a 
promontoriului, ce prezenta o uşoară pantă către E, au fost orientate N–S, fiecare având 
dimensiunile de 60 × 2 m, săpându-se una dintre zonele în care, la suprafaţa solului, erau 
„aglomerări” de fragmente ceramice şi unelte sau produse de debitaj din silex ori din piatră16. 

 
Stratigrafia 
Sondajul arheologic a permis câteva observaţii privind nivelul de ocupare al zonei în 

diferite epoci, cu acest prilej fiind determinate vestigii datate din eneolitic până în perioada 
modernă. 

 
6  Iana 1982, 759-762. 
7  Mihăilescu 1969, 125; Ciulache 1982, 759. 
8  TIR, L 35. 
9  Comşa 1953, 747, nota 3, 748, nota 1; Comşa 1971, 11, nota 1. 
10  Moisil 1910, 115. 
11  Comşa 1953, 753-754, fig. 4-6. 
12  Vasiliu 1995a, 89-115; Vasiliu 1995b, 117-140. 
13  Păunescu 1999, 69-70. 
14  Comşa 1953, 413-416; Comşa 1962, 221-225. 
15  Comşa 1962, 224; Comşa 1963, 9, fig. 1; Comşa 1971, 17; Comşa 1996, 17; Dragomir 1983, 14, 22, 

32-33; Dragomir 1985, 33; Haşotti, Lăzurcă 1989, 45. 
16  Cercetarea de suprafaţă din zona comunei Luncaviţa a fost realizată în primăvara anului 1990 de către 

Ioan Vasiliu şi Iacob Petre. 
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Astfel, în S1, singurele urme de locuire, descoperite în contexte nu prea clare, la 
adâncimi cuprinse între 0,50-0,65 m, sunt reprezentate de câteva fragmente ceramice provenind 
de la amfore de epocă elenistică şi romană târzie, precum şi ceramică din perioadele medievală 
târzie şi modernă. 

În S2, unde stratigrafia era mai complexă, s-a putut constata că humusul vegetal, de 
culoare negru-cenuşie, avea o grosime de 25-35 cm, stratul cultural, de culoare brun-cenuşie, 
adâncindu-se până la 1,10-1,25 m, solul nederanjat, fără urme arheologice, fiind gălbui. 

Prezenţa gropilor moderne, săpăturile adânci efectuate pentru plantarea viţei de vie şi 
amenajările genistice – şanţuri antitanc – din timpul celui de al doilea război mondial17, au 
afectat puternic atât complexele de locuire cât şi stratul de cultură, ceramica eneolitică apărând 
în poziţie secundară încă de la 0,40-0,50 m, în asociere cu fragmente elenistice, romane târzii şi 
moderne, cele din urmă fiind preponderente. 

Descoperirile prezentate în acest articol nu reprezintă întreaga evoluţie a sitului având în 
vedere faptul că cele două secţiuni au fost amplasate în marginea nord-estică a promontoriului. 

 
 

Complexe de locuire 
 
 

A. Locuinţe 
În cursul săpăturilor de salvare din campania 1990, au fost relevate şi cercetate parţial, 

două secvenţe ocupaţionale. 
Locuinţa nr. 1 a fost dezvelită aproximativ în zona central-nordică a secţiunii S 2, în 

carourile 16–19, la 1,15 m adâncime, păstrându-se într-o stare de conservare proastă, 
complexul fiind serios afectat, atât de o groapă modernă, săracă în materiale (ceramică de la 
sfârşitul sec. XIX şi începutul celui următor şi o monedă emisă în timpul domniei lui Carol I), 
cât şi de amenajările genistice mai sus amintite (Fig. 1).  

Acest complex de locuire a apărut sub forma unei aglomerări de chirpici puternic 
mărunţiţi, roşu-cărămizie, fără o structură compactă, cu o grosime medie de 0,15 m, prezentă 
pe o suprafaţă destul de restrânsă, provenită din prăbuşirea pereţilor, nu prea groşi, realizaţi din 
lut amestecat cu nisip şi păioase. Dispunerea masei de chirpici indica prăbuşirea pereţilor 
aproximativ pe direcţia NE–SV, pe care era orientat, probabil, şi axul lung al locuinţei, situaţie 
semnalată şi în cazul complexelor dezvelite în nivelurile superioare de locuire de pe Cetăţuia18. 
După demontarea chirpicilor a fost observată existenţa unei podele din lut fin, bine făţuită la 
partea superioară, neagră-cenuşie datorită incendiului în urma căruia locuinţa a fost distrusă, 
puternic perturbată de intervenţiile ulterioare. 

Locuinţa nr. 2 se afla în zona centrală a secţiunii S 2, în carourile 30–34, parţial 
cercetată, fiind şi ea afectată de multiple intervenţii antropice ulterioare. Ca şi în cazul locuinţei 
nr. 1, masa de chirpici mărunţiţi, prăbuşită pe direcţia NE–SV, indica axul lung al locuinţei, de 
formă, probabil, rectangulară (Fig. 1). 

Deşi se înscriu în categoria locuinţelor de suprafaţă, pentru nici unul dintre cele două 
complexe nu putem oferi detalii cu privire la dimensiuni, amenajări interioare, precum şi 

 
17  Vasiliu 1995a, 89. 
18  Micu, Maille 2002, 117-118, pl. 3, 6. 
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asupra modului de execuţie a structurii de rezistenţă, nefiind depistate urmele gropilor de pari 
sau a şanţurilor de fundaţie, o situaţie similară fiind întâlnită în aşezările de la Sultana19, 
Trestenic20, Însurăţei21 şi Geangoeşti22.  

Lipsa gropilor de pari (stâlpi), poate fi un indiciu privind ridicarea suprastructurii 
locuinţelor prin sistemul „ceamur”, în care se utilizează o mare cantitate de vălătuci şi o reţea 
de nuiele relativ săracă. 

    
B. Gropi 
Tot în S 2, dar în zona sudică, în carourile 52–54, a fost descoperită o groapă de mici 

dimensiuni; cantitatea redusă de resturi menajere dispersate, găsită în interiorul ei, ne 
determină să considerăm că a servit doar pentru scoaterea lutului, fiind acoperită în momentul 
nivelării terenului. 

 
Utilajul litic 

 
Utilajul litic descoperit în cadrul săpăturilor de la Luncaviţa-Mocuţa este reprezentat de 

un lot de 12 piese lucrate din silex, alte 21 fiind confecţionate din diferite roci. 
 
A. Unelte din silex 
Materialul de care dispunem, redus cantitativ şi sărac din punct de vedere al 

repertoriului, provenind din complexele de locuire, din stratul de cultură, sau de pe suprafaţa 
solului, nu ne permite concluzii privind predominarea sau evoluţia vreunui tip de unealtă.  

Ca observaţie generală, putem afirma că majoritatea uneltelor – lame, gratoare, 
străpungătoare – păstrate în stare fragmentară, sunt lucrate din silex de tip balcanic23, de bună 
calitate, galben-cafeniu, cu aspect mat, amenajate pe lame grosiere, retuşele fiind, în general, 
plate sau oblice şi destul de mari (Fig. 2). 

 
B. Unelte din piatră cioplită 
Sunt mult mai puţine decât uneltele din silex, fiind lucrate din diferite roci locale, cele 

mai multe dintre ele având o duritate mare. Deşi numărul lor este redus, totuşi, cele existente 
pot fi atribuite mai multor tipuri 

B.1 Dăltiţe, dreptunghiulare sau trapezoidale, cu una dintre feţe uşor bombată, cealaltă 
fiind aproape plată (Fig. 3/10-12); 

B.2 Topoare 
B.2a) topoare plate, de formă trapezoidală, cu muchia rotunjită, tăişul fiind uşor arcuit 

(Fig. 3/ 7-9); 
B.2b) topoare perforate, cu muchia cilindrică, încadrate după forma profilului în două 

variante: 
  - cu profil longitudinal drept (Fig. 3/2); 

 
19  Isăcescu 1984, 28. 
20  Lăzurcă 1995, 9. 
21  Pandrea, Sîrbu, Neagu 1999, 147. 
22  Mihăiescu, Ilie 2003-2004, 74. 
23  Comşa 1976, 5-18. 
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  - cu profil longitudinal curbat în zona de maximă lăţime a pieselor24. Două dintre 
exemplare erau în curs de execuţie (Fig. 3/1, 3). Perforaţia (orificiul pentru fixarea cozii) era 
plasată fie aproximativ în centrul piesei, fie mai aproape de muchia acesteia. 

 
În stratul de cultură şi în groapa menajeră, au fost descoperite trei „dopuri” de formă 

tronconică având pe suprafaţa exterioară cercuri concentrice, rezultate ca urmare a procesului 
de perforare (Fig. 3/4-6). 

Descoperiri similare sunt semnalate în aşezările de la Brăiliţa25 şi Lişcoteanca, punctele 
Movila Olarului şi Moş Filon26. 

Deşi, în literatura de specialitate a fost emisă ipoteza că prezenţa unor exemplare în curs 
de execuţie, precum şi a „dopurilor”, nu reprezintă dovezi convingătoare în favoarea producerii 
„pe loc” a acestui tip de unealtă27, totuşi, credem că, măcar o parte a pieselor incluse în această 
categorie erau produse de către membrii comunităţii de la Luncaviţa-Mocuţa. 

 

C. Percutoare 
 Din stratul de cultură şi din groapa menajeră, provin nouă exemplare confecţionate 

dintr-o rocă cu structură compactă. În privinţa formei, obţinută prin prelucrare şi/sau utilizare, 
marea majoritate sunt aproximativ sferice (Fig. 4/ 1-9). 

 
* 

* * 
 

Materia primă folosită la prelucrarea uneltelor de la Luncaviţa-Mocuţa, a fost procurată 
de către membrii aşezării din zonele limitrofe28, acestea fiind probabil confecţionate pe loc, 
după cum pare să o indice numărul mare de produse de debitaj din silex, şi de percutoare. 

Inventarul litic descoperit în urma cercetărilor de la Luncaviţa-Mocuţa îşi găseşte 
analogii atât în aşezările din Dobrogea (Carcaliu29, Mihai Bravu-La Moară30, Medgidia31), cât 
şi în cele din stânga Dunării, din zone mai apropiate sau mai îndepărtate (Brăiliţa32, 
Lişcoteanca-Movila Olarului33, Însurăţei34, Sultana35, Pietrele36 şi Gumelniţa37), ateliere 

 
24  Vasiliu 1996, 13-14, pl. 4/2. 
25  Harţuche, Anastasiu 1968, 14; Harţuche 2002, 34, fig. 31/8. 
26  Harţuche 1987, 18, fig. 18/7. 
27  Harţuche 1987, 18, ca exemple fiind date descoperirile de la Brăiliţa şi Lişcoteanca, Movila Olarului 

şi Moş Filon , argumentul fiind lipsa din zonă a materiei prime. 
28  Nicolăescu-Plopşor, Păunescu, Paul-Bolomey 1959, 16; Păunescu 1970, 84; Păunescu 1999, 40-41;  

Comşa 1976, 7, fig. 1. 
29  Lăzurcă 1984, 25, pl. 4; 8/1; 9/1. 
30  Haşotti, Lăzurcă 1989, 46; Lăzurcă 1995, 21, nota 26. 
31  Harţuche, Bounegru 1997, 37, 41, 43, fig. 18-23; 24/4-7; 26/2; 28/7.  
32  Harţuche, Dragomir 1957, 131, fig. 3/4; Harţuche, Anastasiu 1968, 13-14, fig. 10-11; 13-14; 17; 

Harţuche 2002, 32, 34, 39, fig. 28/1-5; 30/7; 31/8; 34/1. 
33  Harţuche 1987, 17-18, 20, fig.15-18; 20/4-5. 
34  Pandrea, Sîrbu, Neagu 1999, 150, fig. 5-6. 
35  Isăcescu 1984, 34. 
36  Berciu 1956, 518, 522, 524, fig. 22-23; 28; 35/6. 
37  Dumitrescu 1966, 57, 59, fig. 4-5; 6/1-4, 7; 7/4-7. 
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specializate în prelucrarea silexului, osului şi cornului fiind atestate la Corbeanca38, 
Lişcoteanca-Moş Filon39 şi Măriuţa40. 

 
Unelte din os 
În campania din 1990 a fost găsit un singur împungător, cu lungimea de 12 cm, având 

fasonat doar capătul ascuţit, restul uneltei fiind prelucrat mai neglijent, păstrând forma iniţială 
a osului din care a fost prelucrat (Fig. 5/5).  

 
Podoabe 
Sunt reprezentate printr-un obiect confecţionat din gresie silicioasă, de formă aproximativ 

romboidală, cu marginile rotunjite şi profilul longitudinal drept, fără orificiu pentru suspensie 
(Fig. 5/9), ce poate fi atribuit, cu rezervele de rigoare, categoriei pandantivelor. 

 
Ceramica 
Materialul arheologic, cel mai numeros şi mai concludent, îl reprezintă ceramica, lucrată 

exclusiv cu mâna, una dintre caracteristici fiind reprezentată de nivelul relativ mare de 
fragmentare, situaţie ce a îngreunat încadrarea multora dintre fragmente uneia sau alteia dintre 
categoriile de forme. 

În raport de anumite criterii tehnologice (prepararea pastei, degresanţi, tratarea 
suprafeţelor, ardere), ceramica de la Luncaviţa-Mocuţa poate fi împărţită în două mari 
categorii41: 

 
A. Pastă grosieră (de calitate inferioară). Ca degresanţi s-au folosit microprundişuri, 

nisip cu granulaţie mare şi cioburi pisate, despre care, în literatura de specialitate, s-a afirmat că 
nu ar fi altceva decât mici bucăţele de lut insuficient frământat şi neomogenizat42. 

De regulă, vasele incluse în această categorie au pereţii groşi; deşi arderea s-a făcut în 
mediu oxidant, ambele suprafeţe căpătând nuanţe de bej-cărămiziu, la fel ca şi miezul, pasta 
este, totuşi, destul de friabilă. Interiorul unora dintre recipiente a beneficiat de o lustruire 
îngrijită, după aplicarea unui strat subţire de lut protector, culoarea căpătată în urma arderii 
secundare fiind neagră-cenuşie. 

 
Forme43

a) Vas mare (inv. 44.042), folosit pentru provizii sau pentru păstrarea apei, având 
pereţii groşi, corp bitronconic, umăr profilat, gât înalt, cilindric, buza rotunjită, baza plată, 
prevăzut, imediat sub umăr, cu două toarte perforate orizontal (Fig. 6); 

b) Platouri (tăvi) tronconice, cu pereţii groşi, având deschidere largă, probabil circulară 
sau ovală, buza rotunjită fiind uşor subţiată, baza plată sau uşor alveolată, unele dintre 

 
38  Trohani, Oancea 1976, 19, 32. 
39  Harţuche 1980b, 325; Harţuche 1987, 19-22. 
40  Parnic, Păun 2003-2004, 53-70; Păun et alii 2004. 
41  Ceramica din aşezările gumelniţene, în raport de amploarea cercetărilor, este împărţită în două, sau în 

trei mari grupe ceramice. 
42  Marinescu-Bâlcu 1989, 216.   
43  În cadrul celor două categorii de pastă vor fi prezentate doar acele forme pentru care există suficiente 

date pentru o descriere cât mai completă. 
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exemplare fiind prevăzute cu toarte-apucători, perforate orizontal (Fig. 7/5), altele dispunând 
de proeminenţe trase din buză (Fig. 7/7); 

c) Castroane, având buza îngroşată, aproximativ egală cu pereţii vasului, dreaptă  
(Fig. 7/1), uşor orientată către interior (Fig. 7/2, 4), ori subţiată (Fig. 7/3), pereţii fiind arcuiţi. 

   
Decor 
Suprafaţa exterioară a vaselor incluse în această categorie a fost acoperită cu: 
a) Barbotină neorganizată, excepţie făcând gâtul vasului bitronconic, decorat prin 

lustruire; apare singură, sau în combinaţie cu: 
- brâul alveolat din lut, aplicat în regiunea diametrului maxim, plasat orizontal  

(Fig. 6/1-2; 7/3 ); 
- brâul alveolat din lut, dispus orizontal, combinat cu un alt motiv similar plasat 

oblic (Fig. 7/2 ); 
- mici proeminenţe conice, situate imediat sub buză (Fig. 7/4 ). 

b)  Barbotină dispusă în linii reliefate (vârci), verticale sau oblice.  
    
B. Pastă semigrosieră, diferenţiată de categoria anterioară atât prin tehnica de 

preparare a pastei, cât mai ales prin calitatea degresanţilor: microprundişuri şi cioburi pisate, 
minuscule, precum şi nisip cu granulaţie mică. Culoarea căpătată în urma arderii oxidante, 
comportă diferite nuanţe de bej, miezul având aceeaşi culoare ca şi pereţii, sau fiind gri ori 
negru-cenuşiu. Suprafeţele interioare ale vaselor au fost acoperite cu un strat fin de lut, lustruit 
apoi, cu mai multă sau mai puţină atenţie. Numai pentru anumite forme – castroane, 
strecurători –, de acelaşi tratament au beneficiat şi suprafeţele exterioare. 

 
Forme 
a. Oale. Pe baza fragmentelor avute la dispoziţie am putut stabili următoarele variante: 

a1) cu buza dreaptă, rotunjită, grosimea ei fiind, în unele cazuri, aproximativ egală cu 
cea a pereţilor drepţi ai vasului (Fig. 8/1-3, 8); 

a2) cu buza dreaptă, rotunjită, pereţii fiind uşor arcuiţi, mai ales în partea inferioară 
(Fig. 8/6); 

a3) cu buza îngroşată ori subţire, uşor orientată către interior, pereţii fiind drepţi sau 
uşor arcuiţi (Fig. 8/6; 9/1-5, 7); 

a4) cu buza teşită oblic către interior, pereţii fiind arcuiţi (Fig. 9/7, 9). 
După cum o dovedesc fragmentele avute la dispoziţie, vasele incluse în acest tip 

ceramic, aveau baza dreaptă, uneori îngroşată, alteori uşor alveolată (Fig. 8/3-4). 
b. Vasele-borcan, mai slab reprezentate din punct de vedere numeric, sunt ilustrate prin 

variantele: 
b1) cu buza rotunjită, gât înalt, cilindric, umăr profilat, pereţii uşor arcuiţi (Fig. 10/1-3); 
b2) cu buza rotunjită, gât înalt, cilindric, corp bitronconic, baza dreaptă, uşor îngroşată 

(Fig. 10/4); 
b3) cu buza dreaptă sau rotunjită, gât scurt, uneori abia schiţat, pereţii arcuiţi (Fig. 11). 

Pe fundul unor vase incluse în această categorie, drepte sau uşor îngroşate, se păstrează 
amprentele împletiturii pe care au fost aşezate după modelare, când pasta era încă moale. 
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c. Castroanele, reduse numeric, sunt prezente prin variantele: 
c1) buza dreaptă, umăr rotunjit, corp tronconic (Fig. 12/7); 
c2) buza evazată, umărul rotunjit, corpul tronconic (Fig. 12/1, 4); 
c3) buza răsfrântă la exterior, umărul rotunjit, partea inferioară tronconică (Fig. 12/2, 5-6). 
c4) buza dreaptă, cu umăr carenat, pereţii uşor arcuiţi (Fig. 12/3); 

 
d. Străchinile reprezintă forma ceramică predominantă: 

d1) buza şi umărul rotunjite, partea inferioară tronconică (Fig. 13/4); 
d2) buza evazată, umărul rotunjit, corpul tronconic (Fig. 13/1); 
d3) buza relativ dreaptă, umăr rotunjit, mai puţin pronunţat, partea inferioară 

tronconică (fig. 13/2 ); 
d4) buza evazată, umărul ascuţit, partea inferioară tronconică (Fig. 13/3); 
d5) buza evazată, umărul drept, corp tronconic, baza uşor alveolată (Fig. 13/ 5). 
d6) buza teşită spre exterior, corp semisferic (Fig. 13/ 6); 

 
e. Strecurători. După fragmentele păstrate, au putut fi stabilite următoarele variante: 

e1) buza dreaptă, corp semisferic (Fig. 14/4); 
e2) buză dreaptă, deschidere largă, partea superioară uşor tronconică, corpul fiind, de 

asemenea, tronconic (Fig. 14/5); 
e3) corp tronconic, baza sub formă de picior gol în interior (Fig. 14/3). 

Întreg corpul strecurătorilor, sau numai jumătatea lor inferioară, este prevăzut cu 
orificii, diametrele şi densitatea acestora fiind raportate la dimensiunile vaselor. 

 
f. Paharele bitronconice au pereţii arcuiţi şi buza, probabil, dreaptă (Fig. 14/1-2). 
  
Decor 
În cadrul acestei categorii ceramice sunt prezente următoarele tehnici de ornamentare: 
a) barbotina neorganizată sau în linii reliefate, dispusă pe întreg corpul recipientelor, 

excepţie făcând gâtul vaselor-borcan, decorate prin lustruire; 
b) brâurile alveolate din lut, aplicate sub buza vaselor. Acestea apar: 

- singure, fiind dispuse orizontal (Fig. 8/2, 6; 9/1, 3-4, 7, 9; 11/4, 6-7, 9); 
- în combinaţie cu motive similare plasate vertical (Fig. 8/1, 3), oblic (Fig. 8/7; 9/8), 

sau în formă de potcoavă (Fig. 9/6); 
c) aplicaţii conice din lut, plasate într-un şir orizontal sub buză (Fig. 12/7); 
d) scrijelituri sub forma „tablei de şah” (Fig. 12/3); 
e) alveole executate cu vârful unui instrument ascuţit, dispuse orizontal sub buză  

(Fig. 14/5); 
f) caneluri dispuse orizontal (Fig. 12/1); 
g) proeminenţe conice din lut, plasate în regiunea diametrului maxim şi perforate 

vertical (Fig. 14/5). 
h) proeminenţe alungite, trase din pasta vaselor, dispuse în regiunea diametrului maxim 

(Fig. 14/1-2); 
i) incizii adânci, dispuse pe corp în formă de X (Fig. 14/2), sau terminate prin meandre 

(Fig. 14/1). 
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Obiecte confecţionate din lut ars 
Sunt ilustrate printr-un număr de şapte fusaiole confecţionate din: 
- lut ars, având formă bitronconică; toate exemplarele sunt fragmentare (Fig. 5/1-2, 4, 7); 
- din diverse fragmente ceramice, de culoare brună-cenuşie, fără a avea o formă clar 

conturată, perforate aproximativ în zona centrală (Fig. 5/3, 6, 8).  
În actualul stadiu al cercetărilor, astfel de obiecte, confecţionate din lut sau prelucrate 

din diverse fragmente ceramice, sunt cunoscute doar din descoperiri făcute în afara zonei istro-
pontice, în aşezările de la Gumelniţa44, Pietrele45, Brăiliţa46 şi Lişcoteanca-Movila Olarului47. 

 
Încadrare culturală şi cronologică 
Deşi, starea de fragmentare mare, reprezintă una dintre caracteristicile materialelor 

ceramice descoperite la Luncaviţa-Mocuţa, totuşi, acestea, prezintă o serie de elemente 
definitorii: 

- formele vaselor, în special castroanele şi străchinile cu umărul în bandă îngustă, dar 
mai ales cele cu umăr carenat, ce caracterizează o serie de complexe închise de la Pietrele48, 
fiind întâlnite şi în descoperirile de la Gumelniţa49 şi Ciolăneştii din Deal50, precum şi în cele 
de la Ovčarovo51; 

- tratarea suprafeţelor şi motivele decorative, ca exemple putând fi date barbotina, 
dispusă în linii (vârci) oblice sau verticale, şi brâurile alveolate, de asemenea, dispuse oblic, 
indică încadrarea locuirii de aici, în faza A2 din evoluţia culturii Gumelniţa.  

Ceramica de la Luncaviţa este similară cu materiale Gumelniţa A2, atât cu cele 
descoperite în aşezările din Dobrogea: Carcaliu52, Mihai Bravu-La Moară53 şi Medgidia54, cât 
şi cu cele găsite la Brăiliţa55, Lişcoteanca, punctele Movila Olarului şi Moş Filon56, Sultana57, 
Vânătorii Mici58 sau Însurăţei59. 

Prezenţa unor motive decorative, cum ar fi alveolele plasate imediat sub buza vaselor, 
sau inciziile terminate în meandre, considerate ca fiind specifice aspectului cultural Aldeni II60, 
nu pot influenţa încadrarea cultural-cronologică, ele având, cel mult, rolul de „importuri”. 

 
* 

 
44  Dumitrescu 1966, 63. 
45  Berciu 1956, 525, fig. 36/3. 
46  Harţuche, Anastasiu 1968, 15, fig. 18; Harţuche 2002, 39, fig. 33/3. 
47  Harţuche 1987, 27, fig. 30/3. 
48  Berciu 1956, 525, fig. 48; 49/ 1-2. 
49  Dumitrescu 1966, 66. 
50  Petrescu-Dâmboviţa, Sanie 1969, 46, fig. 5/3. 
51  Todorova et alii 1983, pl. 86/ 5, 8. 
52  Lăzurcă 1984, 25-27, pl. 5-8. 
53  Haşotti, Lăzurcă 1989, 46; Lăzurcă 1995, 21, nota 26. 
54  Harţuche, Bounegru 1997, 64-85. 
55  Harţuche, Anastasiu 1968, 12-13; Harţuche 2002, 36-39, fig. 37-48. 
56  Harţuche, Anastasiu 1976, cat.139-186; Harţuche 1987, 27-30, fig. 25-35. 
57  Isăcescu 1984, 28-34, pl. 2-4. 
58  Trohani, Oancea 1976, 21-22, fig. 3. 
59  Pandrea, Sîrbu, Neagu 1999, 150-151, fig. 9-10; 12. 
60  Dragomir 1970, 25-91; Dragomir 1983, 51-92; Dragomir 1985, 7-48. 
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Ceramica Cernavodă I 
În secţiunea S2, aproape pe toată suprafaţa, imediat sub solul vegetal, până la adâncimea 

de 0,50-0,60 m, fără a constitui un strat cultural propriu-zis, în amestec cu ceramică modernă, 
romană, elenistică şi gumelniţeană, au fost descoperite fragmente de vase care, după 
compoziţie (nisip cu granulaţie mare, scoici, cioburi pisate) şi decor, pot fi atribuite culturii 
Cernavodă I. Pasta este destul de bine frământată şi arsă, în spărtură fiind maronie ori negru-
cenuşie. Câteva exemplare au culoare roşie, datorită arderii secundare. 

 
Forme 
Pentru că materialele descoperite sunt în totalitate fragmentare, reconstituirea celor 

câtorva forme, a putut fi făcută doar după profilele fragmentelor: 
a) vase globulare, cu gât cilindric, buza fiind, probabil, rotunjită la exterior (Fig. 15/10); 
b) vase, cu gât cilindric, buza evazată, pereţii arcuiţi (Fig. 15/9); 
c) castroane, cu buza rotunjită şi umărul în bandă îngustă (Fig. 15/11); 
d) străchini, având buza îngroşată, aproximativ egală cu grosimea pereţilor tronconici 

(Fig. 15/8) sau uşor arcuiţi (Fig. 15/7); 
e) vase, probabil, de dimensiuni mijlocii, prevăzute cu toarte având secţiunea 

triunghiulară (Fig. 15/1-4), circulară (Fig. 15/5) sau semiovală (Fig. 15/6). 
 
Decor 
Motivele ornamentale, deşi puţine, sunt alcătuite din: 
a) incizii executate cu unghia sau cu scoica, dispuse pe umărul vaselor într-un şir 

orizontal (Fig. 15/9); 
b) impresiuni de „şnur fals” realizate sub formă de „omizi”, plasate: 
  - pe umărul vaselor, în două şiruri orizontale, paralele (Fig. 15/10); 

 - pe toarte, în trei grupe de câte două şiruri paralele, verticale (Fig. 15/2); 
 - plasate pe toarte, în şiruri verticale (Fig. 15/1) sau oblice (Fig. 15/3). 

c) impresiuni de „şnur fals”, dispuse imediat sub buza vaselor:  
 - în trei şiruri paralele, orizontale (Fig. 15/11); 

 - sub forma „scheletului de peşte”, plasate imediat sub buza vaselor (Fig. 15/7-8). 
 

* 

 
Ceramica aparţinând culturii Cernavodă I a fost descoperită şi pe tell-ul Cetăţuia, pe 

seama purtătorilor acestei culturii fiind pusă distrugerea complexelor din ultimul nivel de 
locuire – nivelul 161, aparţinând culturii Gumelniţa, faza A2. 

În a doua etapă a cercetărilor din punctul Cetăţuia, reluate începând cu campania 1998, deşi 
nu a fost depistat un nivel de locuire care să aparţină culturii Cernavodă I, a fost găsită ceramică, 
întregibilă sau fragmentară, modelată din pastă similară cu cea descoperită în punctul Mocuţa62. 

 
61  Comşa 1962, 224; Comşa 1971, 18. 
62  Materiale aflate în colecţia Muzeului de Arheologie Tulcea, cedate nouă spre cercetare de către   

C. Micu, căruia îi mulţumim şi pe această cale. 
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Forme 
a) amforetă tronconică, umerii bine reliefaţi, buza teşită spre exterior, baza uşor 

arcuită; în regiunea diametrului maxim este prevăzută cu patru tortiţe perforate orizontal  
(Fig. 16/5); 

b) vase cu gât cilindric, buza evazată, pereţii, probabil, arcuiţi (Fig. 16/2); 
c) vase globulare, starea fragmentară nepermiţându-ne să spunem mai mult   

(Fig. 16/1, 3-4, 6). 
 
Decor 
a) incizii realizate cu unghia sau cu scoica, dispuse pe corpul vaselor în grupe de câte 

două şiruri paralele (Fig. 16/2, 6); 
b) impresiuni de şnur fals, sub formă de „omizi”, dispuse pe corpul recipientelor, în 

două şiruri paralele orizontale (Fig. 16/5); 
c) impresiuni de şnur fals, plasate oblic pe corpul recipientelor, în grupe de câte  două 

şiruri paralele, singulare (Fig. 16/1), sau încadrate de impresiuni sub formă de „omizi”   
(Fig. 16/3-4);  

d) impresiuni de şnur fals dispuse oblic pe buza vaselor (Fig. 16/5). 
 

* 
 

În nordul Dobrogei, o altă aşezare gumelniţeană care îşi încetează existenţa la nivelul 
fazei A2, şi în care a fost descoperită ceramică Cernavodă I, este cea de la Carcaliu; 
fragmentele ceramice de aici se deosebesc însă de cele de la Luncaviţa-Mocuţa şi Cetăţuia, 
prin faptul că sunt decorate doar cu împunsături succesive, fără impresiuni de şnur înfăşurat ori 
fals, ceea ce a determinat ca ele să fie atribuite unei etape timpurii a culturii sau chiar unui 
element mai vechi decât aceasta63. 

 
Pentru ceramica de la Luncaviţa-Mocuţa, analogii, mai mult sau mai puţin apropiate, 

atât în privinţa formelor cât şi a decorului, în afară de cele de la Cetăţuia, amintite mai sus, 
găsim în descoperirile făcute la Cernavodă – sectorul a64, Hârşova65, Olteniţa-Renie I66, 
Chirnogi67, Ulmeni-Tăuşanca68, Ghindăreşti69, Căscioarele70 şi Râmnicelu71. 

Prezenţa fragmentelor ceramice Cernavodă I fixează momentul în care locuirea 
preistorică de la Luncaviţa-Mocuţa, îşi încetează existenţa. 

  
  

 
63  Haşotti, Lăzurcă 1989, 47; Lăzurcă 1991, 14-17, pl. 2/ 5-9. 
64  Berciu, Morintz, Roman 1959, 
65  Galbenu 1962, 298, fig. 12/4-12; Morintz, Roman 1968, 50; Morintz, Şerbănescu 1974, 51, 53-54; 

Haşotti, Popovici 1992, 32; Popovici, Haşotti, Galbenu, Nicolae 1992, 9-10. 
66  Morintz, Ionescu 1968, 95-101, fig. 2; 4; Morintz, Roman 1968, 50, 52, 55-56, fig. 4/1, 3-5, 8. 
67  Morintz, Ionescu 1968, 105-109, fig. 9-10; Morintz, Roman 1968, 56, 59, 62, fig. 8; 9. 
68  Morintz, Ionescu 1968, 11-114, fig. 16; Morintz, Roman 1968, 62-63, 66, 69-70, fig. 11-12. 
69  Morintz, Şerbănescu 1974, 62, fig. 10. 
70  Tudor 1965, 555-563, fig. 2/1-3; 3/ 8-9; Morintz, Roman 1968, 70, 72, 74, fig. 21/8-9. 
71  Harţuche 1980a, 53-65, fig. 25-26; 31/4-7, 10-13. 
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SEVERAL POINTS OF VIEW REGARDING THE INTERPRETATION  
OF ANTHROPOMORPHIC FIGURINES 

 
 
 

Cristian Ştefan 
 
 

Rezumat: În studiul de faţă sunt trecute în revistă principalele puncte de verdere privind 
interpretarea figurinelor antropomorfe. Reprezentări ale zeităţilor după unii autori, simple jucării sau 
reprezentări ale indivizilor după alţii, figurinele antropomorfe au suscitat interesul cercetătorilor încă 
din secolul al XIX-lea. Un lucru determinant în interpretarea posibilelor funcţii ale figurinelor îl 
reprezintă contextul descoperirii acestora. De asemenea, un rol important în această interpretare îl joacă 
şi contextul ideologic în care cercetătorul respectiv activează: astfel, avem o paletă largă de intepretări, 
de la viziunea integratoare a unui cult al fecundităţii şi fertilităţii, la abordarea feministă a Marijei 
Gimboutas sau la concepţia lui Douglass Bailey, care pune accentul pe expresia identităţii indivizilor în 
preistorie. 

Cuvinte cheie: statuete antropomorfe, religie preistorică, cultul fertilităţii, ideologie. 
Keywords: anthropomorphic figurines, prehistoric religion, fertility cult, ideology. 
 
The interpretation of anthropomorphic figurines discovered in prehistorical sites raised 

the interest of specialists since the beginning of the nineteenth century. Most of them have been 
interpreted in the ideological terms of a Mother Goddess and have been considered for a long 
time proof of prehistorical religion1. Debates on this subject start from three major sources: 
pre-historical encyclopedias, selections of archaeological reports from different sites and 
detailed typological and chronological classification of figurines from sites and particular 
cultural areas.  

According to Peter J. Ucko, there are four possible lines of investigation for the 
interpretation of pre-historical figurines: thorough examination of the figurines, archaeological 
context, late historical evidence for the considered area and relevant anthropological evidence2. 

During the nineteenth century Flinders Petrie denied the association of Egyptian figurines 
from the Early Dynastic Period with a fertility cult. Arthur Evans extended this theory to the 
Aegean figurines, considering them at a later time prototypes of a Mother Goddess in the Middle 
East3. Thus developed a long tradition of worshiping a Mother Goddess starting in the Upper 
Paleolithic and continued in the Middle East Bronze and Iron Age. Such interpretations were 
based on simple, ethno-historical analogies between the worshipping of the mentioned goddess 
and the treatment of the figurines in the Late Bronze and Early Iron Age. These analogies have 
been extended to all figurines of all ages in the Middle East and Europe.  

Archaeologists assumed that the Paleolithic figurines were expressions of a Mother 
Goddess therefore the function and the style of the Neolithic ones were directly inherited. Even 
in the context of such an universal point of view there were different interpretations during the 
20th century. For example, the Pre-Dynastic Egyptian figurines were considered to be 

                                                           
1  Ucko 1962, 38-54. 
2  Ucko 1962, 38. 
3  Bartel 1981, 73. 
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concubines of the deceased, depictions of the servants or fertility symbols acting as protection 
characters4. Some figurines in the Middle East were interpreted as toys or devices for 
sympathetic magical practices5. During the twentieth century, anthropomorphic figurines 
continued to be interpreted in terms of fertility and Mother Goddess. Hutchinson considered 
that they were not expressions of a Mother Goddess but simple amulets. He also suggested that 
these particular figurines were associated with the ritual of childbirth6.  

Following the excavation of very important sites in Europe (Vinča, Starčevo, Karanovo) 
archaeologists attempted a comparison between the styles of the figurines from Europe and the 
ones from the Middle East. Weinberg made a comparative analysis of the figurines from 
Greece, Crete and the Cyclades finding similarities between them and advancing the theory of 
a possible origin in the Mesopotamia or Anatolia7. 

Certainly one of the most important studies of the last century regarding 
anthropomorphic figurines was written by Peter J. Ucko in 1968. The British scientist used 
them to determine inter-cultural similarities, trends, influences and cultural group typologies 
and drew the following conclusions: 

 
1. Usually archaeologists focused on functional interpretations without taking under 

consideration that the figurines may be valuable trans-cultural markers. 
2. Research based on inter-group relationships approached the data through isolating and 

comparing individual figurines as artifact types or through certain attributes they may have. 
3. A lot of caution must be taken in inter-cultural comparison to ensure secure space 

and time control. 
4. Functional continuity between the Paleolithic and Neolithic figurines is not valid.  
5. The Middle East is the only area for which we have early historical proof of worship 

of a Mother Goddess. She is associated with a fertility cult so this function of the figurines is 
only valid in this case.  

6. A single functional interpretation is not valid for all figurines. 
7. Ethnographical information suggest different functions. 
8. The origin of the figurines can help revealing their functions8. 
 
In the ’50s, three British archaeologist, Gordon Childe, O.G.S. Crawford and Glyn 

Daniel backed the idea of a unique goddess worshiped in the Neolithic cultures from the 
Atlantic to the Middle East. Childe was rather moderate and Crawford most enthusiastic in this 
matter. They both projected this image in the later eras: Childe supposed it lays behind the 
Christian worship of saints in the Middle Ages. Crawford found traces of this goddess in 
different customs like the making of maize dolls9. 

Echoes of this image can be traced to the field of psychology. It seems that Freud did 
not touch upon the subject. Considering his famous theory on archetypes it is rather surprising 
that Jung did not have anything to say on the subject either. He stated that the essential 

 
4  Ucko 1968, 415. 
5  Bartel 1981, 74. 
6  Ucko 1968, 416. 
7  Weinberg 1951, 121-133. 
8  Bartel 1981, 74. 
9  Hutton 1997, 92. 
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archetype is the “Mother” one and saw the goddess as a derivation from it10. His disciple Erich 
Neumann affirmed in 1963 that the proof of a universal goddess indicate that the Big Mother 
was a constant working image in the human psyche. Neumann developed an entire theory on 
the evolution of the human spirit in which the Goddess represented “the archetypal unity and 
the multiplicity of the feminine nature”11.  

Marija Gimboutas was one of the most scientists that wrote about prehistoric religion. 
Her theory marks an interesting development because of its strong feminist interpretation 
starting with her first book on this subject – The gods and goddesses of old Europe, 1974 
(republished in 1982 with a reversed title to emphasize the leading role of the goddesses) and 
continued with the 1989 The language of the goddess and the 1991 The civilization of the 
goddess. Gimboutas carefully remodeled the image of the Great Goddess according to the 
evolution of feminism diminishing the maternity, fertility and sexuality to emphasize the strong 
creator, life-and-death controlling side of it12.  

Recent archaeological excavation in the North of Greece (Kephala) revealed figurines in 
the vicinity of graves indicating a possible function of these artifacts as territorial markers 
serving as ancestral binding elements in Neolithic cultures13. Ethnographical reports from 
Africa suggest a connection between the placement of the figurines and an ancestors’ cult. 
They were thought to be toys, dolls, primitive contracts or parts of the birthing ritual among the 
above mentioned roles14. 

Chapman determined in terms of gender status a connection between the proportion of 
the goddesses discovered and the female contribution to the local production. A large number 
of feminine figurines often reflect an important contribution of women in food providing15. 

Ian Hodder ties the feminine artifacts to the concept of domus and to the process of 
domestication. He states that the habitat becomes an important centre of the productive and 
symbolic activities. It includes food storing and preparation, protection and shelter as long as a 
burial place for women and children16. This hypothesis explains the domestic context of the 
figurines – found even in household debris – especially associated with hearths and storing pits. 

The multitude of possible approaches in the interpretation of prehistorical 
anthropomorphic figurines has been underlined by a recent study17. Naomi Hamilton 
emphasizes the importance of ideology in different interpretations of the figurines and 
condemns the attempt of providing a single sense for these artifacts. She sees them as part of an 
archeological context as opposed to a different field of study that would isolate them from the 
context18. Joyce Marcus stressed the importance of the context in the interpretation of the 
figurines particularly for the Zapotec people from Mexico and Guatemala. (1500-500 BC). 
Here, the difference between religious ritual for males and females determines the presence or 
absence of the figurines in different contexts. Marcus also detected more female statues than 

 
10  Jung 2003, 85-118; vezi şi Monah 1997, 203-204. 
11  Neumann 1963, 336. 
12  Hutton 1997, 97. 
13  Talalay 1991, 49. 
14  Meskell 1995, 82. 
15  Chapman 1991, 157. 
16  Hodder 1990, 45. 
17  Viewpoint 1996, 281-307.  
18  Hamilton 1996, 282-285. 



74 CRISTIAN ŞTEFAN 
 

                                                          

male ones excavated in particular archaeological contexts and a possible social stratification 
based on their typology or the type of grave. She suggested the terms of people with authority 
and conformers19. 

 
 

* 
*  * 

 
 

Romanian literature expressed interest for this matter, especially in the studies of 
Vladimir Dumitrescu, Silvia Marinescu-Bîlcu, Eugen Comşa, Anton Niţu, Dan Monah and 
Radian Andreescu20. Valentina Voinea offers a very original interpretation of the Gumelnita 
figurines. She explored the biblical information along with other leads and identified a series of 
cultic themes in the Gumelnita art, taking an important step forward in decoding its message21.  

A particular vision in the research of anthropomorphic art belongs to Dan Monah for the 
Cucuteni-Tripolie area. Monah’s thesis is inspired by Mircea Eliade’s studies on sacred 
phenomenology. It is an excellent and original argument for the partial re-enactment of the 
Cucuteni religious world22.  

The newest approach in the study of anthropomorphic figurines has been initiated by 
Douglass Bailey. He critiqued the previous obsession for typology and chronology and 
emphasizes a very important feature of the figurines: their tri-dimensionality23. 

He also considered them to be means of manipulation and definition of identities and 
status of different characters in their societies24. The presence of lip and ear rings both on the 
figurines and in the graves suggests different ritual contexts of expressing personal identity 25.  

Most clay anthropomorphic figurines are incomplete and very few whole ones have 
been discovered. Dan Monah tried to clarify this circumstance for the Cucuteni area, stating 
that certain local rituals involved deliberate breaking26. 

The context of unearthing determines the interpretation of the figurines. Placing them in 
pits can signify their connection with the ancestors and the frequency of such figurines in the 
Gumelnita culture, for example, proves that such deposits were quite a common social practice27. 

The multitude of interpretation options of the anthropomorphic art can be easily 
acknowledged from the lecture above; they vary from a universal vision of a fertility and 
fecundity cult (nearly abandoned today) to an individual expression if identity (concept 
originated in the western intellectual environment)28. The biggest problem is that archeologist 
have access only to artifacts from different contexts not to individuals that maneuver them, as 

 
19  Marcus 1996, 291. 
20  Dumitrescu 1974; Marinescu-Bîlcu 1974; Comşa 1995; Niţu 1970; Monah 1997; Andreescu 2002. 
21  Voinea 2005a, 383-398; Voinea 2005b, 66-72. 
22  Monah 1997, 201-215. 
23  Bailey 2002, 89-90. 
24  Bailey 2000, 233. 
25  Bailey 2000, 234. 
26  Monah 1997, 202-203. 
27  Chapman 2000, 68-79. 
28  Anghelinu 2003, 301, note 926. 
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Julian Thomas remarked: Here lies the paradox: it is impossible the significance of the 
artefacts without hypothesising the people responsible for their disposition, yet any specific 
identification of social sub-units can only be hypothetical29. 

 
Translated by 

Diana Gherasimiuc 
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EARLY IRON AGE COMPLEXES WITH HUMAN REMAINS 

FROM THE BABADAG SETTLEMENT 
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Rezumat: Cercetările arheologice din aşezarea de la Babadag (jud. Tulcea) au evidenţiat existenţa 
unui număr de 12 complexe care conţineau oseminte umane. Prezentul studiu include un catalog amănunţit 
al acestor descoperiri şi o analiză de ansamblu a fenomenului, ţinând cont de descoperiri similare 
documentate în aşezările culturii Babadag  şi în medii culturale contemporane, pe un spaţiu extins. 

Analizând totalitatea descoperirilor cu caracter funerar din zona Dunării Inferioare, o primă 
concluzie ar fi aceea a existenţei, în linii mari, a cel puţin două modalităţi de tratament aplicat 
defuncţilor. Prima dintre ele ar fi reprezentată de complexele cu aspect macabru din aşezări iar cea de a 
doua s-ar putea referi la organizarea unui spaţiu funerar în afara habitatului, aşa cum sunt necropolele 
descoperite la Folteşti şi Sboryanovo. 

Dintr-o privire de ansamblu asupra complexelor cu oseminte umane din aşezări se poate observa 
că nu au fost observate reguli în ceea ce priveşte numărul de indivizi depuşi într-un complex, starea lor 
de integritate anatomică, poziţia depunerii, orientarea, excepţii referitoare la sex şi vârstă sau prezenţa 
unor malformaţii sau anomalii la aceşti indivizi. 

Aceste informaţii, în majoritatea lor inedite, care provin din arhiva Sebastian Morintz aflată la 
Institutul de Arheologie „Vasile Pârvan”, din publicaţii dar şi din descoperiri recente, nu fac decât să 
aducă o imagine nouă asupra fenomenului depunerii defuncţilor în spaţiul locuit. 

Cuvinte cheie: Babadag, prima epocă a fierului, cultura Babadag, complexe cu oseminte umane 
în aşezări. 

Key words: Babadag, First Iron Age, Babadag culture, complexes with human remains from 
settlements. 

 
 

Introduction 
The Early Iron Age settlement is situated about 2.5 km NE from the Babadag town, 

Tulcea County, on the shore of the Babadag Lake, approximately 30 m left from the Tabana 

brook mouth. The prehistoric settlement laid on a promontory which offered a perfect visibility 

over the lake and the dry land, the latest currently occupied by the modern town. This strategic 

position was consolidated by the presence of the valley – most probably flooded in the past – 

which permitted access to the settlement only from NW. The access was even more restricted 

by the fortification, consisting of a ditch and an earthen structure. The settlement from Babadag 

became the eponym site of the Early Iron Age culture in Dobroudja, for which the 

chronological frame and territorial limits were established in 1964 by Sebastian Morintz. The 

same author published a series of reports and studies
1
 considered as guiding marks for studying 

the Early Iron Age in SE Romania up to present day.  

                                                 
1  Morintz 1964, 101-118; Morintz 1971, 19-25; Morintz 1982, 58-64; Morintz 1987, 39-72; Morintz 1989, 

262-264; Morintz 1990, 99-115; Morintz et alii 1995, 222-235; Morintz, Jugănaru 1995, 177-202. 
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Historical Background 

Although the research on the Early Iron Age sites has become more ample since the 

‘60s, the study of the funerary practice of the Hallstatt communities in the area of Lower 

Danube represents a relatively new concern for the Romanian archaeologists. But it should be 

emphasized that such manifestations are rarely observed during the archaeological research in 

the SE Europe. The cemeteries and isolated burials found outside the Urnfield area are rare and 

rather atypical for the communities from this area and present a varied repertory, as it can be 

seen from the finds from: Folteşti
2
, Hansca

3
, Saharna I, Saharna II, Alcedar, Climăuţii de Jos 

and Poiana (Saharna–Solonceni culture)
4
, Sboryanovo

5
 and the megalithic monuments from the 

Rhodopi Mountains
6
. These necropoleis are practically isolated, one exception being the finds 

from Saharna–Solonceni culture area and Rhodopi Mountains. This phenomenon overlaps a 

relatively unitary cultural situation, at least from the point of view of the ceramics: the so-called 

„cultural horizons with incised, later stamped, pottery”. 

The image of the funerary practice was partially improved lately, through the publishing 

of another category of finds, namely the complexes with human remains found in the 

settlements. These finds seem to concentrate inside the limits of the Babadag culture, but some 

can be met also outside this area. 

The „non-funerary” character of these finds led to a prudent and even discreet attitude of 

the archaeologists towards this phenomenon until recently. The first mentions come from  

S. Morintz who, discussing the excavations conducted on the settlement from Babadag, wrote: 

„our information regarding the funerary rites practiced by the Babadag people presents today 

too many gaps” and limits himself to make a short list of such finds from the above mentioned 

site
7
. This information precedes some others, even more summarily presented, for the finds 

from the Cernavodă–Dealul Sofia settlement
8
 and Capidava–Necropola tumulară9

. The 

discovery at Rasova–Malul Roşu of two graves situated at the periphery of the Early Iron Age 

settlement found on the plateau encourages M. Irimia to consider them as dating from the 

Hallstatt period; but with serious question marks, due to the fact that neither grave produced 

any grave good, and the only known analogy at that time was the necropolis from Stoicani
10

. 

The archaeological excavations at the settlement from Satu Nou–Valea lui Voicu 

brought to light two depositional levels dated to the Early Iron Age, concentrated inside a 

ravine, probably artificially created. In the upper level, the archaeologists found stone 

agglomerations, animal bones in anatomical connection, and pottery. On this surface there were 

also human bones (skulls), and several pits containing human and animal complete and 

fragmentary skeletons
11

. These finds offered the opportunity for a first attempt to present a 

                                                 
2  László 1986, 67-68, fig. 1, 11; László 2006, 105-116. 
3  Leviţki 1994, 222-223, fig. 6. 
4  Kašuba 2000, 270 sqq.    
5  Stoyanov 1997. 
6  Delev 1982, 125-129; Delev 1984, 17-46; Gotzev 1994, 266-274; Gotzev 1998, 247-254; Fol 1982. 
7  Morintz 1987, 68. 
8  Berciu et alii 1962, 52, fig. 3. 
9  Cheluţă-Georgescu 1980, 179-180. 
10  Irimia 1974, 124 -125. 
11  Irimia, Conovici 1993, 53. 



Early Iron Age complexes with human remains from the Babadag settlement   79 

 
synthesis. Considering that these disposals are not characteristic for a special funerary rite, the 

authors concluded that they “seem to have belonged to individuals that were not supposed to be 

treated according to the current rites and rituals, probably due to some rites and rituals, 

religious or of other nature, eventually even ritual human sacrifices”
12

. 

The excavations conducted, in 1988, at the settlement from Niculiţel–Cornet lead to the 

discovery of four other such complexes, first published as a separate study. The researchers 

noticed that the skeletons were laying on the bottom of the pits, but in three of four cases the 

bones were on a layer of pottery sherds from which no vessel could be restored. They rule out 

the re-inhumation as a possibility, because some skeletons or parts of the skeletons were still in 

anatomical connection
13

. 

The first synthesis on this subject is presented by V. Sîrbu who, observing some 

similarities with the situation during the Late Iron Age, is analyzing this category of finds
14

. 

The author analyses the complexes known at that moment, concluding that there are serious 

arguments in favour of the opinion that they can’t be considered normal graves, but only the 

archaeological expression of ceremonies and rites with diverse significations. He proposes 

three explanations for this situation: a) norms that imposed the inhumation of certain 

individuals outside the necropolis; b) practices connected to the exposure/decomposition of the 

dead; c) human sacrifices; underlying the fact that only future researches, archaeological and 

anthropological, will show if and in what degree these explanations are valid
15

.  

Later, the subject was resumed again when new finds appeared, like those from 

Revărsarea–Cotul Tichileşti, Niculiţel–Cornet (campaign 2000)
16

, or Jurilovca–Argamum17
. 

The complex from Jurilovca–Argamum was only partially preserved, being destroyed in ancient 

times by the building of a wall. This is the biggest complex found so far for the Babadag 

culture, containing the bones of 15 individuals, being also the first to have an anthropological 

analysis
18

. 

New funerary finds were made by chance at Izvoarele, Constanţa County, and 

determined M. Irimia to discuss again the question of the funerary rite and ritual for the 

Babadag communities
19

. The author presents a catalogue of known finds and considers that 

they can be divided into several types: a) inhumation graves; b) complexes with human remains 

in anatomical connection; c) complexes with fragmentary skeletons; d) complexes with human 

skulls and jaws; e) complexes with human remains totally or partially cremated
20

. 

The publication of the first volume from the series dedicated to the Babadag culture 

gives to G. Jugănaru  the opportunity to present also all these finds in a special chapter
21

. 

  

                                                 
12  Irimia, Conovici 1993, 63. 
13  Jugănaru, Topoleanu 1994, 204. 
14  Sîrbu 1994, 83-120; Sîrbu 1997, 193-221. 
15  Sîrbu 1994, 84-90. 
16  Ailincăi, Topoleanu 2003, 45-50. 
17  Ailincăi et alii 2003, 307-324. 
18  Ailincăi et alii 2003, 307-324. 
19  Irimia 2003, 251-268. 
20  Irimia 2003, 262. 
21  Jugănaru 2005, 32-41. 
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Catalogue of finds

22
 

In our opinion, the research of this phenomenon is made more difficult by the incorrect 

publication or even the lack of published information. Quite a lot of such finds come from the 

Early Iron Age settlement from Babadag, but unfortunately they are not mentioned in the 

articles dedicated to this site. In the following pages we try to present a catalogue as complete 

as possible for the finds from the Babadag settlement, based on the already published 

information, the recent finds, and also a series of documents from the Sebastian Morintz 

archive at the Institute of Archaeology „Vasile Pârvan” Bucharest. These information, the 

majority of which unpublished, bring a new and more complete image of the disposal of the 

dead inside the settlement.  

1. During the first archaeological excavations at Babadag (1962-1963) a complex with 

human remains was found: a pit in Section I (Fig. 1). Based on the information offered by the 

drawing and the excavations diary it seems that another small square section (noted A) was dug 

up in order to complete the research on the complex. Initially it is signalled the presence of the 

lower part of a human skeleton in the filling of the pit. The bones were in anatomical 

connection and presented strong traces of burning. The archaeologists considered that the bones 

belonged to an individual from the maturus class of age. The alignment of the found lower 

body was N–S (feet to the south). After removing the pottery sherds other human bones were 

found, this time from the upper part of a skeleton, “less burned than the previous ones”, and 

considered by the excavators as belonging to “a different skeleton, that of a child”
23

. From the 

profile of the pit, presented in the drawings, it seems that the pit was dug up from the upper 

occupational level, considered to belong to the Babadag III phase. 

2. During excavations conducted in order to verify the stratigraphical situation on the 

plateau NW from the settlement, at a depth of 1 m some sherds and cremated bones were found 

under a Hallstatt dish put upside down. The find was considered as chronologically belonging 

to Babadag III
24

. Due to the fact that no anthropological analysis was conducted on the 

cremated bones, and no ulterior similar finds appeared, there are serious question marks 

connected to considering this find as funerary. During 2002, the archaeological team from 

Babadag conducted a verification excavation in that area, which showed that the occupation 

from the settlement extended also there during the third phase of the Babadag culture. 

3. During the 1963 archaeological campaign, in Section A III, Pit 25 a human skeleton 

was found (Fig. 2/1). The body was articulated, in a flexed position, deposited on the right side. 

In the drawing, the pit is presented circular in form
25

. Except for the drawing of the complex at 

a small scale no other information was found on the estimated date and stratigraphical situation 

of this find
26

. 

                                                 
22  For the presentation of this chapter, the authors tried to conform to the terminology proposed by  

Sprague 2005. 
23  Information from the excavations diary from Babadag (1962-1963) held by S. Morintz and E. 

Moscalu, where the complex is called Grave 2. The complex is also shortly mentioned by Morintz 

1987, 68. 
24  Morintz 1987, 68. 
25  S. Morintz Archive. 
26  The pages with information on Section III were absent from the archaeological diary. 
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4. In 1965, in S I (Section I), Pit 16b another human skeleton in anatomical connection 

was found (Fig. 2/2). The body was articulated; deposition: semi-flexed on the back; position: 

the knees flexed and collapsed; alignment: NW–SE. The skull and right upper arm were 

destroyed by later Pits 16 and 16a. The skeleton was not on the bottom of the pit, but in the 

filling. Traces of burning were detected, especially in the deeper part of the pit, where a layer of 

ash could be noticed. A complete cup was found near the pelvis, and in the filling of the pit 

many fragments of clay walls, presently burned (clay with reed and rods impressions), and 

“human or animal” burned bones. The pit was dug up from the level 1, so it can be attributed to 

the third phase of the culture
27

. 

5. During the same campaign, in S I, Sq. 36, Pit 22 a fragmentary human skeleton was 

found, in partial articulation (Fig. 3/1). The body was not on the bottom of the pit but in the 

filling, approximately 35 cm above the bottom. The drawing seems to indicate that there were 

present the skull with the mandible, a part of the chest, the vertebral column and the long 

bones. On the bottom of the pit there were traces of burning
28

. 

6. During the 1990 campaign, in Sq. X, a pit with 3 human skeletons, differently 

aligned, was discovered (Fig. 3/2). The pit was trapezoidal in profile, perfectly circular in form, 

the bottom slightly hollowed. A black substance covered the bottom of the pit. The bones were 

in good condition and belonged to 3 adults. The body in the middle was laying with the head 

between the others’ two pelvises, that is with the legs to the others’ heads. 

The skeleton no. 1 was in the middle, flexed on the left side, hands to the head, facing 

skeleton no. 2. The body belonged to a mature woman (45-50 years old), over-medium height  

(1.60 m). The anthropological analysis revealed a medium artrosis for the vertebral column, lombar 

and sacrum bones, and also a incipient coxartrosis
29

. The skeleton no. 2 was facing skeleton no. 1, 

and belonged to an adult woman (24-25 years old); over-medium height (1.58 m); semi-flexed on 

the back; head turned right; right hand to the head, left hand to the pelvis; knees flexed and 

collapsed. On the left humerus a badly healed fracture was visible, which caused an artrosis of the 

area, with the result of a very probable disability of the left arm. Another blow was noticed on the 

left parietal bone, with no mention if this could have been the cause of death
30

. The skeleton no. 3 is 

somehow separated from the rest, being disposed a little separately and having at his head a jug 

(which contained the same black substance like that on the bottom of the pit). Well-preserved, this 

skeleton belonged to a man from the maturus III category (55-60 years old), under-medium height 

(1.63 m). The skeleton was deposited on the back; head to the right; left hand on the pelvis; right 

hand to the head; knees flexed and collapsed on the skull of the skeleton no. 1. It presented an 

artrosis of the lombar and sacrum bones, a slight sacral osteoporosis, an affection of the distal end of 

the left humerus and a double parietal depression. The complex was dated to the third phase of the 

Babadag culture
31

. The anthropological analysis showed no perimortem violence, and the author 

considered that the displacement of the bones took place during excavation
32

.  

                                                 
27  S. Morintz Archive. 
28  S. Morintz Archive. 
29  Perianu 1993, 164. 
30  Perianu 1993, 165. 
31  Perianu 1993, 163 sqq. 
32  Perianu 1993, 168. 
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7. During the 1992 campaign, another complex was partially uncovered (Fig. 4/1-2). 

Inside a pit, trapezoidal in profile, at -1.90 m below the surface, a human skeleton was found. It 

was deposited on the back, arms along the sides and knees slightly flexed (most probably 

collapsed, right foot to the right and left foot to the left); alignment S–N (head to the north). 

Interesting was the fact that a massive stone slab was put on the skull. On the left side of the 

pelvis it was a small ceramic vessel with three stems, made of a brick-colored clay. The vessel 

had inside strong traces of burning
33

. The authors don’t mention the level from which the pit 

was dug up, which makes more difficult dating the complex. The majority of the finds in 1992 

indicate that a level from the second phase of the culture was subject to excavation at that 

moment. This observation, corroborated to the fact that in the filling of the pit a pottery sherd 

characteristic to this phase was found, determines us to consider this complex, with some 

degree of uncertainty, as Babadag II. The anthropological analysis showed that the skeleton 

belonged to a woman, adultus II (30-40 years old), height 1.472 m
34

.  

8. In 1996, the excavations inside the settlement, on the cliff, gave another find (Fig. 5). 

In Sq. IV, level II of the Babadag III phase, at a depth of  -0.90 m, on a yellow clay surface, 

strongly hollowed, it was noticed a circular spot, 1.45 m in diameter. It proved to be the mouth 

of a bell-shaped pit, with a depth of 0.85 m. Stratigraphically, in the upper part of the pit, on 

0.40 m, it was a “lid” made of black polished sherds, followed by a layer of burned earth mixed 

with ashes. 

On the bottom of the pit it was a skeleton oriented to N (head to the north). It was in a 

flexed position; on the left side; hands under the head; knees flexed. On the chest and legs the 

skeleton was covered with a layer of stone slabs and sherds from a polished black vessel. On 

the pelvis a burned reddish clay object was found, a fragmentary valve from a mould. The 

vessel was big, polished, black and made from a good quality clay, with the maximum diameter 

on the belly. On this area two pairs of small conical prominences with their tips turned upside 

were applied opposite to each other, as well as a small handle. The vessel was decorated only 

on the maximum diameter with a row of motives in the form of a horizontal S
35

. 

9. An interesting situation was noticed during the 2003 campaign, for Pit 3 from section 

S VI which was dug up perpendicular on the fortification structure of the Babadag settlement
36

 

(Fig. 4/3-4). The complex was sectioned like all the others on an alignment NE–SW. The pit 

was trapezoidal in profile and approximately circular in plan. The diameter of the opening was 

0.75 m and that of the bottom 1.20 m. The filling of the pit consisted in brown earth, probably 

loess mixed with ashes. At half a distance between the mouth and the bottom of the pit 3 human 

skulls were found. One of them (on the NE side) was upside down, facing NE, while the other 

two, grouped towards the opposite side of the pit, facing SW. No jaw was present, and for the 

two grouped skulls the upper maxilla were almost completely destroyed
37

. 

                                                 
33  Morintz, Jugănaru 1995, 182, fig. 18. 
34  The anthropological report following the analysis was presented by N. Miriţoiu and A. Soficaru, from 

The Institute of Anthropology „F.I. Rainer” Bucharest. 
35  Jugănaru 2005, 33, fig. 8/1, 2/3, 26/4. 
36  The section was partially excavated by S. Morintz and was enlarged and deepened during the 2001-

2003 campaigns. 
37  Jugănaru, Ailincăi 2003, 49, fig. 1, 3. 
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The skull no. 1, without jaw, generally well-preserved, but also presenting some ancient, 

as well as present, damages. Very important is a damage noticed on the lateral of the upper 

orbital bone, where a blow, most probably on green bone, produced a fissure of the upper side 

of the orbit and broke the zygomatic apophasis of the frontal and the apophasis of the 

zygomatic bone. The lack of postfractum reaction leads rather to the possibility of perimortem 

violence. The skull belonged to a woman, young adult (around 25 years old). 

The skull no. 2 has the cranial cap well-preserved, with recent damage only on the left 

part of the coronary region, and belonged to a young adult female. 

The skull no. 3 has no jaw, and it is well-preserved but with ancient damages. The left 

half of the facial massive is missing, probably as the result of a violent action which broke the 

nasal area, the ascending apophasis of the maxilla, the palate, and the pterigoid process of the 

sphenoid and the zygomatic apophasis of the temporal bone. In the same time, there can be 

observed damages on the basal part of the skull, on both mastoids, occipital condyles and the 

superior part of the bazioccipital. The skull belonged to a woman, with age difficult to be 

determined: based on dentition and cranial sutures the maturus category (or even a more 

advanced age) can be advanced as a strong possibility
38

. 

During the 2004 campaign, the collapse of the profile because of heavy rains and 

flooding of the section conducted to the discovery of a fourth skull in the same pit. This was not 

anthropologically analyzed yet. The complex was dug up in the earthen structure of the 

fortification system, which was erected during the third phase of the culture. Based on this fact, 

the complex could belong to the VIII–VII centuries B.C. 

10. During the 2004 campaign, in level 3, Sq. 5, Pit 1, together with a lot of sherds a 

human jaw was also identified. The complex is attributed stratigraphically to the third phase of 

the Babadag culture
39

. 

11. In the same year, in level 2, Sq. 8, in the filling of Pit 1 human remains were found 

from at least two individuals (Fig. 6, 7). The complex had a circular opening with the diameter 

of 0.60 m, a depth of 0.55 m, and an irregular trapezoidal profile, with a diameter of 1.50 m at 

the bottom
40

. The bones were on the bottom of the pit, together with a fragment from a big 

mammal’s jaw and the fragments of a big pot (Fig. 6), with maximum diameter below the rim, 

where it also had a conical prominence with the tip turned up. In the filling there were also 

many animal bones and a great number of sherds, which came from: three dishes with the rim 

curved to the interior (Fig. 7/2, 4, 5), one cup with the lower body decorated with vertical 

grooves and prominences on the maximum diameter, and two pots from the kitchenware 

category (Fig. 7/2-3). This complex is considered as belonging to the third phase of the 

Babadag culture, based on the level from which the pit was dug up. 

12. During the same campaign, another pit with human remains was found in S X1, in 

the eastern side of the site, at the base of the promontory (Fig. 8, 9). On the bottom of the pit 

there was a skeleton deposited on the back; knees flexed and collapsed on the right; head turned 

                                                 
38  The anthropological report following the analysis was presented by N. Miriţoiu and A. Soficaru, from 

The Institute of Anthropology „F.I. Rainer” Bucharest. 
39  Jugănaru 2005, 59. 
40  Jugănaru 2005, 59. 
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to the right; aligned NW–SE (head to the NW)

41
. The pit was circular in plan and trapezoidal in 

profile. The left femur (drawn dotted on the plan) was found in the filling of the pit (Fig. 8/1-2). 

Near the skeleton, in the northern part of the pit, it was found a fragmentary vessel, kitchenware 

category (Fig. 9/1). In the filling there were a lot of sherds and animal bones. The sherds come 

from kitchenware with alveolar girdle or prominences below the rim (Fig. 9/4-5), dishes  

(Fig. 9/3, 7-9) and vessels with maximum diameter on the belly (Fig. 9/2, 6). Other finds: one 

disc-shaped clay object, perforated in the centre (Fig. 9/11); two clay objects of irregular 

conical shape (Fig. 9/12-13) and a lid (Fig. 9/10). The complex is later than the fortification 

wall, so it is proposed a date at the end of the third phase of the culture. 

13. During the 2006 excavations, in C VII-VIII, Sq. 2E, on the floor of a house a 

fragmentary human jaw was found. The complex is part of level 5 of the settlement, as a result 

the find being attributed to the third phase of the Babadag culture. 

 

Deficiencies of publication and research 

As it could be noticed so far, the preoccupations with the disposal of the dead during the 

Early Iron Age in the Lower Danube area are relatively recent. Although the first complexes 

with human remains were found at the beginning of the excavations at the site from Babadag 

(1962-1963), they were only summarily mentioned in writing in 1987
42

.  

The analysis of this category of finds is also made more difficult by the un-proper 

publication of some of them, the main problem being the lack of drawings and plans, or the fact 

that these are incomplete. In many cases it can be observed an un-adequate research and 

registration of data, especially the lack of stratigraphical profiles for the complexes and the 

selective publication of the material found inside these pits. The deficiencies are noticed also 

when the orientation and alignment of the skeletons are presented. Many complete skeletons or 

bones “got lost” after discovery, situation that made impossible the anthropological analysis, 

which led to further implications like the impossibility of establishing conclusions on the age, 

sex, pathology and cause of death for those individuals. 

  

Uncertain finds 

The existence of some uncertain finds, for which exist mostly suppositions, increases the 

confusion inside this domain of research. A „classical” example for the Babadag culture area is 

the find from Cernavodă–Dealul Sofia. The authors mention summarily the excavation of a 

cremation grave „with 11 vessels as inventory … the grave was covered with quite big stones”
43

. 

As illustration are present photos showing two completed cups and four fragments from vessels 

decorated through stamping. There are no specifications regarding the disposition of the pottery or 

cremated bones. More, with the occasion of the session of archaeological communications 

Pontica 2003, P. Roman, as witness for this find, declared that no bones were found on the spot. 

The question arises if there is a possibility for D. Berciu to have been influenced more than 

necessary by his excavations conducted at the cremation necropoleis from Oltenia. 

                                                 
41  Jugănaru et alii 2005, 60.   
42  Morintz 1987, 68, no. 118. 
43  Berciu et alii 1961, 52, fig. 3/1-6. 
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Same question marks appear connected to one find from Babadag, considered by  

S. Morintz as cremation grave (our Cat. No. 2). The lack of an anthropological expertise on the 

nature of these bones (they could be as well animal bones) determines us to exclude also this 

find from the category of complexes discussed in the present paper. 

  

The interpretation of finds in the context of the Babadag culture 

During more than 40 years of excavations at sites attributed to the Babadag culture, no 

proper necropoleis were discovered, the complexes with human remains coming from 

settlements. The only exceptions so far are the uncertain mentions for Capidava–Necropola 
tumulară romană44

 and Izvoarele–Biserica satului45
.  

From the chronological point of view, these complexes with human remains cover the 

entire evolution of the Babadag culture. At the present, only the finds from Garvăn–Mlăjitul 
Florilor46

 and Siliştea–Conac47
 can be assigned to the first phase of the culture (Babadag I). A lot 

more finds are dated to the second phase of the culture: Babadag
48

; Brăiliţa
49

; Bucu
50

; Capidava–

Necropola tumulară romană51
; Capidava–La Bursuci52

; Garvăn–Mlăjitul Florilor53
; Jijila–

Cetăţuie54
; Jurilovca–Argamum55

; Niculiţel–Cornet56
; Revărsarea–Dealul Tichileşti57

; Satu Nou–

Valea lui Voicu58
; Suceveni–Stoborăni59

. From the third phase of the culture there are also a 

number of finds: the majority of the complexes from Babadag (with the exception of Cat. No. 7, 

uncertainly attributed to the second phase, and Cat. Nos. 3-4 which lack sufficient information for 

establishing a certain phase); Enisala–Palanca60
; Izvoarele–Biserica satului61

; Novosel’skoe–

Teraphont62
; Orlovka–Cartal63

; Rasova–Malul Roşu64
; Revărsarea–Cotul Tichileşti65

. 

There are some observations to be made while analyzing these finds. First of all, four 

categories can be established depending on the preservation state of the bodies: a) complexes with 

complete skeletons in anatomical connection (articulated); b) complexes with disarticulated 

                                                 
44  Cheluţă-Georgescu 1980, 180. 
45  Irimia 2003, 254-255, fig. 1. 
46  Jugănaru 1997, 104, fig. 1. 
47  Sîrbu, Pandrea 1994, 31. 
48  Morintz, Jugănaru 1995, 182, fig. 18. 
49  Harţuche 2002, 143, fig. 109/1-2. 
50  Information most kindly offered by Mrs. Elena Renţa, to whom the authors express their thanks. 
51  Cheluţă-Georgescu 1980, 180. 
52  Dobrinescu et alii 2005, 100. 
53  Jugănaru 2005, 34. 
54  Sîrbu, Ailincăi 2005, 202-203. 
55  Ailincăi et alii 2003, 307-324. 
56  Jugănaru, Topoleanu 1994, 71-81; Topoleanu, Jugănaru 1995, 203-230; Ailincăi, Topoleanu 2003, 45-50. 
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skeletons; c) complexes with isolated bones (fragmentary from the individuality point of view), 

like skulls, fragments of skulls, jaws, limbs; d) mixed complexes (combinations of a-c). 
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Table 1. The comparative situation of the complexes with human remains  

from the Babadag culture sites depending on the preservation state of the bodies 
 

 

The situation presented in Table 1 shows that the majority of complexes contain 

skeletons in anatomical connection (18 complexes), but it must be noticed that no less than 31 

complexes contain fragmentary skeletons, with or without anatomical connection and single 

bones from other individuals. The registered situation seems to lead to the conclusion that there 

is no single rule regarding the disposal of the dead. If for the skeletons in anatomical 

connection it can be supposed that the dead were disposed inside the pits in a state of incipient 

reduction process, for the other categories the signs lead to the idea of the exposure of the 

bodies in special places, with the result of the reduction. The lack of marks which would attest 

a mechanical process of reduction (like for example cutting marks on the bones) rather shows 

the fact that the bodies were most probably left in open air for a while and recovered later to be 

placed inside the pits. The fragmentary state of some skeletons or the missing parts could be 

also the result of ulterior involuntary interventions, like is the case for the complex from 

Jurilovca, where some of the skeletons were destroyed by the fortification wall of the Greek 

city of Orgame / Argamum, or the destruction of the upper part of the skeleton in Pit 4 from 

Babadag by the digging of a later pit. 

One of the major issues of the funerary archaeology is represented by the understanding 

of the space where the burial took place. It is hard to believe that the choice of the funerary 

space was random, even if the rules guiding the communities in establishing this are still not 

very well known
66

.  

Although up to present the idea of some „funerary spaces” inside the settlements was 

discussed
67

, this theory is impossible to be verified because of the research deficiencies 

connected in the first place to the topographical registration of all known complexes. In what 

concerns the chosen place for disposal it can be noticed that the majority of the human remains 

were found in pits of different sizes, mostly circular in plan and trapezoidal in profile or bell-

shaped, similar to those named by the archaeologists „storage pits” or even „garbage pits”. 

Some pits were oval or rectangular, probably dug up especially for receiving the dead, like 

                                                 
66  Chicideanu 2000, 109. 
67  Perianu 1993, 163; Morintz, Jugănaru 1995, 182. 
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could be the case with the finds from Brăiliţa, Novosel’skoe, Rasova and Siliştea. Interesting 

are the mentions regarding the discovery of two skulls and one jaw on the floor of a house from 

the settlement of Garvăn–Mlăjitul Florilor, or of a greater number of human skulls in the ravine 

from Satu Nou–Valea lui Voicu, found together with a lot of animal – especially dog and pig – 

bones. If in the case of the pit with human skulls found in the fortification structure at Babadag 

there are some doubts concerning the association between these two complexes, at the base of 

the second earthen fortification structure from Jijila a pit containing a skull and a femur was 

also found, with better chances of association. For the complexes from Capidava–La Bursuci 
and Rasova (Grave 2) there are no mentions regarding the existence of pits, but it can be 

supposed that they were destroyed as the result of landslides or agricultural activities.  

A special place because its disposal area – outside the settlement – is occupied by the 

complex from Capidava–Necropola tumulară romană. The author of the excavations says that 

the tumulus contained four graves: „the main inhumation grave, dated to the 8
th

 century B.C.” 

and other three graves dated to the 2
nd

, respectively the 4
th

 century A.D.
68

. The grave 

considered to be Early Iron Age was observed in Section B. The pit was rectangular and was 

dug up, „directly in the clay layer”; it was an inhumation burial; the skeleton was aligned E-W; 

orientated to W (head to the W); deposited on the right side; hands in front of the face; the left 

leg over the right leg. Near the skull it was a vessel dated to Babadag II. Over the pit a mantle 

of stones was identified, 0.70 high
69

. This find, associated to the absence of any signs of an 

Early Iron Age settlement overlapped by the Roman necropolis, would have represented a case 

of inhumation beyond doubt for the Babadag culture area. Unfortunately, the information 

comes without any illustration of the complex or the inventory. The position and the alignment 

of the body which are not characteristic for the Roman period, and the inventory consisting of a 

vessel probably decorated through stamping make us consider with prudence this complex as 

belonging to the Babadag culture. A further problem is arisen by the existence of the mound 

over the grave. 

The burials from Izvoarele put similar problems. The fact that they were found by 

chance limited a lot the information gathered from the place. The only element which can offer 

a probable chronological frame and the cultural affiliation consists in the two small vessels with 

analogies in the upper level of the settlement from Satu Nou–Valea lui Voicu70
.  

As already mentioned, there are no signs so far regarding the existence of a special 

disposal area for the dead inside the settlements. The site from Babadag provides at present 

more information than the others, with 13 complexes, mostly found in the levels of the third 

phase of the culture, when the fortification was erected and the settlement extended on the 

entire promontory. Although the exact location of the complexes is not known, the majority 

come from the inhabited area, with the exception of Cat. Nos. 9 and 12, placed in the 

fortification area (out of use close to the end of the settlement). 

Another site which provided information on this aspect is Niculiţel–Cornet. The two 

preventive archaeological campaigns on this site offered a number of 8 complexes with human 

remains. Unfortunately, the lack of a clear topographical situation doesn’t make things easier, 

being more difficult to identify a possible pattern in the disposal area. 
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A special situation is considered the site from Satu Nou–Valea lui Voicu. The Early Iron 

Age complexes were excavated during 1991-1992, 2001, 2002 and form two levels in a sector 

called „the ravine”. This sector is aligned approximately N–S and has a width of 2-4 m, the 

layers being more consistent on a length of 30-32 m. To the upper level there are attributed 5 

pits, 3 of them with human remains. To the inferior level there are attributed a hut (?), a hearth 

and a pit. The situation observed here puts some problems. First of all, the area where the finds 

come from is restricted, being called by the authors „ravine”; secondly, the fact that the huge 

quantity of human and animal bones deposited here made the habitation impossible. A further 

argument is the absence of the dwelling places, the hut from Level II being put under question 

by the excavators themselves; in fact, the size of 3 × 1.1 m is not exactly fit for a dwelling 

place. In our opinion, these finds could be rather a deposition area for residues or a place for 

intentional disposal of human and animal bones for exposure, idea further confirmed by the 

presence of many skeletons in anatomical connection. 

In many cases, strongly connected to the burial process are also the grave’s features and 

the grave goods. Their characteristics vary depending on the communities, areas and periods. 

Many times these elements are the only ones that can still be noticed from the whole funerary 

practice. Observing and analyzing the modalities of arranging the funerary space and the grave 

goods lead often to important conclusions regarding the organization of the necropolis, the 

social organization, the status differentiation or the chronology. Of course, for the 

archaeologists it is easier when these rituals are reflected or end up in observable standards. 

Unfortunately, at the present state of our knowledge on the disposal of the dead for the Babadag 

culture communities, this can’t be said about the finds from the area of this culture. There can’t 

be drawn any conclusions yet on what should be considered typical in this case, no matter if it 

is to consider the space, form of disposal, individuality, position, orientation, alignment, 

features, grave goods etc. 

Sometimes some special ways of action can be noticed. Like for example at Jurilovca, where 

a layer of ashes – containing sherds from around 80 vessels, animal bones, a human humerus and 

coxal bone – was noticed over the bodies, and also objects placed at the skeletons’ level. This case is 

not singular. Four of the eight pits from Niculiţel–Cornet present a „bed” of ceramic fragments on 

which the bodies were laid
71

. On the same site, during the campaign of year 2000, in such a pit it 

was noticed a layer of ashes and sherds over a part of the bones. On the bottom of the same pit were 

found a cup with two handles, an ox shoulder blade and an antler object, probably a tool for 

planting
72

. Only the complex from Babadag contained a single skeleton (Cat. No. 6), covered with 

stone slabs and a layer of sherds
73

. Layers of ashes and sherds covering the human remains are 

signaled also for the Pits 41, 43, 44, and 46 from Satu Nou–Valea lui Voicu74
. 

The signs of burning noticed for some of the complexes imply the use of fire, sometimes 

inside the pit (Cat. Nos. 1, 5), sometimes outside, like is the case with the strongly burned 

human bones from the filling of the pit from Jurilovca–Argamum. For this last example it 

should be mentioned that the sherds forming a compact layer over the skeletons show also 

traces of secondary burning, after the breaking of the pottery. 

                                                 
71  Jugănaru, Topoleanu 1995, 71-72; Topoleanu, Jugănaru 1994, 204-205. 
72  Ailincăi, Topoleanu 2003, 45, fig. 2. 
73  Jugănaru 2005, 33. 
74  Irimia, Conovici 1991, 53, 89, 91, 94. 



Early Iron Age complexes with human remains from the Babadag settlement   89 

 
Another situation to be remembered concerns the fact that in many cases the human 

remains were not placed on the bottom of the pits, but in the filling. This observation raises the 

question of the initial purpose or use of these pits, which seem to have been used only 

secondary as places for the disposal of the dead. 

Also, two of the complexes with human skulls found in connection with the fortification 

structure at Babadag and Jijila could suggest that they were „foundation deposits”. 

  

Similar contemporary situations 

On a smaller scale the phenomenon of the „complexes with human remains” inside 

settlements is present sporadically in the SE Europe. The earliest and closest example is that of 

Pit 2 from Tămăoani, where a human inferior limb in anatomical connection was found.  

A. László puts this find in connection with the pars pro toto concept, and the presence in the 

same complex of a bronze knife, a spindle-whirl, two vessels and two small lids deposited 

successively makes him think of a possible ritual pit
75

. Also to the Tămăoani cultural group 

were attributed the finds from the necropolis of Folteşti. The excavations conducted in the years 

1972-1973 and 1975 led to the discovery of 9 graves (in the first phase only Grave 9, found 

during the last campaign, was published)
76

. The necropolis from Folteşti consists of plain 

inhumation graves, found at a distance of 6-7 m from each other. The main characteristic is the 

presence of skeletons without anatomical connection and of parts of skeletons. The absence of 

the anatomical connection in some cases and the absence of some of the bones in other cases 

reflect the manipulation of the bodies. There is only one exception, the individual from Grave 8 

was found in anatomical connection. As for the grave goods, these consist in pottery, especially 

dishes and cups, but also bronze objects, like in the case of Grave 8. A similar, but isolated, 

find comes from Hansca, a grave attributed to the Hansca–Holercani cultural group
77

. 

In Transilvania, there were published three finds from the Reci–Mediaş culture area: the 

pit from Baciu (Cluj county), with two children found in the filling
78

; two pits with human 

remains from the settlement of Teleac (Ciugud, Alba county)
79

. 

For the southern part of Romania are known the finds from Ostrovul Corbului (Hinova, 

Mehedinţi county), where a pit with three children was excavated
80

, and from Locusteni 

(Daneţi, Dolj county), where two skeletons came from the fortification ditch of the settlement
81

. 

From the same category of finds come the two pits with human remains and the 

„zolniki” (ash surface) from Hlinjeni (Rep. of Moldova)
82

, in the area of the Saharna–Solonceni 

culture. Here, the presence of such finds in an area which provides numerous data concerning 

the burial inside necropolis raises the problem of the nature of this kind of disposal of the dead, 

clearly different from the usual (?) graves. 

                                                 
75  László 1986, 68. 
76  László 1986, 67; László 2006, 105-106. 
77  Leviţki 1985, 125-128; Leviţki 1994, 222-223. 
78  Kalmar 1987, 166 sqq. 
79  Vasiliev et alii 1991, 42-43. 
80  Roman et alii 1993, 101-107. 
81  Sîrbu 1994, 89. 
82  Gol’ceva 1992, 183-189; Gol’ceva, Kašuba 1995, 19; these pits are attributed by the authors to the 

Saharna–Solonceni level. 
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A spectacular situation is known for Serbia, where in the settlement from Gomolava two 

such complexes were excavated. One pit contained 32, the other 78 individuals
83

. 

Chronologically these finds belong to the Bosut III a horizon and are attributed to the Kalakača 

culture (1050–750 B.C.)
84

. Based on the date proposed for the bronze objects from Grave II, the 

two finds were included in the last phase of this culture (the 8
th

 century B.C.). 

Outside this area, it is already consecrated in the archaeological literature the settlement 

from Stillfried an der March, Austria, where in 1976 it was excavated a pit with 7 human 

skeletons. The pit was considered by the authors as a former storage pit. The anthropological data 

evidenced the presence of 3 adults (a 30 years old male and two 40, respectively 45, years old 

females) and 4 children (a girl of 9 and 3 boys of 8, 6 and 3 years old). Their haphazard position 

suggest that they were thrown inside the pit. The importance of the anthropological analysis is 

enhanced by the fact that it was possible to establish the kin relation between the individuals. This 

find was even stranger for an area were the customary form of disposal was cremation. The 

complex was interpreted as a consequence of a „bloody succession to the throne” (?), an eventual 

influence on the funerary practice from the northern Balkan area or the burial of a family of 

„foreigners” for which different funerary standards were adopted
85

. At the same settlement from 

Stillfried appeared in some pits from the same period isolated human skulls (10), one of them still 

preserving breakage marks, probably made in order to extract the brain
86

. 

Some similarities can be noticed also between the situation from the Early Iron Age 

Lower Danube area and the British Islands for the local Late Bronze Age (1000–550 B.C.). The 

archaeological excavations showed that during that period the tradition of the urn fields, 

characteristic for the Middle Bronze Age, disappeared almost completely. Instead, human 

remains were found at 99 sites, 2/3 coming from un-funerary contexts. The majority of these 

finds consists in disarticulated human bones, unburned or in fragmentary condition, but there 

are also cases with „complete burials”, with the cremation or inhumation of the bodies
87

.  

Beside the finds from the settlements, another custom which put some problems is the 

disposal of human bones in rivers, lakes or marshes, many times in association with bronzes. 

This form of disposal of the dead in watery places takes proportions during the Late Bronze 

Age and seems to replace the earlier funerary practices. On the whole the majority of the bones 

coming from such contexts are disarticulated and mixed, suggesting a secondary disposal 

probably linked to the tradition of bronze hoarding. The same significance is possible for the 

deposits of disarticulated human bones from caves, found together with bronze objects, pottery, 

animal bones etc.
88

 

The examples presented so far give emphasis to the fact that the manipulation of the 

human bones represents a widely encountered phenomenon, in different areas and cultures, co-

existing or not with the cemeteries. 

                                                 
83  Tasić 1972, 27-37; Medović 1978. 
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Similar situations from other periods 

Many of the practices discussed until now have a long existence and they are not a 

characteristic only for the Iron Age. Such finds are in great number associated with the 

Neolithic cultures. Complexes with human remains inside settlements are a common feature for 

well-known sites from Near East, like Jerichon, Mureybet, Ain Ghazal, Tell Ramad, 

Çatalhöyük etc. The same situation is known for the Neolithic and Copper Age cultures from 

SE Europe, like Starčevo–Criş, Vinča, Boian, Gumelniţa, Cucuteni–Tripolje etc., where the 

finds were often interpreted as sacrifices connected with making the inhabited space sacred
89

. 

Although characterized by a lower intensity
90

, this practice is also noticed for the Bronze 

Age in the area between the Carpathians and Danube, as it is the case with the finds from 

Bogdăneşti, Sălacea, Otomani, Spisky Stvrto, Ganovče, considered by some archaeologists as 

the result of human sacrifices
91

. 

An „explosion” of this phenomenon is registered during the Late Iron Age. In the 

context of the classical Geto-Dacian culture this type of disposal becomes a custom, 

substituting in great part the earlier funerary practices. The situation recorded for the Early Iron 

Age is similar in many ways with that from the classical Dacian period, for which such 

disposals of the dead were interpreted as human sacrifices. It was stated that these finds, 

associated with the change of the funerary practices for the Dacian population, could be put on 

„a radical modification of the religious domain”
92

. 

  

Instead of conclusions 

The treatment of the dead has an important place in the life of all cultures and societies. 

The appearance of the first burials beginning with the Middle Paleolithic can be considered as a 

sign of an essential change in the evolution of human psychic. It is presumed that the first 

funerary features had the purpose of protecting the dead against predators and scavengers, as a 

result of the respect shown to the dead
93

. From Paleolithic to present day there were recorded 

numberless ways for the human communities of expressing their customs applied to the 

deceased. The burials as final stage of these rituals probably represent one of the most 

important sources for evidence of the prehistoric populations, offering information on the social 

organization, health, status, social roles etc.
94

 

As a definition, the grave is the place arranged with the purpose of disposing the body, 

being an assemble constituted from the human remains and the grave goods or inventory. Its 

construction is completed during a complex ceremony – the burial, through which it is 

understood the disposal of a deceased in a rigorous environment, in a place especially selected, 

activity marked by piety. In its turn, the burial represented the final stage in a complex 

ceremony from which the only trace that can be archaeologically recorded is the grave
95

.  
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There are many modalities of classifying the disposal of the dead, the human body being 

the subject of different treatments like cannibalism, exposure (on the ground, platforms, rocks, 

trees, caves etc.), disposal inside houses, inhumation, cremation etc.
96

 It must be also 

emphasized that the human being is the most important factor influencing the preservation state 

of the dead, while he is the only one determining who, when, how and where will be 

disposed
97

. The form of disposal can be classified into: simple disposal, when the deceased are 

not subject to further interventions (primary inhumation/burial, aquatic disposal, surface 

disposal); and compound disposal, which implies a series of actions leading to the reduction 

process (burial/later disinterment, exposure to air, fermentation in pots, exposure to animals, 

mechanical defleshing, cremation, chemical decomposition)
98

. One conclusion is at hand: not 

any kind of disposal of the dead leaves traces in the archaeological record, the exposure in trees 

or to air being only two examples
99

. A minimal condition for interpreting the disposal of the 

dead is the intentionality of the action
100

 (as a counterexample is Otzi the iceman, found in the 

Alps, which counts for an accidental death and not a burial)
101

. Further more the archaeologists 

discuss the nature of the ritual for the individuals sacrificed on the occasion of another person’s 

burial, like is the case for the 12 young Trojans killed at Patroklos funerals
102

, or the story of 

the slave woman sacrificed at the funeral of a Viking king narrated by the Arab chronicler Ibn 

Fahdlan in 921 A.D.
103

. 

As a conclusion, it is considered that from the archaeological point of view the funerary 

finds should be those finds of human remains placed in distinct arrangements based on which it 

could be deduced the intentional disposal as main purpose and the special character of the 

arrangements
104

. 

* 

* * 

 

Analyzing the total amount of the funerary finds from the Lower Danube area, a first 

conclusion would be that there are at least two ways of disposing the dead. The first could be 

represented by the complexes with human remains found inside the settlements, and the second 

could refer to the organization of an extra-mural funerary space, like is the case with the 

necropoleis from Folteşti and Sboryanovo. 

An overlook on the complexes with human remains from settlements brings to the 

conclusion that can’t be observes rules concerning the number of individuals placed in one 

complex, the degree of anatomical connection, the position, the deposition, the orientation and 

alignment, the sex and age, or the existence of special characteristics (like for example 

malformations or physical anomalies). 
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On the whole, some hypotheses can be presented with regard to the proceedings 

followed by the communities in order to arrange the disposal of the dead inside the settlements. 

First of all, not one of the fragmentary skeletons or disparate bones, anthropologically 

analyzed, shows signs of mechanical defleshing, conducted with cutting tools. Also, there are 

no signs of animal activity, like gnawing of the bones. Therefore, the state of the human 

remains seems to be rather the result of prolonged exposure to air, in special places, which led 

to the degradation of the soft tissues, and the drying and rigidity of the ligaments, the 

fragmentation intervening only with the following manipulation of the bodies. The lack of 

traces showing the intervention of predators reflect the fact that the place chosen for exposure 

was protected through the covering of the bodies or their placing on platforms, and why not 

inside the inhabited space (special structures or dwelling places). Such a place could have been 

the ravine excavated inside the settlement from Satu Nou–Valea lui Voicu, mentioned before. 

The degree of articulation, in other words the choice of only some parts of the skeleton, 

is, we believe, intentional, the rest of the body most probably being subject to a different 

treatment (perhaps it was cremated, buried in a different place,  kept inside dwelling places or 

even just abandoned). This way there could be explained the finds consisting of isolated bones 

or parts of bodies, especially skulls and limbs. 

The disposal of isolated bones certainly represents the result of a reduction process, 

implying complicated methods with two or more stages of activity. In his manual of physical 

anthropology for the use of the archaeologists, D. H. Ubelaker presents conclusive examples of 

such situations, ethnographically observed and archaeologically verified, for communities of 

Native Americans, like Choktaw and Huron. The descriptions of the Jesuit missionary Jean de 

Brebeuf, from 1663, emphasize the existence of complex funerary practices implying the 

exposure of the bodies in special selected places (in the forest) on platforms, the removal of the 

soft tissues after a while, and the placing of the remains in real ossuaries (very much the same 

with the situation noticed at Jurilovca–Argamum). Archaeologically the information were 

verified only for the last stage of the funerary practice
105

. Other complex modalities of treating 

the deceased were noticed for the Maya civilization, where can be observed arrangements 

under the floor, crypts, cists, votive placing of human bodies, compound disposals etc.
106

 At the 

Pueblo pre-Columbian communities often appear disarticulated, smashed, cut into pieces, 

sometimes burned skeletons, situations which were explained as results of cannibalism, 

sorcery, war, ritual disarticulation etc.
107

 

Turning back to the complexes found inside the settlements of the Lower Danube area, it 

can be important the observation of some signs of perimortem violence in some cases: 

skeletons 5 (adolescent/female) and 6 (adult/male) from Jurilovca–Argamum; skull no. 1 (adult/ 

female) from the complex Cat. No. 9 from Babadag. All three show the smashing and fracture 

of the facial region (maxilla and mandible) as the result of applying blows with blunt objects. 

The absence of any post-fractum reaction of the affected bones indicates the fact that the 

individuals didn’t survive the violence exerted towards them. 

Outside this, like already mentioned, the anthropological examination didn’t bring any 

evidence of infirmities, malformations or anomalies of the bones. As well, there can’t be 
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determined any criteria for the selection of those individuals (sex, age, social status, cause of 

death). Also, the large range of time during which this way of disposing the dead is practiced 

normally would exclude the possibility that we face the result of an epidemic.  

Although the variations in the treatment of the deceased – inhumation shortly after the 

moment of death, the prolonged exposure and the subsequent placement inside the pits of only 

parts of skeletons or isolated bones – can’t be so far explained and motivated, they still suggest 

the existence of a coherent assemble of practices, with stages observed together or separately 

for this category of finds. Following this line of argumentation, the burials from the necropolis 

of Folteşti could be also a stage in this funerary practice, with the majority of the deceased 

disposed without anatomical connection, as a result of the manipulation of the bones. 

In the Lower Danube area, this phenomenon can be noticed starting with the 11
th

 century 

B.C., and reaching a special intensity during the 10
th

–8
th

 centuries B.C., period that coincides, 

at least in the above mentioned area, with a clear drawback of the funerary complexes 

organized in cemeteries. For some zones, it looks like the two modalities used in the disposal of 

the dead are used at the same time, a case being noticed for the Saharna–Solonceni culture. 

If the ritual observed for the necropolis from Folteşti presents similarities with what is 

known about the complexes found inside settlements, the necropolis from Sboryanovo detaches 

itself, being more closely related to the tumulus from Meri
108

 and the graves from the Saharna–

Solonceni culture. Further more, the presence in this case of some cremation burials and 

grooved pottery sends rather to the funerary practices from the western part of Romania, the 

area of Banat and Oltenia. 

At the same time, we need to notice that, while the majority of the excavated settlements 

produced such finds, namely complexes with human remains, the „normal” graves are 

represented by two sites, with a rather eccentric position, and two isolated finds (Capidava and 

Izvoarele), with uncertain chronological and cultural determination. In such a situation, one 

question arises: which of the two manifestations reflects the funerary conception of the Early 

Iron Age communities from the Lower Danube area? The data at our hand at this moment 

clearly represent only a small part of what is needed in order to answer to this question. This 

leaves us with the hope that the future finds will finally enable us to throw some light to this 

essential part of the life of past societies. 

 

 

                                                 
108  Moscalu 1976, 77-78. 



Early Iron Age complexes with human remains from the Babadag settlement   95 

 
Bibliography 

 
Ailincăi, S. C., Miriţoiu, N., Soficaru, A. 2003, O groapă cu oseminte umane atribuită culturii 

Babadag descoperită în nivelul precolonial de la Orgame (com. Jurilovca, jud. 
Tulcea), ArhMold 26, 307-324. 

Ailincăi, S., Topoleanu, F. 2003, Noi complexe cu oseminte umane în aşezarea de tip Babadag 
de la Niculiţel „Cornet”, Peuce, S.N. 1 (14), 45-50. 

Babeş, M. 1988, Descoperirile funerare şi semnificaţia lor în contextul culturii geto-dace 
clasice, SCIVA 39, 1, 3-32. 

Baumann, V., H. 1995, Aşezări rurale antice în zona Gurilor Dunării. Contribuţii arheologice 
la cunoaşterea habitatului natural (sec. I-IV p. Chr.), BiblIP-A 1, Tulcea. 

Berciu, D. , Morintz, S., Roman, P. 1961, Şantierul arheologic Cernavodă, Materiale 7, 49-55. 

Brück, J. 1995, A place for the dead: the role of human remains in Late Bronze Age Britain, 

PPS 61, 245-277. 

Bruiako, I., V., Noviţkii, E., Iu. 1997, Grădiştea Novosel’skoe II (Satu Nou II) – Un nou 
complex tracic la Dunărea de Jos, Cercetări Arheologice în Aria Nord-Tracă 2,  

Bucureşti, 114-168. 

Bruiako, I.,V., Yaroševič, Iu., I. 2001, Gorodiše u s. Novosel’skoe na nižnem Dunae, Germes. 

Chapmann, R., Randsborg, K. 1981, Approaches to the archaeology of death, in Chapmann, R., 

Kinnes, I., Randsborg, K. (eds.), The Archaeology of Death, Cambridge, 1-38. 

Chicideanu, I. M. 2000, Mormânt, in Preda, C. (coord.), Enciclopedia Arheologiei şi Istoriei 
Vechi a României, III, M-Q, Bucureşti, 108-112. 

Chicideanu, I. M. 2003,  Câteva remarci asupra studiului descoperirilor mortuare, in Marcu, 

D., Istrate, A., Istrate, C. Gaiu (eds.), In memoriam Radu Popa. Temeiuri ale 
civilizaţiei româneşti în context european, Bistriţa-Năsăud, 65-76. 

Comşa, A., Schuster, C. 1995,  Unele aspecte ale practicării sacrificiului uman în prima 
perioadă a epocii metalelor, pe teritoriul României, ActaMN 32, 279-288. 

Crubézy, E., Lorans, E., Masset, C., Perrin, F., Tranoy, L. 2000, L’Archéologie Funéraire, Paris. 

Delev, P. 1984, Megalithic Thracian Tombs in South-Eastern Bulgaria, Anatolica 11, 17-46. 

Dobrinescu, C., Voinea, V., Cărpuş, L. 2005, Capidava, com. Topalu, jud. Constanţa, Punct: 
La Bursuci, CCA. Campania 2004, 99-100. 

Dragomir, I. T. 1996, Mormântul colectiv hallstattian de la Suceveni, jud. Galaţi, Danubius 16, 

365-372. 

Eibner, C. 1976, Eine Spätturnenfelderzeitliche Grube unter den Aufschüttungen des 
Westwalles von Stillfried. Zum Befund einer Schädeldeposition, FS 2, 70-85. 

Eibner, C. 1982, Die Mehrfachbestattung aus einer Grube unter dem Urnenfelderzeitlichen 
Wall in Stillfried an der March, FS 4, 107-142.  

Fol, A. (ed.) 1982, Megalite v Trakija. Trakija Pontika. Trakiiski pametnici, III, Sofia, 1982. 

Gol’ceva, N. 1992, Consideraţii preliminare asupra stratigrafiei cultural – cronologice a cetăţuiei 
Hlinjeni II, Anuarul Muzeului Naţional de Istorie a Moldovei 2, Chişinău, 183-189. 

Gol’ceva, N. V., Kašuba, M. T. 1995, Glinženi II. Mnogosloinby pamjatnik Srednego 
Podnestrovja, Tiraspol. 

Haimovici, S. 2003, Studiul paleofaunei descoperită în trei situri hallstattiene din Nordul 
Dobrogei, Peuce, S.N. 1 (14), 477-476. 



96 SORIN AILINCAI et alii  

 
Härke, H. 1997, The Nature of Burial Data, in Nielsen, K., Hoilund Nielsen, K. (eds.), Burial 

and Society. The chronological and Social Analysis of Archaeological Burial 
Data, Oxford, 19-27. 

Harţuche, N. 2002, Complexul arheologic Brăiliţa, Bibliotheca Thracologica 35, Bucureşti. 

Heiling-Schmoll, I. 1987, Sonderbestattungen und Tierdepositionen, în  Ausgrabung in Stillfried, 

43-48. 

Henderson, J. 1987, Factors determining the state of preservation of human remains, in Death, 
decay an reconstruction. Approaches to archaeology and forensic sciences 
Boddington, A., Garland, A. N., Janaway, R. C. (eds.), Manchester University 

Press, 43-54. 

Irimia, M. 1974, Cercetările arheologice de la Rasova - Malu Roşu. Raport Preliminar (Cu 
privire specială asupra Hallstattului în Dobrogea), Pontica 7, 75-132. 

Irimia, M. 2003, Den Grabritus und die Grabrituale der Babadag – Kultur – Gemeinschaften 
betreffend, Thracia 15, 251-268. 

Irimia, M., Conovici, N. 1993, Descoperiri hallstattiene în zona davei getice de la Satu Nou, 
com. Oltina, jud. Constanţa, Pontica 26, 51-114. 

Jugănaru, G. 1997, Manifestări timpurii ale primei epoci a fierului în Dobrogea (Descoperirile 
de la Garvăn -“Mlăjitul Florilor”, jud. Tulcea), in Première Age du Fer aux 
Bouches du Danube et dans les régions autour de la Mer Noire – Actes du 
Colloque International, BiblIP-A 2, 103-110. 

Jugănaru, G. 2005, Cultura Babadag, I, Constanţa. 

Jugănaru, G., Ailincăi, S. 2003, Noi date referitoare la sistemul de fortificare al aşezării 
hallstattiene de la Babadag (jud. Tulcea), Peuce, S.N. 1 (14), 51-62. 

Jugănaru, G., Topoleanu, F. 1994, Gropi funerare în aşezarea hallstattiană de la Niculiţel 
“Cornet” (jud. Tulcea), Istros 7, 71-81. 

Kalmar, Z. 1987, Contribuţii la cunoaşterea ritului funerar hallstattian, SCIVA 28, 2, 166-174. 

Kašuba, M.T. 2003, Rannee Železo v lesostepi meždu Dnestrm i Siretom (Kultura Cozia - 
Saharna), Stratum 3, 241-488. 

Kunen, L. J., Galido, M. Jo., Chase, E. 2002, Pits and Bones. Identifying Maya ritual behavior 
in the archaeological record, Ancient Mesoamerica 13, Cambridge, 197-211. 

László, A. 1986, Grupul Tămăoani. Asupra orizontului hallstattian cu ceramică incizată din 
Moldova, MemAntiq 12-13, 65-77. 

László, A. 2006, Sur les coutumes funéraires des populations du Bas-Danube au début de l Âge 
du Fer, in Lungu, V., Simion, G., Topoleanu, F. ( eds.), Pratiques funéraires et 
manifestations de l’identité culturelle (Âge du Bronze et Âge du Fer). Actes du 
IVe Colloque International d’Archéologie Funéraire, Tulcea, 105-116. 

Leviţki, O. 1985, Pogrebenie rannego železnogo veka u. Gansk, AIM v 1981, 125-128. 

Leviţki, O. 1994, Grupul Holercani – Hansca, aspectul pruto-nistrean al complexului 
hallstattian timpuriu cu ceramică incizată, in Roman, P., Alexianu, M. (eds). 

Relations Thraco – Illyro – Helléniques, Bucureşti, 219-256. 

Martin, D. L. 1997,  Violence Against Women in the La Plata river Valley (A.D. 1000 – 1300), 
in Martin, D. L., Frayer, D. W. (eds.), Troubled Times. Violence and Warfare in 
the Past,  Amsterdam, 45-76. 

Medović, P. 1988, Kalakača. Naselje ranog gvozdenog doba u Vojvodini, Novi Sad. 



Early Iron Age complexes with human remains from the Babadag settlement   97 

 
Morintz, S. 1964, Quelques problèmes concernant la période du Hallstatt au Bas Danube a la 

lumière des fouilles de Babadag, Dacia, NS 8, 101-118. 

Morintz, S. 1971, Probleme ale Hallstattului timpuriu din zona istro - pontică în lumina 

cercetărilor de la Babadag, Peuce 2, 19-25. 

Morintz, S. 1987, Noi date şi probleme privind perioadele hallstattiană timpurie şi mijlocie în 
zona istro - pontică (Cercetările de la Babadag), Thraco-Dacica 8, 39-72. 

Morintz, S. 1989, Aspecte şi probleme noi referitoare la cultura Babadag, SympThrac 7, 262-264.  

Morintz, S. 1990, Din nou despre Hallstattul timpuriu în sud-estul României, Thraco-Dacica 

11, 99-115.  

Morintz, S., Jugănaru, G. 1995, Raport privind săpăturile arheologice efectuate în sectorul V al 
aşezării de la Babadag, Peuce 11, 177-202. 

Morintz, S., Jugănaru, G., Munteanu, M. 1995, Aşezarea din prima epocă a fierului de la 
Babadag, în Cercetări Arheologice în Aria Nord-Tracă 1,  Bucureşti, 222-235.  

Moscalu, E. 1976, Die Frühhallstattzeitliche Gräber von Meri, Thraco-Dacica 1, 77 -86. 

Nikolova, L. 2002, Prehistoric Burial Customs, in Nikolova, L. (ed.), Material Evidence and 
cultural pattern in Prehistory, Sofia, 53-87. 

Parker Pearson, M. 1999, The Archaeology of Burial and Death, Gloucestershire. 

Perianu, M. 1993, O „groapă de provizii” Babadag (Hallstatt) cu oseminte umane, Thraco-

Dacica 14, 163-168. 

Roman, P., Dodd-Opriţescu, A., Dogaru, M., Şimon, M. 1993, Cercetările de la Ostrovul 
Corbului, jud. Mehedinţi, Materiale, 101-107. 

Simion, G. 2003, Situl hallstattian de la Revărsarea – Tichileşti, in Culturi Antice în zona 
Gurilor Dunării. Preistorie şi Protoistorie, I, Tulcea, 99-114. 

Sîrbu, V. 1985, Ritualuri şi practici funerare la geto – daci, Istros 4, 89-126. 

Sîrbu, V. 1986, Rituaels et practiques funéraires des Géte-daces (IIe siècle av. n.e. – Ier siècle 
après n.e.), Dacia, N.S. 30, 91-108. 

Sîrbu, V. 1994, Sacrificii umane şi practici funerare insolite în arealul tracic în Hallstatt şi La 
Téne, Istros 7, 83-120. 

Sîrbu, V. 1997, Sacrifices humains et pratiques funéraires insolites dans l’areal thrace du 
Hallstatt et La Tene, in Premier Age du Fer aux Bouches du Danube et dans les 
Régions autour de la Mer Noire, Tulcea, 193-221. 

Sîrbu, V., Ailincăi, S2005., Jijila, com. Jijila, jud. Tulcea, CCA. Campania 2004, 202-203. 

Sîrbu, V., Pandrea, S. 1994, Cercetările arheologice de la Siliştea, jud. Brăila, Istros 7, 27-62. 

Smirnov, G. D. 1955, Saharnjanskii mogilnik II, IMFAN 25, 117-120. 

Spindler, K. 2002, The Iceman’s body – the 5000 Year Old Glacial Mummy from Ötzal Alps, in 

Sweeney, S. T., Hodder, I. (eds.), The Body, Cambridge, 142-168. 

Sprague, R. 2005, Burial Terminology. A Guide for Researchers, Oxford. 

Stoyanov, T. 1997, Early Iron Age Necropolis. Sboryanovo, I, Sofia.  

Tasić, N. 1972, An Early Iron Age Colective Tomb at Gomolava, ArhIug 13, 27-37. 

Uberlaker, H. D. 1978, Human Skeletal Remains, Washington. 

Vančugov, V. P., Niculiţă, I. T., Sîrbu, V., Cojocaru, V. 1999, Rezultatele perieghezelor 
arheologice în stepele Bugeacului din anul 1997, Cercetări Arheologice în Aria 

Nord-Tracă 3, Bucureşti, 117-133. 

Vandermeersch, B. 1995, Le Probléme des Premières Sépultures, in La Mort. Passée, Présent, 
Conditionnel. Actes du Colloque de la Roche-sur-Yon, 17-23. 



98 SORIN AILINCAI et alii  

 
Vasiliev, V., Aldea, Al., Ciugudean, H. 1991, Civilizaţia dacică timpurie în aria intracarpatică 

a României. Contribuţii arheologice, aşezarea fortificată de la Teleac, Cluj. 

Venedikov, I., Fol, A.(eds.) 1976, Megalite v Trakija. Trakiiski pametnici, 1, Sofia. 

Voinea, V. 2001, Sacralizarea spaţiului locuit. Sacrificiile umane, CCDJ 21, 35-41. 

 

 

 

 

 

 
Sorin Cristian Ailincăi 

Institutul de Cercetări Eco-Muzeale 
Str. 14 Noiembrie, nr. 3,  

820009, Tulcea 
sailincai@yahoo.com 

 
Gabriel Jugănaru 

Institutul de Cercetări Eco-Muzeale 
Str. 14 Noiembrie, nr. 3,  

820009, Tulcea 
 

Alexandra Clara Ţârlea 
Catedra de Istorie Veche şi Arheologie, 

Facultatea de Istorie, Universitatea Bucureşti  
Bd. Regina Elisabeta 4-12, Sector 5,  

030018, Bucureşti  
alex_tarlea@yahoo.com 

 
Mirela Vernescu 

Muzeul Brăilei 
Str. Piaţa Traian, nr. 3 

810153, Brăila 
miravernescu@yahoo.com 

 
 
 



 

PEUCE, S.N. III – IV,  2005-2006, p. 109 - 120 

 

 

DESPRE AŞA-NUMITUL „PROTECTORAT” SCITIC  

ASUPRA ORAŞELOR GRECEŞTI NORD-VEST PONTICE
*
 

 
 

Victor COJOCARU  
 

 

Zusammenfassung: Die Idee nach dem sogenannten skythischen „Protektorat” über Olbia und 
andere griechische Zentren im nordwestlichen Schwarzmeerraum wurde schon im 19. Jahrhundert in der 
russischen Historiographie geäußert, bekam aber erst mit den Forschungen von Ju.G. Vinogradov eine 
breite Anerkennung. In seiner Habilitationsschrift über die politische Geschichte Olbias stellt der 
russische Historiker und Epigraphiker das Konzept von einem „barbarischen/skythischen Protektorat“ 
vor und entwickelt seine Theorie auf mehr als 40 Seiten. Dieses „Protektorat” bedeutete die ökonomische 
Abhängigkeit griechischer Städte wie Olbia, Nikonion, Kerkinitis oder Histria von skythischen Königen, 
während sie gleichzeitig innen- und außenpolitisch unabhängig bleiben. Die Theorie vom skythischen 
„Protektorat“ kann aber durch den archäologischen Befund nicht gestützt sein. Auch spielen in dieser 
Hinsicht die literarischen, epigraphischen und numismatischen Quellen nur eine mittelbare und wenig 
überzeugende Rolle. Die vielzitierte Geschichte Herodots von Skyles (Hdt. IV, 78-80) liefert keine 
Nachrichten über eine Abhängigkeit von Olbia oder Histria von Ariapeithes, Skyles oder Oktamasades. 
Rein hypothetisch bleibt auch die ganze Diskussion über Arichos- und Eminakos-Münzen aus Olbia. 
Letzendlich lassen die archäologischen Grabungen, besonders diejenigen, die in der chora von Olbia 
durchgeführt worden sind, unterschiedliche Interpretationsmöglichkeiten zu. Trotz dieser Tatsache ist zur 
Zeit die Idee vom sogenannten skythischen „Protektorat“ über Olbia und über andere griechische 
Zentren im nordwestlichen Schwarzmeerraum in der russischen, ukrainischen und neuerdings in der 
rumänischen Fachliteratur fast allgemein anerkannt. Dagegen äußerten sich in den letzten Jahren 
mehrere Archäologen aus Kiev und besonders S.D. Kryžickij. Dieser unterstützt mit beachtenswerten 
Argumenten die Hypothese, dass im 5. und 4. Jh. die Entwicklung des Agrarterritoriums Olbias mit der 
inneren Entwicklung der Stadt in Beziehung stand, und nicht mit dem Druck der Skythen.Unserer 
Meinung nach bieten die Prägungen von Skiluros aus Olbia, wie früher die Prägungen von Skyles aus 
Nikonion, Hinweise auf enge Beziehungen zwischen diesen Städten und den Skythen beziehungsweise den 
Spätskythen. Von dieser Münzprägung bis zur Anerkennung eines skythischen „Protektorats“ bleibt aber 
ein langer und ganz unsicherer Weg im Feld der Hypothesen und Vermutungen. Beim heutigen Stand der 
Forschung ist es unserer Meinung nach notwendig, alle literarischen und epigraphischen Hinweise über 
die oben genannten Beziehungen zu sammeln und mit einem entsprechendem Kommentar zu versehen, um 
anschließend den numismatischen und archäologischen Befund in Betracht zu ziehen. Diese ist vermutlich 
die einzige Möglichkeit, nicht nur neue Erkenntnisse zu erhalten, sondern auch, um mehr Klarheit in dieses 
umstrittene Problemfeld bringen zu können. 

Schlüsselwörter: nordwestlicher Schwarzmeerraum, griechische Städte, skythisches „Protektorat“. 
Cuvinte cheie:  spaţiul nord-vest pontic, oraşe greceşti, „protectorat“ scitic.   
 
În istoria mai mult sau mai puţin milenară a oraşelor greceşti din zona de nord-vest a 

Mării Negre relaţiile dintre eleni şi epihorici au reprezentat nu doar o constantă, ci şi una dintre 
raţiunile importante de existenţă a comunităţilor urbane, odată cu întemeierea primelor 

                                                 
*  Acest material a fost prezentat iniţial, sub forma unei comunicări, cu prilejul simpozionului 

„Arhitectură. Restaurare. Arheologie” (ARA), organizat de Institutul de Arheologie „Vasile Pârvan” 
între 6 şi 8 aprilie 2006. Anterior, ne-am referit asupra subiectului, într-o formă mult mai concisă, în 
Cojocaru  2005, 163-166.   
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apoikii1. Iar atunci când vorbim despre epihorici, referindu-ne la teritoriile în discuţie, ne 
gândim, în primul rând, la numeroasele seminţii iraniene, amintirea cărora s-a perpetuat în 
timp, graţie topos-ului literar, mai cu seamă sub numele generic de Óêýèáé (respectiv 
Scythae)2. Şi dacă existenţa contactelor dintre greci şi sciţi n-a necesitat nici un moment o 
demonstraţie aparte – mărturiile literare fiind mai mult decât relevante în acest sens3 –, în ceea 
ce priveşte natura relaţiilor respective suntem departe de a avea o imagine clară asupra 
acestora, fiind mereu tentaţi să ne hazardăm în domeniul ipotezelor şi să forţăm interpretarea 
documentelor epigrafice, arheologice, numismatice, iconografice etc. Dintr-o asemenea 
perspectivă, ar fi uşor de explicat apariţia ideii existenţei unui „protectorat” scitic asupra 
oraşelor greceşti nord-vest pontice, idee formulată încă în primele decenii ale secolului XIX4 şi 
devenită între timp un loc comun nu doar în istoriografia rusă, ci şi în cea română şi chiar 
occidentală5, mulţi cercetători părând să o accepte axiomatic.   

Ţinem să precizăm, de la bun început, că noi înşine subscriam, la un moment dat, la 
ideea „protectoratului” scitic. În contextul tezei noastre de doctorat, luând în discuţie relaţiile 
politice întreţinute de Histria cu neamurile „barbare” mai apropiate sau mai îndepărtate, pe 
baza decretului pentru Agathocles, fiul lui Antiphilos6, dezvoltam argumentaţia – pe urmele lui 
I. I. Russu7 – în favoarea scitismului dinastului Rhemaxos şi a fiului său Phrad[mon]. În acest 
sens, împărtăşim şi acum aceeaşi opinie. Avem, în schimb, serioase rezerve faţă de concluzia la 
care ajungeam la finele acelei discuţii: „Aşa cum s-a atras deja atenţia8 termenul de Scythia 
apare aici pentru prima dată într-o inscripţie din Dobrogea pentru a desemna teritoriul dintre 
Dunăre şi mare, cu circa două secole înainte de a întâlni acelaşi apelativ la Strabon9. În 
contextul unei discuţii în care, din cauza insuficienţei argumentelor, au fost formulate atâtea 
ipoteze, n-am putea oare presupune că apelativul de Scythia apare în vocabularul histrienilor şi, 

                                                 
1  Cf. Košelenko et alii 1984, 6; Vinogradov, Marčenko 1991, 153-154; Šelov 1994, 100; Marčenko 1996,  

70; Heinen 2001, 5, 7, 15 şi urm., 23. 
2  Vezi discuţia recentă la Tokhtas’ev 2005,  61 şi urm. 
3  Mărturii uşor de aflat din cele două corpora în care au fost adunate informaţiile literare referitoare la 

spaţiul nord- şi nord-vest pontic: Latyschev (ed.)1890-1900 & 1904-1906; Fontes I. În ceea ce 
priveşte interpretarea informaţiilor respective, rămâne de actualitate studiul datorat lui Rostowzew 
1931, 3-128. Dintre contribuţiile apărute ulterior, menţionăm aici: Dovatur, Kallistov, Šišova 1982; 
Nejchardt 1982; Kuklina 1985; Skržinskaja 1991; Ivančik 2005. 

4  De către J. de Blaramberg, atunci când acesta stabileşte că Olbia ar fi plătit, în repetate rânduri, tribut 
triburilor barbare sau că s-ar fi aflat sub stăpânirea lui Skiluros, deducţie făcută pe baza monedelor cu 
numele dinastului respectiv emise în acest oraş. Pentru trimiteri, vezi Tunkina 2002, 433, 542. Aceeaşi 
autoare schiţează un scurt, dar foarte sugestiv, portret al vieţii şi activităţii „anticarului” Blaramberg: 
Tunkina 2002, 108-120. Vinogradov 1989, 8, n. 7, atribuie „paternitatea” ideii lui Rochett 1822, 99 şi 
urm. Spre deosebire de Blaramberg, ultimul a recunoscut „stăpânul Olbiei” în persoana lui Skyles.  

5  De exemplu, Šelov 1994, 106; Marčenko 1999, 155, 157-158; Rogov 1999, 131, 137; Alexandrescu 
1999,  107, nota 164; Heinen 2001, 4; Ruscu 2002, 39, 55, 57; Lantsov 2005, 139, şi lista ar putea fi 
mult continuată. 

6  ISM I 15; Cojocaru 2004, 484 şi urm.; cf. Cojocaru 2002, 139 şi urm. 
7  Russu 1967, 124, 132-134, 136-138. 
8  Vezi ISM I, 89. 
9  Strabon VII 4, 5 şi VII 5, 12. 
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respectiv, a lapicidului pentru a desemna ţinutul Dobrogei într-o perioadă când oraşul şi 
teritoriile adiacente, la fel ca şi Olbia nord-pontică, se aflau sub protectoratul unui rege scit ?”10 

Chiar dacă mereu prezentă, sub o formă sau alta, în contextul discursului istoriografic, 
ideea „protectoratului” scitic a căpătat o recunoaştere largă odată cu cercetările istoricului şi 
epigrafistului moscovit Ju. G. Vinogradov. Printre preocupările ştiinţifice ale regretatului 
savant11 un loc aparte l-a ocupat studierea istoriei Olbiei nord-pontice şi, mai cu seamă, 
perioada preromană din istoria acesteia12. Excelent cunoscător al epigrafiei şi arheologiei 
clasice de la nordul Mării Negre, dar şi o fire foarte speculativă, Vinogradov a apelat cu multă 
dezinvoltură la vastul şi, în acelaşi timp, vulnerabilul câmp al ipotezelor, ori de câte ori sursele 
literare, epigrafice sau de altă natură s-au dovedit a fi insuficient de elocvente în obţinerea unei 
reconstrucţii istorice cât mai complete şi mai credibile. 

În reconstrucţia propusă de învăţatul rus13, apoikia de pe malul vestic al limanului Bugului 
ar fi fost întemeiată cu acordul sciţilor care ar fi cedat coloniştilor un teritoriu cu graniţe bine 
precizate, pe care avea să se dezvolte viitorul oraş14. Schimburile comerciale reciproc avantajoase 
ar fi menţinut pentru un timp relaţiile de bună vecinătate15, dar odată cu campania lui Darius 
împotriva sciţilor, urmată de contraofensiva acestora, regii sciţi şi-ar fi schimbat brusc politica 
faţă de aşezările de pe litoral16. Unul dintre argumentele importante, în acest sens, l-ar constitui 
stratul de incendiu descoperit în urma cercetărilor arheologice de la Histria17. 

                                                 
10  Cojocaru 2004, 389. 
11  Asupra personalităţii omului şi savantului am zăbovit cu alt prilej, vezi Cojocaru 2003, 349-352. 
12  Pe lângă teza sa de habilitat, publicată în 1989, mai amintim aici Vinogradov 1981; Vinogradov, 

Kryžickij 1995, precum şi o serie de studii şi articole reunite în culegerea Vinogradov 1997. 
13  Ne-am permite să cităm aici un pasaj din cuvântul înainte la ediţia engleză a celebrei istorii sociale şi 

economice a Imperiului Roman a lui M. I. Rostovtzeff. Citatul este preluat după ediţia germană 
Rostovtzeff 1929, I, p. VII: „Das Buch ist meinem lieben Freunde J. G. C. Anderson gewidmet... 
Anderson hat nicht nur mein Manuskript revidiert...; er hat auch sämtliche Korrekturen gelesen, eine 
vernünftige Zitierweise eingeführt und die Zitate zum großen Teil nachgeprüft. Was aber nicht 
minder wichtig ist, er hat mich in vielen Fällen zu entschiedener Stellungnahme veranlaßt, wo ich 
geneigt war, mich unbestimmt zu äußern: offenbar widerstrebt der geistigen Eigenart des Engländers, 
der sich darin vom Slawen unterscheidet, jeder Mangel an Präzision des Gedankens oder Ausdrucks. 
Sehr oft hat er mich auch davon abgehalten, übereilte und daher irrige Schlußfolgerungen zu 
formulieren (s. n., V. Cojocaru)“. Las la latitudinea cititorilor să intuiască rostul acestui citat.  

14  Vinogradov 1989, 43. 
15  Vinogradov 1989, 55. 
16  Vinogradov 1989, 84 şi urm. 
17  Vinogradov 1989, 86, cu trimitere la Boardman 1980, 248; Coja 1970, 103. Mai nou, despre presupusa 

distrugere a Histriei de către sciţi (la sfârşitul secolului VI – începutul secolului V a.Chr.), vezi Ruscu 
2002, 38 şi urm., cu trimiteri la publicaţii anterioare. În plus, s-ar mai impune menţionat Alexandrescu 
1993, 233; referitor la ultimul, cf. recenzia lui Preda 1999, 181-185, cu citatul de la pagina 182: „Potrivit 
opiniei autorului, fără să ne ofere nici un fel de argument concret şi credibil (s. n.), cele două «temple-
sanctuare» ar fi fost dărâmate şi prădate în cursul atacului sciţilor şi al ofensivei acestora către sud, pe 
urmele lui Darius I, cândva «în jurul anului 500 î.Chr. sau în primii ani ai secolului V î.Chr.». O 
asemenea datare ne obligă să admitem că Darius cu armata sa continuau încă să zăbovească pe litoralul 
de nord şi de vest al Mării Negre, la mai bine de 14 ani de la campania sa scitică, sau că sciţii s-au gândit 
abia acum să se răzbune pe regele persan, pornind un atac spre sud”. Nu putem insista aici mai mult, 
atrăgând doar atenţia că aşa numita distrugere a Histriei de către sciţi nu se bazează pe vreo dovadă 
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În ceea ce priveşte Olbia, expansiunea nomazilor ar fi dovedită, îndeosebi, de apariţia 
mormintelor scitice, la începutul secolului V a.Chr., la N şi E de graniţele teritoriului olbian, de 
mormintele celor ucişi de săgeţi scitice cam în aceeaşi vreme18 şi de reducerea drastică a 
limitelor teritoriului rural19. Cucerind regiunile de silvostepă şi angajându-se într-o luptă 
continuă cu tracii, sciţii ar fi întrerupt căile tradiţionale de completare a componentei 
„barbare”, aflată într-o situaţie de dependenţă în structura socială a polisului în discuţie. În 
consecinţă, din complexul ceramicii lucrate cu mâna ar fi dispărut elementele specifice 
spaţiului carpato-dunărean şi zonei de silvostepă20. 

Conflictul militar dintre olbieni şi sciţi s-ar fi desfăşurat doar în prima etapă a 
expansiunii iranienilor, câtă vreme forţele importante ale acestora erau antrenate în conflictul 
cu tracii. Odată cu încheierea unui acord de pace dintre cele două neamuri – cândva prin anii 
’80 ai secolului V – acord consfinţit prin căsătoria dintre regele Ariapeithes cu fiica dinastului 
odris Teres21, regii sciţi ar fi căpătat mână liberă în a supune definitiv aşezările din regiunea 
cursului inferior al Niprului şi al Bugului, în frunte cu Olbia. După care s-ar fi ajuns la o 
stabilizare a situaţiei politice în zonă22. 

O altă dovadă a expansiunii scitice – în opinia lui Vinogradov – ar fi apariţia symachiei 
bosporane sub egida Archeanaktizilor23. Şi dacă oraşele bosporane, consolidate printr-o uniune 
teritorială suprapusă structurii polis-ului, au reuşit să reziste în faţa presiunii „barbare”, 
polisurile nord-vest pontice (Nikonion, Olbia, Kerkinitis, eventual Tyras) au trebuit să 
recunoască protectoratul scitic24. 

Dat fiind faptul că mărturiile de care dispunem, în acest sens, sunt extrem de puţine, 
autorul doar schiţează procesul instaurării respectivului protectorat în linii foarte generale25. Pe 
baza unui graffito (ôÝëç Tí ô{[ς] Óêýèáò)26 s-a conchis asupra existenţei unui protectorat scitic 
asupra Kerkinitisului, iar în temeiul unor emisiuni monetare (Skyles27, Skiluros28) s-a insistat 

                                                 
concretă, rămânând, în continuare, mai degrabă un joc al minţii, pe baza căruia − în opinia noastră − nu 
este posibilă obţinerea unei reconstrucţii istorice cât de cât credibile. 

18  Vinogradov 1989, 86-87.  
19  În sinteza referitoare la statele antice de la nordul Mării Negre − Košelenko et alii 1984, 11 − dispariţia 

majorităţii aşezărilor chorei este pusă în legătură cu activizarea sciţilor nomazi cu titlu de probabilitate. 
20  Vinogradov 1989, 86. În acelaşi sens, Marčenko 1988, 114-117, 121-123; Marčenko 1999, 147.  
21  În legătură cu acest subiect, vezi, mai recent, consideraţiile interesante formulate de Ruscu 2002, 52-55. 
22  Vinogradov 1989, 89, 115.   
23  Vinogradov 1989, 89-90, 115. Referitor la constituirea symachiei bosporane sub domnia 

Arkheanaktizilor, vezi Žebelev 1953, 21-28; Gajdukevič 1971, 50-64 (Die Archeanaktiden); 
Blavackij 1985, 207-211; Šelov-Kovedjaev 1985, 70-82 (Bospor v pravlenie Archeanaktidov. 480/79-
438/7 gg.); Anochin 1999, 14-36: Archeanaktidy i Pontijskaja ekspeditsija Perikla (480-437 do n.e.); 
Saprykin 2003, 11-35. 

24  Vinogradov 1989, 90. 
25  Vinogradov 1989, 90-91. 
26  Solomonik 1987, 114-115; cf. Vinogradov 1989, 91; Šelov 1994, 106; Rogov 1999, 131; 

Marčenko1999, 160, nota 4.  
27  Nume dinastic iranian. Pentru atestări, vezi Cojocaru 2004, 135, nr. 61. Cf. Tokhtas’ev 2005, 92,  

nr. 42;  94, nr. 47; 98, nr. 54; 100, nr. 57 (cu observaţii asupra numelui). Moneda de la Nikonion, pe care 
apare numele abreviat Óêõë-, este datată cca. 470-460 a. Chr. de către Anochin 1989, 115, nr. 400. 
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asupra aceluiaşi protectorat în cazul Nikonionului sau a Olbiei. În aceeaşi ordine de idei,  
Ja. V. Domanskij presupunea la un moment dat că Olbia însăşi s-ar fi cerut sub protecţie scitică 
pentru a scăpa de presiunea tot mai mare exercitată de unele formaţiuni tribale „barbare”, 
insuficient integrate în componenţa statului scitic29. Ca paralelă este invocată situaţia în care se 
afla Histria la începutul secolului II a.Chr., conform informaţiilor desprinse din decretul pentru 
Agathocles, fiul lui Antiphilos30. 

Pentru a ne concentra atenţia doar asupra Olbiei, remarcăm, mai întâi, discuţia – pe cât de 
prolixă, pe atât de departe de a fi încheiată31 – pe care Ju. G. Vinogradov o propune (în consens 
cu un şir de predecesori, printre care s-ar remarca P. O. Karyškovskij32) în legătură cu numele 
Åìéíáêï[ò]

33 sau Åìéíáêηò34 care apare pe aversul unei serii monetare olbiene (sub forma de 
Gen. ÅÌÉÍÁÊÏ) şi care se consideră a fi aparţinut unui rege sau dinast scit35. Cât priveşte 
reprezentarea de pe avers – Heracle cu pielea leului pe cap şi pe umeri, sprijinit în genunchiul 

                                                 
28  Rege al sciţilor târzii din Crimeea. Monedele cu numele acestui dinast sunt datate între 130-120 a.Chr. − 

Anochin 1999, 111, nr. 324-327. Pentru atestări, vezi Cojocaru 2004, 135, nr. 60. Cele mai recente 
observaţii asupra numelui sunt făcute de Tokhtas’ev 2005, 88, nr. 40; 92, nr. 42; 96, nr. 50; 105, nr. 67. 

29  Trimiterea la Vinogradov 1989, 91, n. 46. În ceea ce priveşte sintagma „statul scitic”, raportată la 
secolul V a. Chr., discuţia este mult prea complexă şi prolixă pentru a insista aici asupra ei, fie şi în 
liniile cele mai generale. Noi ne raliem opiniei cercetătorilor care neagă existenţa unui asemenea stat 
(sau a unui centru de putere capabil să exercite o presiune sistematică asupra oraşelor greceşti de pe 
litoral) în perioada amintită; vezi, în acest sens, Kryžickij 2002, 218-219. Despre ideea statului scitic 
la M.I. Rostovtseff, vezi excelentul studiu al lui H. Heinen (Heinen 1999, 45-61; reeditat în Heinen 
2006, 305-319 [îndeosebi 312-313]). 

30  ISM I 15; Cojocaru 2004, 484 şi urm.; cf. Cojocaru 2002, 139 şi urm. 
31  O dovadă în acest sens ar fi şi reluarea recentă a discuţiei de către  Kullanda, Raevskij 2004, 79-95. 
32  Karyškovskij 1960, 179-195; Karyškovskij 1984,  78-89. 
33  Monedele pe care apare numele respectiv sunt datate cca. 440-438 a. Chr. Cf. opiniei mai recente 

exprimate de Kullanda, Raevskij 2004, 82 (cu trimiteri la literatura anterioară), data emiterii acestora 
s-ar plasa către jumătatea secolului V a.Chr. Seria respectivă ar număra în prezent nu mai puţin de 25 
monede − Kullanda, Raevskij 2004, 81. Pentru atestări ale numelui şi referinţe bibliografice, vezi şi  
Cojocaru 2004, 129, nr. 21 şi n. 31.  

34  Formă preferată de Kullanda, Raevskij 2004, 91, nota 55, cu trimitere la V. I. Abaev. Apartenenţa 
lingvistică a numelui – considerat a fi indiscutabil unul iranian – este discutată pe larg şi cu 
argumente demne de luat în seamă (Kullanda, Raevskij 2004, 90-94). 

35  După cum consideră Vinogradov 1989, 117, Eminakos, la fel ca şi predecesorul său, Arichos – 
cunoscut tot graţie emisiunilor monetare –, ar fi putut fi un „intendent” al regelui scit (Oktamasades, 
în cazul lui Eminakos). Nici de aceasta dată însă, argumentaţia eruditului moscovit nu depăşeşte 
domeniul supoziţiilor, iar între prezumţie şi ipoteza dovedită – cum susţine chiar autorul (Vinogradov 
1989, 218) – există ceva distanţă. Kullanda, Raevskij 2004, 89 şi urm., insistă asupra statutului 
dinastic al personajului, referindu-se la reprezentarea de pe aversul monedei. Dar nici ultimii doi 
autori nu depăşesc, în încercarea lor de argumentare, domeniul ficţiunii. Noi ne raliem opiniei 
cercetătorilor care văd în purtătorul numelui Eminakos (chiar şi în cazul când am avea a face cu un 
nume iranian sigur) un magistrat al oraşului. Mai recent, discuţia este rezumată, în acest sens, de 
Kryžickij 2002, 218: „… ni se pare productivă ipoteza, formulată la timpul său de Orešnikov, 
conform căreia Eminakos ar fi putut fi un magistrat… În ceea ce priveşte existenţa unei amprente a 
reversului monedei pe o oinochoe, acest fapt tocmai dovedeşte că Eminakos a fost, cel mai probabil, 
un (magistrat) eponim, fiind «responsabil» pentru măsurile de greutate şi de capacitate”. 
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drept şi îmbrăcând coarda arcului – prin supoziţii şi graţie imaginaţiei s-a ajuns la Targitai, 
întemeietorul mitologic al dinastiei regilor sciţi36. 

Povestea tragică a lui Skyles, ajunsă până la noi în pasionanta relatare a lui Herodot (IV, 
78-80), este repovestită şi interpretată cu lux de amănunte37, pentru a se ajunge astfel la 
apogeul „argumentaţiei” în sensul existenţei unui protectorat scitic asupra Olbiei şi asupra altor 
oraşe nord-vest pontice, odată cu al doilea sfert al secolul V a.Chr. În contextul acestei atât de 
ample şi pasionante reconstrucţii este trecut cu vederea un amănunt mic, dar extrem de 
important – după părerea noastră – şi anume că Herodot nu face nici măcar cea mai mică aluzie 
asupra faptului că Olbia sau Histria ar fi depins în vreun fel de Ariapeithes, Skyles sau 
Oktamasades38.  

Cel care a promovat cu atâta insistenţă ideea „protectoratului” scitic, trebuia, în mod 
firesc, să ajungă şi la o definiţie în acest sens. În opinia lui Ju. G. Vinogradov, autoritatea 
regilor sciţi se răsfrângea cu preponderenţă, dacă nu chiar exclusiv, asupra sferei economice. O 
asemenea situaţie ar fi determinat creşterea tot mai accentuată a ponderii comerţului de tranzit 
între „protectorii” sciţi cu lumea egeeană, precum şi a meşteşugurilor în economia olbienilor, 
în defavoarea agriculturii şi a creşterii vitelor. Din punct de vedere arheologic, aceasta ar 
explica reducerea drastică a chorei şi concentrarea loturilor agricole în imediata apropiere a 
cetăţii. Dincolo de controlul exercitat în domeniul economiei39, control pe care autorul nu-l 
consideră ca având neapărat un caracter coercitiv, regii sciţi sau „reprezentanţii” acestora 
(Tðßôñïðïé) nu s-ar fi implicat în mod evident în politica internă şi externă a statului olbian, 
câtă vreme Adunarea poporului şi administraţia oraşului îşi exercitau atribuţiile40. Pe de altă 
parte însă, autoritatea „protecţionistă” ar fi determinat schimbarea regimului politic, prin 
trecerea de la guvernarea democratică la tiranie41.  

Către începutul anilor ’30 ai secolului V, ar fi avut loc o diminuare considerabilă a 
dictatului scitic în viaţa economică a Olbiei, fără ca aceasta să implice, totuşi, o emancipare a 
oraşului de sub autoritatea statului scitic, dată fiind absenţa unei chore de proporţiile celei 

                                                 
36  Vinogradov 1989, 94. În această ordine de idei, autorul preia interpretarea propusă de Karyškovskij 

(vezi, mai sus, nota 32), pe urmele ipotezei referitoare la „Heracle scitic”, formulată de Grakov 1950,  
7-18. Reprezentarea de pe monedele Eminakos a fost pusă în legătură cu legenda genealogică scitică 
şi de Chazanov 1975, 242-243. Mai nou, ideea este preluată de D. S. Raevskij, vezi Kullanda, 
Raevskij 2004, 86. Împotriva legăturii dintre reprezentarea lui Heracle de pe monedele Eminakos şi 
legenda genealogică scitică se pronunţă Rusjaeva 1979, 141-142 şi Skržinskaja 1991, 14-15. Cf. 
Kryžickij, 2001, 30; Kryžickij 2002, 217. Varianta rusă a articolului lui Kryžickij ne-a fost semnalată de 
dr. Valeriu Banaru (Mannheim/Chişinău) căruia îi mulţumim şi cu această ocazie. 

37  Vinogradov 1989, 101 şi urm.  
38  Cf. Frolov 1981, 177-178. Vezi şi Kryžickij 2001,  28; Kryžickij 2002, 215. La paginile 30-31 

(respectiv, pagina 218), ultimul se întreabă, pe bună dreptate, de ce Herodot, atât de interesat de sciţi, nu 
pomeneşte nimic despre un eventual „protectorat al acestora asupra coloniilor greceşti?”. În Košelenko 
et alii 1984, 11, se constată doar că istoria despre regele Skyles pledează în favoarea relaţiilor paşnice 
întreţinute de Olbia cu sciţii. În această ordine de idei, apar cel puţin curioase afirmaţii categorice de 
genul: „Istorik iz Galikarnassa zastal Ol’viju uže pod protektoratom Oktamasada (<în momentul 
vizitei> istoricului din Halikarnass, Olbia se afla deja sub protectoratul lui Oktamasades)” − 
Vinogradov 1989, 116. 

39  Vinogradov 1989,  107, 115-116, 240-241. 
40  Vinogradov 1989,  107. 
41  Vinogradov 1989,  111, 114. 
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anterioare instaurării „protectoratului”42. În ordinea ideilor expuse mai sus, remarcăm o anumită 
ambiguitate în definirea gradului de dependenţă a oraşului de autoritatea „protectoare”. Uneori se 
vorbeşte despre controlul exercitat de ultima doar în sfera activităţilor economice, iar alteori este 
admisă imixtiunea dinaştilor sciţi şi în alte domenii ale vieţii polisului, mergându-se până la 
schimbarea regimului politic sau chiar până la impunerea unor „intendenţi” (Tðßôñïðïé). Ieşirea 
oraşului de sub „tutela” scitică şi răsturnarea tiraniei ar fi determinat introducerea cultului lui 
Zeus Eleuterios la începutul secolului IV a.Chr.43, moment în care este plasat începutul revigorării 
rapide a teritoriului rural care ajunge să depăşească graniţele anterioare, din prima epocă de 
prosperitate a oraşului44. Odată cu Skiluros, dacă nu chiar un secol mai devreme (sic!)45, se 
vorbeşte despre cea de a doua etapă a „protectoratului” scitic asupra Olbiei46. 

Referindu-se, în treacăt, asupra oraşelor greceşti din Dobrogea, Ju. G. Vinogradov le 
plasează mai întâi sub protecţia – de înţeles benefică – a lui Remaxos47, urmată de 
„protectoratul economic” al dinaştilor sciţi din Dobrogea48, al căror nume îl cunoaştem datorită 
unor emisiuni monetare49, ca ulterior autorul să fie purtat de pană până la a înfiera „ocupaţia 
militară” a jefuitorilor şi siluitorilor geţi, conduşi de Burebista50. 

În concluzie, Ju. G. Vinogradov consideră că forma de dependenţă a oraşelor greceşti – 
denumită „protectorat barbar” – a constituit un fenomen universal, de lungă durată, pentru 
vastul teritoriu de la nordul şi vestul Mării Negre pe parcursul secolelor V–II a.Chr. 

Din cele expuse până acum, se poate observa cu uşurinţă că argumentul hotărâtor în 
reconstrucţia istorică propusă de epigrafistul rus rezidă în felul cum acesta înţelege să 
interpreteze unele rezultate ale cercetărilor arheologice de la Olbia şi din chora acesteia, 
cercetări desfăşurate, mai cu seamă, sub egida Institutului de Arheologie din Kiev. Ca atare, nu 
surprinde faptul că replica cea mai hotărâtă la teoria „protectoratului” scitic a fost formulată de 
unii colegi kieveni, în frunte cu S. D. Kryžickij. În opinia acestora, Olbia şi-ar fi pierdut 
independenţa abia odată cu Skiluros51, stabilirea formei şi a gradului acestei dependenţe 
rămânând, deocamdată, în afara posibilităţilor noastre de cunoaştere. În acelaşi timp, faptul că 
regele sciţilor târzii din Crimeea foloseşte monetăria oraşului n-ar implica pierderea statalităţii, 
fiind vorba, cel mai probabil, de un aşa-numit protectorat economic52. 

                                                 
42  Vinogradov 1989,  118. 
43  Vinogradov 1989,  138, 143, 148. 
44  Vinogradov 1989,  138. 
45  Pentru susţinerea unei date anterioare este invocat cazul Byzantionului şi cel al Histriei, care plăteau 

tribut (öüñïò) dinaştilor „barbari” − Vinogradov 1989,  203/4. 
46  Vinogradov 1989,  184, 203/4, 231 şi urm., 244-248, 250. 
47  Vinogradov 1989,  203/4, 267. 
48  Áéëéïò, Áêñïóáò, Áôáéáò, Κανιτης, Σαριακης, Χαρασπης. Pentru atestări, vezi Cojocaru 2004, 

127-137, nr. 2, 4, 10, 26, 54, 77.  
49  Preda 1998, 121-125. 
50  Vinogradov 1989,  267, 270.   
51  Părere frecvent întâlnită în istoriografia rusă (respectiv sovietică). Vezi, de exemplu, Košelenko et alii 

1984, 11: „Dal’nejšee oslablenie Ol’vii privelo k tomu, čto ona popala pod vlast’ skifov. Eto proizošlo 
okolo serediny II v. do n.e. pri skifskom tsare Skilure (Decăderea în continuare a Olbiei a dus la 
impunerea autorităţii sciţilor asupra oraşului. Aceasta s-a întâmplat către jumătatea secolului II a.Chr. 
sub regele scit Skiluros)”. 

52  Kryžickij et alii 1999, 226-227. 
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Într-un studiu ulterior53, S. D. Kryžickij revine, cu multă acribie şi cu argumente demne 
de luat în seamă, asupra relaţiilor dintre Olbia şi sciţi în secolul V a. Chr., formulând mai multe 
observaţii judicioase asupra aşa-numitului „protectorat” scitic. Astfel, conform unor date 
publicate în 1986, din 2300 de morminte scitice cartografiate pentru nordul Mării Negre, doar 
61 sunt datate în secolul V, iar dintre acestea numai nouă au fost descoperite în regiunea 
Bugului54. În continuare, se atrage atenţia – pe bună dreptate, după părerea noastră, – că prima 
distrugere a Histriei nu poate servi drept analogie pentru descrierea situaţiei Olbiei55. În ceea ce 
priveşte reducerea chorei în secolul V a.Chr., aceasta s-ar explica prin evoluţia internă a 
polisului şi ar avea raţiuni economice, fără a fi cauzată de presiunea exercitată de ofensiva 
sciţilor de după campania lui Darius I56. Aceasta cu atât mai mult, cu cât arheologic nu au fost 
descoperite urme de distrugeri ale aşezărilor rurale57. Ideea transformării Olbiei într-un agent 
economic al sciţilor este respinsă ca fiind insuficient argumentată, iar celor care pun reducerea 
drastică a teritoriului rural al oraşului în secolul V a. Chr. pe seama dorinţei sciţilor de a scăpa 
de un concurent şi de a putea să exporte mai uşor produsele agricole proprii li se atrage atenţia 
asupra faptului că chora polisului atinge dimensiuni maxime în secolul IV a.Chr., tocmai pe 
timpul lui Ataias, când sciţii ajung o putere de necontestat în zonă58. Nici ridicarea zidurilor de 
apărare, un secol mai devreme, nu ar semnifica neapărat o ameninţare externă, iar existenţa 
acelui ðñïÜóôåéïí – menţionat de Herodot (IV, 78) şi atestat ca urmare a cercetărilor 
arheologice – este explicată prin popularea locului respectiv de către populaţia greacă atrasă 
din teritoriul rural şi pentru care nu exista suficient spaţiu intra muros59.  

                                                 
53  În variantă ucraineană şi rusă, vezi, mai sus, n. 36. Articolul a fost publicat şi în engleză, Kryžickij 2005, 

123-150. Nu am avut acces la această publicaţie, dar presupunem că varianta engleză a articolului lui S. 
D. Kryžickij este identică cu cea ucraineană şi cu cea rusă. Reţinem din recenzia lui Marek Olbrycht la 
volumul respectiv (în sehepunkte 6 (2006), Nr. 3 [15.03.2006], URL: http://www.sehepunkte.de/2006/ 
03/9011.html [05. 07. 2006]): “In einem der besten Beiträge des Bandes greift S.D. Kryzhitskiy das 
Thema «Olbia and the Scythians in the Fifth Century BC» auf. Er konzentriert sich auf die Frage nach 
der Existenz des skythischen Protektorats über Olbia. Ein solches dauerhaftes Protektorat postulierte der 
bekannte Epigraphiker Ju.G. Vinogradov. Mit triftigen Argumenten widerlegt Kryzhitskiy viele von 
Vonogradovs Thesen und leugnet etwa die Existenz eines Abhängigkeits-verhältnisses zwischen Olbia 
und dem skythischen Herrscher Skylas. Die Gestalt des Eminakos, der laut Vinogradov skythischer 
Herrscher gewesen sei, erscheint nun als die eines Stadtbeamten in Olbia. Kryzhitskiys Beitrag 
veranschaulicht, dass eine präzise Aufarbeitung des historischen, numismatischen und archäologischen 
Materials vom nördlichen Schwarzmeergebiet in vieler Hinsicht noch nicht erreicht worden ist.”. În 
volumul editat de Braund 2005, în care apare varianta engleză a articolului lui S. D. Kryžickij, sunt 
publicate comunicările prezentate la un simpozion organizat la Exeter, la începutul anului 2000. La puţin 
timp, cu prilejul unui simpozion organizat la München, am discutat cu S. Ju. Saprykin, unul dintre 
organizatorii reuniunii din Anglia. De la acesta am aflat nu numai despre comunicarea lui S. D. 
Kryžickij, ci şi de uimirea pe care le-a trezit-o participanţilor la simpozion – faptul că Ju. G. Vinogradov, 
prezent în sală, n-a avut o replică coerentă la argumentele aduse de cercetătorul de la Kiev, prin care 
acesta demola, în mare măsură, teoria „protectoratului” scitic. 

54  Kryžickij 2001, 23; Kryžickij 2002, 209. 
55  Kryžickij 2001, 25; Kryžickij 2002, 212. Vezi şi observaţiile noastre de mai sus, la nota 17. 
56  Kryžickij 2001, 26; Kryžickij 2002, 213, cu trimiteri la literatura anterioară. 
57  Kryžickij 2001, 27; Kryžickij 2002, 214. 
58  Kryžickij 2001, 27; Kryžickij 2002, 214. 
59  Kryžickij 2001, 27; Kryžickij 2002, 214. 
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Argumentaţia solidă datorată cunoscutului arheolog şi arhitect kievean, deşi demolează 

în bună măsură teoria „protectoratului” scitic, a rămas până acum, mai degrabă, un „strigăt în 
pustiu”, chiar dacă varianta ucraineană a fost urmată de publicarea articolului în limbile rusă şi 
engleză60. În acelaşi timp, nici adversarii „protectoratului” nu sunt constanţi în argumentarea 
opiniei proprii. Astfel, sunt căutate cu atenţie cât mai multe argumente pentru a combate ideea 
unei dependenţe a Olbiei de sciţi în secolul V a.Chr., dar, în acelaşi timp, nu este exclusă 
existenţa unui protectorat a lui Skyles asupra Nikonionului, doar în baza unei monede pe care 
apare prescurtat numele Óêõë- 61. Iar atunci când se vorbeşte despre relaţiile dintre Olbia şi sciţii 
târzii din Crimeea sub domnia lui Skiluros, se ajunge – ca o formulă de compromis – la 
„protectoratul economic” exercitat de regele din Neapolis asupra cetăţii de la limanul Bugului62. 

Ca o concluzie la cele expuse până acum, observăm că singurele argumente demne de luat 
în seamă, care ar permite anumite supoziţii în legătură cu o anume dependenţă a cetăţilor greceşti 
de dinaştii „barbari”, ar fi emisiunile monetare care poartă numele regilor sciţi, între care Skyles, 
Skiluros şi, eventual, Eminakos, dacă lăsăm în afara discuţiei monedele dinaştilor sciţi din 
Dobrogea. Remarcăm, totuşi, că între dovada existenţei unor asemenea emisiuni monetare şi 
recunoaşterea pe baza lor a unui „protectorat” scitic asupra oraşelor greceşti nord-vest pontice 
rămâne o cale lungă, plină de ipoteze şi presupuneri. În opinia noastră, emisiunile monetare 
respective, corelate altor mărturii (povestea lui Skyles, inscripţiile lui Posideos Posideou63, 
puternica influenţă grecească exercitată asupra sciţilor târzii etc.) ar dovedi existenţa unor relaţii 
constante, în general paşnice, între greci şi sciţi de-a lungul istoriei. Pentru a putea însă să ne 
pronunţăm cu mai multă convingere asupra naturii acestor relaţii, s-ar impune, în opinia noastră, 
adunarea şi comentarea – în concordanţă cu datele actuale ale cercetării – tuturor informaţiilor 
literare şi epigrafice care se referă în mod direct la relaţiile dintre eleni şi „barbari” la nordul şi 
vestul Mării Negre. Abia apoi, ar putea fi aduse în discuţie datele numismatice şi arheologice, 
pentru a putea avansa spre un nou stadiu în cercetarea acestei probleme, pe cât de complexe, pe 
atât de controversate. 
 

 

                                                 
60  De exemplu, în rezumatul unei comunicări cu titlul „Die Skythen und die griechischen Kolonien des 

nördlichen Schwarzmeergebietes im 7.–5. Jh. v. Chr. Das Problem des nomadischen Protektorats”, 
prezentată la un colocviu organizat la Halle între 29 şi 30 aprilie 2002, A. Ivantchik repetă ad litteram 
ideile formulate anterior de Ju. G. Vinogradov. Materialele acestei reuniuni au fost publicate în 2003 
(Orientwissenschaftliche Hefte - 12/2003. Mitteilungen des Sonderforschungsbereichs "Differenz und 
Integration" 5: Militär und Staatlichkeit [Beiträge des Kolloquiums vom 29.-30.4.2002], herausgegeben 
im Auftrag des SFB von Irene Schneider), dar – judecând după informaţia afişată pe internet – 
comunicarea prezentată de Ivantchik nu se regăseşte printre materialele publicate. Pentru expedierea 
broşurii cu rezumatele comunicărilor datorăm mulţumiri prietenului Valeriu Banaru (vezi şi nota 36). 

61  Kryžickij 2001, 29; Kryžickij 2002, 216. 
62  Kryžickij et alii 1999, 227. 
63  Vezi, mai recent, interesanta contribuţie a lui Hupe 2003, 281-301, cu observaţia de la pagina 281: 

„Die hellenistischen Inschriften aus Neapolis Scythica (...) bilden zweifelsohne eines der 
interessantesten und vielschichtigsten Dokumente für die Frage der Koexistenz griechischer Kultur in 
einem noch auf weiten Gebieten «barbarisch» geprägten halbstädtischen Umfeld“. Cu titlul Die 
Statuenstiftung des Posideos aus Neapolis Skythike, articolul a fost republicat în Hupe (ed.) 2006, 
161-164 (citatul la pagina 161). 
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Rezumat: Prezentul articol reprezintă rezultatul desfăşurării Proiectului Arheologic Novidunum 

(NAP) în perioada 2000-2004. 

Ridicarea topografică efectuată, însă de la începutul proiectului, a îmbunătăţit imaginea asupra 

sitului, reprezentând un important punct de pornire pentru cercetările viitoare. 

Cercetările geofizice au reliefat intervenţiile antropice asupra sitului în sec. XX, dar au furnizat 

şi importante detalii referitoare la fortificaţiile din perioadele romană şi romano-bizantină. 

Cercetările de teren efectuate în acest răstimp au arătat schimbările petrecute în cadrul cetăţii, 

eşantioanele ceramice şi numismatice contribuind la stabilirea unei dinamici a aşezării, dovedind 

contacte cu estul Mării  Mediterane şi alte zone. 

Cuvinte cheie: Isaccea, Noviodunum, epoca  romană şi romano-bizantină 

Key words: NAP, Isaccea, Noviodunum, Roman and Romano-Byzantine Periods 

 

Introduction 

The Noviodunum Archaeological Project was begun in 2000 to investigate this 
important site which lies on the southern bank of the Danube, on the northern edge of 

Dobrogea, that region which in Romania is bounded by the Black Sea to the east, Bulgaria to 

the south, and the Danube to the west and north (Fig. 1)1. After initial visits in 1998 and 1999 it 

was decided that a pilot project should be undertaken with the limited aim of producing a new, 

detailed and accurate plan of the remains at Noviodunum. The topography of the site, which is 

now a Romanian National Monument and is largely under rough-grazed scrub, is complicated 
and it was felt that a modern survey was a prerequisite for any future work. The most recent 

published plan, which will be discussed in detail below, was that produced by Gh. Ştefan2 from 

aerial photographs (Fig. 2). The project was initially set up as a three-way collaboration 

between the Institute of Archaeology, University College London, the Department of 

Archaeology, University of Southampton and the Institutul de Arheologie „Vasile Pârvan”, 

Bucharest and is run in close collaboration with Victor Heinrich Baumann of the Institutul de 
Cercetări Eco-Muzeale Tulcea. Since the second authors move to Cambridge the Project is now 

run in collaboration with the Fitzwilliam Museum, Cambridge. The initial field season in 2000 

concentrated on this primary aim, but subsequent seasons in 2002-2004 have expanded the 

range of survey techniques employed to include geophysical survey, auger/environmental 

survey, and field-walking („pedestrian” or „pick-up” survey)3.  

                                                 
1  This site should not be confused with a number of other ancient sites of the same name such as 

modern Nyon in Switzerland. 
2  Ştefan 1973, fig. 6. 
3  The first three seasons were funded by the Institute of Archaeology, UCL and the Department of 

Archaeology, University of Southampton. The 2004 season was funded by the British Academy, Grant 
No. SG 38630. The authors would like to thank the funding bodies for their support of this project. 
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Having completed this preliminary work we have embarked upon a five year 

programme of excavation and field survey at Noviodunum and in its hinterland funded by the 

Arts and Humanities Research Council4. This article presents the results of the first four 

seasons work at the site. 
This work would not have been possible without the help and cooperation of the staff of 

the Institutul de Cercetări Eco-Muzeale Tulcea, especially Victor Baumann to whom our 

thanks are offered and this paper dedicated. We would also like to thank the many other people 

who have helped us, including the past the present Directors, Gavrilă Simion and Florin 

Topoleanu, and the indefatigable efforts of Aurel Stanică. 

In a short paper such as this an extensive review of the known history of the site and 
previous archaeological investigations is not appropriate. Baumann has recently published an 

overview of work at the site5 as well as interim reports on the current work6. The site is 

mentioned in a variety of ancient sources including the Notitia Dignitatum and appears to have 

been a base for the lower Danube fleet, the Classis Flavia Moesica as well as other military 

units7. Although known to antiquarian sources8, systematic work at Noviodunum began with a 

series of rescue excavations on the shore of the Danube where the northern edge of the site 
was, and is, being eroded by the Danube9. Small scale excavations were undertaken on the site 

by Barnea10 along with various excavations in the cemeteries around the site11. 

 

The topographic survey 

The topographic survey was undertaken using Leica Total stations. The entirety of the 
fortress and the civilian settlement was surveyed between 2000 and 2003, with additional 

information included in the following seasons, mainly the results of both the British and 

Romanian excavation programmes. As can be seen from the plan (Fig. 3) the main fortress 

consists of an elongated promontory bounded by the Danube on its northern side. The low 

lying area to the east of this promontory is reclaimed land protected by a levée. Similar 

reclaimed land lies to the west of the site beyond the survey area. The low lying land to the 
south-west is now dry farmed land but is likely to have been wet marshy land in the Roman 

period, if not open water. Access to the fortress would have been across the saddle of higher 

land to the west of the eastern valley (Fig. 3, E). This saddle is dissected by a number of 

roughly east-west features interpreted by Ştefan12 as the outer defences of the civilian 

settlement. 

Point A in Figure 3 is the location of the large rectangular tower currently under 
excavation by the Romanian team (Fig. 4). The topographic survey shows the tower formed a 

distinctive bulge in the southern edge of the fortress. Many defensive circuits in late Antiquity, 

                                                 
4  An interim report on the first season of excavations has been published in the Annual Reports series, 

Lockyear, Popescu, Sly 2006. 
5  Baumann 2004b. 
6  Baumann, Mănucu-Adameşteanu 2000, Baumann 2001, 2002, 2003, 2004a, 2005, 2006. 
7  Zahariade 1988, 134-137 provides an overview. 
8  Ştefan 1973. 
9  Barnea, Barnea 1984, Barnea, Mitrea 1959, Barnea et alii 1957. 
10  Barnea 1977. 
11  Barnea et alii 1996, Bujor, Simion 1961; Simion 1984, Simion 1994-1995, Zahariade 1996, 228-229. 
12  Ştefan 1973. 
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including those in Dobrogea (e.g., at Ulmetum13), have one larger tower often on the most 

vulnerable side. At Noviodunum the tower clearly dominates access to the site across the land 

bridge from the south. These towers may have been intended to mount concentrations of 

artillery (Crow, pers. comm.). Interim reports on the excavations of the tower are available in 
the Annual Reports series14. The long trenches (Fig. 3, F) are the earlier excavations 

undertaken by Baumann and Mănucu-Adameşteanu15, and those at G are the excavations 

undertaken by Mănucu-Adameşteanu in the 1990s16. Unfortunately, the location of some of the 

earlier excavations at Noviodunum are imprecisely known although a number of potential 

excavation trenches have been plotted. More recent excavations on the southern circuit wall 

and the corner tower are also shown17. 
The Ottoman fort at Noviodunum (Fig. 3, B) is one of a network of five in this area of 

which three survive. The fort makes use of the highest point within the Roman fortress and 

overlooks the Danube to the north. The Ottoman forts will form the subject of a separate paper18. 

The site has been subjected to substantial destruction in the 20th century. This includes a 

large number of slit trenches from the two World Wars. The large mound to the south of the 

site (Fig. 3, D, Fig. 5), presumably a Roman burial tumulus, has been substantially cut about 
and used as a „command and control” point for the 20th century defences as it overlooks the 

fortress and across to the Ukraine being 20-25 m higher than the Ottoman fort on top of the 

Roman fortress.19 The large quarry for earth at Fig. 3, C, has cut into the later Byzantine 

cemetery, and further damage was caused during unlicensed soil removal in 2002 which 

resulted in emergency excavations on the southern edge of the quarry20. East of the trenches at 
G lies a second quarry for stone. The western end of the large granary near the Danube built in 

1950-1951 destroyed a tower on the circuit wall21 and both the topographic model and the 

results of the resistivity survey discussed below suggest that some of the eastern end of the 

fortress was destroyed in order to create the farm.  

The resistivity survey (see below) also suggests that areas of the “civilian settlement” were 

also landscaped for agriculture, and Mănucu-Adameşteanu has noted the damage to the later 
Byzantine levels in the excavations at Fig. 3, F22. The aerial photographic evidence published by 

Ştefan clearly shows the site being used for intensive agriculture in the 1950s, a time when the 

Communist regime enforced a widespread expansion of agriculture even into the most marginal 

of land. Due to the extremely light nature of the loess subsoil this agriculture caused severe 

                                                 
13  Covacef 2004-2005, 441. See also the aerial photograph on 444 and the plan (originally published by 

Pârvan) on 445. 
14  Baumann, Mănucu-Adameşteanu 2000; Baumann 2001; Baumann  2002; Baumann 2003; Baumann 

2004a; Baumann  2005; Baumann  2006. 
15  Baumann, Mănucu-Adameşteanu 2000, Baumann 2001, 109. 
16  Barnea et alii 1996. 
17  Baumann 2003, 156-157; Baumann 2004a, 147; Baumann 2005; Baumann 2006, 184-185. 
18  Sly, Popescu, Lockyear, in preparation. 
19  Note that the heights in Fig. 3 relate to the survey’s primary datum point which was given an arbitrary 

value of 100 m. 
20  Baumann 2003, 157.  
21  Barnea 1977, 105. 
22  Baumann, Mănucu-Adameşteanu 2000. 
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erosion at the site, particularly on the slopes as shown, for example, by the concrete gun 

emplacement on the eastern edge of the site now standing 2 m clear of the surface. 

The depth of deposits was tested by augering at a number of points across the site. The 

auger holes marked 1 and 2 in Figure 3 revealed extremely deep deposits of colluvium. At point 1 
there was 4 m of undifferentiated colluvium from which a small piece of waxed paper, possibly a 

cartridge wrapper, was retrieved and a small sherd of Roman pottery was obtained at 4.5 m below 

the surface, the maximum depth of the auger. At point 2 the auger reached waterlogged deposits 

at 4.5 m below the surface. This indicates that the low lying land to the west of the civilian 

settlement and south of the fortress has silted-up a great deal in the recent past. 

Ştefan’s original plan of the site (Fig. 2) identified three lines of defences for the 
civilian settlement. It is extremely difficult to identify these in the new survey and we would 

argue that these defences are actually natural erosion features cutting across the site, possibly 

largely created after the abandonment of the site. The reasons for this interpretation are: 

1. As mentioned, it is difficult to discern three lines of defences in the new survey, or 

any sensible defensive system. 

2. The section of ditch, Ştefan’s III1-III2
 lies immediately to the west of the large 

natural valley (Fig. 3, E). As can be seen from the plan and from Fig. 6 it makes no sense to cut 

a defensive ditch at this point when one could simply fortify the lip of the valley and make use 

of the natural terrain. 

3. The defences are immediately overlooked by the higher terrain to the south and are 

thus at a distinct disadvantage. 

4. In only a few places does any trace of a bank appear to be present, and in those cases 

it is possible that this is actually upcast from 20th century slit trenches. Views of the site from 

the south or south-west (Fig. 7) reinforce this impression. 

5. A large valley similar to that between Fig. 3, G and F exists to the west outside the 

survey area. This valley also appears to cut across a headland (Fig. 8). 

6. The scale of erosion and colluviation at the site supports the idea of these features 
being due to natural processes. 

These observations do not preclude the natural features being a feature within the 

settlement layout, or indeed being reinforced during an emergency, and Mănucu-

Adameşteanu’s suggestion that it forms the boundary between the late Byzantine settlement 

and the cemetery is still a possibility, but we must now discount the idea that these features 

were deliberately constructed defences. 
The last feature in the survey to discuss is the sharp valley to the south of the site cutting 

north-south through the east-west ridge which overlooks the site. Ştefan’s plan does not show 

this feature but the line running south past the mound appears to be going in that direction and 

indicates a possible road or track. The possibility of a road in this direction is reinforced by the 

distribution of burial mounds in the landscape to the south. The sharp valley (Fig. 9) is, 

however, too narrow to be for a road and its form suggests that this is a relatively modern 
feature and thus the precise line of the road has yet to be determined. 

One last observation concerns the Kurgan Vizir or Movila Mare situated to the south-west 

of the site outside the survey area. This mound (Fig. 10) is visible from many points in the 

landscape and forms a distinct landmark. From the site, or from the hinterland, the mound 
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looks huge but when seen from closer to, as in Fig. 10, it can be seen that although large it is 

not as enormous as it seems from further away. The mound has been very cleverly placed so 

that the folds in the landscape hide its base from most viewpoints giving the impression that it 

is bigger than it actually is. 
 

The field-walking survey 
Following the first season of topographic survey in 2000 it was decided to expand the 

range of techniques being used on the site. Plentiful surface material suggested that a field-
walking survey would complement the results of the topographic survey. In 2002 two areas 

were walked using a line walking methodology common on UK surveys23. Material was 

collected in 20 m stints at a 5 m separation in two zones, zone 1 was to the east of the fortress 

and zone 2 to the south of the fortress and west of the “civilian settlement”24. The quantity of 

material collected in a day and half was sufficient to occupy finds processing team for a 

fortnight. It was also clear that it was very difficult to allow for varying levels of commitment 
within the collection team and the resultant patterns largely reflected personnel. An alternative 

strategy was needed. There is an extensive literature outlining a wide variety of methods for 

use in a variety of landscapes25. Due to gaps in our knowledge of the ceramic sequence over 

the first millennium in this region, we did not wish to follow the route of only recording 

diagnostic pottery which would inevitably bias the survey towards those periods with 
substantial quantities of imported vessels. The point sampling methodology used in the Riu 

Mannu Survey seemed a possible solution26. Using this method, a grid of points is laid across 

the landscape one wishes to survey, and all artefacts that lie within a set radius of each point 

are recovered. The Riu Mannu survey used a radius of 80 cm which gives a collection surface 

of 2 sq.m., and a grid of points at 30 m spacing along a 1 km wide, 5 km long transect. 

Differences between personnel are partially minimised by timing how long collection takes 
place at each point. Variations in surface visibility can similarly be minimised by allowing 

collectors to clear vegetation with a trowel. Lastly, should a survey point fall on an unsuitable 

point such as a heavily trampled track, it is possible to just move the point a little along the line 

of the transect and record its new location. 

Many surveys differentiate between on-site and off-site walking strategies. For example, 

the Kythera survey used line walking as off site with the relatively small fields as the basic unit 
of analysis, and then grid-walked individual sites. Within each grid a “vacuum sample” was 

taken consisting of a randomly placed circle. The collection strategy varied for each level of 

field walking: counts for lines, diagnostics for grids and 100% collection within vacuum 

samples. Although a pragmatic way of ensuring wide coverage and detailed finds data, its does 

create difficulties in statistical analysis as each sampling level is so varied. 

A modification of the Riu Mannu method, however, can overcome these difficulties 
simply by varying the densities of points walked. For example, one could pursue the 30m 

spacing of points as a method for extensive survey but use a 10 m spacing for detailed mapping 

of finds on-site. The distinct advantage of this is that the actual samples of material are 

                                                 
23  e.g., Fasham et alii 1980. 
24  Lockyear 2003, fig. 5. 
25  For a recent review see Mattingly 2000. 
26  I would like to thank Andrew Bevan for bringing my attention to the paper by van de Velde 2001. 
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identical in both cases, i.e., all the finds within a 2 sq.m. point. This simplifies any statistical 

processing of the data and allows, for example, the creation of contour plots if desired. 

A further development of the Riu Mannu method is to use the point walking technique 

in combination with adaptive sampling, a relatively new statistical technique.27 In more 
traditional sampling methodologies the sampling frame is fixed before undertaking the work. 

What is discovered during the sampling is not allowed to change the pattern of samples being 

taken. In adaptive sampling the sampling frame is adjusted according the results of the samples 

already taken. This has the advantage that the collection can be adjusted according to what is 

found, although it does make forward planning more difficult. 

It was decided initially to field-walk the southern extramural area of the site with a 10m 
spacing of points of 2 sq.m. and with a 2 minute collection time. In 2003 two areas were walked 

beyond the so-called outer defences on the eastern and western extremities of the area, and in 

2004 the area between them was walked along with five N–S lines between the fortress and the 

“outer defences”. The aim of this was threefold: to test the spot walking technique, to provide 

sample data for developing the adaptive sampling routines discussed above and to examine 

patterning of finds over a large proportion of the site. It was hoped to complete the area between 
the outer defences and the fortress in 2005 but the warm spring and mild summer led to unusually 

verdant vegetation and it was not practicable to undertake the work. At Easter 2006 we were able 

to complete the field-walking in this area as well as undertake some further geophysical survey 

on the southern slopes of the fortress. A total of 1,267 spot samples were walked. 

In 2004 we also walked two transects across fields in the hinterland of Noviodunum using 
a 30 m spacing. One transect was across a known rural settlement, the other across a field where 

we hoped would be more-or-less archaeologically sterile. The aim of these transects was to 

provide further data for developing the adaptive sampling routines and will not be presented here. 

The results of the 2002 field-walking are not presented here as they were subsequently 

shown to be on land which is largely post-Roman colluvium and the patterns were highly 

influenced by collector bias. The pottery from all the field-walking, which is reported in detail 
below, was recorded using a set of fairly general categories. It is possible to plot the 

distributions of all these categories. Figs. 11-13 show the distribution of ceramic building 

materials (CBM), Roman and early Byzantine pottery (up to c. AD 650) and post-Roman, 

largely late Byzantine pottery. 

The distribution of CBM is widespread across most of the site, with the exception of 

towards the south on the western side (Fig. 11). This area has very thin soil coverage and 
outcrops of bedrock and is thus unlikely to have any surviving remains. One concentration 

particularly stands out on the western slopes of the site which could possibly relate to buildings 

or to perhaps to tombs. A brick built tomb on the opposite slope has been excavated by 

Topoleanu28, and the marble carving described below was found in this area and is also 

possibly from a funerary monument. Although Roman pottery is common in this western area 

it is not as concentrated as the CBM.  
Roman and early Byzantine pottery is similar in distribution to the CBM although with 

a less marked density on the western slopes and a high density to the south of  

Mănucu-Adameşteanu’s trenches (Fig. 12). This concentration may represent discard from the 

                                                 
27  Orton 2000. 
28  Zahariade 1996, 228-229. 
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excavations, but is quite widespread and marked and therefore may be an archaeological 

pattern. The diagonal concentration across the site slightly to the north of the plotted diagonal 

pipe trench, also visible in the CBM plot, marks the line of an earlier gas pipe. It’s significance 

is that it shows that Roman remains are extant at depth in this area, but tail off to the SE of the 
surveyed area. Very few finds were made at the top of the eastern valley, or in the valley itself 

suggesting that the site does not extend in any concentration in this direction. 

In contrast to the Roman pottery and CBM distributions, the late Byzantine pottery is 

much less widespread (Fig. 13). The southern area is almost devoid of this material which is 

not surprising given that the graves which have been excavated here29 had virtually no grave 

goods and certainly no vessels accompanying them. The concentration of late Byzantine 
pottery to the west of the northern area may be a real archaeological pattern given the large 

concentration of this type of pottery from ‘zone 2’ of the 2002 season which lies immediately 

to the west, although the verdant vegetation which grew between 2004 and 2006 mentioned 

above has also reduced visibility during collection despite the use of trowels to off set this. 

There is no doubt, however, given the collection results and the excavated trenches that the late 

Byzantine settlement was much smaller than the Roman settlement and largely clustered within 
the walls or close to them. 

This pottery evidence will be reassessed when the results of the analysis of excavated 

ceramics is completed, and will provide the necessary background to the interpretation of the 

surface collected assemblages from sites in the hinterland of Noviodunum. 

 
Other finds 

Two other finds of significance were made during the field survey, although neither 

occurred in a “spot sample”. The first was a fragment of a marble inscription (see Figures 14 

and 15). The fragment is 125 mm wide, 80 mm high and 40 mm deep. It had a triple band of 

moulding on its top edge which is also chamfered on the back surface. The one remaining 

letter, although worn, is well cut with a well defined serif on the upright stroke. The curved 
stroke is very shallow to the top but originally connected to the serif. The dimensions of the 

letter make it likely to be a B, P or R, rather than a D. The second is a fragment of a marble 

relief carving 95 mm wide, 80 mm deep and 110-120 mm high. Only the front and top surfaces 

are worked, the front being smooth. On the top surface are the remains of a foot of which four 

toes and the sole of a sandal are preserved (Figure 16). This fragment was found on the western 

slopes of the “civilian” settlement and may be part of a funerary relief. 
 

Geophysical Survey  

Kris Lockyear 

 

Resistance survey, using a Geoscan RM15 meter, has been undertaken on five areas 

around the site (Fig. 17). A twin probe array was used with the mobile probe separation usually 
set to 1m to allow for greater depth penetration. Readings were taken at 1m intervals in most 

cases.30 Each area will be discussed in turn below. 

                                                 
29  E.g., Lockyear, Popescu, Sly 2007 forthcoming in the Annual Reports series, 2007 for the 2006 

season. 
30  For a description of the technique see Gaffney, Gator 2003, especially 56-61. 
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On the whole, the results are rather disappointing compared to some other surveys such 

as that undertaken by the first author at Apulum. This is to be explained by the nature of the 

subsoil which is a very light loess, or colluvium derived from that loess. All geophysical 

techniques measure some property of the deposits and it is hoped that patterning in those 
properties reflects the archaeological remains. They all rely on a contrast between the 

archaeological remains and the background. In the case of resistance survey we are using 

electrical resistance as a surrogate measure for moisture in the expectation that features like 

walls will have relatively less moisture than the surrounding deposits, and negative features 

like ditches will have relatively more moisture. All the surveys in 2002-2004 were conducted 

in the summer due to funding constraints when the hot dry weather had minimised the contrast 
between features such as walls and the surrounding deposits. Although the 2004 survey 

(undertaken using a 1m probe separation on a 1 m grid) did reveal some of the line of the 

fortress walls the results from the Easter 2006 survey, conducted after a particularly wet late 

winter/early spring, produced much clearer results despite using a 0.5 m mobile probe 

separation, although the 0.5 m × 1 m grid improved the appearance of the plots.  

Magnetometry was attempted on the site in 2004 but gave very poor results due to the 
overhead power cables at the site and the extensive surface clutter of metalwork31. In 2007 we 

hope to use Ground Penetrating Radar which may deal with the depth of the deposits more 

successfully than the other techniques used. 

 

Area 1 
Area 1 lies to the west and south of the Ottoman fortress within and across the walls of 

the later Roman fortress (Fig. 18). The survey was undertaken over four seasons which is not 

ideal, but was unavoidable within the constraints of the project. As a result, the matching of 

grids across parts of the survey are less good than one would normally hope for as a result of 

differing conditions from one year to the next. Despite the messiness of the plot, patterning can 

be seen in the data. 
The surveys undertaken in 2002-2004 used a 1 m × 1 m grid and a 1 m mobile probe 

separation. In 2006 the survey used a 0.5 m × 1 m grid which was interpolated to 0.5 m × 0.5 

m. The Easter 2006 survey mainly resurveyed an area which had already been surveyed but as 

discussed above the ground conditions gave a much better response than previously. 

The most significant result is the tracing of two parallel walls along the edges of the 

fortress. Some traces of both walls had been seen on the surface but it was unclear that the two 
were parallel to each other. The upper wall having run NW–SE turns to the NE to follow the 

topography and then turns again to the SE in front of the later Ottoman fort eventually turning 

south and out of the surveyed area. Presumably it turns SE once again to join with the back of 

the large tower. This inset in the line of the defences is a result of the need to follow the 

topography although it does result in a unique looking wall circuit. The breaks in the wall 

could be the result or robbing or from deliberate entrances. Excavations in 2006 showed that 
the wall had been robbed in the vicinity of the 2005 trenches marked in Fig. 19 but that the gap 

in the corner near the Ottoman fortress is, on one side at least, a deliberate break in the wall but 

whether this represents a hitherto unsuspected gate or the back entrance to a robbed out tower 

will have to await further excavation. 

                                                 
31  For a much more successful result on the lower Danube see Monsees 2004-2005. 
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The second wall is only clearly seen in the western half of the plot, running parallel to, 

but down-slope from, the first wall. This wall was noted in previous seasons as in places it is 

visible on the surface. Unfortunately the wall is not visible where the upper wall turns towards 

the Ottoman fortress, and excavations revealed that there was a large overburden in that area 
which would have masked the line of the wall. 

It seems most likely that the two walls are of different dates, maybe late Roman and late 

Byzantine although the possibility that the lower wall, clearly in a weak defensive position, is a 

protocheisma cannot be entirely discounted until some clear dating evidence is available. What 

is unfortunate is that there are no clear signs of towers on this stretch of the wall unlike the area 

currently under excavation by Baumann. This is possibly due to extensive robbing, or perhaps 
this stretch of wall was less vulnerable than elsewhere. 

The area behind the wall is marked by a dark positive feature running approximately 

SW–NE at right angles to the wall. Given the maximum depth of this feature of about 1 m it 

seems that it is either late Byzantine or later. It runs largely parallel to the western defences of 

the Ottoman fortress which may suggest it relates to that construction. It is likely that the crop 

marks seen by Ştefan32 are of the same origin, and thus it is unlikely that the western wall of 
the fortress cuts across the plateau in the manner he suggests. There is a slight rise in the 

topography at this point shown by our survey. One interpretation is that is represents some 

form of counterscarp for the Ottoman fortress on that side where it is most vulnerable. 

 

 

Area 2 
This area consisted of a strip along the line of the wall between the excavations of the 

“Big Tower” and the excavations across the corner tower (Fig. 19). This survey was 

undertaken in 2003 before the excavations were extended and only two trenches had been cut 

across the corner tower. The line of the wall can clearly be seen to be cut to the east of the 

surveyed area, destroyed possibly by the construction of the farm, and this has been confirmed 
by excavation. To the west of the surveyed area the D-shaped interval tower can be seen in the 

plot and has now been excavated.  

 

Area 3 

This survey was in the middle of the compound of the former State farm on the eastern 

side of the fortress (Fig 20). In places remains of broad Roman walls can be seen on the 
surface, and Barnea records that the large granary destroyed a tower when it was built in  

1950-195133. This area was surveyed in the hopes of identifying an eastern gate to the fortress 

for which this area seems ideal. Although the survey shows clearly three walls surviving, they 

do not clearly resolve themselves into a clearly identifiable tower or gate. It is likely that 

robbing and modern damage – the white ‘hole’ in the survey is the location of a modern 

concrete tank – has destroyed enough of the upper levels of this building that only excavation 
or perhaps GPR survey will resolve matters. 

 

                                                 
32  Ştefan 1973. 
33  Barnea 1977, 105. 
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Area 4 

This area is on the western slopes of the site in the area of the concentration of CBM 

(Fig. 21). The odd shape of the area surveyed was due to the initial results suggesting a 

building upslope from the original grid squares and the need to avoid a shepherd’s compound. 
The results could indicate a large building lying on a 45º degree axis of which fragments of 

three walls survive shown by the three dark, short linear features. The general trend in the data 

follows the general alignment of these features suggesting that the site layout is at that 

orientation in this area. Given the maximum depth of the technique, 1 m, and the known depth 

of deposits it may be that we are seeing the uppermost parts of walls which are better preserved 

at greater depths. 
 

Area 5 

This large area, 180 m x 60 m is very disappointing (Fig 22). The grid was placed here 

because of the concentration of Roman ceramics in this area. The striped effect is not an 

artefact of the survey technique, and it seems most likely that what we are seeing here is the 

terracing of this area for agriculture in the 1950s, and subsequent ploughing, destroying the 
uppermost levels of the archaeological deposits. 

 

The pottery from the field survey 

Mihaela Ciauşescu and Robin P. Symonds 

 
The field-walking survey collected 11,027 fragments of pottery and ceramic building 

material, 7,010 sherds from the 2002 line-walking survey and 4,017 sherds from the spot 

walking survey undertaken between 2003 and 2006. The pottery was categorised into Roman 

to early Byzantine pottery dating from the first century AD to approximately the late sixth 

century, late Byzantine and post medieval wares dating from the reoccupation of the site in the 

late 10th-11th century onwards, and ceramic building materials (CBM). The Roman wares were 
sub-divided into more precise categories based on fabric. The totals are presented in Tables 1 

and 2. The differences between the two field-walking strategies results in a much higher sherd 

count for line-walking than spot walking and thus the two methods have been kept separate. 

The surface collection has provided a chance to understand the pottery types that are 

predominant at the site before engaging in excavation. The finds have not been generally 

spectacular, most of the pottery being extremely fragmentary and only a small percentage was 
typologically diagnostic. 
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Table 1. Pottery recovered from the field-walking surveys, 2002-2006, by sherd count. 

 

 
 

 

Table 2. Pottery totals, by sherd count 

 

 2002 line-walking 
2003-2006 spot 

walking 
Totals 

Fabric Count % Count % Count % 

Roman and Late Roman 1980 28.2% 1932 48.1% 3912 35.5% 

Ceramic Building Material 1574 22.4% 1599 39.8% 3173 28.8% 

Late Byzantine and post 

Medieval 

3471 49.5% 486 12.1% 3957 35.9% 

       Total 7010 100% 4017 100% 11027 100% 

 

 

 Line walking 2002  
Spot samples, 

2003-2006 

Fabrics 
Zone 

1 

Zone 

2 

Other (non-

systematic) 
total 

percen-

tage 
total 

percen-

tage 

Roman and Late 

Roman        

Reduced wares 10 32 1 43 2.2% 93 4.8% 

Oxidized wares 341 492 3 836 42.2% 958 49.6% 

Oxidized wares with 
slip 0 24 1 25 1.3% 42 2.2% 

Samian/terra sigillata 10 36 1 47 2.4% 45 2.3% 

Fine wares 15 111 2 128 6.5% 199 10.3% 

Amphorae 225 643 25 893 45.1% 576 29.8% 

Unidentifiable, 

probably Roman 2 3 3 8 0.4% 19 1.0% 

Total, Roman and  

Late Roman 603 1341 36 1980 100.0% 1932 100.0% 
        

Ceramic Building 

Material 311 1220 43 1574  1599 

 

Late Byzantine and 

post Medieval 970 2473 28 3471  486 

 

        

Total, all sherds 1869 5034 107 7010  4017  
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Ceramic Building Materials 

The large quantities of ceramic building material collected consisted mainly of tegulae and 

imbrices and some brick, but almost no tubuli. It is difficult at present to differentiate between 

Roman and Byzantine CBM wares and this will have to wait until the analysis of the excavated 
material. Only a small number of the tile fragments recovered were stamped, bearing one of the 

inscriptions of the Roman fleet which was based at the site in the Roman period (Fig. 23, A).  

 

The Roman and Early Byzantine Pottery 

The Roman pottery was classified into six broad categories: reduced wares, oxidised 

wares, oxidised wares with white slip, Samian, fine wares and amphorae. Coarse oxidized 
wares and amphorae accounted for the majority of sherds (see Table 1 above). 

 

Coarse wares 

In very broad terms this is a site at which the coarse wares are mainly oxidised and 

consist largely of flagons, jars, bowls, dishes, mortaria and tazze similar to the forms from 

Teliţa published by Baumann34 (Fig. 24, Nos. 1-4). The fabrics seem to be generally light red-
yellowish and occasionally white. Further study of these, work currently in progress, will 

undoubtedly lead to a better understanding of whether the production at Teliţa was the main 

supplier of these wares to Noviodunum, or whether there were other suppliers of these types in 

the region. Many of the types illustrated by Baumann are undoubtedly represented in the field-

walked assemblage, but, because Noviodunum is a port site, it seems unlikely that ceramic 
supplies would have been wholly dominated by Teliţa, unless the importance of the latter site 

has been thus far seriously underestimated.  

Late Roman grey cooking wares were present in much smaller quantities (4.8%) and 

rare by contrast with many similar Roman-period sites. At Nicopolis ad Istrum, for example, in 

both the Roman and early Byzantine city (AD 450-600) the dominant fabrics have been local 

grey wares35. Thus, the small percentage of reduced wares appears of considerable importance 
when assessing the patterns for this site. This remains to be confirmed by excavation. 

 

Amphorae 

As might be expected at a military site lying alongside a major transport artery like the 

Danube, amphorae are very common at Noviodunum, although it is always difficult to know if 

their representation in material from field-walking is amplified by the size and visibility of the 
sherds. The most common amphora types are the 4th to 6th century Late Roman 2 (Fig. 24, 

No.5)36 and Zeest 90 (Fig. 24, No. 6)37 as well as the 3rd to 5th century Kapitän II38. Examples 

have also been observed of a British Biv amphora (Fig. 24, No.7),39 of a Chalk type 6 

                                                 
34  Baumann 1996. 
35  Falkner 1999, 105. 
36  This type is also known as Carthage Late Roman 2 or British Bi amphora; cf. Peacock, Williams 1986, 

Class 43, 182-184; Tomber, Williams 1986, fig. 7; Opaiţ 2004, 10-12; Opriş 2003 Type III, 59-64. 
37  Zeest 1960. This type is also known as Dressel 24, Peacock, Williams 1986, class 57 or Dyczek 2001, 

type 25. 
38  This type is also known as a ‘Hollow Foot’ amphora, Peacock, Williams 1986, Class 47, 193-195. 
39  Peacock, Williams 1986, class 45, 3rd to 4th century, Opriş 2003, Type IV, 64-65. 
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amphora

40 and of a Camulodunum form 184 Rhodian amphora
41

. A decorated late Roman 

amphora lid has been also found during the fieldwalking (Fig. 24, No. 8). 

There are also some amphora fabrics which have not yet been identified or classified, 

but petrological analysis is hoped to offer useful dating evidence, as well as the range of 
geographical sources for commodities which arrived at the site. No types from Western Europe 

have so far been identified, although there are some that are similar to the fabrics of Gaulish 

flat-bottomed amphorae. It is entirely possible, however, indeed relatively likely, that a 

significant percentage of the amphora types present may not have travelled especially far to 

reach Noviodunum, and could instead come from local or regional production sites whose 

products may also have been exported elsewhere. So far there seems to be an overwhelming 
predominance of wine amphora types, with little or no evidence of types associated with other 

commodities such as olive oil or fish sauce, but that picture could change as our investigations 

become more intensive. 

 

Fine Wares 

The evidence recorded for fine wares suggests both regional and Eastern Empire trade 
routes. The vast majority of fine wares recovered were eastern late Roman slipped wares 

described by Hayes as ‘Late Roman C’ ware, mainly illustrating variations of Hayes form 3 

dishes which probably belong to the 5th century AD (Fig. 24, Nos. 9-13)42. This form seems to 

be the most common tableware identified during the on-site survey and appears often rouletted 

on the rim. Further fabric analyses are needed to establish their exact origin. It is not excluded 
that many came from local sources, possibly even Teliţa where seems to have been also a 

production of fine wares, although this form does not particularly appear in the illustrated 

repertoire of this site43.  

Within the fine wares, as with the amphorae, there is a small amount of evidence of 

western trade: a small number of western samian fragments from south, central and some 

possibly East Gaulish sources being recorded. These imports appear significant when trying to 
assess the trade for the early Roman occupation of the site and should be considered in the 

context of the military presence and consumption during the first three centuries AD. The two 

sherds of a La Graufesenque Dr. 35 cup with barbotine decoration (Fig. 23, B) probably arrived 

in the Flavian period along with a possible rim of a Dr. 37 bowl from the same source, while 

the only other specifically identifiable form is a Dr. 38 in eastern sigillata. There are also six 

recorded sherds of Central Gaulish sigillata, one of which is probably a Dr. form 42, which can 
serve to extend the distribution maps of Delage44 about 100 km further to the east: his maps 

show Central Gaulish sigillata penetrating into Dacia and along the Danube, but not as far as 

Noviodunum. 

 

                                                 
40  Peacock, Williams 1986, class 50, 200-201, also probably 3rd to 5th century. 
41  Hawkes, Hull 1947, pl. 71; Peacock, Williams 1986, Class 9, 102-104. 
42  Hayes 1972, figs. 67-69, 329-338. See Opriş 2003, 150-153 for its occurrence at Capidava. 
43  Baumann 1996, 414, pl. 5. 
44  Delage 1998, figs. 6 and 7. 
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The late Byzantine and post medieval pottery  
The late Byzantine and post medieval pottery accounts for 35.9% of all the sherds collected 

from the site but the majority of these were from the 2002 line-walking survey, particularly zone 2, 

the low lying field to the south of the fortress and west of the spot-walking survey. For the majority 
of the area walked between 2003-2006, late finds are relatively scarce accounting for only 12.1% of 

the finds. There is a clustering of these finds to the west of the northern spot-walked area, close to 

zone 2 although it should be acknowledged that the remainder of the northern area was walked in 

less than ideal conditions and finds there may be under-represented. 

Similar to the Roman pottery, most of the fragments were coarse cooking wares and 

amphorae. No fine or glazed wares were recovered during the field-walking. These have not 
yet been studied in any depth, partly because of the need to develop the fabric and form 

reference typology (work currently in progress) that will provide a systematic approach to this 

material and partly because very few highly diagnostic sherds were recovered. 
 

Coarse wares  

Late Byzantine coarse wares appear very distinctive from similar Roman cooking wares 
due to the manufacturing technique and decoration. The majority of sherds have been produced 

on a slow wheel, although handmade wares are also evident. Soft oxidised sandy fabrics, 

extremely smoothed with a mottled appearance, account for the majority of coarse wares. 

Decoration covers large part of the vessel and occurs either as simple incisions, excisions, 

rouletting, or commonly various combinations of these (Fig. 23, C & D). 

A significant aspect of late Byzantine pottery is the extreme lack of diversity of forms 
compared to the Roman period with the vast majority of fragments being cooking jars. These have 

either a short rounded rim (Fig. 24, Nos. 16-20), sometimes hooked (Fig. 24, No. 21), or necked lid-

seated ones (Fig. 24, Nos. 24-25). These types are common on most 10th-11th century sites in the 

region, e.g., Pacuiul lui Soare,45 Dinogetia46 or Capidava.47 It has also been identified at Nicopolis 

ad Istrum in grey ware 43 and considered “the pottery of the Slav period” 48. Ceramic buckets in 

oxidized sandy fabrics with distinctive white shell inclusions also been recovered (Fig. 24, No. 26). 
These vessels, imitating a metallic prototype, were common in Dobrogea from late 10th to late 11th 

centuries, and it has been suggested that they are associated with the pechenegs.
49 

The supply of such ware at the site would have come largely from local production 

sites50 though the existence of other production should be also considered on a port site such as 

Isaccea–Noviodunum. The nearest known was at Garvăn–Dinogetia where ceramic workshops 
producing similar coarse wares were active from the late 10th to 12th centuries51. Another kiln 

site been identified at Nufăru52. The compositional examination of the fabrics from stratified 

assemblages will allow identification of main fabric groups and enable comparisons with the 

production sites in the region.  

                                                 
45  Harhoiu 1972, 71-78, sandy pottery A, group I, pl. 24. 
46  Ştefan et alii 1967, 134-142: group 1a jars. 
47  Florescu et alii 1958, pl. 1-4. 
48  Falkner 1999, 262, fig. 9.55 and 9.56. 
49  Diaconu 1956, 430. 
50  Mănucu-Adameşteanu 1996. 
51  Ştefan et alii 1967, 129. 
52  Mănucu-Adameşteanu 1991. 
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Amphorae 

The number of Byzantine amphorae fragments appears significantly smaller than those of 

Roman date which might indicate a smaller scale of commodities reaching the site in the early 

medieval period. The majority of fragments are bodysherds or handles and do not merit 
illustration. The type of containers employed at this stage appears limited to the few major types 

traded through Marmara, the Black Sea or Lower Danube Byzantine territories during 10-13th 53. 

One final sherd deserves mention and that is a small fragment of rim in a fine micaceous 

grey ware with burnished lattice decoration (Fig. 23, E; Fig. 24, No, 27). This sherd is likely to 

be from the migration period and represents, at present, our sole evidence for the period 

between the early and late Byzantine phases on the site. 

 

Conclusion 

 

The analyses of pottery from field-walking indicates that the Roman occupation of the 

site is well represented from the 1st to 6th centuries AD, reaching its height in the later Roman 

period, probably in the 4th and 5th centuries. Throughout the period the consumption of pottery 
included use of high levels of imported fine wares and amphorae. Plenty of coarse wares are 

also present, mainly oxidised wares, which represent in fact the bulk of finds. The ceramic 

evidence for late Byzantine period suggest a very high use of cooking wares and less evidence 

of long distance trade compared to the Roman period. 

 
 

The Coinage Evidence 

Adrian Popescu 

 

The earliest coins found at Noviodunum are Greek54 dating as far back as the 4th 

century. The bulk of the assemblage, however, runs from the reign of Augustus to the 
beginning of the 7th century AD and then from late 10th to the 14th century corresponding to the 

two major phases of occupation of the site.55 Archaeological excavations have been until 

recently intermittent and organized on a small scale which means that most of the coins 

published are surface finds. The number of studies of site finds from the area (Moesia Inferior) 

is extremely limited, especially for the first three centuries AD and consist of those from 

Nicopolis ad Istrum56 and Histria.57 There are more assemblages available for comparison after 
the monetary reform of Diocletian including Iatrus58 and Axiopolis,59 both fortresses situated 

on the Danube frontier and Tomis60 on the coast of the Black Sea. 

                                                 
53  Bakirtzis 1989, Bjelajac 1989, Günsenin 1989. 
54  Oberländer-Târnoveanu 1978. 
55  Popescu 2003 for the first seven centuries AD and Mănucu-Adameşteanu 2001 for period 969 to 

1204. 
56  Butcher 1995. 
57  Preda, Nubar 1973. 
58  Schönert-Geiss 1979. 
59  Poenaru Bordea, Ocheşeanu, Nicolae 1989. 
60  Poenaru, Ocheşeanu 1993. 
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The ancient identifiable coins are housed in six public and eleven private collections from 

Romania and elsewhere. For the presentation of coin loss, the standard method originally 

developed by Ravetz was used whereby the percentage of coin finds is adjusted by the length of 

the period61. In order to make the comparison between sites possible, the first phase was divided 
into 28 periods similar to the ones used for the analysis of coins finds from Nicopolis ad Istrum62. 

 

Table 3: Coin loss at Noviodunum, AD 1-613 
 

Period Dates Reigns Adjusted Permille (‰) 

1 1-64 Julio-Claudian 0.29 

2 64-96 Flavian 0.47 

3 96-117 Nerva and Trajan 0.80 

4 117-138 Hadrian 0.62 

5 138-161 Antoninus Pius 0.78 

6 161-192 Late Antonine 0.23 

7 193-217 Septimius Severus and family  1.15 
8 217-222 Macrinus and Elagabalus 1.18 

9 222-238 Alexander and Maximinus 0.42 

10 238-253 The ‘Military Anarchy’ 0.50 

11 253-260 Valerian and Gallienus 0.12 

12 260-270 Gallienus, Claudius II and Quintillus 0.55 
13 270-294/6 Aurelian to Diocletian’s reform  1.42 

14 296-317 Diocletian and successors       2.04 

15 317-330 Constantinian (I) 3.87 

16 330-348 Constantinian (II) 8.26 

17 348-364 Constantinian (III) 8.21 

18 364-378 Valentinianic 4.26 
19 378-383 Gratian 1.26 

20 383-395 Theodosian (I) 8.08 

21 395-408 Theodosian (II) 8.04 

22 408-425 Theodosian (III) 1.63 

23 425-450 Theodosian (IV) 1.31 

24 450-498 Marcian to Anastasius 0.48 
25 498-527 Anastasius and Justin I 0.74 

26 527-565 Justinian I 0.78 

27 565-602 Justin II to Maurice 1.12 

28 602-613 Phocas to Heraclius 0.53 

                                                 
61  Ravetz 1964. 
62  Butcher 1995, 307. 
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Graph 1. Annual loss per 1000 coins (1st-7th century AD) 

 

 

The 2,393 Roman and early Byzantine coins are of base metal with some exceptions: an 

aureus of Claudius I (the only one from the Moesia Inferior), 58 denarii and radiates up to AD 
260, seven gold and two silver coins for the period 294-498 and just one tremissis from the 

sixth century.  

The pattern of coin loss at Noviodunum has no parallel for the 1st century AD as most of 

the assemblages available for comparison are from sites which were founded in the 2nd century 

AD (Nicopolis ad Istrum) or are Greek cities producing their own coinage (Histria). The oldest 
Roman coin from the site is an as of Augustus but the numismatic evidence suggests that the 

site was increasingly used from the reign of Tiberius. The number of coins lost increased 

constantly until the end of the reign of Antoninus Pius after which the supply of coins from the 

mint of Rome dried up, their place being taken by the products of various provincial mints 

(Histria, Tomis, Nicopolis ad Istrum, Marcianopolis, Nicaea and other mints from further East, 

including Alexandria, in total 102 coins from 26 mints). For the first half of the 3rd century the 
pattern is similar to that of Nicopolis ad Istrum and Histria.  

An interesting phenomenon noticed first at Noviodunum and later at other sites from the 

region, is the presence of copper alloy cast coins produced and used most probably in the 

second and third quarters of the third century at a time when small value coins were needed. 

For the production of the cast coins, Roman denarii and issues of the various civic mints from 

the area (Histria, Marcianopolis, Odessus) or further afield (Nicaea) were used as prototypes. 
Thus far no copies of radiates have been found on the site, probably as a result of the 

improvement in supply after AD 270. Beginning with the reform of Diocletian the number of 

coins available to be lost increased dramatically (Graph 1) as on most of the sites from the 
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province.63 One of the interesting features of the assemblage is the high number of gold coins lost 

in the 4th and 5th century, surpassing in numbers even Tomis, the capital of the late Roman 

province of Scythia Minor. The high number of silver coins in Romania was noticed and 

discussed by Duncan.64 After period 21 the decline in loss was continuous until the reform of 
Anastasius in AD 498. The pattern of coin loss for the 6th century is broadly similar to other sites 

from the Balkans.65 The latest early Byzantine coin found so far dates to AD 612/3, the reign of 

Heraclius, when the regular supply of base metal currency on the Lower Danube ceases.66 

Some 350 years later with the re-conquest of the area in AD 971 by the Byzantine 

Empire, coinage, mainly copper folles, was once again supplied regularly especially after c. 

AD 1000. The number of coins lost on site increased until the reign of Roman IV. About 18% 
of the 11th century Byzantine coins found at Noviodunum are cast, and a recent study suggested 

the workshop producing them was at Noviodunum.67 The drop in number of coins after the 

reform of Alexios I in 1092 is to probably explained by the higher value of the new coins — 

the aspron trachy — struck. Despite this, Noviodunum has produced the highest number of 

these coins for entire 12th century in the area. 

 

Period Dates Reigns Adjusted Permille (‰) 

1 969-976 John I 0.30 

2 976-1028 Basil II and Constantine VIII 3.45 

3 1028-1034 Roman III 11.78 

4 1034-1041 Michael IV 19.20 

5 1042-1055 Constantine IX 9.20 

6 1055-1059 Theodora, Michael VI and Isaac I 0.00 

7 1059-1067 Constantine X 12.07 

8 1068-1071 Roman IV 24.15 

9 1071-1078 Michael VII 6.60 

10 1078-1081 Nicephorus III 23.33 

11 1081-1092 Alexius I (I) 5.85 

12 1092-1118 Alexius I (II) 2.72 

13 1118-1143 John II 1.10 

14 1143-1180 Manuel I 0.96 

15 1180-1183 Alexius II 0.00 

16 1183-1185 Andronicus I 0.52 

17 1185-1195 Isaac II 0.31 

18 1195-1204 Alexius III 0.46 

 

 

                                                 
63  Popescu 1996. 
64  Duncan 1993, 112-113. 
65  Reece 1977, 171-172. 
66  Poenaru, Nicolae, Popescu 1997. 
67  Mănucu-Adameşteanu 2001, 137-147. 
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Graph 2. Annual loss per 1000 coins (AD 969-1204) 

 

After the fall of Constantinople in 1204 the number of now devalued coins increased 
dramatically. Thirteenth century coins are by far the commonest finds on the site and as yet 

there has been no comprehensive study of them. There are coins produced by a variety of 

issuers – Bulgarian and especially Latin imitations which form the overwhelming majority – 

including the various Byzantine rulers68. For the 14th century the image is unclear but the 

majority of the coins mirror the political changes in the area with the rise of the Golden Horde. 

 

Conclusions 

Our understanding of the topography of the site has been vastly improved as a result of the 

various surveys undertaken and will form a secure base for future work at the site both by NAP and 

our Romanian colleagues. The measured survey can now replace that drawn from aerial 

photographs by Ştefan, and some of his conclusions need to be modified in the light of this. The 

survey and the geophysical survey reveals the scale of the damage done to this site during the 20th 
century as well as providing further details concerning the enigmatic line of the defences in the late 

Roman and Byzantine periods. The field-walking survey has shown the changes in the site between 

the two major periods and provided comparative material for the hinterland survey. The ceramic 

and coin sequences show the dynamic nature of the settlement during the Roman and late Byzantine 

period and its widespread contacts with the eastern Mediterranean and further afield. The fate of the 
site during the intervening period is still unclear although it would appear to have been largely 

abandoned. Pollen sequences to be taken by NAP will help elucidate the exploitation of the land 

around Noviodunum over a long time scale. 

Although the results of this work are modest, it does amply illustrate how non-

destructive survey work such as this is an essential precursor to excavation, and helps provide a 

clear framework within which excavations can take place and be interpreted. 

                                                 
68  Oberländer-Târnoveanu 1983. 
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Appendix: Catalogue of pottery illustrated 

 
No. Year Context Diam EVEs Comments 

Roman Wares 

1 NAP03 176 120 0.08 Rim of handled jar in coarse oxidised ware, exterior smoothed 
grey 

2 NAP03 9475 x 
10248 

260 0.05 Grooved rim of a cooking bowl/dish in coarse oxidized fabric, 
exterior smoothed 

3 NAP06 3651 280 0.08 Rim of a bowl/dish in coarse oxidized ware 

4 NAP06 3717 240 0.04 Rim of mortarium in buff coarse fabric 

5 NAP02 Z2 B120 130 0.22 Rim of Late Roman 2 amphora (Peacock, Williams 1986, Class 
43, 182-184) 

6 NAP02 19960n x 
10355e 

130 0.24 Rim of a Zeest 90 amphora with buff fabric 

7 NAP02 Z2 B100 55* 0.40* Base of amphora, Biv – Peacock, Williams 1986, Class 45, 188-190 

8 NAP02 Z2 C120 140 0.20 Amphora lid with coarse buff fabric 

9 NAP02 Z2 C40 240 0.10 Dish in ‘Late Roman C’ ware, Hayes 1972, Form 3, figs. 67-9, 
329-338 (close to Type C, no. 5) 

10 NAP02 Z2 B140 180 0.05 Dish in ‘Late Roman C’ ware, Hayes 1972, Form 3, figs. 67-9, 
329-338 (close to Type E, no. 14) 

11 NAP02 Z2 E100 270 0.08 Dish in ‘Late Roman C’ ware, Hayes 1972, Form 3, figs. 67-9, 
329-338(similar to Type D) 

12 
 

NAP03 
 

1975n x 
10248e 

180 
 

0.05 
 

Dish in ‘Late Roman C’ ware, Hayes 1972, Form 3, figs. 67-9, 
329-338 

13 NAP02 Z2 E100 240 0.08 Dish in ‘Late Roman C’ ware, Hayes 1972, Form 3, figs. 67-9, 
329-338 ( similar to Type D) 

14 NAP02 Z2 B100 250 0.04 Rim of either a lid or a bowl/dish in fine red fabric and red-
brown colour-coating 

15 NAP02 Z2 C120 150 0.04 Rim of beaker with red fabric and red-brown colour-coating 

Late Byzantine and post medieval wares 

16 NAP03 Z2 K80 180 0.04 Fragment of jar with short rounded rim in coarse oxidized fabric 

17 NAP06 3632 170 0.14 Fragment of  jar with short rounded rim in coarse oxidized fabric 

18 NAP06 3714 190 0.07 Fragment of  jar with short rounded rim in coarse oxidized fabric 

19 NAP06 3509 160 0.04 Fragment of jar with short everted rim in coarse oxidized fabric 

20 NAP06 3740 140 0.05 Fragment of  hooked rim jar in coarse oxidized fabric 

21 NAP03 Z2 K40 130 0.05 Fragment of  hooked rim jar in coarse oxidized fabric 

22 NAP06 3703 120 0.25 Fragment of  jar with simple everted rim in coarse oxidized 
fabric 

23 NAP03 Z2 F6 160 0.11 Fragment of necked jar in coarse reduced fabric 

24 NAP03 Z2 B20 190 0.09 Fragment of necked jar with lid seated rim in coarse oxidized 
fabric 

25 NAP06 3678 220 0.09 Fragment of necked jar with lid seated rim in coarse oxidized 
fabric 

26 NAP03 Z2 K40 NM NM Rim of ceramic cauldron in coarse oxidized fabric 

Other 

27 NAP02 Z2 B100 140 0.07 Fine micaceous grey ware with burnished lattice decoration 
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TEMPLELE TOMISULUI 
Zaharia Covacef  

  
      
Résumé : Les temples de Tomi, la cité recouverte par la ville contemporaine de Constantza, sont 

difficile à dépister dans le terrain. L’existence de ceux-ci peut être reconstituée seulement à partir des 
documents épigraphiques, des dédicaces sculpturales votives et de certains éléments architectoniques. 

La vie religieuse riche de Tomi, aux Ier – IIIe s. apr. J.-C., est documentée par de nombreux 
monuments sculpturaux et par des inscriptions. Les monuments sculpturaux dédiés aux divinités très 
diverses – par le type iconographique abordé, par la manière de réalisation et, surtout, par la quantité – 
nous dévoilent celles qui ont joui d’une vénération particulière. Aux monuments sculpturaux viennent 
s’ajouter les inscriptions votives qui nous révèlent tant la divinité à laquelle on fait la dédicace que le 
nom des prêtres et, pas mal de fois, l’existence des temples. 

Il y a une série de monuments qui certifient l’existence d’un temple, voué au culte impérial; les 
inscriptions certifient l’existence du temple dédié aux principaux dieux du panthéon – Jupiter et Junon. 
C’est toujours des inscriptions que nous apprenons que la Mère des Dieux et les Dioscures recevaient 
chaque année des offrandes pour la salut de la ville, ce qui vient confirmer une fois de plus l’existence 
d’un temple; quant à l’existence d’un temple des Dioscures, nous mentionnons deux colonnes et un 
fragment d’arcade avec la représentations des jumeaux. Les images en édicule de certaines divinités 
(Némésis, Hercule, etc.), ou, de nouveau, les colonnes avec des bas-reliefs des Travaux d’Hercule ne 
représentent que des preuves de l’existence de certains temples. Ainsi, au IIe s. apr. J.-C., il y avait à 
Tomi une association à la fois professionnelle et religieuse des Alexandrins qui avait dans la capitale 
pontique même un temple, celui de Sarapis, pour localisation duquel l’auteur propose les ruines trouvées 
sous la côté Nord du port. 

Mots clef : Constantza, Tomi,  temples, religion antique, époque romaine  
Cuvinte cheie: Constanţa, Tomis,  temple, religie antică, epocă romană 
 

 
Constanţa, cel mai vechi oraş din ţară, în care viaţa pulsează de peste 2500 de ani, 

suprapune vechea cetate Tomis, astfel încât topografia vechii aşezări poate fi stabilită doar pe 
baza rezultatelor cercetărilor de salvare ocazionate de lucrările edilitar-gospodăreşti din oraş. 
Punând cap la cap toate urmele, se va putea încerca o reconstituire a nivelelor antice. Dintre 
construcţiile antice au fost aduse la lumină mai multe bazilici, edificiul roman cu mozaic, 
termele, un colţ dintr-un cartier de locuinţe şi parte din zidul de incintă. Toate însă aparţin 
secolelor IV–VI p.Chr. Pe de altă, parte numeroasele fragmente arhitectonice ne îndreptăţesc să 
admitem existenţa unor construcţii fastuoase – atât locuinţe private, cât şi temple dedicate 
diferitelor divinităţi. 

Vorbind despre activitatea edilitară la Tomis în secolul II p.Chr.1 Gabriella Bordenache 
a făcut un prim pas în încercarea de restituire a imaginii capitalei pontice, pornind de la 
fragmentele arhitectonice aduse la lumină de săpăturile ocazionale. 

Viaţa religioasă din Tomis în secolele I–III p.Chr. este documentată de numeroase 
monumente sculpturale şi inscripţii. Monumentele sculpturale dedicate diverselor zeităţi, prin 
tipul iconografic abordat şi prin modul de realizare – dar mai ales prin cantitate –, ne dezvăluie 
care dintre acestea s-a bucurat de o veneraţie deosebită. Monumentelor sculpturale li se adaugă 
inscripţiile votive care ne evidenţiază atât divinitatea căreia i se face închinarea, cât şi numele 
unor preoţi şi, nu de puţine ori, existenţa unor temple. 
                                                 

 
PEUCE, S.N. III – IV,  2005-2006, p. 159 - 172 

1  Bordenache 1960, 255-272. 
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O serie de monumente certifică existenţa unui templu închinat cultului imperial; 
inscripţiile votive atestă existenţa templului dedicat zeilor principali ai pantheonului – Iupiter  
şi Iunona. Tot din inscripţii aflăm că Mama Zeilor şi  Dioscurii primeau anual jertfe, ceea ce, 
din nou, vine să confirme existenţa unui templu dedicat acestora. 

Pentru locuitorii cetăţilor pontice activităţile legate de mare erau vitale, de aceea nu vom 
fi surprinşi să constatăm dezvoltarea cultelor unor divinităţi protectoare ale acestora: Dioscurii, 
Neptun, Pontos, Venus, Isis. Statuile şi reliefurile descoperite până acum sunt o reflectare a 
adoraţiei de care se bucurau zeii protectori ai navigaţiei; o serie de inscripţii documentează 
modalităţile de practicare a ceremoniilor religioase, existenţa templelor şi a preoţilor.  

 
* 

*   * 
 
În investigaţia noastră pornim de la câteva date certe: fragmentele arhitectonice atestând 

o activitate edilitară deosebită (deja analizate, cum arătam mai sus), menţionările epigrafice (de 
temple sau de preoţi), imagini sculpturale, reprezentările monetare şi urmele fizice.  

Dintr-un decret din secolul II a.Chr.2 aflăm că un Timaios a cumpărat preoţia 
„credincioşilor în zeii din Samothrake” şi că o va deţine pe viaţă. Din coloana a doua a 
inscripţiei, considerată „regulament” (şi datată la începutul secolului I a.Chr.) aflăm ce 
îndatoriri avea preotul (sacrificarea unui berbec, jertfirea de mirodenii etc.), activităţi pe care 
nu le putea desfăşura, considerăm noi, decât într-un spaţiu adecvat, adică într-un templu. 

Următorul document, care conţine două decrete pentru paza oraşului (datat în anul 100 
a.Chr.)3, îi menţionează – în primul decret – pe preoţii Sarapion, fiul lui Dioscurides şi 
antecesorul său Aristophanes; în cel de al doilea pe Teophilos, fiul lui Numenios; jertfele pe 
care aceştia le aduceau an de an pentru mântuirea oraşului erau făcute către Mama Zeilor şi 
Dioscuri. 

 
Templul lui Apollon 
O stelă de marmură albă, păstrată aproape jumătate, avea la origine forme unei faţade de 

templu; se mai păstrează o coloană dorică în stânga şi o parte din arhitrava cu triglife. Este un 
decret din secolul I a.Chr., pentru Nilos din Tyras pus în timpul „când era preot Apollon”4. 
Conform editorului5 „cuvântul Άπόλλωνος nu desemnează pe zeul al cărui preot deţinea, în 
mod obişnuit eponimatul la Tomis, ci zeul însuşi, în realitate templul”. 

Despre templul aceluiaşi zeu este vorba şi în decretul următor6, tot din secolul I a.Chr., 
prin care secretarul sfatului era însărcinat „să-l înscrie pe o placă de marmură pe care s-o pună 
în locul cel mai vizibil din templul lui Apollon (?)” 

Apollon, divinitate specific ioniană s-a bucurat de o mare cinstire în cetăţile-colonii 
milesiene – cum este şi Tomis –, dovadă închinările care i se fac sub diverse epitete: Agyeus, 

 
2  ISM II, nr. 1, cu bibliografia anterioară. 
3  ISM II, nr. 2, cu bibliografia anterioară. 
4  ISM II, nr. 5, cu bibliografia anterioară. 
5   ISM II, nr. 5, cu bibliografia anterioară. 
6   ISM II, nr. 6, cu bibliografia anterioară. 
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Ietros, Paian etc., adeseori – cum am văzut mai sus – deţinând chiar eponimatul7. Adorarea 
divinităţii continuă şi în epoca romană. Astfel, lui Apollo Agyeus i se închină un altar în secolul 
II p.Chr.8 care, desigur, şi-a găsit locul în templul care-i era dedicat. Probabil tot de acolo 
provine friza fragmentară9 unde Apollo, aşezat pe tron şi cântând din liră, este reprezentat 
alături de Muze şi de alte divinităţi. Piesa cea mai importantă, care putea să ocupe o poziţie 
centrală în templul tomitan, o constituie o statuie acefală reprezentându-l pe Apollo Cytared, cu 
trei dintre atributele sale: lira, sprijinită de un copac mic de dafin (simbol şi element de 
susţinere în acelaşi timp) pe care se încolăceşte şarpele delfic10, una dintre temele preferate de 
monetăria din timpul lui Antoninus Pius11. 

 
Templul Dioscurilor 
Cultul Dioscurilor, ca zei salvatori prin excelenţă – confundat cu cel al Cabirilor –, s-a 

răspândit încă din epoca elenistică12, iar în epoca imperială existau la Tomis cel puţin două 
triburi care onorau în chip special divinitatea protectoare a navigatorilor13. 

Două coloane din calcar şi o jumătate dintr-o arcadă, datând din secolul II p.Chr. au 
reprezentată în basorelief imaginea Dioscurilor14. Cele trei monumente arhitectonice atestă cert 
existenţa unui templu închinat divinităţilor protectoare ale navigatorilor, ridicat în metropola 
Pontului Stâng15. 

Cum am văzut mai sus16, tomitanii care închinau Mamei Zeilor  şi  Dioscurilor făceau 
pentru aceştia jertfe în fiecare an pentru mântuirea oraşului, ceea ce vine să confirme existenţa 
templului unde să se poată face aceste sacrificii. De altfel, Dioscurii sunt menţionaţi cu epitetul 
fondatori de către tribul Boreis care le consacră, în secolele II–III p.Chr., un grup statuar din 
marmură17. În aceeaşi perioadă şi tribul Hopletes aduce ofrandă Dioscurilor, prin Apaturios, cu 
prilejul alegerii sale, pentru a doua oară, ca phylarch18.  

Cultul public al Dioscurilor este atestat de reprezentările gemenilor sau a atributelor lor 
pe monedele tomitane. Pe reversul unei monede de la Domitian este redată, într-un cerc perlat, 
faţada unui templu tetrastil, aşezat pe un postament cu simbolurile Dioscurilor de o parte şi de 
alta frontonului: boneta caracteristică în dreapta şi o stea în stânga19. 

 

 
7   ISM II, nr. 5, cu bibliografia anterioară. 
8   ISM II, 116/1, cu bibliografia anterioară. 
9   Florescu 1935-1936, 433. 
10   Bordenache 1969a, nr. 125, pl. 55. 
11   Pick, Regling II, 1, 594-598. 
12  Daremberg-Saglio, s.v. Dioscures, 257; Vulpe 1928, 228-229; DID I, 254-255 ; ISM III. 
13   Stoian 1965, 519-532; Stoian 1966, 347-356. 
14   Tocilescu 1906, 23, nr. 154 ; 25, nr. 219-220; Netzhammer 1913, 33-34, fig. 6-9;  Stoian 1965, 523; 

Bordenache 1969b, 78 şi urm., fig. 1-3; Bordenache 1969a, nr. 305-306, pl. 134-135, nr. 308, pl. 137. 
15   Stoian 1965, 523; Bordenache 1969a, 136 afirma, adăugând şi coloanele cu reprezentări ale lui 

Hercule, că  „… le due colonne facevano parte (…) dello stesso complesso architettonico, 
verosimilmente un portico a colonne della città di Tomis“. 

16   ISM II, nr. 2, cu bibliografia anterioară. 
17    1963, 90-93, fig. 46-47 ; ISM II, 122/7, cu bibliografia anterioară. 
18   ISM II, 123/8, cu bibliografia anterioară. 
19   Pick, Regling, I, 627, nr. 2595; Sutzu 1908, 12, nr. 22; Netzhammer 1913, 34, fig. 10. 
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Templul Triadei Eleusine 
Un fragment din stânga sus a unei aedicula de marmură, mai păstrează o parte din friză 

şi partea stângă a inscripţiei20 onorifice pusă de arhonţi în anul în care eponimatul era deţinut 
de zeiţa Demeter (datată secolele II–I a.Chr.): „΄Ιρωµένης ∆ήµητρος …”. Nu discutăm aici 
situaţia în care o divinitate, mai ales feminină, deţinea eponimatul unei cetăţi. Ne interesează 
doar menţionările divinităţilor şi/sau a preoţilor, ceea ce ne determină să-i asociem existenţei 
unui locaş de cult.  

În secolul II p.Chr. „Sfatul şi Poporul metropolei Tomis” îl cinsteşte pe „P. Aelius 
Antonius Zoilos, archiereus şi preot al Demetrei”21. Din aceeaşi perioadă (secolul II p.Chr.) 
datează o dedicaţie votivă, fragmentară, în limba greacă, făcută pentru Asclepios şi Demetra, 
probabil şi pentru alte divinităţi eleusine.22. O altă dedicaţie, tot în limba greacă, făcută triadei 
eleusine – Pluton, Kore, Demeter – a fost făcută de preotul Marcus al lui Marcus; inscripţia mai 
aminteşte două personaje, dintre care una sigur – Marcus al lui Rufus – a fost preot al aceloraşi 
divinităţi23

Demetra apare frecvent în reprezentările numismatice tomitane24. O întâlnim şi în 
sculptură; într-un basorelief este figurată alături de Pluton25. Triada eleusină: Pluton (= Hades), 
Kore (= Persephone, = Proserpina), Demeter (= Ceres) apare într-un foarte frumos basorelief 
datând tot din secolul II p.Chr.26 O statuetă tomitană o prezintă pe Demetra pe tron, în ipostaza 
de Karpohoros27.  

 
Templul Cybelei 
Marea Mamă a Zeilor s-a bucurat de o adoraţie deosebită, vezi închinările care i s-au 

făcut, alături de Dioscuri, încă din secolul II a.Chr. În epoca romană însă dovezile se înmulţesc, 
atât cele epigrafice, cât şi cele sculpturale. Astfel, în secolul II p.Chr., „Sfatul şi poporul 
metropolei Tomis” ridică o statuie pentru Sossia Africana, care a fost „preoteasă a mamei 
zeilor” şi „le-a depăşit pe cele dinaintea ei şi a completat ornamentele zeiţei cu ofrande de 
aur”28. 

Între 197-202 un thiasos de dendrophori din Tomis dedică o stelă lui Septimius Severus, 
familiei sale şi guvernatorului provinciei drept mulţumire pentru „darul făcut asociaţiei”. Se 
reţin din lunga listă cu numele membrilor asociaţiei: un iereus, un pater, doi archidendrophoroi, 
o mamă a dendrophorilor şi o archiravduhisa (conducătoarea purtătorilor de vergi)29. 
Dendrophorii, ca purtători ai arborelui sacru, aduc închinări şi lui Attis, paredrul Cybelei, aşa 

 
20   Stoian 1960, 315-317; Stoian 1962; ISM II, nr. 36(2). 
21   ISM II, nr. 59(25), cu bibliografia anterioară. 
22   ISM II, nr. 117(2), cu bibliografia anterioară. 
23   ISM II, nr. 117(2), cu bibliografia anterioară . 
24   Pick, Regling II, 1, nr. 2424; 2455-2457; 2460; 2487-2492; 2496-2498; 2510-2513; 2520-2528; 2539; 

2541; 2547; 3411 etc.; pl. 14/ 12-14, 3047-3410 
25   Tocilescu 1900, 231, nr. 4, fig.115. 
26    Bordenache 1962, 281-290, fig. 1. 
27   Sutzu 1927-1932, 628 şi urm., fig. 1-2;  Bordenache 1969a, nr. 61, pl. 28. 
28   ISM II, nr. 72(38), cu bibliografia anterioară; Covacef 2000-2001,  375; Covacef 2002, 152-153. 
29   ISM II, nr. 83(49), cu bibliografia anterioară; Covacef 2000-2001, 376; Covacef 2002, 153. 
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cum face C. Antonius Eutyches, mai marele dendrophorilor care-i închină acestuia, pentru 
sănătatea sa (secolul II p.Chr.)30. 

Alte două dedicaţii se datează în secolele II–III p.Chr. Primul este un fragment dintr-o 
aedicula cu două registre: unul cu reprezentarea Cybelei cu un leu; celălalt cu inscripţia greacă 
făcută „mamei îndurătoare şi stăpână a tuturor…”31 Al doilea este un altar cu relief la partea 
superioară reprezentând-o pe Cybela tronând între doi lei (se păstrează doar unul) şi închinarea 
latină, făcută pentru „Matri deorum…”32

Un alt monument votiv, datat între 293-303, este închinat „Matri deum magnae” pentru 
„sănătatea şi nevătămarea Stăpânitorilor noştri şi a Caesarilor”, de către Aurelius Firminianus 
„v(ir) p(erfectissimus) dux limit(is) prov(inciae) Scyt(hiae)”33. Închinarea este şi o manifestare 
a cultului imperial şi o dovadă că acesta se practica şi în legătură cu alte divinităţi decât Iupiter. 

De pe un altar fragmentar (secolele II–III p.Chr.) aflăm că „… Aurelius Valerianus, 
părinte (pater) şi Flavia Nona, mama colegiului au donat şi dedicat, pentru închinătorii 
colegiului, prin îngrijirea stegarului Dionusius…” Concluzia lui R. Vulpe34 că monumentul 
este o închinare a unui thiasos aflat sub patronajul Cybelei ni se pare cea mai potrivită. Spre 
aceeaşi concluzie conduc comentariile lui I. Stoian la inscripţie35.  

În sfârşit, un cip din marmură cu două registre36: sus – Cybela pe tron cu un pui de leu 
pe genuchi; în registrul inferior – un personaj culcat între doi arbori stilizaţi, cu mâna dreaptă 
ridicată. Este o dedicaţie către Cybela şi paredrul său Attis identificat, cu multă prudenţă, de 
către G. Bordenache. 

 
Templul lui Dionysos – Bacchus 
Cultul lui Dionysos – Bacchus – Liber Pater, care a pătruns la Roma din Campania în 

acelaşi timp cu cel al zeiţei Demetra, s-a răspândit şi este adorat cu fervoare în întreg Imperiul. 
Datorită caracterului complex al cultului său: pe de-o parte divinitate agrestă, pe de alta 
divinitate mistică37, Dionysos – Bacchus s-a bucurat de o mare popularitate şi în Scythia 
Minor. Datorită numeroaselor descoperiri s-a putut stabili minuţios organizarea cultului 
dionisiac în cetăţile greceşti de pe litoralul pontic38. 

O arhitravă dublu profilată, dintr-o aedicula datând din sec. I a.Chr., poartă o inscripţie 
în limba greacă din care aflăm că un thiasos al credincioşilor lui Bacchus, fondat de o femeie – 
Paso, a închinat o statuie zeului, cu prilejul obţinerii preoţiei de către Parmis39. 

Dintre monumentele sculpturale închinate lui Dionysos – Bacchus se evidenţiază 
aedicula din marmură din grupul celor 24 de sculpturi descoperite la Constanţa40 unde, în jurul 

 
30   ISM II, 119(4), cu bibliografia anterioară; Covacef  2002. 
31    Bordenache 1969a, nr. 55, pl. 25; ISM II, 146(31). 
32   Altarul a fost atribuit mai întâi Tomisului, cf. ISM II, nr.145(30) şi de curând Callatisului, cf. ISM III, 

545-546, nr. 247. 
33   ISM II, nr. 144(29), cu o foarte bogată bibliografie. 
34   Vulpe 1964, 411 şi urm. 
35   ISM II, nr. 160(45), 188 – 190. 
36   Bordenache 1969a, nr. 56, pl. 25; ISM II, nr. 453(3) 
37   Religiile cu mistere, care se referă la renaştere, la viaţa de apoi, cunosc în epoca romană o dezvoltare 

deosebită; cf. Pippidi 1969, 234 şi urm. 
38   Ştefan 1978. 
39   ISM II, nr. 120(5), cu bibliografia anterioară. 



164 ZAHARIA COVACEF 
 

                                                                                                                                

figurii centrale a zeului, sunt prezentaţi mai mulţi acoliţi cărora le-a fost asociat şi Cavalerul 
Trac. Aedicula are fronton triunghiular, cu acrotere, susţinut de doi pilaştri; în centrul 
frontonului este realizat un vas din care iese un vrej de iederă. Inscripţia greacă, săpată pe 
fronton şi în partea inferioară, ne face cunoscută calitatea de Kathegemon sub care era adorat 
Bacchus41. 

O stelă funerară cu două registre – relief şi inscripţie – este deosebit de interesantă prin 
conţinut şi calitate artistică42. Registrul superior, al reliefului, avea iniţial forma unei aedicula; 
se mai păstrează cei doi pilaştri laterali cu capitele corintice şi baze profilate (din păcate îi 
lipseşte coronamentul). În centrul scenei este figurat Dionysos lângă un trunchi de viţă 
noduros, în atitudinea sa obişnuită (cu mâna stângă sprijinind thyrsul înalt, cu dreapta vărsând 
licoarea preţioasă panterei), încadrat de Pan care dansează ţinând într-o mână un syrinx şi în 
cealaltă un pedum şi de un Silen care ţine pe cap cista mystică. Personajele thiasos-ului sunt 
încadrate de doi Coribanţi înarmaţi care se agită într-un dans sacru lovind cu spadele în scuturi. 
Inscripţia, în limba greacă, pusă pentru Gordian al III-lea şi pentru Tranquillina, se datează 
între 241 – 244; din nou o manifestare şi a cultului imperial. 

Cu o stelă din marmură „Sfatul şi Poporul tomitan” au cinbstit pe M(arcus) Coccesius 
Chrysogonos „Μυστάρχ[ην”43. Ca „mai mare al iniţiaţilor”, probabil în misterele dionisiace, 
stela de cinstire nu-şi putea găsi locul decât în templul zeului. Şi, desigur, tot acolo, sau pe 
lângă templu, trebuie să fi fost plasată statuia preotului Vitalius, ridicată în semn de cinstire de 
către „comunitatea (Σπειρα) romanilor”; foarte probabil un thiasos al lui Dionysos44. 

Dintre edificiile oraşului reprezentate pe monede un loc important îl deţin templele 
având, de multe ori, figurată şi statuia de cult a unui zeu45.  

Pe acest tip de monede Dionysos este figurat în ţinuta convenţională, cu un ciorchine de 
struguri sau un kantharos în mâna dreaptă, cu mâna stângă sprijinind thyrsul, cu sau fără 
panteră sau altar, şi, bineînţeles, în templu46. Pe reversul unei monede de la Geta, Dionysos este 
figurat în picioare spre stânga, cu mâna dreaptă lăsată în jos şi cu stânga ţinând thyrsul legat cu 
panglică în centrul unui templu tetrastil, cu colţurile şi coama ornamentate47. Pe reversul unei 
alte monede de la acelaşi împărat  Dionysos este figurat de asemenea într-un templu tetrastil, 
dar ţinând în mâna dreapta un ciorchine de struguri în timp ce cu stânga sprijină thyrsul48. Tot 
într-un templu tetrastil este figurat Dionysos pe reversul unei monede de la Maximian49. 

 

 
40   Canarache et alii 1963, 32-33,  fig. 13-16. 
41   ISM II, nr. 121(6), cu bibliografia anterioară. 
42   Tocilescu 1900, 220-221, fig. 106 ; Teodorescu 1918, 63-64, nr. 31b ; Bordenache 1969a,  nr. 113,  

pl. 50; ISM II, nr. 107(73). 
43   Rădulescu 1963, 83, nr. 5; Rădulescu 1964, 145-147, nr. 5; ISM II, nr. 90(56). 
44   ISM II, nr. 100(66), cu bibliografia anterioară. 
45   Pick, Regling, I, 635-636. 
46   Pick, Regling, I, 633, nr. 2919. 
47   Ruzicka 1917, nr. 2980. 
48   Ruzicka 1917, nr. 3016, pl. 30. 
49  Sutzu 1908, 26, nr. 112, fig. 32. 
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Templul lui Jupiter 
Dedicaţiile pentru I(ovi) O(ptimo) M(aximo)50, pentru I(ovi) O(ptimo) M(aximo) şi 

Iuno Regina51, pentru I.O.M., Iunona, Minerva şi ceilalţi zei şi zeiţe52, sau pentru I.O.M şi 
Diana Augusta53 erau, în principal, ofrande pentru sănătatea împăraţilor şi a familiilor lor şi 
sunt o reflectare a cultului imperial. Fac excepţie: altarul pus de Apollonius, fiul lui Dada, care-i 
închină lui Jupiter pentru sănătatea satului Sc[apt]ia, pe care-l conducea54, altarul pus de Cerdo 
pentru sine şi fii săi, sau cel ridicat de Marcinus pentru sine, care a împlinit astfel o juruinţă55. 

Să adăugăm un altar având pe latura centrală un vultur în relief, cu o inscripţie de-o 
parte şi de alta a capului, care nu putea fi decât un ex-voto către Jupiter56. Acvila, ca simbol al 
lui Jupiter, este figurată şi pe reversul unor monede, uneori fiind figurată în templu57. 

 
Templul cultului imperial 
Pentru sănătatea împăraţilor se făceau închinări şi altor divinităţi. Sunt numeroase şi 

variate închinărilor făcute împăraţilor – de la Traian până la Valentinian : statui (ale căror baze 
au fost descoperite), altare, stele, arhitrave ale unor edificii. Fragmentele arhitecturale însă58, 
precum şi cinstirea lui T. Cominius Claudianus Hermaphilos ca preot al celor doi împăraţi59 
sunt dovezi certe ale existenţei unui templu în care se oficia cultul imperial. 

L. Robert a evidenţiat strânsele legături dintre răspândirea în imperiu a luptelor de 
gladiatori şi a instituirii cultului imperial60. Organizatorii unor spectacole cu lupte de gladiatori 
erau philotimei bogaţi care cumulau adesea funcţiile militare sau civile cu cele de preoţi ai 
cultului imperial. Aflăm că „prin hotărârea ilustrului sfat şi a prea strălucitului popor al prea 
strălucitei metropole Tomis” sunt cinstiţi cu statui pontarchul Aurelius Priscius Isidorus, care 
era prim magistrat şi arhiereu, împreună cu marea preoteasă Ulpia Matrona, soţia sa61, ca şi 
„pontarchul Aurelius Priscius Annianus, care a exercitat prima magistratură a comunităţii 
Hellenilor şi a metropolei, precum şi demnitatea de arhiereu”, împreună cu marea preoteasă 
Iulia Apolauste, soţia sa62, pentru faptul că, fără a-şi neglija sarcinile, au dat „în mod strălucit” 
lupte de gladiatori şi fiare. 

Manifestării cultului imperial îi sunt atribuite statuile şi portretele împăraţilor, care 
constituiau un semn de loialitate din partea localnicilor, a cetăţenilor oraşelor pontice; aici 

 
50   ISM II, nr. 133(18), 134(19), 135(20), 136(21), 137(22), 138(23), 139(24), 140(25). 
51   ISM II, nr. 141(26). 
52   ISM II,  nr. 142(27). 
53   ISM II,  nr. 143(28). 
54   ISM II, nr. 137(22). 
55   ISM II,  nr. 138(23) şi nr. 139(24). 
56   Bordenache 1969a, nr. 154, pl. 66; ISM II, nr. 159(44). 
57   Pick, Regling, I, 635-636, nr. 2589. 
58   Bordenache 1960, 255-272. 
59   ISM II, nr. 69(35). 
60   Robert 1940, 240 şi urm.; Bouley 2001, 131 şi urm. 
61   Robert 1940, 103-104, nr. 43; ISM II, nr. 96(62), cu bibliografia anterioară; Bouley 2001, 135. 
62   Robert 1940, 103, nr. 42; ISM II, nr. 97(63); Bouley 2001. 
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cultul imperial s-a instaurat încă de la începutul erei creştine după cum este documentat pentru 
Histria63, iar  Ovidius afirma că el însuşi a celebrat acest cult la Tomis64. 

Alegoria cuceririi Daciei de către romani – trofeul – apare într-un basorelief tomitan 
realizat pe un bloc de calcar, care făcea parte dintr-un monument realizat în sec. II p.Chr.65 Din 
aceeaşi perioadă (sec. II p.Chr.), tot din Tomis, provin două statui fragmentare ale unor captive, 
personificări ale Daciei capta66. Credem că atât trofeul, cât şi statuile de „captive” decorau un 
edificiu public – templu (?) – având funcţia de propagandă menită să ilustreze atotputernicia 
romanilor67. 

 
Templul lui Sarapis 
Un loc aparte în panteonul Dobrogei romane l-au ocupat cultele egiptene: Sarapis, Isis, 

Osiris, Harpocrate şi, probabil, Chnoubis. Pătrunderea acestora în cetăţile vest-pontice se 
constată încă de la începutul epocii elenistice, iar propagarea lor trebuie pusă pe seama, în 
primul rând, a negustorilor alexandrini atestaţi copios în regiune68. 

Primele informaţii despre pătrunderea cultelor egiptene în cetăţile de la Marea Neagră 
sunt din sec. III a.Chr. când un alexandrin este atestat la Callatis69. Pentru Tomis se pare că cea 
mai veche mărturie privitoare la introducerea cultului lui Sarapis este o dedicaţie fragmentară 
publicată în 1881 de Mordtmann70, care evidenţiază şi relaţiile comerciale ale Tomisului cu 
Sinope, datată în jurul anului 100 a.Chr. Din această perioadă mărturiile privind noua religie se 
înmulţesc, fie că este vorba despre numele teofor Sarapion, întâlnit în numeroase decrete, fie 
că ne gândim la preoţii lui Sarapis şi ai Isidei71. 

La Tomis exista o asociaţie profesională, dar şi religioasă, a alexandrinilor72 care, prin 
numărul şi importanţa celor care o alcătuiau şi, desigur, prin strălucirea riturilor cultuale, nu 
făceau decât să-i atragă pe localnici.  

Dintr-un decret al asociaţiei73 aflăm atât despre existenţa unui templu al lui Sarapis, cât 
şi despre una dintre sărbătorile legate de cultul zeiţei Isis; închinarea este făcută „… primului 
(preot?) al Isidei, la numitele charmosyne, pentru calităţile şi înţelepciunea sa. Grija 
proclamării coroanei să o aibă cei ce se îngrijesc de templu, iar decretul să fie scris pe o placă 
de marmură şi să fie aşezat în templul lui Sarapis”. 

 
63   Un Papas al lui Theopompos ridică la Histria un templu în cinstea împăratului Augustus ; cf. ISM I, 

nr. 146. 
64   Ovidius, Ex Ponto, IV, 9, 115-116. 
65   Tocilescu 1906, 19, nr. 26; Bordenache 1970, 258, G153, pl. 45. 
66   Bordenache 1969a nr. 274, pl. 117 şi nr. 275, pl. 118. 
67   Covacef 2002, 54. 
68  Pentru pătrunderea cultelor egiptene în Dobrogea antică şi legăturile acesteia cu Egiptul cf. Pippidi 

1964, 103-118; Pippidi 1969, 60-82; Barnea 1972, 251-265. 
69   Pippidi 1969, 62; ISM III, 486-487, nr. 155. 
70   Cf. Pippidi, 1969, 63-64 şi nota 21. 
71   Pippidi 1969, 64-65 (referitor la Tomis); ISM II, nr. 7; 17; 37(3); 98(64); 149(34); 152(37); 153(38); 

154(39); 398(7). 
72   Pippidi  1969, 66-67 şi nota 31-32; ISM II, nr. 153(38). 
73   ISM II, nr. 7. 
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În aceeaşi perioadă (sec. I a.Chr – I p.Chr.) un Dionysios al lui Hedylos a construit din 
propria avere „prin preotul lui … al lui Isidoros, zis şi Thea … şi pentru Sarapis şi pentru Isis şi 
pentru Anubis şi pentru toţi zeii”74.  

Divinei Agripina (soţia împăratului Claudius) îi este dedicat un monument „prin grija 
lui Antonius Arch…, preot al lui Sarapis şi al Isidei (…)”75.  

Lui Sarapis îi închină un monument „(cutare, fiu) al lui Polydoros din Sinope (…)”76. 
Un Carpion, fiul lui Anubion, a ridicat, pentru casa alexandrinilor un altar, din banii săi, 
închinat „marelui zeu Sarapis şi zeilor cinstiţi împreună cu el, în acelaşi templu”, Împăratului 
Antoninus Pius şi Cezarului Aurelius Verus, „fiind preoţi Cornutus, zis şi Sarapion, Polymnus, 
zis şi Longinus”77.  

În secolul III p.Chr. hieronauţii , în timpul lui Aristarchos, preşedinte al comunităţii, îi 
onorează cu „statui(?)” pe „Menecrates, părinte al pastophorilor şi pe soţia sa”78. 

Presupunem că templul lui Sarapis, atât de citat în documentele epigrafice, se afla 
undeva în apropierea portului, aşa cum era şi cel de la Efes79 şi este foarte probabil ca ruinele 
descrise de Orest Tafrali80 şi a căror fotografie a fost publicată de Vasile Pârvan81 să fi 
aparţinut acestui templu (Fig. 1/1). 

Sarapis în templu este figurat şi pe reversul unor monede82 (Fig. 1/2). 
 
Templul lui Hercule 
Imaginile în aedicula descoperite la Tomis – indiferent de modul în care au fost 

executate – , ca şi cantitatea numeroasă de monumente dedicate lui Hercule, ne conduc la 
concluzia că, încă de la sfârşitul secolului II p.Chr., la Tomis a existat un templu închinat 
eroului.  

 Dintre aedicule vom menţiona doar două. Prima dintre acestea, datată la sfârşitul 
secolului II p.Chr.83, este deosebit de interesantă prin ambianţa creată de meşterul-sculptor. 
Hercule, înfăţişat în tipul iconografic cunoscut, este amplasat în faţa unui templu, între două 
coloane cu baze pătrate şi capitele ionice. Pe coloane se sprijină un fronton triunghiular, cu 
laturile reliefate, având câte o palmetă în acrotere şi o rozetă în interior. Cea de a doua piesă, 
datată în secolul III p.Chr. pentru maniera rudimentară în care a fost realizat relieful84, îl 
prezintă pe Hercule într-o pseudo-aedicula al cărei fronton dublu profilat are câte o palmetă în 
acrotere şi în vârf şi o rozetă în centru. 

 
74   ISM II,  nr. 154(39), cu bibliografia anterioară. 
75   ISM II, nr. 37(3), cu bibliografia anterioară. 
76   ISM II, nr. 152(37). 
77   ISM II, 153(38), cu bibliografia anterioară şi comentariu. 
78   Pastophorii erau cei care purtau imaginile şi obiectele sacre al zeiţei Isis în timpul procesiunilor 

nautice ale acesteia. ISM II, nr. 98(64), 123-125. 
79   Bayral, Mete, Ephese retrouvée, f.a., 67-68. 
80   Tafrali 1930, 1- 23. 
81   Pârvan 1915, 37. 
82   Pick, Regling, I, 635-636, 628, nr. 2917 f, pl. 21, 26. 
83   Covacef 1975, 409, nr. 1, fig. 10. 
84   Covacef 1975, 409, nr. 2, fig. 11. 



168 ZAHARIA COVACEF 
 

                                                

 Cele două coloane pe care sunt sculptate scene din muncile lui Hercule: pe una – 
eroul îmblânzind iepele lui Diomede85, pe a doua – prinderea mistreţului de pe muntele 
Erimant86 confirmă faptul că ele au făcut parte din colonada unui templu închinat eroului87. 

 
Templul Eroului – Cavaler Trac 
Pentru existenţa unui templu al Cavalerului Trac la Tomis ar pleda, în primul rând, 

imaginile sale în aedicula dintre care se detaşează cea în care acesta este figurat alături de 
Cybela88; chenarul scenei, săpată în alto-relief, este simplu dar este încoronat de un fronton 
triunghiular, dublu profilat, cu acrotere simple şi decorat în centru cu un disc ombilicat. 
Adăugăm faptul că reprezentările Cavalerului Trac sunt cele mai numeroase89. 

Monumentul care vine să ne confirme că Eroului Trac i-a fost închinat un templu este o 
stelă din calcar cu trei registre: sus – fronton cu acroterii şi rozetă în centru; la mijloc – relief 
cu figurarea Cavalerului Trac călărind spre dreapta unde se află copacul sacru cu şarpele 
încolăcit; în partea inferioară – inscripţia dedicată Eroului de către o asociaţie cu doi preşedinţi, 
mai mulţi donatori, un cântăreţ, un secretar, un păzitor al legii, un apărător, un crainic sacru şi 
preoteasa Buteis a lui Heroxenes. 

O altă stelă votivă, cu două câmpuri – relief şi inscripţie – este dedicată pentru „Ero et 
Domno” de către  o mater  a unui colegiu de cetăţeni romani – Menia Iuliana –; că este vorba 
despre Cavalerul Trac ne-o evidenţiază relieful din registrul superior90. 

Probabil aceleiaşi divinităţi îi vor fi slujit alte două preotese, menţionate pe 
monumentele funerare care le-au fost ridicate: Mama Dada, preoteasa tomitanilor91 şi Iulia, 
prea glorioasa mare preoteasă92

Adăugăm faptul că multe dintre reliefurile închinate Eroului au fost descoperite în 
apropierea zidului de incintă, ceea ce ne-ar determina să considerăm că templul acestuia se afla 
undeva în acea zonă, dacă nu cumva în afara cetăţii, într-un spaţiu împădurit sau, cum afirmam 
în altă parte93, intrarea spre locul sacru era mărginită de copaci. 

 
 

 
85  Tocilescu 1906, nr. 465; Bordenache 1969b, 79 şi urm., fig. 4 ; Bordenache 1969a, I,  nr. 307, pl. 134 -135; 

Covacef 1975, 419, fig. 19. 
86   Bordenache 1969b, fig. 5; Covacef 1975, 419, fig. 20. 
87   După opinia cercetătoarei G. Bordenache 1969a, 137-138 – coloanele decorate cu scene din muncile 

lui Hercule, împreună cu alte două coloane pe care sunt figuraţi Dioscurii ar fi făcut parte dintr-un 
portic. Dacă, după ipoteza Gabriellei Bordenache « ne aflăm în faţa unui portic, decorat cu cele mai 
de seamă divinităţi ale pantheonului tomitan », nu credem că cele două coloane pe care sunt figurate 
scene din muncile lui Hercule să fi făcut parte din această suită. Într-un portic de acest gen, şi-ar fi 
găsit locul o singură reprezentare a lui Hercule, în iconografia sa caracteristică: sprijinit în măciucă şi 
cu pielea leului pe braţ. Mai mult ca sigur, cele două coloane au aparţinut unui templu dedicat eroului. 
Cf. şi Covacef 1975, 426. 

88   Tudor 1935, 109-113, Tab. 5, fig. 3. 
89   Hampartumian 1979. 
90   Bordenache 1969a nr. 204, pl. 88; ISM II, nr. 129(14), cu toată bibliografia anterioară; Covacef 1998, 617. 
91   ISM II, nr. 295(131). 
92   ISM II, nr. 369(205). 
93   Covacef 1975. 
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Reprezentări care ar sugera existenţa unui templu 
Cea mai sugestivă este aedicula cu dubla reprezentare a zeiţei Nemesis, provenind din 

tezaurul cu 24 sculpturi descoperit la Tomis94. Monumentul reprezintă un templu în miniatură, 
cu fronton, antablament, doi pilaştri, în fundal, şi două coloane, în faţă – toate patru cu capitele 
corintice. 

Pe reversul unor monede sunt reprezentate diverse divinităţi în faţa unui templu. Aşa o 
întâlnim pe Tyche – Fortuna95 şi Concordia96. 

 
Ruine ale unor temple 
B. Pick97 menţionează că „au fost găsite resturile unui templu a lui Sarapis98, unui 

templu al Athenei99 şi unui templu al Demetrei100”. Unde vor fi fost acestea nu putem, 
deocamdată, preciza. Singurele ruine a căror înregistrare fotografică a ajuns până la noi sunt 
cele ale unui templu aflat pe malul portului, între porţile 2 şi 3, acoperite (şi probabil distruse) 
de construcţiile moderne realizate în acel spaţiu. 

 
 
 

 
94   Canarache et alii 1963, 83-85, nr. 16,  fig. 42-45. 
95  Pick, Regling, I, 633-634, nr. 2955, 3106-07, 3118, pl. 20, 19; Ruzicka 1917, nr. 2768a, pl. 30;  

nr. 2768b 
96  Pick, Regling, I, 633-634, nr. 3273; Ruzicka 1917, nr. 3274 şi 3275, pl. 30. 
97  Pick, Regling, I, 635-636, nota 1. 
98  Pick, Regling, I, 635-636, nota 1, îl citează pe Robert 1857-58, 382. 
99  Pick, Regling, I.  
100 Pick, Regling, I. 
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Résumé: La communication énoncée est dédiée, par l’auteur, à Monsieur V. H. Baumman, 
comme signe d’hommage pour sa belle carrière. 

La collection en discussion est composée de 11 intailles et pierres semi-précieuses simples, 
considérées à avoir des pouvoirs magiques. Les intailles du catalogue sont groupées de la manière 
suivante: celles avec des figures des déités sont suivi par celles qui intailles symbolise des signes de 
zodiac  et d’autres animaux. Les dernières deux pièces sont des semi cristaux joliment polies sans avoir 
des intailles.  

Comme figures des divinités sont représentées: 
• Minerva (Figure 1.1) gravée sur jaspe rouge; Minerva (Figure 1.2) est considérée comme un  

oeuvre faible du point de vue artistique et elle est gravée sur sardonyx rouge qui présente un 
encadrement marron  aux bordures. 

• Ceres (Figure 1.3)  gravée sur jaspe rouge mate, montée sur un anneau d’or. 
• Mercur  (Figure 1.4)  gravé sur karmeol  rouge. 
Parmi les signes du zodiac  et les animaux, on remarque la scène pastorale avec le capricorne 

(Figure 1.5), réalisée sur onyx rouge avec une couche blanche terne à la base. 
Dans la collection du musée il y a deux intailles avec la représentation du Lion. La première 

représentation (Figure 1.6) est gravée sur jaspe noire terne et la deuxième (Figure 1.7) est une entaille 
sur cornaline rouge - orange semi transparente. 

L’entaille (Figure 1.8) est montée sur un anneau d’or, découvert dans une tombe d’incinération, 
fait qui a conduit à une dégradation accentuée. L’animal, difficile à reconnaître, pourrait être interprété 
comme un taureau ou bien un cheval courrant. La figure a été gravée sur jaspe noir mat.    

L’entaille de la figure 1.9 a été taille a l’intérieur, fait qui a crée des difficultés pour le 
déchiffrage. Elle représente un bouc qui courre, réalisée sur jaspe de fer rouge-rubis avec un éclat de 
verre. 

De la collection font également partie deux pierres simples sans intailles, joliment polies: la 
première (Figure 1.10) d’onyx très fin rouge et la deuxième polie sur jaspe de fer rouge-rubis avec un 
éclat de verre. 

La plupart des intailles ont été découvertes fortuitement ou dans les tombes de la citée de 
Noviodunum (localité d’Isaccea d’aujourd’hui) et interprétées, par l’auteur, comme apportées sur les 
voies du commerce, elles étant préférées par les soldats et par les gens riches, car elles étaient vues 
comme des pierres protectrices des soldats et commerçants, soit comme des signes zodiacales ou bien 
comme ornements qui protégent  et qui défendent leurs porteurs. 

Mots  clef: gemmes, période romaine, Noviodunum, nord de la Dobroudja 
Cuvinte cheie: geme, perioada romană, Noviodunum, nordul Dobrogei  

 
Din tot ce-am agonisit în timp, am ales pentru acest moment sărbătoresc acea mică, dar 

aleasă colecţie de adevărate „perle” ale arheologiei clasice. Este vorba de acele cristale cu 
figuri gravate, considerate ca ramură de o rară fineţe a artei greco-romane, prin care artiştii 
antichităţii au reuşit să satisfacă pe cei mai mulţi din semenii lor. De aceea le-am ales şi eu ca 
să răspundă ca un dar de ordin spiritual, menit să înfrumuseţeze prin valoarea lor artistică şi 
                                                 
*  În afară de intaliile publicate în lucrarea de faţă, în colecţia ICEM mai sunt înregistrate încă două 

geme cu figuri de zeităţi ce rămân ca drept de autor ale descoperitorului lor – Mihaela Iacob. 
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intrinsecă paginile unei cărţi. Acesta fiind volumul omagial, dedicat lui V.H. Baumann, omul 
care şi-a închinat viaţa unei pasiuni numită arheologia. 

Gliptica a cunoscut în antichitatea clasică greco-romană o dezvoltare deosebită şi este 
sigur că ea răspundea unor cerinţe exprimate de numeroşi membrii ai societăţii de atunci. În 
România, marea majoritate a pietrelor preţioase şi semipreţioase gravate sunt atribuite epocii 
romane. Intaliile respective au cunoscut în această perioadă o căutare foarte largă, ele fiind 
folosite ca talismane menite să răspundă la cele mai variate dorinţe, de la simplele zodiace, 
care însemnau data naşterii împăratului sau a individului, până la zeii ocrotitori. Erau folosite, 
de asemeni, ca simple obiecte de podoabă sau care decorau cu strălucirea lor diferitele genuri 
de bijuterii: pandantive, broşe şi, în special, inele. Pe acestea din urmă, gemele sau cameele se 
montau în scopul folosirii şi ca sigilii. După cum se poate observa în catalogul nostru, o serie 
de asemenea cristale au fost doar şlefuite şi montate pe anumiţi suporţi, pentru a fi purtate ca 
talismane înzestrate cu o putere magică sau pur şi simplu ca un obiect cu funcţii profilactice. 
Larga lor funcţionalitate, credibilă societăţii care le-a creat, a determinat şi creşterea continuă a 
unei astfel de producţii artistice.  

Sunt muzee sau regiuni în care se înregistrează colecţii foarte bogate, ca, de exemplu, cele 
din Muzeul din Zalău1, ce provin din vechiul Porolissum, ori cele din Oltenia, unde cetăţile 
Romula şi Sucidava au îmbogăţit cu astfel de piese muzeul din Caracal şi mulţi alţi colecţionari2. 
Muzeul Banatului este, de asemeni, citat ca posesor al unei astfel de bogate colecţii3. De aici s-a 
născut şi teza care argumentează că oraşe-cetăţi ca Romula sau Porolissum au fost şi mari 
producătoare de piese gravate4. Contrar acesteia, L. Ţeposu-David a emis ipoteza că doar marile 
centre meşteşugăreşti din imperiu aveau ateliere specializate în gliptică5. Susţinătorii ideii 
existenţei unei producţii locale în centrele amintite, aduc ca argumente nu numai numărul mare 
de exemplare descoperite în aceste părţi, ci şi bogăţia de deşeuri, precum şi existenţa surselor de 
materii prime din zona carpatină6. 

În discordanţă cu bogăţia surselor din Transilvania, Banat şi Oltenia, oraşele din 
Dobrogea, care deşi au cunoscut o tradiţie urbană ce implică nu numai o viaţă meşteşugărească 
sau comercială, ci şi una de ordin spiritual-religios, nu par să fie atât de dornice în furnizarea 
unor descoperiri bogate de pietre gravate. 

Oricât ar da vina autoarea articolului7 care descrie colecţia de geme din muzeul 
constănţean, pe seama comerţului de antichităţi şi pe lipsa de organizare a instituţiei sale, cifra 
comparativă cu numărul de colecţii existente şi dispărute din apusul ţării este pregnant 
diferenţiată. 

O astfel de comparaţie se poate face şi la Noviodunum, unde există un număr considerabil 
de colecţionari numismaţi şi unde, după ploi, era obiceiul ca tinerii şi în special copiii să meargă 
şi să adune de pe cetate monede pe care, prin spălare de colb, apa le scotea la suprafaţă. La nici 
un colecţionar de aici nu am întâlnit, însă, geme sau camee. Descoperirile prezentate de noi, după 

                                                 
1  Ţeposu-David 1960, 525-534; Ţeposu-David 1961, 225 şi urm.; Ţeposu-David 1959, 463 şi urm.; 

Ţeposu-David 1964, 257; Ţeposu-David, Lako 1973, 3-20; Gudea 1989, 750-804. 
2  Tudor 1967, 209-221 şi urm. 
3   Ţeposu-David 1961, 228 şi urm. 
4   Torma  1864, apud Ţeposu-David 1961, 228, nota 1; Tudor 1968, 118;  Tudor 1967, 224. 
5  Ţeposu-David 1961, 228, nota 2, unde aduce şi ca argumentaţie o bogată bibliografie. 
6  Tudor 1967, 224 şi urm. 
7  Covacef, Chera-Mărgineanu 1977, 191-202, publică un număr de 34 de piese gravate. 
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cum vom vedea în catalogul de mai jos, sunt destul de sărace şi dispersate8, fapt ce ne determină 
să susţinem ideea că oraşele antice din Dobrogea n-au cunoscut existenţa unor ateliere în care să 
se execute geme şi camee. Aşa cum ni se prezintă situaţia până la ora actuală, astfel de intalii se 
importau ori erau purtate de cei veniţi din alte regiuni, precum negustorii9 şi mai ales, soldaţii. 
Aceste categorii de oameni erau şi cei ce preferau zeităţile pe care le întâlnim în majoritatea 
cazurilor: Marte, Minerva, Mercur, Fortuna, Ceres. În acelaşi context, putem menţiona şi acele 
geme cu figuri de animale ce simbolizau de fapt zodiacuri. 

Colecţia gliptică a muzeului tulcean este formată numai din geme şi a fost orânduită de 
noi luând în considerare, în primul rând, simbolul figurilor şi, în al doilea rând, din punct de 
vedere cronologic. 

 

1. Minerva (Atena)
10 gravată pe jaspis roşu11. Forma este ovală, cu suprafaţa plană. 

Dimensiuni 11 × 7 × 32 mm. Descoperire fortuită pe ruinele cetăţii Troesmis, nr. inv. 4549 (Fig. 1/1). 
Zeitatea este reprezentată în picioare, văzută din faţă, cu capul întors spre stânga. Pe cap 

poartă coiful prevăzut cu o crinieră şi vizieră, sub marginea căruia se prelungesc buclele 
părului. Pliurile chitonului şi himatonului sunt direcţionate în acelaşi realism tradiţional. În 
mâna dreaptă ţine scutul şi lancea, iar în cea stângă, întinsă în faţă, ţine un bol sau o cupă. 
Figura reprezintă, de fapt, o replică după prototipul elenistic, dar mărimea şi forma palmelor 
trădează stângăcia artistică. 

După tehnica de execuţie şi forma de reprezentare poate fi datată în sec. I–II p.Chr. 
Cf. Tudor 1967, 211, nr. 5-6; fig. 2/4 şi 5; Ţeposu-David, Lako 1973, 4, nr. 4-6, pl. 1/4-6; 

Covacef, Chera-Mărgineanu 1977, 193, nr. 5; Dimitrova-Milčeva 1980, 1980, 42, nr. 44 şi 45. 
 

2. Minerva (Atena) ? figură gravată pe sardonix roşu, încadrată cu bandă circulară 
cafenie. Gema, liliput, are forma ovală, cu dimensiunile de 7 × 5 × 2 mm. Suprafaţa este foarte 
uşor bombată, spatele convex cu ovalul retezat. Exemplarul provine dintr-o descoperire fortuită 
de la Noviodunum şi a fost achiziţionată în 1991, nr. inv. 43.061, (Fig. 1/2). 

Zeiţa este schiţată în picioare, văzută puţin lateral, capul întors spre stânga. Este 
îmbrăcată cu o mantie lungă din voal şi drapată. Sub braţul drept susţine lancea îndreptată 
înainte în poziţie de atac, sprijinită de braţul stâng; cel drept se reazemă pe şold sau ţine scutul 
(?), care este prins la spate. 

Din punct de vedere artistic este o realizare slabă, neîngrijită sub aspect tehnic, fapt ce 
încadrează gema în discuţie în sec. III p.Chr. 

                                                 
8  Din descoperirile mai vechi, amintim Abroxas-ul de la Dinogetia, cf. Ştefan 1941, 421, fig. 28, datată 

sec. III–IV p.Chr.; Ocheşeanu 1971, 303 şi urm. şi nota 3; Bucovală 1968, 293. 
9  Ocheşeanu 1971, 306 şi urm. 
10  Dat fiind că în primele secole ale erei creştine ne este cunoscut fenomenul intensificării luptei pentru 

cucerirea dominaţiei ideologiei greceşti în arta oficială romană, am considerat necesar să amintim 
ambele nume de zeităţi. 

11  Pietrele au fost identificate după determinatorul întocmit de Bolewski Andrzei, în traducere de 
Patrulius I., Bucureşti, 1976. De un ajutor preţios ne-au fost şi studiile consacrate ale L. Ţeposu-
David şi ale prof. D. Tudor, citate, de altfel, la fiecare gemă. În aprecierile respective am ţinut seama 
şi de observaţiile lui E. Staicovici, subliniate de N. Gudea, în lucrarea citată la pag. 201, notele 41-43. 
Un ajutor preţios în determinările cristalelor noastre l-am primit de la fostul meu colaborator de 
specialitate G. Luca, căruia îi aducem alese mulţumiri şi pe această cale.  
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Cf. Tudor 1967, 211, fig. 2/6; iar ca tehnică asemănări la Dimitrova-Milčeva 1980,  
fig. 89/a, b. 

3. Ceres (Demeter). Zeiţa a fost gravată pe jaspis roşu mat, montată pe un inel de aur, 
descoperit în necropola romană de la Isaccea. Gema are suprafaţa plană, este bine şlefuită, de formă 
ovală (Fig. 1/3). 

Zeiţa este realizată în picioare, văzută din faţă şi capul din profil, spre stânga. Este 
îmbrăcată cu chiton şi himation, pe cap poartă o scufie, peste care este prinsă o cunună 
vegetală. Braţul stâng este întins în faţă, ţinând în mână două spice de grâu, iar cel drept este 
orientat lateral, ridicat din cot pentru a ţine lancea sau un toiag.  

Este o realizare artistică, frumoasă, cu o tehnică de execuţie îngrijită, care aduce un 
argument la datarea celorlalte obiecte din mormânt în sec. II p.Chr.  

Cf. Dimitrova-Milčeva 1980, 49, nr. 76, în descoperirea de la Novae (1963); Ţeposu- 
David, Lako 1973, 7, pl. 2/21-23; Covacef, Chera-Mărgineanu 1977, 192 şi urm. 

 
4. Mercur (Hermes). Lucrare realizată pe karneol (carnolină) roşu. Forma este puţin 

ovală, cu dimensiuni de 10,5 × 7,5 × 4 mm; suprafaţa frumos şlefuită, cu faţa uşor perceptibil 
bombată, iar spatele convex.  

Gema a fost descoperită fortuit la Novidunum, şi achiziţionată în 1991, nr. inv. 42.961 
(Fig. 1/4). 

Zeul este realizat nud, în picioare, văzut din faţă, mergând spre stânga. Capul, în profil, 
cu privirea spre stânga. Pe cap poartă o cunună. Braţul stâng, întins în faţă, ţine punga, cel 
drept poartă înfăşurată hlamida şi se sprijină pe caducel. La călcâie se conturează forma 
aripioarelor.  

Execuţia este artistică, frumos realizată, păstrând tradiţia elenistică, îngrijită din punct 
de vedere tehnic, observaţii ce-i permit o încadrare în sec. I–II p.Chr. 

Cf. Dimitrova-Milčeva 1980, cu cea mai apropiată similitudine în descoperirile de la Novae, 
48, nr. 70; Ţeposu-David 1960, 525, nr. 19-23, pl. 1/16-22; Ţeposu-David 1965, 95, pl. 3, fig. 16; 
Ţeposu-David, Lako 1973, 5 şi urm., pl. 1/16-17; Tudor 1967, 222, nr. 58, fig. 6/6; Covacef, Chera-
Mărgineanu 1977, 194, fig. 1/8. 

 
5. Scenă bucolică. Compoziţia este realizată pe onix roşu, cu strat alb-mat la bază. 

Suprafaţă este uşor bombată, spatele convex, cu ovalul retezat şi şlefuit, cu dimensiunile de  
9,4 × 6 × 4,5 mm. Descoperire fortuită la Noviodunum, achiziţionată în 1991, nr. inv. 42.962 
(Fig. 1/5). 

Compoziţia pastorală are în partea centrală un copac. În partea dreaptă, o capră (sau ţap) 
ridicată în două picioare urmăreşte să ajungă la frunzele de pe crengile copacului. În partea 
stângă, jos, un bărbat acrobat, în exerciţiul funcţiunii, sau imaginea scenei căzând dintr-un 
copac marginal. În suprafaţa din stânga, sus, piatra este deteriorară. Realizarea artistică şi 
tehnica sunt mediocre, fapt ce ne determină să o încadrăm în sec. II–III p.Chr. 

Cf. Dimitrova-Milčeva 1980, asemănări cu descoperiri de la Novae, 73, nr. 176; Tudor 1967, 
214, nr. 19, fig. 3/2 şi 221, nr. 53, fig. 6/1; Ţeposu-David, Lako 1973, 12, nr. 51, pl. 3/51. 

 
6. Leu-acrobat. Realizare pe jaspis negru-mat. Suprafaţa netedă, spatele convex, cu 

ovalul retezat şi şlefuit, formă ovală, cu dimensiunile de 12 × 5 × 2,5 mm. Descoperire fortuită 
la Noviodunum, în 1991, nr. inv. 43.060 (Fig. 1/6). 
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Animalul păşeşte pe o punte sau un trunchi de copac ce traversează un râu sau o prăpastie, 
pentru ca să ajungă la cochilia unui melc. Este o execuţie artistică frumoasă, cu detalii executate 
tehnic foarte îngrijit şi minuţios, fapt ce o încadrează cronologic în sec. I p.Chr.  

Cf. Babelon 1894, pl. 19/189; Ţeposu-David, Lako 1973, 11, nr. 45 şi 12, nr. 52; 
Dimitrova-Milčeva 1980, 75, nr. 187 şi 196 (similitudini cu descoperiri de la Nicopolis ad 
Istrum); Covacef, Chera-Mărgineanu 1977, 197, nr. 20, pl. 3/4. 

 
7. Leu-acrobat. Realizare pe carnolină roşu-portocalie semitransparentă. Suprafaţa 

netedă, formă ovală, cu dimensiunile de 11,5 × 10,5 × 4,5 mm. Descoperire fortuită la Capul 
Dolojman (Argamum), nr. inv. 862 (Fig. 1/7). 

Animalul traversează o apă sau un loc accidentat pe un buştean folosit ca punte. În spate 
este urmărit de un animal fantastic, care iese dintre stânci, cu gura deschisă. 

Realizarea este artistică şi tehnică mediocră. Coama, labele şi coada sunt executate 
exagerat. Întregul contur al animalului se evidenţiază estompat. Databil în sec. II–III p.Chr. 

Cf. Babelon 1894, pl. 19/189; Ţeposu-David, Lako 1973, 11, nr. 45, pl. 3/45; 
Dimitrova-Milčeva 1980, 76, nr. 192, cu descoperirile de la Novae; Covacef, Chera-
Mărgineanu 1977, 197, nr. 20, fig. 3/4. 

 
8. Animal nedeterminabil ca urmare a deteriorării pietrei. A fost gravat pe jaspis 

negru-mat, încastrat într-un inel de copil din aur (4,18 gr - 750‰) (Fig. 2/8). Piesa a fost 
descoperită în T.V-B, M6 (incineraţie pe loc), în 1979, în necropola romană de la Isaccea. 
Formă ovală, cu dimensiunile de 8,5 × 6,5 mm. Deteriorarea s-a produs ca urmare a 
temperaturii foarte ridicate din timpul incinerării defunctului. 

Pe faţa pietrei se conturează, trăsăturile unui animal care ar putea fi ale unui taur sau ale 
unui porc.  

Complexul în care era inelul se încadrează în sec. II p.Chr. 
Cf. Dimitrova-Milčeva 1980, 73, nr. 179 sau 74, nr. 185 (descoperire la Novae). 
 
9. Ţap alergând. Realizare pe faţa interioară a unei pietre de jaspis feric roşu, rubiniu cu 

un luciu sticlos. Are o formă ovală, cu dimensiunile de 7,5 × 6 mm, montată pe un inel din aur de 
933‰ şi 2,49 g; nr. inv. 741. Piesa a fost descoperită în mormântul tumular cu sarcofag de la 
Niculiţel-Bădila12, datat în sec. II p.Chr. (Fig. 2/9). 

Gema a fost realizată pe faţa interioară ori încastrată în mod greşit pe suprafaţa cu intalii în 
cuva inelului. Figura reprezintă un ţap cu coarne mari şi botul lung, alergând spre stânga. Execuţie 
simplă, cu forme greu vizibile, fapt ce o încadrează în sec. II p.Chr. 

Cf. Dimitrova-Milčeva 1980, 83, nr. 226 (figura din câmpul superior) şi fig. 224, 225 şi 227. 
 
10. Piatră şlefuită din onix fin roşu, fin străveziu, pe strat de culoare alb-lăptos, mată, 

lateral, parţial deteriorară. Aceasta provine dintr-o descoperire fortuită de la Noviodunum, în 
1991, nr. inv. 43062. Dimensiunile sunt de  20 × 10 mm, faţa dreaptă, frumos lustruită a fost  
folosită ca talisman (Fig. 2/10). 

 

                                                 
12  Simion 1977, 130 şi urm, 147, pl. 10/6. 
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11. Piatră şlefuită din jaspis feric, roşu-rubiniu, cu luciu sticlos, descoperită fortuit la 
Beroe (Piatra Frecăţei, jud. Tulcea). Forma este ovală, cu dimensiunile de 11 × 9,5 mm. Faţa 
este dreaptă, spatele convex, cu ovalul retezat. Nr. inv. 1004 (Fig. 2/11). Geam a fost 
descoperită separat, fie s-a desprins din montura unui inel, fie că era folosită ca talisman. 

 

* 
* * 

 

După cum ne-am exprimat de la bun început, numărul mic de geme descoperite la 
Noviodunum şi în alte situri antice, ca şi cele din centrele urbane de pe litoral, nu susţin 
existenţa în aceste părţi a unor ateliere de gliptică. În acest caz, privirile noastre se îndreaptă 
spre alte centre romane, care ar fi putut ajunge furnizoare de astfel de lucrări de artă şi pentru 
Dobrogea.  

O analiză atentă asupra colecţiilor care au reuşit să se formeze la Zalău–Porolissum 
(aproape 150 de exemplare)13, Cluj şi Sibiu14, al celor recuperate de la Romula şi Sucidava15 şi 
a frumoaselor colecţii din Bulgaria, strânse într-un remarcabil volum16, ca şi a gemelor 
descoperite în ţinuturile nord-pontice17, conduce la concluzia că toate grupele se caracterizează 
printr-o anumită tehnologie în prelucrarea pietrelor şi chiar a formelor de reprezentare, fiecare 
areal fiind dominat de o anumită ideologie în execuţia figurilor.  

Colecţia noastră de geme este mult prea redusă ca număr ca să ne permitem realizarea 
unui studiu comparativ cu celelalte descoperiri. O privire de ansamblu asupra gemelor de la  
Porolissum şi Romula, ne determină să afirmăm că acestea sunt diferite atât ca tipuri şi forme 
artistice, cât şi ca teme ideologice18. 

În colecţia de geme descoperite, în special, la Kersones domină busturile de femei şi 
capetele de meduză19, iar în cea de la Constanţa se constată aceeaşi eterogenitate ca a noastră. 

Luând în considerare datele prezente în literatura de specialitate, în catalogul nostru, 
desfăşurat în rândurile de mai sus, am încercat să subliniem asemănările pregnante dintre 
gemele de la Noviodunum şi cele de la Novae (Bulgaria), fără a exclude ideea ca o parte dintre 
acestea să fi parvenit şi din atelierele de la Romula. 

Acest fapt ne determină să susţinem ideea că relaţiile comerciale sau influenţele 
centrelor dunărene din amonte, cum era Novae, s-au exercitat destul de puternic la 
Noviodunum, fapt uşor de înţeles graţie existenţei flotei dunărene – Classis Flavia Moesica, 
care îşi avea sediul în acest municipiu nord-dobrogean şi patrula pe apele fluviului, pe hotarele 
Moesiei Inferior, până la Histria. 

Pe de altă parte, nici problema ideologică nu ne este clară în nici un fel. Deşi din totalul 
gemelor existente, pe jumătate din ele sunt reprezentări de zeităţi, nu putem susţine, sub nici o 
formă, ideea că avem de-a face cu dominaţia unui anume cult. Zeităţile respective, ce le găsim 
reprezentate, erau preferate de soldaţi şi negustori, iar celelalte, cu figuri de lei şi capricorn 

                                                 
13  Gudea 1989, 750-804; Ţeposu-David, Larko 1973, 3-32. 
14  Ţeposu-David 1960, 525-533. 
15  Tudor 1967, 209-221, Tudor 1968, 114-118; Tudor 1941, 355 şi urm. 
16  Dimitrova-Milčeva 1980. 
17  Maksimova 1957, 75-82 
18  Dimitrova-Milčeva 1980. 
19  Maksimova 1957, passim. 
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puteau fi preferate drept semne zodiacale sau ca obiecte de podoabă şi purtate de oricare 
membru al societăţii, aşa cum a putut fi preferată şi acea piatră simplă şi doar finisată. 

Aceasta din urmă a putut fi purtată ca simplu obiect de podoabă sau talisman cu puteri 
magice sau profilactice, cum am întâlnit şi alte pietre mai mici, sub formă de coliere20. 

Analizate din punct de vedere artistic, nu putem spune că avem vreun exemplar de 
remarcat. Cu excepţia reprezentărilor zeităţilor Mercur (4), Minerva (1), Ceres (3), a 
reprezentării leului (6), care ne oferă lucrări mai îngrijite, restul sunt execuţii modeste, gravate 
în perioada de decădere a acestei producţii şi a artelor în general. La această colecţie redusă nu 
avem de-a face cu nici un exemplar din portretistica timpului pentru a putea face o cât de 
sumară comparaţie cu emisiunile monetare sau să abordăm vreo problemă de modă ori de cult 
faţă de anumite personalităţi. 

Putem constata, totuşi, că era o preferinţă pentru credinţele greco-orientale în general, şi 
mai puţin sau deloc pentru panteonul roman. În ceea ce priveşte pietrele preferate, domină 
alegerea jaspisului, considerată atunci în credinţele timpului ca având puteri magice21. 
Abordarea altor probleme, ce privesc preferinţele sau credinţele populaţiei daco-romane din 
nordul Dobrogei, prin analiza acestei mici colecţii de intalii, ni se pare un demers hazardant 
optând doar pentru o simplă valorificare ştiinţifică a lor în vederea realizării unui eventual 
catalog general. 
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DESPRE  O  GEMĂ  ROMANĂ  DE  LA  GHERLA 
 
 

        Radu  Ardevan 

 
 

Résumé: On présente une intaille antique en verre rouge (14 × 12,5 mm), provenant de 
l'établissement romain de Gherla, au Nord de la Dacie romaine. La pièce se trouve dans les collections 
du Musée National d'Histoire de la Transylvanie et fut publiée déjà en 1960, sans être bien comprise.  

Une photographie agrandie y a permis une description précise. L'image gravée représente une 
scène bucolique assez commune – un berger en trairant une chèvre, mais traitée d’une manière 
caricaturale : l’homme a une tête d’âne, tandis que la chèvre porte une tête de femme.  

On n’a pas trouvé d’analogies pour ce type de représentation. Il doit s’agir d’une pièce fabriquée 
à la suite d’une commande spéciale, pour des raisons personnelles, dans quelque atelier provincial. La 
confection est à dater durant la fin du IIème siècle ap. J.-C. et le premier tiers du suivant, mais la perte du 
petit objet doit être survenue plus tard, vers le milieu de ce dernier siècle. C’est un produit glyptique 
illustrant bien le niveau culturel et artistique du monde des garnisons romaines de province, ainsi que la 
mode du temps. 

Mots clef: gemme romain, établissement romain, Gherla     
Cuvinte cheie: gemă romană, aşezare romană, Gherla    

 
În vechile colecţii ale Muzeului Naţional de Istorie a Transilvaniei se păstrează şi o 

gemă din pastă de sticlă roşie, având dimensiunile de 14 × 12,5 mm. Cu siguranţă, piesa este 
antică. A intrat în colecţii încă din secolul trecut (prin donaţia lui K. Torma) şi este cunoscută a 
proveni de la Gherla (nr. inv. 4658). În această localitate, după cum se cunoaşte, a existat în 
anii provinciei Dacia castrul unităţii auxiliare ala II Pannoniorum, precum şi un vicus aferent1, 
iar descoperirile romane de la Gherla sunt numeroase şi importante2.  

Gema care ne interesează acum a fost publicată mai de mult3, cu următoarea descriere: 
„Figurină de femeie cu corp de animal neidentificabil întoarce capul spre stânga, privind 

spre o altă figură cu cap de măgar, picioare de om şi corpul învelit într-o manta. Pastă de sticlă 
roşie, 14 × 12,5 mm, Inv. 4658”.  

Ilustraţia anexată (Fig. 2/39) este însă de mici dimensiuni, la scara 1 : 1, şi greu de folosit.  
În cadrul preocupărilor noastre pentru Gherla romană4, gema în discuţie ne-a trezit 

atenţia. Reprezentarea cu cap de măgar putea să ascundă o problematică interesantă, eventual 
chiar o atitudine ostilă faţă de creştinism5. O piesă ornamentală cu această semnificaţie pare o 
prezenţă posibilă aici, odată ce în aşezarea romană de la Gherla a existat o comunitate creştină 
încă de pe la sfârşitul sec. II p.Chr.6. Aşa că, am apreciat drept necesară o nouă abordare a 

                                                 
1  Crişan et alii 1992, 212-215, nr. 8, 11 
2  Crişan et alii 1992, 215-216, nr. 12-15; Ardevan 1993. 
3  Ţeposu-David 1960, 531, nr. 50. 
4   Protase, Gudea, Ardevan 2005, 713. 
5  Gudea 1995. 
6  Gudea, Ghiurco 1988, 191, nr. 1-2 şi 100-101; Ardevan 1998, 34-36. 
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problemei. Pentru studierea gemei în discuţie am folosit o fotografie digitală7, care a putut fi 
mărită corespunzător, spre a face vizibile detaliile morfologice (Fig. 1).  

În mod evident, imaginea a fost realizată prin gravare în sticlă, procedeu curent în 
antichitatea elenistică şi romană8. Prima observaţie este că, în realitate, ea este orientată invers. 
„Femeia cu corp de animal neidentificabil” priveşte de fapt spre dreapta. Probabil că publicarea 
anterioară a folosit un mulaj în ghips, căci şi fotografia gemei prezintă aceeaşi inversiune9. 
Cum pe suprafaţa piesei apar mici zone albe, unde se află o depunere de material străin, credem 
că este vorba de unele resturi ale ghipsului utilizat cu acea ocazie.  

Dar cea mai importantă problemă o constituie detaliile reprezentărilor.  
În dreapta se distinge clar un personaj cu corp uman, aşezat pe ceva (foarte probabil 

nişte pietre) şi cu ambele mâini întinse spre figura patrupedă din faţa lui; atitudinea este, 
absolut clar, cea a unui om care mulge un animal. Se pot distinge chiar şi elemente ale 
faldurilor veşmintelor lui. Capul personajului are însă un aspect cu totul aparte: bot prelung, de 
ierbivor, urechi lungi, culcate spre ceafă (poate doar din cauza spaţiului foarte restrâns), iar pe 
gâtul lung se disting unele prelungiri ce par a sugera nu o barbă ca de ţap, ci mai curând 
porţiuni de piele flască. Aşadar, este vorba despre un personaj uman masculin, dar cu cap de 
măgar10.   

În stânga imaginii apare un corp de patruped, orientat spre stânga. Dimensiunile 
relative, poziţia picioarelor şi coada, mică înălţată vertical, indică indubitabil o capră, pe care 
personajul umanoid o mulge. Gâtul ei înălţat susţine un cap întors spre dreapta, deci privind 
spre mulgător. Numai că acest cap are trăsături umane: este vorba de un chip de femeie, cu o 
coafură specifică şi cu profilul destul de clar. Pe pieptul straniei reprezentări, deasupra 
membrelor anterioare, se pot distinge chiar şi mamele umane, vag schiţate.  

Prin urmare, avem în faţă o scenă de gen, o imagine bucolică frecventă în gliptica antică 
târzie, cea a unui păstor ce mulge o capră11. Însă cele două personaje au aspectul cât se poate 
de neobişnuit, apărând de fapt ca asocieri surprinzătoare de elemente anatomice şi zoomorfe. 
Mai mult, această asociere se face în manieră opusă: dacă păstorul apare cu trup uman şi cap 
teromorf, capra, în schimb, are corpul de animal şi doar capul antropomorf.  

Asemenea combinaţii bizare de detalii anatomice şi zoomorfe se întâlnesc adesea în 
artele minore ale antichităţii elenistice şi romane. Cele de pe micile pietre gravate constituie 
doar o parte a aşa-numiţilor grylloi, reprezentări plastice insolite, cu intenţii caricaturale şi 
satirice, dar uneori chiar cu semnificaţii magice12. Ca în atâtea alte situaţii similare, pentru 
cazul de faţă ne rămân ascunse intenţiile unei asemenea reprezentări. În orice caz, nici una din 
cele două figuri compozite nu se poate corela cu vreun mit cunoscut. Iar personajul masculin 

                                                 
7   Executată cu multă pricepere şi promptitudine de dl. Sergiu Odenie (fotograful Muzeului Naţional de 

Istorie al Transilvaniei din Cluj-Napoca); îi adresăm şi pe această cale mulţumirile noastre. Gema 
fiind fixată pe un panou în expoziţia de bază, nu s-a putut realiza fotografierea ei din cea mai bună 
poziţie.    

8  Gramatopol 1982, 205. 
9  Ţeposu-David 1960, fig. 2/39. 
10   În ciuda poziţiei urechilor, credem că botul lung exclude intenţia reprezentării unui iepure.   
11  Krug 1975, 125; Gramatopol 1982, 207; Gramatopol 1991, 85; Dembski 2005, 40. 
12  Becatti 1959, 346; Becatti 1960, 1065; Gramatopol 1974, 25-26; Gramatopol 1982, 207-212; 

Dembski 2005, 42. 
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onocefal nu are nici o legătură cu reprezentările divinităţii egiptene Anubis, zeul cu cap de 
câine ce apare uneori în gliptica vremii13.  

Am căutat prin colecţiile – accesibile nouă – de geme şi camee antice publicate 
eventuale analogii. Imaginea păstorului care mulge o capră se întâlneşte, în diferite variante, pe 
un număr mare de piese gliptice romane14. Dar nu am aflat, cel puţin până acum, nici o 
analogie pentru reprezentările de pe piesa prezentată cu această ocazie, nici luate separat şi nici 
împreună, în scena mulsului caprei. Probabil că, în cazul de faţă, nu este vorba doar de un 
produs uzual de serie, ci de un obiect executat la o comandă specială a cumpărătorului. 

Aşa că nu dispunem de nici un element cert pentru a elucida semnificaţia imaginilor 
gravate pe suprafaţa acestei piese de sticlă. Doar lipsa oricărei posibile încadrări tematice şi 
climatul cultural-artistic al epocii Principatului15 permit presupunerea că ar fi vorba doar de 
reprezentări caricaturale, cu intenţie satirică16.  

Nici datarea producerii gemei nu se poate face precis. În absenţa condiţiilor de 
descoperire, nu există criterii şi metode sigure pentru un asemenea demers17. Calitatea artistică 
a gravurii este destul de bună, chiar dacă imaginile sunt, de regulă, doar schiţate prin câteva 
incizii profunde. Descoperiri recente arată că, deşi în general arta glipticii cunoaşte în epoca 
Principatului o evoluţie artistică descendentă18, piese de calitate modestă au fost produse tot 
timpul, în paralel cu cele de înaltă valoare artistică19. Cum însă moda reprezentărilor 
caricaturale şi a imaginilor sincretice atinge apogeul spre sfârşitul sec. II p.Chr. şi în prima 
parte a celui următor20, credem că şi gema discutată acum poate să fi fost confecţionată în 
acelaşi interval de timp. Faptul că provine dintr-o descoperire întâmplătoare pe cuprinsul 
aşezării antice susţine mai curând prezenţa ei în ultimul nivel roman, cel mai de sus, deci şi 
pierderea ei nu mai devreme de mijlocul sec. III.  

De asemenea, lipseşte orice indiciu pentru stabilirea centrului producător. Se acceptă 
însă că ateliere de gliptică au funcţionat şi în provinciile romane de la Dunăre, inclusiv în 
Dacia21. Aşa că şi în cazul de faţă trebuie să fie vorba de un asemenea atelier provincial.  

Atât prin calitatea materialului de fabricaţie, cât şi prin valoarea artistică, ambele relativ 
modeste, gema de la Gherla prezentată acum subliniază caracterul roman provincial şi specificul 
cazon al ambianţei în care a fost utilizată. Ea nu ilustrează nici un cult anume şi nici măcar vreuna 
din numeroasele superstiţii de atunci, dar corespunde artei şi modei sec. III p.Chr. din provinciile 
limes-ului danubian.         

 
 

                                                 
13  Dembski 2005, 93 nr. 417-418. 
14  Zweierlein-Diehl 1973, 96 nr. 243, 109 nr. 296; Gramatopol 1974, 76, nr. 484, 33; Zweierlein-Diehl 

1979, 103 nr. 1029;  Krug 1980, 231 nr. 325, 235, nr. 349-350; Platz-Horster 1984, 38, nr. 9, 106,  
nr. 110; Zweierlein-Diehl 1991, 59, nr. 1667, 1669-1670; Gesztelyi 2000, 44 nr. 39, 70, nr. 191-193; 
Dembski 2005, 105, nr. 536, 113, nr. 600-604. 

15  Becatti 1959, 346; Gramatopol 1991, 83-84. 
16  Gramatopol 1982, 211-212; Gramatopol 1991, 88-89. 
17  Krug 1980, 169. 
18  Dembski 2005, 46. 
19  Gramatopol 1991, 86. 
20  Dembski 2005, 47. 
21  Gramatopol 1974, 29-33; Gramatopol 1982, 206. 
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MUNICIPIUL TROESMIS. INSTITUŢII ŞI ELITE 

 
 

Dan Aparaschivei 

 
 
Résumé: L’importance du municipe Troesmis pour la province Mésie Inférieure et pour la 

région du Bas Danube en son ensemble a été remarquée dans plusieurs recherches scientifiques. 

Notre but est la systématisation et l’explication de nombreux aspects du système institutionnel 

romain de cette cité. On fait une liste complète des élites locales pre-municipales et des decurions 

et magistrates d’après la promotion de la cité au statut municipal. L’appareil administratif et les 

prêtres de ville représentent des personnages analysés dans cette recherche. D’une importance à 

part est la solution de déplacement du centre concilium provinciae d’Oescus à Troesmis, environ 

177-180, moment ultérieur à la municipalisation de la cité de la Dobroudja romaine. 

Mots clef: Mésie Inférieure, Troesmis, institutions, l’élite, époque romaine 

Cuvinte cheie: Moesia Inferioară, Troesmis, instituţii, elite, epoca romană 

 
 
Important punct strategic atât pentru autohtoni, dar şi pentru romanii instalaţi în 

zonă, a fost menţionat în numeroase itinerarii şi geografii antice. Cea mai veche ştire 
referitoare la Troesmis provine de la Ovidiu1.  

Inscripţiile de la Troesmis au furnizat informaţii preţioase despre dezvoltarea acestui 
centru ca sediu al legiunii V Macedonica timp de peste o jumătate de veac şi, apoi, al legiunii 
II Herculia, în timpul Imperiului târziu. Datele privind organizarea administrativă a canabelor 
şi a centrului civil autohton, precum şi a municipiului Troesmis, au adus contribuţii 
importante pentru cunoaşterea istoriei locale şi pentru înţelegerea mai bună a evoluţiei 
municipiilor romane la graniţele Imperiului, în general.  

Ruinele complexului târziu cuprind două cetăţi, cetatea de vest şi cetatea de est. Sunt 
situate la circa 400 m una de cealaltă. Cetatea de vest, amplasată pe un promontoriu, se 
presupune a fi vechiul oppidum cu caracter geto-trac. Acest străvechi centru a fost fortificat 
de romani şi organizat ca o civitas.  

Cetatea de est avea formă pătrată şi era apărată de un şanţ şi un val. Era, de fapt, 
castrul roman unde Traian a instalat legiunea V Macedonica adusă la Troesmis de la Oescus, 
în concordanţă cu reorganizarea limes-ului dunărean2. Odată cu venirea legiunii romane s-au 
dezvoltat şi canabele aferente. Astfel, se cunoaşte din acest moment existenţa celor două 
organisme: canabele legiunii şi vechea aşezare Troesmis. Cele două unităţi administrative 
dispuneau de instituţii separate3. 

După plecarea legiunii V Macedonica în Dacia, la Potaissa, în 168 p.Chr., Troesmis a 
fost ridicat la rangul de municipium, după fuziunea celor două centre administrative, canabae 
şi civitas autohtonă. Promovarea municipală se putea face, din punct de vedere juridic, doar 
în cazul aşezării autohtone. Canabele nu aveau identitate juridică şi nici nume. După 

                                                 
1  Ovidiu, Ex Ponto, IX, 75-80. 
2  Unitatea este amintită şi de Ptol., Geogr. III, 10, 5; numeroase alte mărturii epigrafice în acest sens: 

CIL III, 6178-6181, 6166, 776, 6168, 6240. 
3  Suceveanu 1977, 62. 
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strămutarea legiunii V Macedonica, canabele nu mai sunt amintite în inscripţii. Noile 
descoperiri arheologice confirmă municipalizarea Troesmisului în timpul lui Marcus 
Aurelius, dar abia în anii de sfârşit ai domniei împăratului filosof. 

Relativ la teritoriul troesmens avem puţine mărturii, respectiv o singură inscripţie, din 
163 p.Chr., făcând menţiunea unui territorium Troesmense

4. Limitele sale, aproximative, ar 
putea fi valea Aiomanului, podişul Atmagea, dealurile Niculiţelului şi malul Dunării5.  

Structura administrativă a oraşelor de tip roman, municipium sau colonia, din provincia 
Moesia Inferior era compusă, ca de altfel în multe din oraşele Imperiului, din magistrates 

minores, quaestores şi aediles, şi magistrates iure dicundo, duumviri (mai apar în documente 
ca duoviri sau Ilviri)6. O dată la cinci ani, dummviri deveneau duumviri quinquennales (sau 
doar quinquennales) şi căpătau sarcini de cenzori7. În anumite cazuri apăreau în structurile 
oraşelor praefecti care aveau rolul de a înlocui pe magistraţii supremi pe perioada absenţei lor 
motivate.  

Senatul local constituia puterea legislativă a comunităţii locale în care erau incluşi toţi 
magistraţii care ieşeau din funcţie, şi reprezenta instituţia reprezentativă pentru o urbe. Şi 
preoţii erau consideraţi membri ai elitei urbane. Preoţiile erau etape în cariera municipală a 
unui magistrat. Delimitarea dintre magistraţi şi preoţi, în cauza comună de a menţine bunele 
relaţii dintre zei şi oameni, era doar una teoretică 

La Troesmis dispunem de informaţii şi documente ce menţionează toate aceste 
magistraturi şi instituţii atât de dinainte de municipalizare, cât şi după aceea.  

Troemis – faza premunicipală 

 
Este bine cunoscută în literatura de specialitate organizarea quasi-municipală a celor 

două nuclee de locuire civilă de la Troesmis constituite la începutul secolului al II-lea8. 
Canabele de pe lângă castrul legiunii V Macedonica erau conduse de un colegiu de doi 
magistri care, la cinci ani, deveneau quinquennales, după modelul municipal. Un edil completa 
structura de conducere a aşezării9. Nu este consemnat vreun senat local, dar existenţa unui 
astfel de organism este foarte posibilă. Cât priveşte aşezarea autohtonă, civitas Troesmensium, 
administraţia acesteia era formată dintr-un senat local, ordo Troesmensium

10, în fruntea căruia 
se găseau, probabil, tot doi magistri. Aşezarea civilă de la Troesmis, care a funcţionat paralel 
cu canabele legiunii V Macedonica, avea propria organizare, aşa cum reiese din inscripţiile 
ce evocă pe mai marii acestui centru. Unii cercetători considerau această comunitate ca fiind 
cea care era menţionată de Ovidius în anul 15 p.Chr., comportându-se în timpul stăpânirii 

                                                 
4  ISM V, 135. 
5  Baumann 1983, 59. 
6  De Ruggiero 1895, 263. Vezi aici referinţe pentru întreg cursus honorum municipal. 
7  Vezi mai amănunţit pentru rolul acestor magistraţi cincinali în van Deman Magoffin 1913. 
8  Suceveanu, Barnea 1991, 50. 
9  Despre organizarea canabelor a se vedea Vittinghoff 1968, 132-142; Vittinghoff 1994, 111-114, dar şi  

Mirković 2005, 9-22. 
10  ISM V, 143 (monument închinat lui T. Veturius T. f. Aemilia tribu, Mauretano, Fundi, prefect al 

castrelor leg. V Macedonica (anii 103-167); ISM V, 144 (lui M. Pontius Laelianus, de rang 
senatorial) (165-170); ISM V, 145. 
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romane ca o civitas

11. În Moesia, civitas avea accepţiunea de organizare urbană incipientă, cu 
caracter autohton12. Aceste civitates de caracter civil autohton au fost readaptate după 
impunerea stăpânirii romane. Ele adăposteau din acel moment, pe lângă autohtoni, şi o 
numeroasă populaţie formată din greci, veterani şi civili romani13. 

 
Civitas (vicus) Troesmensium 
 

Civitas sau vicus, ceea ce ştim sigur este că aşezarea din jurul cetăţii de nord de la 
Troesmis avea în fruntea structurii administrative un colegiu de magistri, care erau aleşi, ca şi 
în cazul altor vici, anual, şi care conduceau lucrările unui ordo decurionum.  

 

Decuriones 
 
L. Licin(ius) Cleme(n)s

14, a fost dec(urio) Troesm(ensium, dar şi q(uin)q(uennalis) 

c]anab(ensium) în 159-160. Faptul că a deţinut aceste funcţii demonstrează dualitatea des 
invocată ca element de bază în geneza oraşului propriu-zis.  

Toţi membrii senatelor locale din cele două structuri urbane erau cetăţeni romani, şi 
erau aleşi dintre veterani et cives Romani consistentes pentru canabae

15
 şi dintre cives Romani, 

pentru civitas Troesmensium
16.  

Interesantă este o inscripţie prin care senatul locuitorilor Troesmisului a dedicat un 
monument lui P. Vigellio Raio Plario Saturnino Atilio Braduano Caucidio Tertulo, leg(atus) 

Aug(usti)
17. În istoriografie există o dispută legată de tipul de legaţie deţinută: a fost legatus al 

legiunii V Macedonica sau legat imperial18? Interesant este faptul că eventualul guvernorat al 
lui Saturninus, care s-ar situa după 170, confirmă faptul că Troesmis a fost ridicat la rang 
municipal nu imediat după plecarea legiunii V Macedonica în Dacia, ci mai târziu19. Această 
inscripţie este printre cele mai târzii elemente care dovedesc continuitatea senatului local 
premunicipal de la Troesmis şi faptul că activitatea sa era una prolifică. De altfel, mai există şi 
alte dovezi care atestă faptul că imediat după 170 nu se poate vorbi de Municipium 

Troesmensium
20

. 

 

                                                 
11  Vezi Vulpe 1953, 570-571, dar şi Suceveanu 1977, 62. Această variantă este contestată de alţi 

specialişti : Doruţiu Boilă 1972, 52. 
12  Din secolul II, civitas este termenul ce se folosea atât pentru comunităţile romane cât şi cele 

neromane. Cf. Abbott, Johnson 1926, 4.  
13  A se vedea detalii despre civitates indigene din Dobrogea la Avram 1984, 159. 
14  Pentru gentiliciul Licinius, Onomasticon, vol. III, 26-27. 
15  ISM V, 135, 154. Doar pentru cives Romani în canabae vezi în ISM V, 134, 141. 
16  ISM V, 157. 
17  ISM V, 145. 
18  Vezi bibliografia pe această temă în ISM V, 11 şi 145. 
19  Noua lege municipală de la Troesmis, în curs de publicare, a doua de pe Dunăre după cea de la 

Lauriacum, dar singura de la Dunărea de Jos, confirmă că data promovării se înscrie undeva între 
177-180, perioadă în care a fost asociat la domnia lui Marcus Aurelius şi Commodus. 

20  A se vedea ISM V, 160 care menţionează pe C. Valerius Marcianus care, după ce a primit honesta 

missio, în 170, revine în canabele de la Troesmis. Cf. Kornemann 1907, 94, nota 3. 
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Tabelul 1. Decuriones din civitas (vicus) Troesmensium 

 
Nr. 

crt. 
Numele 

Funcţia 

deţinută 
Alte funcţii Sursa Datarea Observaţii 

1. L. 
Licin(ius) 

Cleme(n)[s] 

Dec(urio) 

Troesm(ensium) 

 

q(uin)q(uennalis) 

c]anab(en sium) 

ISM V, 158; 
AE 1960, 337; 
Vulpe, 1953 
557-579; 
Mrozewicz, 
1989,  98, nr. 
27. 

159-160 domo 

Ni[copoli] 

 

 

Magistri  
 
Fără a relua discuţia despre vicus sau civitas Troesmensium, amintim doar că 

dispunem de două personaje, cetăţeni romani, care au deţinut funcţie de magister. [Ge]minus 

Aquil[inus] activa ca reprezentant al cives Romani Troesmi consistentes, deci cetăţeni 
romani care aveau statutul juridic al unor incolae. Numele colegului său nu este 
cunoscut, dar se poate vedea că avea un agnomen. 

 
Tabelul 2. Magistri din civitas (vicus) Troesmensium 

 
Nr. 

crt. 
Numele 

Funcţia 

deţinută 
Alte 

funcţii 
Sursa Datarea Observaţii 

1. [Ge]minus 
Aquil[inus] 

Magister - ISM V, 157 139-161 Activa în aşezarea 
civilă de la 
Troesmis 

2. […]man qui 
et Sic[…] 

Magister - ISM V, 157 139-161 Coleg de 
magistratură cu 

Aquilinus 

 
 
Canabele de la Troesmis 

 

Magistri 
 
Dintre magistraţii din canabele dezvoltate pe lângă castrul legiunii V Macedonica, 

cunoaştem patru personaje. 
Dacă L. Cominius Val(ens)

21, P. Val(erius) Cleme(n)s şi C. Val(erius) Pud(ens) au 
fost militari ai legiunii V Macedonica, M. Ulp(ius) Leont(ius) este singurul magister al 
canabelor care nu este consemnat ca veteran. Nici edilii canabele de la Troesmis nu au fost 
veterani ai legiunii V Macedonica. Provenienţa cazonă a majorităţii conducătorilor acestui tip 
de aşezare a fost considerată de câtre Th. Mommsen ca fiind determinantă în ceea ce priveşte 

                                                 
21  Gentiliciul Cominius este singurul din Moesia Inferior: Onomasticon, vol. II, 70. 
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raporturile de dependenţa cu castrul. El a fost imediat contrazis şi s-a ajuns la concluzia că, de 
fapt, canabele, nebeneficiind de drept municipal, erau organizate ca o pseudo-municipalitate, 
cu un teritoriu, un senat local şi magistraţi.  

O situaţie interesantă se înregistrează la Apulum, în Dacia, unde întâlnim un magister 

primus
22

 în canabele de aici. Aceasta a determinat pe unii cercetători să constate o reorganizare 
a canabelor în timpul lui Hadrian. Dificultăţile sunt destul de mari în această privinţă pentru că, 
din păcate, nu dispunem de informaţii despre canabele din zona dunăreană pentru secolul I. Cel 
mai probabil, în secolul I, şi poate chiar la începutul secolului al II-lea, în fruntea canabelor, în 
fapt a comunităţii de romani de aici, conventus civium Romanorum, se găsea un curator

23. 
Organizarea quasi-municipală a canabelor, cu decuriones, magistri, aediles, quinquennales, 
este de dată mai târzie, probabil de la Hadrian24. De la jumătatea secolului al II-lea sunt 
menţionate la Durostorum canabae Aeliae, unde locuiau cives Romani et consistentes

25.  
 

Tabelul 3. Magistri din canabae Troesmis 
 
Nr. 

crt. 
Numele 

Funcţia 

deţinută 
Alte 

funcţii 
Sursa Datarea Observaţii 

1. L. Cominius 
Val(ens) 

M[ag(ister)] 

(canabensium) 
- ISM V, 

156 

139-161 Veteranus le(gionis) V 

Mac. 

Coleg cu P. Val(erius) 

Cleme(n)s 
2. M. Ulp(ius) 

Leont(ius)26 
Mag(ister) 

canab(ensium) 

- ISM V, 
154 

117-139 Coleg cu C. Val(erius) 

Pud(ens) 
3. P. 

Val(erius) 
Cleme(n)s 

M[ag(ister)] 

(canabensium) 

- ISM V, 
156 

139-161 Veteranus le(gionis) V 

Mac. 

4. 
 

C. 
Val(erius) 
Pud(ens)27 

Mag(ister) 

canab(ensium) 
- ISM V, 

154 

117-139 Veteranus le(gionis) V 

Mac. 

 

Quinquennales canabensium 

 
Quinquennales canabensium, aveau acelaşi rol ca şi magistraţii-cenzori din oraşele cu 

constituţie romană, fiind dovada clară a organizării quasi-municipale a acestor aşezări civile. 
T. Fl(avius) Alexander, a fost quinquennalis canabensium la Troesmis la jumătatea 

secolului al II-lea (tabelul 4). Această titulatură este atestată cu certitudine numai în canabele 
de la Troesmis. 

                                                 
22  CIL III, 1008. Inscripţia nu oferă prea multe informaţii care să o poată data exact, şi nu ştim dacă a 

existat o măsură generală de reorganizare a aglomeraţiilor din preajma unităţilor militare, în urma 
căreia să fie consemnat primul magistrat al canabelor de la Apulum. 

23  Barkóczi 1951, 21 şi 53, nr. 35. 
24  Mócsy 1972, 160 
25  CIL III, 7474. Despre particula et care apare în această formulă şi discuţiile legate de locuitorii acestei 

comunităţi şi a canabelor în general vezi Bérard 1993, 76-82. 
26  Cognomenul Leontius este grecesc. Vezi Sollin 2003, 1132, 1136, 1457, 1478. 
27  Pentru Pudens vezi Onomasticon, vol. III, 171. 
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Câteva elemente foarte interesante trebuie puse în discuţie, pentru a urmări sistemul de acces 

la magistraturi în aceste comunităţi, şi poziţia cenzorului în ierarhia locală. Magistratul nostru, fost 
veteranus al legio V Macedonica, aşa cum erau majoritatea notabililor din canabe, a donat curiei 
250 de denari în onoarea intrării în funcţie. Ca şi în cazul aşezărilor urbane, se observă că donaţiile 
către comunitate sunt criteriu de acces la o magistratură locală. Suma era oricum una modică, faţă 
de alte summae honorariae care trebuiau plătite în Imperiu28. Pentru Moesia Inferior este una dintre 
puţinele mărturii care fac referire la aşa-numitele summae honorariae sau legitimae.  

O altă chestiune interesantă este că Flavius Alexander este menţionat în această 
inscripţie împreună cu familia sa, soţie, copii, nepoţi, toţi cu nume romane. 

Cu toate că nu apar nicăieri doi quinquennales, de fapt în nici una din cele două 
inscripţii de care beneficiem, credem că este foarte posibil ca cei doi magistri care deveneau 
quinquennales o dată la cinci ani, să fi activat pe picior de egalitate, ca şi colegi, în anul în care 
erau aleşi. Menţiunea doar a unuia este consecinţa faptului că inscripţia este una în care 
personajul nostru depune suma necesară învestirii în funcţie29. Dacă ar fi fost menţionat şi 
edilul care era indispensabil, chiar şi în anul când funcţionau quinquennales, cum sunt toate 
inscripţiile ce amintesc pe magistri, atunci am fi avut o certitudine a existenţei unui singur 
magistrat superior cu rol de cenzor. 

Exact aceeaşi situaţie este şi în cazul lui L. Licin(ius) Cleme(n)[s]. Aceeaşi sumă este 
depusă la intrarea în funcţie şi a acestui cenzor. Este acelaşi tip de altar şi menţiunea respectivului 
magistrat trebuia să se facă împreună cu familia sa şi nu împreună cu colegul său, care, la rândul 
său, ridica un monument asemănător. Acordarea cetăţeniei romane s-a făcut, în cel mai probabil caz, 
după honesta missio, atât pentru capul familiei, cât şi pentru soţie, şi apoi copii şi nepoţi. 

 

Tabelul 4. Quinquennales canabensium 
 

Nr. 

crt. 

Numele Funcţia 

deţinută 
Alte 

funcţii 
Sursa Datarea Locaţia Observaţii 

1. T. 
Fl(avius) 

Alexander 

Q(uin)q 

(uennalis) 

canaben 

(sium) 

- Vulpe 1953,  
557-562; 
AE 1957, 
266; ISM V, 
155; 

151-154 Troesmis Veteranus leg. V. 

Mac. 

Iulia Florentina - 
uxor, Flavius 

Alexander, Valens, 
Piso, Maximilla, 
Respecta – filii et 

filiae 
2. L. 

Licin(ius) 
Cleme(n) 

[s] 

Q(uin)q 

(uennalis) 

c]anab(en

sium) 

dec 

(urio) 

Troes

m(ensi

um) 

ISM V, 158; 
AE 1960, 
337; Vulpe 
1953, 557-
579. 

159-160 Troesmis Veteranus leg. V. 

Mac domo 

Ni[copoli?] 

                                                 
28  Pentru sumele care se vehiculau în alte părţi ale Imperiului, ce-i drept, mai ales în cazul magistraturilor 

urbane, a se vedea, Le Glay 1964, 117-123; Cagnat 1969, 236-238; Garnsey 1971, 116-129; Jacques 
1984, 717-718; Melchor Gil 1994, 194-212. În literatura noastră vezi Vulpe 1953, 577-578. 

29  De obicei, şi în inscripţiile din Imperiu, fie plata unei summa honoraria, fie acordarea unei gratuităţi 
la intrarea în funcţie, se făcea personal, în numele sau pentru un anumit magistrat sau membru al 
curiei şi nu pentru colegiu în ansamblu.  
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Aediles canabensium 

 
Aceşti magistraţi inferior din canabele de la Troesmis, de fapt singurii din zona noastră 

Dunării de Jos, deţineau aceleaşi sarcini ca şi edilii unor aşezări municipale. Am putea spune 
că ei se pregăteau pentru a deveni magistraţi urbani, şi trecerea efectivă la constituţia romană, 
la sfârşitul domniei lui Marcus Aurelius, va găsi aceste instituţiile gata structurate, iar pe 
membrii comunităţii pregătiţi. 
 

Tabelul 5. Aediles canabensium 

 
Nr. 

crt. 

Numele Funcţia 

deţinută 

Alte 

funcţii 

Sursa Datarea Locaţia Obs. 

1. L. 
Val(erius) 

Crispus 

aedilis - CIL III, 6162; Vulpe 
1953, 568, ISM V, 
156. 

139-161 Troesmis - 

2. Tuc(cius) 
Ael(ianus) 

aedilis - CIL III, 6166; Vulpe 
1953, 568 şi nota 3; 
ISM V, 154. 

117-139 Troesmis - 

 
Municipium Troesmis 

 

Decuriones şi ordo decurionum 

 
Senatul orăşenesc de la Troesmis este amintit de mai multe ori în inscripţiile 

descoperite, ca instituţie reprezentativă a oraşului30. 
Pentru perioada municipală, deci de după 177-180, dispunem de doi sau trei decuriones 

(tabelul 6). 
C. E[g]natius Valens este singurul decurio municipii despre care nu ştim să fi deţinut o 

funcţie de conducere în oraş. Fost veteran al legiunii V Macedonica, era unul dintre numeroşii 
membri ai elitei locale proveniţi din rândurile armatei.  

Numele unui al doilea decurion al municipiului este cunoscut doar în forma [I]uli[us 

Isa?]eus, dar este foarte greu de confirmat31
. A deţinut şi funcţia de quaestor al oraşului, prima 

etapă din cursus honorum al unui magistrat.  
Un al treilea posibil decurio municipii este U]lpius Quad[rat]us, de pe o inscripţie 

descoperită la Hârşova. În ceea ce îl priveşte pe acesta, nu se poate descifra cu siguranţă dacă 
este decurion municipal sau decurion al unei alae din Dobrogea32. 

 
 

                                                 
30  ISM V, 150 (anii 208-211?), ISM V, 152 ( anii 244-245), ISM V, 153 (mijlocul secolului al III-lea), 

ISM V, 165 (sfârşitul secolului al II-lea – începutul secolului al III-lea). 
31  Cognomenul [Isa?]eus, rar întâlnit, fără analogii printre antroponimele din Moesia Inferior, este 

foarte dificil de confirmat. Iniţial, editorii CIL au completat inscripţia cu Lu[cil]ius [Flac]cus (CIL 
III, 6199), şi apoi au modificat-o prin [I]uli[us Isa?]eus (CIL III, 12481) ; a se vedea şi Onomasticon,  
II, 197. 

32  Vezi discuţia în ISM V, 110. 
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Tabelul 6. Decuriones din Municipium Troesmis 

 
Nr. 

crt. 

Numele Funcţia deţinută Alte funcţii Sursa Datare Observaţii 

1. C. E[g]natius 
C. [f(ilius)] 

Fab(ia) 
Valens 

decuri[o] 

m[u]n[i]c(ipii) 

Troesm(ensium) 

 

- CIL III, 6188; 
ISM V, 183;  
Mrozewicz 
1989, 98, nr.25. 

 

Sec. 
II/III 

C. Egnatius 
Valens - 

miles leg. V 

Macedonica 
- filius 

2. C[…] [..]o dec(urio) 

[mu]n(icipii) 

Troesm(ensium) 

q(uaestor) 

[mu]n 

(icipii) 

Troesm 

(ensium) 

CIL III, 6199 = 
12481; ISM V, 
149; Mrozewicz 
1989, 98, nr.26. 

Sec. 
II/III 

 

- 

3. [U]lpius 
Quad[rat]us 

dec(urio) 

m(unicipii)? 

 

- ISM  V, 110; 
Bujor 1954, 601 

Sec. 
II/III 

 

 

 

Duumviri şi duumviri quinquennales 

 
Doi duumviri quinquennales şi şase duumviri jure dicundo sunt magistraţii superiori de 

la Troesmis (tabelul 7)33. 
 C. Arrius Quintianus, bis duumviralis, era şi augur al oraşului. În inscripţia care îl 

evocă se aminteşte clar că era fiu de veteran, fapt care, fără îndoială, reprezenta un prestigiu 
mare într-o comunitate provincială. Aşa se explică şi importanţa menţiunii acestei calităţi în 
cazul personajului nostru. Descoperirea acestei inscripţii la Tomis este destul de greu de 
explicat prin argumente obiective34.  

M. Ulp(ius) Antipater este un al doilea personaj care a deţinut magistratura de duumvir 
de două ori. Practica iteratio era destul de întâlnită în Imperiu şi, într-un oraş în care clasa 
elitistă probabil că nu era foarte numeroasă şi bogată, se aplica cu atât mai mult. Ceea ce îl face 
deosebit pe acest magistrat este faptul că a fost şi preot al cultului imperial provincial, sacerdos 

provinciae. De altfel, dispunem şi de un al doilea preot al cultului provincial, tot de la 
Troesmis, Tiberius Vitales

35. Identificarea Troesmisului ca sediu al concilium provinciae şi, 
implicit, al sacerdos provinciae ni se pare din ce în ce mai realistă36. 

Inscripţia, databilă în perioada 218-222, confirmă şi pe T. Flavius Novius Rufus, 
guvernatorul provinciei atestat prin monedele de la Nicopolis ad Istrum. 

                                                 
33  Pentru magistraţii superiori de la Troesmis vezi Aparaschivei 2003, 327-340. 
34  Editorul ISM II, 246-247 încearcă să lege această descoperire de un posibil refugiu al familiei 

personajului în cauză ca urmare a retragerii legiunii V Macedonica de la Troesmis şi a atacurilor 
costoboce din 170. Se pierde din vedere faptul că plecarea legiunii de la Troesmis nu a lăsat cetatea 
fără apărare ci a intrat în sfera de influenţă a celorlalte două legiuni din Moesia Inferior, şi mai ales a 
legiunii I Italica. O vexilaţie a acestei legiuni a preluat misiunea de apărare a nordului Dobrogei după 
plecarea legio V Macedonica în Dacia, aşa cum o demonstrează materialul tegular de aici.  

35  ISM V, 194. 
36  Aparaschivei 2006. 
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C. Valerius Longinianus este exemplul clasic de magistrat urban ce a parcurs întreg 

cursus honorum. Fost chestor, edil şi duumvir, cariera sa municipală a fost încununată cu 
flaminatul municipal, înaltă demnitate religioasă la care tindeau toţi potentaţii unei urbe. 

Un cursus complet se cunoaşte şi în cazul lui Ael(ius) Aelianus, cu toate că nu se poate 
citi cu precizie din inscripţie decât funcţia de edil al municipiului Troesmis.  

Flavius Reginus a ridicat un monument în onoarea Iuliei Domna, soţia lui Septimius 
Severus (tabelul 7, nr. 4). Titlul de mater castrorum, primit de aceasta, datează de după 14 
aprilie 195. Magistratura deţinută este oarecum discutabilă datorită stării precare în care se află 
fragmentul de inscripţie37. În plus, el provine de la Măcin, dar singurul municipiu din zonă 
unde duumviri ar fi putut activa era Troesmis.  

C. Iul(ius) Saturninus este singura persoană din elita oraşului cunoscută din două 
inscripţii de la Troesmis. O dată este menţionat cu funcţia de quaestor municipal38, pentru ca în 
cea de-a doua să facem cunoştinţă cu întreg cursus honorum pe care l-a parcurs în timp acest 
magistrat (tabelul 7, nr. 5). Un veteran al legiunii V Macedonica, originar din Oescus, cu 
acelaşi nume, se poate să fi fost rudă apropiată cu magistratul nostru, dar este exclus să fie 
vorba de una şi aceeaşi persoană.  

Traducerea inscripţiei constituie o problemă pentru că apare formula quan dam 

(quondam) înainte de magistratura de duumvir
39.  O traducere cu „anterior” sau „altădată”, 

urmată şi de editoarea ISM, ar plasa magistratura superioară a acestui personaj înainte de 
magistraturile inferioare de quaestor şi aedilis. În acest caz, dacă acesta este personajul din 
ISM V, 149, unde este amintit doar ca simplu chestor, ar fi trebuit menţionat şi în acel 
document duumviratul deţinut înainte de chestură. Apar astfel două posibilităţi: fie personajele 
din cele două inscripţii nu sunt identice, fie ordinea din cursus honorum trebuie reconsiderată. 
După părerea noastră, fie şi cunoscând multitudinea de anomalii din sistemul administrativ 
roman la nivel local, nu credem că onoarea unui magistrat inferior ar fi permis să revină în 
funcţii inferioare după o anumită perioadă. Astfel, interpretarea inscripţiei nu ni se pare în 
conformitate cu realitatea. O traducere a lui quondam prin „urmând, care urma să”, variantă 
folosită, ce-i drept, mai rar, ar duce la o altă  soluţie: „C. Iulius Saturninus, quaestor, aedilis, 
care ar fi trebuit să devină duumvir, a trăit….ani”. Inscripţia poate evoca evoluţia sa ca notabil 
al oraşului, dar şi regretul că o moarte prematură l-a oprit din îndeplinirea întregului cursus. 

În afară de aceşti duumviri iure dicundo, de la Troesmis provin şi alte două mărturii ale 
unor duumviri quinquennales. 

M. Ulp(ius) Marcianus, veteran, fost singularis consularis
40 al alei I Dardanorum

41
, a 

dispus de cea mai înaltă magistratură urbană, duumvir quinquennales, şi de pontificat. 
Interesant este că dedicanţii acestui monument sunt M. Antistius Rufus şi M. Antistius 

Domitius, membri ai aparatului administrativ al oraşului. Gentiliciile diferite care se observă 
pot fi cauza încetăţenirii survenite în împrejurări diferite.  

                                                 
37  Un anume Flavius Reginus, sacerdos al lui Jupiter Dolichenus, apare într-o inscripţie din 211-217. 

Este, totuşi, dificil de stabilit dacă este vorba de acelaşi personaj.  
38  ISM V, 149. 
39  Există o analiză complexă a metamorfozei care a avut loc la trecerea de la quandam la quondam în 

Stati 1961, 20 şi la Mihăescu 1960, 236. 
40  Pentru acest post din oficiul guvernatorului vezi Breeze 1974, 280-282. 
41  Această unitate îşi avea garnizoana la Măcin: Wagner 1938, 33-34. 
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[Aeli]us Sacc[o?], duumvir quinquennalis, este datat la sfârşitul secolului al II-lea şi 

începutul secolului următor ca toate celelalte inscripţii ce amintesc magistraţi de la Troesmis. 
Starea precară a inscripţiei poate confirma doar cu rezerve acest nume. 

 
În concluzie, dintre cei opt potenţiali magistraţi supremi din municipiul Troesmis, doar 

unul a urmat şi o carieră militară, şi aceasta nu în legiunea V Macedonica, iar doi au fost aleşi 
în această funcţie de două ori. Pentru unul dintre ei presupunem că încă nu atinsese această 
ultimă treaptă din onorurile ce erau urmate de magistraţii locali, cu toate că el este evocat în 
literatura de specialitate ca duumvir (C. Iul(ius) Saturninus). În cazul a şase persoane, pe lângă 
duumvirat, mai sunt menţionaţi şi ca posesori ai altor funcţii în administraţia oraşului, doi 
având cursus honorum complet. Cât priveşte numele, gentilicii imperiale au şase dintre ei: doi 
Aelii, doi Ulpii, un Iulius şi un Flavius.  

 

 

Tabelul 7. Duumviri de la Troesmis 

 
Nr. 

crt. 
Numele 

Funcţia 

deţinută 
Alte funcţii Sursa Datare Observaţii 

1. Ael(ius) 
Aelianus42 

IIvir 

[m]uni(cipii) 

Tro(e)s 

(mensium) 

aed(ilis), 

[q(uaestor)]  

[m]uni(cipii) 

Tro(e)s(mensium) 

ISM V, 164; 
Mrozewicz 
1989, 98, nr. 
28. 

Sec. III 
 

- 

2. Aeli]us 
Sacc[o]43 

[duumvi]r 

q(uin)q  

(uennalis) 

- ISM V, 165; 
AE 1960, 
338; 
Mrozewicz 
1989, 98, nr. 
31. 

După anul 
180 

- 

3. C. Arrius 
Quintianus44 

bis  

duumviralis 

mun(icipii) 

Troesmens(is) 

 

augur mun(icipii) 

Troesmens(is) 

 

CIL III, 7560 
= ISM II, 244 
(80) Stoian 
1962, 210, nr. 
4; Mrozewicz 
1989, 98, nr. 
29. 

Sec. III 
 

Claudia 
Servata - 

uxor, 
Arrius 

Quintianu
s-filius 

4. Fl(avius) 
Reg[inus]45 

[II]  vir… - CIL III 7513; 
ISM V, 252. 

După 
195 p.Chr. 

- 

5. C. Iul(ius) 
Saturninus46 

quan „dam 

d(u)umver 

qu(aestor), aedil(is) CIL III, 7508; 
ISM, V, 187; 
Mrozewicz 
1989, 98, nr. 
30. 

Sec. III Mai este 
amintit doar 
ca quaestor 

în ISM V, 
149 

                                                 
42  Pentru cognomenul Aelianus  a se vedea Onomasticon, I, 31-32. 
43  Numele magistratului de la Troesmis este ipotetic întregit de editoarea ISM V, 165. 
44  Pentru gentiliciul Arrius vezi Onomasticon, I, 174-175, iar cognomenul Quintianus în Onomasticon,  

IV, 18 (Duumvirul C. Arrius Quintianus este omis). 
45  Cognomenul Reginus  este întâlnit foarte rar în provinciile dunărene. Vezi Onomasticon, IV, 25. 
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6. M. Ulp(ius) 

Antipater47 

bis 

duumviral(is) 

sacerd(os) 

provin(ciae), 

pontifex 

CIL III, 773 
= 6170; 
ISM V, 151; 
AE 1958, 
187 ; 
Mrozewicz 
1989,  98, 
nr.32. 

218-222 - 

7. M. Ulp(ius) 
Marcianus 

IIvir q(uin) 

q(uennalis) 

m(unicipii) 

Tr(oesmensium) 

 

pont(i)f(ex) CIL III, 
7504; ISM 
V, 148; ILS 
7184; 
Mrozewicz 
1989,  98, 
nr.37. 

Sec. II/ III 
 

- 

8. C. Valerius 
Longinianus48 

IIvir mu(nicipii) 

Tr(oesmensium) 

Flamen, aed(ilis), 

qu(aestor)  

mu(nicipii) 

Tr(oesmensium) 

CIL III, 
6235 = 
7599; ISM 
V, 163; 
Mrozewicz 
1989,  98, 
nr. 33. 

Sec. II/ III 
 

- 

 
 

Aediles 

 
Edilitatea este consemnată în municipiul Troesmis prin cinci personaje (tabelul 8). 

Plasaţi cronologic către sfârşitul secolului al II-lea şi începutul secolului al III-lea, patru dintre 
magistraţi au trecut şi prin etapa inferioară, chestura, trei au devenit duumviri, iar unul a ajuns 
flamin municipal. Un singur magistrat, Iulius Herculanus, este menţionat ca edil municipal, 
fără a i se cunoaşte alte posibile demnităţi. De altfel, acesta este ginerele lui C. Valerius 

Longinianus, cel care a atins apogeul carierei locale şi a deţinut flaminatul municipal (tabelul 
3, nr.5). M. Antistius Domitius  făcea parte dintr-o familie celebră din Troesmis, fraţii săi 
deţinând, de asemenea, importante funcţii în administraţie.  

Se înregistrează trei purtători ai unor gentilicii imperiale: doi Iulii şi un Aelius. 
 

                                                                                                                                 
46  Cognomenul Saturninus, era destul de răspândit în Moesia Inferior. Vezi Onomasticon, IV, 51. 
47  Pentru cognomenul grecesc Antipater, singurul din Moesia Inferior, dar destul de des întâlnit în 

Dacia, a se vedea Onomasticon, I, 128. 
48  Pentru cognomenul Longinianus a se vedea Onomasticon, III, 31. 
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Tabelul 8. Aediles din Municipium Troesmis 

 
Nr.  

crt. 
Numele 

Funcţia 

deţinută 
Alte funcţii Sursa Datare Obs. 

1. Ael(ius) Aelianus aed(ilis) 

[m]uni(cipii) 

Tro(e)s(mensi

um) 

[q(uaestor)] 

IIvir  

[m]uni(cipii) 

Tro(e)s 

(mensium 

ISM V, 164; 
Mrozewicz 
1989, 98, nr. 
28. 

Prima 
parte a 
sec. III 

- 

2. M. Antistius  
Domitius49 

(a)ed(ilis) q(uaestor) CIL III, 7504; 
ISM V, 148; 
ILS 7184; 
Mrozewicz 
1989, 98, nr. 
38. 

Sec. 
II/III 

- 

3. Iul(ius) 
Herculanus 

aed(ilis) - CIL III, 6235 = 
7599; ISM V, 
163; Mrozewicz 
1989,  98, nr. 
39. 

Sec. 
II/III 

Ginerele 
lui C. 

Valerius  
Longinia

nus 
4. C. Iul(ius) 

Saturninus 
aedil(is) qu(aestor) 

quandam(!) 

du(u)mver(is!) 

CIL III, 7508; 
ISM V, 187; 
Mrozewicz 
1989, 98, nr. 
30. 

Prima 
parte a 
sec. III 

(acelaşi 
personaj 
din ISM 
V, 149; 
CIL III, 
12481 
(6199) 
menţio-
nat ca şi 
quaestor 

5. C. Valerius 
Longinianus 

aed(ilis) 

mu(nicipii) Tr 

(oesmensium) 

flamen 

qu(aestor) 

IIvir 

mu(nicipii) Tr 

(oesmensium) 

CIL III, 6235 = 
7599; ISM V, 
163; Mrozewicz 
1989, 98, nr. 33. 

Sec. 
II/III 

- 

 
Quaestores 

 
Cei cinci quaestores de la Troesmis prezintă câteva particularităţi interesante. Pentru 

trei dintre ei ştim întreg cursus honorum. Pentru unul este evocată doar demnitatea de chestor, 
dar era membru în ordo decurionum, în timp ce ultimul, M. Antistius Domitius, atinge doar 
penultima treapta din cursus, edilitatea. C. Iul(ius) Saturninus este menţionat de două 
inscripţii. Într-o primă etapă a deţinut doar chestura, pentru ca apoi, după evoluţia normală ce 
trebuia urmată de orice magistrat, a devenit edil, şi tindea să ajungă şi duumvir50. C. Valerius 

                                                 
49  Pentru gentiliciul Antistius vezi Onomasticon, I, 129-130; este des întâlnit la Troesmis: ISM V, 137, I 

7, 174, 175; pentru cognomenul Domitius vezi Onomasticon, vol. II, 105. 
50  ISM V, 149, respectiv 187. 
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Longinianus a ocupat toate magistraturile locale şi a ajuns să fie ales flamin municipal. După 
cariera bogată şi prestigiul de care se bucura, putea să aspire la o funcţie în administraţia 
provincială. 

Legat de nomenclatura magistraţilor, gentiliciul imperial se întâlneşte la trei personaje: 
doi Iulii şi un Aelius. 

 

Tabelul 9. Quaestores de la Troesmis 

 

Nr. 

crt. 
Numele Funcţia deţinută Alte funcţii Sursa Datare Obs. 

1. Ael(ius) 
Aelianus 

q(uaestor)] 

[m]uni(cipii) 

Tro(e)s(mensium) 

aed(ilis),  IIvir 

[m]uni(cipii) 

Tro(e)s 

(mensium) 

ISM V, 164; 
Mrozewicz 1989,  
98, nr. 28. 

Începutul 
sec. III 

- 

2. M. 
Antistius 
Domitius 

q(uaestor) (a)ed(ilis) CIL III, 7504; 
ISM V, 148; ILS 
7184; Mrozewicz 
1989, 98, nr. 37. 

Sec. 
II/III 

- 

3. [I]uli[us 
Isa?]eus51 

q(uaestor)   

[mu]n(icipii) 

Troesm(ensium) 

decurio CIL III, 6199 = 
12481 ; ISM V, 
149; Mrozewicz 
1989, 98, nr. 26. 

Sec. 
II/III 

- 

4. Iul(ius) 
Saturninus 

q(uaestor) 

municipi(i) eiusdem 

- CIL III, 6199 = 
12481; ISM V, 
149; L. 
Mrozewicz 1989, 
98, nr. 26. 

Sec. 
II/III 

- 

5. C. Valerius 
Longinianus 

qu(aestor) 

mu(nicipii) 

Tr(oesmensium) 

Flamen, 

aed(ilis), IIvir 

mu(nicipii) 

Tr(oesmensium) 

CIL III, 6235 = 
7599; ISM V, 
163; Mrozewicz 
1989, 98, nr. 33. 

Sec. 
II/III 

- 

 

Preoţii 

 

Sacerdotes 
 
Singurii sacerdotes de care dispunem de la Troesmis sunt, de fapt, preoţi ai cultului 

imperial provincial. Sunt singurele mărturii clare şi sigure cu privire la sarcinile şi rolul pe care 
l-au deţinut aceşti preoţi în slujirea cultului imperial. Dacă în celelalte oraşe este greu de dedus 
dacă rolul lor a fost unul care se lega de cultul imperial sau de alte divinităţi, funcţia de 
sacerdos provinciae echivala cu cea de flamen provinciae, cu deosebirea că ritualurile se 
îndeplineau ad aram şi nu în temple destinate cultului. Se observă că, spre deosebire de ceilalţi 

                                                 
51  Cognomenul [Isa?]eus, rar întâlnit, fără analogii printre antroponimele din Dobrogea, este, în opinia 

noastră, dificil de confirmat. De altfel, editorii CIL au completat inscripţia iniţial cu Lu[cil]ius 

[Flac]cus (CIL III, 6199), pentru ca apoi să revină şi să modifice în [I]uli[us Isa?]eus (CIL III, 
12481) ; vezi şi Onomasticon, II, 197. 
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sacerdotes, M. Ulp(ius) Antipater

52
 a deţinut de două ori cea mai importantă magistratură 

locală, duumviratul, iar Tiberius Vitales
53 este singurul veteran care a ajuns sacerdos. 

 
Tabelul 10. Sacerdotes de la Troesmis 

 
Nr. 

crt. 
Numele Funcţia Alte funcţii Sursa Datare Observaţii 

1. M. Ulp(ius) 
Antipater 

sacerd(os) 

provin(ciae) 

bis 

duumviral(is) 

pontifex 

CIL III, 773 = 
6170; ISM V, 
151; AE 1958, 
187; 
Mrozewicz 
1989, 98, 
nr.32. 

218-222 - 

2. [Ti]b(erius) 
Vitales54 

[sa]cerd(os) 

provin[c(iae)] 

- CIL III, 7506 
= ISM V, 194 

Sec. 
II/III 

ex 

[b(ene)f(iciarius)

], vet(eranus) 

leg(ionis) V 

Mac(edonicae) 

 
Consemnarea celor doi sacerdotes provinciae la Troesmis uşurează, aparent, stabilirea 

sediului sacerdoţiului provincial al Moesiei Inferior. Cu toate acestea, sunt destule controverse. 
Troesmis ca sediu al sacerdos provinciae  şi, implicit, al concilium provinciae, este 

contestat din motive juridice. Oraşul a devenit municipium în timpul lui Marcus Aurelius, sau 
mai precis în perioada de sfârşit a domniei sale55. Concluzia care se impune este că, până în 
acest moment, nu putea fi sediul unei instituţii atât de importante precum concilium 

provinciae
56. În condiţiile prezentate, Oescus apare ca o variantă viabilă. Singura colonie din 

Moesia Inferior îndeplinea toate condiţiile, cu excepţia notabilă a mărturiilor epigrafice, care 
pledează pentru Troesmis. 

Se ştie prea bine că Oescus a devenit Colonia Ulpia după războaiele împotriva dacilor 
şi, ca o consecinţă logică, sediul consiliului provincial ar fi putut fi fixat aici. Reprezentarea 
cultului imperial municipal argumentează această opinie. Sunt atestaţi un flamen perpetuus

57, 
un flamen Divi

58 şi un al treilea flamen coloniae
59, care era şi cavaler. Trebuie să vedem, totuşi, 

de ce inscripţiile care menţionează pe cei doi sacerdotes provinciae  provin de la Troesmis. 

                                                 
52  CIL III 6170 = 773 = ISM V, 151. Pentru comentarii legate de cursus honorum urmat de acest preot,  

a se vedea Fishwick 2002a, 286-288. 
53  CIL III, 7506 = ISM V, 194. Pentru informaţii suplimentare despre acest personaj şi funcţia sa a se 

vedea Fishwick 2002a, 285-286. 
54  Pentru Vitales sau Vitalis vezi Onomasticon, vol. IV, 176. 
55  Cel mai probabil către 177-180, când la tron era asociat şi Commodus. Este în curs de publicare o 

importantă lege municipală despre a cărei existenţă ne-a informat cu amabilitate domnul profesor  
W. Eck, căruia îi mulţumim. 

56  Fishwick 2002, 180. 
57  CIL III, 14211.2; ILBulg 16; AE 1896, 117 = AE 1900, 25. 
58  ILBulg 75 ; AE 1957, 295. 
59  Ivanov 2005, 219-222. 



Municipiul Troesmis. Instituţii şi elite 203 

 
Una din cele două inscripţii datează din a doua jumătate a secolului al II-lea, iar cealaltă 

poate fi plasată în intervalul 218-222. Este important de subliniat că după domnia lui Marcus 
Aurelius, beneficiind şi de statutul municipal, oraşul Troesmis a cunoscut o importanţă 
deosebită în zonă. 

Aşadar, după fondarea coloniei, ca o consecinţă normală, Traian a stabilit la Oescus 
centrul sacerdoţiului provincial. Avansarea Troesmisului la rang municipal, coroborată cu 
schimbările survenite la nivelul cultului imperial în întreg Imperiul, şi cu caracteristicile locale 
din cele două Moesii în timpul Severilor, au făcut posibilă deplasarea sediului de la Oescus la 
Troesmis. Poate fi o explicaţie a prezenţei celor doi sacerdotes provinciae la Troesmis, noul 
sediu al concilium provinciae din Moesia Inferior la o dată posterioară promovării sale60. 

Flamines    

 
C. Valerius Longinianus, de la Troesmis, este singurul oficiant al cultului imperial 

municipal din Dobrogea romană. El a parcurs un cursus honorum municipal complet şi 
demnitatea sacerdotală este semnalată înaintea magistraturilor municipale. Sunt situaţii 
cunoscute şi pentru alte regiuni ale Imperiului. Oricum, este greu de admis că edilitatea şi 
chestura au fost îndeplinite de acest personaj după ce fusese flamin. Cel mai probabil, 
Longinianus a deţinut mai întâi magistraturile civile normale, qu(aestor), aed(ilis) şi (duum)vir 
Mu(nicipii) Tr(oesmensium), iar apoi a fost recompensat pentru întreaga sa carieră municipală 
cu acest sacerdoţiu prestigios. 

 
 

Tabelul 11. Flaminii de la Troesmis 

 
Nr. 

crt. 
Numele Funcţia deţinută Alte funcţii Sursa Datarea Obs. 

1. C. Valerius 
Longinianus 

Flamen 

mu(nicipii) 

Tr(oesmensium) 

aed(ilis), qu(aestor), 

IIvir mu(nicipii) 

Tr(oesmensium) 

CIL III, 6235 = 
7599; ISM V, 
163; Mrozewicz 
1989,  98, nr. 33. 

Sec. II/ 
III 
 

- 

 
 

Pontifices 

 
Pontifices de la Troesmis se înscriu în statistica generală din Imperiu, care confirmă că 

deţinătorii acestei preoţii au atins în mare parte cea mai înaltă magistratură în oraş61. Doar  
M. Antistius Rufus nu a acces la funcţii civile. Mai mult, M. Ulp(ius) Antipater, pe lângă 
sarcinile civile ce îi reveneau, era şi preot al cultului oficial provincial. Cariera sa a fost 
încoronată de această onoare deosebită.  

 

                                                 
60  Aparaschivei 2006.  
61  Vezi pentru o statistică mai detaliată Delgado Delgado 2000, 42. 
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Tabelul 12. Pontifices de la Troesmis 

 
Nr. 

crt. 

Numele Funcţia Alte funcţii Sursa Datare Obs.  

1. M. 
Antistius 

Rufus 

pont(i)f(ex) - CIL III, 7504; ISM 
V, 148; ILS 7184; 
Mrozewicz 1989,  
99, nr. 40. 

Prima parte 
a sec. III 

- 

2. M. Ulp(ius) 
Antipater 

pontifex bis 

duumviral(is), 
sacerd(os) 

provin(ciae). 

CIL III, 773 = 6170; 
ISM V, 151; AE 
1958, 187 ; 
Mrozewicz 1989,  
98, nr.32. 

218-222 - 

3. M. Ulp(ius) 
Marcianus 

pont(i)f(ex) 

 

IIvir q(uin) 

q(uennalis) 

m(unicipii) 

Tr(oesmensium) 

 

CIL III, 7504; ISM 
V, 148; ILS 7184; 
Mrozewicz 1989, 
98, nr.37. 

Sec. II/ III 
 

- 

 
 

Augures
62

   

 
Cel mai mare număr de auguri (trei) se înregistrează la Troesmis şi se datează în 

secolul al III-lea, perioada de maximă înflorire a oraşului (tabelul 13). 
 C. Arrius Quintianus şi [------] Festus îndeplinesc funcţia de augur mun(icipii) 

Troesmens(is), pentru ca [Pu]blicius Viato[r] să fie menţionat în inscripţie ca aug(ur) 

municipii. Această ultimă variantă de întregire este combătută de cei care cred că ar fi vorba 
aici de un augustal al municipiului Troesmis63. Totuşi, neavând până în acest moment nici o 
altă dovadă a funcţionării Augustalilor la Troesmis, este destul de greu de dat un verdict. Nu 
excludem totuşi posibilitatea ca aceasta să fie dovada existenţei Augustalilor şi în oraşul 
Troesmis, mai ales la începutul secolului al III-lea, când atinge apogeul dezvoltării sale. 

 

Tabelul 13. Augures de la Troesmis 

 
Nr. 

crt. 
Numele Funcţia Alte funcţii Sursa Datare Observaţii 

1. C. Arrius 
Quintianus 

augur 

mun(icipii) 

Troesmens(is) 

 

bis  duumviralis 

mun(icipii) 

Troesmens(is) 

 

CIL III, 7560 = 
ISM II, 244 (80) 
Stoian 1962,  
210, nr.4; 
Mrozewicz 1989, 
98, nr. 29. 

Sec. III 
 

- 

                                                 
62  Pentru etimologia termenului augur vezi Catalano 1960, 21-31. 
63  Printre alţii vezi la Duthoy 1976, 189-190. 
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2. [------] 

Festus 

augur 

mun(icipii) 

Troes(mensium) 

 CIL III, 7509; 
ISM V, 166; 
Mrozewicz 1989, 
99, nr. 49. 

Prima 
parte a 
sec. III 

- 

3. [Pu]blicius 
Viato[r] 

aug(ur)  

mun(icipii) 
- CIL III, 6200; 

ISM V, 180; 
Mrozewicz 1989, 
99, nr. 50. 

Sec. III - 

 
Concluzii 

 

Etalarea structurii administrative locale din unul dintre cele mai interesante şi prospere 
oraşe romane de la Dunărea de Jos a avut menirea să confirme diversitatea instituţională şi 
rigurozitatea organizatorică specifică unui oraş provincial de calibrul Troesmisului. Marele 
avantaj al descoperirii de documente epigrafice de valoare certă a fost folosit pentru a urmări 
din faza premunicipală şi mai ales după Marcus Aurelius, când putem vorbi de Municipium 
Troesmis, o pleiadă de senatori locali, magistraţi şi de preoţi, care constituiau, împreună, clasa 
elitistă din oraş.  

În lumina informaţiilor de până acum, la Oescus se concentra crema aristocraţiei 
Moesiei Inferior64. Urma, îndeaproape, Troesmis, iar apoi Tropaeum Traiani şi Durostorum.  

Prin urmare, oprindu-ne doar la municipiile din Moesia Inferior, observăm o ierarhie 
determinată de numărul magistraţilor. Tropaeum Traiani şi Troesmis se detaşează din acest 
grup. De la Durostorum, Noviodunum sau Novae, oraşe care au beneficiat de statutul 
municipal într-o perioadă târzie, la început de secol III, când importanţa de facto a oraşelor a 
scăzut, iar aristocraţia municipală era deja într-o decădere evidentă, ni s-au păstrat foarte puţine 
mărturii certe despre potentaţii locului. Nu trebuie înţeles că aceste magistraturi ar fi dispărut, 
sau nu ar mai fi existat pretendenţi, cu toate că şi aceştia deveniseră rari având în vedere 
eforturile financiare pe care le presupunea obţinerea unei funcţii în administraţia locală. Nu. 
Doar că, începând mai ales cu jumătatea secolului al III-lea, puterea financiară a elitelor a 
scăzut la nivelul Imperiului şi nu doar în regiunea Dunării de Jos. Edictul lui Caracalla, din 
212, a minimalizat lupta pentru obţinerea unui statut juridic avantajos pentru oraşe şi pentru 
indivizi. Din moment ce toţi locuitorii Imperiului, cu mici excepţii, fuseseră primiţi în marea 
familie a stăpânirii romane ca cives romani, nu mai exista determinarea necesară accederii în 
funcţii urbane importante. Strălucirea oraşelor începe să pălească în faţa nevoilor acute care 
apar odată cu distrugerile provocate din ce în ce mai des de barbarii ce presau graniţele. În 
aceste condiţii, depunerea unor inscripţii care să menţioneze pe mai marii locurilor devenise un 
lux pe care nu şi-l mai permiteau decât foarte puţini. În plus, autoritatea centrală îngrădise 
foarte mult autonomia liderilor locali prin numirea unor curatores, precum cel de la Tropaeum 
Traiani65, şi possesores, astfel încât faima şi prestigiul magistraturilor locale scăzuseră până la 

                                                 
64  Folosim ca şi criterii de apreciere apartenenţa la ordo equester, dar şi implicarea în administraţia 

imperială (vezi doi praefecti saltus la Oescus), deţinerea unor funcţii, onorifice sau depline în alte 
oraşe ale provinciei sau în provincii vecine, acordarea de ornamenta, etc. 

65  T. Ant(onius) Cl(audius) Alfenus Arignotus, λογιστής (curator) Τροπησίων, este cunoscut din trei 
inscripţii greceşti de la Thyatira, în Lydia. Primele două inscripţii redau un cursus honorum parţial : 
CIG 3484 A şi B. Din a treia reies mai pe larg funcţiile deţinute de personajul nostru. Această 
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dispariţie. Toate aceste cauze au determinat absenţa mărturiilor evidente, sau, în orice caz, 
parcimonia cu care ele apar. Iată, aşadar, una dintre posibilele explicaţii ale absenţei 
magistraţilor oraşelor promovate târziu la statut municipal. În acelaşi context, considerăm că 
relativa bogăţie a informaţiei despre elitele locale de la Troesmis, cel puţin raportat la situaţia 
din zona Dunării de Jos, se datorează şi momentului municipalizării. Descoperirea legii 
municipale de la Troesmis atestă clar municipalizarea în timpul domniei comune a lui Marcus 
Aurelius şi a fiului său Commodus, adică între 177-180. Publicarea acesteia va scoate la iveală 
şi alte detalii semnificative legate de statutul juridic al oraşului şi al locuitorilor săi, precum şi 
alte aspecte tratate superficial din lipsă de informaţii certe.  
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Rezumat: Autorii analizează rolul veteranilor din Dobrogea romană în elita civilă, urmărindu-le 

originea, unitatea în care au servit, eventualul rang militar deţinut de aceştia şi localităţile în care au 

activat după lăsarea la vatră. 

Cuvinte cheie: veterani, Dobrogea romană, elita civilă 

Mots clefs: vétérans, Dobroudja romaine, élite civile 

 
 

Le rôle des vétérans dans la vie des cités romaines diffère d’une province à l’autre et 
même d’une cité à l’autre1. Pourtant, grâce à une certaine aisance, acquise après les nombreux 
ans de service militaire, certains vétérans arrivent à posséder des fonctions dans l’élite des 
villes. Nous allons étudier les anciens militaires qui ont réussi à bénéficier d’une situation 
sociale privilégiée après leur service dans les cités de la Dobroudja romaine (Mésie Inférieure). 

Dans cette région, il y a neuf vétérans qui se sont impliqués dans la vie de la cité. Sept 
d’entre eux sont des vétérans de la Ve légion Macedonica, l’un est ancien soldat de l’ala I 

Dardanorum et l’un a fait son service dans une aile dont le nom n’est pas connu, même si on 
peut le supposer. En ce qui concerne la répartition géographique des inscriptions, il faut 
préciser qu’un vétéran est mentionné à Tomis, un autre se trouve dans un vicus sur le territoire 
de Cius et sept vétérans sont rappelés à Troesmis, le lieu de stationnement de la Ve légion 
Macedonica entre 106 et 167.  

Marcus Ulpius Longinus est ex decurione et il fait partie du conseil des Tomitains2.  
E. Doruţiu-Boilă considère que ce vétéran a été décurion dans l’ala II Hispanorum et 

Aravacorum. Cette unité auxiliaire a stationné en Pannonie, puis elle a été déplacée en Mésie 
Inférieure par Domitien. Elle est mentionnée dans cette province en deux diplômes de 973, puis 
dans un diplôme d’Oltina de 994, dans une constitutio datant de 1055, dans autres quatre diplômes 
de 1116, 1277, 1388, 1459, 14610 et dans une constitution impériale trouvée à Brestovene, qui date 

                                                 
1  Voir les exemples de la Dacie: dans les canabae d’Apulum, trois de quatre notables sont des vétérans 

(Ardevan 1998, 209). Dans les autres villes, la proportion des anciens militaires parmi les notables 
diffère (Ardevan 1998, 185, 187, 191), avec la mention qu’à Ulpia Traiana Sarmizegetusa tous les 
notables connus dans la première moitié du IIe siècle sont des vétérans (Ardevan 1998, 191). Voir une 
conclusion un peu généralisatrice chez Ciongradi 2004a, 270-272; Ciongadi 2004b, 196. Pourtant, les 
sources sont encore assez pauvres en informations pour faire une approche statistique (voir Ardevan 
1989, 81-90). Pour une comparaison, voir aussi Mrozewicz 1989, 65-80.  

2  ISM II, 180.  
3  Weiß 1997, 233-238; Eck, Pangerl 2005, 192. 
4  CIL XVI 44. 
5  Matei-Popescu 2001-2002, 189; Ţentea, Matei-Popescu 2002-2003, 269. 
6  RMD 222. 
7  RMD 241. 
8  CIL XVI 83. 
9  RMD 165. Voir aussi Weiß 2001, 261-262. 
10  RMD 170. Voir aussi Weiß 1999, 279-286. 
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du règne d’Antonin le Pieux11. L’aile participe aux guerres contre les daces; on a supposé qu’elle 
a construit le camp de Carsium, la supposition étant fondée sur l’inscription de fondation de ce 
camp12, mais aussi sur une inscription de 200, trouvée dans la même cité13. Les briques portant 
l’estampille AL FL, trouvées à Carsium infirme au moins en partie cette hypoyhèse14, même si 
Al. Suceveanu pense que l’aile avait stationné à Carsium à partir du IIIe siècle15. Des vétérans qui 
ont servi dans la même unité militaire sont présents à Capidava16, Histria17, Cius18 et Tomis19.  
E. Doruţiu-Boilă pense que Marcus Ulpius Longinus appartient à cette unité auxiliaire selon la 
situation du camp dans la proximité de Tomis. L’ancien décurion a reçu un domaine comme 
récompense de son service, domaine appartenant au territoire de cette cité. D’ailleurs, son 
inscription funéraire est érigée, conformément au texte, in praedio suo. L’épitaphe est érigée 
également pour sa femme, Ulpia Aquilina. Il est possible que sa femme ait acquis la citoyenneté 
après la libération de son mari, mais il ne faut pas exclure la variante qu’elle a été une des 
affranchies de Longinus. Le gentilice commun des défunts représente un argument pour les deux 
variantes. La fonction militaire détenue par le vétéran, ainsi que la possession d’un domaine, 
constituent deux raisons pour lesquelles il fait partie du conseil des Tomitains. 

Caius Iulius Valens, vétéran de la Ve légion Macedonica, est le seul ancien soldat 
notable de cette légion qui ne remplit pas une fonction publique à Troesmis. El este magister 

vici
20. En ce qui concerne le nom du vicus, il y a plusieurs lectures. La restitution le plus 

plausible est celle de T. Zawadski, Verg[ob]rittianus
21. Le nom du village provient du terme 

celte Vergobretus, qui signifie „dirigeant”22. L’inscription brisée sur le côté supérieur est un 
autel votif, mais le nom de la divinité dont le texte a été consacré manque. Selon E. Doruţiu-
Boilă, l’autel a été consacré au génie du village, ou, plus probable, à Jupiter le très bon et grand 
pour le salut de l’empereur23. Ce vicus apparenanit probablement au territoire du camp de Cius, 
puisque l’inscription a été trouvée dans sa proximité. Dans la même région a été trouvé une 
épitaphe d’un vétéran portant le même nom, Iulius Valens, qui avait servi dans une ala

24.  
E. Doruţiu-Boilă pense qu’il y a la possibilité d’une relation de parenté entre les deux 
personnages et nous acceptons aussi cette possibilité. Iulius Valens pourrait être ex singularis 

de l’alae II Aravacorum, puisque cette aile, comme nous l’avons déjà précisé, stationnait à 
Carsium, camp qui était situé dix miles en aval de Cius.  

Marcus Ulpius Marcianus, vétéran de l’ala I Dardanorum, est pontifex, duumvir et 
quinquennalis du municipe de Troesmis25. Il est mentionné dans une inscription érigée par deux 

                                                 
11  CIL XVI 83. 
12  ISM V, 94. 
13  ISM V, 95.  
14  Voir la discussion critique chez Matei-Popescu 2001-2002, 181. 
15  Suceveanu, Barnea 1991, 64. 
16  ISM V, 23.  
17  ISM I, 173, 297.  
18  ISM V, 117, 121.  
19  ISM II, 225.  
20  ISM V, 115.  
21  Voir la bibliographie sur le problème chez Falileyev, 2005, 292. 
22  Voir la discussion sur l’origine du toponyme, acceptée comme celte, chez Falileyev 2005, 292. 
23  ISM V, 115, sub numero. 
24  ISM V, 121. 
25  ISM V, 148.  
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frères, Marcus Antistius Rufus, pontifex, et Marcus Antistius Domitius, aedilis quaestor. L’ala I 

Vespasiana Dardanorum est attestée en Mésie Inférieure par treize diplômes: de 75 ou de 7826, de 
92 (diplôme trouvé près de Cataloi)27, de 9728, trois diplômes datant du règne de Trajan29, trois 
autres du règne d’Hadrien30 et encore quatre de l’époque d’Antonin le Pieux31. A. Aricescu 
suppose que le nom de cette aile conjointement à l’absence de toute mention dans une autre 
province sont des arguments pour son stationnement en Mésie à partir du règne de Vespasien32. 
Trois inscriptions de Dobroudja mentionnent des militaires ou des vétérans de l’ala Vespasiana 

Dardanorum. À Arrubium (Măcin, dép. de Tulcea), T. Flavius Apollinaris, praefectus alae I 

Dardanorum, fait ériger à ses frais un bâtiment pour les militaires de cette unité33. Ce texte donna 
d’ailleurs l’occasion à C. Cichorius34 et à W. Wagner35 d’identifier le camp de cette unité à 
Arrubium. Des sous-unités appartenant à cette aile ont été déplacées en Maurétanie Tingitane en 
156, pendant l’expédition militaire d’Antonin dans cette province, comme le prouve un diplôme 
trouvé au sud de la Dobroudja roumaine36. Plus tard, sous Caracalla, l’unité reçut le surnom 
Antoniniana: à Cerna (dép. de Tulcea), un eques de l’ala I Dardanorum Antoniniana consacre un 
autel à Liber Pater37. La deuxième mention est notre inscription. À tout cela, il convient d’ajouter 
un texte dont la lecture demeure incertaine. Un fragment de stèle funéraire, trouvé à Casimcea 
(dép. de Constanţa), a été publié par V. H. Baumann, lequel avait lu v(e)t(eranus) al(ae) 

Da[rd(anorum)]
38, mais A. Aricescu39 et E. Doruţiu-Boilă40 ont exprimé des doutes à l’égard de 

cette lecture. Si A. Aricescu n’en propose rien, E. Doruţiu-Boilă suggère Vital(is), mais ne peut 
pas expliquer la signification des lettres DA. Le texte est vraiment difficile à lire. Entre les lettres 
V et T on peut distinguer un I. Le groupe de lettres DA peut constituer le patronyme de Vitalis. 
Parmi les mentions de praefecti d’ailes dans d’autres régions de l’Empire, rapellons les 
inscriptions de Grumentum (Regio III, datant de l’époque des Flaviens)41 et de Tingi (Maurétanie, 
datant du règne de Trajan)42. L’aile est restée en Mésie Inférieure au moins jusqu’à l’époque de 
Gordien III, d’après une inscription de Rome43.  

                                                 
26  RMD IV, 209. 
27  Petolescu, Popescu 2003, 73-92; Petolescu, Popescu 2004, 269-276; voir aussi Weiß 2005, 207 sqq. 
28  MacDonald, Mihaylovich 2002, 225-228. 
29  CIL XVI 45, 50, 58. 
30  Roxan 1997, 287-295 (= RMD IV, 241); Eck, Weiß 2002, 453-457; CIL XVI 78. 
31  RMD I, 50; RMD III, 165; Weiß 2001, 261-262; Weiß 1999, 279-296 (= AE 1999, 1359 = RMD IV, 

270). Le bilan de la recherche est présenté par Ţentea, Matei-Popescu 2002-2003, 263. Enfin, un 
dernier diplôme a été publié récemment et atteste pour la deuxième fois un procurateur de la 
Maurétanie Tingitane, Flavius Flavianus (Chiriac, Mihailescu-Bîrliba, Matei 2006, 383-390). 

32  Aricescu 1977, 51. 
33  ISM V, 251. 
34  Cichorius 1893, 240.  
35  Wagner 1938, 33-34. 
36  Chiriac, Mihailescu-Bîrliba, Matei 2006, 383-390. 
37  ISM V, 218. 
38  Baumann 1971, 597-598. 
39  Aricescu 1973, 117. 
40  ISM V 131, sub numero. 
41  AE 1972, 148. 
42  CIL VIII 9990; ILS 1352; IDRE II, 468. 
43  CIL VI 31164; ILS 2189. 
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Caius Valerius Pudens, vétéran de la Ve légion Macedonica, est magistrat des canabes 
situées auprès du camp de la légion44. Il est mentionné dans une inscription érigée en l’honneur 
d’Hadrien par les vétérans et les citoyens des canabae. Il s’agit du premier texte qui atteste 
l’existence des canabes de la légion à Troesmis et, en même temps, le premier texte qui 
mentionne un vétéran de la Ve légion Macedonica dans une fonction d’élite.  

Titus Flavius Alexander, ancien militaire de la Ve légion Macedonica, est quinquennalis 

canabensium
45. L’inscription érigée en l’honneur de l’empereur Antonin le Pieux et du César 

Marc Aurèle a été installée au moment où Alexander commençait à exercer sa fonction. Il offre 
à la curie une summa honoraria de 250 de déniers. La même somme est donnée pour la même 
fonction par L. Licinius Clemens46. Ainsi, E. Doruţiu-Boilă a avancé l’hypothèse que cette 
somme était fixé par la curie de la ville47. Toute la famille d’Alexander est mentionnée dans le 
texte (sa femme Iulia Florentina, ses enfants Alexander, Valens, Piso, Maximilla et Respecta). 
La nomenclature de sa femme atteste qu’elle était citoyenne avant la libération de son époux; 
normalement, les enfants sont nés citoyens. Il faut également mentionner que Titus Flavius 
Alexander était originaire d’Ancyra, de la tribu Fabia. Nous discuterons plus tard sur les 
ancyréens dans la vie municipale de Mésie Inférieure.  

Publius Valerius Clemens şi Lucius Cominius Valens, anciens militaires de la Ve légion 
Macedonica, sont des magistrats des canabes, même si leur fonction n’est pas explicitement 
mentionnée par le texte48. Le terme de magistri est pourtant convaincant. L’inscription a été 
trouvée dans la zone du camp de la Ve légion Macedonica et montre, à côté du texte rappelant 
Caius Valerius Pudens, l’organisation des canabae auprès du camp et, en même temps, leur 
emplacement. L’inscription de Valerius Clemens et de Cominius Valens est consacrée à 
Jupiter, pour le salut de l’empereur Antonin et du César Marc Aurèle.  

Lucius Licinius Clemens, ancien militaire de la Ve légion Macedonica, est le seul vétéran de 
la légion (attesté par les textes) detenant une fonction dans les canabes et une autre dans l’habitat 
civil49. Il était quinquennalis des canabae et duumvir de la cité de Troesmis. L’inscription a été 
érigée au moment où il a commencé à exercer la fonction de quinquennalis canabesnsium. Il offre à 
la curie la même summa honoraria comme Titus Flavius Alexander, 250 de déniers. Comme dans 
le cas d’Alexander, le texte rappele toute sa famille: sa femme Licinia Veneria, sa fille Lucia Licinia 
et ses petits-enfants, Iulius Clemens, Octavius Clementianus, Lucia Clementina, Octavius Clemens, 
Licinius Clemens şi Octavius Licinius. Puisque la femme a le même gentilice que son mari, il faut 
parler de deux variantes: soit elle a été l’affranchie de son époux, soit elle a reçu la citoyenneté après 
le libération de Clemens. Les petits enfants ont des gentilices différents: probablement la fille de 
Licinius Clemens a été mariée plusieurs fois et les enfants portent les noms des pères. Le vétéran 
était originaire de Nicopolis, peut-être, selon l’éditeur, Nicopolis de Judée, où la légion avait 
stationné pendant la guerre portée par Vespasien.  

                                                 
44  ISM V, 154.  
45  ISM V, 155.  
46  ISM V, 158. 
47  ISM V, 158, sub numero. 
48  ISM V, 156.  
49  ISM V, 158.  
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Un autre vétéran de légion qui occupe une fonction municipale est Caius Egnatius [---], 

décurion du municipe Troemis50. Nous supposons qu’il a été vétéran de la Ve légion 
Macedonica, parce qu’on sait que la légion a stationné à Troesmis. Caius Egnatius [---] était, 
lui-aussi, originaire d’Ancyre. Sauf lui et Titus Flavius Alexander, quinquennalis canabensium, 
les autres ancyréens de Troesmis sont Caius Plancius […], magister

51, Antistius Valens, 
vétéran de la Ve légion Macedonica, son fils Antistius Zoticus52, Antistius Vetus53,  
M. Antistius Rufus54, M. Antistius Domitius55 et M. Antistius Caecina56. Dans une étude 
publiée récemment sur les familles d’Ancyre à Troesmis, nous avons montré qu’ils proviennent 
d’un milieu militaire et qu’ils font partie de la tribu Fabia57. En Mésie Inférieure, il y a encore 
des personnes originaires d’Ancyre, comme L. Pompeius Valens à Histria58, Hermogenes à 
Tomis59 et C. Iulius Magnus, vétéran de la Ie légion Italica, à Novae60. 

Si on regarde le tableau général des notables des canabes à Troesmis, il faut conclure que 
trois magistri sont vétérans de la Ve légion Macedonica. Les autres deux sont civils. Il faut ajouter 
les deux édiles, civils, et les deux quinquennales, vétérans, et nous avons un rapport équilibré 
entre les anciens militaires et les civils dans les fonctions importantes des canabes. En plus, tous 
les vétérans ont fait leur service dans la Ve légion Macedonica, ce qu’on ne peut pas dire sur les 
magistrats des canabes à Apulum, par exemple61. En ce qui concerne l’habitat civil de Troesmis, 
il y a trois vétérans duumviri, l’un d’eux ayant effectué son service dans l’ala I Dardanorum.  

Une analyse chronologique des inscriptions mentionnant les anciens militaires notables ou 
magistrats municipaux dans la Dobroudja romaine montre que toutes les inscriptions datent de la 
première moitié du IIe siècle à 167, à deux exceptions, les textes attestant Marcus Ulpius 
Marcianus et C. Egnatius [---] (seconde moitié du IIe siècle – début du IIIe) et cl. Les inscriptions 
nous présentent les vétérans de la Ve légion Macedonica s’impliquant dans la vie municipale au 
long du stationnement à Troesmis de la légion; après son déplacement à Porolissum, aucun 
vétéran, ni de la légion, ni d’une autre unité auxiliaire, n’est plus mentionné parmi les élites 
civiles des cités de la Dobroudja romaine. La seule exception est, comme nous l’avons affirmé, 
celle de Marcus Ulpius Marcianus, vétéran de l’ala I Dardanorum

62. La présence de vétérans 
dans les élites civiles des cités est due, en principal, à leur aisance. Cette aisance est prouvée chez 
quelques-uns par les fonctions détenues durant leurs services, fonctions bien rémunérées (comme 
M. Ulpius Longinus, décurion, et M. Ulpius Marcianus, singularis consularis).  

                                                 
50  ISM V, 183.  
51  ISM V, 135. 
52  ISM V, 174, 175. 
53  ISM V, 137. 
54  ISM V, 148. 
55  ISM V, 148. 
56  ISM V, 218. 
57  Mihailescu-Bîrliba, Piftor 2005, 336.  
58  ISM I, 373. Voir aussi Curcă, Zugravu 2005, 318; Mihailescu-Bîrliba, Piftor 2005, 335. 
59  ISM II, 375. Voir aussi Curcă, Zugravu 2005, 318; Mihailescu-Bîrliba, Piftor 2005, 335. 
60  IGLNovae 93. Voir aussi Mihailescu-Bîrliba, Piftor 2005, 335-336. 
61  À Apulum, il y a quatre notables des canabae, un magister et trois decuriones: trois sont vétérans, 

dont un de la XIIIe légion Gemina, les autres ont servi dans la Ie légion Adiutrix et dans l’ala II 

Pannoniorum. Voir aussi Ardevan 1998, 209-210. 
62  ISM V, 148. 
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ANNEXE 1: Les vétérans membres de l’élite municipale en Dobroudja romaine 
 

No Nom du vétéran L’unité où il a servi Fonction Cité Source 
1 M. Ulpius Longinus ala II Hispanorum 

et Aravacorum 

buleuta Tomis ISM II, 180 

2 C. Iulius Valens leg. V. Macedonica magister vici  vicus Vergo-

brittianus 

ISM V, 115 

3 M. Ulpius Marcianus ala I Dardanorum pontifex, duumvir, 

quinquennalis 

Troesmis ISM V, 148 

4 C. Valerius Pudens leg. V Macedonica magister 

canabensium 

Troesmis ISM V, 154 

5 T. Flavius Alexander leg. V Macedonica quinquennalis 

canabensium 

Troesmis ISM V, 155 

6 P. Valerius Clemens leg. V Macedonica magister 

canabensium 

Troesmis ISM V, 156 

7 L. Cominius Valens leg. V Macedonica magister 

canabensium 

Troesmis ISM V, 156 

8 L. Licinius Clemens leg. V Macedonica quinquennalis ca-

nabensium, decurio 

Troesmensium 

Troesmis ISM V, 158 

9 C. Egnatius [---] leg. V Macedonica décurion Troesmis ISM V, 183 
 

ANNEXE 2: Les familles des vétérans qui forment l’élite civile en Dobroudja romaine 
 

No Nom du vétéran 
Membre(s)  

de la famille 
Relation  

de parenté 
Cité Source 

1 M. Ulpius Longinus Ulpia Aquilina Femme Tomis ISM II, 180 
2 C. Iulius Valens   vicus Vergo-

brittianus 

ISM V, 115 

3 M. Ulpius 
Marcianus 

- - Troesmis ISM V, 148 

4 C. Valerius Pudens - - Troesmis ISM V, 154 
5 T. Flavius 

Alexander 
Iulia Florentina 
Flavius Alexander 
Flavius Valens 
Flavius Piso 
Flavia Maximilla 
Flavia Respecta 

Femme 
Fils 
Fils 
Fils 
Fille 
Fille 

Troesmis ISM V, 155 

6 P. Valerius Clemens - - Troesmis ISM V, 156 
7 L. Cominius Valens - - Troesmis ISM V, 156 
8 L. Licinius Clemens Licinia Veneria 

Lucia Licinia 
Iulius Clemens 
Octavius Clementianus 
Licinia Clementiana 
Octavius Clemens 
Licinius Clemens 
Octavius Licinius 

Femme 
Fille 
Petit-enfant 
Petit-enfant 
Petit-enfant 
Petit-enfant 
Petit-enfant 
Petit-enfant 

Troesmis ISM V, 158 

9 C. Egnatius [---] C. Egnatius Valens Fils Troesmis ISM V, 183 
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ANNEXE 3: Datation des inscriptions concernant les vétérans  

membres de l’élite civile en Dobroudja romaine (toute datation est ap. J.-C.) 
 

No Nom du vétéran Cité Source Datation de l’inscription 
1 M. Ulpius Longinus Tomis ISM II, 180 IIe s. 
2 C. Iulius Valens vicus Vergo-

brittianus 

ISM V, 115 106-167 

3 M. Ulpius Marcianus Troesmis ISM V, 148 IIe moitié du IIe s.-début du IIIe s. 
4 C. Valerius Pudens Troesmis ISM V, 154 règne d’Hadrien 
5 T. Flavius Alexander Troesmis ISM V, 155 151-154 
6 P. Valerius Clemens Troesmis ISM V, 156 règne d’Antonin 
7 L. Cominius Valens Troesmis ISM V, 156 règne d’Antonin 
8 L. Licinius Clemens Troesmis ISM V, 158 159-160 
9 C. Egnatius [---] Troesmis ISM V, 183 IIe moitié du IIe s.-début du IIIe s. 
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A BRONZE HERM OF PRIAPUS IN A PRIVATE COLLECTION 

 
 

George Nuţu, Costel Chiriac 
 

 
Rezumat: Autorii analizează o mică hermă din bronz descoperită în Dobrogea şi aflată într-o 

colecţie particulară. Este a doua reprezentare în bronz a lui Priapus, zeul fertilităţii animale şi al 
renaşterii vegetale, din această zonă unde, până în prezent, au fost descoperite relativ puţine monumente 
referitoare la cultul acestei divinităţi agreste. 

Printre reprezentările lui Priapus descoperite în Dobrogea, fragmente sculpturale din marmură, 
un altar votiv, statuete din terracotta şi bronz sau în evidenţa numismatică, majoritatea se înscriu tipului 
de reprezentare clasic, cu mantie lungă de tip oriental, bonetă rotundă sau de tip frigian şi simbolurile 
abundenţei - fructele şi florile - aflate în poalele veşmântului de sub care apare phallus-ul. Priapus nud, 
lipsit de simbolurile forţei sale generatoare este întâlnit mai rar, cum ar fi cazul unei statuete din 
terracotta din colecţia Severeanu. În ceea ce priveşte aria de răspândire a monumentelor figurative 
dedicate lui Priapus, nordul Dobrogei este reprezentat prin două piese, o statuetă fragmentară din 
marmură descoperită la Niculiţel şi un altar din calcar de la Celic în timp ce, în zona litoralului, în 
oraşele pontice Tomis şi Callatis, descoperirile sunt mai numeroase, mai ales în zona ultimului, 
demonstrând puternica influenţă a zeului fertilităţii în acest teritoriu care depindea atât de producţia 
agricolă cât şi de comerţul cu astfel de produse. 

Datarea piesei este dificilă, mai ales că nu cunoaştem locul descoperirii acesteia; pe baza analogiei 
cu o hermă descoperită într-un context sigur la Micia dar şi datorită faptului că în sec. II p.Chr. sunt datate 
majoritatea reprezentărilor lui Priapus din Dobrogea, se propune această încadrare cronologică.  

 Cuvinte cheie: Dobrogea, perioada romană timpurie, hermă priapică, bronzuri figurate 
Keywords: Dobrudja, early Roman period, Priapic herm, figurative bronzes 
 
There were discovered several objects preserving the image of Priapus among the 

representations of rustic divinities on the territory of Roman Dobrudja; less numerous but 
spread both in rural and urban centres of the province, they confirm however the importance 
given to the protector of vegetal and animal fertility in predominantly agricultural or living on 
trade in farming products areas. The impact of such cult in the Roman Dobrudja is hard to 
explain, mainly because it is based on the rare representations in marble, bronze or terracotta. 
Nevertheless, the uncommonness of the divinity’s illustrations determined us to publish a new 
object, a small herm representing this god. It is now placed in the private collection of I. Matei 
(Bucharest), but its discovery place remained unknown to us.  

Priapic herm. Measures: 3.3 cm height, 11.58 g weight. Solid cast, deep green patina, 
preserving signs of corrosion. Priapus is represented nude, with his hands on his thighs and 
straight bodied. On the head level there are strong marks of corrosion, but a short round cut 
beard may still be noticed. Although his chest and abdomen are scantily represented, his 
phallus is well brought out. On the lower side, the herm is square shaped in section. It is well 
preserved. It is a modest workcraft, showing no artistic value; however, the slight 
schematization reflected by the object is probably due to the fact that it belonged to a complex 
assembly, possibly a piece of furniture (Pl. 2/1-3).  

Analysing Priapus’ representations discovered on the territory of Dobrudja (Pl. 1), we 
have noticed the small number of such pieces and the fact that only ten descriptions of the 
fertility god were published up to the present. Nine of them are marble sculptural pieces and 
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terracotta statuettes and only one is a bronze statuette. Also, the monetary inventory has 
revealed both Priapus and Aphrodite/Venus on a coin found at Callatis and published by  
G. Severeanu1. 

Two monuments related to the Priapic worship come from the northern Dobrudja. One 
of them is a limestone altar discovered in the village of Celic, in the church area2. There, 
Priapus is represented wearing a big beard, a round bonnet and holding in the lap of his tunic a 
heap of fruits, supported by an enormous phallus. The two bunches of grapes, illustrated 
around the god’s head, reflect the syncretic feature of his representation, by gathering the two 
symbols of fertility and opulence3. The second monument connected with the vegetal and 
animal fertility god was discovered in a villa rustica from the west of Niculiţel. It is a votive 
statuette fragment, of white marble, which stands for Priapus in the classical iconographical 
scheme, showing him dressed in a long, oriental garment, which on the lower side leaves his 
phallus uncovered, and wearing a long two tows separated beard4. 

In the southern Dobrudja, along the Pontic seashore, the number of monuments 
symbolising Priapus is greater and reflects his powerful influence here. The west Pontic cities 
Tomis and Callatis, especially the latter, had many worshippers of this god, more of his 
representations being discovered intramuros or in the cities’ territorium. The discovery of a 
marble statue lower side representing the god, dressed in typically oriental long clothing, took 
place at Tomis, with the occasion of the researches from Bazilica Mare5. Also, G. Bordenache 
published a Priapus statue head, found in the same Pontic city and dating back in the first half 
of the second century A.D.6 The most numerous Dobrudjan representations of Priapus are 
attested at Callatis: three terracotta statuettes and a bronze one7, a fragmented marble statuette 
representing the god together with two Erotes8, and also a coin having both the god and 
Aphrodite/Venus represented on. These discoveries reflect the existence, among the locals, of a 
worship celebrated in the honour of Priapus, as a protector of agricultural living9. The coin 
issued at Callatis during Commodus can be looked upon as an extra proof of the appreciation 
for Priapus in this Pontic city. Most of the monuments representing Priapus and discovered in 
the Roman Dobrudja come from the provincial cities area, while the altar and votive statuette 
found at Cilic and Niculiţel are the only representations discovered in rural surroundings10. 

                                                 
1  Severeanu 1925, 16-18; see Künzl 1970, 125, figs. 24-25 and 127, fig. 27, for other representations of 

Aphrodite/Venus in association with Priapus. 
2  Tudor 1935, 28-29, no. 18, fig. 6. 
3  Tudor 1935, 29; in I. Stângă’s opinion (Stângă 1998, 70, pl. 16/6, pl. 24/2) this Priapic altar is a local 

workcraft from Drobeta, although D. Tudor was very clear when he said that the piece was discovered 
at Cilic and that it belonged to the private Dobrudjan antiquities collection of dr. Istrati, cf. Tudor 
1935, 24, 28-29.  

4  Baumann 1983, 73, pl. 9/2; Baumann 1984, 208, no. 3, 599, fig. 3/a-b; Baumann 2006, 233, fig. 9/a. 
5  Covacef 1970, 227-229, no. 3, figs. 3-4; Covacef 2002, 132. 
6  Bordenache 1969, 67, no. 122, fig. 53/122. 
7  Severeanu 1925, 18-19, nos. 1-4, pl. 1/ 1-4. 
8  Scorpan 1966, no. 30, fig. 30. 
9  Severeanu 1925, 16-18. 
10  See Baumann 2006, 225-242; Covacef 2002, 125-133; Bărbulescu 2001, 252-259, as regards the rural 

worships from Dobrudja. 
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However, this situation is similar to the Roman Dacia’s one, where only a quarter of the 
monuments representing this god were discovered in rural areas11. 

From the iconographical point of view, the Priapus representations discovered in the 
Roman Dobrudja correspond to the classical type, which illustrates the god dressed in a long 
cloth or mantle, holding some fruits, supported also by his phallus. The terracotta statuette 
belonging to Severeanu’s collection makes an exception12, but it might be added to the 
grotesque representations so largely spread in the Roman art13. Another exception is Priapus’ 
representing on a marble aedicula discovered at Tomis, on which the god appears nude, 
holding some fruits in his hands, as a disciple of Dionysus, here called Kathegemon, together 
with Pan, Silen, the panther and less usual, the Thracian Knight14 (Pl. 4/1). As the monetary 
inventory of Moesia concerns, Priapus is represented on coins issued at Callatis15, Nicopolis ad 
Istrum and Marcianopolis16.  

The only bronze Priapic statuette from Dobrudja (7 cm height) was discovered in the 
surroundings of Callatis in 191517 (Pl. 3/1). The statuette follows the same classical 
iconographical scheme: the god wears a peplum, a pointed bonnet on his head, holding some 
fruits and flowers in his hands and showing his phallus, the symbol of fertility, under. The 
primitive work style of this statuette, reflecting no artistic value, as G. Severeanu remarked too, 
could indicate a local workshop, situated in Lower Moesia and indeed a later dating, while the 
typically Phrygian pointed bonnet draws attention to the oriental features of this god.  

The Dacian monuments representing Priapus are not greater in number than the 
Dobrudjan ones18. Analysing the bronze representations discovered in this area, two major 
ways of illustrating Priapus should be pointed out: first, there is the classical representation of 
the fecundity and also animal and vegetal fertility god, covered by a long clothing, holding 
fruits and flowers under which the phallus is revealed and the second situation, when Priapus is 
worshiped as a panthee divinity19. In the second case the god preserves some of other 
divinities’ characteristics, such as Pan, Mercurius20, Silvanus21 or Jupiter22, but from the 
chronological view point, this second way of representing Priapus is specific to the third 
century A.D. As a matter of fact, the only Dacian inscription dedicated to this god names him 
Priepos Pantheus23 and it was discovered at Apulum, dating back in 235 A.D. 

                                                 
11  Bărbulescu 1985, 131.  
12  Severeanu 1925, pl. 1, fig. 3. 
13  See Alicu 1994, 17-22. 
14  Canarache, Aricescu, Barbu, Rădulescu 1963, 32-33, no. 4, figs. 13-16; Scorpan 1966, 21-23, fig. 1; 

Covacef 1978, 123-124; Covacef 1998, 166-167; Covacef 2002, 128, pl. 14/2; ISM II, 121; 
Bărbulescu 2001, 258, fig. 47/1.  

15  Severeanu 1925, 16-17; Iacob 2004, 218, 238, Catalogue A 49. 
16  Severeanu 1925, 17. 
17  Severeanu 1925, 18, no. 1, pl. 1/1; Gramatopol 1982, 183, pl. 10/2. 
18  As regards the Roman Dacia, thirteen representations of Priapus were listed (Bărbulescu 1998, 203). 
19  Bărbulescu 1985, 131. 
20  Pârvan 1913, 66. 
21  A representation of Priapus, assimilated with Silvanus and wearing a chlamys and nebris, belonged to 

Niessen collection; now it is placed in Römisch-Germanischen Museum Köln (Franken 1994, no. 46, 
439-440, figs. 92-94). 

22  Bărbulescu 1985, 131. 
23  See to Pârvan 1913, 66; Tudor 1935, 29; Bărbulescu 1985, 131, the discussion on Priapus Pantheus. 
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The god was discovered in the classical manner, supporting his lap full of fruits with his 

phallus, at Sucidava (5.3 cm height)24 (Pl. 3/3), while two herms25 presenting him as pantheus 
were found at Devesel and Micia. At Devesel, Priapus (10.5 cm height) is illustrated as a 
bearded man, with two small horns on his forehead, crowned by a garland and wearing a long 
mantle revealing his phallus underneath26 (Pl. 3/4). The herm from Micia27 was discovered in a 
level dated back between 106 and 170 A.D. The artefact, presenting the god in the nude, with a 
beard and kalathos28 on his head, reflects a series of resemblances to Matei collection’s herm, 
such as its similar sizes (4.2 cm height), the god’s arms position on his thighs and the similar 
lower side (Pl. 3/2). There is another bronze herm, now gone, discovered by Gr. Tocilescu in 
Romula’s baths and still preserved in a short description of D. Tudor29, and also two other 
representations, on two chandeliers, the former found at Turda30 and the latter at Napoca31.  

As to the discoveries from the other Roman provinces, Priapus is represented dressed in 
a long garment, whose lap full of fruits and flowers is supported by his phallus. Such examples 
are the statuettes discovered at Rimini32, Augsburg and Kunsthandel33, Würzburg34, Poliez-
Pittet35 (the god wears a kalathos) or placed in the National Library collection from Paris36. A 
modestly worked statuette dated in the second-third century A.D. was unearthed at Abrittus 
(Lower Moesia) 37, another one, believed to be an imported work was found at Gladnici, in 
Dalmatia38, while a herm, product of the Alexandrine workshops, was discovered at 
Viminacium (Upper Moesia)39. 

Following the typology established by W.-R. Megow, we could include the herm 
present in Matei collection in Lordosis C, III type40, an iconographical type specific to herms 
representing Priapus in the nude, with the upper side of his body widely bent backwards and 
the pelvis side strongly stretched41. However, the bronze statuettes and herms illustrating the 
god deprived of his fecundity power symbols are less usual. Besides the one discovered at 

                                                 
24  Tudor 1945-1947, 193, no. 38, fig. 38/2; Tudor 1978, 390; Ţeposu-Marinescu, Pop 2000, 57, no. 47, 

pl. 27/47. 
25  See Devambez 1968, 139-154; Mattusch 1995, 54, for a general view upon herms. 
26  Pârvan 1913, 66, no. 32, pl. 8/4; Tudor 1978, 229, 390, fig. 100/3; Ţeposu-Marinescu, Pop 2000, 57, 

no. 49, pl. 27/49; Petculescu 2003, 104, no. 51 (L. Marinescu). 
27  Ţeposu-Marinescu, Pop, 2000, 57, no. 48, pl. 27/48; Petculescu 2003, 104, no. 52 (L. Marinescu). 
28  Sanie 1994, 236; Cios 1995, 245. 
29  Tudor 1978, 390. 
30  Pop 1995, 319, no. 2, fig. 2/2 (from Kemény Jószef earl collection). 
31  Pop 1995, 325, no. 25, fig. 7/4. 
32  Kaufmann-Heinimann 2004, 250-251, fig. 4. 
33  Parlasca 1954, 295, figs. 1-2. 
34  Menzel 1975 (1977), 99-100, no. 5, pl. 41/1-3. 
35  Leibundgut 1980, 34-35, no. 27, pl. 33/27. 
36  Babelon, Blanchet 1895, 215-217, nos. 499-503, 505-506; see Reinach 1897, 73-75; Reinach 1898, 

523, no. 9; Reinach 1904, 21-22 for other bronze Priapic statuettes. 
37  Radoslavova, Dzanev 2003, 127, fig. 43; another statuette representing Priapus was discovered at 

Oescus (Le bronze sculpté 1984, no. 142).  
38  Žanić-Protić 1988, 30-31, no. 40, pl. 6/40. 
39  Spasić-Durić 2002, 67, 71, fig. 44. 
40  Megow 1997, 1031-1033. 
41  See the discussion on Lordosis type to Megow 1997, 1030-1034, 1042. 
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Micia, there is another herm found in Cyprus (6.5 cm height)42, but in this case the vegetal 
fertility symbols are replaced by the symbol of abundance – cornucopia (Pl. 3/5). Priapus is 
represented in the nude43 or wearing a garment44 on the statuettes and herms classified as 
Priapus pouring, in which case the god seems to pour some essence from an alabastron, a 
practice explained as a ritual, aiming the revitalisation of potency or rather the libations 
assuring a rich harvest45. Another type is exemplified by the statuettes from Ligerz46, 
Tongeren47 and La Comelle-sous-Beuvray48, on which Priapus is presented in a very simple 
manner, in the nude, with a thin body bent forwards, his hands on his thighs and an erect 
phallus; however, the dating and even the classification of these pieces as representations of 
Priapus remain uncertain. We find the same situation in the case of the statuettes clasified as 
‘cucullus with a phallus’ type, which are considered Priapus representations49. 

Finally, we could conclude that the herm discovered on the territory of Dobrudja and 
now present in Matei collection, stands for a provincial toreutic work, a product of one of 
Lower Moesia’s centres. As for its chronology, we suggest the second century A.D., due both 
to the resemblance between the Dobrudjan piece and the small herm discovered at Micia (the 
closest analogy to the Lower Moesia neighbouring areas until now) and to the fact that most of 
the Dobrudjan monuments representing Priapus are dated back to this century. We must 
emphasise that most of the studied statuettes and herms, honouring the fertility god, reflect a 
wide early Roman chronological period, depriving us of a closer dating. This dating results 
both from the use of the same Roman figurative bronzes features for a long time and the 
discovery by chance of these objects, usually acquired without knowing the context of their 
discovery. Regarding the object’s functionality, we think that it is less possible to have been 
used as a votive object inside the domestic lararium, taking account of its form; it rather 
belonged to a complex assembly, probably a piece of furniture. 

The fact that we do not know the place of its discovery represents an obstacle in our 
approach, for this minor piece of art could have joined the other early Roman Dobrudjan 
bronze pieces, clearly placed, contributing this way to the deeper study of an interesting 
archaeological problem, the one concerning the existence and definition of some local 
figurative bronzes workshops in the Danubian province.                   

 
Translation by Natalia Midvichi 

 
 

                                                 
42  Babelon, Blanchet 1895, 216, no. 504. 
43  Comstock, Vermeule 1971, 121, no. 129; Boucher 1973, 104, no. 166. 
44  Grant et alii 1975, 125-127. 
45  Grant et alii 1975, 125. 
46  Leibundgut 1980, 152-153, no. 205, pl. 186/205.  
47  Faider-Feytmans 1979, pl. 192/B 8 (taken as Pan). 
48  Franken 1994, 496-498, no. 118, figs. 252-254 („Mann mit Widderhörnern”). 
49  Franken 1994, 440-441, no. 47, figs. 95-97; Žanić-Protić 1988, 30, no. 39, pl. 6/39. 
*  We are grateful to Mr. I. Matei for his agreement with the publication of this herm. We also express 

our sincere gratitude to L. Munteanu (Iaşi), dr. G. Simion (Tulcea) and V. Midvichi (Université de 
Montréal, Canada) for providing us with some of the appropriate bibliography. 
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CATALOGUE 

 
I. Marble and limestone  

sculptural fragments 
 
1. Statue fragment of large sizes (head); 

MNIR, inv. L 1323.  
Discovered at Tomis?  
H – 23 cm.  
Only the head was preserved, although 
destroyed most of it. It probably 
belonged to a statue or herm. It is a local 
work, of a good quality. 
First half of the 2nd century A.D. 
Bibliography: Bordenache 1969, 67, no. 
122, pl. 53/122; Covacef 2002, 132;  
Baumann 2006, 232, 241, fig. 7/b. 

  
2. Fragmentary statue (lower side); MINA 

Constanţa, inv. 17671.  
Discovered at Tomis in 1961.  
H – 21 cm; l – 26; g – 16 cm.  
Only the lower side of a statue of 
Priapus was preserved: the god’s feet, 
wearing caligae, sitting on a circular 
pedestal. His pleated garment, partly 
preserved, falling down to his feet, 
points to the classical image of god. 
The end of the 2nd century A.D. 
Bibliography: Covacef 1970, 227-229, 
no. 3, figs. 3-4; Covacef 2002, 132; 
Baumann 2006, 232, 241, fig. 7a. 

 
3. Votive statuette fragment; ICEM Tulcea, 

inv. 900.  
Discovered in the western Niculiţel, 
Tulcea County, in a villa rustica, in 1973.  
H – 10 cm; l – 3-3.5 cm; g – 4.5 cm.  
It is a small sized votive statuette. 
Priapus is represented as propped up by 
a phallus, dressed in a tunica, wearing a 
split beard and hoofed feet. 
The 2nd century A.D. 
Bibliography: Baumann 1983, 73, pl. 9/2; 
Baumann 1984, 208, no. 3, 599, fig. 3/a-b; 

Baumann 1998, 255; Baumann 2006, 233, 
242, fig. 9/a; Bărbulescu 2001, 257. 

 
4. Fragmentary statuary group; MINA 

Constanţa, inv. 75.  
Discovered at Callatis.  
H – 50 cm; l – 21 cm.  
Priapus is presented in a protective 
attitude, wearing a chiton around his 
waist, a slightly pointed beard and a 
garland on his head. His hooded mantle 
falls down in pleated shades to the 
lower side of his body. Also, the god 
holds some fruits with both his arms. He 
is flanked by two Erotes, the one on the 
right side almost completely destroyed.  
The 3rd - 4th century A.D. 
Bibliography: Scorpan 1966, 75, no. 30, 
fig. 30; Covacef 2002, 132, pl. 16/3; 
Baumann 2006, 232, 241, fig. 8/a. 

 
5. Votive plaque, in the shape of an aedicula, 

honouring Dionysus Kathegemon; 
MINAC, inv. 2014.  
Discovered at Tomis.  
H – 47 cm; l – 37 cm; g – 37 cm.  
Priapus is illustrated as a disciple of 
Dionysus, in the nude, sitting on a small 
pedestal, against which a panther props 
up. The god’s features are hardly 
perceived because of the material’s 
corrosion; he wears a long beard and 
most probably a round bonnet, similar 
to the one described on the altar 
discovered at Cilic. 
The 3rd century A.D. 
Bibliography: Canarache, Aricescu, 
Barbu, Rădulescu 1963, 32-33, no. 4, 
figs. 13-16; Scorpan 1966, 21-23, no. 1; 
Covacef 1978, 123-124; Covacef 1998, 
166-167; Covacef 2002, 128, pl. 14/2; 
ISM II, 121; Bărbulescu 2001, 258,  
fig. 47/1. 
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 6. Limestone altar; MPF Drobeta Turnu 

Severin.  
Discovered in the church area of Cilic 
Dere, Tulcea County, at the beginning 
of the 20th century.  
H – 100 cm; bas-relief H – 41 cm.  
Priapus wears a waist-deep tunica, a 
round bonnet and holds a bunch of fruits 
and flowers, revealing a phallus under; 
two bunches of grapes rise from his head.  
The 2nd century A.D. 
Bibliography: Tudor 1935, 28-29,  
no. 18, fig. 6; Stângă 1998, 70, pl. 16/6, 
24/2; Bărbulescu 2001, 257; Baumann 
1998, 255; Baumann 2006, 233, 242, 
fig. 9/b. 

 
II. Terracotta statuettes 

 
7.  Statuette. Severeanu collection. 

Discovered at Callatis.  
H – 9 cm.  
Priapus is represented sitting on a 
circular pedestal, wearing a pointed 
beard and a long mantle, turned down 
above his phallus. 
The 3rd century A.D. 
Bibliography: Severeanu 1925, 18-19, 
no. 2, pl. 1/2.  

 
8. Fragmentary statuette. Severeanu 

collection. 
Discovered at Callatis.  
H – 10.5 cm.  
Priapus is in the nude, wearing a beard 
and a garland of flowers and leaves on 
his head. He has a twisted body, his 

hands on his thighs and his pelvis bent 
forwards.  
The 1st century A.D. 
Bibliography: Severeanu 1925, 19, no. 3, 
pl. 1/3. 

 
9. Statuette. Severeanu collection.  
 Discovered at Callatis.  
 H – 21 cm. 
 Priapus with syrinx, is represented 

sitting on a stone, cross-feeted, wearing 
a bush of hair and beard and a mantle on 
his shoulders.  

 Roman period. 
 Bibliography: Severeanu 1925, 19, no. 4,  

pl. 1/4. 
 

III. Bronze representations 

 
10. Statuette. Severeanu collection. 

Discovered at Callatis.  
H – 7 cm. 

 Priapus is covered by a peplum, wearing 
a pointed bonnet and holding a bunch of 
flowers and fruits in his arms. 

 The 3rd century A.D.? 
 Bibliography: Severeanu 1925, 18, no. 1, 

pl. 1/1. 
 
11. Herm. I. Matei collection (Bucharest). 
 Dobrogea, passim.  
 H – 3.3 cm. 
 Priapus is in the nude, holding his hands 

on his thighs, wearing a round cut beard 
and lacking any fertility power symbols. 

 The 2nd century A.D. 
 Unpublished. 
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DESPRE O CAPELA CREŞTINĂ LA POROLISSUM 
 

Doina Benea 
 
 

Zusammenfasssung: In Raum R der römischen Amphitheater aus Porolissum wurde von  

I. Bajusz (1992, 1999) – einen Nemeseum identifiziert. Der Raum befindet sich gleich südlich von das 

West-Tor des Amphitheaters. Das Gebäude wurde in einen Raum untern der Tribüne errichtet. Sie wurde 
zwischen zwei Hauptmauern der Tribünen mit eine Apsis nach Osten und der Eingang nach Westen 

gerichtet. Die Mauern sind aus Granit-Steine mit Mörtel gebunden, aber auch mit architektonische 

Elemente (Säulen, Blocken) gebaut. Eine Inschrift für die Göttin Nemesis errichtet von Nepos, centurio in 

Numerus Palmyrenorum wurde vor der Eingang im Apsis gefunden und wurde als Beweis fur 

Identifiezieruzng einen Tempel der Göttin. 

Der Raum R mit einen trapesförmigen Plan (D – 3,80 × 4 × 3 × 3,25 m). Der Niveau der Apsis 

ist mit 50 cm Höhe als der Boden von Hauptraum. Eine Mauer aus Steinblocken mit Mörtel gebunden ist 

westlich mit 1,25 m von Amphitheater, errichtet. Der Eingang ist auf diese Seite. Der Raum wurde mit 

Ziegeln bedeckt. 

Das Inventar, ausser die erwähnte Inschrift für Nemesis, eine Bronze Statuete der Venus, ein 

Bruchstück von Teracotten Statuette der Venus, ein anepigraphisches Altar, ist nicht bekannt. 

Im Jahre 1999, und 2000 haben wir eine Analyse über diese Entdeckung gemacht und damm 

vermutet, das es möglih ist eine Christliche Kirche zu sein, obwohl keine Gegenstände in diesen Sinne 

gibt. 

Im Jahre 2003, Herr. I. Bajusz hatte mehrere Beweise gebracht durch welche wurde vermutet, 

das der Raum R ein kleinen Tempel für Nemesis, also ohne ein christlichen Karakter. 

Unsere Argumente în dieser Sinne sind folgende:  

1. Die meisten Nemesis Tempeln sind selbstständige Gebäude neben Amphitheatern, oder 

gebunden durch einige Mauern, aber nicht einmal unter eine Tribüne. Die Templen sind offen für die 

ganze Bevolkerung, nicht nur für die Gladiatoren. 

2. Ein Sacellum im Amphitheater hat immer den Eingang zu Arena und wurde von die 

Gladiatoren benützt. 

3. Die Baumaterialien aus welche das Gebäude errichtet wurde sind meisten verwendete Steine 

und Denkmälern was spezifisch für spätrömische Zeit ist. 

4. Die Nemesis-Inschrift wiurde auf den Boden gefallen gefunden mit Inschrit nach oben-also im 

Secundäre Lage. 

5. Es ist wahr, es gibt keinen christlichen Inventar in diesen Raum, aber die Art der Bau mit 

verwendeten Steine im eine Zeit, im welche die Tribünen des Amphitheaters nicht mehr im Benützung 

waren (ein Beweis da zu ist der Dach mit Ziegeln über dem Raum) sind ein Beweis dafür. 

Die Datierung dieses Komplexes, ist spätrömisch, nur nach den Römischen Rückzug aus der Zeit 

des Aurelians. Solche Einrichtungen sind karakteristisch für den 4. Jhd. und sind im Italien, in 

verschiedene Orten, Dalmatien (Salona), Dyrrachium bekannt. Diese kleine Kirche wurden errichtet im 

Amphitheater in welche die Christen erduldet haben. Ein solche Lage kann auch im Porolissum gewesen 

sein. 

Schlüsselwörter: Christentem, Basilica, Sacellum, Amphiteater 

Cuvinte cheie: creştinism, basilica, sacellum, amfiteatru 
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Cu câtva timp în urmă, respectiv în anul 1999, pe baza analizei unui raport asupra 
cercetărilor arheologice efectuate într-o travee a tribunelor amfiteatrului de la Porolissum 
(denumită de I. Bajusz cu litera R) avansam supoziţia existenţei unui lăcaş de cult creştin în 
acel loc1, aducând o serie de argumente în acest sens, dar recunoscând şi limitele acestora. 
Traveea R este amplasată în imediata apropiere a porţii de vest a amfiteatrului, prima spre sud de 
aceasta. Noile cercetări efectuate în anii 1994-2002 în centrul amfiteatrului şi la poarta a IV-a a 
edificiului au completat informaţiile, care permit reluarea discuţiei asupra acestui monument2. În 
plus, în anul 2003, Dl. Bajusz a revenit asupra supoziţiei avansate de noi în studiul Amfiteatrul 
de la Porolissum şi aspectele sale cultice3 în care reluat întreaga problematica a manifestărilor 
cultice posibile într-un amfiteatru contestând ideea avansată de noi.  

Descrierea întregului complex a fost făcută de către de I. Bajusz în anul 1992 şi cu mici 
modificări în 2003, ca atare nu vom reveni asupra acestui text4. Discuţia se referă la sectorul 
denumit R, care reprezintă prima încăpere de formă trapezoidală dispusă la sud de poarta 
de vest a amfiteatrului. În acest spaţiu format de zidurile radiale de susţinere a tribunelor 
amfiteatrului au avut loc mai multor etape de reparaţii formate din trei faze (în opinia autorului), 
care au fost departajate după structura zidurilor şi maniera de construire a lor5 (Fig. 2).  

Pe plan se observă urmele mai multor etape de refacere a spaţiului respectiv: 
1. mai multe urme de stâlpi provenind de la tribunele de lemn ale amfiteatrului de 

lemn aparţin primei etape de folosire a amfiteatrului de lemn; 
2. în anul 157, după ridicarea amfiteatrului din piatră, din traveea R, două deschideri 

surprinse arheologic permiteau accesul, prima în arenă (D – 1,10 × 0,95 m), iar a doua spre 
poartă de intrare de vest (D – 0,90 × 0,60 m); nivelul arenei este la nivelul de acces în travee6. 

3. într-o altă etapă constructivă a amfiteatrului de piatră în traveea R apar urmele unui 
zid în formă de L, care sugerează o compartimentare interioară a spaţiului atribuit unui 
vivarium

7
. Astfel, zidul interior împarte spaţiul în mai multe încăperi, poate asemenea traveei j 

de lângă poarta de nord (IV) a amfiteatrului. Datarea acestor modificări nu este cu precizată. 
4. într-o altă etapă cronologică (neprecizată în timp) a avut loc blocarea deschiderilor 

spre poarta de vest şi spre arenă şi a fost ridicată o construcţie, în care s-ar fi instalat în opinia 
lui Bajusz, un Nemeseum. Noua amenajare a condus dezafectarea zidurilor interioare 
anterioare. Întreaga parte superioară a peretelui de sud al porţii de vest a fost refăcut prin 
aplicarea unui strat de mortar gros de 3-5 cm, de la care a început construirea noului zid. În 
restaurarea făcută, corectă am spune noi – se observă spaţiul de 0,90 × 0,60 m rămas liber la 

                                                 
1  Benea 1999, 122-132; Benea 2000, 7-18. 
2  Bajusz 2003a, 240-246 
3  Bajusz 2003b, 165-194. 
4  Bajusz 1992, 172-173. 
5  Din păcate, nu ni s-a prezentat nici un profil vertical al întregului spaţiu săpat, deşi sistemul de casete 

folosit permitea acest lucru.. 
6  Bajusz 1999, 13-14, în propunerea de reconstituire a amfiteatrului de piatră de al Porolissum descrie 

mult mai exact acest segment al edificiului. El apare identic la traveea ce delimitează, spre nord, 
poarta de vest şi a fost notată r. În acelaşi timp, ambele încăperi sunt identice cu cele dispuse de o 
parte şi de alta a porţii (I) de pe latura de est a amfiteatrului. Autorul a denumit şi numerotat traveele 
amfiteatrului după cum urmează: jumătatea nordică cu literele de la a–r, iar pe cea sudică cu litere 
majuscule A–R, ceea ce credem că a fost corect. 

7  Bajusz 1999, 13-14. 
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baza uşii, care probabil a fost blocat cu bolovani şi care în decursul timpului au dispărut. 
Acelaşi procedeu se observă parţial păstrat, la traveea r (respectiv în zidul de nord al porţii, 
unde urmele blocajului se mai păstrează parţial)8. 

Aproximativ pe mijlocul încăperii a fost construit un zid sprijinit pe cele două ziduri 
radiale cu o absidă. Deschiderea spre vest a absidei avea o lăţime de 1,65 m; zidul avea o 
lăţime de 0,50 m, iar două ziduri inegale ca lungime, unul de 1,70 m şi un altul de 1,50 m se 
sprijineau de pereţii traveei. În faţa absidei existau două trepte (?) din blocuri de gresie 
fasonate. Unul din ziduri blochează chiar parţial vechiul spaţiu al uşii de acces spre poartă. 
Noua amenajare se închidea printr-un zid cu o fundaţie lată de 0,50 m, care lega extremităţile 
celor două ziduri radiale. Un prag din lemn carbonizat, lat de 1,40 m, se mai putea observa în 
momentul descoperirii. La 1,25 m vest de acest zid se află un alt zid format dintr-o fundaţie din 
piatră de râu, lată de 0,50 m, pe care erau aşezate trei blocuri de gresie despărţite de un spaţiu 
pavat cu cărămizi (D – 40 × 27 × 5 cm). Pe această fundaţie au apărut coloane de piatră 
fragmentare (?)9. 

 În interiorul încăperii au fost descoperite două altare votive, din care unul cu textul 
lizibil, fragmente de inscripţii, un relief votiv atribuit lui Silvanus şi celor trei Silvane, două 
statuete reprezentând pe Venus (una din marmora fragmentară şi o altă din bronz)10. Încăperea 
avea un acoperiş din ţigle şi olane observabile doar în acest spaţiu, cât şi pe spaţiul porţii de 
vest a amfiteatrului.  

 În toate cele trei referiri de detaliu asupra amfiteatrului, I. Bajusz atribuie spaţiul în 
discuţie unui Nemeseum, lăcaş ce nu putea lipsi dintr-un astfel de edificiu, cum era un 
amfiteatru11. Datarea construcţiei acestui spaţiu de cult antic este atribuită de autor, pe baza 
monumentului dedicat zeiţei Nemesis12 şi, mai ales, a comparaţiei cu monumente similare 
dedicate aceleaşi divinităţi, spre sfârşitul secolului II – începutul secolului III, când cultul 
acestei divinităţi cunoaşte o largă răspândire13. 

La aceste rezultate cunoscute deja în anii 1992 şi 1999, s-au adăugat în ultimul studiu 
din anul 2003 publicarea lotului de piese de cult, dar fără poziţionare exactă a descoperirii lor 
în spaţiu încăperii construite şi fără menţiunea adâncimii la care au fost găsite. Acest lucru este 
extrem de important, întrucât amenajarea noului spaţiu s-a făcut prin demontarea sau nivelarea 
zidurilor interioare şi ridicarea implicit a nivelului în noua amenajare constructivă. 

 Revenind acum asupra edificiului construit sub tribuna amfiteatrului datat de autorul 
săpăturilor în perioada cuprinsă între sfârşitul secolului II şi prima jumătate a secolului III, 
credem ca situaţia sa nu este încă clar precizată. I. Bajusz identifică aici un Nemeseum pe baza 
descoperirii monumentului în discuţie, găsit răsturnat cu faţă scrisă în sus în faţa absidei. 
Argumentele aduse prin analogiile cu o serie de edificii de cult dedicate divinităţii nu sunt 

                                                 
8  Bajusz 2003b, pl. 2. 
9  Bajusz 1992, 149-150; Bajusz 2003b, 165-194. 
10  Bajusz 2003b, 166-167. 
11  Bajusz 1992, 172-173; Bajusz 1999, 11-31; Bajusz 2003b, 165-194.  
12  În lucrarea noastră din anul 1999, 126: lectura inscripţiei nu a fost corectă, dedicaţia este pentru 

Nemesi Sac(rum), şi nu Nemesis Aug(ustae), cum am citit noi. Deci textul corect este: 
Nemesi.Sac(rum) Nepos ce(nturio) N(umeri) Pal (myrenorum). Menţionarea numelui personajului 
doar printr-un cognomen, cu atât mai mult gradul său de centurio presupunea utilizarea tria nomina 
că monumentul a fost ridicat după edictul lui Caracalla, din anul 212. 

13  Bajusz 2003b, 168-169; Bouley 1989-1993, 105-125. 



234 DOINA BENEA 

 

convingătoare, datorită faptului că se referă la două categorii se amenajări cultice diferite din 
amfiteatre. Ele sunt: fie edificii ridicate pentru Nemesis situate în imediata apropiere a 
amfiteatrului sau adosate lui (cum este cazul descoperirilor citate de autor de la: Flavia 
Solva, Ulpia Traiana Sarmizegetusa, Aquincum (amfiteatru civil), Carnuntum (amfiteatru 
militar)), fie sunt spaţii amenajate sub forma de sacellum cu deschidere directă spre arenă 
(Aquincum (amfiteatru militar), Carnuntum (amfiteatru civil) şi Salona)14. Am remarca, de la 
început, că pentru amplasarea încăperii din traveea R nu avem nici o analogie directă. S-ar 
putea invoca faptul că acest lucru nu era necesar. Nu suntem siguri într-o astfel de supoziţie.  

Legat de locul în care a fost amplasată încăperea cultică (asupra acestui lucru suntem de 
acord !), acesta nu a fost ales întâmplător lângă poarta de vest a amfiteatrului, într-o poziţie în 
care absida să fie orientată spre est15. Şi în acest caz, s-ar putea invoca faptul că există şi temple 
romane cu acelaşi amplasament (respectiv absida spre est), la fel ca şi lăcaşuri creştine. I. 
Bajusz identifică în această încăpere un Nemeseum necesar într-un amfiteatru. Or, aceasta 
exista, amplasat în mijlocul porţii a IV-a (cea de nord), sub tribuna oficială, care are o 
deschidere directă în arenă. Pentru astfel de amenajări sunt cunoscute mai multe analogii, 
unele citate de I. Bajusz16. Amplasarea unui sacellum sub loja oficială este o uzanţa obişnuită 
pentru astfel de amenajări. 

Prezenţa în interiorul încăperii construite în traveea R a unor monumente de cult 
tradiţionale alături de altarul închinat zeiţei Nemesis, pentru Venus, Silvanus, unele în stare 
fragmentară, a fost considerată de autorul cercetărilor ca element definitoriu de identificarea a 
unui sanctuar pentru divinităţile protectoare ale amfiteatrului. Analogiile citate sunt 
concludente în acest sens, dar ele nu au fost contestate de noi. Descoperirile de la Ulpia Traiana 
Sarmizegetusa, care o invocă pe zeiţa Nemesis, provin în cea mai mare parte din amfiteatru, 
fără o poziţionare exactă şi doar într-un caz sau două din templul dedicat divinităţii17. Numărul 
mare de monumente dedicate zeiţei Nemesis descoperite în Imperiu şi în Dacia, la Ulpia 
Traiana, în special, în zona amfiteatrului roman, nu poate fi negat şi nici nu a fost contestat în 
vreun fel de către noi18. 

În cazul de faţă, monumentul păstrat întreg dedicat lui Nemesis a putut fi utilizat ca 
picior de masă de altar, de pildă, toate monumentele au putut fi folosite în amenajarea 
spaţiului respectiv ca material de construcţie (în scop de desacralizare). Eu am susţinut că 
amenajarea din traveea R este atipică pentru un sanctuar dedicat lui Nemesis19, întrucât, în 
general, aceste sanctuare sunt construite în afara amfiteatrului, ca şi clădiri distincte sau adosat 
lui, fiind la dispoziţia marelui public. În schimb, un sacellum avea o deschidere spre arenă şi 
era utilizat doar de cei care erau în aceasta. 

Din punct de vedere constructiv, maniera de ridicare a zidurilor ce formează încăperea 
din traveea R este diferită de orice fel de amenajări de pe întregul areal al amfiteatrului roman 
de la Porolissum. Modul de construire a absidei, a zidului care uneşte pereţii radiali ai 

                                                 
14  Am citat analogiile menţionate la Bajusz 2003b, pl 13/a, b; 14/a, b; 15/a, b; 16/a, b. 
15  Lucru afirmat de noi în lucrarea din anul 1999. 
16  Bajusz 2003b, pl. 14/a, 16/a, b etc. apud Golvin 1988. Deocamdată inventarul descoperit în acel 

spaţiu nu a fost încă publicat. 
17  IDR III, 2 probabil în templu: nr. 312, 324, poate şi 326 ; în amfiteatru: nr. 313, 316, 317, 318, 322. 
18  Bajusz 2003b, 167-171. 
19  Bajusz 2003b, 167-171. 
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traveei şi închide spaţiul astfel amenajat, zidul avansat cu 1,25 m faţă de linia generală a 
traseului amfiteatrului, toate au fost realizate din materiale refolosite constând din elemente 
de arhitectură fragmentare, un monument anepigraf spart în două pentru a se potrivi în 
construcţie. Toate acestea formează tot atâtea elemente care demonstrează o tehnică de 
construcţie, ce nu este specifică modului de construcţie roman din secolele II – III, ci utilizează 
o serie de monumente refolosite, ceea ce este caracteristic epocii romane târzii. 

 În sfârşit, o altă problemă este reprezentată de prezenţa ţiglelor şi olanelor doar în 
sectorul R şi în dreptul porţii de vest de pe suprafaţa tribunelor amfiteatrului. O astfel de 
amenajare presupune două lucruri, fie, de la început, deasupra acestui spaţiu nu existau 
tribune şi spaţiul aferent era acoperit cu materialele amintite (ţigle, olane), fie, dimpotrivă, 
spaţiul construit datează dintr-o perioadă, în care tribunele nu mai erau în uzanţă şi 
atunci acest lucru a fost posibil. 

 Pentru prima soluţie se opune însăşi modul de construire a edificiului, care avea porţile 
de pe axele lungi deschise pentru pătrunderea gladiatorilor şi a personalului adiacent lui, iar 
spaţiul dintre porţi acoperit integral cu tribune amenajate20. În al doilea rând, acoperirea 
spaţiului capelei dedicate divinităţii Nemesis, într-o zonă dispusă sub tribune, nu era nici 
adecvată şi, cu atât mai puţin posibilă, întrucât ridicarea unui schelet din lemn, sub spaţiul 
format de dispunerea tribunelor, făcea probabil imposibilă crearea unui spaţiu adecvat pentru 
practicarea cultului21. 

Urmărind raţionamentul lui I. Bajusz la reconstituirea tribunelor22, care în dreptul porţii 
I aveau o lungime de 8,75 m (ceea ce ar trebui să corespundă şi cu dimensiunile zidurilor 
radiale de la poarta II (de pe latura de vest), cu o înălţime ipotetică de 7,20 m, pe ultimul rând, 
un acoperiş cu ţigle nu-şi avea rostul sub tribună, întrucât amenajările din sub acestea puteau 
asigura un tavan corespunzător de înalt. În acest caz, singura explicaţie ar fi următoarea: 
construirea capelei sacre a avut loc la o dată în care tribunele nu mai erau în folosinţă. În 
această situaţie încăperea din traveea R putea aparţine unui lăcaş de cult creştin, aşa cum 
am afirmat mai de mult. Atribuirea acestei destinaţii pentru încăperea cu absidă apare 
posibilă23. În interior au fost descoperite urme de tencuială pictată.  

Modul de organizare interioară a spaţiului printr-o absidă mai ridicată faţă de nivelul 
încăperii, la care se ajunge prin două trepte realizate din blocuri, îşi găseşte analogii la 
lăcaşurile de cult creştine timpurii. În altă ordine de idei, construcţia în sine se detaşează prin 
modificările sale constructive, care presupun închiderea cu un zid a spaţiului dintre cele două 
ziduri radiale, la care se adaugă şi construirea în afara liniei generale a amfiteatrului roman a 
unui pridvor construit pe o fundaţie din piatră de râu şi mortar. Astfel, ele nu se mai integrează 
edificiului de bază, se detaşează de acesta. 

                                                 
20  Bajusz 2003a, 242-243. 
21  Bajusz 1999, 17: „... În săpătură s-au găsit fragmente de ţigle, însă puţine şi, în general, din straturile 

de depunere. Este adevărat că numărul ţiglelor găsite în spaţiul lojelor este foarte mic, dar existenţa 
coloanelor aici sugerează acest fapt. În cazul sanctuarului s-a găsit acoperişul prăbuşit peste această 
zonă. Din această prăbuşire s-a creat o platformă de ţigle şi olane...”. 

22  Bajusz 1992, 13. 
23  Lipsesc piese cu caracter creştin. Inventarul întregii încăperi nu este publicat integral, dar remarcăm 

că nici în cealaltă construcţie presupusă creştină, ridicată peste templul lui Liber Pater, nu s-a descoperit 
aşa ceva. Asemenea descoperiri sunt rare pe teritoriul fostei provincii Dacia. 
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Analogiile cele mai apropiate pentru amenajări creştine în amfiteatre sunt documentate 
în Italia, mai ales în amfiteatrele de la Capua şi Todi24, în Dalmaţia la amfiteatrele de la Salona 
şi mai ales la cel de la Dyrrachium25, cu care asemănările sunt frapante. În acest din urmă caz, 
întreaga travee a fost transformată în capelă creştină databilă în secolul al VI-lea pe baza 
mozaicurilor păstrate în edificiul de cult. 

Similitudinile pe care le oferă descoperirile arheologice din vestul Imperiului Roman cu 
descoperirea de la Porolissum constituie dovezi peremptorii ale posibilităţii transformări unor 
spaţii din clădirile de spectacole antice, în lăcaşuri de cult creştine, fie prin preluarea totală a 
edificiului respectiv, fie doar a unui areal clar precizat, în ideea de a creştina monumentul 
respectiv26. 

Motivul real al ridicării unei capele creştine într-un amfiteatru ar putea fi 
determinat de încercarea de comemorare, în epoca romană târzie, a unor posibile 
evenimente, care au putut avea loc în amfiteatru împotriva creştinilor. Acest fapt este greu 
de demonstrat în acest moment, dar el trebuie luat în considerare ca o posibilitate27. Datarea 
construirii acestui mic lăcaş de cult este de epoca romană târzie, în orice caz în veacul al IV-lea.  

Pe teritoriul fostei provincii Dacia, sunt cunoscute mai multe destul de numeroase 
refaceri realizate cu elemente fragmentare de arhitectură sau chiar inscripţii. Ele se constată 
chiar la Porolissum28. Datarea nu este asigurată în acest moment prin monede. Ea se poate face 
prin comparaţie cu descoperiri similare provenind din Schytia Minor, Moesia Prima, Moesia 
Secunda şi alte provincii dunărene, după cum credem că am demonstrat într-o altă lucrare29. 

Lipsa unor descoperiri de piese cu caracter creştin sau creştinate în acest edificiu al 
amfiteatrului este obişnuită pentru Dacia. De fapt, nici în capela creştină presupusă a fi fost 
ridicată deasupra templului lui Liber Pater de la Porolissum, nu se cunoaşte descoperirea 
vreunei piesei creştine. 

 În concluzie mica încăpere absidată construită în traveea R a amfiteatrului de la 
Porolissum a avut o semnificaţie într-adevăr cultică, care judecând după forma, maniera de 
construcţie din materiale refolosite, alături de nerespectarea ansamblului edificiului antic în 
general, prin amenajările executate în afara lui toate concură în datarea târzie a acestei 
construcţii, şi anume în epoca romană târzie. Aşa cum remarcam prima dată30: construirea unei 
capele creştine în substrucţiile amfiteatrului porolissens a avut aceiaşi conotaţie de creştinarea 
acestor monumente în care avut loc martirajul multor creştini. Acest obicei apare spre sfârşitul 
secolului IV. 

                                                 
24  Vaes 1990, 301; Benea 1999, 130. 
25  Koch 1989, 115-117. 
26  Benea 1999, 131. 
27  Ultimele cercetări efectuate de Al. Matei pe teritoriul oraşului antic evidenţiază existenţa unei aşezări 

importante pe locul oraşului. Înconjurarea acestei aşezări cu un şanţ de apărare, la care se adaugă o 
serie de amenajări cu caracter economic (cuptoare de olărie etc.), sunt dovezi peremptorii în acest 
sens, cf. Matei 2003, 203-204. Pentru refaceri târzii ale fortificaţiei de la Porolissum, vezi şi Benea, 
Hica 2004, passim.  

28  Benea, Hica 2004, 50-53, 92-94.  
29  Benea, Hica 2004, 72-85.  
30  Benea 1999, 131-132. 



Despre o capelă creştină la Porolissum 237 

 
Capela creştină de la Porolissum trebuia să fi avut aceiaşi semnificaţie, ca şi cele 

ridicate în amfiteatrele din Imperiu, de comemorare a martirilor, într-o vreme când cultul 
martirilor era format, undeva în jurul anului 350 p.Chr. 

La Porolissum, o analiză complexă a urmelor de locuire romană târzie, care să cuprindă 
atât edificiile care funcţionează în continuare după retragerea aureliană, cât şi componentele 
principale de analiză ale culturii materiale (ocupaţii, dar şi produse specifice ceramică, 
artefacte de metal etc.) în ultimul timp nu a fost întreprinsă. Ultimele cercetări întreprinse de 
Al. Matei31 pe teritoriul oraşului antic, aflat la sud-est de castrul de pe Pomet credem ca vor 
aduce informaţii concludente asupra locuire în epoca romană târzie şi probabil o nouă bază 
informaţională de discuţie. 

Dificultatea acceptării ideii unui edificiu de cult creştin amenajat în ruinele unui 
amfiteatru roman în Dacia, credem că provine din aceea că se refuză, de regulă, 
înţelegerea faptului că provincia nord-dunăreană în timpul antichităţii clasice a făcut 
parte componentă a Imperiului şi în acest caz evoluţia ei este similară cu a altora, cu 
anumite doar mici specificităţi privind componenta locala şi cea colonială. După 
abandonarea provinciei Dacia, ceea ce a determinat atenţia Imperiului faţă de teritoriul 
în discuţie a fost stabilirea noii Capitale la Constantinopol. Împăraţii constantinieni au 
acordat din acest motiv, o mare atenţie teritoriului nord-dunărean privindu-l ca un 
avanpost ce trebuia să fie controlat cu atenţie pentru protecţia zonei rezidenţiale. 
Probabil şi raţiunile economice au jucat aici un rol important (fier, sare şi, de ce nu, aur). 
Implicit şi cele privitoare la respectarea noii religii, cea creştină, au fost o condiţie a 
menţinerii teritoriului sub egida Imperiului roman.  

Aşa se explică prezenţa unor fenomene de natură politică, economică şi spirituală în 
fosta Dacie similare cu ce cele din provinciile sud-dunărene ale Imperiului. 
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NOI FIBULE DIGITATE DIN DOBROGEA
 

 

 

 Dan Gh. Teodor, Costel Chiriac 

  
 

 
Abstract: The authors present three new curved fibulae (Bügelfibeln) recently found in the 

Northern part of the province Scythia Minor (today Dobrudja), at: Căprioara (Fig. 1/1 and Fig. 2), Valea 
Teilor (Fig. 1/2 and fig. 3/a) and Luncaviţa (Fig. 1/3 and Fig. 3/c). These sites are located in Tulcea 
County. The fibula from Luncaviţa must be dated between the middle of the 5th – the second half of the 6th 
centuries. The pieces from Căprioara and Valea Teilor can be placed in the second half of the 6th – the 
first decades of the 7th centuries. Other 11 curved fibulae are known as found in Scythia Minor. It seems 
they are local artefacts made under Byzantine influence during the migrations of the Germanic and Slavic 
populations in 5th – 7th centuries. 

Key words: curved fibulae, Scythia Minor, Dobrudja 
Cuvinte cheie: fibule digitate, Scythia Minor, Dobrogea. 

 
 

Printre descoperirile întâmplătoare de obiecte aparţinând cronologic primului mileniu 
d.Hr. semnalăm trei fibule digitate, una întregibilă şi alte două fragmentare, care sporesc 
numărul pieselor de acest gen cunoscute până acum în această parte a ţării1. 

Exemplarul de fibulă întregibil (rupt în două, probabil de către descoperitor), provine 
din zona localităţii Căprioara (com. Hamcearca, jud. Tulcea) şi este lucrat din bronz prin 
turnare în tipar monovalv, fiind conservat relativ bine (Fig. 1/1 şi Fig. 2/a, b, c). Piesa are o 
lungime de 9,5 cm. 

Placa superioară, semidiscoidală, este prevăzută cu şapte butoni semi-sferici, piciorul 
plăcii inferioare fiind în formă de liră. La baza arcului de legătură dintre placa superioară şi aceea 
a piciorului, de o parte şi de alta, fibula este prevăzută cu câte două proeminenţe în formă de 
capete de pasăre stilizate. Apendicele terminal al plăcii piciorului este ornamentat cu o mască 
umană schematizată. Pe placa semidiscoidală şi aceea a piciorului, ca şi pe arcul de legătură 
dintre ele, sunt prezente ornamente formate din nervuri paralele realizate în tehnica reliefului 
scund (basorelief). La baza capetelor de pasăre, în mijloc, piesa este ornamentată cu un triunghi 
realizat în aceeaşi manieră. Câmpul plăcii superioare este decorat cu capete de spirală stilizate. 
Fibula are resortul şi acul de prindere de pe spate din fier, rupte probabil din vechime, păstrând 
doar parţial urechiuşele şi manşonul de fixare şi de închidere a acului, din bronz. 

Ţinând cont de forma plăcii piciorului şi de ornamentele respective, piesa se încadrează, 
după clasificarea lui Joachim Werner, în categoria zisă a fibulelor slave, grupa I, prevăzute pe 
apendicele plăcii piciorului cu mască umană, fiind înseriată în tipul I-C, denumit Gâmbaş-

                                                 
1  Cele trei fibule pe care le prezentăm se află în colecţiile Muzeului din Tulcea şi au fost găsite, 

întâmplător, în anii ’90 ai secolului trecut, în judeţul Tulcea. Mulţumim domnilor Dorel Paraschiv, de 
la ICEM Tulcea şi Ionel Matei, colecţionar din Bucureşti, pentru amabilitatea de a ne încredinţa spre 
publicare respectivele piese. În ceea ce priveşte alte descoperiri dobrogene de acelaşi gen, vezi: 
Nestor 1961, 436, 440-443, fig. 3; Petre 1962, 581, fig. 18/1; Petre 1965a, 67-91; Petre 1965b,  
275-286; Petre 1966, 255-275; Mănucu-Adameşteanu 1980, 311-320; Papuc 1987, 207-215; Opaiţ 
1991, 45, fig. 19/37, 38; Teodor 1992, 119-152. 
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Pergamon2, clasificare pe care, în linii generale, cu unele modificări am folosit-o şi noi3. 
Analogii apropiate ca formă, tehnică de producere şi ornamente sunt atestate prin descoperirile 
de la Gâmbaş-Alba4, Corneşti-Cluj5, Vela-Dolj6, Drănic-Dolj7 şi dintr-o localitate necunoscută 
din Banat8, acest din urmă exemplar, lucrat din potin, fiind în realitate un model-amprentator 
(calapod), utilizat la turnarea în serie a exemplarelor de acest tip9. Piese asemănătoare sunt 
cunoscute şi în alte părţi ale Europei centrale10, de sud-est11 sau răsăritene12, fiind considerate, 
în pofida difuziunii lor destul de largi, ca un produs al atelierelor bizantine din perioada 
secolelor VI-VII. 

Al doilea exemplar de fibulă digitată a fost descoperit, întâmplător, pe raza localităţii 
Valea Teilor (com. Valea Teilor, jud. Tulcea)13. Piesa s-a păstrat fragmentar, conservându-se 
placa superioară semidiscoidală şi aproximativ o jumătate din lungimea piciorului. Fibula este 
turnată din bronz în tipar monovalv şi are în prezent o lungime de 4,1 cm (Fig. 1/ 2 şi Fig. 3/a, b). 

Unul dintre cei cinci butoni semisferici cu care este prevăzută placa superioară 
semidiscoidală este rupt, probabil din vechime. La baza arcului care uneşte placa 
semidiscoidală cu aceea a piciorului, de o parte şi de alta, sunt prezente ciocuri sau capete de 
pasăre stilizate. Aceleaşi proeminenţe aviforme, duble însă şi dispuse invers una faţă de 
cealaltă, au existat iniţial şi pe mijlocul plăcii piciorului (rupte), aşa cum par să indice unele 
mici porţiuni care s-au mai păstrat din ele. O atare supoziţie se bazează pe comparaţia cu 
exemplarele întregi care fac parte din aceeaşi serie tipologică. Placa semidiscoidală este 
ornamentată cu ove formate din nervuri realizate în tehnica reliefului scund, asemenea nervuri 
decorând şi placa piciorului. Urechiuşele de fixare a resortului şi a acului de prindere a piesei, 
de pe spate, sunt rupte probabil din vechime, urmele de rugină indicând că acul ar fi putut fi din 
fier. După trăsăturile sale şi această fibulă face parte din grupa I stabilită de Joachim Werner, 
fiind încadrată în tipul I-G, Sarmizegetuza14. 

În afară de similitudinea cu exemplarul provenit de la Sarmizegetuza-Hunedoara15 şi 
alte două sau trei fibule descoperite la Bratei-Sibiu16, piese de acest tip sunt semnalate şi în alte 
părţi ale Europei, ca de exemplu la Kiskörös în Ungaria17, Čaricin-Grad în Serbia18 sau la 

                                                 
2  Werner 1950, 153-154, pl. 29/15-24. 
3  Teodor 1992, 124-125. 
4  Nestor, Nicolăescu-Plopşor 1923, 37, fig. 2. 
5  Palko 1972, 677-679. 
6  Nestor, Nicolăescu-Plopşor 1923, 37, fig. 1/1. 
7  Fiedler 1992, 99, nr. 13 şi 101, nr. 11; Madgearu 1997, 54, nr. 14. 
8  Nestor, Nicolăescu-Plopşor 1923, 37, fig. 9/2. 
9  Teodor 1992, 125. 
10  Csállany 1961, 228, pl. 210/18. 
11  Čorović-Ljubinković 1972, 47, T 1, fig. 3; Anamali, Spahiu 1979-1980, 61-62, 84, pl. 7/11-12. 
12  Werner 1950, 153, pl. 29/17-18, 21; Kuhn 1981, 107-108, 184-185, pl. 19/119, 41/263. 
13  ISM V 1980, 259-261; Suceveanu, Barnea 1991, 49, 80, 90, 93, 108, 123, 124; Suceveanu, Rădulescu 

2001, 321, 337. 
14  Werner 1950, 154, pl. 30/35-39. 
15  Hampel 1905, 321, fig. 804. 
16  Descoperiri inedite (informaţii Eugenia Zaharia). 
17  Horváth 1935, pl. 23. 
18  Mano-Zisi l954-1955, 178-180, fig. 37/24, 38. 
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Pastyrsk19, Lučistovo20, Demianovo21, Pekari22 şi Liutari23 în Ucraina, dar şi în Prusia 
Orientală24. Exemplarul de la Valea Teilor, după trăsăturile sale poate fi încadrat cronologic în 
a doua jumătate a secolului al VI-lea. 

Al treilea exemplar de fibulă digitată provine din fotificaţia romano-bizantină situată în 
punctul La Milan, lângă Dunăre şi în vecinătatea localităţii Luncaviţa, com. Luncaviţa, jud. 
Tulcea (Fig. 1, nr. 3 şi Fig. 4 – a, b, c)25. Din această fibulă s-a păstrat doar placa superioară 
semidiscoidală, prevăzută cu cinci butoni, precum şi cea mai mare parte din arcul care o unea 
cu placa piciorului. Butonii plăcii superioare, cel din mijloc fiind rupt, sunt decoraţi la mijloc 
cu o nervură subţire în relief şi au la baza lor lăcaşuri semisferice pentru introducerea unor 
pietre semipreţioase (de obicei almandine). Unele din aceste lăcaşuri sunt perforate pe mijloc, 
facilitând astfel, în procesul prelucrării, fixarea almandinelor. Fibula a fost lucrată din bronz 
prin turnare în tipar monovalv, fragmentul păstrat având dimensiunile de 7,8 cm lăţime, pentru 
placa superioară (diametrul maxim) şi 5,8 cm lungimea totală (inclusiv a arcului). Placa 
superioară şi suprafeţele laterale ale arcului de prindere cu placa piciorului au fost ornamentate 
cu spirale în tehnica reliefului scund. Pe spatele plăcii superioare s-au mai păstrat urechiuşele 
din bronz, o parte din resortul şi acul de prindere din fier. 

Acest tip de fibulă face parte din categoria pieselor vestimentare de sorginte goto-
bizantină, atestate îndeosebi în mormintele aparţinând în principal populaţiei germanice din 
Crimeea, ca cele descoperite la Lučistovo26, Kerč27, Suuk-Su28, Artek29, dar şi din alte părţi, în 
zonele dintre Dunăre şi Balcani30, în multe cazuri făcând parte ca piese de inventar în complexe 
funerare de inhumaţie, împreună cu alte obiecte lucrate în aceeaşi manieră şi uneori decorate cu 
pietre semipreţioase. Din aceeaşi categorie tipologică face parte şi fibula mare de la Histria 
provenită, după cât se pare şi ea dintr-un mormânt de inhumaţie31. 

Cei care s-au ocupat de acest tip de fibulă, întemeindu-se pe o serie de caracteristici de 
formă şi decor, precum şi pe difuziunea şi evoluţia lor în spaţiu, au opinat că ele au fost create în 
principal în centrele meşteşugăreşti de la sudul Dunării Mijlocii şi de Jos, fiind apoi eventual 
copiate de meşterii locali în perioada secolelor VI–VII32. Numărul relativ mare al exemplarelor, 
lucrate din bronz sau argint, care au fost atestate mai ales în mormintele germanice din Crimeea, 

                                                 
19  Werner 1950, 154, pl. 30/36. 
20  Aibabin 1990, 23-26, fig. 20/2. 
21  Baran 1972, 165-166, fig. 45/7. 
22  Korzuhina 1996, 378, pl. 28/3. 
23  Korzuhina 1996, 378, pl. 29/2. 
24  Kuhn 1981, 57, 106-109, 114, 149, 263-264, 351, pl. 2/11; 19/114, 118, 120; 20/122, 124; 24/151; 

32/198; 63/407-408; 81/550. 
25  TIR 1969, 49 (s.v. Luncaviţa); Suceveanu, Barnea 1991, 70, 80, 187; Suceveanu, Rădulescu 2001, 

338; EAIVR, II 1996, 338 (s.v. Luncaviţa). 
26  Aibabin 1999, 111, fig. 43/3; pl. 28/11. 
27  Reinerth l940, 246, fig. 106. 
28  Repnikov 1906, 29, pl. 6/2. 
29  Repnikov 1906, 36, pl. 6/8. 
30  Csállany 1961, 330, nr. 239. 
31  Petre l965a, 70-72, notele 5 şi 8. 
32  Pentru diferite opinii privind originea, evoluţia şi execuţia acestor piese vestimentare, vezi: Petre 

l965a, 90; Fiedler 1992, 91-105; Teodor 1992; Teodor 1993; Curta 1994; Curta, Dupoi 1994-1995; 
Madgearu 1997, 49-67. 
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ne face să presupunem că o bună parte dintre piesele de acest tip au fost produse şi în atelierele 
goto-bizantine din această zonă, fiind utilizate cu precădere de populaţia locală33. 

Cele trei exemplare de fibule digitate menţionate mai sus se adaugă altor 11 piese 
descoperite pe teritoriul Dobrogei, în deceniile trecute, pentru această zonă ponderea lor fiind 
destul de însemnată. 

În legătură cu prezenţa acestui gen de obiecte vestimentare atestate în regiunile 
danubiano-pontice ale Imperiului este necesar să precizăm că, după trăsăturile principale ale 
exemplarelor descoperite până acum, ele pot fi repartizate în două grupe principale. Din prima 
grupă, datată aproximativ între mijlocul secolului al V-lea şi a doua jumătate a secolului al VI-lea, 
fac parte cinci exemplare considerate de factură germanică (Capul Dolojman, Histria, 
Luncaviţa). Cele mai multe din piesele amintite au fost descoperite în morminte de inhumaţie, 
dar contextul arheologic din care unele provin nu este încă bine precizat. 

În a doua grupă pot fi incluse nouă exemplare, datând din perioada cuprinsă între a doua 
jumătate a secolului al VI-lea şi primele decenii ale secolului al VII-lea, fibule pe care unii le-au 
atribuit în exclusivitate slavilor, ca cele provenite de la Dinogetia, Dervent, Adamclisi, Slava 
Rusă, Piatra Frecăţei, Valea Teilor şi Căprioara. 

Aşa cum s-a mai amintit cu alt prilej34, exemplarele de fibule digitate din ambele grupe 
îşi găsesc numeroase analogii, nu numai pe teritoriul României, ci şi în Peninsula Balcanică, 
centrul şi răsăritul Europei. In cadrul fiecărei grupe există un număr considerabil de variante, 
determinate în funcţie de formă, decor şi mărime, obiecte vestimentare, care în perioada 
secolelor V–VII au fost folosite pe scară destul de largă de diferite populaţii sedentare sau 
migratoare. Deşi acest gen de piese au avut iniţial o certă origine romană târzie, de-a lungul 
timpului ele au fost fie create, fie imitate şi în alte zone din vecinătatea Imperiului, în multe 
cazuri suferind o evidentă barbarizare. In felul acesta, numeroase variante au putut fi utilizate 
concomitent de diferite grupuri de populaţii, nefiind totuşi posibil să fie puse în legătură cu o 
eventuală creaţie artizanală slavă. O atare aserţiune se sprijină pe constatările cercetărilor 
arheologice care atestă prezenţa fibulelor digitate de acest gen în aşezările romanice 
necontaminate de slavi şi în mormintele de inhumaţie (rit pe care slavii nu l-au utilizat în 
perioada respectivă), precum şi prezenţa lor numeroasă în mediile culturale romanice şi goto-
bizantine din zonele situate în afara graniţelor Imperiului, la care adăugăm inexistenţa 
presupuselor ateliere pentru producerea lor în regiunile niproviene locuite de slavi. În schimb, 
sunt indicii sigure că asemenea obiecte au fost produse şi în regiunile carpato-dunărene, fie de 
către meşterii bizantini itineranţi, fie imitate de către meşteşugarii locali35. De asemenea, aşa 
cum s-a mai arătat, unele variante au putut fi create şi în atelierele goto-bizantine din Crimeea, 
de unde s-au difuzat şi în mediul unor grupuri de populaţie nomadă din stepele nord-pontice. 
Intre aceste populaţii nomade trebuie menţionaţi în primul rând anţii care, contrar unor ştiri 
ambigui din izvoarele scrise ale vremii, aşa cum s-a demonstrat, nu făceau parte din triburile 
slave, ci constituiau un conglomerat de grupuri etnice aflate temporar sub suzeranitatea politică 
şi militară alanică36. 

                                                 
33  Aibabin 1999, 142, fig. 57. 
34  Teodor 1992, 122-135. 
35  Teodor 1992, 136.  
36  Teodor 1993, 205-213; Corman 1996, 169-189. 
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Numărul relativ mare de fibule digitate datând din secolele V–VII d.Hr. atestate până 

acum pe teritoriul Dobrogei impune câteva succinte precizări. 
În primul rând, varietatea tipurilor, a formelor şi a ornamentelor pe care aceste obiecte 

le etalează dovedesc, fără îndoială, larga apreciere de care s-a bucurat timp de câteva secole un 
asemenea obiect vestimentar care, în cele mai multe cazuri, a avut incontestabil şi rolul unei 
importante piese de podoabă. De asemenea, ţinând seama de contextul arheologic şi cultural 
din care provin, aceste tipuri de fibule digitate au fost utilizate în primul rând de populaţia 
locală şi desigur, într-o anumită măsură şi de unele grupuri germanice, stabilite temporar 
împreună cu familiile lor în calitate de foederaţi ai Imperiului, unii folosiţi ca luptători în 
detaşamentele militare ale Bizanţului, care apărau limes-ul dunărean şi maritim37. 

În pofida faptului că, până în prezent, în Dobrogea nu au fost descoperite ateliere speciale 
pentru producerea unor asemenea obiecte vestimentare, presupunem, totuşi, posibilitatea ca unele 
oraşe mai importante din această parte a Imperiului (Tomis, Histria, Tropaeum Traiani, [L]ibida 
etc.) în care existau numeroase ateliere meşteşugăreşti, să fi putut executa astfel de piese. De altfel 
unele detalii tehnice de producere a unora din aceste fibule, precum şi o anumită neglijenţă 
observată în finisarea formelor şi ornamentelor, sugerează ideea că am putea avea de-a face cu 
imitarea locală a unor exemplare importate din atelierele mai mari ale Imperiului. 

Cercetarea atentă a acestui gen de descoperiri care, în multe cazuri, apar în asociere cu 
alte numeroase şi variate piese vestimentare şi de podoabă de factură bizantină, precizarea 
corectă a elementelor artistice şi tehnice, a contextului arheologic din care provin sau a 
ponderii lor într-o anumită zonă, pot aduce noi şi importante informaţii referitoare nu numai la 
prezenţa diferitelor grupuri etno-demografice sau a elementelor şi influenţelor culturale 
manifestate de Bizanţ sau de lumea barbară, ci şi la reconstituirea unora din aspectele vieţii 
cotidiene din regiunile stăpânite de Imperiu sau aflate în imediata sa vecinătate.  

  
 

                                                 
37  În legătură cu situaţia economică, militară, etnică, politică, administrativă şi culturală a provinciei 

Scythia Minor şi a regiunilor balcano-dunărene, între secolele IV–VII, vezi, pe larg, comentariile 
următorilor autori: Aricescu 1977, passim; Zahariade 1988, passim; Suceveanu, Barnea 1991,  
154-295; Madgearu 1997, passim; Barnea, Rădulescu 2001, passim. 
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FIBULĂ CU INSCRIPŢIE DIN ZONA IZVOARELE  
 (COM. LIPNIŢA, JUD. CONSTANŢA) 

 
Mihai Irimia 

 
 

Zusammenfassung:  Der Verfasser bespricht eine zufällig, in der Umgebung der römisch 
byzantinischen Burg von Izvoarele aufgefundene Fibel. 

Auf den Fuss der Fibel wurde die Inschrift MAPIN(ος) graviert. Obwohl es nur ein Bruchstück 
derselben ist, wurde die Fibel mit Wahrscheinlichkeit, dem Typ mit umgeschlagenem Fuss zugeordnet. 

Es werden kurz einige Angaben, die Fibeln des erwähnten Typs betreffend, erwähnt, wie auch die 
annähernden Analogien aus dem Gebiet der Unteren Donau für die besprochene Fibel. Es werden auch 
einige Fibeln mit Inschrift aus Nordost-Bulgarien angeführt. Andere Angaben betreffen den Namen 
Marinus/Marinos, der oft in der römischen Namensgebung angetroffen werden kann, einschliesslich auf 
manchen Inschriften in Dakien und in der Dobrudscha. 

Die Abwesenheit identischer Stücke, oder derjenigen von Izvoarele sehr ähnlicher Fibeln, 
verhindert deren Zuordnung zu einem bestimmten Produktionszentrum, wie auch eine genauere 
Datierung. Die Fibeln mit Inschrift von Bulgarien, wie auch die allgemeine Evolution dieses Fibeltyps 
berücksichtigend, äussert der Verfasser die Meinung, dass die Fibel von Izvoarele ungefähr ans Ende des 
5. und ins 6. Jahrhundert datiert werden kann. 

Schlüsselwörter: Izvoarele, Fiebel, Inschrift, römische Zeit 
Cuvinte cheie:  Izvoarele, fibulă, inscripţie, epocă romană   
 
Zona cetăţii romano-bizantine de la Izvoarele (fostă Pârjoaia), punctul Kalé Gherghe 

sau Valea cu tei, a oferit de-a lungul anilor descoperiri dintre cele mai diverse1, importante atât 
pentru cunoaşterea evoluţiei aşezării în cauză, cât şi a unei zone mai întinse, de la Dunărea de 
Jos. Piesa pe care o prezentăm a fost descoperită întâmplător2 pe plaja Dunării, la circa 2,5 km 
în aval de cetate, spre Satu Nou, punctul Vadu Vacilor, com. Oltina. 

Fibula, din care se păstrează corpul puternic arcuit şi piciorul, este lucrată dintr-o 
singură bandă subţire şi lată de bronz, cu secţiunea dreptunghiulară. Capătul piciorului, în 
prezent rupt, pare să fi fost rotunjit. Pe corp prezintă o canelură longitudinală mai lată, realizată 
prin ştanţare, mărginită de o parte şi de alta de câte o linie mai îngustă, gravată. Cele două linii 
de pe margine continuă şi pe piciorul fibulei, până la capăt, încadrând inscripţia. La punctul de 
întâlnire dintre corpul arcuit şi picior există o mică gâtuire, unde era înfăşurat capătul subţiat şi 
întors pe dedesubt al piciorului, ca port-agrafă. Bronz parţial corodat. Dimensiuni: lungimea 
actuală (cu corpul arcuit) – 5,4 cm; lungimea totală, desfăşurată – 6,2 cm (din care lungimea 
piciorului cu inscripţie – 2,8 cm); lăţimea – 0,7 cm; grosimea – 0,1 cm; înălţimea maximă a 
arcului – 1,3 cm. Inv. 44734 (Fig. 1). 

                                                 
1  Locul este bine cunoscut, deoarece în repetate rânduri mai mulţi specialişti şi amatori au semnalat materiale 

arheologice descoperite prin cercetări de suprafaţă, fără ca vreodată aici să se fi întreprins săpături 
arheologice. Bibliografia mai veche la Irimia 1985, 141, nota 3; Irimia 2002-3003, 163, nota 7. Pentru 
fibulele de diferite tipuri recuperate, fără îndoială, în cea mai mare parte a lor de aici, inclusiv bibliografia 
referitoare la alte descoperiri din perimetrul aşezării, vezi Curta 1992, 39-97 şi notele 3-17. 

2  De către pasionatul iubitor de antichităţi Ion Munteanu din Feteşti, prin anii 1986-1987, care mai apoi 
a donat-o muzeului din Constanţa. Deoarece în zona descoperirii nu există nici o aşezare romană sau 
romano-bizantină, apartenenţa ei la zona corespunzătoare cetăţii de la Izvoarele este aproape sigură. 
A ajuns la locul descoperirii fie purtată de apele fluviului (ca şi alte numeroase materiale, îndeosebi 
ceramice, din aceeaşi perioadă, rulate de ape), fie provenită, eventual, dintr-un mormânt din zonă, 
distrus de viituri şi de alunecările de teren. 
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Inscripţia gravată pe piciorul fibulei: 
 

MAPIN(ος) 
 

Piesei în discuţie îi lipsesc câteva elemente importante, care să permită atribuirea ei 
exactă unui tip anume, între care resortul, arcul şi port-agrafa, cu prelungirea ei subţiată şi 
înfăşurată în zona gâtuită dintre corpul arcuit şi picior. Deoarece resortul nu s-a păstrat, nu 
cunoaştem din câte spire era format şi nici modul lui de fixare. Existenţa unei mici prelungiri la 
capătul dinspre resort al corpului arcuit sugerează faptul că acesta era subţiat şi prelungit, 
probabil, printr-o buclă în formă de cârlig. Nu se observă dacă acest capăt subţiat era perforat 
sau nu, pentru a fixa axul arcului ataşat corpului fibulei. 

Părţile păstrate ale fibulei, deşi insuficiente, sugerează atribuirea ei cea mai probabilă 
tipului cu piciorul întors pe dedesubt (mit umgeschlagenem Fuss)3. 

Precizăm că până în prezent, în bibliografia consultată nu am găsit un exemplar identic 
sau foarte apropiat celui în discuţie. 

Fibulele cu piciorul întors pe dedesubt au fost lucrate fie din tablă subţire, obţinută prin 
forjare şi finisare, ulterior modelându-se şi forma piesei, fie prin turnarea părţilor principale 
care o compun, finisate apoi prin martelare şi pilire, pentru ca ulterior să se asambleze manual 
prin îndoirea piciorului şi legarea lui prin înfăşurarea capătului acestuia pe corpul fibulei4. 

Piesa de la Izvoarele se apropie mai mult de varianta I – 1 a, după tipologia lui Dan Gh. 
Teodor, ce cuprinde fibulele cu corpul bine arcuit, lucrat dintr-o bandă dreptunghiulară, care 
are aproximativ aceleaşi dimensiuni şi formă cu piciorul. Banda de metal din care au fost 
lucrate fibulele este relativ îngustă, semilunară, ovală sau dreptunghiulară – ultima situaţie 
fiind valabilă şi pentru exemplarul în discuţie. Mulţi cercetători consideră că fibulele cu 
piciorul întors pe dedesubt, lucrate manual, descoperite în complexe din sec. V–VI îşi au 
originea în exemplarele întâlnite relativ frecvent în aşezările şi necropolele lumii barbare din 
sec. II-IV, mai ales din regiunile nord-dunărene şi nord-pontice, din vecinătatea Imperiului, sau 
aflate sub influenţa sa5. Obiceiul de a utiliza fibule cu piciorul întors pe dedesubt, dar de alte 
tipuri – dacice, romane, sarmatice sau gotice6 – s-a răspândit mai ales în sec. III–IV într-o zonă 
foarte întinsă din estul şi sud-estul Europei, îndeosebi în aria culturii Sântana de Mureş-
Cerneahov7. 

Ca urmare a pătrunderii şi stabilirii temporare sau definitive a unor grupuri de goţi la 
sudul Dunării, moda acestor piese vestimentare s-a răspândit în anumite zone ale Imperiului, 
inclusiv în regiunile sud-dunărene. Unele fibule din sec. III–IV, dar mai ales din a doua 
jumătate a sec. IV şi de la începutul sec. V, descoperite atât în regiunile propriu-zise ale 
Imperiului, cât şi în zonele din vecinătatea sa nemijlocită, au reprezentat prototipurile din care 

                                                 
3  În literatura de specialitate din România se foloseşte uneori termenul de „fibulă cu piciorul înfăşurat 

pe dedesubt” (vezi Teodor 1988, 197-223); un alt tip înrudit îl formează fibulele în formă de arbaletă 
cu piciorul întors/înfăşurat pe dedesubt (Armbrustfibel mit umgeschlagenem Fuss). 

4  Teodor 1988, 198. 
5  Teodor 1988, 200. 
6  Diaconu 1971, 253-263. 
7  Teodor 1988, 200; pentru aşezările şi descoperirile funerare de tip Sântana de Mureş-Cerneahov din 

România vezi şi Petrescu 2002, cu bibliografia. 
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au evoluat fibulele din sec. VI-VII8. Acestea din urmă, structurate în mai multe variante, au 
fost datate în sec. VI-VII, atunci când a fost posibil, pe baza contextelor arheologice în care ele 
au apărut9. Tipul de fibulă cu piciorul întors pe dedesubt, din această grupă târzie, a avut o 
perioadă de folosire îndelungată, fiind întâlnit încă de la începutul sec. VI – până în primele 
decenii ale sec. VII. În spaţiul carpato-pontic, piese apropiate ca tip fibulei de la Izvoarele            
(I, varianta 1 a) s-au descoperit la Cireşanu şi Târgşoru Vechi (jud. Prahova), Brateiu                      
(jud. Sibiu)10 etc. Fibula, căreia îi lipsesc, după cum am amintit, câteva părţi importante, se 
apropie, ca formă şi de unele exemplare de la Adamclisi, Histria (jud. Constanţa), Topraichioi 
(jud. Tulcea), Celei (jud. Olt) etc., care aparţin altor variante, după tipologia lui Dan Gh. 
Teodor11. Câteva exemplare asemănătoare ca tip piesei în discuţie s-au descoperit chiar la 
Izvoarele şi fac parte din „colecţia V. Culică”12.  

Fibulele cu piciorul întors pe dedesubt, de diferite tipuri, ca şi fibulele în formă de 
arbaletă cu piciorul întors pe dedesubt se întâlnesc, de asemenea, relativ frecvent, în nordul şi 
în nord-estul Bulgariei13. Fără a exemplifica printr-un număr mare de analogii, piese               
întru-câtva apropiate celei de la Izvoarele s-au descoperit la Malăk Preslaveţ-Silistra şi 
Kopriveţ-Ruse (în ambele cazuri, însă, din fier), Rjahovo (Appiaria)-Ruse (de bronz, cu 
inscripţie)14, Smjadovo, Čerenčea15, Riš-Šumen, Dragoevo-Šumen, Veselinovo-Šumen16, 
Debrene-Dobriči17, Crivnja-Varna, Tutrakanţi-Varna, Rojak şi Petrov dol-Varna18 etc. (fibule 
cu piciorul întors pe dedesubt, lucrate din bronz sau fier şi datate între a doua jumătate a sec. III 
şi sec. VI, iar uneori, prin context, la începutul sec. VII). 

Fără a fi prea numeroase, fibulele cu piciorul întors pe dedesubt, cu inscripţii, se 
întâlnesc şi în regiunea învecinată, din nord-estul Bulgariei. O fibulă de tipul amintit, cu 
inscripţia MINN, plasată la capătul piesei, tot pe picior, s-a descoperit la Appiaria (Rjahovo-
Ruse)19; piesa a fost lucrată tot dintr-o bandă dreptunghiulară de bronz. Pe alte două fibule 
descoperite în Bulgaria apar numele GABRAIL (la Plovdiv) şi MIXAIL (într-un loc 
necunoscut, aflată în muzeul din Varna), considerate ca aparţinând celor doi arhangheli20. 

De la Šumen este cunoscută o fibulă fragmentară cu numele MAPIA21. O altă fibulă 
fragmentară de la Dragoevo-Šumen are gravat numele MINNA22. De la Veselinovo- Šumen o 

                                                 
8  Teodor 1988, 200-201 şi notele 36-41. 
9  Curta 1992, 52-87; Curta 2006, 115, 152, 214-216. 
10  Teodor 1988, 198-199, fig. 1/1, 3, 4, cu bibliografia. 
11  Teodor 1988, 189-202, fig. 2/1, 2; 2/3; 1/5; 3/1 etc., cu bibliografia. Pentru datarea unora dintre fibule 

vezi şi Curta 1992, 85-87; Curta 2006.  
12  Curta 1992, 37-97. Mai apropiate sunt fibulele Kat. 58, 66, 67 (mit umgeschlagenem Fuss), 43-46, 

fig. 7/58; 9/66-67. 
13  Haralambieva, Atanasov 1992, 87-120; Haralambieva 1992, 133, tipul X; Haralambieva 1994, 36-39, 

tipurile XIII-XVI etc. 
14  Haralambieva, Ivanov 1986, 11-13, nr. 15, 16, 18, 22, pl. 2/15-16; 3/18-22. 
15  Haralambieva, Atanasov 1991, tip III/4, nr. 43, pl. 5/1; nr. 45, 46, pl. 5/7, 9. 
16  Haralambieva, Atanasov 1992, tip IV, nr. 32, pl. 4/8; nr. 37, pl. 4/9; tip V, nr. 66, pl. 6/2; 6/12. 
17  Haralambieva 1992, 132, tip X, pl. 3/15, exemplar datat mai timpuriu, ca şi întregul tipar, la sfârşitul 

sec. III – sec. IV; Haralambieva 1994, 39, tip XVI, nr. 35, pl. 4/8, (tip datat între sfârşitul sec. IV – 
începutul sec. VI). 

18  Haralambieva 1996-1997, 110-115, nr. 84, 86, 103, 106, pl. 10, 12. 
19  Haralambieva, Ivanov 1986, 12, 18, nr. 18, pl. 3/18. 
20  Haralambieva, Ivanov 1986; Haralambieva 1998, 368-369, fig. 5/7 şi 5/5. 
21  Haralambieva, Atanasov 1992, 114, nr. 43, pl. 5/1. 
22  Haralambieva, Atanasov 1992,  114, nr. 56, pl. 6/2. 
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fibulă prezintă pe corpul arcuit un decor format din linii paralele; pe picior a fost gravată 
exclamaţia creştină AMIN23. Toate aceste trei fibule, cu inscripţiile MAPIA, MINNA şi AMIN 
au fost încadrate de autorii studiului rezervat fibulelor în cauză în tipul V – fibule în formă de 
arbaletă cu piciorul întors pe dedesubt şi capătul perforat pentru prinderea resortului, terminat 
cu un cârlig la partea superioară. 

Împărţite în mai multe subtipuri, fibulele în formă de arbaletă au fost datate într-un 
interval larg, de la sfârşitul sec. III, până în sec. VII. În schimb, fibulele cu numele MAPIA şi 
MINNA, ca şi cea cu exclamaţia AMIN au fost datate în a doua jumătate a sec. V – sec. VI24. 

Fibulele cu inscripţii, inclusiv de alte tipuri, deşi relativ rare, nu lipsesc din zona Dunării 
de Jos. Astfel, într-un mormânt tumular cu cercuri de piatră de la Barboşi-Galaţi s-a descoperit 
o fibulă de aur de tipul cu capetele în formă de ceapă (Zwiebelknopffibeln) care avea incizat 
numele Innocens, indiciu important că defunctul a fost adept al religiei creştine25 . O fibulă de 
bronz aurită, tot de tipul Zwiebelknopffibeln, cu inscripţie, s-a descoperit într-un mormânt de 
inhumaţie de la Tomis26. 

Numele Marinus se întâlneşte frecvent în onomastica romană, îndeosebi în provinciile 
orientale ale Imperiului, în inscripţii cu scriere semită, greacă sau latină. În ceea ce priveşte 
originea acestui nume opiniile specialiştilor diferă. Unii consideră că Marinus din inscripţiile 
apărute în Siria ar fi o adaptare a unui nume sirian „Bar-Yamma” – „fiul mării”, ceea ce ar 
presupune, mai departe, că Μαρεῖνος grec ar fi o traducere a lui Marinus latin27. Însă, potrivit 
opiniei celor mai mulţi cercetători, Marinus este un nume teoforic de origine siriană, marina 
însemnând în siriană „domnul nostru”28, putând reprezenta, totodată, şi o invocaţie. 

Unele personalităţi importante ale antichităţii, îndeosebi de origine orientală, aveau 
numele Marinos/Marinus. Poate fi amintit, astfel, geograful Marinos din Tyros (sfârşitul sec. I 
p.Chr.). Tatăl împăratului Filip Arabul (244–249) se numea Marinus. Un guvernator şi 
comandat al armatelor romane din cele două Moesii şi din Pannonia, uzurpator al tronului 
imperial la mijlocul sec. III (proclamat de armată ca împărat şi ucis la scurtă vreme de aceiaşi 
soldaţi care-l aleseseră) a fost T. Claudius Marinus Pacatianus29. Unul dintre generalii trimişi 
de Iustinian împotriva lui Vitalianus care, intenţionând să atace Constantinopolul pe apă şi pe 
uscat „şi-a aşezat cortul la Sycai”, a fost Marinos Syros30. Exemplele pot continua. 

Un număr relativ important de inscripţii cu antroponimul Marinus s-a descoperit în 
Dacia. După cum s-a arătat31, între personajele cu acest antroponim, unele au gentiliciul 
Aurelius, ceea ce ar reprezenta o dovadă a primirii cetăţeniei după edictul lui Caracalla din anul 
212 (Constitutio Antoniniana). Într-o inscripţie se menţionează că „Aurelius Marinus, fiul lui 
Marinus”, vexilariux din collegium fabrum de la Ulpia Traiana Sarmizegetusa, a ridicat un altar 
lui Deus Aeternus32; dedicantul, chiar dacă are numele roman, este considerat sirian. Pe o 

                                                 
23  Haralambieva, Atanasov 1992,  115, nr. 66, pl. 6/12. 
24  Haralambieva, Atanasov 1992,  90-92. 
25  Dragomir 1980, 76-77; Sanie 1981a, 83; Sanie 2001, 379, fig. 37/11 a-d; Teodor 1991, 76, fig. 1/8a-c. 
26  Informaţie C. Chera. 
27  Vezi această analiză detaliată la Sanie 1981b, 235 şi n. 268-270. 
28  RE V, 1905, col. 1281, (s. v. Dolichenus). Pentru aceeaşi opinie, Sanie 1981b, 235-236; ISM V, nr. 

219; DID II, 210, nota 145. 
29  Ioan Zonaras, Cronica, XII, 19. 
30  Euagrios Scolasticul, Istoria bisericească, IV, 43, p. 145, 1-31. 
31  Sanie 1981b, 236. 
32  IDR III/2, nr. 186. 
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coloană votivă de la Ampelum (Zlatna) este menţionat Marinus Marianus Bassus, sirian, preot 
al lui Jupiter Optimus Maximus Dolichenus33. Pe o altă coloană votivă, tot de la Ampelum, este 
amintit Aurelius Marinus, de asemenea preot al lui Jupiter Dolichenus34. Numele Marinus a 
fost dăltuit pe suprafaţa laterală a valvei meta a unei râşniţe descoperite la Apulum35. Numele 
mai multor ţigle fragmentare ştampilate de la Ulpia Traiana Sarmizegetusa a fost întregit sub 
forma [A]ur(elius)Mar(ianus?) ori Mar(cianus?)36. 

Numele Marinus apare şi în unele inscripţii din Dobrogea. Astfel, de la Cerna                
(jud. Tulcea) provine un monument sculptural votiv dedicat lui Jupiter Dolichenus, pentru 
sănătatea împăratului M. Aurelius Severus Alexander de către preotul Aurelius Marinus 
Romanus, oriental după nume37. De la Troesmis (satul Igliţa, com. Turcoaia, jud. Tulcea) 
provine un cippus funerar pus în memoria Iuliei Hermais de către tatăl ei, Caius Iulius 
Marinus38. La Sacidava (punctul Muzait, satul Dunăreni/Mârleanu, com. Aliman, jud. 
Constanţa) s-a descoperit un altar votiv pentru Jupiter Optimus Maximus Dolichenus, din 
timpul lui Severus Alexander, dedicat de duumvirul Flavius Germanus şi de preoţii 
(sacerdotes) Aelius Flavius şi Marinus39. 

Numele Marinus a apărut şi pe o cruce votivă latină de marmură de la Lazu                    
(jud. Constanţa), a cărei lectură iniţială40 a fost corectată în mai multe rânduri de specialişti41. 
Dintre lecturile propuse s-a remarcat cea a lui N. Duval, acceptată şi completată mai apoi de  
Al. Barnea42. Conform lecturii propuse de C.C. Petolescu, inscripţia a fost tradusă astfel: 
„Dumnezeule şi sfinte Gheorghe, fereşte pe robul tău Gheorghe, fiul lui Marinus”43. Inscripţia 
a fost datată aproximativ la limita dintre sec. VI–VII44. Textul ei este considerat de mare 
importanţă pentru evoluţia limbii latine în sec. VI–VII, la Dunărea de Jos. 

Unele fibule de tip romano-bizantin cu piciorul întors pe dedesubt au fost produse şi în 
localităţile dunărene de frontieră, aşa după cum o dovedeşte atelierul descoperit la Drobeta45. 

Pentru alte fibule de acelaşi tip, dar aparţinând variantei cu piciorul trapezoidal, care 
prezintă între ele elemente identice, apărute în mai multe situri din nordul şi din sudul 
Dunării46, s-a emis ipoteza producerii lor într-un centru din dreapta fluviului, la Prahovo/Aquis. 
Piesele sud-dunărene din acest grup au fost asociate cu lucrările de construcţii ale împăratului 
Iustinian, şi datate, astfel, la mijlocul sec. al VI-lea47. Alte fibule de tip romano-bizantin cu 
piciorul întors pe dedesubt au fost datate, prin asociere cu tezaure sau cu alte piese, în vremea 

                                                 
33  IDR III/3, nr. 298. 
34  IDR III/3, nr. 299. 
35  IDR III/6, nr. 432. 
36  IDR III/2, nr. 546 şi 547. 
37  ISM V, nr. 219; Vulpe 1968, 209-210. 
38  ISM V, nr. 190. 
39  Scorpan 1980, 214. 
40  Popescu 1965, 251-261, fig. 3; IGLR, 87-89, nr. 52; Barnea 1968, 463-464, 520 (foto). 
41  Barnea 1977, nr. 61; Barnea 1986, 137-138, cu bibliografia. 
42  Barnea 1986, 137-138; Barnea 2005, 10, 16. 
43  Petolescu 1987, 401-402, nr. 400. 
44  Barnea 1986, 137; Barnea 2005, 10. 
45  Bejan 1976, 257-278. 
46  La Bucureşti-Militari, în stânga Dunării (Sgîbea-Turcu 1963, 379, pl. 2), precum şi la Prahovo/Aquis, 

Korbovo, Krivina/Iatrus (Curta 2006, 214, cu bibliografia), Izvoarele/Sucidava moesică (Curta 1992, 
46, 86, Kat. 67) şi Adamclisi (Bogdan-Cătăniciu, Barnea 1979, 192, 224, fig. 175/10, 3). 

47  Curta 2006, 214. 
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împăratului Iustin al II-lea (567–578)48. De asemenea, fibulele turnate cu piciorul întors pe 
dedesubt, care formează un grup omogen, în pofida variaţiilor decorative, sunt datate tot într-o 
perioadă târzie, în a doua jumătate sau în ultima treime a sec. VI, ori chiar la începutul sec. VII. 

Lipsa unor exemplare identice sau foarte apropiate fibulei de la Izvoarele împiedică, 
deocamdată, eventuala ei atribuire unui anumit centru de producţie şi o datare mai exactă. 

Aspectul îngrijit al piesei, ca şi al literelor, sugerează provenienţa fibulei dintr-un centru 
important din Imperiu, de unde putea ajunge la Izvoarele mai degrabă ca parte componentă a 
ţinutei unui militar49, decât pe cale comercială. 

După cum s-a constatat, înregistrarea numelui MAPIN(ος) pe fibula din zona Izvoarele 
nu reprezintă ceva neobişnuit, datorită frecvenţei acestuia în epoca romană şi romano-
bizantină. Nu avem, încă, repere suficiente pentru o restrângere a datării piesei. Faptul că unele 
dintre fibulele cu inscripţii din Bulgaria, amintite mai sus, au fost datate larg în sec. VI, 
neexcluzându-se şi sfârşitul secolului anterior, ar putea reprezenta un interval cronologic în 
care s-ar încadra şi piesa în cauză, deocamdată fără alte delimitări cronologice mai precise. 
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„LIFE (AFTER TOWN) IN TOWN” ÎN SCYTHIA MINOR. 
INTERPRETĂRI STRATIGRAFICE  

   
 

    Octavian Bounegru, Marius Adumitroaei 
 

 
Abstract: Starting from the words game „town in life” - „life in town”, put into the scientific 

circulation by British archaeologists, a whole archaeological literature which try to define the realities 
specific to the cities from the late Roman period has been developed. The first expression refers to towns 
still functional, while the second („life in town”) shows already a degradation of urban structures. The 
researches from peripheric zones of the Empire, like Scythia Minor, more precisely the stratigraphic 
observations on the last level of habitation, prove that these archaeological realities are more nuanced. 
For this reason, we consider that the expression „life (after town) in town” reflects much more exactly 
the situation of the last level of habitation from the cities of this province. 

Keywords: urbanism, danubian romanity, late antiquity, stratigraphy 
Cuvinte cheie: urbanism, romanitate dunăreană, antichitate tîrzie, stratigrafie 

 
Perioada de sfârşit a structurilor urbane din Antichitatea târzie în Europa şi Asia Mică, 

caracterizată prin distrugerea, depopularea sau abandonarea treptată a oraşelor a fost definită, 
printre altele, printr-o butadă istorico-arheologică: trecerea de la „town in life” la „life in town”1. 
Formularea, fără îndoială inspirată, nu este susţinută întotdeauna de argumente arheologice, 
incluzând elemente stratigrafice şi cronologice sigure, rafinate şi nuanţate totodată. Fără o 
asemenea diversificare metodologică, expresia poate să rămână o butadă atrăgătoare şi nimic mai 
mult. Se impune, aşadar, o amplă reconsiderare a problemelor legate de datele stratigrafice, 
cronologice şi de urbanism romano-bizantin, pentru o mai nuanţată analiză comparativa a 
fenomenelor etno-culturale specifice epocii. Zonele periferice ale Imperiului, mai conservatoare 
din anumite puncte de vedere, pot aduce argumente suplimentare care să susţină o formulă 
precum cea menţionată mai sus. Scythia Minor este una din aceste zone. 

Meritul abordării problemei sfârşitului oraşelor romano-bizantine din Scythia Minor din 
perspectiva amintită mai sus îi aparţine lui Alexandru Suceveanu care, încă de acum mai bine 
de trei decenii, pe de-o parte a schiţat un tablou coerent al realităţilor stratigrafice romane târzii 
din Dobrogea, iar pe de alta a avut şansa să identifice în propriile sale cercetări, de la Histria 
dar nu numai, ultimele niveluri de locuire urbane şi post urbane, care au fost puse în legătură 
cu realităţi stratigrafice din alte oraşe din Scythia2. Se contura, astfel, un sistem coerent de date 
şi interpretări stratigrafice care privea ultimele etape ale vieţuirii în oraşele provinciei Acestor 
cercetări sistematice i-au urmat şi altele, atât la Histria, cât şi la Halmyris, Argamum, Callatis, 
Tomis, Capidava, pentru a menţiona doar cele mai cunoscute. 

Pe parcursul cercetărilor au apărut însă, cum era firesc, numeroase probleme metodologice, 
dar şi practice. Pentru a le menţiona pe acestea din urmă, este suficient să amintim dificultăţile 
majore privind identificarea în teren a ultimului nivel de locuire din cetăţile dobrogene şi raportul 
stratigrafic cu nivelurile anterioare. Identificarea ultimului nivel în suprafaţă, însă, poate constitui o 
misiune dificilă uneori. Săpăturile sistematice din ultimele decenii au contribuit decisiv la conturarea 

                                                 
1  Vezi, de pildă, Brooks 1986, 80. 

 
PEUCE, S.N. III – IV,  2005-2006, p. 259 - 282 

2  Suceveanu 1969, 329-365; Suceveanu 1982, 90-92. 



260 OCTAVIAN BOUNEGRU, MARIUS ADUMITROAEI 
 

                                                

“înfăţişării” ultimului nivel. Acesta nu este continuu pe întreaga suprafaţă a cetăţilor, ci apare 
sporadic şi, de cele mai multe ori, suprapune ruinele vechilor ziduri ale nivelului inferior. În general, 
este reprezentat de o podea de lut galben sau galben-cenuşiu, unde apar bordeie sau construcţii care 
utilizează atât ziduri aparţinând unor clădiri anterioare, dar şi ziduri noi, din piatră legate cu pământ, 
fără fundaţie. Aceste construcţii rudimentare sunt amplasate fie în edificiile publice abandonate şi 
transformate în spaţii de locuit sau depozitare, fie în turnuri (datorită distrugerii sistemului defensiv 
al cetăţilor) sau perforează pavajul străzilor dezafectate. În ceea ce priveşte artefactele descoperite 
pe ultimul nivel, menţionăm monede, ceramică (romano-bizantină, cea de origine slavă şi cea cu 
influenţe autohtone), obiecte de metal (fibule, catarame, brăţări), obiecte de podoabă (inele, mărgele, 
cercei), fusaiole, sigilii, sticlă. 

Dintre dificultăţile de ordin metodologic apărute în cursul cercetărilor amintite, 
dificultăţi de interpretare a datelor sumare şi, nu de puţine ori, greu de identificat în teren, 
amintim câteva dileme la care se aşteaptă încă un răspuns circumstanţiat: Este momentul „life 
in town” întotdeauna ultimul nivel urban? Reprezintă monedele repere cronologice absolute? 
Ruralizarea oraşelor face parte din momentul „life in town”? O scurtă trecere în revistă a celor 
mai semnificative descoperiri stratigrafice din Scythia Minor ar putea oferi argumente pentru 
nuanţarea unor concluzii şi consideraţii cum sunt cele de mai sus. 

La Halmyris, Murighiol, judeţul Tulcea3, ultimul nivel, notat convenţional ca „nivelul 
N13” (Fig. 1-4), a fost identificat în secţiunea S I în casetele 5-6 (cu zid la est) la - 0,75 m, în 
casetele 7-10 (cu zid la vest) la - 0,60 m, în casetele 11-17 (cu zid la vest) la - 0,40 m, în casetele 
18-20 (unde dezafectează un zid mai vechi) la - 0,25 m, în casetele 21-24 (cu două ziduri la vest) 
la - 0,30 m, în casetele 25-39 (în fosta piaţă a oraşului) la - 0,35 m4 (în caseta 39 a fost descoperit, 
la - 0,15 m, un fragment de opaiţ databil la sfârşitul sec. VI – începutul sec. VII d.Chr.)5, în 
casetele 42-44 (unde dezafectează un zid mai vechi) la - 0,30 m, în casetele 57-59 (unde ar putea 
fi un bordei la - 0,50 m, cu un cuptor în caseta 58) la - 0,25 m şi în casetele 70-72 (unde trece 
peste zidul clădirii adosate incintei, pietrele de pe podeaua respectivă părând a delimita o 
construcţie circulară, eventual a unui bordei) la - 0,65 m. În plus, menţionăm faptul că la 
joncţiunea dintre nivel şi incintă, paramentul intern al acesteia pare uşor dezafectat6. 

În secţiunea S II, s-a identificat nivelul N13 în casetele 8-10 care este în legătură la nord cu 
blocajul porţii, iar la sud cu zid, în casetele 11-15 (cu zid la sud) la - 0,60 m, în casetele 16-17 (cu 
zid la sud) la - 0,30 m, în casetele 18-20 (dezafectând zidul din caseta 18, dar cu propriul zid la sud) 
la -0,40 m, în casetele 24-26 (cu zid la sud) la -0,40 m, în casetele 27-29 (unde dezafectează zidul 
din caseta 28, dar cu propriul zid în caseta 29) la -0,25 m, în casetele 30-32 (cu zid la sud) la             
- 0,50 m, în casetele 33-34 (cu zid la sud) la - 0,40 m şi în casetele 35-38 (în caseta 38 s-a descoperit 
un nou bordei la - 1,00 m) la - 0,40 m. În casetele 52-56 (fosta stradă este perforată de mai multe 
gropi), nivelul N13 apare la - 0,30 m, în casetele 84-86 (utilizând vechile ziduri) la - 0,40 m, iar în 
casetele 87-98 (folosind vechile ziduri dar şi unele nou construite, ca cel din casetele 91-92, fără 
fundaţie) la - 0,30 - 0,40 m. Ca şi în secţiunea S I, se poate remarca faptul că ultimul nivel se 
acroşează mai curând la emplectonul contrafortului exterior al acestuia7. 

 
3  Suceveanu, Zahariade 1986, 109. 
4  Suceveanu, Zahariade 1986, 40. 
5  Topoleanu 2000, 187, nr. 479. 
6  Suceveanu, Zahariade 2003, 40-41. 
7  Suceveanu, Zahariade 2003, 41. 
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Extinderea şi în alte zone din suprafaţa cetăţii în campaniile arheologice ulterioare 
anului 1986 a contribuit la conturarea unei imagini mai clare cu privire la ultimul nivel. Astfel, 
în sectorul de nord, nivelul N13 a apărut în perimetrul Porţii de Nord. Pe acest nivel, suprafaţa 
turnului T1 a fost secţionată de un zid transversal pe direcţia vest-est, identificat pe o lungime 
de 2 m, fără fundaţie, construit din piatră măruntă şi cărămizi care se adosează laturii de vest. 
El se găseşte la 4,50 m spre nord de latura de sud a turnului T1, creând o cameră care include, 
la - 0,50 m, o vatră din chirpic bine bătătorit, inclus într-un strat de lut relativ bine tasat, nu 
întotdeauna bine conservat. Vatra şi stratul de lut suprapun o dărâmătură provenită din 
suprastructura turnului. În compoziţia vetrei au fost găsite sfărâmături de fragmente de ţigle şi 
cărămizi, tasate şi incluse în lutul din locul destinat amplasării acesteia8. 

Săpăturile din edificiul numit „Domus Nord”, situat în spatele Porţii de Nord, au condus 
la stabilirea planului acestui edificiu şi a raportului dintre el, Poarta de Nord şi terme. Ultimul 
nivel a fost identificat în camera a unde, la -0,80 - 1,10 m s-a descoperit o vatră de foc care a 
aparţinut unei locuinţe de tip bordei databilă la începutul sec. al VII-lea d. Chr. Locuinţa a fost 
amenajată lângă un zid rudimentar (gros de 0,75 m), păstrat fragmentar, care a fost adosat la 
zidul de est al camerei a, după dezafectarea acesteia. Vatra a fost amenajată prin reutilizarea 
unor cărămizi, dispuse vertical pentru a forma gura cuptorului (cărămizile prezentau arsură pe 
feţele interioare). Podeaua de lutuială a acestei locuinţe a fost identificată la adâncimea de        
-1,20-1,30 m. Această vatră a distrus zidul rudimentar, ea reprezentând, în concluzie, o fază 
ulterioară. O vatră similară a fost descoperită în 2001 lângă zidul de est al camerei c. În această 
cameră a fost identificată o locuinţă databilă la începutul sec. al VII-lea d.Chr. (nivelul N13). 
Aceasta era aşezată pe un pavaj de cărămizi şi pietre. Închiderea spaţiului de locuire s-a făcut 
printr-un zid de pietre legate cu pământ gros de 0,70 m, care s-a ridicat peste o porţiune a 
zidului de nord al camerei de nord-est a domus-ului demantelată într-un moment anterior. 
Laturile de vest şi sud ale locuinţei s-au aflat lângă secţiunea S I. Podeaua locuinţei din chirpic 
şi pământ galben a fost surprinsă în profilul de est al secţiunii S I, pe o lungime de 1,15 m 
(grosimea podelei este de 0,18-0,20 m). În chirpic au fost identificate şi fragmente de bârne de 
lemn carbonizate. Din locuinţa de chirpic provin mai multe fragmente ceramice databile în sec. 
VI–VII d.Chr., între care un fund de vas lucrat cu mâna (probabil dintr-un urcior amforoidal)9. 
Dintre descoperirile relevante, se remarcă o cataramă de tip Pápa (L–37 mm). 

Cercetările întreprinse în zona unui alt mare edificiu, notat convenţional „Edificiul nr. 2”, 
situat în sfertul de nord-vest al cetăţii, în apropierea Porţii de Vest, au dus de asemenea la 
identificarea nivelului N1310. Acesta este atestat de un capac de amforă complet, găsit în caseta 
R18 la -0,20 m, datat în sec. VII d.Chr.11. Reluarea săpăturilor, în anul 2001, a permis 
identificarea a două ziduri în caseta S18, aflate de o parte şi de alta a intrării în marele edificiu, 
constituind elementele unei construcţii anexă a acestuia. Ultimul nivel, datat cu siguranţă la 
începutul sec. VII d.Chr. când întregul ansamblu funcţiona, este clar marcat de lespezi şi cărămizi 
şi a apărut la - 0,30 - 0,40 m, făcând legătura cu strada din parte de vest a  „Edificiului nr. 1”12. 

 
8  Suceveanu, Zahariade 2003, 57. 
9  Madgearu, Dvorski 2002, 212. 
10  Topoleanu 2002, 211. 
11  Topoleanu 2000, 163-164, nr.450; Suceveanu, Zahariade 2003, 223, nr. 9. 
12  Topoleanu 2002, 211. 
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O situaţie asemănătoare se înregistrează la nord de „Edificiul nr. 2” unde, în caseta N27, au 
fost relevate urmele unei locuinţe în general de formă rectangulară, cu dimensiunile de 2,25 × 1,00 m, 
cu un strat de pământ bine bătătorit în mijloc indicând o podea, aflată la - 0,28 m. Adâncimea mică 
la care au fost făcute descoperirile, precum şi ceramica destul de bine încadrabilă cronologic, indică 
funcţionarea locuinţei pe nivelul N13, încadrabil cronologic pe baza datelor obţinute anterior anului 
1999 (locuinţe asemănătoare, ceramică, o monedă de la Focas surfrapată în timpul lui Heraclius, în 
614), în general în al doilea deceniu al sec. VII d.Chr.13. 

Săpăturile întreprinse la Dinogeţia între anii 1976-1981 şi 1983 în partea de sud-vest a 
sectorului D (în zona centrală a cetăţii), unde locuirea bizantină din sec. X–XI fusese deja 
cercetată şi înregistrată, au contribuit la obţinerea unei situaţii cronologice mai bine 
documentată. Au fost propuse patru faze pentru perioada romano-bizantină: faza a III-a, epoca 
lui Anastasius-Iustinian până la distrugerea din anul 559; faza a IV-a, ultimele patru decenii ale 
sec. al VI-lea d.Chr până cel mult la începutul sec. al VII-lea d.Chr14. În campaniile din 1980-
1981, secţiunea S3 din sectorul D a fost prelungită până în zona porţii mici de vest, ajungându-
se cu ea perpendicular pe incintă, imediat mai la nord faţă de deschiderea porţii care mai fusese 
cercetată (Fig. 5). Cu acest prilej, s-a constatat că la capătul de sud-vest al stradelei 
perpendiculare pe strada principală, prelungirea secţiunii S3până la zidul de incintă a condus la 
descoperirea unui edificiu unde peste incendiul din 559 a fost identificat un strat subţire şi uşor 
nivelat care marchează locuirea din ultima parte a sec. al VI-lea d.Chr. şi începutul celui 
următor. Ceea ce este important de menţionat este faptul că, cel puţin pentru zona cercetată, 
acest ultimă fază pare să nu fi avut un sfârşit violent15. 

La Sacidava a fost stabilită următoarea cronologie în ceea ce priveşte ultimele niveluri de 
locuire în cetate: nivelul NII, de la sfârşitul domniei lui Iustinian până în jurul anilor 602–60316 
(datare pe baza unei monede de la Mauriciu Tiberiu din 599–600, descoperită în carourile 8-9, 
secţiunea SI)17; nivelul NI1 (nivel incendiat), datat între 602–603 şi 614, pe baza unei monede de la 
Heraclius din 613 descoperită în caroul F, pe latura sudică a zidului cetăţii18. În secţiunea SI, 
sectorul II, carourile 12-13, pe nivelul NI1, s-a descoperit o modestă construcţie circulară din pietre 
prezentând în interior o podea subţire de lut galben cenuşiu, însă fără nici o urmă de arsură19. În 
sectorul III, carourile 8-9, NI1 are aspectul unui nivel de lut galben tare, relativ la orizontală. Lângă 
zidul de incintă, cele două niveluri sunt marcate de un strat subţire de cenuşă şi cărbune20. Aceste 
două nivele sunt datate la începutul sec. al VII-lea d.Chr., pe baza fragmentelor descoperite în 
această secţiune: veselă de masă21, amfore de tip C, databile în sec. VI–VII d.Chr.22. De asemenea, 
în caroul deschis la intersecţia dintre secţiunile SI şi SII a fost găsit un tipar de opaiţ pe o podea de 
lut cu vatră, aparţinând nivelului NI2, deci începutului sec. al VII-lea d.Chr.23. 

 
13  Topoleanu 2002, 212. 
14  Barnea 1984, 339-342; Barnea 1992, 217. 
15  Barnea 1984, 341-342. 
16  Scorpan 1972, 360. 
17  Scorpan 1973, 271-277; Scorpan 1980, 65-66. 
18  Scorpan 1978, 177; Scorpan 1980, 70. 
19  Scorpan 1972, 361; Scorpan 1973, 319; Scorpan 1980, 65. 
20  Scorpan 1973, 275; Scorpan 1980, 65-66. 
21  Scorpan 1973, 276. 
22  Scorpan 1975, 275. 
23  Scorpan 1978, 161-162, nr. 20. 
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În secţiunea SV, perpendiculară pe latura sudică a incintei, nivelul NI2 prezintă urme de 
incendiu şi este marcat de un zid legat cu lut, fără fundaţie, situat pe nivelul NI, zid răzuit şi 
nivelat cu ocazia creării nivelului NI1. Ultimul nivel prezintă urmele unui pavaj de cărămizi 
care trece peste un alt zid îngrijit lucrat, cu fundaţie, dar fără mortar, perpendicular pe incintă, 
demantelat anterior24 (Fig. 6). În această secţiune, pe nivelul NI2 a fost descoperită o cataramă 
de bronz de tip Syracusa, datată în prima jumătate a sec. al VII-lea d.Chr.25.  

Nivelurile NI2 şi NI1 au fost identificate şi în secţiunea d. Astfel, peste incinta h, 
demantelată, au fost descoperite ziduri de piatră legate cu pământ, fără fundaţie, de la o 
locuinţă cu două faze de locuire (NI2 şi NI1). Un alt nivel de locuire, NI1, trece peste incinta 
sudică, fiind reprezentat de o locuinţă cu paviment din cărămizi, înconjurat de un zid 
rudimentar (din piatră şi pământ) şi neregulat, fără fundaţie26. 

Săpăturile întreprinse în stratul roman târziu de la Capidava au permis stabilirea unei 
succesiuni de depuneri relativ concludentă27. După distrugerea cetăţii în a doua jumătate a           
sec. VI d.Chr. (resturile arheologice din aceeaşi cameră C5 indică dărâmarea violentă a 
construcţiei), a urmat refacerea ei însă pe o suprafaţă limitată, un sfert din fosta incintă. 
Această refacere este plasată la începutul sec. VII d.Chr. În jurul acestui castel, în cadrul 
incintei mari a Capidavei, acelaşi arheolog a presupus mutarea aşezării civile, alcătuită din 
construcţii mai simple, prefigurându-le pe cele din perioada feudal timpurie28. Cercetări 
ulterioare au confirmat ipotezele enunţate, dar au adus şi noi informaţii, permiţând o mai fină 
nuanţare. Astfel, săpăturile din sectorul V, complexul C9 de pe ultimul nivel de locuire 
romano-bizantin (incendiat) au condus la identificarea în caroul P74 a unei monede de la 
Mauriciu Tiberiu (588–589). Pe baza acesteia, acest nivel a fost pus în legătură cu atacurile 
slavo-avare post 589. 

Cercetările efectuate în porticul corpului de gardă din sectorul III au dus la descoperirea 
unui rest din nivelul de călcare de la începutul sec. VII d.Chr., mărginit de un vârf de zid 
reutilizat într-o construcţie aparţinând sec. sec. VI d.Chr.29. O altă descoperire interesantă este 
cea din sectorul I, carourile O51 şi P51. Aici a fost descoperită o locuinţă de mari dimensiuni, 
cu o suprafaţă de 48 m² (6 × 8 m), adosată, pe o latură (în caroul  O51), zidului de incintă. 
Săpătura efectuată în interiorul locuinţei a permis identificarea a trei faze succesive de locuire. 
Ultimei faze îi corespunde o podină de lut galben, fin, bine bătut şi finisat. Ultima distrugere 
este legată de invazia slavă de la începutul sec. al VII-lea d.Chr.30. 

Tropaeum Traiani este un alt sit care aduce informaţii importante privind stratigrafia 
târzie din Scythia Minor. Dintre sondajele stratigrafice efectuate în anii 1968–1975, doar 
secţiunea SI din sectorul D, în dreptul turnului de poartă T22, a permis obţinerea unei 
stratigrafii complete, nederanjate a cetăţii Tropaeum Traiani31. Penultimul nivel de locuire, NV, 
se sfârşeşte  odată cu incendiul legat de invazia avară din anul 58632. La aproximativ - 0,90 m 

 
24  Scorpan 1972, 362; Scorpan 1973, 298-302. 
25  Scorpan 1978, 171, nr. 55. 
26  Scorpan 1973, 321; Scorpan 1977, 232. 
27  Covacef 1988-1989, 189. 
28  Covacef 1988-1989, 195-196. 
29  Opriş 1994, 12-13. 
30  Matei 2002, 71-72. 
31  Barnea 1979, 35. 
32  Barnea 1979, 106. 
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(în interiorul cetăţii la - 0,70 m) a fost surprins ultimul nivel, cu două faze de locuire: A şi B. 
Nivelul NVIA a fost observat stratigrafic pe tot cuprinsul cetăţii, imediat sub stratul de 
dărâmături ce acoperă suprafaţa cetăţii. Dărâmarea finală n-a fost urmarea unei cauze violente, 
ci a unei părăsiri treptate a cetăţii. Numai pe alocuri a apărut, nederanjat, un nou nivel (NVIB) 
la circa 0,20-0,30 m faţă de cel anterior şi constă din pământ galben adus şi lipit peste 
depunerile destul de subţiri ale nivelului NVIA33. 

În sectorul A, zona porţii de est, la nord de via principalis a fost dezvelită, între anii 
1968–1974, o porţiune de cartier situată între bazilica “simplă” (A) şi zidul de incintă. Clădirile 
dezvelite aparţinătoare a două insulae separate de o stradă pavată cu pietricele, fragmente 
ceramice şi lut, orientată N–S, perpendiculară pe strada principală. Cercetările efectuate au 
demonstrat că această stradă a funcţionat pe porţiunea dezvelită până la sfârşitul sec. VI d.Chr. 
şi, probabil, începutul sec. VII d.Chr. Ultimul nivel a fost surprins şi în încăperile 2α şi 2β ale 
edificiului A2, folosit probabil ca locuinţă. În încăperea 2α, prevăzută cu încă o intrare care a 
fost distrusă şi blocată rudimentar probabil în ultima ei fază de locuire, a fost descoperit un inel 
mic de bronz cu un rudiment de cruce, posibil turnat, databil în a doua jumătate a sec. al VI-lea 
d.Chr.34. În sectorul C săpăturile au relevat un nivel de locuire ulterior nivelului NI, nivel 
sporadic, foarte modest, care trece de cele mai multe ori peste ruinele vechilor ziduri. Pe de altă 
parte, unele mici porţiuni ale vechilor ziduri au fost reutilizate35. În secţiunea C23 s-a 
identificat o situaţie interesantă: peste zidul demantelat de la est al unei clădiri mari (distrusă şi 
incendiată) de pe nivelul NI un nou nivel ferm de lut, nivel pe care au fost construite două 
ziduri de piatră şi pământ, fără fundaţie. Stilul şi caracterul acestor ziduri, ca şi succesiunea 
nivelurilor pe care se aflau aceste ziduri, dovedesc, susţine acelaşi arheolog, existenţa a trei 
faze ulterioare ultimului nivel general NI: prima fază - nivelul NI2 + paviment + zidul c; faza a 
doua - nivelul NI1 + zidul a + zidul c, care continuă cel puţin într-o porţiune certă; faza a treia -
blocarea intrării cu zidul b (Fig. 7)36.  

Cercetările arheologice recente de la Callatis, mai ales cele din zona traseului zidului de 
incintă, au evidenţiat urme clare ale ultimului nivel de locuire. Este vorba de identificarea unei 
ultime reparaţii a incintei la începutul sec. VII d.Chr., care corespunde ultimului nivel de 
construcţie intramuros, identificat în zona băii adosate incintei, datat printr-o monedă Focas 
(605–610 d.Chr)37. De asemenea, săpăturile arheologice de salvare din partea de sud-est a 
oraşului antic, în zona hotelului Scala-President, au dus la identificarea unuia din turnurile de 
pe latura de sud a curtinei, probabil unul din turnurile de poartă38. De asemenea, în insula IV a 
fost cercetată o locuinţă adosată incintei, compusă din două încăperi, o anexă şi o curte. 
Ultimul moment constructiv, a fost evidenţiat prin amenajarea unui alt pavaj peste pavajul 
canalului C1, de la nord de edificiul menţionat mai sus, datat cu monede Focas din 605–610 
d.Chr. Acestui moment i-au aparţinut şi construirea celor trei fântâni din zonă, determinată, 
poate, de întreruperea aprovizionării cu apă prin apeducte39.  

 
33  Barnea 1979, 39. 
34  Barnea 1979, 81. 
35  Scorpan 1972, 350. 
36  Scorpan 1972, 352; Scorpan 1980, 48. 
37  Georgescu 1998, 179. 
38  Ionescu, Papuc 2005, 98. 
39  Georgescu 1998, 185; Georgescu, Lascu 1995, 40. 
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La Tomis a fost recent scoasă la lumină cea mai mare poartă a cetăţii40. Aceste cercetări 
au arătat că este vorba de două turnuri în formă de potcoavă. Strada flancată de cele două 
turnuri era pavată cu dale masive de calcar identificându-se trei asemenea nivele de pavaj, ceea 
ce duce la ipoteza unei îndelungate folosinţe a acestei porţi în epoca romano-bizantină. La 
16,50 m est de limita frontală a turnurilor a fost descoperit şanţul de apărare, malurile sale fiind 
placate cu blocuri semifasonate din calcar. Este posibil ca aici să fi funcţionat un pod 
suspendat, după dezafectarea acestuia şanţul fiind umplut pentru a facilita trecerea spre 
poartă41. Funcţionarea acestei porţi până cel puţin la începutul sec. al VII-lea d.Chr. a fost 
probată prin descoperirea în zonă a unor monede de la împăratul Focas42.  

Un alt vestigiu important pentru perioada de care ne ocupăm este Edificiul cu mozaic43. 
În urma prăbuşirii părţii superioare a bolţilor şi a pavimentului cu mozaic s-a format un strat de 
dărâmături care a suprapus vestigiile arheologice din magazia nr. 3, unde s-a găsit un bloc 
imens de zidărie din acest paviment, căzut la circa 4 m adâncime (calculată de la timpanul 
porţii), în timp ce în magazia nr. 2, stratul prăbuşit atinge circa 2 m grosime începând de la 3 m 
adâncime44. Cantităţile mari de fragmente de amfore şi unele monede (între care una de la 
Focas, rebătută de Heraclius în 612–613 d.Chr.) în spaţiul Edificiului cu mozaic, coroborat cu 
descoperirea la edificiul numit lentiarion a unor opaiţe ce pot fi datate precis la sfârşitul sec. al 
VI-lea şi începutul sec. al VII-lea d.Chr., reprezintă argumentele pentru susţinerea unei locuiri, 
sub forme modificate, după o nivelare prealabilă a dărâmăturilor probabil până la nivelul 
mozaicului sau mai jos45. 

Săpăturile întreprinse în perimetrul cuprins între străzile Mircea cel Bătrân, Negru 
Vodă, Ecaterina Varga şi Dragoş Vodă au condus la identificarea resturilor unei bazilici 
trinavate, orientată VNV–ESE şi a unei construcţii anexă care se înalţă de-a lungul zidului 
nordic al absidei46. Asemenea anexe au mai fost întâlnite la Tropaeum Traiani, bazilica simplă 
şi bazilica cu transept47, la bazilica coematerialis48 şi la aceea extramuros din sectorul de vest 
al oraşului49, dar şi la una din basilicile din Argamum50.Construcţia anexă de la Tomis se 
compune dintr-un ansamblu de trei încăperi în succesiune, prima dintre ele cu dimensiunile        
5,7 × 4 m, celelalte două, fiecare, 8,9 × 3,85 m. În plus, un portic fragmentar delimita latura de 
nord a acestui ansamblu51. După degajarea întregii suprafeţe din interior pavată cu cărămizi, 
cercetările s-au concentrat într-un spaţiu mai restrâns, în partea sudică. Printre monedele 
descoperite se află şi două foarte importante pentru perioada de care ne ocupăm, găsite pe 

 
40  Papuc, Lungu 1998, 204; Papuc, Lungu 2001, 71; Rădulescu 1991, 26; Rădulescu 1995-1996, 89; 

Georgescu 1998, 158.       
41  Georgescu 1998, 159; Rădulescu 1991, 27-28; Rădulescu 1995-1996, 89; Papuc, Lungu 1998, 205. 
42  Georgescu 1998, 159; Rădulescu 1991, 28. 
43  Bucovală 1982, 3-4; Georgescu 1998, 96. 
44  Sâmpetru 1973, 60. 
45  Sâmpetru 1973, 60 şi notele 8 şi 9; Sâmpetru 1971, 225.  
46  Rădulescu 1991, 29; Georgescu 1998, 172. 
47  Georgescu 1998, 173; Barbu 1971, 58-60. 
48  Georgescu 1998, 173 şi 237, nota 61. 
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51  Georgescu 1998, 172; Rădulescu 1991, 30. 
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pavimentul de cărămizi de la porticul nordic, sub un nivel gros de dărâmătură. Este vorba de 
una de la Mauriciu Tiberiu, emisă în 588–589, iar cealaltă de la Focas, emisă în 602–60352. 

La Ovidiu, jud. Constanţa, pe malul de vest al lacului Siutghiol, a fost identificată o 
fortificaţie de tip quadriburgium cu patru turnuri de apărare, singura de acest fel din Dobrogea 
cercetată sistematic53. Coroborarea datelor centralizate până acum cu ultimele observaţii 
stratigrafice au permis delimitarea a cinci perioade de locuire pe platoul de la Ovidiu, cuprinse 
între sec. VI a.Chr. şi sec. XI d.Chr.54. Perioada D, sec. VI d.Chr., corespunde cu ridicarea 
fortificaţiei şi are două etape distincte. A doua etapă este datată în a doua jumătate a sec.         
al VI-lea d.Chr. şi este reprezentată de locuirea civilă ce a urmat distrugerii fortificaţiei. Este 
vorba de nivelul N1, surprins mai ales în zona extramurană de est a fortificaţiei şi peste 
dărâmăturile edificiului adosat curtinei de nord. Această locuire este însă sporadică, la 
adăpostul unor construcţii firave cu ziduri din piatră legate cu pământ şi aproape fără fundaţii 
(Fig. 8)55. Dintre artefactele de pe acest nivel mai menţionăm câteva fragmente de ceramică de tip 
Hayes 10 şi o fibulă de bronz databile în sec. al VI-lea precum şi o monedă emisă sub Iustin al II-lea 
toate descoperite în gropile de demantelare, fapt ce demonstrează începutul extragerii blocurilor de 
piatră din zidurile fortificaţiei în a doua jumătate a sec. VI şi începutul sec. VII d.Chr.56.  

Cercetările de la Histria de după 1949 au pus în evidenţă numeroase şi importante date 
stratigrafice privind existenţa ultimului nivel de locuire a cetăţii. Cercetările mai vechi57 au 
confirmat existenţa unui nivel sporadic care suprapune, în diverse locuri ale oraşului romano-
bizantin, locuinţe, străzi şi monumente publice. Acest nivel este dificil de identificat, el având 
de cele mai multe ori aspectul unei podele de lut cu mici amenajări de piatră şi care se află de 
regulă peste dărâmăturile din cetate. Săpăturile din 1951 la zidul de incintă anterior din valul al 
III-lea al cetăţii au relevat faptul că atunci când au fost construite valurile de apărare în sec. al 
VI-lea d.Chr. au fost făcute adâncituri şi s-au taluzat malurile care au necesitat mutări de 
pământ şi moloz. În humusul vegetal au apărut monede târzii, ultima dintre ele (în caroul C7), 
un aureus emis sub Focas (fără dată), atestând continuitatea vieţii histriene la începutul sec. al 
VII-lea d.Chr. Ceva mai la nord, în careul C90-91, deasupra unui apeduct sau jgheab de apă s-
au identificat resturi neclare de construcţii cu mortar de pământ precum şi multe fragmente 
ceramice şi câteva vase întregi de epocă târzie (pastă roşie şi neagră-cenuşie, cu toartele 
pornind din buza răsfrântă, caneluri dese de jur împrejur, începând de sub toartă şi de sub buză) 
chiar vase pântecoase de tipul obişnuit sec. VI–VII d.Chr. De asemenea, s-au mai găsit aici 
fragmente de sticlă, cuie de fier şi de bronz, toate acestea aparţinând ultimului nivel de viaţă de 
la începutul sec. al VII-lea d.Chr.58. Acelaşi nivel a fost identificat în Sectorul Central, sub 
forma unei “rotonde”, cu diametrul de 2,30, în sectorul T (Templu)59, unde au fost găsite 
aproximativ 20 de monede emise sub Heraclius, dintre care două surfrapate peste exemplare 
mai vechi, emise de Focas, prima datată în 612–613, iar cea de-a doua în 613–614. Acest fapt 
demonstrează că viaţa a continuat în cetate pe o suprafaţă mai restrânsă şi în în primele decenii 

 
52  Rădulescu 1991, 34. 
53  Bucovală, Papuc 1981, 211; Bucovală, Papuc 1986, 169; Băjenaru 2002-2003, 293. 
54  Băjenaru 2002-2003, 294; Ionescu, Papuc 2005, 123. 
55  Băjenaru 2002-2003, 298; 302. 
56  Bucovală, Papuc 1986, 171; Băjenaru 2002-2003, 298; 301-302; Ionescu, Papuc 2005, 128. 
57  Petre 1963, 324 şi nota 32. 
58  Nubar 1960, 188. 
59  Pippidi, 1959, 229. 
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ale sec. al VII-lea d.Chr. şi nu numai până în deceniul al doilea60. O importantă descoperire a 
sporit numărul documentelor referitoare la ultima perioadă din viaţa Histriei. Este vorba despre 
un sigiliu găsit întâmplător între dalele pieţei din epoca romano-bizantină, aflată în imediata 
apropiere a Porţii Mari61,aparţinând sec. VI–VII d.Chr.  

Cercetarea începută în 1969 în sectorul numit iniţial „Sectorul Central”62, devenit în anii 
din urmă sectorul bazilicii episcopale a Histriei a confirmat succesiunea nivelurilor V A şi V B, 
corespunzătoare penultimului şi, respectiv, ultimului nivel de locuire (de funcţionare) din acest 
edificiu. În urma efectuării secţiunilor stratigrafice în cruce pe întreaga suprafaţă, s-au 
înregistrat, în doi ani de săpătură, rezultate interesante privind stratigrafia Histriei în general, 
reuşindu-se o nuanţare a momentului de sfârşit al acesteia (Fig. 9). Primul nivel NI (= V A) se 
află imediat sub stratul vegetal şi este reprezentat, pe de o parte, prin nivelarea dărâmăturilor 
nivelului precedent, NII (= V B), aşa cum se întâmplă în cele mai multe locuri. Acest lucru este 
vizibil atât pe profilul de nord cât şi pe cel de sud al secţiunii A aproximativ din dreptul 
caroului 15 şi până în dreptul carourilor 21-22, apoi de la carourile 26 pe profilul de nord, de la 
caroul 36 pe cel de sud şi cu o mică întrerupere, până la capătul de est al secţiunii A. În 
secţiunea B, cu excepţia intervenţiei dintre carourile 11-18, situaţia poate fi considerată 
generală, cu deosebire că pe profilul de vest ea începe încă din caroul 1, în timp ce pe cel de est 
ea nu poate fi constatată decât începând din caroul 363. Pe de altă parte, acest ultim nivel este 
prezent cu propria sa dărâmătură, pe o suprafaţă considerabilă în zona unde se întâlnesc cele 
două secţiuni. Astfel, pe profilul de nord al secţiunii A ultimul nivel cu propria dărâmătură, a 
fost identificat între carourile 23-25, în timp ce pe cel din sud, între carourile 22-34 şi pe o 
mică porţiune în carourile 38-3964. 

În două locuri din segmentele de secţiune efectuate în 1970 s-au putut însă constata 
aglomerări de pietre ce par să fi reprezentat construcţii circulare aparţinând ultimului nivel. 
Este vorba de construcţiile din secţiunea A, carourile 38-40, iar în secţiunea B, carourile 25-26, 
în interiorul lor găsindu-se podele de lut curat, fapt ce indică clar ce este vorba de resturi ale 
unor locuinţe65. Ţinând seama de caracterul sporadic al acestui nivel, de calitatea podelelor, de 
faptul că propriile-i construcţii nu par a avea un caracter deosebit ci dimpotrivă, de ipotetica 
ignorare a reţelei stradale mai vechi – cel puţin până la acea dată – autorii articolului au 
susţinut că locuirea din acest moment pare a reflecta decadenţa urbanistică de la sfârşitul 
Histriei. Nu se poate preciza însă cauza abandonării acestui nivel, ipoteza unui atac fiind 
exclusă din cauza lipsei urmelor de incendiu66.  

Ceramica găsită pe ultimul nivel nu se deosebea esenţial de aceea din nivelurile 
precedente. În anul 1969, s-au descoperit, în secţiunea S.A., caroul c.27, la adâncimea de - 0,25 
- 0,45 m, două boluri fragmentare, unul din pastă cărămizie şi unul din pastă gălbuie, databile 
în sec. VII d.Chr. De asemenea, în acelaşi loc, s-au mai găsit două fragmente de amforă, una 
din pastă roşiatică (datată în sec. VI–VII d.Chr.) şi cealaltă, toartă apaltizată în secţiune, din pastă 
cărămizie (datată în sec. VI d.Chr.). În anul 1970, au fost scoase la lumină, în secţiunea S.A., mai 

 
60  Pippidi, 1959, 233; Nubar 1960, 189-191; Preda, Nubar 1973, 227, nr. 2041; 2042. 
61  Nubar 1964, 81. 
62  Suceveanu, Scorpan 1971, 155. 
63  Suceveanu, Scorpan 1971, 157 şi nota 2, fig. 2-3, 4-5.                   
64  Suceveanu, Scorpan 1971, 157-158; Scorpan 1980, 77. 
65  Suceveanu, Scorpan 1971, 156-157. 
66  Suceveanu, Scorpan 1971, 158. 
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multe fragmente ceramice: în caroul c.29, la adâncimea de - 0,30 - 0,45 m, o amforă din pastă 
cărămizie, databilă în sec. VI–VII d.Chr.; în caroul c.30, un bol (datat în sec. VII d.Chr.) şi o amforă 
(datată în sec. VI–VII d.Chr.), ambele din pastă cărămizie, la adâncimea de - 0,30 - 0,55 m; în 
caroul 31, un bol din pastă cenuşie, la adâncimea de - 0,25 - 0,50 m, databil în sec. VII d.Chr.; în 
careul c.32, o oală din pastă cenuşie, la adâncimea de - 0,40 - 0,60 m, databilă în                    
sec. VII d.Chr.; în careul 33, o amforă, toartă uşor aplatizată în secţiune, din pastă cărămizie, la 
adâncimea de - 0,35 - 0, 50 m, datată în sec. VI–VII d.Chr.; în caroul 37, un bol din pastă 
cărămizie, la adâncimea de - 0,25 m, databil în sec. VII d.Chr.67. Datarea acestui nivel 
reprezenta o problemă, monede care să depăşească terminus postquem indicat de cele din 
nivelurile anterioare lipsind până la acea dată. Tot ceea ce s-a putut spune în aceste condiţii a 
fost că ultimul nivel (notat cu indicativul NI) ca de altfel şi al doilea (NII) sunt posterioare 
anului 592–593, dată indicată de ultima monedă din nivelul NIII68.  

Campaniile efectuate între anii 1984–1992 la bazilica episcopală au evidenţiat faptul că 
la sfârşitul sec. al VI-lea sau la începutul sec. al VII-lea d.Chr. a fost distrusă definitiv de 
atacurile avaro-slave69. Peste ruinele sale s-au mai reperat două nivele de locuire: V A şi V B. 
Ultimul nivel înregistrat în săpătură, VB, a fost surprins pe aproape întreaga suprafaţă (cu 
excepţia gropilor post antice) la o adâncime de -0,20-0,30 m. Dintre construcţiile acestui nivel, 
menţionăm construcţia circulară din interiorul anexei de nord (poate un bordei, conform 
autorilor săpăturii) şi zidul fără fundaţie care suprapunea absida70. În campania din anul 1994  
s-a cercetat partea estică a bazilicii, unde s-a constatat aceeaşi stratigrafie. În ceea ce priveşte 
ultimul nivel (V B), acesta a fost surprins şi peste anexa de sud a bazilicii71. În anul următor au 
continuat săpăturile prin cercetarea anexei de sud şi a exteriorului din sudul bazilicii. Ultimul 
nivel,V B, este reprezentat de zidul de sud al anexei care mai funcţionează şi în acest 
moment72. În campania din 1996 s-a început degajarea atrium-ului bazilicii, prilej cu care au 
fost identificate şi urme sporadice aparţinând ultimul nivel de locuire la Histria. Continuarea 
săpăturilor la atrium-ul bazilicii, în mijlocul căruia se afla un portic pavat cu dale de piatră, a 
condus, de asemenea, la surprinderea nivelului V B (datat până către jumătatea                    
sec. VII d. Chr.) în exteriorul porticului73. În campania din anul 1999 s-au obţinut date noi cu 
privire la reamenajările ulterioare dezafectării marii bazilicii (sfârşitul sec. VI – începutul            
sec. VII d.Chr.): zidurile legate cu pământ dintre colţurile porticului şi contraforţii zidului de 
vest al atrium-ului; reparaţiile zidului de vest al anexei de nord).74. În concluzie, ultimul nivel 
(V B) ne prezintă o cetate în plin proces de ruralizare, bazilica încetând să funcţioneze ca 
monument de cult, ea fiind suprapusă de bordeie sau de locuinţe cu ziduri fără fundaţii 
aparţinând ultimilor locuitori din Histria75.  

 
67  Suceveanu 1982, 101-104. 
68  Ibid., 158-159; 164 şi nota 14; Este vorba de doua monede, emise de Mauricius Tiberius: prima, 

descoperită în careul 8, la -0,55 m, sub nivelul NII, iar a doua în careul 18, la -1,65 m, în groapă; 
Poenaru Bordea 1971, 334, nr. 51 şi 52; Scorpan 1980, 78. 

69  Suceveanu 1982, 79-80 şi nota 2; Suceveanu, Bâltâc 2000, 48-49. 
70  Suceveanu, Muşeţeanu 1997, 41. 
71  Suceveanu, Muşeţeanu 1995, 43. 
72  Suceveanu, Muşeţeanu 1996, 60. 
73  Suceveanu, Bounegru 1997, 27; Suceveanu, Muşeţeanu 1998, 29.  
74  Suceveanu, Bâltâc 2000, 49. 
75  Suceveanu, Muşeţeanu 2001, 113-114. 
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Mai pot fi adăugate observaţiile deosebit de relevante din sectorul „Domus”, unde ultimul 
nivel de locuire a fost identificat în colţul de nord-est al clădirii numite D4. Acest ultim nivel 
suprapunea o bună parte din zidul distrus al edificiului, dar şi o parte din stradela notată α'. 

La Argamum ultimul nivel, a fost identificat într-o cameră anexată unei încăperi 
spaţioase, peste ruinele penultimului nivel, fiind reprezentat printr-un segment de zid orientat 
perpendicular pe zidul exterior al bazilicii, cu un rest de pavaj din piatră nefasonată. 
Fragmentele de ceramică găsite pe acest nivel aparţin sec. al VI-lea d.Chr. Menţionăm aici 
veselă uzată, amfore, un capac. Această încadrare cronologică este susţinută şi de monede, 
ultima dintre ele fiind emisă, aşa cum am precizat mai sus, sub Mauriciu Tiberiu 76. În 
campania din 1971, în urma lărgirii unei mici suprafeţe în vederea degajării unor clădiri din 
cartierul extramuros, a fost descoperită, pe lângă ceramică târzie, o monedă emisă sub Focas, 
surfrapată, descoperire ce probează prelungirea vieţii cetăţii până în prima parte a sec. al            
VII-lea d.Chr. Pe baza acestor date, coroborate cu situaţia de la Histria din acel moment, s-a 
susţinut încetarea locuirii la Argamum către anul 61477. Alte cercetări din sectorul numit 
convenţional „Bazilica II”78 au adus precizări importante privind stratigrafia târzie a cetăţii. A 
fost identificat un edificiu de tip domus, cuprins între casetele B2-C3 şi D1-D4. Din punct de 
vedere stratigrafic, ultima fază de locuire, a patra, este reprezentată printr-un nivel aflat la  
0,30-0,50 m de la actualul nivel de călcare, constituit din pietriş prins într-un lut dur, galben, cu 
grosimea de 0,30 - 0,06 m. Ea este mai puţin evidentă în casetele săpate în campania din 1994, 
D1-D4, dar vizibilă în cele anterioare. Semnificativ în acest sens sunt mai multe ziduri şi 
bordura de SV a edificiului construită peste nivelul străzii. Dintre descoperirile de aici, 
menţionăm moneda de la Focas găsită, în anul 1992, în caseta C279.  

Sec. VII d.Chr. este prezent la Argamum şi din punct de vedere constructiv. S-a păstrat un 
zid doar pe un rând de asize, transversal pe strada dintre edificiul E2 şi E5, un altul în caseta B6, 
construit pe traseul laturii de vest a marelui edificiu din sec. V d.Chr. Aceleiaşi faze îi aparţin şi 
două chiupuri precum, şi eventual, bordura care ar confirma şi în acest sector o distrugere80.  

În sfârşit, la Ibida (Slava Rusă), s-a efectuat un sondaj cu caracter de salvare în curtea 
unui locuitor din Slava Rusă, la circa 30 de m nord-est de bazilica paleocreştină descoperită în 
primul război mondial. În ciuda caracterului restrâns al cercetării, o casetă de 4 × 4 m, au fost 
identificate şapte niveluri de locuire, ultimele patru aparţinând stratului romano-bizantin      
(sec. IV–VII d.Chr.)81. Ultimul nivel antic, N7, a fost surprins la adâncimea de -1,80 m, sub 
forma unei lutuieli galben-cenuşii (Fig. 10). Odată cu refacerea nivelului a fost reconstruit şi 
zidul, de data aceasta fără mortar, numai din cărămizi şi pietre legate cu pământ, dovedind 
aceeaşi grijă deosebită pentru modul de construcţie. În timpul acestui nivel s-a săpat o groapă 
care a spart nivelul inferior. Ulterior această groapă a fost astupată , deoarece dărâmătura 
masivă de piatră, cărămidă şi ţigle, care marchează şi finalul locuirii, se afla deasupra acestei gropi. 
Încadrarea cronologică a acestui nivel în primele decenii ale sec. al VII d.Chr. se bazează pe câteva 
fragmente ceramice, printre care vase de bucătărie (oale, castroane) şi amfore descoperite la o 

 
76  Coja 1971, 183; Coja 1972, 37-38. 
77  Coja 1972, 40. 
78  Topoleanu 1999, 191. 
79  Topoleanu 1995, 48; Topoleanu 1999, 199-201. 
80  Topoleanu 1999, 198. 
81  Opaiţ 1991, 22; Iacob, Baumann 2002, 291. 
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adâncime de -1,60 m. Moneda emisă sub Iustin I descoperită aici fie că a ajuns aici antrenată cu 
ocazia săpării gropii mai sus menţionate, fie mai era încă în circulaţie82. 

Din punct de vedere metodologic, interpretarea acestor date stratigrafice, la care se mai pot 
adăuga şi multe altele, este destul de dificilă. Se vorbeşte din ce în ce mai mult despre un proces de 
ruralizare a oraşelor, marcat prin refugierea populaţiei rurale la oraş, populaţie care a adus cu ea 
modul său de viaţă specific. Pentru adăpostirea între ziduri a acestui surplus de oameni, ar fi fost 
necesară suplimentarea spaţiului destinat locuirii, multe edificii şi spaţii publice căpătând aceste 
destinaţii. La Histria a fost aleasă drept soluţie mărirea suprafeţei fortificate prin ridicarea, după anul 
593 a unor valuri în afara incintei83. În schimb, la Capidava aşezarea civilă s-a mutat în spaţiul 
fortificaţiei mari, care la sfârşitul sec. VI d.Chr. nu mai avea funcţionalitate militară84. 
Suprapopularea ar fi condus, de asemenea, la ocuparea spaţiului din spatele incintelor, folosit acum 
pentru ridicarea unor locuinţe, aşa cum se observă la Tropaeum Traiani şi Histria85. 

Se presupune că spre sfârşitul secolului VI d.Chr. majoritatea oraşelor şi fortificaţiilor 
de la Dunărea de Jos ar fi căpătat un aspect predominant rural. Vechea tramă stradală ar fi fost 
parţial desfiinţată, prin blocarea unor căi de acces, folosite acum pentru extinderea spaţiului de 
locuit86. În acest context, considerăm că termenul ruralizare, utilizat pentru a defini procesul 
complex de la sfârşitul Antichităţii din Scythia Minor, ar putea fi înlocuit cu cel de barbarizare, 
degradare a vieţii urbane. „Refugierea unor locuitori din zona rurală în aria fostului oraş”87, 
definită ca o latură a acestui proces, nu pare a fi confirmată decât în foarte rare situaţii. Mai 
mult, ceramica descoperită în complexele care sunt atribuite ultimului nivel de locuire este, în 
cele mai multe cazuri, de factură romano-bizantină. În sfârşit, considerăm că ultimul nivel de 
locuire înregistrat stratigrafic poate fi denumit, în egală măsură, urban sau post urban, ceea ce 
ne permite să propunem o nuanţare a expresiei „life in town” prin formula, poate la fel de 
originală, dar cu siguranţă mai potrivită, „life (after town) in town”. 
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Abstract: We have deemed it necessary to start with a short description of the archaeological 

campaigns undertaken in Isaccea / Noviodunum, specifying the sites that they targeted for the creation of 

a general image, but our intention is to make known a part of the archaeological material that resulted 

from these campaigns, represented by ceramic vessel fragments that bear potter’s marks. It is a batch of 

45 such pieces, composed of nine old discoveries (six from 1953 and three from 1970-1971) and 36 that 

are more recent (appearing during 1995-2003). To this we have added, for the sake of comparison, a 

fragment (from 1996) that only displays uneven surfaces. 

We do not think that the pieces from 1953 have been published. They probably originate from the 

cliff area. The ones from 1970-1971, which have appeared as a result of carrying out some surveys on the 

eastern confines, have been published by I. Barnea and Al. Barnea. We have mentioned them for the 

creation of a complete image regarding this type of materials. The last 36 come from the civil settlement 

(outside the walls – from the south-eastern edge of the Roman-Byzantine city), from the city (the Turnul 

Mare area), and from the “Cariera de lut” or “Lutărie” points (outside the walls). From a chronological 

point of view, the pieces that have been analyzed belong to the 10th – 11th centuries, although, on the 

basis of some signs rendered as marks, as well as on the basis of the manufacturing method of some of the 

containers, we do not rule out the possibility that a part of them could have been made later – maybe even 

during the 12th century AD. 

The potter’s marks, present on the bottom of the vessels that were discovered in Isaccea-

Noviodunum have been made in relief. Many of them have analogies among similar discoveries from 

Romania; some are alike or have common elements with marks that are present on containers that 

appeared in sites from other countries. It must be said that, among the pieces that we have presented, 

there are items for which we have not been able to find analogies (described in the catalogue at the 

positions 1, 14, 32 and 38).  

Key words: Isaccea-Noviodunum, potter’s marks, 10th–11th centuries 

Cuvinte cheie:  Isaccea - Noviodunum, mărci de olar, secolele X – XI  

 
Cetatea Noviodunum este situată în punctul Pontonul Vechi, la aproximativ 2 km de 

oraşul Isaccea (jud. Tulcea), pe un promontoriu din apropierea celui mai important vad al 
Dunării din partea nordică a Dobrogei. Aici a fost identificată, încă din secolul al XIX-lea, 
vatra anticului Noviodunum1. Spre sfârşitul aceluiaşi veac, în 1895, a fost întocmit, de către  
P. Polonic, cu ocazia unei vizite efectuată aici şi în împrejurimi, un prim plan al cetăţii, pe baza 
fragmentelor de ziduri care se observau la suprafaţă2.  

Săpăturile arheologice de la Noviodunum au fost iniţiate în 1953 şi au continuat în anii 
1955-1956, 1964, 1972, 1976, de un colectiv condus de I. Barnea, care a fost secondat de  
B. Mitrea, N. Anghelescu, în primele campanii, şi de Al. Barnea3. Acestea au vizat latura (incinta) 
nordică, ce se afla într-un continuu proces de distrugere datorat acţiunii apelor Dunării. 

                                                 
1  Desjardins 1868, 264. 
2  Planul realizat de P. Polonic a fost publicat abia în 1957 de I. Barnea şi colaboratorii săi. Barnea, 

Mitrea, Anghelescu 1957, 156. 
3  Ştefan et alii 1954, 175-182; Barnea, Mitrea, Anghelescu 1957, 156-162; Barnea, Mitrea, 1959, 462; 

Barnea, 1977, 103-122; Barnea, Barnea 1984, 97-105. 
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Colectivul de cercetare de la Noviodunum a efectuat, în anii 1964, 1967, 1970, 1971 şi 
1973, o serie de sondaje pe incinta de est4, în ultimul an (1973) astfel de lucrări fiind 
desfăşurate şi pe incinta de sud5. 

În anul 1990, Fl. Topoleanu şi Gh. Mănucu-Adameşteanu au realizat o serie de săpături în 
aşezarea civilă din apropierea cetăţii. Cu această ocazie a fost identificat un nucleu de locuire din 
secolul al XIII-lea, care suprapunea o necropolă (ce a funcţionat în veacurile XII–XIII) şi mai 
multe niveluri de locuire din secolul al XI-lea, care, la rândul lor, suprapun complexe de epocă 
romano-bizantină6. 

Cu excepţia câtorva rapoarte, rezultatele sondajelor şi cercetărilor arheologice nu au fost 
publicate. De aceea, informaţiile şi datele edite, se dovedesc, uneori, inconsistente şi fără 
pretenţia de a lămuri aspecte importante din istoria unuia dintre cele mai importante puncte 
strategice şi economice din zona gurilor Dunării.  

În anul 1995, Institutul de Cercetări Eco-Muzeale Tulcea a înscris în programul de 
cercetare reluarea săpăturilor arheologice de la Noviodunum Proiectul a fost elaborat de  
V. H. Baumann şi urmărea, într-o primă fază, raportul dintre aşezarea civilă, delimitată de 
valurile de pământ şi cetatea cu ziduri din piatră7. Investigarea aşezării civile, din epoca 
medie-bizantină, a fost iniţiată în 1990 şi a fost continuată, prin cele două secţiuni 
magistrale, în anii 1995-1997 şi 20038. Complexele, materialul arheologic recoltat, în special 
monedele, par să indice o reluare a locuirii din zona extramuros la sfârşitul secolului al  
X-lea, concomitent cu locuirea din cetate. Investigaţiile arheologice au relevant existenţa 
unei aşezări deosebit de înfloritoare în veacul al XI-lea, marcată, însă, de distrugerile 
populaţiilor migratoare (pecenegi, uzi şi cumani). Se pare că în urma atacului cumanilor, din 
1095, locuirea extramuros înceteză, zona fiind ocupată de o necropolă plană de inhumaţie 
din veacul al XII-lea şi începutul secolului al XIII-lea. Locuirea în zonă este reluată în 
primele decenii ale veacului al XIII-lea, dar nu pentru o perioadă lungă de timp, căci, în 
1242, tătarii au provocat noi distrugeri. Rezultatele campaniei arheologice desfăşurate în 
anul 2003 indică, însă, că aşezarea civilă a continuat să fie locuită şi după 1242, până la 
cucerirea otomană de la începutul secolului al XV-lea9. 

Începând cu anul 1997 cercetările s-au concentrat asupra incintei de sud şi a zonei 
intramuros

10
. Aceste cercetări au evidenţiat o depunere consistentă din secolele X–XV, care 

depăşeşte, pe alocuri, 2-3 m grosime, şi o locuire romană surprinsă în punctele Turnul Mare, 
Turnul de Colţ şi Turnul A, unde au fost semnalate mai multe monede şi tezaure monetare, 
precum şi o cantitate foarte mare de ceramică şi obiecte caracteristice acestei epoci. 

În cetate şi în aşezarea civilă au fost descoperite mii de monede, un număr semnificativ 
de sigilii, obiecte de podoabă şi de cult, arme, piese de harnaşament, unelte, ceramică locală şi 
de import ce impresionează prin cantitate, calitate şi varietatea formelor. Putem adăuga, la 

                                                 
4  Barnea 1977, 105-106. 
5  Barnea, Barnea 1984, 101. 
6  Barnea, Mănucu-Adameşteanu, Topoleanu 1996, 62-63. 
7  Baumann et alii 1998, 34-35; Baumann 2006, 8-9. 
8  Baumann et alii 1998, 34-35; Baumann et alii 2003, 156-157. 
9  M ănucu-Adameşteanu, Stănică 2004, 148. 
10  Mănucu-Adameşteanu 1999, 47; Baumann, Mănucu-Adameşteanu 2000, 108-110; Baumann et alii 

2001, 157-159; Baumann et alii 2004, 186-188; Baumann et alii 2005, 181-187. 
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aceste mărturii, numărul mare de monede, sigilii şi obiecte, ce provin din descoperiri fortuite 
din zona cetăţii Noviodunum11. Toate aceste descoperiri conturează imaginea unei aşezări cu 
caracter urban, fortificată, ce pare a se detaşa net, din toate punctele de vedere, de celelalte 
centre dobrogene din secolele X–XIV12. 

Am considerat necesar să începem cu un mic istoric al campaniilor arheologice 
desfăşurate la Isaccea-Noviodunum şi cu precizarea punctelor vizate de acestea pentru formarea 
unei imagini generale, dar intenţia noastră este aceea de a face cunoscut o parte din materialul 
arheologic, rezultat în timpul acestor campanii, reprezentat de fragmente de vase ceramice care 
poartă marcă de olar. Este vorba de un lot de 45 de astfel de piese compus din nouă descoperiri 
vechi (şase din anul 1953 şi trei din anii 1970–1971) şi 36 mai noi (apărute în perioada anilor 
1995–2003). Lor le-am adăugat, pentru comparaţie, un fragment (din 1996) care prezintă doar 
denivelări (Pl. VIII/46). 

Piesele din anul 1953 nu credem că au văzut lumina tiparului. Ele provin, probabil, din 
zona falezei. Cele din anii 1970–1971, apărute ca urmare a efectuării unor sondaje pe incinta 
de est, au fost publicate de I. Barnea şi Al. Barnea13. Le-am amintit pentru realizarea unei 
imagini cât mai complete referitoare la acest tip de materiale. Ultimele 36 provin din aşezarea 
civilă (extramuros – din marginea de SE a cetăţii romano-bizantine), din cetate (zona Turnul 
Mare) şi din punctul Cariera de lut sau Lutărie (extramuros). Din punct de vedere cronologic, 
piesele analizate aparţin secolelor X–XI, deşi, pe baza unor semne redate ca marcă, precum şi a 
modului de confecţionare a unora dintre recipiente, nu excludem posibilitatea ca o parte dintre 
acestea să fie mai târzii – eventual din secolul al XII-lea p.Chr. Este doar o ipoteză ce trebuie 
urmărită în timp, în funcţie de rezultatele viitoarelor campanii.  

Mărcile de olar, prezente pe fundul vaselor descoperite la Isaccea–Noviodunum, au fost 
realizate în relief. Ele redau semne geometrice (linii, cerc, cercuri concentrice, pătrat etc.), 
alfabetiforme (asemănătoare literelor „Z”, „E”, „n”, „A” sau „∆” etc.), skeomorfe (săgeată, 
furcă cu patru braţe) şi, posibil, zoomorfe (cal). Prima grupă este cel mai bine reprezentată. Din 
punct de vedere a încărcăturii/a posibilei semnificaţii, mărcile de aici pot fi încadrate în 
sistemul semnelor magico-religioase (cercul, spirala plană, pătratul, crucea, roata cu spiţe, 
calul, runele), în sistemul semnelor alfabetiforme şi al celor tehnice (skeomorfe)14. Multe dintre 
ele îşi găsesc analogii printre semnele prezente pe vase descoperite la noi în ţară: două cercuri 
concentrice apar redate ca  marcă de olar şi pe vase apărute la Capidava – jud. Constanţa (a 
doua jumătate a sec. X – mijlocul sec. XI)15, Garvăn–Dinogetia – jud. Tulcea (sec. X – prima 
jumătate a sec. XII, cu menţiunea că cele mai multe sunt din sec. X–XI)16, Păcuiul lui Soare – 
jud. Constanţa (sec. X–XI)17 etc.; săgeata este prezentă pe fundul unor recipientele de la 

                                                 
11  Barnea 1968, 239-248; Barnea 1977, 103-122; Barnea, Barnea 1984, 97-105; Barnea 1997, 353-360;  

Mănucu-Adameşteanu 1984, 237-256; Mănucu-Adameşteanu 1999, 47-48; Mănucu-Adameşteanu 
2001, 57-58, 143-147; Mănucu-Adameşteanu, Poll 2006, 436-437. 

12  Bogăţia şi varietatea materialelor arheologice descoperite la Noviodunum, au permis unor cercetători 
să localizeze aici un important oraş medieval – Vicina. 

13  Barnea, Barnea 1984, 103, 516, pl. 14. 
14  Paraschiv-Talmaţchi 2006, 62-84, cu o discuţie mai largă asupra sistemelor amintite. 
15  Florescu, Florescu, Diaconu 1958, 217; Paraschiv-Talmaţchi 2006, 93, pl. 32/4.21. 
16  Ştefan et alii 1967, 207, fig. 132/2,3; 209, fig. 133/13,22; 216, fig. 138/2,3. 
17  Diaconu, Vîlceanu 1972, 131, fig. 54. 
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Capidava (a doua jumătate a sec. X – mijlocul sec. XI)18 şi Garvăn–Dinogetia (sec. X – a doua 
jumătate a sec. XI)19; spirala plană pe vase apărute la Garvăn-Dinogetia (sec. X – a doua 
jumătate a sec. XI)20 şi Ostrov – jud. Tulcea (sec. XI–XII)21; clepsidra apare pe fundul unor 
recipiente descoperite la Garvăn–Dinogetia (sec. X – prima jumătate a sec. XI)22 şi Bucureşti – 
punctul Băneasa–Străuleşti (sec. X p.Chr.)23; steaua cu şase braţe este prezentă pe vase de la 
Garvăn-Dinogetia (sec. X – a doua jumătate a sec. XI)24, Păcuiul lui Soare (sec. X–XI)25 şi 
Câmpineanca – jud. Vrancea (sec. X-XI)26; cercul cu trei raze îl întâlnim la Istria – jud. Constanţa 
(sec. VIII–IX)27; semnul asemănător literei „Y”, dar cu hasta inferioară barată, apare pe vase de la 
Garvăn–Dinogetia (sec. X – a doua jumătate a sec. XI)28 şi Hârşova (sec. X–XII)29 etc.  

Unele dintre semnele redate ca marca, pe vasele descoperite la Isaccea-Noviodunum, sunt 
asemănătoare sau au elemente comune cu mărci prezente pe recipiente apărute în situri din alte 
ţări. Astfel, pe un vas din aşezarea de la Limbari–Căprăria (Republica Moldova) a fost semnalată 
o marcă ce redă o roată cu patru spiţe şi două toarte30, dar şi una asemănătoare literei „Z”31. 
Comparativ, pentru Isaccea–Noviodunum, amintim marca circulară, prezentă în catalogul 
nostru la poziţia 38, care prezintă o toartă, precum şi pe acelea de la poziţiile 8 şi 33 care redau 
litera „Z”.  În Bulgaria, la Plisca32, a fost semnalat un vas a cărui marcă redă o roată cu trei 
spiţe (asemănătoare celei de la poziţia 7 din catalogul nostru); la Preslav33 unul care prezintă o 
cruce aproape identică cu aceea de la poziţia 39, cu menţiunea că prima este inclusă în cerc; la 
Popina, Krivina şi Nova Černa34 vase cu marcă tip clepsidră (în catalog a se vedea piesa de la 
poziţia 11), iar la Preslav35 cu marcă ce redă o săgeată (corespunzătoare mărcii de la poziţia 5). 
Tipul de marcă ce redă roata cu trei spiţe a fost semnalat şi pe vase din necropola Saltovo, iar 
acela circular, cu două toarte, în necropola de la Podgorovsk, ambele situri plasate în teritoriile 
slave de la nord de Marea Neagră36. De remarcat că printre piesele prezentate de noi sunt şi 
exemplare cărora nu am reuşit să le găsim analogii (descrise în catalog la poziţiile 1, 14, 32 şi 
38 – cu menţiunea că pentru ultima putem lua în calcul doar elemente comune, amintite, de 
altfel, mai sus). 

                                                 
18  Florescu, Florescu, Diaconu 1958, 219, fig. 114/23, 24. 
19  Ştefan et alii 1967, 214, fig. 137/19. 
20  Ştefan et alii 1967, 207, fig. 132/8. 
21  Paraschiv-Talmaţchi 2006, 183, pl. 53/22.20; Paraschiv-Talmaţchi, Stănică 2006, sub tipar. 
22  Ştefan et alii 1967, 209, fig. 133/60. 
23  Constantiniu, Panait, Cristache-Panait 1965, 111, fig. 31/5. 
24  Ştefan et alii 1967, 213, fig. 136/8, 15. 
25  Diaconu, Vîlceanu 1972, 131, fig. 54. 
26  Spinei 1985, 192, fig. 20/13. 
27  Zirra 1963, 386, fig. 22/5; Fiedler 1992, Taf. 28/1. 
28  Ştefan et alii 1967, 207, fig. 132/48, 49. 
29  Aricescu 1971, 360, fig. 9/d, 362, fig. 11. 
30  Hîncu 1968, 113, fig. 3/13. 
31  Hîncu 1968, 113, fig. 3/14. 
32  Dončeva-Petkova 1977, 134, fig. 40/22. 
33  Dončeva-Petkova 1977, 134, fig. 40/7. 
34  Dončeva-Petkova 1977, 136, fig. 43/11. 
35  Dončeva-Petkova 1977, 136, fig. 43/36. 
36  Pletneva 1967, 126, fig. 32/2,4. 
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Dintre tipurile de degresanţi folosiţi la confecţionarea acestor recipiente ne-au atras 

atenţia: calcarul, cochiliile şi ceramica, toate pisate. Sunt elemente a căror prezenţă în pastă 
pare a fi intenţionată şi care pot delimita, oarecum, un spaţiu comercial sau de producţie. 

Calcarul alb, în granule mai mari sau mai mici, a fost semnalat, pentru teritoriul 
Dobrogei, în pasta vaselor descoperite la Garvăn–Dinogetia

37, Isaccea–Noviodunum, Igliţa– 
Troesmis

38, Ostrov39, Basarabi40, Mangalia41 şi Păcuiul lui Soare42. Comasarea primelor patru 
aşezări menţionate în colţul nord-vestic al arealului danubiano-pontic, cu vase ce conţin 
granule de calcar alb în pastă, presupune folosirea unui „degresant” specific acestei zone, în 
timp ce vasele din ultimele localităţi puteau ajunge aici pe cale comercială. Interesant este că, 
toate au fost încadrate în perioada secolelor X–XII, sprijinind astfel ideea difuzării unora dintre 
ele de la o regiune la alta. 

Cochiliile de melci pisate au fost precizate în pasta vaselor apărute la Nufăru43,  Igliţa–
Troesmis

44, Isaccea–Noviodunum, Mihai Bravu45 şi Tulcea46. Observăm şi în acest caz o 
comasare în zona nordică a provinciei, cu o încadrare cronologică în secolele IX–XI. 

Prezenţa ceramicii pisate a fost semnalată în pasta recipientelor descoperite la Canlia47, 
Istria48, Isaccea, Mihai Bravu49 şi Nalbant50. De data aceasta nu mai este vorba de o microzonă, 
ci de aşezări disparate teritorial, trei dintre siturile respective fiind datate în secolele VIII–X, iar 
al patrulea în veacurile IX–X. 

Considerăm că mare parte din vasele cu marcă analizate au fost confecţionate de meşteri 
locali. Unele dintre ele (25, 26, 46 şi, probabil, 35) par a sugera, prin tipul de pastă (ca 
degresant, consistenţă şi culoare dobândită prin coacere), prin stilul de lucru asemănător, că 
sunt produsul unui singur olar. De altfel, prezenţa meşterilor olari la Isaccea, pentru secolele  
X–XI, este atestată şi de descoperirea unei instalaţii de ars vase şi a unui atelier de olar51. 

În încheiere, prezentăm catalogul mărcilor de olar semnalate la Isaccea–Noviodunum, 
descrierea pieselor cuprinzând date despre poziţia de descoperire din cadrul sitului, anul 
apariţiei, tipul de ardere al vasului, compoziţia pastei din care a fost confecţionat recipientul, 
descrierea semnului redat ca marcă şi alte informaţii tehnice, acolo unde a fost cazul. 

 

                                                 
37  Ştefan et alii 1967, 134.  
38  Mănucu-Adameşteanu 1980, 233. 
39  Paraschiv-Talmaţchi, Stănică 2006, sub tipar. 
40  Barnea 1962, 355-356. 
41  Barnea 1959, 905. 
42  Diaconu, Vîlceanu 1972, 71. 
43  Mănucu-Adameşteanu 1980, 232-233. 
44  Mănucu-Adameşteanu 1980, 232-233.  
45  Mănucu-Adameşteanu 1990, 185. 
46  Vasiliu, Mănucu-Adameşteanu 1984, 144. 
47  Irimia 1981, 118. 
48  Condurachi 1957, 70. 
49  Mănucu-Adameşteanu 1990, 185. 
50  Simion 1971, 235. 
51  Mănucu-Adameşteanu 1991, 60, nota 6; Bauman et alii 1997, 35. 
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Catalogul mărcilor de olar descoperite la Isaccea (Noviodunum) - jud. Tulcea 

 
ISACCEA (jud. Tulcea). Punct Pontonul Vechi. Aşezare 

 

Zona falezei 
 

1. Descoperire din anul 1953. Inv. 30620. 
Fund fragmentar (cu un diametru existent de 8,6 cm şi o grosime de 1,3-1,5 cm) de vas ars 
oxidant, fără profunzime, lucrat la roată semi-rapidă din pastă cu mică măruntă, care prezintă 
marcă în relief: probabil două triunghiuri isoscele unite de un segment de dreaptă ale cărui 
capete pornesc de pe bazele lor (Pl. I/1 şi IV/1). 
Sec. X–XI.  
 
2. Descoperire din anul 1953 (S I, caroul 1, - 0,80 m). Inv. 30621. 
Fund (cu un diametru de 7,8 cm şi o grosime de 1,2 cm) de vas ars oxidant, cu peretele cenuşiu 
deschis în profunzime, lucrat la roată semi-rapidă din pastă cu mică de granulaţie medie şi rare 
urme de calcar. Prezintă un semn în relief, de formă triunghiulară, ce pare a reprezenta o marcă 
(Pl. I/2 şi IV/2). 
Sec. X–XI.  
 
3. Descoperire din anul 1953 (S I, caroul 3, - 0,05 m). Inv. 30623. 
Fund fragmentar (cu un diametru existent de 8 cm şi o grosime de 0,6-0,8 cm) de vas ars 
oxidant, fără profunzime, lucrat la roată înceată din pastă cu rare urme de calcar, care prezintă 
marcă în relief: probabil un semn alfabetiform (un „T” cu hasta verticală despicată în două în 
partea inferioară sau un „Y” cu hasta inferioară barată) (Pl. I/3 şi IV/3). 
Sec. X–XI. 
 
4. Descoperire din anul 1953 (S I, caroul 3). Inv. 30625. 
Fund fragmentar (cu un diametru de 10,3 cm şi o grosime de 0,9 cm) de vas ars oxidant, fără 
profunzime, lucrat la roată semi-rapidă din pastă cu mică măruntă şi rare urme de calcar de 
granulaţie mică, ce prezintă marcă în relief: probabil semn alfabetiform (o ligatură?)  
(Pl. I/4 şi IV/4). 
Sec. X–XI.  
 
5. Descoperire din anul 1953 (S I, caroul 6, - 0,60 m). Inv. 30622. 
Fund fragmentar (cu un diametru existent de 11 cm şi o grosime de 0,9-1 cm) de vas ars 
oxidant, lucrat la roată semi-rapidă din pastă curată, care prezintă marcă în relief: o săgeată  
(Pl. I/5 şi IV/5). 
Sec. X–XI. 
 
6. Descoperire din anul 1953. Inv. 30624. 
Partea inferioară a unui vas ars inoxidant lucrat la roată semi-rapidă, din pastă cu rare urme de 
mică de granulaţie medie şi microprundişuri. Pe fund (al cărui diametru este de 8 cm, iar 
grosimea de 0,9 cm) poartă un semn, în relief, susceptibil a reprezenta o marcă: un „X” ?  
(Pl. I/6 şi IV/6). 
Sec. X–XI. 
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Sondaje pe incinta de est 

 

7. Descoperire din campaniile desfăşurate în anii 1970–1971 (în strat). 
Fund fragmentar de vas lucrat la roată din pastă cu nisip, care prezintă marcă în relief: roată cu 
trei spiţe (Pl. I/7). 
Sec. X–XI  
Bibliografie: Barnea, Barnea 1984, 103, 516, Pl. 14. 
  
8. Descoperire din campaniile desfăşurate în anii 1970–1971 (în strat). 
Fund fragmentar de vas lucrat la roată din pastă cu nisip, care prezintă marcă în relief: 
asemănătoare literei „Z” (Pl. I/8). 
Sec. X–XI  
Bibliografie: Barnea, Barnea 1984, 103, 516, Pl. 14. 
 
9. Descoperire din campaniile desfăşurate în anii 1970–1971 (în strat). 
Fund fragmentar de vas lucrat la roată din pastă cu nisip, care prezintă marcă în relief: probabil 
litera „Π” înscrisă într-un oval. Ultimul este mai slab reliefat (Pl. I/9). 
Sec. X–XI  
Bibliografie: Barnea, Barnea 1984, 103, 516, Pl. 14. 
 

Aşezarea civilă (extramuros) 

 
10. Descoperire din anul 1995 (S I, caroul 3). Inv. 46857. 
Fragment din partea inferioară a unui vas ars oxidant, fără profunzime, lucrat la roată  
semi-rapidă, din pastă cu rare urme de calcar şi scoici măcinate. Pe fund (al cărui diametru 
existent este de 4,9 cm, iar grosimea de 0,5 cm) păstrează urma unei mărci redată în relief: 
probabil roată cu spiţe (Pl. I/10 şi V/10). 
Sec. X–XI. 
 
11. Descoperire din anul 1995 (S I, caroul 10, - 0,56 m). Inv. 46858. 
Fund fragmentar (cu un diametru existent de 7 cm şi o grosime de 0,5 cm) de vas ars inoxidant, 
lucrat la roată lentă din pastă cu mică de granulaţie medie şi rare urme de calcar, care prezintă 
marcă în relief: o clepsidră (Pl. I/11 şi V/11). 
Sec. X–XI. 
 

12. Descoperire din anul 1995 (S I, caroul 19, - 0,45 m). Inv. 46867. 
Fund fragmentar (cu un diametru existent de 7,5 cm şi o grosime de 0,7 cm) de vas ars 
inoxidant, lucrat la roată semi-rapidă din pastă cu rare urme de scoici pisate, care prezintă 
marcă în relief: probabil cerc cu două coarde (Pl. I/12 şi V/12).  
Sec. X–XI.  
 
13. Descoperire din anul 1995 (S II, caroul 1, - 0,50 m). Inv. 46870. 
Fund (cu un diametru de 8 cm şi o grosime de 0,8 cm) de vas ars oxidant, fără profunzime, 
lucrat la roată semi-rapidă din pastă cu rare urme de calcar, care prezintă marcă în relief: cerc 
de la care porneşte o linie uşor arcuită spre exterior, însoţit de un semn care pare un cal  
(Pl. I/13 şi V/13). 
Sec. X–XI.  
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14. Descoperire din anul 1995 (S III, caroul 4, Gr. 24). Inv. 46865. 
Partea inferioară a unui vas ars oxidant, fără profunzime, lucrat la roată semi-rapidă, din pastă 
cu rare urme de calcar. Pe fund (al cărui diametru este de 9,7 cm) poartă un semn (ca o furcă cu 
patru braţe) slab reliefat, ce se putea forma şi ca urmare a folosirii unei lopăţele înguste pentru 
desprinderea vasului de pe roată. Poate fi, însă, şi o marcă tocită ca urmare a folosirii dese a 
recipientului, mai ales că unele braţe nu sunt drepte (Pl. I/14 şi V/14). 
Sec. X–XI. 
 
15. Descoperire din anul 1995. 
Fund de vas care prezintă marcă în relief: două cercuri concentrice (Pl. I/15). 
Sec. X–XI  
 
16. Descoperire din anul 1995. 
Fund de vas care prezintă marcă în relief: o linie care porneşte de la marginea zonei plate şi 
care depăşeşte uşor centrul acesteia (Pl. I/16). 
Sec. X–XI  
 
17. Descoperire din anul 1995. 
Fund de vas care prezintă marcă în relief: două linii care străbat, ca două coarde, zona plată a 
vasului (Pl. II/17). 
Sec. X–XI  
 
18. Descoperire din anul 1995. 
Fund de vas care prezintă marcă în relief: un semicerc împărţit în două părţi egale de o linie 
care se ramifică din el (Pl. II/18). 
Sec. X–XI  
 
19. Descoperire din anul 1995. 
Fund de vas care prezintă marcă în relief: o linie arcuită din care pornesc alte două linii drepte 
scurte. Semnul este însoţit, pe una din părţi, de o linie scurtă dreaptă (Pl. II/19). 
Sec. X–XI  
 
20. Descoperire din anul 1995. 
Fund de vas care prezintă marcă în relief: asemănătoare literei greceşti „Γ” (Pl. II/20). 
Sec. X–XI  
 
21. Descoperire din anul 1995. 
Fund de vas care prezintă marcă în relief: o linie frântă care aminteşte de litera „Z”, dar cu 
braţul inferior prelungit (Pl. II/21). 
Sec. X–XI  
 
22. Descoperire din anul 1995. 
Fund de vas care prezintă marcă în relief: asemănătoare literei „Y” (Pl. II/22). 
Sec. X–XI  
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23. Descoperire din anul 1995. 
Fund de vas care prezintă marcă în relief: ţepuşă (Pl. II/23). 
Sec. X–XI  
 
24. Descoperire din anul 1996 (S I, caroul 8, - 1,20-1,30 m). Inv. 69894. 
Fund fragmentar (cu un diametru existent de 7,2 cm şi o grosime de 0,6 cm) de vas ars oxidant, 
fără profunzime, lucrat la roată semi-rapidă din pastă cu rare urme de calcar, care prezintă 
marcă în relief: spirală (Pl. II/24 şi V/24).  
Sec. X–XI. 
 
25. Descoperire din anul 1996 (S I, caroul 17, Gr. 31). Inv. 46866-46861. 
Fund fragmentar (cu un diametru existent de 8,2 cm şi o grosime de 0,3-0,5 cm) de vas ars 
oxidant, fără profunzime, lucrat la roată semi-rapidă din pastă cu rare urme de calcar şi mică 
măruntă, care prezintă marcă în relief: roată cu spiţe (Pl. II/25 şi VI/25).  
Sec. X–XI. 
 
26. Descoperire din anul 1996 (S I, caroul 17, Gr. 31). Inv. 46859. 
Fragment din partea inferioară a unui vas ars oxidant (care a suportat arderi secundare) lucrat la 
roată semi-rapidă, din pastă cu mică măruntă şi urme de calcar. Pe fund (al cărui diametru 
existent este de 4,7 cm, iar grosimea de 0,3-0,4 cm) prezintă marcă în relief: probabil cerc  
(Pl. II/26 şi VI/26). 
Sec. X–XI. 
 
27. Descoperire din anul 1996 (S II, caroul 1, în strat). Inv. 46868. 
Fragment din partea inferioară a unui vas, ars oxidant (la cărămiziu-galben), lucrat la roată 
semi-rapidă, din pastă cu mică, rare microprundişuri şi scoici pisate. Pe fund (al cărui diametru 
existent este de 9,4 cm, iar grosimea de 0,4 – 0,5 cm) prezintă urme în relief ce par a indica o 
marcă (Pl. II/27 şi VI/27). 
Sec. X–XI. 
 
28. Descoperire din anul 1996 (S III, caroul 3, Gr. 35, - 2,80 m). Inv. 46864. 
Fund fragmentar (cu un diametru existent de 5,5 cm şi o grosime de 0,8 cm) de vas ars oxidant, 
fără profunzime, lucrat la roată înceată din pastă gălbui-crem, puţin poroasă, cu urme de calcar şi 
cu microprundişuri, care prezintă marcă în relief: cerc cu punct în mijloc. Punctul pare a fi unit cu 
cercul printr-un segment de dreaptă (poate fi, însă, o unire neintenţionată, lemnul roţii putându-se 
deteriora uşor în momentul sculptării formei viitorului semn al mărcii (Pl. II/28 şi VI/28).  
Sec. X–XI.  
 
29. Descoperire din anul 1996. 
Fund de vas care prezintă marcă în relief: două cercuri concentrice (Pl. II/29). 
Sec. X–XI  
 
30. Descoperire din anul 1996. 
Fund de vas care prezintă marcă în relief: asemănătoare literei „Z” dinspre care pornesc, spre 
marginea zonei plate, două linii paralele (Pl. II/30). 
Sec. X–XI  
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31. Descoperire din anul 1996. 
Fund de vas care prezintă marcă în relief: o spirală scurtă care aminteşte de una din formele 
literei „A” din alfabetul lui Eticus Histrus (Pl. II/31).  
Sec. X–XI  
 

Cetate 

 

32. Descoperire din anul 1997 (S I, CT1, caroul 9). Fără nr. inv. 
Fragment din partea inferioară a unui vas ars oxidant, fără profunzime, lucrat la roată  
semi-rapidă, din pastă cu rare urme de scoici măcinate. Pe fund (al cărui diametru existent este 
de 11 cm, iar grosimea de 0,5-0,7 cm) prezintă marcă în relief: probabil semn alfabetiform, 
asemănător literei „n” (Pl. II/32 şi VI/32). 
Sec. X–XI. 
 
33. Descoperire din anul 1997 (S I, CT1, carourile 10-11, - 0,30-0,50 m). Inv. 46871. 
Fund fragmentar (cu un diametru de 9,5 cm şi o grosime de 0,7 cm) de vas ars oxidant, fără 
profunzime, lucrat la roată semi-rapidă din pastă cu rare urme de calcar de granulaţie mică, ce 
prezintă marcă în relief: semn alfabetiform asemănător literei „Z” (Pl. III/33 şi VI/33).  
Sec. X–XI. 
 
34. Descoperire din anul 1997 (S II, caroul 1, L1, - 2,40 m). Inv. 46863. 
Fund fragmentar (cu un diametru existent de 7,4 cm şi o grosime de 0,6-0,8 cm) de vas ars 
oxidant, fără profunzime, lucrat la roată înceată din pastă, puţin poroasă, cu urme de calcar şi 
ceramică sau cărămidă (de nuanţă cărămizie-portocalie) pisată, care prezintă marcă în relief: 
probabil un oval segmentat de mai multe linii (Pl. III/34 şi VII/34).  
Sec. X–XI. 
 
35. Descoperire din anul 1997 (S II, CT1, caroul 7, - 0,75-1,20 m). Fără nr. inv. 
Fragment din partea inferioară a unui vas ars oxidant, fără profunzime, lucrat la roată semi-
rapidă, din pastă cu rare urme de scoici măcinate. Pe fund (al cărui diametru existent este de 
5,9 cm, iar grosimea de 0,5 cm) prezintă urme în relief susceptibile a reprezenta un semn 
intenţionat (Pl. III/35). 
Sec. X–XI. 
 
36. Descoperire din anul 2000  (CT VI, caroul 11, Cs. 9). Inv. 46862. 
Fund fragmentar (cu un diametru existent de 9,4 cm şi o grosime de 0,7 cm) de vas ars oxidant, 
fără profunzime, lucrat la roată semi-rapidă din pastă cu rare microprundişuri, care prezintă 
marcă în relief: probabil semn alfabetiform („A” sau „∆”) (Pl. III/36 şi VII/36).  
Sec. X–XI. 
 
37. Descoperire din anul 2001 (CT VI, caroul 1, - 3,30 m, Niv. II). Inv. 46528. 
Fragment din partea inferioară a unui vas ars oxidant, fără profunzime, lucrat la roată înceată, 
din pastă, puţin poroasă, cu rare urme de calcar. Pe fund (al cărui diametru existent este de  
7,5 cm, iar grosimea de 0,9 cm) prezintă marcă în relief: un pătrat cu colţurile rotunjite, sau un 
cerc uşor turtit, segmentat de linii (Pl. III/37 şi VII/37). 
Sec. X–XI. 
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38. Descoperire din anul 2001 (CT VI, caroul 5, - 3,00 m). Inv. 46913. 
Fund fragmentar (cu un diametru de 9,5-10 cm şi o grosime de 0,8 cm) de vas ars oxidant 
lucrat la roată lentă din pastă cu rare urme de calcar şi microprundişuri, care prezintă marcă în 
relief dispusă în zona centrală: un cerc (cu diametrul de 3 cm) cu toartă împărţit în trei părţi 
relativ egale, fiecare incluzând câte un punct îngroşat (Pl. III/38 şi VII/38).  
Sec. X–XI. 
 

Lutărie (zona extramuros) 

 

39. Descoperire din anul 2002 (SII, caroul 3, Gr. 2, - 0,40 m). Fără nr. inv. 
Fund fragmentar (cu un diametru existent de 9,5 cm şi o grosime de 0,6-0,7 cm) de vas ars 
oxidant, lucrat la roată mai rapidă, din pastă cu nisip, care prezintă marcă în relief: probabil 
cruce (Pl. III/39 şi VII/39).   
Sec. X–XI.  
 
40. Descoperire din anul 2002 (Gr. 3). Fără nr. inv. 
Fragment din partea inferioară a unui vas ars oxidant, fără profunzime, lucrat la roata lentă, din 
pastă curată (cu foarte rare urme de calcar). Pe fund (al cărui diametru existent este de 7,5 cm, 
iar grosimea de 0,4-0,5 cm) prezintă marcă slab reliefată: stea cu şase braţe (Pl. III/40 şi 
VII/40).   
Sec. X–XI.   
 

Aşezare civilă (zona extramuros) 

 

41. Descoperire din anul 2003 (S III, caroul 20, - 0,70 m). Fără nr. inv. 
Fund fragmentar (cu un diametru existent de 10,2 cm şi o grosime de 0,5-0,6 cm) de vas ars 
oxidant, fără profunzime, lucrat la roată lentă din pastă cu rare urme de calcar şi cochilii de 
melci, care prezintă marcă în relief: asemănătoare unui pătrat, dar cu laturile uşor arcuite  
(Pl. III/41 şi VIII/41).   
Sec. X–XI. 
 
42. Descoperire din anul 2003 (S III,  caroul 20, - 0,70 m). Fără nr. inv. 
Fund fragmentar (cu un diametru existent de 6,5 cm şi o grosime de 0,4-0,5 cm) de vas ars 
oxidant, fără profunzime, lucrat la roată mai rapidă, din pastă cu fine urme de mică şi nisip. 
Prezintă marcă în relief: asemănătoare unui pătrat cu o mediatoare, dar cu unele laturi uşor 
arcuite şi îngroşate. Pe una din părţi este flancat de o linie (Pl. III/42 şi VIII/42).   
Sec. X–XI.  
 
43. Descoperire din anul 2003 (S III, caroul 20, - 0,70 m). Fără nr. inv. 
Fund fragmentar (cu un diametru existent de 6,2 cm şi o grosime de 0,6-0,8 cm) de vas ars 
oxidant, fără profunzime, lucrat la roata lentă din pastă cu nisip şi rare urme de calcar, care 
prezintă marcă în relief: asemănătoare literei „E” (Pl. III/43 şi VIII/43).   
Sec. X–XI.  
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44. Descoperire din anul 2003 (S III, caroul 30, - 0,20 m). Fără nr. inv. 
Fund fragmentar (cu un diametru existent de 8,3 cm şi o grosime de 0,9-10 cm) de vas ars 
oxidant, fără profunzime, lucrat la roata lentă din pastă cu nisip, care prezintă marcă în relief: o 
cruce gamată simplă cu două din braţe dispuse în poziţie inversă (Pl. III/44 şi VIII/44).   
Sec. X–XI. 
 
45. Descoperire din anul 2003 (S III, caroul 60, Gr. 10, - 1,04 m). Fără nr. inv. 
Fund fragmentar (cu un diametru de 9,3 cm şi o grosime de 0,7 cm) de vas ars oxidant, fără 
profunzime, lucrat la roata lentă din pastă cu nisip, care prezintă marcă în relief: probabil 
trident (Pl. III/45 şi VIII/45).   
Sec. X–XI. 
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DIN NOU DESPRE ORGANIZAREA TERITORIILOR BIZANTINE 

DE LA DUNĂREA DE JOS: STRATEGATUL DE DRISTRA-DOROSTOLON 

 

 

Vasile Mărculeţ 
 
 

Résumé: La victoire du basilé Jean Ie Tzimiscès, pendant l’été de l’an 971, contre le grand cneaz 
de Kiev, Sveatoslav Ie, qui avait envachi la Bulgarie aux instigations de la cour byzantine (968/969) après 
qu’il s’était retourné contre l’Empire Byzantin (970/971), a apporté sous la domination du Byzance les 
régions de la Bulgarie orientale et du Bas Danube. Les nouvelles acquisitions territoriales du Bas 
Danube ont été organisées par les autorités byzantines dans une unité administrative-territoriale distincte 
– le thème Mésopotamie de l’Occident – sousdivisé en deux stratégats (stratégats de frontière): le 

stratégat de Dristra-Dorostolon (Silistre), dans l’espace danubien-pontique, et le stratégat de 

Ioannopolis (Préslav), au Sud dans la Bulgarie orientale. Dans cette d’organisation, le thème 
Mésopotamie de l’Occident a fonctionné entre 971 et env. 976. 

Le succès de la révolte antibyzantine des Comitopoules (976), suivi par l’offensive bulgare contre 
les dominations byzantines a déterminé la réorganisation adminstrative-territoriale des territoires possédées 
par les Byzance à l’Est et au Nord-Est de la Péninsule Balkanique. Dans les nouvelles conditions, le 

stratégat de Ioannopolis a été transféré dans la composition de thème Thrace, et le stratégat de Dristra-
Dorostolon a été divisé en deux: dans la moitié nordique de l’espace danubien-pontique a été constitué le 

stratégat la Mésopotamie de l’Occident, et dans la moitié sudique de la même région a continué fonctionner 
l’ancien stratégat de Dristra-Dorostolon, mais réduit à la moitié des territoires détenues avant. Dans la 
nouvelle structure, le thème Mésopotamie de l’Occident, réduit aux territoires danubiene-pontique, avait 
dans sa composition le stratégat omonyme (le stratégat la Mésopotamie de l’Occident) et le stratégat de 

Dristra-Dorostolon. La nouvelle organisation adminstrative-territoriale des pouvoirs byzantins du Bas 
Danube va se mentenir jusqu’environ l’an 986. Après cette date, le stratégat frontalier de Dristra-
Dorostolon cessera son existence sous les coups des Bulgares. 

Les réconquetes byzantines de la Bulgarie orientale et au Bas Danube (1000) ont déterminé la 
reconstitution des le stratégats de Ioannopolis et de Dristra-Dorostolon (env. 1000). La nouvelle unité 
adminstrative-territoriale du Bas Danube – le stratégat de Dristra-Dorostolon – n’avait plus le statut 
d’un stratégat de frontière mais celui de thème à proprement parler. Jusqu’à la moitié du 1er décenie du 
XIe siècle (env.1004), très probablement par rations militaires, le stratégat de Dristra-Dorostolon a été 
mis sous l’administration du duc de la Thrace. Après cette date (après 1004), il a fonctionné comme 
thème distincte jusqu’environ les années 1018/1020, quand au Bas Danube a été constitue le thème 
Paristrion-Paradounavon. 

Mots clef: la Bulgarie, Le Bas-Danube, le stratégat frontalier, le Thème Mésopotamie de  
l' Occcident, le Stratégat de Dristra-Dorostolon, le Stratégat la Mésopotamie de l' Occident 

Cuvinte cheie: Bulgaria, Dunărea de Jos, stratagat frontalier, Thema Mesopotamia Apusului, 
Strategatul de Dristra-Dorostolon, Strategatul Mesopotamia Apusului 

 
 
Victoria bizantină din vara anului 971 a adus sub stăpânirea Imperiului regiunile de la 

Dunărea de Jos, organizate într-o unitate administrativ-teritorială, într-o nouă themă. Evoluţia 
acesteia a fost marcată însă, pe toată durata existenţei sale (971–cca. 1018/1020), de desfăşurarea 
conflictului redeschis între Imperiului Bizantin şi Ţaratul Bulgar refăcut. 
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Organizarea teritoriilor bizantine de la Dunărea de Jos (971). Teritoriile fostului 
Ţarat Bulgar, respectiv Bulgaria răsăriteană şi spaţiul danubiano-pontic, au fost organizate într-o 
nouă themă bizantină. Organizarea teritoriilor recucerite de Bizanţ la Dunărea de Jos a 
reprezentat o problemă viu disputată în istoriografie, ce i-a divizat serios pe specialiştii care au 
abordat-o, aceştia dând, în consecinţă, răspunsuri extrem de diferite. Pentru perioada cuprinsă 
între 971 şi 976, anul izbucnirii revoltei Comitopulilor, numărul redus şi inconsistenţa 
izvoarelor de care dispunem, au permis formularea mai multor ipoteze în legătură cu această 
problemă, unele dintre ele aflate în totală opoziţie. 

După N. Bănescu, încă din 971, „înainte de a părăsi teritoriul care fusese teatrul 
luptelor sale, împăratul fortifică cetăţile de pe malul drept al fluviului şi extinse această 
măsură şi asupra unora de pe malul stâng; el numea, în acelaşi timp, la Dorostolon-Dristra 
(Silistra modernă) un strateg pentru guvernarea regiunii” 

1. Acestuia i-a revenit, în această 
epocă, conform tezei aceluiaşi istoric, în primul rând, un rol militar, acela de „a-i supraveghea 
pe barbarii din regiune şi locul pe unde ei aveau obiceiul să invadeze imperiul” 

2. 
Şi alţi istorici au susţinut ideea că teritoriile Bulgariei răsăritene, recucerite de Bizanţ, 

au fost organizate într-o nouă themă, un strategat, ce purta numele oraşelor Ioannopolis 
(Preslav) şi Dorostolon (Silistra). Primul guvernator al themei a fost, se pare, între 971–976, 
„Leon Sarakinopoulos, protospătar imperial şi strateg de Ioannopolis şi de Durostolon”, al 
cărui sigiliu a fost descoperit la Preslav, foarte probabil, una şi aceeaşi persoană cu acel „Leon, 
strateg istrian”, al cărui sigiliu a fost descoperit la Călăraşi3. Acesta a fost identificat de unii 
cercetători români cu marele drongar Leon, comandantul flotei bizantine care în vara anului 
971 a acţionat pe Dunăre împotriva ruşilor4; identificarea rămâne, în opinia noastră discutabilă. 

Pe baza unui taktikon bizantin de la sfârşitul secolului al X-lea (cca. 975/976–979), ce 
menţionează 7 duci şi katepani, 12 strategi ai unor mari şi vechi theme şi 71 de strategi 
frontalieri, istoricul grec Nikolas A. Oikonomides susţine constituirea în regiunea Dunării de 
Jos a themei Mesopotamia Apusului (Μεσοποταµία τής ∆ύσεως), în frunte cu un katepan 
(κατεπάνω), respectiv un duce (δούξ), al cărei nume se întâlneşte în documente până în jurul 
anului 1000 după care dispare, probabil ca urmare a constituirii themei Paristrion-Paradunavon. 
În fruntea acesteia este menţionat în intervalul 975–979, un „katepan al Mesopotamiei (ό 
κατεπάνω Μεσοποταµίας (τής ∆ύσεως)” 5. 

Alături de acest „katepan al Mesopotamiei”, acelaşi taktikon mai menţionează însă, la 
sfârşitul domniei lui Ioan Tzimiskes şi la începutul celei a lui Vasile II, şi o serie de strategi ai 
teritoriilor stăpânite de Bizan în Bulgaria răsăriteană: un „strateg al Mesopotamiei Apusului (ό 
(sc. στρατηγòς) Μεσοποταµία τής ∆ύσεως)” un „strateg de Dristra (στρατηγòς τής ∆ρίστρας)”, 
precum şi un „strateg al Thraciei şi Ioannopolisului (στρατηγòς Θράκης καì Ίανουπόλεως)” 6. 
Pe baza acestor informaţii, istoricul Eugen Stănescu a formulat o ipoteză apropiată, aceea că 

                                                 
1  Bănescu 1943-1944, 67; Bănescu 1946, 46. 
2  Bănescu 1928, 12. 
3  Barnea 1964, 240-245: „Λέων βασιλικòς πρωτοσπαϑάριος καí στρατηγòς Ίωαννουπόλεως καì 

∆οροστόλου ό Σαρακινόπουλος”, respectiv, „Λέοντι στρατηγώ Ίστριηνώ”; Mititelu, Barnea 1966, 46-
48; DID III, 75; Diaconu 1969, 396-397; Stănescu 1974, 399. 

4  DID III, 75 şi nota 11. 
5  Oikonomides 1965, 57, 73. 
6  Oikonomides 1964, 177-183; Oikonomides 1965, 57-79. 
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taktikon-ul în discuţie „menţionează existenţa certă a strategatelor de Dristra şi Preslav 
(Ioannopolis) putând fi reunite sub autoritatea unui duce al Mesopotamiei Apusului […], 
denumire care ar putea desemna regiunea dintre Dunăre şi Mare” 

7. 
Într-un studiu de dată recentă, istoricul Al. Madgearu susţine categoric constituirea de 

către Ioan Tzimiskes, în vara anului 971 a două theme, una în partea central-sudică a spaţiului 
danubiano-pontic, în jurul oraşelor Dristra şi Preslav, şi a doua, numită Mesopotamia Apusului, în 
jumătatea nordică a teritoriilor dintre Dunăre şi Marea Neagă. „Chiar după cucerire, în vara lui 
971, – afirmă Al. Madgearu –  teritoriul din jurul Dristrei şi a Preslavului a fost organizat de 
către Tzimiskes ca provincie, condusă de un strateg. Limita ei nordică era Valea Carasu. O altă 
provincie, numită Mesopotamia Apusului a fost constituită în nordul Dobrogei. Denumirea sa 
are legătură cu aşezarea ei între Dunăre, Marea Neagră şi Valea Carasu” 8. 

În sfârşit, o altă categorie de istorici, simplificând lucrurile, susţine constituirea, încă din 
anul 971, a themei Paristrion sau Paradunavon (Podunavia – în pronunţia slavă). În fruntea 
themei, susţin aceiaşi specialişti, se afla „un strateg (arhon, katepan sau duce) cu împuterniciri 
multiple, militare şi administrative” 9. 

Coroborarea informaţiilor sigilografice cu cele documentare de care dispunem, pentru 
971–cca. 980, pe care-l putem însă extinde până în 986, anul cuceririi Preslavului de către 
bulgari, conturează o situaţie mult mai complexă privind organizarea teritoriilor recucerite de 
bizantini în anul 971. O asemenea situaţie este perfect explicabilă având în vedere condiţiile 
excepţionale în care a funcţionat noua unitate teritorial-administrativă în această etapă de 
început a existenţei sale. 

O primă concluzie ce se desprinde din menţionarea de către taktikonul de la sfârşitul 
secolului al X-lea a acelui impresionant număr de strategi, majoritatea rezidând în cetăţi de 
frontieră, în marea lor majoritate situate la frontiera bulgară, exclude categoric posibilitatea ca 
ei să fi fost guvernatorii a tot atâtor theme. Aceştia au fost, fără îndoială, comandanţii militari 
ai cetăţilor respective sau, în cel mai bun caz, unii dintre ei şi conducătorii unor subdiviziuni 
ale themelor de frontieră, respectiv ale unor tourmai (τουρµαι). 

O situaţie similară înregistrăm şi în teritoriile recucerite de Bizanţ în Bulgaria răsăriteană 
şi la Dunărea inferioară. Existenţa concomitentă a unui „katepanat al Mesopotamiei Apusului”, 
cu certitudine încă din 971 sau dintr-un an imediat următor, şi a strategatelor menţionate în 
acelaşi taktikon – cel „al Mesopotamiei Apusului”, din 975/976, cel „al Dristrei” şi cel „al 
Ioannopolisului”, din aceeaşi perioadă, asociat celui al Thraciei – nu mai lasă nici o urmă de 
îndoială asupra modului de organizare a regiunilor Bulgariei răsăritene şi de la Dunărea de Jos în 
primii ani care au urmat cuceririi bizantine din 971: acestea au fost reunite într-o unitate 
admninistrativ-teritorială distinctă: thema Mesopotamia Apusului (Μεσοποταµία τής 
∆ύσεως). Reşedinţa nou-înfiinţatei unităţi administrativ-teritoriale a fost stabilită la Dristra-
Dorostolon, important centru urban şi punct strategic de la Dunărea de Jos. 

În acest punct al cercetării noastre, semnalăm faptul că în rândul specialiştilor, inclusiv 
români, nu există unanimitate de păreri privind localizarea geografică a themei Mesopotamia 
Apusului la Dunărea de Jos. Spre exemplu, A. A. Bolşacov-Ghimpu, plecând de la o informaţie 
dintr-o Notitia Episcopatum de la sfârşitul secolului al VIII-lea, care menţionează un mitropolit al 

                                                 
7  Stănescu 1974, 399. 
8  Madgearu 1999, 421. 
9  Rădulescu, Bitoleanu 1979, 154. 
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Mesopotamiei cu sediul la Philippi, formulează ipoteza că este posibil ca thema Mesopotamia 
Apusului să fi fost în Macedonia, „situată probabil între cursurile Strymonului şi Nestosului” 

10. 
Organizarea themei bizantine de la Dunărea de Jos, în epoca de început a existenţei sale, 

a stat sub incidenţa situaţiei politico-militare din zonă, întrucât regiunile de la Dunărea de Jos 
au fost, aproape neîntrerupt teatru de război. Acest lucru şi-a pus decisiv amprenta, atât asupra 
modului de organizare, cât şi a rolului ce i-a revenit acestei theme în epocă. 

 

Strategatul de Dristra-Dorostolon – un strategat de frontieră (971 – post 986). Sursele 
sigilografice de care dispunem confirmă divizarea themei Mesopotamia Apusului, încă de la 
începutul existenţei sale, în subunităţi teritorial-administrative, numite strategate. Într-o primă 
etapă (cca. 971-975/976), în compunerea acesteia considerăm că au intrat două strategate: 
strategatul de Dristra sau Dorostolon, situat în spaţiul danubiano-pontic, cu reşedinţa în oraşul 
omonim, şi strategatul de Ioannopolis, în sud, cu centrul a Preslav, reunite sub autoritatea unui 
guvernator, care în surse apare cu titlul de strateg, katepan sau duce. Primul guvernator al themei 
Mesopotamia Apusului a fost, foarte probabil, Leon Sarakenopoulos. 

În unele studii de dată recentă, unii specialişti îi consideră ca posibili strategi ai Dristrei, 
succesori ai lui Leon Sarakenopoulos, după 976, pe doi protospătari imperiali, Petros şi, 
respectiv, Arcadios11. În ceea ce ne priveşte nu împărtăşim această opinie, ci îi considerăm pe 
cei doi strategi ai Dristriei, ca strategi de rang secund, subordonaţi guvernatorului themei 
Mesopotamia Apusului. Nu dezvoltăm aici această opinie, întrucât asupra problemei în cauză 
vom reveni mai pe larg în paginile care urmează, prilej cu care vom încerca să ne argumentăm 
corespunzător şi ipoteza propusă. 

Succesul răscoalei Comitopulilor (976) şi ofensiva bulgară împotriva stăpânirilor 
bizantine din Peninsula Balcanică a impus Bizanţului să recurgă la o reorganizare teritorial-
administrativă a acestora. Noua organizare dată de autorităţile bizantine stăpânirilor imperiului 
din Balcani, inclusiv celor din Bulgaria răsăriteană şi din spaţiul danubiano-pontic, îşi găseşte o 
relativă prezentare în informaţiile cunoscutului taktikon de la sfârşitul secolului al X-lea 
(975/976–979), dar şi în aşa-numitele Însemnări ale toparhului grec sau bizantin, cunoscute şi 
sub numele de Anonimul lui Hase, datate în ultimul deceniu al aceluiaşi secol (991–995/1000)12. 

Aşa cum se cunoaşte, taktikon-ul enumără 7 duci şi katepani, 12 strategi ai unor vechi 
theme şi 71 de strategi, ale căror comandamente erau situate pe frontiera bulgară sau în 
imediata vecinătate a acesteia. Între aceştia se numără, aşa cum am arătat deja, un „katepan al 
Mesopotamiei (Apusului)”, precum şi un „strateg al Mesopotamiei Apusului”, un strateg de 
Dristra” şi un „strateg al Thraciei şi Ioannopolisului”. 

Pe baza acestor informaţii, suntem în măsură să afirmăm că în cadrul themei Mesopotamia 
Apusului a fost constituit, în această epocă, prin divizarea strategatului Dristrei, un nou strategat, 
purtând acelaşi nume cu thema bizantină, respectiv „strategatul Mesopotamia Apusului”. Acesta 
ocupa teritorial jumătatea nordică a spaţiului danubiano-pontic, având centrul, foarte probabil, la 
Lykostomo, reşedinţa unui arhontat bizantin din a doua jumătate a secolului al IX-lea care, 
probabil, şi-a continuat existenţa până în 97113. Măsura, dictată, fără îndoială, de considerente 
militare, se încadra în cea sugerată de informaţiile taktikon-ului, de divizare a unităţilor teritorial-

                                                 
10  Bolşacov-Ghimpu 1973, 558-660. 
11  Madgearu 1999, 421; Zbuchea 2001, 282. 
12  Cazacu 1944, 33-53. 
13  Mărculeţ 2002a, 47; Pentru problema Arhontatului de Lykostomo, vezi: Mărculeţ 2005a, 25-37. 
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administrative mari de la frontiera bulgară în subunităţi mai mici, mai uşor de apărat. Totodată, 
suntem de părere că întreaga themă Mesopotamia Apusului a suferit importante modificări sub 
aspectul organizării sale administrativ-teritoriale. În noua sa structură, considerăm că aceasta avea 
în compunere strategatul omonin – strategatul Mesopotamia Apusului – şi pe cel al Dristrei, în 
timp ce strategatul de Ioannopolis, scos din compunerea themei Mesopotamia Apusului, a fost 
încorporat themei Thracia. Sigiliile a doi dintre strategii Thraciei şi Ioannopolisului din această 
perioadă, Theophanes şi Nikephoros Xiphias, confirmă noile realităţi adminstrativ-teritoriale 
stabilite de Bizanţ în Bulgaria răsăriteană14. 

În acest punct al demersului nostru considerăm necesar şi util să ne oprim puţin şi 
asupra problemelor ridicate de guvernarea la Dristra a celor doi strategi menţionaţi mai sus, 
protospătarii imperiali, Petros şi Arcadios. Întrucât sigiliile ce la sunt atribuite au fost datate 
după 976, considerăm că guvernarea lor la Dristra trebuie şi ea datată după această 
reorganizare a themei Mesopotamia Apusului. Dar deoarece în aceeaşi perioadă, aşa cum am 
văzut, taktikonul amintit, publicat de N.A. Oikonomides, menţionează existenţa concomitentă, 
alături de strategul Dristrei, a unui katepano de Mesopotamia Apusului şi a unui strategos de 
Mesopotamia Apusului, considerăm că atât Petros, cât şi Arcadios, care au ocupat funcţia de 
strategi de Dristra nu au putut fi guvernatorii întregii theme de la Dunărea de Jos. Conchidem 
deci, pe baza informaţiilor existente că aceştia au fost strategi de rang secund, asemenea 
celorlalţi 69 menţionaţi alături de ei în taktikon, subordonaţi katepanului Mesopotamiei 
Apusului. Cât timp au condus ei strategatul Dristrei nu ştim. Considerăm însă că prezenţa lor în 
fruntea acestuia coincide cu reluarea luptelor cu bulgarii, mai exact ofensivei bulgare împotriva 
stăpânirilor bizantine din estul şi nord-estul Peninsulei Balcanice, ce a urmat succesului iniţial 
al revoltei Comitopulilor. 

Noua organizare administrativ-teritorială dată themei Mesopotamia Apusului, sub 
presiunea evoluţiei cadrului politic şi militar din Peninsula Balcanică, certă în perioada 
975/976–979/980, a fost menţinută, foarte probabil, până după 986, anul cuceriri 
Ioannopolisului de către bulgari şi al declanşării ofensivei bulgare împotriva stăpânirilor 
bizantine din nord-estul Peninsulei Balcanice15. 

Ofensiva bulgară ulterioară anului 986 s-a soldat cu recucerirea majorităţii teritoriilor 
strategatului Distrei, determinând replierea treptată a stăpânirilor bizantine în regiunile dintre 
Dunăre şi Mare şi, în final, restrângerea acestora la jumătatea nordică a istmului danubiano-
pontic, respectiv la teritoriile strategatului Mesopotamia Apusului, ale căror limitate 
meridionale urmau aproximativ traseul valului piatră de pe aliniamentul Cernavodă – 
Constanţa16. Admitem, de asemenea, faptul că imperiul mai păstra, sub controlul său şi o serie 
de puncte fortificate situate pe malul drept al fluviului, între Dristra şi Cernavodă, a căror 
apărare şi aprovizionare era asigurată cu ajutorul flotei17. 

Noua conjunctură, de o gravitate extremă, a impus curţii bizantine să dea o altă organizare 
reduselor teritorii rămase sub stăpânirea sa spre a le eficientiza apărarea şi a le asigura 

                                                 
14  Cf. Madgearu 1999, 422. 
15  Mărculeţ 2002a, 50. 
16  Atribuirea valului de piatră fie bulgarilor, fie bizantinilor, s-a constituit într-o controversă încă 

nerezolvată de către specialişti. Pentru discuţiile asupra acesteia, vezi: Diaconu 1962, 1215-1235, cu 
întreaga discuţie asupra atribuirii şi datării valului; Diaconu 1965a, 189-199; Diaconu 1965b, 383-394; 
Diaconu 1968, 357-369; Cf. Cihodaru 1961, 257-272; Cf. Cihodaru 1965, 260-280. 

17  Mărculeţ 2002a, 50. 
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supravieţuirea. Organizarea regiunilor nord-dobrogene rămase în stăpânirea Imperiului Bizantin, 
poate fi uşor identificată şi reconstituită pe baza informaţiilor Însemnărilor toparhului18. 

Conform acestei surse, stăpânirile bizantine din istmul dobrogeano-pontic au fost 
organizate într-o „toparhie” sau „o Klemata (τά Κλήµατα)”, respectiv într-o provincie distinctă 
de frontieră19. În fruntea sa se afla un guvernator, numit de sursa amintită „toparh”, mai exact 
un strateg, având atribuţiile celor menţionaţi în taktikon. Asupra reşedinţei sale nu avem 
informaţii certe, dar cele pe care le deţinem din Însemnări, conduc la concluzia a fost în unul 
din centrele de la Dunărea maritimă, foarte probabil, tot la Lykostomo20. 

Chiar şi în aceste condiţii, minuscula provincie nord-dobrogeană, ultima rămăşiţă a 
themei Mesopotamia Apusului, căreia îi asigura continuitatea, îşi conserva statutul de themă 
propriu-zisă, dar guvernarea sa era încredinţată ducelui Thraciei. Ne bazăm această afirmaţie 
pe faptul că, în jurul anului 1000, unele surse sigilografice îl menţionează pe un Damianos 
Dobromir, „anthypatos, patrikios şi duce de Thracia şi Mesopotamia”, despre care s-a emis 
ipoteza că ar fi vlah de origine21. Semnificaţia conţinutului legendei este certă: ea menţionează 
o unitate administrativ-teritorială rezultată în urma unificării a două unităţi administrativ-
teritoriale distincte (ducate sau katepanate) având acelaşi statut, acela de themă. 

Întrucât după această dată menţionarea themei Mesopotamia Apusului încetează, 
considerăm că Damianos Dobromir nu guvernează după recucerirea bizantină a Bulgariei 
răsăritene din anul 1000, cum au susţinut sau au lăsat să se înţeleagă unii specialişti care s-au 
ocupat de această problemă, ci înainte de această dată, care poate fi luată ca terminus ante quem a 
guvernării sale. El încheie foarte probabil, seria ducilor şi katepanilor Mesopotamiei Apusului. 

Această organizare a teritoriilor bizantine de la Dunărea de Jos avea să se perpetueze 
până în jurul anului 1000. După această dată, aşa cum vom vedea în continuare, pe fondul 
succeselor decisive înregistrate de Imperiul Bizantin în conflictul cu Ţaratul Bulgar, soldate cu 
recucerirea treptată a teritoriilor acestuia, stăpânirile bizantine de la Dunărea de Jos 
înregistrează noi forme de organizare administrativ-teritorială. De altfel, după anul 1000 thema 
Mesopotamia Apusului dispare din izvoare, ea încetându-şi existenţa. 

Strategatul de Dristra-Dorostolon – themă la Dunărea de Jos (cca. 1000–cca. 1018/ 

1020). Războiul bizantino-bulgar intra într-o nouă etapă în ultimii ani ai secolului al X-lea 
(după 997), înregistrând o desfăşurare complet diferită faţă de epoca anterioară. Consolidarea 
poziţiei sale interne şi reglementarea situaţiei imperiului în Orient (în anul 1000 era încheiată o 
pace pe 10 ani cu califul fatimid), i-au permis împăratului Vasile II să-şi concentreze toate 
                                                 
18  Cazacu 1944, 50-53. Aşa cum bine se ştie, fapt demonstrat, în ierarhia aulică bizantină nu există titlul 

sau demnitatea de toparh, după cum nu există nici denumirea de toparhie pentru a desemna vreun tip 
de unitate admnistrativ-teritorială. Termenii sunt folosiţi în literatura bizantină cu sensul de 
guvernator sau comandant, respectiv de provincie sau themă. Pe parcursul lucrării noastre vom folosi 
termenii toparh-toparhie, aşa cum apar ei în izvorul utilizat spre a individualiza mai bine teritoriile şi 
guvernatorul la care se referă sursa. 

19  Cazacu 1944, 52. Pentru discuţiile privind localizarea acestei „Klemata”, vezi: Bolşacov-Ghimpu 
1973, 560-561; Bolşacov-Ghimpu 1972, 104-116. 

20  Cf. Diaconu 1962, 1228, propune Capidava; Cf. DID III, 91-93, consideră că reşedinţa guvernatorului 
(toparhului) era undeva în apropierea gurilor Dunării; Cf. Bolşacov-Ghimpu 1972, 104-111, unde 
prezintă majoritatea opiniilor formulate de specialişti cu privire la datarea Însemnărilor şi la localizarea 
teritoriilor la care acestea fac referire, optând pentru localizarea reşedinţei toparhului la Vicina. 

21  Cf. Madgearu 1999, 422; Cf. Zbuchea 2001, 282. 
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eforturile politice şi militare în Balcani, declanşând o ofensivă generală împotriva statului 
bulgar, condus de Samuel. De acum, în pofida unor insuccese locale, Imperiul Bizantin nu va 
mai ceda nici un moment iniţiativa militară, obligându-l pe ţarul bulgar la o defensivă 
permanentă, materializată în reducerea treptată a întinderii statului său. 

După sângeroasa înfrângere provocată în anul 997 de generalul Nikephoros Uranos, 
ţarului bulgar, la Zetunion, pe râul Spercheios, în Grecia, nu departe de Thermopyle, 
devastarea teritoriilor bulgare şi ocuparea portului Dyrrachion, ofensiva bizantină a fost 
direcţionată spre Bulgaria răsăriteană spre a scoate de sub stăpânire bulgară teritoriile ocupate 
de Samuel în aceste regiuni. O scurtă ştire consemnată de Ioan Skylitzae, preluată de Georgios 
Kedrenos, şi de Ioan Zonaras, devine deosebit de importantă pentru cunoaşterea acestor 
aspecte. Primul relatează că „la anul 6508 (1000, n.n.), indictionul 13, împăratul trimiţând o 
puternică armată împotriva fortăreţelor bulgare de dincolo de Haemus (Munţii Balcani, n.n.) 
sub comanda patriciului Theodorokanos şi a protospătarului Nikephoros Xiphias, a supus 
stăpânirii romeie Marele Preslav, Micul Preslav ca şi Pliskova” 

22. La rândul său, Ioan 
Zonaras consemnează aceeaşi ştire, anume că, „[împăratul] plecă la război contra bulgarilor 
şi după ce a dărâmat cea mai mare parte a întăriturilor Sardicei (Sofiei, n.n.) se întoarce la 
Mosynopolis. A luat de asemenea Marele şi Micul Preslav ca şi Pliskova (Pliska, n.n.)” 

23. 
Fără îndoială, forţele bizantine cantonate în jumătatea nordică a istmului danubiano-

pontic vor fi contribuit şi ele substanţial la victoria bizantină. Succesul bizantin de la cumpăna 
veacurilor X–XI aducea o modificare definitivă şi radicală a statutului politico-juridic al 
teritoriilor Bulgariei răsăritene şi a spaţiului danubiano-pontic. Organizarea lor a suferit de 
asemenea modificări esenţiale. Asupra acestor probleme ne vom opri în continuare. 

Statutul politico-juridic şi organizarea teritoriilor de la Dunărea inferioară şi din estul 
Bulgariei, recucerite de Bizanţ în urma campaniei din anul 1000, au reprezentat alte probleme 
care nu au primit încă un răspuns definitiv. În rândul istoricilor, discuţiile asupra acestor 
aspecte continuă. 

Numeroşi specialişti români sau străini au susţinut, cu argumente solide, stăpânirea 
bizantină asupra Dristrei şi recucerirea de către imperiu a teritoriilor din sudul Dobrogei şi din 
Bulgaria răsăriteană în urma campaniei din anul 1000. De pe poziţii opuse, unii exponenţi ai 
istoriografiei bulgare, îndeosebi, au căutat să acrediteze teza stăpânirii bulgare asupra Dristrei 
şi a regiunilor învecinate, atât înainte, cât şi după anul 100024. 

Ştirile de care dispunem, confirmă însă stăpânirea neîntreruptă a imperiului asupra Dristrei la 
sfârşitul secolului al X-lea şi la începutul secolului al XI-lea. Din această perioadă dispunem de mai 
multe sigilii ale guvernatorilor de la Dunărea de Jos. Astfel, un sigiliu descoperit la Pliska, datat la 
sfârşitul secolului al X-lea şi la începutul secolului al XI-lea îl menţionează pe un „David, 
protospatharios şi strategos de Thracia şi Dristra” 

25. Un altul, din aceeaşi perioadă, cu legenda 
„Theodoros, primikerios şi strategos de Dristra”, foarte probabil, unul şi acelaşi cu „Theodoros, 

                                                 
22  Scylitzae, Synopsis historiarum, 26; Cedrenus, Historiarum..., 452. 
23  Zonarae Epitomae..., 559. 
24  Pentru diferitele opinii exprimate, vezi: Bănescu 1946, 47; Bănescu 1943-1944, 67; Jirecek 1876, 

194; DID III, 89; Diaconu, Vâlceanu 1972, 18; Ševcenko 1969, 591-598; Salamon 1971, 487-496; 
Oikonomides 1965, 57-79; Zlatarski 1927, 642-644; Zlatarski 1929, 3; Pavlov, Ianev, Cain 2002, 41. 

25  Diaconu 1969, 397; Diaconu, Vâlceanu 1972, 18: „∆αβíδ πρωτοσπαϑάριος καì στρατηγòς Θρακης καì 
∆ρíστρας. 
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strateg autocrat”, al cărui sigiliu a fost descoperit la Silistra, aparţine unui alt guvernator al themei 
de la Dunărea de Jos 

26. Puţin mai târziu, în anul 1017, Georgios Kedrenos îl menţionează în 
lucrarea sa pe „strategul de Dorostolon, Tzitzikios, fiul lui Theodates Ivirul” 

27. În concluzie, pe 
baza acestor informaţii, suntem în măsură să conchidem că stăpânirea bizantină asupra Dristrei, 
înainte şi după anul 1000 este în afara oricărei discuţii. 

Există, de asemenea, unele opinii care configurează o situaţie mai complexă a acestor 
teritorii. Spre exemplu, P. Diaconu, care datează campania bizantină condusă de generalii 
Theodorokanos şi Nikephoros Xiphias în anul 1001, consideră că estul Bulgariei şi sudul 
Dobrogei, recucerite, respectiv toată regiunea Dunării de Jos, cu Dristra şi celelalte centre 
urbane, a fost înglobată themei Thracia. În sprijinul teoriei sale, cercetătorul român aduce 
sigiliul de la Pliska, al lui „David, protospatharios şi strategos de Thracia şi Dristra” 

28. 
După părerea noastră, campania bizantină din anul 1000 readucea sub certă stăpânire 

bizantină estul Bulgariei şi sudul Dobrogei. Noile achiziţii teritoriale bizantine, şi le avem aici 
în vedere, în primul rând pe cele din zona Silistrei, unite cu vechile stăpâniri bizantine din 
nordul spaţiului danubiano-pontic, respectiv cu toparhia-klemata nord-dobrogeană, formau 
acum o nouă unitate administrativ-teritorială: strategatul Dristrei sau Dorostolonului. 
Reşedinţa sa a fost centrul urban omonim de pe Dunăre. În fruntea sa se afla un guvernator care 
purta titlul de strategos (στρατηγòς). Noua unitate teritorial-administrativă era succesoarea 
directă a themei Mesopotamia Apusului, al cărei statut îl şi conserva de altfel29. Ne bazăm 
această afirmaţie pe faptul că descoperirea la Silistra a unui sigiliu aparţinându-i lui „Leon 
Pegonites, protospatharios şi strategos de Marele Preslav” 

30, permite concluzia că după 
succesul militar din anul 1000, autorităţile bizantine au reconstituit şi fostul strategat de 
Ioannopolis (Preslav), dar separat de cel de Dristra-Dorostolon. 

Teritoriile intrate în componenţa strategatului de Dristra-Dorostolon nu le cunoaştem cu 
exactitate. Cu titlu de ipoteză considerăm însă că el îngloba, în general teritoriile care 
compuseseră thema Mesopotamia Apusului după reorganizarea ce a urmat anului 976, 
respectiv întregul spaţiu danubiano-pontic, în primul rând. Credem că limitele sale urmau 
aproximativ cursul Dunării inferioare din amonte de Dristra (Silistra) până la guri, în partea 
nordică, litoralul Mării Negre în partea estică, în timp ce un aliniament ce trecea pe la vest de 
Dristra constituia hotarul său apusean, iar un aliniament ce trecea pe la sud de acelaşi centru 
constituia hotarul său meridional. 

Încă din această fază, a procesului de organizare a noii unităţi teritorial-administrative 
de la Dunărea de Jos, constatăm o modificare radicală a statutului strategatului de Dristra-
Dorostolon, faţă de perioada 971- post 986. Noua unitate administrativ-teritorială nu mai are 
statutul unui strategat frontalier ci pe acela de themă. Foarte probabil, necesitatea coordonării 
efortului de apărare a acestor teritorii în faţa atacurilor unor căpetenii bulgare locale, care mai 
                                                 
26 Bănescu 1946, 69; Papahagi 1931, 306-307: „Θεοδώρος πριµικηρíος καì στρατηγòς ∆íστρας”, 

respectiv, „Θεοδώρος στρατηγòς αύτοκπάτωρ”. 
27  Cedrenus, Historiarum..., 463. 
28  Diaconu 1969, 397; Diaconu, Vâlceanu 1972, 18. Pentru datarea campaniei bizantine în anul 1001, 

vezi şi: Bănescu 2003, 522-523; Ostrogorsky 1963, 256; Wirth 1989, 98; Cf. Brezeanu 2004, 182, 
unde datează campania în 1001-1002. 

29  Mărculeţ 2002a, 50-51; Mărculeţ 2002b, 12; Mărculeţ 2006, 49-50. 
30  Bănescu, Papahagi 1935, 602; Bănescu 1946, 41: „πρωτοσπαϑάριος καì στρατηγòς της µεγάλης 

Πρεσϑλάβας”. 
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păstrau încă sub controlul lor diferite regiuni, dar şi a acţiunilor militare de susţinere a 
ofensivei bizantine, în condiţiile în care luptele cu bulgarii se generalizaseră, a impus realizarea 
unei unităţi de comandament a themelor bizantine din estul Peninsulei Balcanice. Ca urmare, 
guvernarea strategatului de Dristra-Dorostolon a fost încredinţată temporar ducelui Thraciei, 
perpetuând, din acest punct de vedere, statutul  din ultimii ani de existenţă ai themei 
Mesopotamia Apusului. Funcţia de strateg al Thraciei şi Dristrei deţinută de protospătarul 
David este revelatoare din acest punct de vedere. Primul său guvernator a fost, cu certitudine, 
protospătarul David care, la cumpăna secolelor X–XI, a reunit temporar sub guvernarea sa, atât 
marea  themă a Thraciei, cât şi strategatul Dristrei. 

Măsura iniţiată de autorităţile bizantine s-a dovedit a fi doar un artificiu de organizare şi 
guvernare de scurtă durată. Aproape sigur, încă din primul deceniu al secolului al XI-lea, 
strategatul Dristrei era separat de thema Thraciei şi pus sub administraţie proprie, fapt 
confirmat, atât de surse sigilografice – care îl menţionează, aşa cum am arătat, pe acel 
„Theodoros, primikerios şi strategos de Dristra”, devenit în scurt timp „strateg autocrat”, 
semn cert al faptului că îşi intrase deplin în atribuţii devenind nu numai guvernatorul unei noi 
theme distincte, ci şi comandantul suprem al forţelor bizantine din regiune –, cât şi literare, 
care în 1017 îl menţionează pe Tzitzkios, „strategul de Dorostolon”, funcţie exercitată, fără 
îndoială, dintr-un an anterior. 

Un sigiliu, descoperit la Silistra, datat de I. Barnea în secolele X–XI, îl menţionează, de 
asemenea, pe un „Kli[…] […]anoum, patrikios şi strategos”, al cărui nume nu a putut fi 
reconstituit31. Funcţia de strategos îl arată însă a fi comandantul (guvernatorul) unei unităţi 
administrativ-teritoriale bizantine. Care a fost aceasta nu putem decât presupune. Conform lui 
I. Barnea, în ultimul rând al legendei de pe reversul sigiliului „se afla un cuvânt cu şase litere, 
indicând, probabil, numele unei theme. Prima literă pare să fi fost Ρ sau Γ. Ultimele două 
litere par să fi fost alcătuite din diftongul – Οϒ”  

32. Cu titlu de ipoteză, considerăm că nu este 
exclus ca grupul de litere păstrat, „ρ” şi „ου”, să facă parte, fie din cuvântul [∆ο]ρ[οστόλ]ου. 
Într-un asemenea caz, acest neidentificat patriciu şi strateg ar putea fi considerat şi el printre 
guvernatorii strategatului de Dristra-Dorostolon33. 

Un alt sigiliu descoperit la Păcuiul lui Soare, în punctul numit Dervent, datat în prima 
jumătate a secolului al XI-lea, îl menţionează pe un anume „Ioan Maleses, patrikios şi 
strategos”, în care unii specialişti au văzut un guvernator al  themei Paristrion-Paradunavon34. 
În opinia noastră, prezenţa sigiliului lui Ioan Maleses la Păcuiul lui Soare, în apropiere de 
Silistra, fără alte informaţii decât aceea că posesorul său a deţinut titlul de patriciu şi funcţia de 
strateg, nu este suficientă pentru a susţine că thema guvernată de acesta a fost Paristrion-
Pardunavon. În ceea ce ne priveşte, considerăm că două posibilităţi ar putea fi plauzibile: fie 
Ioan Maleses va fi fost unul din numeroşii comandanţi ai forţelor bizantine care, în prima 
jumătate a secolului al XI-lea s-au confruntat, în repetate rânduri, cu pecenegii la Dunărea de 
Jos; fie, cel mai probabil, având în vedere datarea sigiliului, locul descoperirii sale şi funcţia de 
strateg, Ioan Maleses a putut ocupa funcţia de guvernator al strategatului Dristrei, situaţie în 
care el ar putea fi un predecesor al lui Tzitzikios din al doilea deceniu al secolului al XI-lea.  

                                                 
31  Barnea 1966, 290-291: „Κλι[…] […]ανουµ πατρικíω καì στρατηγϖ”. 
32  Barnea 1966, 291, nota 34. 
33  Mărculeţ 2005b, 39-40, unde îl consideram între primii guvernatori ai themei Paristrion-Paradunavon. 
34  Barnea 1960, 326-327; Barnea 1964, 245-247; DID III, 130: „Ιωάννη πατρικíω καì στρατηγϖ τϖ Μαλεση”. 
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În orice caz, considerarea lui între guvernatorii themei Paristrion-Paradunavon, în prima 
jumătate a secolului al XI-lea, după 1018–1020, rămâne nu numai discutabilă, ci şi puţin 
probabilă35. 

Când s-a realizat desprinderea strategatului Dristrei de thema Thraciei nu cunoaştem cu 
exactitate. Luând însă în calcul evenimentele militare de la Dunărea de Jos putem deduce cu 
destulă aproximaţie momentul respectiv, care coincide de altfel şi cu o reorganizare teritorială a 
strategatului de Dristra-Dorostolon. Cu titlu de ipoteză credem că, foarte probabil, acest fapt s-a 
consumat la mijlocul primului deceniu al secolului al XI-lea, probabil în 1004 sau foarte 
curând după această dată, odată cu cucerirea de către împăratul Vasile II a Vidinului cu 
regiunea înconjurătoare şi a teritoriilor de pe malul drept al Dunării dintre Dristra şi Vidin, care 
au fost încorporate strategatului de la Dunărea de Jos, căruia îi erau conturate acum definitiv 
întinderea teritorială şi aria de jurisdicţie şi îi era desăvârşită organizarea instituţională. 

Alte informaţii privitoare la vreo reorganizare a strategatului de Dristra-Dorostolon nu mai 
avem pentru perioada cuprinsă între mijlocul primului deceniul şi sfârşitul celui de-al doilea 
deceniu al secolului al XI-lea (cca. 1004–cca.1018/1020). Acest lucru ne determină să credem că 
în perioada de circa un deceniu şi jumătate cuprinsă între aceste date, thema de la Dunărea de Jos 
nu a cunoscut modificări majore ale organizării sau întinderii sale. Ca urmare, în structura 
cunoscută ea îşi va perpetua existenţa până prin 1018/1020 când, odată cu încheierea operaţiilor 
de cucerirea a Ţaratului Bulgar, Vasile II va constitui thema Paristrion-Paradunavon. În 
concluzie, în lumina informaţiilor, pe care le deţinem suntem în măsură să afirmăm că existenţa 
strategatului de Dristra-Dorostolon ca themă individualizată la Dunărea inferioară este certificată 
de izvoare timp de circa două decenii: din jurul anilor cca. 1000/cca. 1004 şi până la sfârşitul 
deceniului doi sau la începutul deceniului următor al secolului al XI-lea (cca. 1018/1020), când 
locul său a fost luat de o nouă unitate administrativ-teritorială, thema Paristrion-Paradunavon. 

 

* 

 
Sintetizarea rezultatelor la care am ajuns în urma realizării prezentului studiu, ne 

permite formularea următoarelor concluzii: 
1. Strategatul de Dristra-Dorostolon a funcţionat ca strategat de frontieră între  

cca. 971–post 986. Teritorial el a ocupat într-o primă etapă întreg spaţiul danubiano-pontic  
(cca. 971–cca. 976), pentru a fi redus într-o etapă următoare numai jumătatea meridională a 
aceluiaşi teritoriu (cca. 976–post 986). În toată această perioadă (cca. 971–post 986) strategatul 
de frontieră Dristra-Dorostolon a constituit o subdiviziune administrativ-teritorială a themei 
Mesopotamia Apusului. 

2. În lumina informaţiilor, pe care le deţinem suntem în măsură să afirmăm că existenţa 
strategatului Dristrei ca themă individualizată la Dunărea inferioară este certificată de izvoare 
timp de circa două decenii: din jurul anilor cca. 1000/cca. 1004 şi până la sfârşitul deceniului 
doi sau la începutul deceniului următor al secolului al XI-lea (cca. 1018/1020), când locul său 
a fost luat de o nouă unitate administrativ-teritorială, thema Paristrion-Paradunavon. 

 
 

                                                 
35  Mărculeţ 2002a, 52; Cf. Madgearu 1999, 431, nu îl include între guvernatorii themei. 
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Abstract: This article presents and analyzes ten inhumation tombs discovered during the rescue 

investigations in Enisala (Sarichioi, Tulcea County). These discoveries can be classified into two distinct 

chronological intervals. 

The first chronological horizon is the Roman-Byzantine Period, poorly documented on the territory 

of Enisala; it is represented by the two partially investigated tombs in the north of Enisala that can also be 

connected to the fortification at L a  P e ş t e r ă  and to the nearby recently discovered necropolis. 

The coins and clothing accessories discovered in the eight tombs investigated at L a  B u c l u c  and 

La B i s e r i c ă  can be analogized to other similar discoveries and can be dated to the 17th–18th century.  It 

is our belief that these tombs represent an extension of the necropolis of the Yeni-sala medieval settlement in 

the 15th–17th century, also known from earlier investigations; it is nowadays superposed by the 

contemporary settlement. The tombs belong to a local exclusively Christian community, as confirmed by the 

observations made during our investigations, and by the characteristics of the funerary rites and rituals.  

The archaeological investigations in the last decades in Tulcea County have lead to the 

localization of some 16th–17th century necropolis at Luncaviţa, Isaccea, Niculiţel, Sarichioi, Sabangia or 

Nufăru, and the new discoveries at Enisala duly complete this information.  

Key words : Enisala, funerary discovery, Roman Age, Middle Ages 

Cuvinte cheie : Enisala, descoperiri funerare, epocă romană, epocă medievală 

 

 

 

Localitatea Enisala (com. Sarichioi, jud. Tulcea) este situată în partea de NE a 
Dobrogei, la N de dealurile Babadagului şi la S de complexul format de lacurile Babadag şi 
Razim (Fig. 1). Zona este bine cunoscută în literatura arheologică datorită numeroaselor situri 
identificate pe cuprinsul teritoriului său. Dacă pentru paleolitic1, neolitic2 şi epoca bronzului3 
informaţiile sunt relativ puţine, nu putem trece cu vederea bogatele informaţii obţinute pentru 
celelalte perioade istorice.  

Prima epocă a fierului este prezentă prin două aşezări ale culturii Babadag, aflate în 
punctele Palanca (faza a III-a)4 şi Cetatea medievală (faza a II-a)5, pentru ca civilizaţia getică 
să fie reprezentată de spectaculoasa necropolă cercetată pe Valea Netului (sec. IV–III a.Chr.)6 
şi de cea daco-romană din punctul La Biserică (sec I p.Chr.–sec. II p.Chr.)7.  

                                                           
1  Păunescu 1999, 67, 69. 
2  Comşa 1971, 18; Lăzurcă, Mănucu-Adameşteanu 1980, 146. 
3  Morintz, Anghelescu 1970, 403; Vasiliu 2003-2004, 123-136. 
4  Lăzurcă, Mănucu-Adameşteanu  1980, 146-156. 
5  Dragomir 1974,  131-136. 
6  Simion 1971, 63-134; Simion  1974,  291-304; Simion  2003, 258-320. 
7  Babeş 1971, 19-45; Mănucu-Adameşteanu 1984, 31-40. 
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Între centrul localităţii şi marginea sa vestică au fost identificate vestigiile unui 
important nucleu de locuire din perioada romană (sec. I–IV p.Chr.), semnalat pentru abundenţa 
materialului ceramic aflat la suprafaţa solului8. În perioada romano-bizantină a fost ridicată 
fortificaţia identificată în punctul La Peşteră

9, în vecinătatea căreia se află o necropolă din 
aceeaşi epocă10. 

Un loc aparte îl ocupă şi cele câteva descoperiri numismatice antice. Cel mai vechi tezaur 
a fost descoperit la cca. 3 km SE de localitate, în punctul Şantarla şi conţine însemne 
premonetare din secolele VI–V a.Chr.11. Perioadei romane timpurii îi sunt atribuite monedele 
descoperite în punctul La Biserică

 (sec. I p.Chr)12, dar şi un lot de monede din secolele I–II p.Chr. 
achiziţionat în perioada 1967–1968 de Muzeul din Tulcea. Tot de pe teritoriul localităţii provin 
23 de monede romane şi bizantine descoperite între 1977–1981, la care se mai adaugă şi două 
monede emise de Constantius II şi Valentinianus I13 descoperite în locul numit  
La Călugăra. Numeroase monede emise în  secolele VI–VII p.Chr. provin din zona cetăţii, din 
punctul La Peşteră şi se află în colecţiile muzeului de istorie din Galaţi14. Seria descoperirilor 
numismatice este completată cu un lot de monede bizantine din secolul al XI-lea15. 

O importanţă aparte o deţin numeroasele descoperiri aparţinând epocii medievale. Cele 
mai timpurii vestigii datează din perioada sec. VIII–IX p.Chr. şi au fost semnalate între terenul 
de fotbal şi marginea de V a satului unde au fost descoperite cuptoare din lut şi numeroase 
fragmente ceramice16.  

Cel mai cunoscut monument al acestei epoci este însă cetatea de pe dealul Gras17, care 
domină împrejurimile, dar nu trebuie să neglijăm necropolele şi urmele de locuire cercetate în 
punctele Palanca

18 şi La Biserică
19 sau cele câteva descoperiri monetare20 care ne oferă o 

imagine destul de complexă a locuirii pe teritoriul acestei localităţi în intervalul secolelor  
XIII–XIX. 

Acest articol are ca scop prezentarea unor noi descoperiri din trei zone distincte ale 
localităţii Enisala (Fig. 2) survenite în timpul unor cercetări preventive, care nu fac decât să 
completeze datele arheologice şi să sporească gradul de cunoaştere al populaţiilor care au trăit 
în această zonă.  

                                                           
8  Informaţie din arhiva ICEM Tulcea, autor Gh. Mănucu-Adameşteanu. 
9  Morintz et alii 1996, 111. 
10  Iacob, Nuţu, Paraschiv 2006, 154. 
11  Aricescu 1975, 17-24. 
12  Mănucu-Adameşteanu, Oberländer-Târnoveanu 1984, 350. 
13  Oberländer-Târnoveanu  1980, 505. 
14  Mănucu-Adameşteanu 1984, 349-354. 
15  Mănucu-Adameşteanu, Oberländer-Târnoveanu 1984, 352, nr. 23; Custurea 2000, 139, nr. 38. 
16  Mănucu-Adameşteanu 1990a, 44-48. 
17  DID III, 379-385; Ciobanu 1971, 21-30; Dragomir 1972-1973, 29-47; Baraschi, Cantacuzino 1977-

1978,  459-471; Iosipescu, Iosipescu 2004, 310-314. 
18  Lăzurcă, Mănucu-Adameşteanu 1980, 146-156; Mănucu-Adameşteanu 1990b, 393-398. 
19  Mănucu-Adameşteanu 1980, 473-496. 
20  Custurea 1978, 531-536; Cu ocazia săpării şanţurilor pentru instalarea conductelor din reţeaua de 

aprovizionare cu apă a localităţii Enisala, în vara anului 2005, pe strada din spatele bisericii, a fost 
descoperit un tezaur de monede otomane (din argint) şi austriece (din aur), aproximativ 1800 monede, 
databil în linii mari în secolul al XVIII-lea. 
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Lucrările pentru alimentarea cu apă potabilă a localităţii Enisala au determinat 

demararea unui program de cercetare arheologică preventivă şi supraveghere desfăşurat pe 
parcursul anilor 2004 şi 2005. Rezultatele acestor lucrări au fost publicate în Cronica 

Cercetărilor Arheologice din România
21. 

 
1. Enisala–La Bucluc 

Pentru a verifica străzile din partea sudică a localităţii afectate de proiect, colectivul de 
cercetare compus din G. Jugănaru şi S. Ailincăi a ales strategia sondării din 5 în 5 m sau din 10 
în 10 m, în funcţie de situaţie, prin sondaje de 1 × 2 m. De cele mai multe ori diferenţa de 
altitudine dintre grădinile sătenilor şi drum fiind de 2 m, orice informaţie arheologică a fost 
deja distrusă o dată cu amenajarea acestora. Pentru o cât mai bună evidenţă a sondajelor, 
străzile au fost numerotate,  în lipsa unor nume, cu cifre arabe. 

Un caz aparte îl reprezintă capătul nordic al străzii 3, situată în zona centrală a localităţii 
Enisala, la S de dispensar, nu departe de locul numit de localnici La Bucluc. În profilul 
drumului au fost observate oase umane. Cercetarea arheologică a micului promontoriu situat în 
extremitatea vestică a proprietăţii lui Mitache V. Ilie a scos la iveală 5 morminte de înhumaţie 
din epocă medievală, după cum urmează22 (Fig. 3): 

Mormântul nr. 1 conţinea scheletul unei persoane mature, depus în poziţie decubit 
dorsal, orientat SV–NE. Acesta s-a păstrat parţial, capul, zona superioară a coloanei vertebrale, 
o parte din torace şi braţul stâng fiind distruse cu ocazia amenajării drumului. Braţul drept era 
probabil aşezat pe torace. Datorită intervenţiilor antropice recente nu a putut fi evidenţiată 
forma gropii mormântului. 

În mormântul nr. 2 a fost descoperit scheletul unui copil depus în poziţie decubit dorsal, 
orientat SV–NE. Groapa mormântului era ovală. În mâna dreaptă se aflau două monede mici 
din argint, aflate într-o stare precară de conservare, identificate ca fiind parale otomane23. 
Una dintre ele a fost atribuită perioadei de domnie a sultanului Ahmed al III-lea (1703–1730) 
în timp ce cea de a doua, mai prost conservată, a putut fi atribuită, în linii mari, secolului al 
XVIII-lea. În dreptul urechilor se aflau doi cercei din bronz confecţionaţi dintr-o verigă de 
sârmă de cupru, de care era prins câte un pandantiv din bronz în formă de floare cu 5 petale, 
realizat prin turnare (Fig. 5/1, 6/1). 

Din individul depus în mormântul nr. 3 s-a păstrat doar o parte din membrele inferioare. 
Orientarea sa pare a fi identică cu a celorlalţi. 

Scheletul descoperit în mormântul nr. 4 a fost depus în poziţie decubit dorsal, orientat  
SV–NE. Cutia craniană era parţial distrusă. Obiectele de podoabă descoperite sunt mai numeroase: 
o pereche de cercei pandantiv de bronz (Fig. 5/2, 6/2), două monede de argint, una emisă la Ragusa 
în secolul al XVII-lea şi prima jumătate a secolului al XVIII-lea, iar cea de a doua, o para otomană, 
emisă la Constantinopol în perioada lui Ahmed III (1703–1730). În zona gâtului au fost descoperite 
şapte mărgele din sticlă, iar în zona abdomenului se afla o pafta din bronz. 

Paftaua era compusă din două piese identice, în formă de calotă care se prindeau între 
ele cu ajutorul unor cârlige. Marginea, în formă de chenar, era decorată cu un şir de mici 

                                                           
21  Jugănaru, Ailincăi 2005, 144-145. 
22  Mormintele sunt numerotate de la N spre S; Jugănaru, Ailincăi 2005, 144-145. 
23  Monedele au fost identificate de Aurel Vâlcu, Institutul de Arheologie „Vasile Pârvan” din Bucureşti, 

căruia îi mulţumim şi pe această cale. 
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proeminenţe. Pe verso se aflau câte două bare cu ajutorul cărora paftaua era prinsă de cordon 
sau curea (Fig. 5/3, 6/3). Piesa este asemănătoare celor descoperite la Niculiţel, Isaccea-
Biserica Sf. Gheorghe

24, Sarichioi25 sau Ester26. 
Tipul de cercei din bronz, cu corpul discoidal, de care se prind pandantive, precum cei 

descoperiţi în mormântul 2 sau cercei din bronz de formă pătrată, cu placa perforată, prevăzuţi 
cu montură circulară asemănători cu cei din mormântul 4, au o perioadă lungă de folosire, 
găsindu-şi analogii atât în descoperirile de la Piua Pietrii27 şi Galaţi28, datate în sec. XV–XVI, 
dar şi în cele din secolul al XVIII-lea de la biserica Drujeşti de la Curtea de Argeş29, la Ester30, 
Sarichioi31 şi  Isaccea–Biserica Sf. Gheorghe

32.  
Mormântul nr. 5 conţinea un schelet depus în poziţie decubit dorsal, orientat V–E. Cutia 

craniană a fost parţial distrusă. În mâna dreaptă a acestui individ se aflau două monede de 
argint, un grossetto emis  de Ragusa, în secolul al XVII-lea şi prima jumătate a secolului al 
XVIII-lea şi o para otomană emisă la Constantinopol de sultanul Ahmed III (1703–1730). 

 

2. Enisala-La Biserică 
În cadrul aceluiaşi program de supraveghere a lucrărilor pentru alimentarea cu apă 

potabilă a localităţii Enisala, în vara anului 2005, cu ocazia săpăturilor efectuate la „Staţia de 
Clorinare a Apei”, ne-a fost semnalată descoperirea unor schelete umane. Obiectivul amintit 
este amplasat la ieşirea estică din localitate, pe partea dreaptă a drumului judeţean care vine de 
la Babadag, în locul cunoscut în literatura arheologică de La Biserică. 

În momentul când am ajuns la faţa locului, zona era deja deranjată de lucrări, totuşi, în 
urma investigaţiei arheologice am putut recupera, în mare parte, informaţii despre cele trei 
morminte de înhumaţie33 (Fig. 4). În toate cele trei cazuri nu am putut identifica forma sau 
dimensiunile gropilor. 

Primul din mormintele cercetate (M 1) conţinea scheletul unui individ de sex feminin, 
cu o vârstă cuprinsă între 25–30 de ani şi o înălţime de 151,7 cm, depus în decubit dorsal, 
orientat V–E, cu membrele superioare îndoite din cot având palmele depuse pe piept.  Ambele 
membre inferioare au fost distruse aproape în întregime. Pe degetul mijlociu al mâinii drepte a 
fost descoperit un inel de argint pe care era montată o piatră din sticlă transparentă.  

Astfel de inele au fost documentate prin descoperiri arheologice încă din secolul al XI-lea 
şi cunosc maxima răspândire în secolele XIV–XVIII. În intervalul secolelor XVII–XVIII, astfel 
de descoperiri sunt întâlnite la Suslăneşti34, Ester35, Piua Pietrii36, Enisala37 şi Isaccea–Biserica 

                                                           
24  Vasiliu 1995, 392, 408, fig. 5/1. 
25  Vasiliu 1996, 233, fig. 6/5. 
26  Custurea 1986, 300, 304, fig. 2/1-4. 
27  Chiţescu et alii 1979, 226, 228, fig. 16/4; 17/8. 
28  Anghel 1992, fig. 1/4. 
29  Cristocea 1990,  34, fig. 18. 
30  Custurea 1986, 304. 
31  Vasiliu1996, 226-227, 237, fig. 1/2, 4-6, 238, fig. 2/1-2, 3-4. 
32  Vasiliu 1995, 407, fig. 4/1 
33  Detaliile referitoare la sex, vârstă şi înălţime ne-au fost date, în urma analizei antropologice, de către 

Nicuşor Marian Sultana (Centrul Antropologic „F. I. Rainer” Bucureşti), căruia îi mulţumim şi cu 
această ocazie. Datele antropologice amănunţite vor fi publicate într-un studiu separat. 

34  Rosetti 1972, 34, fig. 5/10, 18; fig. 6/1, 4, 11. 
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Sf. Gheorghe

38. Ţinând cont de contextul descoperirii şi de monedele din celelalte două 
morminte, inelul descoperit în M 1 poate fi datat în secolul al XVII-lea. 

Cel de al doilea mormânt (M 2) conţinea scheletul unui individ de sex feminin, de vârstă 
matur II final-senil (+55 ani), cu o statură ce se plasează în jurul cifrelor de 154,48 şi 157,95 cm, 
depus în decubit dorsal, orientat V–E cu membrul superior stâng aşezat pe abdomen. 
Antebraţul drept şi cele două gambe au fost distruse în timpul lucrărilor. În palma stângă se 
afla o monedă mică din argint, prost conservată, ce pare a fi un aspru otoman emis în secolul al 
XVII-lea. 

Al treilea individ înmormântat aici (M 3) a fost un copil ce poate fi încadrat la limita 
Infans I – Infans II (6–7 ani). Şi scheletul acestuia a fost deranjat în timpul lucrărilor care i-au 
afectat poziţia anatomică normală a membrelor superioare şi a gambelor. Defunctul era depus 
ca şi ceilalţi în poziţie decubit dorsal, orientat V–E. În zona toracelui a fost descoperită o 
monedă din argint de mici dimensiuni, care este tot un aspru emis în secolul al XVII-lea. 

 
3. Enisala–Nordul Localităţii 
În primăvara anului 2005 au putut fi salvate, parţial, alte câteva complexe funerare. 

Trebuie precizat de la început că majoritatea şanţurilor pentru îngroparea conductelor de apă au 
fost făcute cu utilaje mecanice, uneori până la adâncimea de 1,50 m, şansa de a salva 
informaţia arheologică în context fiind aproape nulă. Un astfel de caz s-a înregistrat în zona 
nordică a localităţii Enisala, pe partea dreaptă a drumului judeţean care duce la Sarichioi.  

În această zonă, în dreptul proprietăţii lui Ignat Mircea, fără posibilitatea cercetării 
exhaustive, datorită amplasării şanţului în imediata vecinătate a şoselei pe de o parte şi 
existenţei pământului excavat, de cealaltă parte. La adâncimea de 1,28 m a fost sesizată 
existenţa unui mormânt de înhumaţie (M 1). Datorită situaţiei menţionate mai sus, scheletul 
aflat într-o stare precară de conservare şi distrus parţial de excavator, nu a putut fi dezvelit în 
totalitate. Individul era depus în poziţie decubit dorsal, orientat SV–NE, cu bărbia lipită de 
piept şi braţul drept (singurul păstrat) întins pe lângă corp (Fig. 7/1). În partea inferioară a 
acestui braţ a fost descoperită o brăţară deformată de presiunea pământului. Aceasta este 
confecţionată din sârmă din bronz, circulară în secţiune, capetele, ornamentate cu linii scurte, 
incizate, fiind rotunjite şi mai groase (Fig. 6/5, 7/2 ). Astfel de brăţări din bronz cu extremităţile 
ornamentate sunt des întâlnite în necropolele din secolul al IV-lea p.Chr. de la Apulum, Histria, 
Callatis39 sau Beroe–Piatra Frecăţei

40.  
Un al doilea mormânt a fost distrus parţial de excavator la o distanţă de 24 m faţă de 

mormântul menţionat anterior, în dreptul proprietăţii lui Petcu Dumitru. Partea din schelet 
păstrată sugerează faptul că individul a fost depus în poziţie decubit dorsal, cu mâinile pe lângă 
corp, orientat SV–NE (Fig. 7/3). Nu au fost descoperite obiecte de vestimentaţie sau inventar. 

Deşi, iniţial, având în vedere apropierea de punctul Palanca, am fi înclinat să atribuim 
aceste morminte necropolei medievale din secolele XIV–XV, pe baza analogiilor oferite de 

                                                                                                                                                         
35  Custurea 1986, 300, 304, fig. 3/4-5. 
36  Chiţescu et alii 1979, fig. 17/14-15; 18/5. 
37  Mănucu-Adameşteanu 1980, 486, fig. 4/5, 8, 9/1-2, 10/5-6.  
38  Vasiliu 1995, fig. 2/5. 
39  Preda 1980, 51. 
40  Aurelian 1987, fig. 38, 61. 
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brăţara din bronz, putem considera că cele două morminte aparţin orizontului de înmormântări 
din secolele IV–V p.Chr. surprins de cercetările recente din punctul La Peşteră. 
 

* 

* * 

 
Din cele expuse mai sus, se poate observa că cele câteva descoperiri survenite în timpul 

cercetărilor preventive de pe teritoriul localităţii Enisala în anii 2004 şi 2005 se pot eşalona pe 
două intervale cronologice distincte.  

Un prim orizont cronologic este reprezentat de cele două morminte din epoca romano-
bizantină, descoperite în nordul localităţii, care pot fi puse în legătură cu existenţa fortificaţiei 
din punctul La Peşteră şi cu necropola semnalată recent în apropiere.  

Descoperirile monetare şi accesoriile vestimentare care provin din cele opt morminte 
cercetate în punctele La Bucluc şi La Biserică îşi găsesc analogii în descoperiri similare şi  pot 
fi datate în secolele XVII–XVIII. Acest orizont de înmormântări reprezintă, credem noi, o 
continuare a necropolei aşezării medievale Yeni-sala din secolele XV–XVII, cunoscută şi 
datorită cercetărilor mai vechi şi care este suprapusă de locuirea contemporană. Înmormântările 
aparţin unei comunităţi locale, exclusiv creştină, afirmaţia fiind argumentată de observaţiile 
făcute în timpul cercetărilor, de ritul şi ritualul funerar caracteristic acesteia. 

Cercetările arheologice din ultimele decenii din judeţul Tulcea, au condus la localizarea 
unor necropole din secolele XVII–XIX la Luncaviţa, Isaccea, Niculiţel, Sarichioi, Sabangia sau 
Nufăru iar noile descoperiri de la Enisala nu fac decât să completeze aceste informaţii.  
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DATE NOI PRIVIND DESCOPERIRI  

MONETARE ROMANE IMPERIALE DIN DOBROGEA 

 

 

Gabriel Talmaţchi 

 

 
Abstract: The author presents a consistent batch composed of 333 coins, made of silver and bronze, 

issued in the period of the 1st – 3rd centuries AD in Rome, discovered on the territory of Dobrudja. The way 

in which they were discovered is many times uncertain. Nonetheless, these monetary pieces cover most of 

Dobrudja, if we look at the northern half or the southern half, or the Pontic coastal line, of the centre of the 

region and, last but not least, of the right Danubian bank. Each coin is a piece of a monetary mosaic 

characteristic to the Roman world from the analyzed chronological interval, both if we study their rural and 

their urban cultural impact. Among the discoveries, the ones appearing in the graves stand out, graves of 

incineration and of inhumation. These are analyzed by the author on different research levels, regarding the 

nominal, the significance, the impact on the local communities etc. Most of these funerary monetary 

discoveries have been made 40-50 years ago (chiefly in Tomis), and it is one of the merits of the author to 

have introduced them into the scientific circulation with their characteristic significance. Then more recent 

discoveries from the vicinity of important Dobrudjan centres, like Halmyris, Troesmis, Tropaeum Traiani, 

Capidava, Tomis, Callatis, Carsium, Noviodunum, Dinogetia or from the vicinity of Roman rural settlements 

that are already known in the specialized bibliography or are unpublished. Also, the author makes a series 

of comments and comparisons between what regards the rural monetary circulation and the urban one, by 

emphasizing the differences that exist but also the common parts. 

Last, but not least, the author points out that the research of the monetary circulation problem in 

the Dobrudjan province in the course of the first three centuries after Christ remains open. What we have 

intended was mainly to make an important “completion” from the quantitative and qualitative point of 

view, of an already large dossier, and the possible closing points, given the situation, are only 

provisional.  

Key words: Dobrudja, coinage, Roman Age 

Cuvinte cheie: Dobrogea, numismatică, epoca romană 

 

 
Diversele aspecte de ordin economic, comercial şi nu în ultimul rând monetar, privitoare 

la perioada secolelor I–III p.Chr. în Dobrogea, rămân a fi subiecte mereu perfectibile. Acest 
fapt se datorează cu predilecţie noilor şi variatelor materiale ce apar fie în urma săpăturilor 
arheologie, fie în urma unor descoperiri fortuite, acestea din urmă parvenindu-ne, în caz fericit, 
în cea mai mare parte a lor, prin achiziţii şi donaţii. Informaţiile obţinute pe aceste căi se 
constituie în noi şi noi indicii de un real interes pentru analiza factorului financiar, a monedelor 
emise sub autoritatea Imperiului Roman. Perioada scursă a ultimului deceniu, şi nu numai, a 
îmbogăţit, în mod semnificativ, informaţia privitoare la materialul monetar specific secolelor  
I–III p.Chr., descoperit în Dobrogea, prin apariţia a numeroase cronici numismatice, articole, 
note şi monografii etc.1. Alături de acestea adăugăm şi prezentul articol. Aproape în totalitate 
catalogul conţine piese care fac parte din colecţia numismatică a muzeului constănţean. Alături 

                                                 
1  Bărbulescu, Ocheşeanu 1990, 225-265; Torbatov 1990, 50-55; Kunisz 1992a; Kunisz 1992b,  

107-114; Parušev 1992, 112-126; Grigorovna 1993, 67-72; Minkova 1993, 81-83; Poenaru Bordea, 
Zahariade 1993, 89-102; Oberländer-Târnoveanu, Oberländer-Târnoveanu 2000, 405-419; Talmaţchi, 
Talmaţchi-Paraschiv 2000, 41-80; Bărbulescu 2001; Vertan 2002; Suceveanu et alii 2003. 
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de acestea sunt şi două exemplare ce provin din colecţii particulare (0,60 % din total). Trebuie 
amintit faptul că multe din piesele componente ale colecţiei muzeale provin din achiziţionarea 
unor foste colecţii particulare, unde datele privitoare la condiţiile de descoperire sunt fie 
trunchiate, fie nesigure, fie pierdute pentru totdeauna2. Plus pierderea ireparabilă a eventualului 
context arheologic de descoperire, de unde, în mod normal, s-ar putea obţine indicii mai ales 
despre perioada efectivă de circulaţiei a respectivului document monetar. Totuşi, achiziţiile 
substanţiale făcute de către muzeul constănţean, în ultima jumătate de deceniu şi cu precădere 
în ultimii 15 ani, ne-au oferit posibilitatea acumulării unui lot important de monede romane 
imperiale descoperite în teritoriul dobrogean (333 exemplare). Modul de prezentare al 
catalogului este organizat după locul de provenienţă, fiind înregistrate 44 de eşantioane şi apoi, 
pentru fiecare eşantion sunt înşiruite după emitenţi în ordine cronologică. Unele eşantioane 
cuprind un număr mai mare de exemplare (Constanţa, Hârşova), altele mai mic (Crângu, Cheia, 
Lipniţa, Rasova etc.), valoarea documentară fiind inegală. 

 

CATALOG 
 

com. Adamclisi, jud. Constanţa 
 

HADRIANUS 

  - monedele provin din zona cetăţii 
Tropaeum Traiani, passim. 

1.  AE (Sestertius); 6h; 22,71 g; 32 mm. 
  BMC III, 471, nr. 1518, pl. 88, nr. 1, 

Roma, grupa F, a. 119-138. 
  Inv. MINAC nr. 13484; conservare bună. 

2.  AE (As); 6h; 11,17 g; 24 × 26 mm. 
  BMC III, 426, nr. 1266, pl. 80, nr. 7, 

Roma, a. 119-138. 
  Inv. MINAC nr. 646743; conservare 

mediocră. 

ANTONINUS PIUS : FAUSTINA I 

  - moneda a apărut în 1999 cu prilejul 
săpăturilor desfăşurate în sectorul C, caroul 
CS1, la – 1,00/1,10 m, lângă zid, sub cardo4.  

 

3.  AE (As); 11h; 11,59 g; 23 mm. 
  BMC IV, 253, nr. 1582, pl. 37, nr. 4, 

emisiunea III, Roma, a. 141-. 
  Inv. MINAC nr. 64666; conservare bună. 

 
ANTONINUS PIUS :  

MARCUS AURELIUS 

4.  AE (As); 6h; 8,51 g; 23,5 mm. 
 BMC IV, 337, nr. 2003 ++, pl. 48, nr. 9, 
 Roma, a. 155-156. 
 Inv. MINAC nr. -; conservare bună. 
  
 - moneda provine din zona cetăţii Tropaeum 
 Traiani, passim. 

COMMODUS 

5.  AE (As); 6h; 10,54 g; 27 mm. 
 BMC IV, 846, nr. 727, pl. 111, nr. 8, Roma, 
 a. 192. 
 Inv. MINAC nr. 21503; conservare 
mediocră. 

                                                 
2  Deplângem şi pe această cale vechea meteahnă manifestată de către cea mai mare parte a 

colecţionarilor particulari de a nu încerca să stabilească pentru monedele achiziţionate, atunci când 
totuşi este posibil, locul de descoperire, contextul ca şi alte eventuale informaţii privitoare la acestea. 

3  Piesa monetară a mai fost publicată conform Talmaţchi, Paraschiv-Talmaţchi 2000, 43-44, dar 
respectivul volum a apărut într-un număr mic de exemplare şi în consecinţă nu s-a bucurat de o 
circulaţie normală, aşa că am considerat necesară reluarea sa în contextul actual. 

4  Mulţumim şi pe această cale colegului Cătălin Dobrinescu care ne-a pus la dispoziţie respectiva piesă 
monetară. 
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com. Agigea, jud. Constanţa 
 
 - moneda provine din colecţia Valentin 
Ţinţu. 

TRAIANUS 

 
6. AR (Denarius); 6h; 3,10 g, 17 mm. 
 BMC III, 117, nr. 598, Roma, a. 112-117. 

Inv. MINAC nr. 5534; conservare mediocră. 
 
 - monedele au fost descoperite în mod 

întâmplător în punctul La izvoare.  

HADRIANUS 

7.  AE (As); 12h; 10,69 g; 24 × 27 mm. 
BMC III, 480, nr. 1583 ?, pl. 90, nr. 8 ?, 
Roma, a. 119-138. 
Inv. MINAC nr. 69312; conservare 
mediocră. 

ANTONINUS PIUS 

8.  AE (As); 12 h; 5,82 g; 24 mm. 
BMC IV, 286, nr. 1768-1769, pl. 42, nr. 
20, Roma, a. 145-161. 
Inv. MINAC nr. 69230; conservare 
foarte slabă. 

ANTONINUS PIUS : FAUSTINA I 

9.  AE (Dupondius); 12h; 8,66 g; 28 mm. 
BMC IV, 173, nr. 1125, pl. 25, nr. 2, 
Roma. 
Inv. MINAC nr. 69329; conservare 
mediocră. 

ANTONINUS PIUS : FAUSTINA II 

10. AR (Denarius); 12 h; 3,16 g; 16 mm. 
BMC IV, 168, nr. 1103, pl. 23, nr. 19, 
grupa VI, Roma. 
Inv. MINAC nr. 69304; conservare bună. 

SEPTIMIUS SEVERUS 

11. AR (Denarius); 12h; 2,71 g; 17 × 18 
mm. 
BMC V, 93, nr. 363 ?, pl. 16, nr. 4 ?, 
ateliere estice, a. 194 -. 

  Inv. MINAC nr. 77230; conservare 
foarte slabă. 

12. AR (Denarius); 6h; 2,63 g; 15,5 × 16,5 
mm. 

 BMC V, 35, nr. 87, pl. 7, nr. 20, Roma, 
a. 194-195. 

 Inv. MINAC nr. 69295; conservare bună. 
 
Bărăganu, com. Mereni, jud. Constanţa 

 
- monedele au fost descoperite în mod 

întâmplător şi provin din împrejurimile 
localităţii5. 

TITUS : DOMITIANUS 

13. AE (Sestertius); 6h; 25,15 g; 33,5 mm. 
 BMC II, 271, nr. 230, pl. 51, nr. 10, 

Roma, a. 80-81. 
 Inv. MINAC nr. 61829; conservare 

foarte slabă. 

TRAIANUS 

14. AE (As); 5h; 10,63 g; 26 × 27 mm. 
BMC III, 151, nr. 729, pl. 25, nr. 11, 
Roma, a. 99. 
Inv. MINAC nr. 64417; conservare 
mediocră. 

HADRIANUS 

15. AE (Dupondius); 6h; 10,93 g; 25,8 mm. 
  BMC III, 426, nr. 1265, pl. 80, nr. 7, 

Roma, a. 119-138. 
  Inv. MINAC nr. 61828; conservare 

slabă. 
16. AE (Dupondius); ?; 10,12 g; 26 mm. 
  BMC III, 427, nr. 1272, pl. 80, nr. 8, 

Roma, a. 119-138. 
  Inv. MINAC nr. 61841; conservare 

foarte slabă. 

                                                 
5  Piesele monetare (nr. 13-16, 18) au mai fost 

publicate conform Talmaţchi, Paraschiv-
Talmaţchi 2000, 60-61, dar, întrucât 
respectivul volum a apărut într-un număr mic 
de exemplare şi în consecinţă nu s-a bucurat 
de o circulaţie normală, aşa că am considerat 
necesară reluarea lor în contextul actual. 
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ANTONINUS PIUS 

17. AE (Sestertius); 2h; 23,82 g; 33 mm. 
  BMC IV, 320, nr. 1923, pl. 46, nr. 18, 

Roma, a. 152-153. 
  Inv. MINAC nr. 62475; conservare 

foarte slabă. 

ANTONINUS PIUS : FAUSTINA I 

18. AE (As); 5h; 9,48 g; 26 × 26,3 mm. 
  BMC IV, 248, nr. 1549, emisiunea III, 

Roma, a. 141-. 
  Inv. MINAC nr. 61804; conservare 

bună. 
 

com. Beidaud, jud. Tulcea 

AUGUSTUS (C. CASSIUS CELER) 

- moneda a fost descoperită în mod 
întâmplător şi provine din împrejurimile 
localităţii. 

19. AE (As); 5h; 9,52 g; 25,5 × 27 mm. 
BMC I, 34, nr. 170, pl. 19, nr.19, Roma, 
a. 22 a. Chr. 
Colecţie particulară, Constanţa; 
conservare bună. 

 
Capidava, com. Topalu, jud. Constanţa 

 
- moneda a fost găsită în timpul 
săpăturilor arheologice din anul 1983, 
V, caroul L 76, lângă hypocaust. 

VESPASIANUS 

20. AE (As); 5h; 8,21 g; 24 × 24,5 mm. 
BMC III, 169, nr. 726, pl. 29, nr. 8, 
Roma, a. 76. 

  Inv. MINAC nr. 54202; conservare 
bună. 

 
 - moneda a fost descoperită în anii 1940-

1959, passim. 

TRAIANUS 

21. AE (Dupondius); 6h; 8,53 g; 27 mm. 

  BMC III, 186, nr. 879, pl. 33, nr. 5, 
Roma, a. 104-111. 

  Inv. MINAC nr. 560416; conservare 
foarte slabă. 

 
  - monedele au fost descoperite 

întâmplător în anii ’ 80. 
22. AE (Duponius); 5,5h; 9,24 g; 25 × 26 

mm. 
BMC III, 211, nr. 996, pl. 39, nr. 6, 
Roma, a. 112-114(?). 

  Inv. MINAC nr. 55894; conservare 
slabă. 

TRAIANUS ? 

23. AE (Dupondius); 7h; 11,43 g; 27 × 28 
mm. 
BMC III, 222, nr. 1043 ?, pl. 42, nr. 9 ?, 
Roma, a. 116-117. 
Inv. MINAC nr. 55892; conservare 
foarte slabă. 

HADRIANUS 

24. AE (Dupondius); ?; 6,11 g; 26,5 mm. 
  BMC III, tip Av. IMP CAESAR 

TRAIAN HADRIANUS AUG, Roma, 
a. 119-138. 

  Inv. MINAC nr. 55910; conservare 
foarte slabă. 

25. Orichalcum (Dupondius); 6h; 11,64 g; 
25,3 mm. 

  BMC III, 486, nr. 1621, pl. 91, nr. 4, 
Roma, a. 119-138. 

  Inv. MINAC nr. 55889; conservare 
slabă. 

 
  - monedele au fost descoperită în anii 

1940-1959, passim. 

                                                 
6  Piesele monetare (nr. 21, 24, 26-27, 29) au mai 

fost publicate conform Talmaţchi, Paraschiv-
Talmaţchi 2000, 62, dar, întrucât respectivul 
volum a apărut într-un număr mic de 
exemplare şi în consecinţă nu s-a bucurat de o 
circulaţie normală, aşa că am considerat 
necesară reluarea lor în contextul actual. 
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ANTONINUS PIUS 

26. AR (Denarius); 7h; 3,01 g; 17 × 18 mm. 
  BMC IV, 82, nr. 567, pl. 12, nr. 10, 

Roma, a. 145-161. 
  Inv. MINAC nr. 56035; conservare 

foarte bună. 
27. AE (As); 7h; 8,38 g; 25 mm. 
  BMC IV, 300, nr. 1838, pl. 45, nr. 1, 

Roma, a. 148-149. 
  Inv. MINAC nr. 56043; conservare slabă. 
  Observaţie: pe revers se poate vedea 

încercarea nereuşită de contramarcare a 
piesei. 

MARCUS AURELIUS : FAUSTINA II 

- moneda provine dintr-o descoperire a 
anului 1997, passim. 

28. Orichalcum (As); 12h; 9,32 g; 25 mm. 
BMC IV, 543, nr. 998, pl. 74, nr. 3, 
emisiune I, Roma, a. 161-176. 

  Inv. MINAC nr. 69108; conservare 
slabă. 

29. AE (Dupondius); 12h; 10,04 g; 24 × 25 
mm. 

  BMC IV, 538, nr. 966, pl. 74, nr. 5, 
Roma, a. 161-176. 

  Inv. MINAC nr. 55912; conservare 
slabă. 

30. AE (Sestertius); 6h; 17,21 g; 30,3 mm. 
  BMC IV, 654, nr. 1580, pl. 87, nr. 2, 

emisiunea IV, Roma, a. 176-. 
  Inv. MINAC nr. 55896; conservare 

slabă. 
 

Cataloi, com. Frecăţei, jud. Tulcea 

 
  - monedele au fost descoperite în mod 

întâmplător pe raza comunei. 

AUGUSTUS 

31. AE (As); 2h; 9,60 g; 27 × 28,5 mm. 
  BMC I, 50, nr. 276, pl. 20, nr. 17, 

Roma, a. 11-12. 
  Inv. MINAC nr. 69333; conservare 

bună. 

CLAUDIUS I 

32. AE (Sestertius); ?; 24,72 g; 34 mm. 
  BMC I, Roma, a. 41-54.  
  Inv. MINAC nr. 69377; conservare 

foarte slabă. 
  Observaţie: pe avers contramarcă în 

cartuş dreptunghiular (12 × 3 mm): 
NCAPR. 

TITUS 

33. AR (Denarius); 6h; 2,24 g; 17 mm. 
  BMC II, 239, nr. 93, pl. 46, nr. 11, 

Roma, a. 80 Chr. 
  Inv. MINAC nr. 69336; conservare 

slabă. 

ANTONINUS PIUS 

34. AE (Dupondius); 6h; 10,31 g; 25 mm. 
  BMC IV, 262, nr. 1633-1634, pl. 39, nr. 

7, Roma, a. 143-144 (?). 
  Inv. MINAC nr. 69680; conservare 

bună. 

SEPTIMIUS SEVERUS 

35. AR (Denarius fourrée); 6h; 2,27 g; 16 × 

18 mm. 
  BMC V, 281, nr. 629, pl. 43, nr. 11, 

atelier estic, a. 198. 
  Inv. MINAC nr. 69334; conservare 

foarte slabă. 
 

Călugăreni, com. Pantelimon, 

jud. Constanţa 

 
  - moneda a fost descoperită în mod 

întâmplător pe raza localităţii. 

ANTONINUS PIUS : FAUSTINA I 

36. AE (Sestertius); 6h; 23,81 g; 32,5 × 34 
mm. 

  BMC IV, 242, nr. 1512, pl. 36, nr. 4, dar 
la noi torţă lungă, Roma, a. 141-. 

  Inv. MINAC nr. 77117; conservare 
bună. 
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Cernavodă, jud. Constanţa 

 
  - moneda a fost achiziţionată şi provine 

dintr-o colecţie particulară Zădărnicianu 
din Cernavodă. 

AUGUSTUS 

37. AR (Denarius); 6h; 3,50 g; 17,5 × 18 
mm. 

  BMC I, 60, nr. 332, pl. 6, nr. 12, atelier 
incert spaniol, CAESAR AUGUSTA?, 
a. 18-17 a. Chr. 

  Inv. MINAC nr. 5491; conservare slabă. 
  Observaţie: pe avers apar două incizii. 
 

Cheia, com. Târguşor, jud. Constanţa 

 
  - moneda a fost achiziţionată de la A. 

Bardac. 

TRAIANUS 

38. AE (Sestertius); 6h; 22,18 g; 32 × 33 
mm. 

  BMC III, 148, nr. 713, pl. 25, nr. 1, 
Roma, a. 98-99. 

  Inv. MINAC nr. 5885; conservare slabă.  
 
Cochirleni, com. Rasova, jud. Constanţa 

 
 - moneda este descoperită în anii `70 într-

un mormânt identificat într-o secţiune 
(S VI), apărut în apropierea localităţii. 

HADRIANUS 

39. AE (As); 6h; 9,64 g; 25 × 27 mm. 
  BMC III, 479, nr. 1579 (?), pl. 90, nr. 3 

(?), Roma, a. 119-138. 
  Inv. MINAC nr. 21592; conservare 

slabă. 
  Observaţie: moneda este găurită. 
  - moneda a fost donată de Anghel 

Bardac. 
40. AR (Denarius); 6h; 3,15 g; 17 × 18 mm. 
  BMC III, 342, nr. 805, tip provincial 

Aegyptos, Roma, a. 134-138. 
  Inv. MINAC nr. 5546; conservare bună. 

com. Cogealac, jud. Constanţa 

 
  - monedele au fost descoperite în 

apropierea localităţii, probabil într-o 
aşezare de epocă romană. 

VESPASIANUS : DOMITIANUS  

41. AE (As); 6h; 10,02 g; 25 × 26 mm. 
  BMC II, 158, nr. 688, pl. 28, nr. 1, 

Roma, a. 73. 
  Inv. MINAC nr. 69632; conservare 

slabă. 

TRAIANUS 

42. Orichalcum (Sestertius); 6h; 21,10 g; 32 

× 33 mm. 
  BMC III, 176, nr. 834-838, pl. 31, nr. 2-

3, Roma, a. 104-111. 
  Inv. MINAC nr. 14095; conservare 

slabă. 
43. AE (As); 6h; 10,64 g; 26 × 27 mm. 
  BMC III, 197, nr. 930, pl. 36, nr. 4, 

Roma, a. 104-111. 
  Inv. MINAC nr. 69633; conservare 

slabă. 

ANTONINUS PIUS 

44. AE (Dupondius); 6h; 11,82 g; 23,5 × 24 
mm. 

  BMC IV, 316, nr. 1903, pl. 46, nr. 11, 
Roma, a. 151-152. 

  Inv. MINAC nr. 69635; conservare 
slabă. 

MARCUS AURELIUS : LUCILLA 

45. Orichalcum? (As); ?; 10,66 g; 21 × 23 
mm. 

  BMC IV, Roma, a. 164-. 
  Inv. MINAC nr. 69634; conservare 

foarte slabă. 
 

Constanţa, jud. Constanţa 

 
  - moneda a apărut în raza oraşului, 

probabil din zona magazinului Tomis 
Mall, 2003. 
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CLAUDIUS I 

46. AE (As); 7h; 8,60 g; 28 × 29 mm. 
  BMC I, 185, nr. 149, pl. 35, nr. 4, 

Roma, a. 41-42. 
  Inv. MINAC nr. 56946; conservare 

slabă. 
 
  - moneda a fost descoperită în anul 1960 

cu prilejul săpăturilor arheologice 
desfăşurate la Gara Veche, bloc E4, 
passim. 

 
47. AE (As); ?; 8,42 g; 26,5 × 31,5 mm. 
  BMC I, Roma, a. 41-54. 
  Inv. MINAC nr. 21552; conservare 

foarte slabă. 
  Observaţie: moneda este foarte distrusă, 

fiind puternic lovită, chiar lăţită din 
cauza impactului. 

 
  - piesa monetară a fost donată în anul 

1979 şi provine dintr-o colecţie 
particulară. 

NERO 

48. AE (Sestertius); 12 h; 22,87 g; 34 × 35 
mm. 

  BMC I, 218, nr. 122, pl. 41, nr. 3, 
Roma. a. 64-66. 

  Inv. MINAC nr. 46252; conservare 
slabă. 

 
  - monedele au făcut parte din fosta 

colecţie particulară C. Băcăoanu7. 

GALBA 

49. AR (Denarius); 7h; 3,42 g; 17 × 18 mm. 
  BMC I, 310, nr. 5, Roma, a. 68-69. 
  Inv. MINAC nr. 8069; conservare bună. 

 

                                                 
7  Monedele prezente în colecţia C. Băcăoanu 

au fost descoperite în Constanţa, mai exact 
din zona portului Tomis, conform R. 
Ocheşeanu 1971, 77.  

VESPASIANUS 

50. AR (Denarius); 6h; 2,98 g; 17 × 18 mm. 
  BMC II, 6, nr. 37, pl. 1, nr. 12, Roma, a. 

69-70. 
  Inv. MINAC nr. 8065; conservare bună. 
 
  - moneda a fost descoperită în anul 1963 

în Constanţa, fiind achiziţionată de la 
Paul Vlăduţ. 

51. AR (Denarius); 6h; 3,04 g; 16,5 × 19 
mm. 

  BMC II, 9, nr. 50-53, pl. 1, nr. 18, 
Roma, a. 70-71. 

  Inv. MINAC nr. 7575; conservare bună. 
 
  - moneda a făcut parte din fosta colecţie 

particulară C. Băcăoanu. 
52. AR (Denarius); 6h; 2,94 g; 17 × 18 mm. 
  BMC II, 37, nr. 203, pl. 6, nr. 5, Roma, 

a. 77-78. 
  Inv. MINAC nr. 5377; conservare bună. 
 
  - moneda a fost descoperită în februarie 

2006 cu prilejul supravegherii lucrărilor 
de îmbunătăţire a canalizării în zona 
intersecţiei dintre bulevardul Tomis şi 
strada Karatzalis.  

53. AE (As); 6h; 4,42 g; 23,5 × 24,5 mm. 
  BMC II, 174, nr. 737, pl. 30, nr. 5, 

Roma, a. 77-78. 
  Inv. MINAC nr. -; conservare foarte 

slabă. 

VESPASIANUS (?) 

  - moneda a fost descoperită cu prilejul 
săpăturilor arheologice desfăşurate în 
anul 1966 în zona Tomis II, la fundaţia 
unui viitor bloc de locuinţe. Ea a fost 
găsită într-un mormânt de înhumaţie în 
lespezi de calcar (M 452). 

54. AE (Dupondius); ?; 6,68 g; 23,5 × 26 mm. 
  BMC II, 204, nr. 819 (?), pl. 39, nr. 6 

(?), Lugdunum, a. 72. 
  Inv. MINAC nr. 69634; conservare 

foarte slabă. 



338 GABRIEL TALMAŢCHI 

 
VESPASIANUS : TITUS  

  - moneda provine dintr-un mormânt de 
incineraţie descoperit în anul 1961 la 
intersecţia străzii I. G. Duca cu fostul 
bulevard Republicii, actualul bulevard 
Ferdinand. 

55. AE (Dupondius); 6h; 8,02 g; 25 × 25,5 
mm. 

  BMC II, 212, nr. 856, pl. 41, nr. 9, 
Lugdunum, a. 77-78. 

  Inv. MINAC nr. 21678; conservare 
slabă. 

 
  - moneda este descoperită în anul 1971, 

passim. 
 
56. AE (As); 12h; 8,64 g; 27 × 28 mm. 
  BMC II, 283, nr. 272-274, pl. 54, nr. 4, 

Roma. 
  Inv. MINAC nr. 7741; conservare foarte 

slabă. 
 
  - moneda a fost descoperită în anul 1984, 

pe strada Bucureşti, într-un mormânt în 
firidă şi cu cameră de acces (M 1)8. 

57. AE (Dupondius); 6h; 10,05 g; 27 × 27,5 
mm.  

  BMC II, 283, nr. 269-270, pl. 54, nr. 2, 
Roma. 

  Inv. MINAC nr. 54227; conservare 
foarte slabă. 

TITUS ? 

  - moneda a apărut cu prilejul săpăturilor 
arheologice executate în Parcul Catedralei 
în anul 1971, în S III, caroul 6, vest, - 1,10 
m, din pământul de umplutură de la 
capătul ramificaţiei canalului.  

58. AE (As); ?; 5,81 g; 26,5 mm. 
  BMC II, Roma, a. 79-81.  
  Inv. MINAC nr. 21760; conservare 

foarte slabă. 
 

                                                 
8  Chera-Mărgineanu, Lungu, 1984, 109. 

 - moneda a fost descoperită în anul 1979 
pe b-dul Republicii nr. 72, actualul 
bulevard Ferdinand, într-un mormânt. 

DOMITIANUS 

59. AE (Dupondius); 6h; 11,77 g; 28,5 × 

29,5 mm. 
  BMC II, 261, nr. +, pl. 50, nr. 1, Roma, 

a. 80-81. 
  Inv. MINAC nr. 54916; conservare 

slabă. 
 
  - moneda provine din colecţia Liceului 

„Mircea cel Bătrân”9. 
 
60. AE (Dupondius); 6h; 8,73 g; 25 mm. 
  BMC II, 355. nr. 266, pl. 68, nr. 10, 

Roma, a. 81. 
  Inv. MINAC nr. 14190; conservare 

foarte slabă. 
 
  - moneda a fost descoperită în anul 1961 

cu prilejul săpăturilor desfăşurate la 
Gara veche, zid navă sud, la – 1,50 m. 

 
61. AE (As); 6h; 9,20 g; 27 × 27,5 mm. 
  BMC II, 373, nr. 350, pl. 73, nr. 8, 

Roma, a. 85, aprilie/noiembrie. 
  Inv. MINAC nr. 21763; conservare 

foarte slabă. 
 
  - moneda a făcut parte din fosta colecţie 

particulară C. Băcăoanu. 
 
62. AR (Denarius); 6h; 3,21 g; 17,5 × 18 

mm. 
  BMC II, 336, nr. 187-188, pl. 65, nr. 12, 

Roma, a. 92. 
  Inv. MINAC nr. 8066; conservare bună. 
 

                                                 
9  Monedele ce au făcut parte din colecţia 

liceului provin, probabil din Constanţa, 
conform Popeea 181, 212. 
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  - moneda a apărut cu ocazia săpăturilor 
arheologice desfăşurate în partea 
vechiului oraş antic. 

 
63. AE (As); ?; 6,33 g; 25 × 26 mm. 
  BMC II, Roma, a. 84-96. 
  Inv. MINAC nr. 67082; conservare 

foarte slabă. 
 
  - piesa a fost descoperită în mod 

întâmplător în anul 1960. 
 
64. AE (As); 6h; 9,14 g; 28 × 29 mm. 
  BMC II, tip VIRTUTI AUGUSTI S.C., 

Roma, a. 84-96. 
  Inv. MINAC nr. 7636; conservare slabă. 

TRAIANUS 

  - moneda a fost descoperită în anul 1961 
cu prilejul săpăturilor de la Gara veche, 
pentru fundaţia blocului F1. 

 
65. AE (As); 6h; 10,65 g; 26,5 × 27 mm. 
  BMC III, 197, nr. 930, pl. 36, nr. 4, 

Roma, a. 104-11. 
  Inv. MINAC nr. 5882; conservare slabă. 
 
  - moneda a fost descoperită în anul 1959 

pe strada Cuza Vodă, într-un mormânt 
(M 8). 

 
66. AE (Dupondius); 6h; 9,62 g; 24,5 × 

25,5 mm. 
  BMC III, 197, nr. 929, pl. 136, nr. 3, 

Roma, a. 104-111. 
  Inv. MINAC nr. 5937; conservare slabă. 
 
  - monedele au făcut parte din fosta 

colecţie particulară C. Băcăoanu. 
 
67. AR (Denarius); 6h; 3,03 g; 18 × 19 mm. 
  BMC III, 73, nr. 302, pl. 14, nr. 10, 

Roma, a. 103-111. 
  Inv. MINAC nr. 5378; conservare bună. 

68. AR (Denarius); 7h; 2,92 g; 16 × 17,5 
mm. 

  BMC III, 117, nr. 595, Roma, a. 112-
117. 

  Inv. MINAC nr. 5387; conservare slabă.  
69. AR (Denarius); 6h; 3,04 g; 17 × 18 mm. 
  BMC III, 110, nr. 549, Roma, a. 112-

117.  
  Inv. MINAC nr. 5300; conservare slabă. 

HADRIANUS 

  - moneda a fost descoperită în anul 1981 
într-un mormânt (M 2), în apropierea 
şcolii nr. 34. 

 
70. AE (Dupondius); 6h; 9,83 g; 27 × 27,5 

mm. 
  BMC III, 400, nr. 1116, pl. 76, nr. 8, 

Roma, a. 117. 
  Inv. MINAC nr. 51319; conservare 

bună. 
 
  - moneda a fost descoperită cu prilejul 

săpăturilor efectuate în anul 1960 la 
Edificiul Roman cu mozaic în anul 
1960, caroul 248, la – 2,00 m. 

 
71. AE (As); 5h; 8,01 g; 25 × 27,5 mm. 
  BMC III, 411, nr. 1170, pl. 78, nr. 6, 

Roma, a. 119-138. 
  Inv. MINAC nr. 5997; conservare slabă. 
  Observaţie: moneda este găurită. 
 
  - monedă apărută în anul 1960 într-un 

sarcofag descoperit pe fostul bulevard al 
Republicii, actualul bulevard Ferdinand, 
cu prilejul realizării unei gropi pentru 
introducerea unui rezervor. 

 
72. AE (Dupondius); 3h; 11,38 g; 24 × 25 

mm. 
  BMC III, 479, nr. 1579 ?, pl. 90, nr. 3 ?, 

Roma, a. 119-138. 
  Inv. MINAC nr. 5889; conservare slabă. 
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  - moneda a fost descoperită într-un 

mormânt (M 1), în apropierea şcolii nr. 
34. 

ANTONINUS PIUS 

73. AE (Dupondius); 5h; 8,15 g; 24,5 × 

25,5 mm. 
BMC IV, 170, nr. 1111, pl. 24, nr. 3, 
Roma. a. 138. 

  Inv. MINAC nr. 51324; conservare 
foarte slabă. 

 
  - monedă descoperită în anul 1966, într-

un mormânt cu ţigle (M 442), de 
înhumaţie, pe strada A. Niţescu. 

 
74. AE (As); 6h; 8,33 g; 25 mm. 
  BMC IV, 185, nr. 1169, pl. 26, nr. 2, 

Roma, a. 139. 
  Inv. MINAC nr. 21679; conservare 

slabă. 
 
  - moneda a fost descoperită în zona 

Tomis II, caseta II, la – 2,20 m. 
 
75. Orichalcum (Sestertius); 11h; 17,73 g; 

30,5 mm. 
  BMC IV, tip ANTONINUS AUGPIUS 

PP, tip COS II , a. 139. 
  Inv. MINAC nr. 56994; conservare 

foarte slabă. 
 
  - moneda provine de pe strada P. 

Moşoiu. 
 
76. AE (Sestertius); 12h; 23,64 g; 30,5 mm. 
  BMC IV, 197, nr. 1226, pl. 28, nr. 5, 

Roma, a. 140-143 (şi 144 ?). 
  Inv. MINAC nr. 5883; conservare bună. 
 
  - moneda a fost descoperită în săpăturile 

de la Edificiul Roman cu Mozaic, din 
bolta IX. 

 

77. AE (Sestertius); 12h; 29,28 g; 34 × 35,5 
mm. 

  BMC IV, 197, nr. 1226, pl. 28, nr. 5, 
Roma, a. 140-143 (şi 144 ?). 

  Inv. MINAC nr. 5996; conservare bună. 
 
  - moneda a fost descoperită într-un 

mormânt de înhumaţie în anul 197910. 
 
78. AE (Dupondius); 6h; 7,40 g; 24 × 25 

mm. 
  BMC IV, 221, nr. 1374, pl. 33, nr. 4, 

Roma, a. 140-144. 
  Inv. MINAC nr. 53894; conservare 

foarte slabă. 
 
  - moneda a fost descoperită în anul 1965 

pe strada Luminişului, într-un mormânt în 
firidă (M 391) astupat cu o ţiglă mare. 

 
79. AE (As); 6h; 8,92 g; 27 × 28 mm. 
  BMC IV, 223, nr. 1389, pl. 33, nr. 3, 

Roma, a. 140-143 (şi 144 ?). 
  Inv. MINAC nr. 21677; conservare 

slabă. 
 
  - moneda a fost descoperită în condiţii 

necunoscute. 
 
80. AE (As); 6h; 6,31 g; 26,5 × 27,5 mm. 
  BMC IV, tip ANTONINUS AUG PIUS 

PP COS III, Roma, a. 140-143 (şi 144 ?). 
  Inv. MINAC nr. 51312; conservare 

foarte slabă. 
 

                                                 
10  Chera-Mărgineanu, 1979, 248, cu detalii 

despre mormintele descoperite şi date despre 
obiectele prezente în inventarele 
mormintelor; se menţionează starea foarte 
slabă de conservare a monedelor, dintre care 
doar una a putut fi determinată, conform 
afirmaţiilor autorului. 
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  - monedă a fost descoperită într-un 
mormânt (M 1), la întretăierea străzilor 
1 Decembrie şi Bucureşti, în anii ` 6011. 

 
81. AE (Dupondius); 6h; 8,98 g; 25 × 26,5 

mm. 
  BMC IV, 285, nr. 1762, pl. 42, nr. 16, 

Roma, a. 145-161. 
  Inv. MINAC nr. 54555; conservare 

slabă. 
 
  - monedă descoperită în anul 1961 pe 

strada Th. Burada într-un mormânt (M 1). 
 
82. AE (As); 6h; 10,76 g; 26,5 mm. 
  BMC IV, 286, nr. 1768, pl. 42, nr. 20, 

Roma, a. 145-161. 
  Inv. MINAC nr. 5888; conservare bună. 
 
  - monedă descoperită într-un mormânt 

(M 3). 
 
83. AE (Dupondius ); 6h; 10,22 g; 25,5 × 

27 mm. 
  BMC IV, 326, nr. 1952-1954, pl. 47, nr. 

14, Roma, a. 153-154. 
  Inv. MINAC nr. 51340; conservare 

slabă. 
 
84. AE (Dupondius); 6h; 11,20 g; 25 mm. 
  BMC IV, 335, nr. 1996, pl. 48, nr. 7, 

Roma, a. 155-156. 
  Inv. MINAC nr. 54902; conservare 

foarte bună. 
 
  - moneda a fost descoperită întâmplător 

în apropierea fostului hotel Carol, 
actualul sediu al Comandamentului 
naval al Marinei Române. 

 
 

                                                 
11  Moneda este deja amintită şi cu identificarea 

emitentului, conform Chera, Lungu 1985, 
214. 

85. AE (Dupondius); 12 h; 10,49 g; 24 × 

25,5 mm. 
BMC IV, 337, nr. ++, Roma, a. 155-156. 

  Inv. MINAC nr. 5877; conservare slabă. 
 
  - monedă descoperită în anul 1962 cu 

prilejul săpăturilor arheologice 
desfăşurate pentru realizarea fundaţiei 
blocului A 7, într-un sarcofag (M 1). 

 
86. AE (As); 7h; 8,97 g; 26 × 26,5 mm. 
  BMC IV, 338, nr. 2006, pl. 48, nr. 10, 

Roma, a. 155-156. 
  Inv. MINAC nr. 54073; conservare 

slabă. 
 
  - piesa făcea parte din colecţia 

numismatică a şcolii nr. 28 din 
Constanţa. 

 
87. AE (As); 11h; 9,30 g; 27 × 27,5 mm. 
  BMC IV, 340, nr. 2015, pl. 48, nr. 12, 

Roma, a. 156-157. 
  Inv. MINAC nr. 48839; conservare 

slabă. 
 
88. AE (Dupondius); 12h; 10,68 g; 24 × 25 

mm. 
  BMC IV, 363, nr. 2119, pl. 51, nr. 2, 

Roma, a. 160-161. 
  Inv. MINAC nr. 51318; conservare 

slabă. 
 
  - moneda a făcut parte dintr-o fostă 

colecţie particulară C. Băcăoanu. 
 
89. AR (Denarius); 7h; 3,07 g; 17,5 × 18 mm. 
  BMC IV, 394, nr. 58-59, Roma, a. 161 ?. 
  Inv. MINAC nr. 8063; conservare bună. 
 
  - monedă descoperită în anul 1959 într-

un mormânt (M 24SB) pe strada Cuza 
Vodă. 

 
90. AE (As); 12h; 9,49 g; 24,5 mm. 
  BMC IV, Roma, a. 138-161. 
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  Inv. MINAC nr. 5940; conservare foarte 

slabă. 
  - monedă descoperită întâmplător în 

anul 1960. 
 
91. AE (As); 12 h; 9,25 g; 25 mm. 
  BMC IV, Roma, a. 138-141. 
  Inv. MINAC nr. 5942; conservare foarte 

slabă. 
 
  - moneda a făcut parte dintr-o fostă 

colecţie particulară Anton12. 
 

ANTONINUS PIUS : FAUSTINA I 

92. AR (Denarius fourrée); 6h; 2,32 g; 17 × 

19 mm. 
BMC IV, 53, nr. 345, emisiunea III, 
Roma, a. 141-. 

  Inv. MINAC nr. 5352; conservare slabă. 
 
  - moneda a fost descoperită pe strada 

I.G. Duca nr. 25. 
 

ANTONINUS PIUS : MARCUS 

AURELIUS 

93. AE (As); 11h; 7,79 g; 24,5 mm. 
  BMC IV, 290, nr. 1790, pl. 43, nr. 10, 

Roma, a. 145-160. 
  Inv. MINAC nr. 5944; conservare slabă. 
 
  - monedele au făcut parte dintr-o fostă 

colecţie particulară Anton. 
 
94. AR (Denarius); 6h; 2,40 g; 15,5 × 16 mm. 
  BMC IV, 127, nr. 869, Roma, a. 155-156. 
  Inv. MINAC nr. 5358; conservare slabă. 
95. AR (Denarius); 6h, 3,59 g; 16 × 17,5 mm. 
  BMC IV, 136, nr. 919, Roma, a. 157-158. 
  Inv. MINAC nr. 5372; conservare slabă. 
 

                                                 
12  Monedele aflate în colecţia Anton au fost 

descoperite în Constanţa şi împrejurimi, 
conform Ocheşeanu 1971, 77. 

  - moneda a făcut parte din colecţia 
numismatică a liceului „Mircea cel 
Bătrân”. 

MARCUS AURELIUS : FAUSTINA II 

96. AR (Denarius); 5h; 3,55 g; 18,5 m. 
BMC IV, 406, nr. 167, pl. 56, nr. 8, 
Roma, a. 161-176. 

  Inv. MINAC nr. 14188; conservare 
foarte bună. 

 
  - moneda a fost descoperită în anul 

1974. 
 
97. AE (Dupondius); 7h; 8,29 g; 23 × 24 mm. 
  BMC IV, 538, nr. 966, pl. 74, nr. 5, 

Roma, a. 161-176. 
  Inv. MINAC nr. 21836; conservare 

foarte slabă. 
 
  - moneda a fost descoperită în anul 1981 

într-un mormânt aflat în apropierea 
şcolii nr. 34. 

 
98. AE (As); 6h; 10,02 g; 26 × 26,5 mm. 
  BMC IV, 530, nr. 896, Roma, a. 161-176. 
  Inv. MINAC nr. 51327; conservare 

slabă. 
 
  - moneda a fost descoperită în anul 1992 

cu prilejul săpăturilor arheologice 
desfăşurate pe strada Revoluţiei 1989, 
passim, la o adâncime de – 1,20 m. 

 
99. AE (Sestertius); 6h; 18,59 g; 32,5 × 33 mm. 
  BMC IV, 654, nr. 1580, pl. 87, nr. 2, 

emisiunea a patra, Roma, a. 176-. 
  Inv. MINAC nr.-; conservare slabă. 
 
  - moneda a fost descoperită pe strada 

Griviţei într-un mormânt de înhumaţie. 
100. AE (Dupondius); 12h; 9,93 g; 22,5 × 

24 mm. 
  BMC IV, 253, nr. 1583, emisiunea IV, 

Roma, a. 176-. 
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  Inv. MINAC nr. 9529; conservare slabă. 
 
  - moneda a făcut parte dintr-o fostă 

colecţie particulară C. Băcăoanu. 

COMMODUS 

101. AR (Denarius); 12h; 2,80 g; 17 × 18,5 
mm. 

  BMC IV, 709, nr. 120, pl. 94, nr. 4, 
emisiunea întâi, Roma, a.183 (decem-
brie) -184 (decembrie). 

  Inv. MINAC nr. 5397; conservare slabă. 
  Observaţie: moneda este găurită. 
 
  - moneda a făcut parte din colecţia 

numismatică a liceului „Mircea cel 
Bătrân”. 

 
102. AR (Denarius); 6h; 2,37 g; 16 × 17 mm. 
  BMC IV, 740, nr. 275, pl. 97, nr. 19, 

Roma, a. 190. 
  Inv. MINAC nr. 14187; conservare bună. 

 
com. Corbu, jud. Constanţa 

 
  - moneda a fost descoperită în mod 

întâmplător în interiorul localităţii13. 

ANTONINUS PIUS 

103. AE (Sestertius); 11h; 20,21 g; 27 × 

28,5 mm. 
  BMC IV, 269, nr. 1667, Roma, a.145-161. 
  Inv. MINAC nr. 64675; conservare bună. 
 

com. Costineşti, jud. Constanţa 

 
  - monedele au fost descoperite în tona 

aşezării de epocă romană. 

                                                 
13  Piesa monetară (nr. 103) a mai fost publicată 

conform Talmaţchi, Paraschiv-Talmaţchi 
2000, 63, dar, respectivul volum a apărut 
într-un număr mic de exemplare şi în 
consecinţă nu s-a bucurat de o circulaţie 
normală, aşa că am considerat necesară 
reluarea sa în contextul actual. 

TRAIANUS 

104. AR (Denarius); 6h; 3,01 g; 17 × 18 mm. 
  BMC III, 71, nr. 276-280, pl. 14, nr. 5, 

grupa V, Roma, a. 106 (?). 
  Inv. MINAC nr. 69963; conservare 

bună. 

ANTONINUS PIUS 

105. AR (Denarius); 6h; 3,70 g; 17,5 × 19 
mm. 

  BMC IV, 102, nr. 707, pl. 15, nr. 4, 
Roma, a. 149-150. 

  Inv. MINAC nr. 69960; conservare 
bună. 

106. AR (Denarius); 12h; 3,27 g; 15,5 × 

17,5 mm. 
  BMC IV, 129, nr. 882, pl. 18, nr. 20, 

Roma, a. 156-157. 
  Inv. MINAC nr. 69962; conservare 

foarte bună. 
 
Crângu, com. Ion Corvin, jud. Constanţa 

 
  - moneda a fost identificată pe raza 

comunei într-o aşezare de epocă 
romană14. 

MARCUS AURELIUS 

107. AE (Sestertius); 10h; 25,07 g; 30,5 × 

31 mm. 
  BMC IV, 619, nr. 1400, pl. 82, nr. 5, 

Roma, a. 170-171. 
  Inv. MINAC nr. 64418; conservare 

bună. 
 
Dunăreni, com. Aliman, jud. Constanţa 

 

                                                 
14  Piesa monetară (nr. 107) a mai fost publicată 

conform Talmaţchi, Paraschiv-Talmaţchi 
2000, 63, dar, respectivul volum a apărut 
într-un număr mic de exemplare şi în 
consecinţă nu s-a bucurat de o circulaţie 
normală, aşa că am considerat necesară 
reluarea sa în contextul actual. 
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  - monedele au fost descoperite în raza 

cetăţii Sacidava, punctul Mârleanu. 

VESPASIANUS ? 

108. AE (As); ?; 5,34 g; 25 × 26 mm. 
  BMC II, Roma, a. 69-79. 
  Inv. MINAC nr. 62590; conservare 

foarte slabă. 

TRAIANUS 

109. Orichalcum (Dupondius); 6h; 12,91 g; 
26 mm. 

  BMC III, 152, nr. 734, pl. 26, nr. 4, 
Roma, a. 99. 

  Inv. MINAC nr. 69378; conservare 
slabă. 

110. AE (Sestertius); 12h; 28,98 g; 33 × 34 
mm. 

  BMC III, 169, nr. 797 ?, pl. 29, nr. 2?, 
Roma, a. 104-111. 

  Inv. MINAC nr. 6446115; conservare 
foarte slabă. 

HADRIANUS 

111. AE (As); 12h; 9,19 g; 24,5 mm. 
  BMC III, 506, nr. 1703-1704, pl. 94, nr. 

7, Roma, a. 119-138. 
  Inv. MINAC nr. 64460; conservare 

foarte slabă. 

SEPTIMIUS SEVERUS: IULIA 

DOMNA 

112. AR (Denarius); 12h; 2,99 g; 18 mm. 
  BMC V, 160, nr. 23, Roma, a. 198-209 

sau 196-211. 
  Inv. MINAC nr. 64414; conservare 

foarte slabă. 

SEVERUS ALEXANDER 

                                                 
15  Piesele monetare (nr. 110, 113) au mai fost 

publicate conform Talmaţchi, Paraschiv-
Talmaţchi 2000, 63, dar, respectivul volum a 
apărut într-un număr mic de exemplare şi în 
consecinţă nu s-a bucurat de o circulaţie 
normală, aşa că am considerat necesară 
reluarea lor în contextul actual. 

113. AR (Denarius); 6h; 2,21 g; 17 × 19 mm. 
  BMC VI, 172, nr. 591-594, Roma, a. 229. 
  Inv. MINAC nr. 62500; conservare 

bună. 
 

Eforie Sud, jud. Constanţa 

 
  - moneda a fost descoperită în mod 

întâmplător în zona malului litoralului. 
 

MARCUS AURELIUS : COMMODUS 

CAESAR  

114. AE (Dupondius); 5h; 12,42 g; 24 × 26 
mm. 

  BMC IV, 646, nr. 1536, pl. 85, nr. 6, 
Roma, a. 175-176. 

  Colecţie particulară, Constanţa; 
conservare bună. 

 
Garvăn, com. Jijila, jud. Tulcea 

 
  - monedele au fost descoperite în spaţiul 

cuprins între cetatea de la Dinogeţia şi 
drumul naţional Tulcea-Galaţi. 

VESPASIANUS 

115. AE (Sestertius); 6 h; 19,40 g; 33 mm. 
  BMC II, 118, nr. 548, pl. 20, nr. 11, 

Roma, a. 71 p.Chr. 
  Inv. MINAC 66734; conservare foarte 

slabă. 
116. AE (As); 6h; 8,19 g; 26,5 mm. 
  BMC II, p. 169, nr. 726, pl. 29, nr. 8, 

Roma, a. 76 p.Chr. 
  Inv. MINAC nr. 67621; conservare slabă. 
 

Gura Dobrogei, com. Cogealac, 

jud. Constanţa 

 
- monedele au fost descoperite întâmplător 

undeva între localitatea menţionată şi 
localitatea Palazu Mic, în raza unei 
aşezări romane. 

HADRIANUS 
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117. AE (As); 5h; 9,93 g; 25 mm. 
  BMC III, 440, nr. 1348, pl. 83, nr. 3, 

Roma, a. 119-138. 
  Inv. MINAC nr. 68459; conservare 

slabă. 
118. AE (Dupondius); 6h; 9,20 g; 24,5 mm. 
  BMC III, 459, nr. 1448-1449, pl. 86, nr. 

3, Roma, a. 119-138. 
  Inv. MINAC nr. 68464; conservare 

slabă. 

HADRIANUS : SABINA 

119. AE (As) ; 6h ; 10,66 g ; 25,5 × 27,5 
mm. 

  BMC III, 540, nr. 1900, pl. 99, nr. 9, 
Roma. 

  Inv. MINAC nr. 68465; conservare 
bună. 

ANTONINUS PIUS 

120. Orichalcum (Dupondius); 11h; 9,67 

g; 23 × 26 mm. 
  BMC IV, 269, nr. 1666, pl. 40, nr. 11, 

Roma, a. 145-161. 
  Inv. MINAC nr. 68458; conservare 

slabă. 
121. AE (Dupondius); 12h; 12,41 g; 23 × 

25 mm. 
  BMC IV, 311, nr. +, Roma, a. 150-151. 
  Inv. MINAC nr. 68456; conservare 

slabă. 
122. AE (Dupondius); 12h; 9,93 g; 24,5 

mm. 
  BMC IV, 336, nr. +, Roma, a. 155-156. 
  Inv. MINAC nr. 68457; conservare 

bună. 
123. AE (As); 6h; 8,35 g; 24 × 27 mm. 
  BMC IV, 337, nr. *. Roma, a. 155-156. 
  Inv. MINAC nr. 68455; conservare 

bună. 
 

Hârşova, jud. Constanţa 

 

  - monedele fac parte din fosta colecţie 
particulară Ana Crăciun16. 

TIBERIUS 

124. AE (As); ?; 9,04 g; 25 × 26 mm. 
  BMC I, 123, nr. 25, pl. 22, nr. 15, 

Roma, a. 33-34. 
  Inv. MINAC nr. 14972; conservare 

foarte slabă. 
 
  - monedele au fost descoperite la cetatea 

Carsium 1963, passim. 
 
125. AE (As); 12 h; 7,17 g; 25 mm. 
  BMC I, Roma, anii 34-37 p.Chr. 
  Inv. MINAC nr. 64468; conservare 

slabă. 
126. AE (As); 6 h; 7,28 g; 26,2 mm. 
  BMC I, tip seria Divus Augustus Pater, 

Roma, nedatat (anii 34-37 p.Chr.) 
  Inv. MINAC nr. 64469; conservare 

slabă. 
 
  - moneda a fost descoperită la cetatea 

Carsium 1995, passim. 
 
127. AE (As); 6 h; 5,97 g; 27 × 28 mm. 
  BMC I, p. 143, nr. 169, pl. 26, nr. 8, 

Roma, nedatat. 
  Inv. MINAC 59695; conservare slabă. 
 

                                                 
16  Piesele componente din colecţia Ana 

Crăciun (nr. 124, 129-131, 133-139, 142-
166, 168) au mai fost publicate conform 
Talmaţchi, Paraschiv-Talmaţchi 2000, 43-
44, dar, întrucât respectivul volum a apărut 
într-un număr mic de exemplare şi în 
consecinţă nu s-a bucurat de o circulaţie 
normală am considerat necesară reluarea lor 
în contextul actual; monedele ce au făcut 
parte din colecţia A. Crăciun au fost strânse 
în perioada interbelică din oraşul Hârşova şi 
împrejurimi, conform Vertan, Custurea 
1982, 28; Vertan, Custurea 1983, 301, 
Vertan, Custurea 1984, 253. 
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  - moneda provine din săpăturile 

arheologice de la cetatea Carsium din 
anul 1994, passim. 

CALIGULA 

128. AE (As) ; 6h ; 12,10 g ; 26 × 27 mm. 
  RIC I2, 112, nr. 58, Roma, a. 37-41. 
  Inv. MINAC nr. 59740; conservare 

slabă. 
 
  - monedele au făcut parte din fosta 

colecţie particulară Ana Crăciun. 

CLAUDIUS I 

129. AE (As); 12h; 9,05 g; 28,5 mm. 
  BMC I, 183, nr. 136, pl. 35, nr. 4, 

Roma, a. 41-45. 
  Inv. MINAC nr. 14887; conservare 

slabă. 
130. AE (Dupondius); 12h; 11,70 g; 30 

mm. 
  BMC I, 183, nr. 137, pl. 35, nr. 1, 

Roma, a. 41-45. 
  Inv. MINAC nr. 14965; conservare 

bună. 
131. AE (As); 6h; 9,49 g; 25 × 28 mm. 
  BMC I, 192, nr. 5, pl. 36, nr. 6, Roma, 

a. 42-54. 
  Inv. MINAC nr. 14920; conservare 

slabă. 
 
  - moneda provine din săpăturile 

arheologice de la cetatea Carsium din 
anul 1997, S2, caroul 41, - 0,73 m. 

 
132. AE (As); ?; 7,84 g; 29 mm. 
  BMC I, Roma, a. 41-54. 
  Inv. MINAC nr. 62412; conservare 

foarte slabă. 
 
  - moneda a făcut parte din fosta colecţie 

particulară Ana Crăciun. 

NERO 

133. AE (As); 6h; 8,30 g; 26 × 28 mm. 

  BMC I, 244, nr. 228, pl. 44, nr. 5, 
Roma, a. 64-66. 

  Inv. MINAC nr. 14813; conservare 
foarte slabă. 

  - monedele au făcut parte din fosta 
colecţie particulară Ana Crăciun. 

 

VESPASIAN 

134. AE (Dupondius); 5h; 8,50 g; 25,5 × 26 
mm. 

  BMC II, 156, nr. 676, pl. 27, nr.8, 
Roma, a. 73. 

  Inv. MINAC nr. 14877; conservare 
slabă. 

135. AE (Dupondius); ?; 7,61 g; 25,5 mm. 
  BMC II, tip IMP CAESAR 

VESPASIAN COS VIII, Roma, a. 77-
78. 

  Inv. MINAC nr. 21876; conservare 
foarte slabă. 

 
  - monedele au făcut parte din fosta 

colecţie particulară Ana Crăciun. 

DOMITIANUS 

136. AE (Dupondius); 5h; 9,70 g; 26 mm. 
  BMC II, 373, nr. 347, pl. 73, nr. 6, 

Roma, aprilie-noiembrie 85. 
  Inv. MINAC nr. 21286; conservare 

slabă. 
137. AE (As); 3h; 12,51 g; 26 × 27 mm. 
  BMC II, 404, nr. 467, pl. 80, nr. 

7,Roma, a. 92-94. 
  Inv. MINAC nr. 14969; conservare 

slabă. 
 
  - moneda a făcut parte din fosta colecţie 

particulară Ana Crăciun. 

DOMITIANUS ? 

138. AE (As); ?; 6,57 g; 26 × 27 mm. 
  BMC II, Roma, a 81-96. 
 Inv. MINAC nr. 15073; conservare 

foarte slabă. 
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  - moneda a făcut parte din fosta colecţie 
particulară Ana Crăciun. 

NERVA 

139. AE (Sestertius); 5h; 19,96 g; 32,5 mm. 
  BMC III, 20, nr. 111, pl. 5, nr. 9, Roma, 

a. 97. 
  Inv. MINAC nr. 21290; conservare 

foarte slabă. 
 
  - moneda a fost descoperită în mod 

întâmplător pe teritoriul oraşului, posibil 
din apropierea cetăţii Carsium17. 

 
140. AE (Dupondius); 6h; 11,23 g; 27 × 28 

mm. 
  BMC III, 22, nr. 124, pl. 6, nr. 5, Roma, 

a. 97. 
  Inv. MINAC nr. 54077; conservare 

slabă. 
 
  - moneda provine din săpăturile 

arheologice de la cetatea Carsium din 
anul 1994, SI, caroul 15, - 1,20 m. 

TRAIANUS 

141. AE (Dupondius); 6h; 4,24 g; 24 × 25,5 
mm. 

  BMC III, 152, nr. 734, pl. 26, nr. 4, 
Roma, a. 100. 

  Inv. MINAC nr. 59745; conservare 
foarte slabă. 

 
  - monedele au făcut parte din fosta 

colecţie particulară Ana Crăciun. 
 
142. AE (Sestertius); 6h; 24,52 g; 33 × 34 

mm. 

                                                 
17  Piesa monetară (nr. 140) a mai fost publicată 

conform Talmaţchi, Paraschiv-Talmaţchi 
2000, 63-64, dar respectivul volum a apărut 
într-un număr mic de exemplare şi în 
consecinţă nu s-a bucurat de o circulaţie 
normală, aşa că am considerat necesară 
reluarea sa în contextul actual. 

  BMC III, 169, nr. 798, pl. 29, nr. 2, 
Roma, a. 104-111. 

  Inv. MINAC nr. 15021; conservare 
foarte slabă. 

143. AE (Dupondius); 6h; 9,32 g; 24,5 × 

26,5 mm. 
  BMC III, 196, nr. 924-925, pl. 36, nr. 1, 

Roma, a. 104-111. 
  Inv. MINAC nr. 14930; conservare 

foarte slabă. 
144. Orichalcum (Dupondius); 6h; 13,54 g; 

25 × 27 mm. 
  BMC III, 210, nr. 991, pl. 39, nr. 3, 

Roma, a. 104-111. 
  Inv. MINAC nr. 14888; conservare 

slabă. 
145. AE (Dupondius); 12h; 7,24 g; 25,5 × 

26,5 mm. 
  BMC III, tip IMP TRAIANO AUG 

GER DAC P M TR P COS VP, Roma, 
a. 104-111. 

  Inv. MINAC nr. 14906; conservare 
foarte slabă. 

146. AE (As); 6h; 11,47 g; 27 mm. 
  BMC III, 228, nr. 1077 A, pl. 44, nr. 3, 

Roma. 
  Inv. MINAC nr. 14796; conservare 

slabă. 
 
  - monedele au făcut parte din fosta 

colecţie particulară Ana Crăciun. 

HADRIANUS 

147. AE (Sestertius); 6h; 23,70 g; 31,5 × 32 
mm. 

  BMC III, 402, nr. 1127, pl. 76, nr. 7, 
Roma, a. 118. 

  Inv. MINAC nr. 14943; conservare 
foarte slabă. 

148. AE (Dupondius); 6h; 8,85 g; 24 × 26 
mm. 

  BMC III, 481, nr. 1589, pl. 90, nr. 9, 
Roma, a. 119-138. 

  Inv. MINAC nr. 14899; conservare 
slabă. 
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149. AE (Dupondius); 6h; 10,78 g; 26,5 × 

27,5 mm. 
  BMC III, 481, nr. 1591, pl. 90, nr. 11, 

Roma, a. 119-138. 
  Inv. MINAC nr. 15025; conservare 

slabă. 
150. AE (Dupondius); 6h; 8,06 g; 23 × 24 

mm. 
  BMC III, 484, nr. 1612, pl. 90, nr. 17, 

Roma, a. 119-138. 
  Inv. MINAC nr. 14845; conservare 

slabă. 
151. AE (Dupondius); 12h; 11,57 g; 27 mm. 
  BMC III, 519, nr. 1793-1794, pl. 96, nr. 

11, Roma, a. 119-138. 
  Inv. MINAC nr. 14991; conservare 

foarte slabă. 
152. AE (Dupondius); 6h; 8,79 g; 26,5 × 

28,5 mm. 
  BMC III, tip IMP CAESAR TRAIAN 

HADRIANUS AUG, Roma, a. 119-138. 
  Inv. MINAC nr. 14797; conservare 

foarte slabă. 
 

  - monedele au făcut parte din fosta 
colecţie particulară Ana Crăciun. 

ANTONINUS PIUS 

153. AE (Dupondius); 11h; 11,09 g; 24 × 

25 mm. 
  BMC IV, 299, nr. 1830, pl. 45, 
nr. 3, Roma, a. 148-149. 

  Inv. MINAC nr. 14959; conservare slabă. 
154. AE (Dupondius); 12h; 11,46 g; 24 × 

27 mm. 
  BMC IV, 335, nr. 1999, pl. 48, nr. 8, 

Roma, a. 155-156. 
  Inv. MINAC nr. 14974; conservare 

slabă. 
155. Orichalcum (Sestertius); 6h; 17,30 g; 

26,5 × 30 mm. 
  BMC IV, 340, nr. 2015, pl. 48, nr. 12, 

Roma, a. 156-159. 
  Inv. MINAC nr. 14895; conservare slabă. 
 

  - monedele au făcut parte din fosta 
colecţie particulară Ana Crăciun. 

ANTONINUS PIUS : FAUSTINA I 

156. AE (As); 11h; 10,97 g; 25 × 26 mm. 
  BMC IV, 174, nr. 1128, pl. 24, nr. 9, 

Roma, a. 139-141. 
  Inv. MINAC nr. 14811; conservare 

slabă. 
157. AE (Dupondius); 11h; 10,48 g; 23,5 × 

24 mm. 
  BMC IV, 253, nr. 1582, pl. 37, nr. 4, 

Roma, a. 139-141. 
  Inv. MINAC nr. 14997; conservare 

slabă. 
158. AE (Sestertius); 11h; 17,10 g; 25 × 26 

mm. 
  BMC IV, 239, nr. 14901, Roma, a. 141-. 
  Inv. MINAC nr. 14901; conservare 

slabă. 
159. AE (Dupondius); 12h; 9,40 g; 22,5 × 

25,5 mm. 
  BMC IV, 251, nr. 1575, pl. 37, nr. 3, 

emisiunea III, Roma, a. 141-. 
  Inv. MINAC nr. 21313; conservare 

foarte slabă. 
160. AE (Dupondius); 11h; 8,60 g; 27 mm. 
  BMC IV, 251, nr. 1576, pl. 37, nr. 17, 

emisinea III, Roma, a. 141-. 
  Inv. MINAC nr. 21321; conservare 

bună. 
 
  - monedele au făcut parte din fosta 

colecţie particulară Ana Crăciun. 

MARCUS AURELIUS 

161. AE (Dupondius); 10h; 11,45 g; 24 
mm. 

  BMC IV, 551, nr. 1043, pl. 75, nr. 2, 
Roma, a. 162 (decembrie) – 163 
(decembrie). 

  Inv. MINAC nr. 21289; conservare 
slabă. 

162. AE (As); 6h; 9,40 g; 24 × 27 mm. 
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  BMC IV, 583, nr. 1245, pl. 78, nr. 11, 
Roma, a. 164 (decembrie) – 165 
(decembrie). 

  Inv. MINAC nr. 14917; conservare 
foarte slabă. 

 
  - moneda a făcut parte din fosta colecţie 

particulară Ana Crăciun. 

MARCUS AURELIUS : FAUSTINA II 

163. AE (As); 12h; 10,94 g; 25 × 26 mm. 
  BMC IV, 540, nr. 980, pl. 74, nr. 8, 

Roma, a. 161-176. 
  Inv. MINAC nr. 14941; conservare 

slabă. 
 
  - monedele au făcut parte din fosta 

colecţie particulară Ana Crăciun. 

CARACALLA  

164. AR (Denarius); 12h; 3,71 g; 15 × 18 
mm. 

  BMC V, 53, nr. 203, pl. 10. nr. 10, 
Roma, a. 196 sau 197-198. 

  Inv. MINAC nr. 14777; conservare 
bună. 

SEPTIMIUS SEVERUS 

165. AR (Denarius); 12h; 1,78 g; 17,5 × 

18,5 mm. 
  BMC V, 268, nr. 562-563, pl. 42, nr. 2, 

Roma, a. 208. 
  Inv. MINAC nr. 14774; conservare 

slabă. 

CARACALLA : IULIA DOMNA 

166. AE (Dupondius); 12 h; 10,71 g; 25,5 
mm. 

  BMC V, 473, nr. 232, pl. 74, nr. 12, 
Roma, a. (211) 212-217. 

  Inv. MINAC nr. 14910; conservare 
slabă. 

 
  - moneda a fost descoperită la Hârşova 

cu prilejul săpăturilor arheologice 
desfăşurate la cetate 1994. 

ELAGABALUS 

167. AR (Denarius fourrée); 12 h; 1,49 g; 
17 × 18 mm. 

  BMC V, 534, nr. 29, Roma, a. 218-219. 
  Inv. MINAC nr. 59748; conservare 

foarte slabă. 
 
  - moneda a făcut parte din fosta colecţie 

particulară Ana Crăciun. 

SEVERUS ALEXANDER 

168. AR (Denarius); 12h; 3,03 g; 18,5 × 

19,5 mm. 
  BMC VI, 126-127, nr. 138-140, Roma, 

a. 223. 
  Inv. MINAC nr. 14764; conservare 

bună. 
 

com. Independenţa, jud. Constanţa 

 
  - moneda a fost descoperită în interiorul 

localităţii în mod întâmplător. 

HADRIANUS 

169. AE (Sestertius); 6h; 23,14 g; 31,5 × 32 
mm. 

  BMC III, 416, nr. 1201, pl. 79, nr. 1, 
Roma, a. 119-120. 

  Inv. MINAC nr. 66759; conservare 
slabă. 

 
com. Ion corvin, jud. Constanţa 

 
  - moneda a fost descoperită în interiorul 

localităţii în mod întâmplător. 

ANTONINUS PIUS 

170. AE (Sestertius); 11h; 20,17 g; 30 mm. 
  BMC IV, 270, nr. 1673, pl. 40, nr. 10, 

Roma, a. 145-161. 
  Inv. MINAC nr. 67012; conservare 

slabă. 
 

Isaccea, jud. Tulcea 
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  - monedele au fost descoperite în mod 

întâmplător în apropierea cetăţii romane 
şi romano-bizantine Noviodunum. 

HADRIANUS 

171. AE (As); ?; 8,93 g; 24 × 25 mm. 
  BMC III, Roma, a. 119-138. 
  Inv. MINAC 69366; conservare foarte 

slabă. 

SEPTIMIUS SEVERUS  

172. AR (Denarius); 6h; 1,55 g; 16,5 mm. 
  BMC V, 91, nr. 344, pl. 15, nr. 14, 

atelier estic, a. 194-. 
  Inv. MINAC nr. 77161; conservare 

foarte slabă. 
 
Izvoarele, com. Pârjoaia, jud. Constanţa 

 
  - monedele au fost descoperite în 

interiorul localităţii în mod 
întâmplător18. 

TITUS 

173. AE (Sestertius); 6h; 22,70 g; 33,5 × 34 
mm. 

  BMC I, 269, nr. 224, pl. 51, nr. 6, 
Roma. a. 80-81. 

  Inv. MINAC nr. 65529; conservare 
slabă. 

ANTONINUS PIUS : FAUSTINA I 

174. AE (As); 1h; 9,35 g; 25 × 25,5 mm. 
  BMC IV, 255, nr. 1596, pl. 38, nr. 2, 

emisiunea III, Roma, 141-. 
  Inv. MINAC nr. 21170; conservare 

foarte slabă. 
 

com. Lipniţa, jud. Constanţa 

                                                 
18  Piesele monetare (nr. 173, 174) au mai fost 

publicate conform Talmaţchi, Paraschiv-
Talmaţchi 2000, 64, dar respectivul volum a 
apărut într-un număr mic de exemplare şi în 
consecinţă nu s-a bucurat de o circulaţie 
normală, aşa că am considerat necesară 
reluarea sa în contextul actual. 

 
 - monedele au fost descoperite în 

interiorul localităţii în mod 
întâmplător19. 

HADRIANUS 

175. AE (Dupondius); 5h; 10,46 g; 26 mm. 
  BMC III, 465, nr. 1482, pl. 87, nr. 2, 

Roma, a. 119-138. 
  Inv. MINAC nr. 62721; conservare 

bună. 

MAXIMINUS I THRAX 

176. AR (Denarius); 1h; 2,08 g; 18,5 × 19 
mm. 

  BMC VI, 228, nr. 61, Roma, a. 236. 
  Inv. MINAC nr. 62495; conservare 

foarte bună. 
 

Mangalia, jud. Constanţa 

 
  - moneda provine dintr-o confiscare 

realizată înainte de anul 1989, colecţia 
respectivă având piese descoperite în 
oraş şi împrejurimi.20 

NERO 

177. AR (Denarius); 7h; 3,12 g; 17 × 19 
mm. 

  BMC I, 211, nr. 80, pl. 39, nr. 23, 
Roma, a. 64-68. 

                                                 
19  Piesele monetare (nr. 175, 176) au mai fost 

publicate conform Talmaţchi, Paraschiv-
Talmaţchi 2000, 64, dar respectivul volum a 
apărut într-un număr mic de exemplare şi în 
consecinţă nu s-a bucurat de o circulaţie 
normală, aşa că am considerat necesară 
reluarea sa în contextul actual. 

20  Piesele monetare din această colecţie 
confiscată (nr. 177, 184, 185) au mai fost 
publicate conform Talmaţchi, Paraschiv-
Talmaţchi 2000, 58-59, dar respectivul 
volum a apărut într-un număr mic de 
exemplare şi în consecinţă nu s-a bucurat de 
o circulaţie normală, aşa că am considerat 
necesară reluarea lor în contextul actual. 
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  Inv. MINAC nr. 55871; conservare 
bună. 

TRAIANUS 

  - moneda a fost descoperită la 

marginea oraşului, pe drumul spre 

comuna Albeşti. 
178. AE (Dupondius); 6h; 11,44 g; 25 × 26 

mm. 
  BMC III, 196, nr. 923, pl. 35, nr. 12, 

Roma, a. 104-111. 
  Inv. MINAC nr. 67445; conservare slabă. 

HADRIANUS : SABINA 

179. AR (Denarius); 6h; 3,63 g; 17 × 17,5 

mm. 
  BMC IV, 360, nr. 947, pl. 65, nr. 20, 

grupa IV, Roma, a. 134-138. 
  Inv. MINAC nr. 5585; conservare bună. 
 
  - moneda a fost donată de o persoană 

particulară, C. Mitrofan. 

ANTONINUS PIUS 

180. AR (Denarius fourrée); 6h; 1,89 g; 
16,5 mm. 

  BMC IV, 35, nr. 233, pl. 6, nr. 6, Roma, 
a. 140-144. 

  Inv. MINAC nr. 14195; conservare 
slabă. 

 
  - monedele au fost descoperite la 

marginea oraşului, pe drumul spre 
comuna Albeşti. 

181. AE (As); 12h; 7,68 g; 22 × 25 mm. 
  BMC IV, 311-312, nr. 1877-1878, pl. 

46, nr. 2, Roma, a. 150-151. 
  Inv. MINAC nr. 67444; conservare 

slabă. 
182. AE (Dupondius şi nu sestertius); 12h; 

9,07 g; 22,5 × 24,5 mm. 
  BMC IV, 325, nr. 1947, pl. 47, nr. 8, 

Roma, a. 153-154. 
  Inv. MINAC nr. 67443; conservare 

slabă. 

 
  - moneda provine din apropierea 

oraşului, de lângă fostul CAP (?); a fost 
donată de Grigore Stoica din Constanţa. 

183. AE (Dupondius); 6h; 7,74 g; 23,5 × 25 
mm; 

  BMC IV, Roma, a. 145-161. 
  Inv. MINAC nr. 21968; conservare 

foarte slabă. 
- monedele provin dintr-o confiscare 
realizată înainte de anul 1989, colecţia 
respectivă având piese descoperite în 
oraş şi împrejurimi. 

 MARCUS AURELIUS : FAUSTINA II 

184. AR (Denarius); 6h; 3,00 g; 18 mm. 
  BMC IV, 403, nr. 139, pl. 55, nr. 19, 

Roma, a. 161-176. 
  Inv. MINAC nr. 55882; conservare 

bună. 
185. AE (Dupondius); 12h; 11,08 g; 23 

mm. 
  BMC IV, 381, nr. 2191, pl. 53, nr. 8, 

Roma. 
  Inv. MINAC nr. 55872; conservare 

bună. 
 
  - moneda provine din raza oraşului. 
186. AE (Dupondius); 12 h; 9,63 g; 22 × 24 

mm. 
  BMC IV, tip AV. FAUSTINA 

AUGUSTA, RV. (AUGUSTI) PII FIL, 
S.C., Roma. 

  Inv. MINAC nr. 67599; conservare 
bună. 

CARACALLA : PLAUTILLA 

  - moneda a fost achiziţionată în anii ` 70 
de la Ţinţu Ion. 

187. AR (Denarius); 6h; 3,05 g; 19 × 20 
mm. 

  BMC V, nr. 428, pl. 38, nr. 11, Roma, a. 
202-205 (?). 

  Inv. MINAC nr. 13084; conservare 
bună. 
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Medgidia, jud. Constanţa 

 
  - moneda a fost descoperită în zona 

oraşului nou21. 

TIBERIUS 

188. AE (As); ?; 10 g; 28 × 29 mm. 
  BMC I, 135, nr. 107, pl. 24, nr. 11, 

Roma, a. 34-35. 
  Inv. MINAC nr. 62517; conservare 

foarte slabă. 

TRAIANUS 

189. AE (Sestertius); 6h; 19,12 g; 32 × 33,5 
mm. 

  BMC III, 204, nr. 961, pl. 38, nr. 1, 
Roma, a. 111. 

  Inv. MINAC nr. 64671; conservare 
slabă. 

 
 - moneda a făcut parte dintr-o fostă 

colecţie particulară M. Dae22. 

HADRIANUS : SABINA 

190. AE (Sestertius); 6h; 20,31 g; 29 × 30 
mm. 

  BMC III, 538, nr. 1885, pl. 99, nr. 3, 
Roma. 

  Inv. MINAC nr. 57192; conservare 
slabă. 

                                                 
21  Piesele monetare (nr. 188, 189, 194) au mai 

fost publicate conform Talmaţchi, Paraschiv-
Talmaţchi 2000, 63, dar respectivul volum a 
apărut într-un număr mic de exemplare şi în 
consecinţă nu s-a bucurat de o circulaţie 
normală, aşa că am considerat necesară 
reluarea sa în contextul actual. 

22  Piesele monetare din colecţia M. Dae (nr. 
190, 192) au mai fost publicate conform 
Talmaţchi, Paraschiv-Talmaţchi 2000, 50-
51, dar respectivul volum a apărut într-un 
număr mic de exemplare şi în consecinţă nu 
s-a bucurat de o circulaţie normală, aşa că 
am considerat necesară reluarea lor în 
contextul actual. 

 
  - moneda a făcut parte dintr-o fostă 

colecţie particulară M. Fabian. 

ANTONINUS PIUS 

191. AE (Sestertius); 11h; 24,10 g; 32 mm. 
  BMC IV, 271, nr. 1683, pl. 40, nr. 2, 

Roma, a. 145-161. 
  Inv. MINAC nr. 57073; conservare 

bună. 
 
  - moneda a făcut parte dintr-o fostă 

colecţie particulară M. Dae. 
192. AE (As); 12h; 11,22 g; 25,5 × 28 mm. 
  BMC IV, 354, nr. 2075, pl. 59, nr. 7, 

Roma, a. 158-159. 
  Inv. MINAC nr. 57193; conservare 

bună. 
 
  - monedele au fost descoperite în zona 

oraşului nou. 

ANTONINUS PIUS : FAUSTINA I 

193. AE (As); 5h; 10,21 g; 27 × 28 mm. 
  BMC IV, pl. 24, nr. 11, Roma, a. 139-141. 
  Inv. MINAC nr. 62515; conservare bună. 

SEPTIMIUS SEVERUS 

194. AR (Denarius); 12h; 3,02 g; 18 × 19 
mm. 

  BMC V, 189, nr. 176, pl. 31, nr. 7, Roma, 
a. 200. 

  Inv. MINAC nr. 62508; conservare bună. 
 

com. Mihai Bravu, jud. Tulcea 
- monedele au fost descoperite în interiorul 

localităţii în mod întâmplător. 

VESPASIANUS ? 

195. AE (Sestertius); ?; 19,67 g; 32 mm. 
BMC II, Roma, a. 69-79?. 
Inv. MINAC nr. 76113; conservare foarte 

slabă. 

HADRIANUS 

196. AE (As); 6h; 9,96 g; 26,5 × 27 mm. 
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  BMC III, 438, nr. 1341, pl. 82, nr. 13, 
Roma, a. 119-138. 

  Inv. MINAC nr. 67114; conservare 
bună. 

ANTONINUS PIUS 

197. AE (Dupondius); 12 h; 10,26 g; 23,5 × 

25,5 mm. 
  BMC IV, 340, nr. 2015 ?, pl. 48, nr. 12 

?, Roma, a. 156-157. 
  Inv. MINAC nr. 66758; conservare 

slabă. 
 

com. Murighiol, jud. Tulcea 

 
  - monedele au fost descoperite în mod 

întâmplător în aşezarea extramuros. 

CLAUDIUS I 

198. AE (As); 6h; 9,65 g; 28 mm. 
  BMC I, 192, nr. 204-205, pl. 36, nr. 6, 

Roma. a. 42-. 
  Inv. MINAC nr. 67640; conservare 

bună. 

ANTONINUS PIUS ? 

199. AE (As); 5h; 7,71 g; 25,5 × 26,5 mm. 
  BMC IV, 181, nr. 1153 ?, pl. 25, nr. 12 

?, Roma, a. 139. 
  Inv. MINAC nr. 67655; conservare 

foarte slabă. 

MARCUS AURELIUS 

200. AR (Denarius fourrée); 6 h; 2,79 g; 
17,5 × 19 mm. 

  BMC IV, 473, nr. 616, pl. 65, nr. 11, 
Roma, a. 174 (decembrie)-175 
(decembrie). 

  Inv. MINAC nr. 67656; conservare 
bună. 

 
Năvodari, jud. Constanţa 

 
  - moneda a fost descoperită pe malul 

lacului Taşaul în anul 1960. 

ANTONINUS PIUS : FAUSTINA II 

201. AE (Dupondius); 6h; 9,22 g; 23 × 24 
mm. 

  BMC IV, 380, nr. 2188 A, grupa III, 
Roma. 

  Inv. MINAC nr. 5754; conservare foarte 
slabă. 

 
Nifon, com. Hamcearca, jud. Tulcea 

 
  - monedele au fost descoperite în mod 

întâmplător în punctual “Valea Teilor”. 

VESPASIANUS 

202. AE (Sestertius); 6h; 22,24 g; 30,5 × 32 
mm. 

  BMC IV, 167, nr. 716, pl. 29, nr. 2, 
Roma, a. 76. 

  Inv. MINAC nr. 76806; conservare 
slabă. 

TRAIANUS 

203. AE (Sestertius); 6h; 24,82 g; 32,5 × 34 
mm. 

  BMC III, 169, nr. 797-799, pl. 29, nr. 2, 
Roma, a. 104-111. 

  Inv. MINAC nr. 76805; conservare 
bună. 

HADRIANUS 

204. AE (Sestertius); 6h; 24,02 g; 32,5 mm. 
  BMC III, 446, nr. 1370, pl. 83, nr. 13, 

grupa E, Roma, a. 119-138. 
  Inv. MINAC nr. 76800; conservare 

foarte bună. 

ANTONINUS PIUS 

205. AE (Sestertius); 6h; 22,16 g; 30 mm. 
  BMC IV, 550, nr. 1942, pl. 101, nr. 10, 

Roma, a. 138 (25 februarie-10 iulie). 
  Inv. MINAC nr. 76804; conservare 

foarte bună. 
206. AE (Sestertius); 6h; 23,34 g; 28 × 30 mm. 
  BMC IV, 550, nr. 1942, pl. 101, nr. 10, 

Roma, a. 138 (25 februarie-10 iulie). 
  Inv. MINAC nr. 76807; conservare 

slabă. 



354 GABRIEL TALMAŢCHI 

 
207. AE (Sestertius); 12h; 25,42 g; 30 × 31 

mm. 
  BMC IV, 271-272, nr. 1683-1684, pl. 

40, nr. 2, Roma, a. 154-161. 
  Inv. MINAC nr. 76802; conservare 

bună. 
208. AE (Sestertius); 11h; 25,73 g; 31,5 × 

32 mm. 
  BMC IV, tip COS IIII, a. 145-161, dar 

pe revers Salus ţine în mâna dreaptă un 
detaliu (?), inedit. 

  Inv. MINAC nr. 76801; conservare 
foarte bună. 

ANTONINUS PIUS : FAUSTINA I 

209. AE (Sestertius); 12h; 24,53 g; 30 × 31 
mm. 

  BMC IV, 238, nr. 1480, pl. 35, nr. 12, 
emisiunea III, Roma, 141-. 

  Inv. MINAC nr. 76803; conservare 
foarte bună. 

210. AE (Sestertius); 12h; 29,07 g; 32 × 33 
mm. 

  BMC IV, 243, nr. 1520, pl. 36, nr. 7, 
emisiunea III, Roma, 141-. 

  Inv. MINAC nr. 76808; conservare 
foarte bună. 

 
com. Oltina, jud. Constanţa 

 
  - monedele au fost descoperite în 

punctul „La vie, PECO”23. 

TRAIANUS 

211. AE (Sestertius); 6h; 24,55 g; 34 × 35 
mm. 

  BMC III, 216, nr. 1015, pl. 40, nr. 9, 
Roma, a. 114-115 (?). 

                                                 
23  Piesele monetare (nr. 301-302) au mai fost 

publicate conform Talmaţchi, Paraschiv-
Talmaţchi 2000, 64, dar respectivul volum a 
apărut într-un număr mic de exemplare şi în 
consecinţă nu s-a bucurat de o circulaţie 
normală, aşa că am considerat necesară 
reluarea lor în contextul actual. 

  Inv. MINAC nr. 61843; conservare 
slabă. 

212. AE (Sestertius); 7h; 20,14 g; 32 × 33,5 
mm. 

  BMC III, 218, nr. 1020, pl. 41, nr. 5, 
Roma, a. 115 (?) – 116. 

  Inv. MINAC nr. 61844; conservare 
foarte slabă. 

 
Păcuiul lui Soare,  

com. Ostrov, jud. Constanţa 

 
  - moneda a fost descoperită pe insulă în 

timpul săpăturilor arheologice în 09.04. 
1969. 

ANTONINUS PIUS 

213. AE (As); 12h; 7,80 g; 24 × 26 mm. 
  BMC IV, 342, nr. 2029, pl. 49, nr. 6, 

Roma, a. 156-157. 
  Inv. MINAC nr. 45953; conservare 

slabă. 
 

com. Peceneaga, jud. Constanţa 

 
  - moneda provine dintr-un tumul afectat 

de lucrări hidro în anul 1975. 

COMMODUS 

214. AE (Sestertius); 12h; 15,25 g; 25,5 × 

28 mm. 
  BMC IV, 809, nr. 590, pl. 106, nr. 14, 

Roma, a. 186 (decembrie) – 187 
(decembrie). 

  Inv. MINAC nr. 14083; conservare 
foarte slabă. 

 
com. Rasova, jud. Constanţa 

 
  - moneda a fost descoperită în anul 1980 

în urma unei săpături arheologice, în 
SII, caroul 5, la – 0,55 m. 

TRAIANUS 

215. Orichalcum (Sestertius); 6h; 20,62 g; 
32,5 × 34 mm. 
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  BMC III, 152, nr. 733, pl. 26, nr. 1, 
Roma, a. 100. 

  Inv. MINAC nr. 53506; conservare 
mediocră. 

  Observaţie: moneda a mai fost 
publicată, dar fără date de săpătură24. 

 
Răzoarele, com. Oltina, jud. Constanţa 

 
 - monedele au fost descoperite în 

interiorul localităţii în mod întâmplător. 

TIBERIUS 

216. AE (As); 6h; 6,32 g; 28 mm. 
  BMC I, 141, nr. 149-150, pl. 26, nr. 2, 

Roma, nedatat. 
  Inv. MINAC nr. 64424; conservare 

foarte slabă. 

ANTONINUS PIUS 

217. AE (Sestertius ?); 5h; 20,02 g; 24 × 26 
mm. 

  BMC IV, 340, nr. 2015, pl. 48, nr. 12, 
Roma, a. 156-157. 

  Inv. MINAC nr. 6442125; conservare 
foarte slabă. 

 
Remus Opreanu, Medgidia,  

jud. Constanţa 

 
  - monedele au fost descoperite în 

interiorul fostei localităţii, în mod 
întâmplător26. 

                                                 
24  Vertan, Custurea 1983, 304, nr. 659. 
25  Piesa monetară (nr. 307) a mai fost publicată 

conform Talmaţchi, Paraschiv-Talmaţchi 
2000, 65, dar respectivul volum a apărut 
într-un număr mic de exemplare şi în 
consecinţă nu s-a bucurat de o circulaţie 
normală, aşa că am considerat necesară 
reluarea sa în contextul actual. 

26  Piesele monetare (nr. 308-309) au mai fost 
publicate conform Talmaţchi, Paraschiv-
Talmaţchi 2000, 65, dar respectivul volum a 
apărut într-un număr mic de exemplare şi în 
consecinţă nu s-a bucurat de o circulaţie 

 

ANTONINUS PIUS 

218. Orichalcum? (Dupondius); 13,18 g; 
25,5 × 27 mm. 

  BMC IV, 335, nr. 1995-1996, pl. 48, nr. 
7, Roma, a. 155-156. 

  Inv. MINAC nr. 62511; conservare 
bună. 

MARCUS AURELIUS 

219. AR (Denarius); 12h; 2,21 g; 16,5 × 

17,5 mm. 
  BMC IV, 465, nr. 563, Roma, a. 171-172. 
  Inv. MINAC nr. 62509; conservare 

bună. 

SEPTIMIUS SEVERUS 

220. AR (Denarius); 5h; 1,83 g; 16 × 18 
mm. 

  BMC V, 56, nr. 219-220, Roma, a. 197.  
  Inv. MINAC nr. 62510; conservare 

slabă. 
 

Slava Cercheză,  

com. Slava Cercheză, jud. Tulcea 

 
  - moneda a fost descoperită în mod 

întâmplător în apropierea localităţii. 

TRAIANUS 

211. AE (Sestertius); 6h; 25,73 g; 33 × 34 
mm. 

  BMC III, 217, nr. 1017, pl. 41, nr.1, 
Roma, a. 115 (?) - 116.  

  Inv. MINAC nr. 76818; conservare 
slabă. 

 
Şipotele, com. Deleni, jud. Constanţa 

 

                                                             
normală, aşa că am considerat necesară 
reluarea lor în contextul actual. 
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  - monedele au fost descoperite în mod 

întâmplător în apropierea localităţii, 
probabil într-o aşezare romană27. 

DOMITIANUS 

222. AE (As); 6h; 10,97 g; 28,5 × 30 mm. 
  BMC II, 383, nr. 387, pl. 76, nr. 2, 

Roma, a. 86. 
  Inv. MINAC nr. 64420; conservare 

bună. 
ANTONINUS PIUS 

223. AE (Dupondius); 6h; 10,60 g; 22 × 24 
mm. 

  BMC IV, 341, nr. 2026, pl. 49, nr. 5, 
Roma, a. 156-157. 

  Inv. MINAC nr. 62145; conservare 
bună. 

COMMODUS: CRISPINA 
224. AE (As); 6h; 10,23 g; 26,5 × 27 mm. 
  BMC IV, 769, nr. 435-438, pl. 102, nr. 

12, Roma, a. 180-183. 
  Inv. MINAC nr. 64419; conservare 

slabă.  
 

Tufani, com. Independenţa, 

jud. Constanţa 

 
  - monedele au fost descoperite în mod 

întâmplător în apropierea localităţii. 

VESPASIANUS 

225. AE (Dupondius); ?; 12,64 g; 27 × 27,5 
mm. 

  BMC II, 130, nr. 603, pl. 23, nr. 9, 
Roma, a. 71. 

  Inv. MINAC nr. 62573; conservare 
foarte slabă. 

TRAIANUS 

                                                 
27  Piesele monetare (nr. 312-314) au mai fost 

publicate conform Talmaţchi, Paraschiv-
Talmaţchi 2000, 65, dar respectivul volum a 
apărut într-un număr mic de exemplare şi în 
consecinţă nu s-a bucurat de o circulaţie 
normală, aşa că am considerat necesară 
reluarea lor în contextul actual. 

226. Orichalcum? (Sestertius); 6h; 24,39 g; 
33 × 33,5 mm. 

  BMC III, 148, nr. 717 ?, pl. 25, nr. 5 ?, 
Roma, a. 98-99.  

  Inv. MINAC nr. 66660; conservare 
foarte slabă. 

HADRIANUS : SABINA 

227. AE (Dupondius); 11h; 8,71 g; 24 × 25 
mm. 

  BMC III, 539, nr. 1896, pl. 99, nr. 7, 
Roma, nedatat. 

  Inv. MINAC nr. 62503; conservare 
bună. 

SEPTIMIUS SEVERUS 

228. AR (Denarius fourrée); 7h; 2,05 h; 
17,5 × 19 mm. 

  BMC V, 217, nr. 324, pl. 35, nr. 6, 
Roma, a. 201-210. 

  Inv. MINAC nr. 6249828; conservare 
bună.  

 
com. Turcoaia, jud. Tulcea 

 
  - monedele provin din zona cetăţii 

Troesmis, foarte probabil şi din cetate, 
dar mai degrabă din aşezarea 
extramuros, strânse în anii 1995-199929. 

AUGUSTUS 

                                                 
28  Piesa monetară (nr. 318) a mai fost publicată 

conform Talmaţchi, Paraschiv-Talmaţchi 
2000, 66, dar respectivul volum a apărut 
într-un număr mic de exemplare şi în 
consecinţă nu s-a bucurat de o circulaţie 
normală, aşa că am considerat necesară 
reluarea sa în contextul actual. 

29  Piesele monetare (nr. 319-320, 325-326) au 
mai fost publicate conform Talmaţchi, 
Paraschiv-Talmaţchi 2000, 66, dar 
respectivul volum a apărut într-un număr 
mic de exemplare şi în consecinţă nu s-a 
bucurat de o circulaţie normală, aşa că am 
considerat necesară reluarea lor în contextul 
actual. 
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229. AE (As); 12h; 10,30 g; 25,2 mm. 
  BMC I, 34, nr. 170, pl. 19, nr. 19, 

Roma, a. 22. 
  Inv. MINAC nr. 62390; conservare 

foarte slabă. 

 

TIBERIUS 

230. AE (As); ?; 6,55 g; 26 mm. 
  BMC I, tip DIVI AUGUSTUS PATER, 

Roma.  
  Inv. MINAC nr. 62395; conservare 

foarte slabă. 

CLAUDIUS I 

231. AE (As); 7h; 7,91 g; 27 × 31,5 mm. 
  BMC I, 186, nr. 150-151, pl. 35, nr. 6, 

Roma, a. 41. 
  Inv. MINAC nr. 62398; conservare 

slabă. 

VESPASIANUS 

232. AE (As); 7h; 9,84 g; 25 × 26,5 mm. 
  BMC II, 130, nr. 603, pl. 23, nr. 9, 

Roma, a. 71. 
  Inv. MINAC nr. 57632; conservare 

foarte slabă. 
233. AR (Denarius); 6h; 2,40 g; 17 mm. 
  BMC II, 34, nr. 183, pl. 5, nr. 15, Roma, 

a. 76. 
  Inv. MINAC nr. 77124; conservare 

foarte slabă. 
  Observaţie: provine dintr-o colecţie 

particulară din Bucureşti. 

TITUS 

234. AE (As); 7h; 5,92 g; 27 mm. 
  BMC II, 283, nr. 269-270, pl. 54, nr. 2, 

Roma. 
  Inv. MINAC nr. 57825; conservare 

foarte slabă. 

DOMITIANUS 

235. AE (As); 6h; 10,10 g; 25 mm. 
  BMC II, 404, nr. 469, pl. 80, nr.6, 

Roma, a. 92-94 Chr. 

  Inv. MINAC nr. 62392; conservare 
slabă. 

TRAIANUS 

236. Orichalcum (Dupondius); 5h; 11,17 g; 
26 mm. 

  BMC III, 194, nr. 918, pl. 35, nr. 6, 
Roma, a. 104-111 Chr. 

  Inv. MINAC nr. 62394; conservare 
bună. 

ANTONINUS PIUS 
237. AE (Dupondius); 5h; 12,26 g; 27,5 × 

30 mm. 
  BMC IV, 180, nr. 1148, pl. 25, nr. 7, 

Roma, a. 139. 
  Inv. MINAC nr. 57954; conservare 

bună. 

SEVERUS ALEXANDER 

238. AR (Denarius); 7h; 1,62 g; 16 mm. 
  RIC IV, 82, nr. 138, Roma, a. 233-235. 
  Inv. MINAC nr. 77136; conservare 

foarte slabă. 
  Observaţie: provine dintr-o colecţie 

particulară din Bucureşti. 
239. AR (Denarius); 12h; 2,90 g; 17 × 18 

mm. 
  RIC IV, 82, nr. 139, Roma, a. 233-235. 
  Inv. MINAC nr. 77208; conservare 

slabă. 
 

com. Valu lui Traian, jud. Constanţa 

 
  - moneda a fost descoperită în anii `90 

în zona fostului SMA. 

VESPASIANUS 

240. AR (Denarius); 7h; 2,97 g; 17,5 mm. 
  BMC II, 13, nr. 71, pl. 2, nr. 5, Roma, a. 

72-73. 
  Inv. MINAC nr. 66651; conservare 

bună. 
 
  - monedele au fost descoperite în mod 

întâmplător în apropierea localităţii. 
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241. AE (Sestertius); 7h; 12,74 g; 29 × 29,5 

mm. 
  BMC II, 111-112, nr. 526, pl. 19, nr. 16, 

Alexandria, a. 70. 
  Inv. MINAC nr. 62139; conservare 

bună. 

DOMITIANUS 

242. AR (Denarius); 7h; 2,53 g; 15,5 × 16,5 
mm. 

  BMC II, 331, nr. 151, pl. 64, nr. 14, 
Roma, emisiunea IV, Roma, a. 88-89. 

  Inv. MINAC nr. 66652; conservare 
slabă. 

HADRIANUS 

243. AE (Dupondius); 6h; 11,30 g; 27 × 29 
mm. 

  BMC III, 427, nr. 1272, pl. 80, nr. 8, 
Roma, a. 119-138. 

  Inv. MINAC nr. 62149; conservare 
bună. 

ANTONINUS PIUS 

244. AE (Dupondius); 6h; 12,37 g; 24,5 × 

26 mm. 
  BMC IV, 280, nr. 1737, pl. 42, nr. 2, 

Roma, a. 145-161. 
  Inv. MINAC nr. 62377; conservare 

bună. 
 

Dobrogea de Nord 

 
  - moneda provine dintr-o descoperire 

despre care nu se cunosc alte date. 

CLAUDIUS I 

245. AE (As); ?; 7,43 g; 26,5 × 27,5 mm. 
  BMC I, Roma, a. 41-54. 
  Inv. MINAC nr. 77301; conservare 

foarte slabă. 
  Observaţii: pe avers apare o 

contramarcă aproximativ circulară (7 × 

7,5 mm) cu chipul unui personaj 
masculin, în vârstă, cu barbă, orientat 
spre dreapta (probabil Zeus); reversul 

monedei este distrus; piesa monetară 
este perforată. 

 
  - moneda provine dintr-o descoperire 

despre care nu se cunosc alte date. 

 

NERO 

246. AR (Denarius); 2h; 2,94 g; 16 × 17,5 
mm. 

  BMC I, 209, nr. 63, pl. 39, nr. 16, 
Roma, a. 64-68. 

  Inv. MINAC nr. 77125; conservare 
slabă. 

 
  - moneda provine dintr-o descoperire 

despre care nu se cunosc alte date. 

TITUS 

247. AE (Sestertius); 6h; 20,15 g; 31,5 × 

32,5 mm. 
  BMC II, 111, nr. 526, pl. 19, nr. 16, 

Roma, a. 70. 
  Inv. MINAC nr. 21528; conservare 

slabă. 
 
  - moneda provine dintr-o descoperire 

despre care nu se cunosc alte date. 

VESPASIANUS 

248. AR (Denarius); 6h; 2,40 g; 17 × 18 
mm. 

  BMC II, 34, nr. 183, pl. 5, nr. 15, Roma, 
a. 76. 

  Inv. MINAC nr. 77124; conservare 
slabă. 

 
  - monedele provin din descoperiri 

despre care nu se cunosc alte date. 

TRAIANUS 

249. AE (Dupondius); 12h; 6,93 g; 25 × 

26,5 mm. 
  BMC III, 199, nr. 934, pl. 36, nr. 6, 

Roma, a. 104-111. 
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  Inv. MINAC nr. 21878; conservare 
foarte slabă. 

250. AE (Dupondius); 6 h; 11, 26 g; 26,8 
mm. 

  BMC III, 149, nr. 719, pl. 25, nr. 6, 
Roma, tip COS II, anii 98-99 Chr. 

  Inv. MINAC 67626; conservare foarte 
slabă. 

  - moneda provine dintr-o descoperire 
despre care nu se cunosc alte date. 

ANTONINUS PIUS 

251. AE (Dupondius); 12h; 6,97 g; 23,5 × 

26 mm. 
  BMC IV, 185, nr. 1166, pl. 25, nr. 11, 

Roma, a. 139. 
  Inv. MINAC nr. 21538; conservare 

foarte slabă. 
 
  - monedele provin din descoperiri 

despre care nu se cunosc alte date. 

ANTONINUS PIUS : FAUSTINA I 

252. AR (Denarius); 12h; 2,55 g; 17 × 17,5 
mm. 

  BMC IV, 65, nr. 465, pl. 10, nr. 7, 
Roma, a. 141-. 

  Inv. MINAC nr. 77126; conservare 
slabă. 

  Observaţie: provine dintr-o colecţie 
particulară din Bucureşti. 

253. AE (Dupondius); 12h; 9,85 g; 22 × 24 
mm. 

  BMC IV, 253, nr. 1587, pl. 38, nr. 4, 
emisiunea III, Roma, a. 141-. 

  Inv. MINAC nr. 77347; conservare slabă. 
  Observaţie: provine dintr-o colecţie 

particulară din Bucureşti. 
 
  - monedele provin din descoperiri 

despre care nu se cunosc alte date. 

ANTONINUS PIUS : FAUSTINA II 

254. AE (Dupondius); 5h; 7,49 g; 22,5 × 24 
mm. 

  BMC IV, 375, nr. 2159, pl. 52, nr. 13, 
grupa I, Roma. 

  Inv. MINAC nr. 77346; conservare 
slabă. 

255. AE (As); 12 h; 12,44 g; 25 × 27 mm. 
  BMC IV, 376, nr. 2163, pl. 52, nr. 14, 

grupa I, Roma. 
  Inv. MINAC nr. 67615; conservare 

slabă. 
256. AE (Dupondius); 5h; 10,70 g; 23 × 26 

mm. 
  BMC IV, 382, nr. 2195-2197, pl. 53, nr. 

4, grupa IV, Roma, dar la noi nu 
sestertius! 

  Inv. MINAC nr. 67614; conservare 
slabă.  

  Observaţie: moneda este găurită. 
 
  - moneda provine dintr-o descoperire 

despre care nu se cunosc alte date. 

DIDIUS IULIANUS : DIDIA CLARA 

257. AR (Denarius); 6h; 2,24 g; 16 × 17 
mm. 

  BMC V, 14, nr. 14, pl. 3, nr. 17, Roma, 
a. 193. 

  Inv. MINAC nr. 77142; conservare 
foarte slabă. 

  Observaţie: provine dintr-o colecţie 
particulară din Bucureşti. 

 
  - monedele provin din descoperiri 

despre care nu se cunosc alte date. 

SEPTIMIUS SEVERUS 

258. AR (Denarius); 6h; 2,90 g; 18 × 19 
mm. 

  BMC V, 218, nr. 331-332, pl. 35, nr. 10, 
Roma, a. 201-210. 

  Inv. MINAC nr. 77207; conservare 
bună. 

259. AR (Denarius); 11h; 2,57 g; 15,5 × 16 
mm. 

  BMC V, 58, nr. 234, pl. 11, nr. 3, Roma, 
a. 197. 
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  Inv. MINAC nr. 77206; conservare 

foarte slabă. 
260. AR (Denarius); 6h; 2,00 g; 16,5 × 17 

mm. 
  BMC V, 97, nr. 388, pl. 16, nr. 19, 

atelier estic, a.194- . 
  Inv. MINAC nr. 77138; conservare 

foarte slabă, monedă ruptă. 
  Observaţie: provine dintr-o colecţie 

particulară din Bucureşti. 
261. AR (Denarius); 11h; 3,04 g; 17 mm. 
  BMC V, 48, nr. 173, pl. 9, nr. 17, Roma, 

a. 196-197. 
  Inv. MINAC nr. 77137; conservare 

slabă, monedă perforată. 
  Observaţie: provine dintr-o colecţie 

particulară din Bucureşti. 
262. AR (Denarius); 12h; 3,42 g; 15 × 16 

mm. 
  BMC V, 61, nr. 254, pl. 11, nr. 14, 

Roma, a. 197. 
  Inv. MINAC nr. 77129; conservare 

bună. 
  Observaţie: provine dintr-o colecţie 

particulară din Bucureşti. 
 
  - monedele provin din descoperiri 

despre care nu se cunosc alte date. 

CARACALLA : IULIA DOMNA 

263. AR (Denarius); 12 h; 2,58 g; 18,5 mm. 
  BMC V, 433, nr. 19, pl. 67, nr. 17, 

Roma, a. 211-217. 
  Inv. MINAC nr. 77209; conservare 

slabă. 

CARACALLA : IULIA DOMNA ? 

264. AR (Denarius); 6h; 2,48 g; 17 × 17,5 
mm. 

  BMC V, 433, nr. 16-18, pl. 67, nr. 15 
(?), Roma, a. 211-217. 

  Inv. MINAC nr. 77130; conservare 
foarte slabă, avers aproape distrus. 

  Observaţie: provine dintr-o colecţie 
particulară din Bucureşti. 

 

  - moneda provine dintr-o descoperire 
despre care nu se cunosc alte date. 

ELAGABALUS 
265. AR (Denarius); 5h; 2,14 g; 17 × 18 

mm. 
  BMC V, 584, nr. 331, pl. 92, nr. 18, 

atelier estic, a. 220-222. 
  Inv. MINAC nr. 77141; conservare 

foarte slabă, monedă ruptă. 
  Observaţie: provine dintr-o colecţie 

particulară din Bucureşti. 
 
  - moneda provine dintr-o descoperire 

despre care nu se cunosc alte date. 

ELAGABALUS : IULIA SOAEMIAS 

266. AR (Denarius); 12h; 2,35 g; 18 × 20 
mm. 

  BMC V, 537, nr. 53, pl. 85, nr. 20, 
Roma, a. 218-222. 

  Inv. MINAC nr. 77134; conservare 
foarte slabă. 

  Observaţie: provine dintr-o colecţie 
particulară din Bucureşti. 

 
  - moneda provine dintr-o descoperire 

despre care nu se cunosc alte date. 

ELAGABALUS : IULIA MAESA 

267. AR (Denarius); 6h; 2,82 g; 18 × 18,5 
mm. 

  BMC V, 541, nr. 80, pl. 86, nr. 10, 
Roma, a. 218-222 (223). 

  Inv. MINAC nr. 77133; conservare 
foarte slabă. 

  Observaţie: provine dintr-o colecţie 
particulară din Bucureşti. 

 
Dobrogea passim 

  - moneda provine dintr-o descoperire 
despre care nu se cunosc alte date. 

CLAUDIUS I 

268. AE (As); 7h; 9,20 g; 27 × 29 mm. 
  BMC I, 192, nr. 207, pl. 36, nr. 7, 

Roma, a. 42-. 
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  Inv. MINAC nr. 5908; conservare foarte 
slabă. 

  Observaţie: moneda este găurită. 
 
  - moneda provine dintr-o descoperire 

despre care nu se cunosc alte date. 

 

 

NERO 

269. AE (Dupondius); ?; 11,32 g; 26 × 26,5 
mm. 

  BMC I, Roma, a. 54-68. 
  Inv. MINAC nr. 20988; conservare 

foarte slabă. 
 
  - moneda provine dintr-o descoperire 

despre care nu se cunosc alte date. 

GALBA (?) 

270. AE (As); 6h; 8,80 g; 30 mm. 
  BMC I, Roma, a. 68-69. 
  Inv. MINAC nr. 21099; conservare 

foarte slabă. 
 
  - monedele provin din descoperiri 

despre care nu se cunosc alte date. 

VESPASIANUS 

271. AR (Denarius); 6h; 3,00 g; 18,5 × 19 
mm. 

  BMC II, 4, nr. 22, Roma, a. 69-70. 
Inv. MINAC nr. 8073; conservare bună. 

 
272. AE (Sestertius); 12h; 29,14 g; 30,5 × 

31,5 mm. 
  BMC II, 111, nr. 526, pl. 19, nr. 16, 

Roma, a. 70. 
  Inv. MINAC nr. 21518; conservare 

foarte slabă. 
 
  - monedele fac parte din colecţia veche 

a muzeului constănţean. 
273. AR (Denarius); 12h; 2,71 g; 17 × 18 

mm. 

  BMC II, 19, nr. 98, pl. 3, nr. 3, Roma, a. 
73. 

  Inv. MINAC nr. 5584; conservare slabă. 
274. AR (Denarius); 6h; 2,98 g; 17 × 18 mm. 

BMC II, 245, nr. 132, pl. 47, nr. 9, 
Roma, a. 80-81. 

  Inv. MINAC nr. 7576; conservare bună. 
275. AR (Denarius); 7h; 2,98 g; 17,5 × 19 

mm. 
  BMC II, 13, nr. 71, pl. 2, nr. 6, Roma, a. 

72-73. 
  Inv. MINAC nr. 7574; conservare bună. 
 
  - moneda provine dintr-o descoperire 

despre care nu se cunosc alte date. 
276. Orichalcum (Dupondius); 6h; 12,00 g; 

16,5 × 17 mm. 
  BMC II, 150, nr. 661, pl. 26, nr. 8, 

Roma, a. 73. 
  Inv. MINAC nr. 57690; conservare 

slabă. 
 
  - moneda face parte din vechea colecţie 

a muzeului constănţean. 

TITUS 

277. AE (As); 7h; 9,06 g; 26 mm. 
  BMC II, 283, nr. 270, pl. 54, nr. 9, 

Roma. 
  Inv. MINAC nr. 2178630; conservare 

foarte slabă. 
 
  - monedele provin din descoperiri 

despre care nu se cunosc alte date. 

DOMITIANUS 

278. AR (Denarius); 7h; 2,22 g; 19 mm. 

                                                 
30  Piesele monetare (nr. 362-363, 369, 377-

378, 381) au mai fost publicate conform 
Talmaţchi, Paraschiv-Talmaţchi 2000, 67-
68, dar respectivul volum a apărut într-un 
număr mic de exemplare şi în consecinţă nu 
s-a bucurat de o circulaţie normală, aşa că 
am considerat necesară reluarea lor în 
contextul actual. 
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  BMC II, 302, nr. 21, pl. 59, nr. 14, 

Roma, a. 81. 
  Inv. MINAC nr. 21839 conservare slabă. 
279. AE (As); 6h; 11,55 g; 26 × 28 mm. 
  BMC II, 391, nr. 417, pl. 78, nr. 2, 

Roma, a. 88-89. 
  Inv. MINAC nr. 67639; conservare 

slabă. 
 
  - moneda provine dintr-o descoperire 

despre care nu se cunosc alte date. 

NERVA 

280. AE (As); 6h; 10,55 g; 27 × 28 mm. 
  BMC III, 23, nr. 127, emisiunea I, 

Roma, a. 97. 
  Inv. MINAC nr. 5670; conservare slabă. 
  - moneda face parte din vechea colecţie 

a muzeului constănţean. 
281. AE (As); 6h; 9,85 g; 26,5 × 27 mm. 
  BMC III, 26, nr. 139, emisiunea II, 

Roma, a. 97. 
  Inv. MINAC nr. 7697; conservare bună. 
 
  - monedele fac parte din vechea colecţie 

a muzeului constănţean. 

TRAIANUS 

282. Orichalcum (Dupondius); 6h; 11,27 g; 
26 mm. 

  BMC III, 149, nr. 719, pl. 25, nr. 6, 
Roma, a. 98-99. 

  Inv. MINAC nr. 5849; conservare slabă. 
283. Orichalcum (Dupondius); 6h; 11,26 g; 

26,5 mm. 
  BMC III, 157, nr. 748, pl. 27, nr. 1, 

Roma, a. 101-102. 
  Inv. MINAC nr. 67626; conservare 

slabă. 
 
  - moneda face parte din vechea colecţie 

a muzeului constănţean. 
284. AE (Sestertius); 6h; 23,55 g; 33,5 mm. 
  BMC III, 169, nr. 798, Roma, a. 104-

111. 

  Inv. MINAC nr. 5750; conservare slabă. 
285. AE (Sestertius); 6h; 25,43 g; 31,5 × 33 

mm. 
  BMC III, 170, nr. 802, pl. 29, nr. 3, 

Roma, a. 104-111. 
  Inv. MINAC nr. 5870; conservare bună. 
 
  - moneda provine dintr-o descoperire 

despre care nu se cunosc alte date. 
286. AE (Dupondius); 12h; 9,24 g; 25 × 

27,5 mm. 
  BMC III, 195, nr. 920, pl. 35, nr. 10, 

Roma, a. 104-111. 
  Inv. MINAC nr. 21527; conservare 

foarte slabă. 
287. AE (As); 6h; 10,95 g; 15 × 15,5 mm. 
  BMC III, 199, nr. 941, pl. 36, nr. 10, 

Roma, a. 104-111. 
  Inv. MINAC nr. 5968; conservare slabă. 
 
  - moneda a făcut parte din fosta colecţie 

particulară A. Popeea. 
288. AR (Denarius); 7h; 3,16 g; 19 × 20 mm. 
  BMC III, 93, nr. 445, pl. 16, nr. 18, 

Roma, a. 112-117. 
  Inv. MINAC nr. 5526; conservare foarte 

bună. 
289. AE (As); 6h; 8,99 g; 25 × 27 mm. 
  BMC III, 225, nr. 1055, pl. 43, nr. 5, 

Roma, a. 116-117. 
  Inv. MINAC nr. 21517; conservare slabă. 

TRAIANUS : MARCIANA 

  - monedele au fost donate muzeului de 
regretatul Cheluţă Georgescu în anul 
1966. 

290. AE (Sestertius); 6h; 24,01 g; 34 mm. 
  BMC III, 230, nr. 1086, pl. 44, nr. 8, 

Roma, a. 113-117. 
  Inv. MINAC nr. 5844; conservare bună. 
291. AE (Sestertius); 6h; 29,11 g; 33 mm. 
  BMC III, 231, nr. 1088, pl. 45, nr. 1, 

Roma, a. 113-117 (?). 
  Inv. MINAC nr. 5845; conservare slabă. 

HADRIANUS 
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  - moneda face parte din vechea colecţie 
a muzeului constănţean. 

292. AR (Denarius); 7h; 2,97 g; 18 × 19 mm. 
  BMC III, 250, nr. 88, pl. 48, nr. 12, 

Roma, a. 118. 
  Inv. MINAC nr. 7687; conservare bună.  
 
  - moneda provine dintr-o descoperire 

despre care nu se cunosc alte date. 
293. AE (Dupondius); 7h; 12,48 g; 27 × 28 

mm. 
  BMC III, 406, nr. 1144, pl. 77, nr. 3, 

emisiunea III, Roma, a. 118. 
  Inv. MINAC nr. 5896; conservare bună. 
 
  - monedele fac parte din vechea colecţie 

a muzeului constănţean. 
294. AR (Denarius); 7h; 3,04 g;18 × 18,5 

mm. 
  BMC III, 259, nr. 139, pl. 49, nr. 19, 

Roma, a. 119-138. 
  Inv. MINAC nr. 7686; conservare bună. 
295. AR (Denarius); 6h; 2,10 g; 16,5 × 17 

mm. 
  BMC III, 322, nr. 645, Roma, a. 134-

138. 
  Inv. MINAC nr. 5348; conservare slabă. 
 
  - monedele provin din descoperiri 

despre care nu se cunosc alte date. 
296. AE (Sestertius); 6h; 20,91 g; 30 × 32 

mm. 
  BMC III, 416, nr. 1196, pl. 78, nr. 14, 

Roma, a. 119-138. 
  Inv. MINAC nr. 5962; conservare slabă. 
297. AE (Sestertius); 6h; 25,72 g; 29,5 × 31 

mm. 
  BMC III, 469, nr. 1507, grupa F, Roma, 

a. 119-138. 
  Inv. MINAC nr. 5973; conservare slabă. 
298. AE (As); 5h; 8,21 g; 26 mm. 
  BMC III, 480, nr. 1583, pl. 90, nr. 8, 

Roma, a. 119-138. 
  Inv. MINAC nr. 46266; conservare 

slabă. 

299. AE (As); 5h; 13,24 g; 26,5 × 27 mm. 
  BMC III, 484, nr. 1612-1613, pl. 90, nr. 

17, Roma, a. 119-138. 
  Inv. MINAC nr. 5895; conservare foarte 

bună. 
300. AE (Sestertius); 5h; 21,86 g; 30 × 30,5 

mm. 
  BMC III, 488, nr. 1632, pl. 91, nr. 10, 

Roma, a. 119-138. 
  Inv. MINAC nr. 5906; conservare slabă. 

HADRIANUS : SABINA 

  - moneda face parte din vechea colecţie 
a muzeului constănţean. 

301. AE (Sestertius) ; 12h ; 12,03 g ; 25 × 

27 mm. 
  BMC III, 539, nr. 1897, pl. 99, nr. 8, 

Roma. 
  Inv. MINAC nr. 7684; conservare bună. 
 
  - moneda provine dintr-o descoperire 

despre care nu se cunosc alte date. 

HADRIANUS : LUCIUS AELIUS 

CAESAR 

302. AE (As); 5h; 8,52 g; 24,5 mm. 
  BMC IV, 546, nr. 1931-1933, pl. 101, 

nr. 6, Roma, a. 137. 
  Inv. MINAC nr. 67641; conservare 

bună. 
 
  - monedele provin din descoperiri 

despre care nu se cunosc alte date. 

ANTONINUS PIUS 

303. AE (As); 6h; 8,03 g; 24,5 × 26,5 mm. 
  BMC III, 551, nr. 1048, pl. 102, nr. 3, 

Roma, a. 138 (25 februarie-10 iulie). 
  Inv. MINAC nr. 5892; conservare bună. 
304. AE (Sestertius); 6h; 22,11 g; 30,5 mm. 
  BMC IV, 197, nr. 1228, pl. 28, nr. 1, 

Roma, a. 140-143 ( şi 144 ?). 
  Inv. MINAC nr. 5824; conservare bună. 
 
  - monedele fac parte din colecţia veche 

a muzeului constănţean. 
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305. AE (Dupondius); 12h; 8,78 g; 23,5 × 

26 mm. 
  BMC IV, 286, nr. 1767, pl. 42, nr. 18, 

Roma, a. 145-161. 
  Inv. MINAC nr. 5698; conservare foarte 

slabă. 
 
306. AE (As); 12h; 8,21 g; 24,5 × 25 mm. 
  BMC IV, 312, nr. 1879-1884, pl. 46, nr. 

3, Roma, a. 150-151. 
  Inv. MINAC nr. 5847; conservare slabă. 
 
  - moneda face parte din fosta colecţie 

M. Oprescu. 
307. AR (Denarius); 7h; 3,26 g; 16 × 17,5 

mm. 
  BMC IV, 111, nr. 766, pl. 15, nr. 20, 

Roma, a. 151-152. 
  Inv. MINAC nr. 5514; conservare foarte 

bună. 
 
  - moneda provine dintr-o descoperire 

despre care nu se cunosc alte date. 
308. AE (Dupondius) ; 5h ; 6,54 g ; 21,5 × 

23 mm. 
  BMC IV, 318, nr. 1910, pl. 46, nr. 14, 

Roma, a. 151-152. 
  Inv. MINAC nr. 14090; conservare 

slabă. 
 
  - monedele fac parte din vechea colecţie 

a muzeului constănţean 
309. AE (Dupondius); 10h; 10,90 g; 23,5 × 

26 mm. 
  BMC IV, 336, nr. ++, emisiunea II, 

Roma, a. 155-156.  
  Inv. MINAC nr. 5948; conservare slabă. 
310. AE (As); 6h; 9,66 g; 24,5 mm. 
  BMC IV, 337, nr. +, emisiunea II, 

Roma, a. 155-156. 
  Inv. MINAC nr. 5967; conservare slabă. 
311. AE (As); 12h; 6,80 g; 24 × 25,5 mm. 
  BMC IV, Roma, a. 155-156. 
  Inv. MINAC nr. 20967; conservare 

foarte slabă. 

312. AE (As); 6h; 11,04 g; 25 × 26 mm. 
  BMC IV, 337, nr. ++, emisiunea II, 

Roma, a. 155-156. 
  Inv. MINAC nr. 5954; conservare slabă. 
313. AE (Sestertius); 6h; 22,93 g; 30 × 31 

mm. 
  BMC IV, 340, nr. 2016, pl. 48, nr. 13, 

Roma, a. 156-157. 
  Inv. MINAC nr. 5983; conservare foarte 

slabă. 
314. AE (Sestertius); 12h; 22,11 g; 30,5 × 

32 mm. 
  BMC IV, 345, nr. 2037, pl. 49, nr. 9, 

emisiunea I, Roma, a. 157-158. 
  Inv. MINAC nr. 5958; conservare slabă. 
 
  - moneda face parte din fosta colecţie 

particulară A. Popeea. 
315. AR (Denarius); 7h; 3,09 g; 15,5 × 16,5 

mm. 
  BMC IV, 138, nr. 932, pl. 20, nr. 4, 

Roma, a. 158-159. 
  Inv. MINAC nr. 5527; conservare bună. 
 
  - moneda face parte din fosta colecţie 

particulară M. Oprescu. 
316. AR (Denarius); 12h; 3,26 g; 17,5 × 

18,5 mm. 
  BMC IV, 142, nr. 956, Roma, a. 158-

159. 
  Inv. MINAC nr. 5515; conservare bună. 
 
  - moneda provine dintr-o descoperire 

despre care nu se cunosc alte date. 
317. AE (Sestertius) ; 12h ; 22,70 g ; 34 

mm. 
  BMC IV, 351, nr. 2061, Roma, a. 158-

159. 
  Inv. MINAC nr. 5866; conservare bună. 

ANTONINUS PIUS : FAUSTINA I 

  - monedele fac parte din vechea colecţie 
a muzeului constănţean. 

318. AE (Dupondius); 5h; 9,23 g; 24 × 26 
mm. 
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  BMC IV, 229, nr. ++, emisiunea I, 
Roma, a. 141-. 

  Inv. MINAC nr. 5947; conservare slabă. 
319. AE (Sestertius); 6h; 24,05 g; 30 × 31 

mm. 
  BMC IV, 239, nr. 1487, pl. 35, nr. 10, 

Roma, a. 141 -. 
  Inv. MINAC nr. 5848; conservare bună. 
320. AE (Sestertius); 5h; 22,05 g; 30, 5 × 

31 mm. 
  BMC IV, 240, nr. 1495, emisiunea III, 

Roma, a. 141-. 
  Inv. MINAC nr. 5986; conservare slabă. 
321. AE (Dupondius); 12h; 10,64 g; 25,5 

mm. 
  BMC IV, 249, nr. 1558, pl. 37, nr. 10, 

Roma, a. 141-. 
  Inv. MINAC nr. 5679; conservare slabă. 

ANTONINUS PIUS : FAUSTINA II 

  - monedele fac parte din vechea colecţie 
a muzeului constăţean.  

322. AE (Dupondius); 10h; 11,84 g; 24 × 

25,5 mm. 
  BMC IV, 381, nr. 2191-2192, pl. 53, nr. 

8, emisiunea III, Roma. 
  Inv. MINAC nr. 5987; conservare bună.  
323. AE (Dupondius); 6h; 9,72 g; 23,5 × 

25,5 mm. 
  BMC IV, 383, nr. 2202, emisiunea IV, 

Roma, a. 159-161. 
  Inv. MINAC nr. 5982; conservare slabă.  

MARCUS AURELIUS 

  - monedele fac parte din vechea colecţie 
a muzeului constănţean. 

324. AR (Denarius); 6h; 2,63 g; 17 mm. 
  BMC IV, 414, nr. 218, Roma, a. 162 

(decembrie) – 163 (decembrie). 
  Inv. MINAC nr. 5582; conservare bună. 
325. AR (Denarius); 11h; 2,65 g; 18 mm. 
  BMC IV, 413, nr. 209, Roma, a. 162 

(decembrie) – 163 (decembrie). 
  Inv. MINAC nr. 5621; conservare bună. 
  Observaţie: încercare de găurire pe 

ambele feţe. 

326. AR (Denarius); 6h; 3,25 g; 18,5 mm. 
  BMC IV, 120, nr. 825, pl. 17, nr. 12, 

Roma, a. 153-154. 
  Inv. MINAC nr. 7672; conservare bună. 
 
327. AR (Denarius) ; 2h ; 3,14 g ; 18 mm. 
  BMC IV, 454, nr. 492, pl. 62, nr. 12, 

Roma, a. 168 (decembrie) – 169 
(decembrie). 

  Inv. MINAC nr. 5626; conservare bună. 
 
  - moneda provine dintr-o descoperire 

despre care nu se cunosc alte date. 

MARCUS AURELIUS : FAUSTINA II 

328. AR (Denarius); 6h; 3,14 g ; 19 mm. 
  BMC IV, 398, nr. 93, Roma, a. 161-176. 
  Inv. MINAC nr. 5602; conservare slabă. 
 
  - moneda provine dintr-o descoperire 

despre care nu se cunosc alte date. 

MARCUS AURELIUS : LUCILLA 

329. AE (Sestertius); 7h; 20,42 g ; 31×32 mm. 
  BMC IV, 577, nr. 1209, pl. 77, nr. 11, 

Roma, a. 164-. 
  Inv. MINAC nr. 5945; conservare slabă.  
  Observaţie: pe revers apare o contramarcă 

poziţionată în partea stângă sus a 
câmpului monetar. Contramarca, ovală (6 

× 7 mm), este aproape ilizibilă, probabil 
un cap masculin orientat spre dreapta. 

 
  - monedele fac parte din vechea colecţie 

a muzeului constănţean. 

MARCUS AURELIUS : 

LUCIUS VERRUS 

330. AR (Denarius); 12 h; 3,35 g; 18 mm. 
  BMC IV, 391, nr. 35, pl. 54, nr. 6, 

emisiunea a doua, Roma, a. 161 (martie-
decembrie). 

  Inv. MINAC nr. 7618; conservare foarte 
bună. 

331. AR (Denarius); 12 h; 3,33 g; 16,5 × 18 
mm. 
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  BMC IV, 391, nr. 35, pl. 54, nr. 6, 

emisiunea a doua, Roma, a. 161 (martie-
decembrie). 

  Inv. MINAC nr. 5599; conservare foarte 
bună. 

  - moneda face parte din vechea colecţie 
a muzeului constănţean. 

COMMODUS 

332. AR (Denarius); 7h; 2,56 g; 18 mm. 
  BMC IV, 698, nr. 61, pl. 92, nr. 12, 

Roma, a. 181. 

  Inv. MINAC nr. 7620; conservare bună. 
 
  - moneda face parte din vechea colecţie 

a muzeului constănţean. 

CARACALLA : IULIA DOMNA 

333. AR (Denarius); 7h; 2,11 g; 17,5 × 18,5 
mm. 

  BMC V, 435, nr. 31-33, pl. 68, nr. 8, 
Roma, a. 211-217. 

  Inv. MINAC nr. 5634; conservare slabă. 

 

 
* 
 

 Publicarea amănunţită a unor descoperiri mai vechi, la modul cel mai riguros posibil, la 
care trebuie adăugată promptitudinea publicării celor noi, se dovedeşte, după părerea noastră, o 
întreprindere absolut utilă. În acest sens, după cum se poate observa din parcurgerea 
catalogului de mai sus, o parte importantă a monedelor a fost descoperită cu mult timp în urmă 
(anii ’60-70) în necropole, fiind prezentă în inventarele mormintelor de incineraţie şi de 
înhumaţie. Ele au fost descoperite în anticul Tomis, dar şi la Cochirleni şi Peceneaga. Am 
considerat necesară publicarea lor ca pe o prioritate, chiar şi după atâta timp de la descoperire, 
pentru ceea ce oferă referitor la condiţiile de interpretare. Extinderea semnificativă a oraşului 
Constanţa, în perioada anilor ’60-70, a permis efectuarea de cercetări de specialitate în 
necropole, prilejuind realizarea a diferite studii privitoare la rit şi ritual funerar, caracteristici 
tipologice etc.31. Săpăturile arheologice în necropolele tomitane, desfăşurate în anii 50 şi 60, au 
continuat şi în deceniile următoare cu descoperiri, mai mult sau mai puţin spectaculoase, pe 
strada Cuza Vodă şi intersecţiei ei cu bulevardul I. G. Duca32, între străzile Basarabi, 1 
Decembrie şi bulevardul Republicii33, şi nu numai34. De asemenea, a rezultat o cantitate 
impresionantă de material arheologic, în inventarele respective fiind prezente şi monede.  

Pentru descoperirile făcute în centre fortificate sau în imediata apropiere putem aminti 
pe cele de la Tomis35, Halmyris36, Sacidava37, Troesmis38, Tropaeum Traiani39, Noviodunum40, 

                                                 
31  Barbu 1971, 47-66; Barbu 1977, 203-214. 
32  Bucovală 1968, 269; Papuc 1974, 307; Chera-Mărgineanu, 1979, 247. 
33  Chera-Mărgineanu, Lungu 1984, 109; Chera, Lungu 1985, 203. 
34  Lungu, Chera 1986, 89-114. 
35  În afara celor câteva descoperiri funerare, piese monetare provenind din săpături arheologie au apărut 

în anii 1959-1961 la Gara Veche şi Edificiul roman cu mozaic (de pe urma săpăturilor arheologice 
desfăşurate începând cu anul 1959 şi continuate timp de 10 ani la Edificiul Roman cu Mozaic au fost 
publicate diverse materiale conform Canarache 1961, 227-240; Canarache 1967; Rădulescu 1970,  
52-56; Rădulescu 1973, 193-207; Papuc 1973, 153-192; Covacef 1997, 205-216; noi publicăm două 
monede care s-au integrat temei noastre). 



Date noi privind descoperiri monetare romane imperiale din Dobrogea  367 

 

 

Carsium41 şi Capidava42. Printre descoperirile făcute în aşezări rurale le amintim pe cele de la 
Cochirleni43, Cogealac44, Năvodari45, Nifon–Valea Teilor

46, Şipotele47 etc. 
Aşa cum se poate observa din catalogul de mai sus, este „acoperit” cu descoperiri întreg 

teritoriul moesic dobrogean, prin litoralul pontic, malul Dunării şi zona centrală. De asemenea, 
o parte importantă a exemplarelor monetare a fost integrată la descoperirile din jumătatea 
nordică a teritoriului dobrogean, neavând precizate locaţiile exacte. De altfel, ele provin din 
diverse foste colecţii particulare. Totuşi, în cazul acestora, avem siguranţa descoperirii lor în 
arealul definit de titlul articolului. O altă categorie importantă de monede este inclusă la 
Dobrogea passim, piesele provenind, în cea mai mare parte a lor, din vechea colecţie 
numismatică a muzeului constănţean, destul de bogată şi foarte puţin publicată până în prezent. 
Pe baza informaţiilor existente am fost tentaţi să introducem aceste descoperiri la Tomis (de 

                                                                                                                                 
36  Piesele descoperite la Murighiol provin din aşezarea civilă extramuros, din apropierea cetăţii romane 

şi romano-bizantine Halmyris. De altfel, din această aşezare au mai fost publicate, de curând, şi alte 
materiale monetare romane şi bizantine timpurii, conform Popescu 1998, 285-289. 

37  Despre săpăturile arheologice efectuate în această aşezare fortificată a limesului scythic vezi la 
Scorpan 1972, 301-327; Scorpan 1973, 267-331; Scorpan 1977, 229-251; Scorpan 1978, 155-180; 
monedele din catalog au fost descoperite în imediata apropiere a aşezării fortificate de pe Dealul 
Muzait. 

38  Monedele de la Troesmis aparţin aşezării extramuros, aflată la nord de cetatea romană şi romano-
bizantină, important centru militar, civil şi economic, conform Chiriac 1973-1975, 103; Simion 1977-
1978, 156-157. 

39  Despre săpăturile arheologice desfăşurate la cetatea romană şi romano-bizantină vezi la Barnea 1977, 
261-271, Barnea et alii 1979, etc. 

40  Monedele aflate în catalog, ce provin de la Isaccea, au fost descoperite în mod întâmplător în aşezarea 
civilă, dispusă la sud şi est de fortificaţia romană şi romano-bizantină, sediu al flotei imperiale pe 
Dunăre şi municipium pentru epoca imperială timpurie, conform Barnea 1977, 103; Barnea, Barnea, 
1984, 97; Topoleanu 1984, 187; Barnea 1991, 81. 

41  De-a lungul timpului au fost desfăşurate săpături arheologice la cetatea romană şi romano-bizantină 
de la Carsium, conform Aricescu 1971, 351-370; Panaitet alii 1995-1996, 121-134, cu întreaga 
bibliografie. 

42  Despre săpăturile arheologice practicate la cetatea romano-bizantină vezi la Florescu, Florescu, 
Diaconu 1958; Florescu 1958, 131-139; Covacef 1988-1989, 187-196; Florescu, Covacef 1988-1989, 
197-247 etc. 

43  Moneda de la Cochirleni provine dintr-un punct intitulat La fântână de unde se mai cunosc fragmente 
ceramice din epoca romană (sec. I-III), romano-bizantină şi prefeudală, conform Haşotti, Mihail 
1983, 293. 

44  Din informaţiile oferite de descoperitor, monedele semnalate la Cogealac provin din aşezarea 
identificată în anii 1989-1990 de către un grup de arheologi, aflată la 400 de metri nord-est faţă de 
localitate, pe un mic promontoriu, datată între jumătatea secolului II şi începutul secolului IV, 
conform Lungu et alii 1990, 162-163. 

45  Moneda de pe malul lacului Taşaul provine aproximativ din punctul Limba oii, în fapt o peninsulă ce intră 
în apa lacului, unde în anul 1982 au fost descoperite fragmente ceramice romane şi alte materiale ce 
trădează prezenţa unei aşezări fortificate datată în secolele I-III p.Chr., conform Matei 1985, 132-137. 

46  Din acelaşi punct mai cunoaştem descoperirea unui eros de bronz datat de către cel care l-a publicat în 
perioadă romană timpurie (sec. I–II), conform Simion 1984, 333, 335. 

47  De la Şipotele mai cunoaştem descoperirea în anul 1971 a două morminte de înhumaţie, de epocă 
romană, datate în secolul IV p.Chr., conform Stavru 1972, 235, 248. 
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altfel, de unde provin cea mai mare parte a lor48). Totuşi, am ales să le integrăm unui areal mai 
larg, dar totodată dobrogean. 

Sigur că lipsa nominalurilor greceşti din epocă imperială impietează asupra unei discuţii 
privind circulaţia monetară. De aceea nici nu vrem decât să punctăm câteva aspecte de interes 
în cercetarea noastră, amintind şi faptul că moneda greacă, colonială, de epocă imperială începe 
să aibă o prezenţă importantă abia odată cu perioada Antoninilor49. 

Înainte de a trece la analiza circulaţiei monetare în Dobrogea romană, pornind de la 
piesele existente în catalog, ne propunem să punctăm câteva aspecte privind, pe de o parte, 
monedele descoperite în morminte şi, pe de altă parte, contramarcarea emisiunilor de bronz 
imperiale. Piesele monetare, depuse în morminte cu funcţie simbolică şi semnificaţie rituală, 
sunt cunoscute ca descoperiri începând cu epoca greacă la Tomis, Callatis, Histria, Argamum 
etc50. Credem că în morminte, fie de incineraţie, fie de înhumaţie, au fost depuse piese 
monetare care din diverse motive nu mai erau acceptate. De cele mai multe ori găurirea şi 
eventuala lor purtare ca pandantiv acordă piesei o extraparticipare la viaţa economică, respectiv 
o retragere arbitrară. Ele devin depuneri ca ofrande votive. Rămânerea la păstrare pentru astfel 
de evenimente a unor monede nu este un fapt singular, constatându-se în mod frecvent în cazul 
celor romane în contexte mai târzii cu câteva secole51, uneori chiar până în Evul Mediu 
timpuriu52. 

Apoi, trei dintre piesele aflate în catalog prezintă fie pe avers, fie pe revers contramărci. 
Tema prezenţei contramărcilor pe monedele romane imperiale a fost atinsă mai mult tangenţial 
în cadrul numismaticii de specialitate româneşti53, existând însă mai multe materiale în 
cercetarea străină54. Toate cele trei piese se află în condiţii foarte slabe de conservare, 
contramărcile apărând aplicate de două ori pe avers (monede de la Claudius, un sestertius

55 şi 
un as56) şi odată pe revers, pe o emisiune pentru Lucilla (sestertius

57). Prima apare sub forma 
unui cartuş rectangular (12 × 3 mm) în interiorul căruia se află literele NCAPR, prescurtarea de 
la NERO CAESAR AUGUSTUS PROBAVIT

58. Contramarca este foarte cunoscută ca 
prezenţă pe astfel de piese cu acelaşi emitent şi nu numai59, a cărei semnificaţie este 
binecunoscută. De regulă, ea apare pe monede a căror stare de conservare este slabă, dar există 
şi excepţii. Cea de a doua contramarcă, aproximativ circulară (7 × 7,5 mm), este un cap 
masculin cu barbă care a fost identificat de noi cu Zeus. Acelaşi model, dus chiar până la 
identitate, a mai fost găsit de către noi într-o colecţie particulară. Din păcate, încă nu putem 

                                                 
48  Din păcate nu se poate spune cu exactitate care dintre acestea aparţin polisului tomitan şi care ar putea 

corespunde altor descoperiri dobrogene. 
49  Poenaru Bordea, Ocheşeanu 1996, 79. 
50  Talmatchi 2006, 71. 
51  Gorini 1988, 1-2. 
52  Saccocci 1997, 385-405. 
53  Petac, Blasko 2002, 57-58. 
54  Howgego 1985, passim; etc. 
55  Catalog, nr. 32. 
56  Catalog, nr. 245. 
57  Catalog, nr. 329. 
58  Mattingly 1923, xxxi. 
59  Mattingly 1923, xxxiv, pe emisiuni monetare bătute pentru Tiberius, Drusus, Divus Augustus, 

Germanicus, Claudius, Nero Drusus, Agrippina I, şi Antonia. 
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face o atribuire a contramărcii pentru un anumit centru, dar pare veridică, ca ipoteză de lucru, 
orientarea către un polis colonial, poate chiar în mediu thraco-moesic. Cea de a treia este 
aproximativ ovală (6 × 7 mm), din păcate destul de ilizibilă, şi bănuim că ar fi capul unui 
personaj masculin, orientat spre dreapta. 

Atragem, de asemenea, atenţia asupra piesei (sestertius) emise pentru Antoninus Pius la 
Roma în anii 145-161, tip revers COS IIII, descoperită la Nifon, punctul Valea Teilor

60. 
Considerăm respectivul exemplar ca pe o variantă pentru respectivul tip din BMC IV, întrucât 
Salus prezintă în partea dreaptă a câmpului monetar un detaliu iconografic inedit, probabil 
falduri ridicate de la veşmânt (!?). 

Analiza circulaţiei monetare în Dobrogea romană, specifică secolelor I–III p.Chr., a 
beneficiat în ultimii 40 de ani de studii axate atât pe aspectele sale rurale cât şi urbane. 
Împărţirea cronologică a acestui interval cronologic a fost realizată, pentru aşezările rurale, în 
patru mari etape, în funcţie de anumite realităţi economico-politice şi militare61. Mai nou s-a 
propus, considerăm noi pe deplin temei, ca prima etapă să fie extinsă chiar până la momentul 
anului 27 a.Chr.62, din motive asupra cărora nu credem că mai este nevoie să stăruim. O 
împărţire din punct de vedere cronologic a întregului material monetar al secolelor I–III p.Chr. 
descoperit în Dobrogea, atât din punct de vedere urban cât şi rural, s-a realizat nu demult, 
propunându-se nouă etape63. Această împărţire a fost adoptată şi de noi pentru cele câteva 
aspecte ale analizei materialului prezent în catalog. Din punct de vedere al etapelor, lotul nostru 
se grupează astfel: 

I. (27 a. Chr.-69 p. Chr): 4 AR şi 26 AE.  
II. (69-96 p. Chr.): 14 AR şi 36 AE. 
III. (97-138 p. Chr.): 11 AR şi 78 AE. 
IV. (138-161 p. Chr.): 13 AR şi 88 AE. 
V. (161-192 p. Chr.): 14 AR şi 19 AE. 
VI. (193-218 p. Chr.): 20 AR şi 1 AE. 
VII. (218-238 p. Chr.): 9 AR. 
VIII. (238-249 p. Chr.): ----- 
 IX. (249-270 p. Chr.): ----- 
Etapa I, până nu demult încadrată doar secolului I p. Chr., oferea puţine informaţii. 

Totuşi, ultimele decenii au sporit consistent datele pentru descoperiri izolate şi tezaure64. Deci, 
prima etapă, încadrată între anii 27 a.Chr.–69 p.Chr., cuprinde, pentru lotul de faţă, un număr 
de 30 de piese, adică 9,01 % din total şi cu un indice de penetraţie de 0,31 (făcându-se 
raportarea celor 30 de monede la cei 96 de ani), cel mai scăzut din toate etapele analizate, chiar 
mai scăzut decât cel anterior cunoscut de 0,3865. Pentru această primă etapă, în general, pentru 
aşezările rurale se cunoaşte preponderenţa pieselor de bronz în faţa celor de argint66. Acest fapt 
se manifestă şi în cazul eşantioanelor noastre, cu piese provenind din mediul urban şi rural. 

                                                 
60  Catalog, nr. 208. 
61  Bărbulescu, Ocheşeanu 1990, 238-249. 
62  Suceveanu 1998, 198. 
63  Vertan 2002, 27. 
64  Mănucu-Adameşteanu, Poenaru Bordea 1996, 128. 
65  Vertan 2002, 43. 
66  Poenaru Bordea, Dicu 1998, 38. 
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Raportul AR/AE este de 0,15, cu 13,33 % denari şi 86,77 % pentru AE. În cadrul celor AE, 
avem 2 sesterti, 22 aşi, 2 dupondii şi 4 denari. Atragem atenţia asupra existenţei a patru 
emisiuni ale lui Augustus, trei aşi şi un denar, emişi în anii 22 a. Chr., 11-12 p. Chr., respectiv 
18-17 a.Chr. 

Etapa a II-a cuprinde, în cadrul catalogului, un număr de 50 monede, adică 15,01 % din 
total şi cu un indice de penetraţie de 1,85 (făcându-se raportarea celor 50 de monede la cei 27 
de ani). Raportul AR/AE este de 0,38, cu 28 % denari şi 72 % pentru AE . În cadrul celor AE, 
avem 8 sesterti, 18 aşi, 10 dupondii şi 14 denari. Este o etapă ce aduce un clar reviriment 
monetar de explicat, probabil, şi prin transformarea Dobrogei în provincie, iar din anul 86 
p.Chr. apartenenţa ei la Moesia Inferior67, ca şi de prezenţa din ce în ce mai importantă a 
unităţilor auxiliare militare68. 

Etapa a III-a cuprinde, în cadrul catalogului, un număr de 89 monede, adică 26,72 % din 
total şi cu un indice de penetraţie de 2,17 (făcându-se raportarea celor 89 de monede la cei 42 
de ani). Raportul AR/AE este de 0,14, cu 12,35 % denari şi 87,65 % pentru AE . În cadrul celor 
AE, avem 25 sesterti, 20 aşi, 33 dupondii şi 11 denari. Aşa cum se poate observa există o 
tendinţă continuă de creştere de la o etapă la alta, în acest moment fiind de amintit pe de o 
parte, cantonarea de noi legiuni militare în provincia moesică, pe de altă parte, foarte 
importanta victorie a autorităţii imperiale de la Tropaeum Traiani69. 

Etapa a IV-a cuprinde, în cadrul catalogului, un număr de 101 monede, adică 30,33 % 
din total şi cu un indice de penetraţie de 4,39 (făcându-se raportarea celor 101 de monede la cei 
23 de ani). Raportul AR/AE este de 0,14, cu 12,87 % denari şi 87,13 % pentru AE . În cadrul 
celor AE, avem 23 sesterti, 28 aşi, 37 dupondii şi 13 denari. După cum se poate observa, 
această etapă este beneficiara celui mai mare număr de exemplare din catalog, această 
abundenţă a nominalului roman imperial de bronz emis pentru Antoninus Pius, considerată ca 
apogeu a penetraţiei monetare, fiind deja observată şi enunţată70. De altfel, perioada este 
cunoscută ca una de prosperitate, de stabilitate nu numai pentru Dobrogea, ci pentru tot 
Imperiul Roman71. 

Etapa a V-a cuprinde, în cadrul catalogului, un număr de 33 monede, adică 9,90 % din 
total şi cu un indice de penetraţie de 1,06 (făcându-se raportarea celor 33 de monede la cei 32 
de ani). Raportul AR/AE este de 0,73, cu 42,42 % denari şi 57,57 % pentru AE, mult mai 
echilibrat decât ceea ce cunoşteam până acum72. În cadrul celor AE, avem 5 sesterti, 7 aşi, 7 
dupondii şi 14 denari. Mai cunoaştem şi faptul că sub Commodus se poate considera chiar o 
abandonare a nominalurilor de bronz imperiale în favoarea celor emise de atelierele greceşti73. 

Etapa a VI-a cuprinde, în cadrul catalogului, un număr de 21 monede, adică 6,30 % din 
total şi cu un indice de penetraţie de 0,84 (făcându-se raportarea celor 21 de monede la cei 25 
de ani), mai mult decât inferior celui deja stabilit pentru această etapă74. Raportul AR/AE este 

                                                 
67  Suceveanu, Barnea 1991, 28-30. 
68  Vertan 2002, 50. 
69  Vertan 2002, 55. 
70  Oberländer-Târnoveanu, Oberländer-Târnoveanu 2000, 409; Vertan 2002, 63. 
71  Vertan 2002, 31. 
72  Vertan 2002, 64. 
73  Oberländer-Târnoveanu, Oberländer-Târnoveanu 2000, 416. 
74  Vertan 2002, 70. 
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de 0,95, cu 95,23 % denari şi 4,76 % pentru AE, cu o inversare spectaculoasă a raportului 
cunoscut75. În cadrul celor AE, avem 1 dupondius şi 20 denari. Pentru perioada lui Septimius 
Severus deja singurul nominal de bronz folosit pe pieţele economice dobrogene era cel emis de 
către atelierele oraşelor greceşti locale şi zonale, moment catalogat ca apogeu al activităţii 
respectivelor ateliere76. Pentru această etapă, ca şi pentru cea următoare, s-a observat o 
înlocuire a monedelor de bronz emise de atelierele romane cu cele greceşti coloniale de 
bronz77. Diferenţele pregnante ce apar între lotul din catalog şi situaţia generală credem că pot 
fi explicate tocmai prin lipsa nominalului grecesc imperial. 

Etapa a VII-a cuprinde, în cadrul catalogului, un număr de 9 monede, adică 2,70 % din 
total şi cu un indice de penetraţie de 0,45 (făcându-se raportarea celor 9 monede la cei 20 de 
ani). Raportul AR/AE este de 1, cu 100 % denari. Şi aici constatăm aceeaşi diferenţă mare între 
lot şi situaţia generală cunoscută a cărei explicaţie ne-o menţinem şi în acest caz ca şi cel 
anterior. 

Din păcate, ultimele două etape a VIII-a (238-249 p.Chr.) şi a IX-a (249-270 p.Chr.) nu 
sunt prezente, ultima monedă din catalog, din punct de vedere cronologic, aparţinând 
deceniului IV al secolului III p.Chr., cea de la Maximinus I Thrax. Aceste ultime două etape se 
caracterizează, din punct de vedere politic şi militar, printr-o situaţie tulbure, accentuată în cea 
de a doua, ce se caracterizează din punct de vedere monetar prin regrese drastice78.  

Încheiem aici scurtele noastre observaţii privind circulaţie monetară în provincia 
dobrogeană în secolele I–III p.Chr. Sigur că studiul monetar al perioadei analizate este extrem 
de vast, de aceea, în urma lotului monetar prezent în catalog, ne permitem doar să atragem 
atenţia unor aspecte de interes, o analiză atentă şi completată, valabilă încă, fiind deja prezentă.  

Fără nici o îndoială, cercetarea problemei circulaţiei monetare în provincia dobrogeană 
de-a lungul primelor trei secole ale erei noastre rămâne pe mai departe deschisă. Ceea ce ne-am 
propus a fost în primul rând realizarea unei „completări” a unui dosar deja foarte voluminos, 
iar eventualele încheieri, dată fiind situaţia, nu sunt decât provizorii, cu limitele sale de rigoare. 
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Résumé : Les auteurs présentent la situation des découvertes archéologiques et, surtout, 
monétaires, appartenant aux époques romaine et romano byzantine, sur le territoire du village de Nufăru, 
dép.  de Tulcea, un site connu principalement par ses vestiges datant de l’époque byzantine (dernier 
quart du X e siècle – milieu du XIII e siècle). Les fouilles archéologiques pratiquées sur le territoire du 
village actuel pendant les années 1977-2005 ont livré des découvertes romaines et romano byzantines 
dans 12 zones (d’un total de 30 fouillées). Les vestiges sont représentés par trois catégories de 
découvertes : a) éléments de fortification, une habitation, matériaux céramiques et tégulaires et monnaies 
datant du IV e – VI e siècles, concentrées dans la partie nord du promontoire qui se dresse au bord du 
bras Saint Georges; b) habitations et fosses ménagères, répandues au centre du village actuel, 
difficilement à relier avec une certaine agglomération; c) céramique, matériaux de construction et 
monnaies romaines entraînées dans les couches médiévales sur le site entier. En ce qui concerne les 
trouvailles monétaires, le lot analysé est constitué par 67 monnaies isolées (21 pièces, provenant des 
fouilles archéologiques, 46 découvertes fortuites) datant du Tibère jusqu’à Héraclius (2 du I er siècle, 9 
du II e siècle, 5 monnaies en bronze et un denier du III e siècle, 42 monnaies en bronze d’après la reforme 
de Dioclétiens, en 294, jusqu'à la fin du IV e siècle, une monnaie du V e siècle, 5 du VI e et 2 du VII e 
siècle), auxquelles on peut ajouter un dépôt monétaire de minimi (12 pièces, la plus récente émise par 
l’empereur Anastase). 

Mots clés : Nufăru, époque romaine et romano byzantine, monnaie 

Cuvinte cheie : Nufăru, epoca romană şi romano-bizantină, monedă  

 
 
Cunoscută în plan arheologic îndeosebi prin vestigiile aparţinând epocii medievale 

(cetate ridicată a fundamentis de către Imperiul bizantin, acţiune iniţiată în timpul împăratului 
Ioan I Tzimiskes (969–976) şi continuată până spre sfârşitul secolului al X-lea1, transformată în 
cursul secolului al XI-lea în aşezare de tip urban cu structuri de locuire şi complexe funerare 
înregistrate stratigrafic până la mijlocul secolului al XIII-lea, cu materiale arheologice şi 
numismatice ce pot sugera prelungirea existenţei comunităţilor de aici până în secolul al    
XIV-lea)2, localitatea dunăreană Nufăru adăposteşte în intravilanul său şi o serie de indicii 
legate de trecutul său mai vechi.  

În ciuda caracterului special, punctual, al investigaţiilor arheologice desfăşurate aici de 
trei decenii, caracter determinat de suprapunerea în totalitate a sitului arheologic de către 
aşezarea contemporană, prin raportarea la cele 30 de zone de pe teritoriul satului Nufăru3, 

                                                 
1  Baraschi, Moghior 1984-1985, 146; Baraschi 1991, 403; Damian, Andonie 1997, 62; Mănucu-

Adameşteanu 2001, 64. 
2  Pentru o informare generală privind situaţia arheologică din intravilanul localităţii Nufăru vezi 

Damian, Andonie, Vasile 2003, 237-266 cu bibliografia anterioară. A se vedea de asemenea pentru 
zonele investigate şi colectivul de cercetare referirile din Cronica cercetărilor arheologice. 

3  Punctele în care s-au efectuat cercetări arheologice pe teritoriul satului Nufăru au fost numite fie după 
aspectul topografic, fie în funcţie de obiectivul cel mai apropiat, fie după proprietarul terenului 
respectiv, fie după monumentul studiat. 
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cercetate în proporţii variabile între 1977 şi 20054, s-a putut stabili faptul că cele mai vechi 
urme de locuire cunoscute în acest moment aparţin perioadei hallstattiene, surprinse stratigrafic 
în punctul Căminul cultural5. Al doilea moment de vieţuire se plasează în cea de-a doua epocă 
a fierului, fapt înregistrat în punctele Căminul cultural6, Bufet7 şi pe proprietatea Dumitrescu8 
În ceea ce priveşte vestigiile aparţinând epocilor romană şi romano-bizantină9, acestea au fost 
identificate, în măsuri diferite şi în asociere cu situaţii şi materiale arheologice provenind din 
alte epoci istorice, în 12 dintre punctele cercetate pe teritoriul satului Nufăru, după cum 
urmează10: 

1. Bloc, campaniile 1977, 1980, locuire, sec. X–XIII, o statuetă de bronz şi ceramică 
aparţinând  epocii romane; 

2. Piatră, campaniile 1978–1979, 1983, 1985–1988, 1998, locuire, sec. XIII, necropolă, 
sec. XI–XII, locuire, sec. X–XI, o construcţie de piatră, o locuinţă şi material ceramic 
aparţinând epocii romano-bizantine, monede, sec. IV (catalog, nr. 35, 37, 46, 47, 58, 60); 

3. Râpă, campaniile 1978-1981, 1983, 1988, 1998, „zid-baraj”, sec. XI, materiale 
ceramice aparţinând epocii romano-bizantine şi bizantine; 

4. Căminul cultural, campania 1981, morminte, sec. XVIII–XIX şi XI–XII, zid de 
incintă sudic, sfârşitul sec. X, monedă, sec. II (catalog, nr. 5), locuire aparţinând epocii fierului 
(sec. IV–III a.Chr. şi Hallstatt timpuriu); 

5. Zona bisericii, Str. Rapsodiei, campania 1981, locuinţă şi groapă menajeră, sec II–III; 

6. Dispensar, campaniile 1983, 1988–1989, 1992–1993, 1995, 2000, ziduri,               
sec. XI–XIII, locuire, sec. X–XIII, zid de incintă estic cu turn, sfârşitul sec. X, monede, sec. I, 
III (catalog, nr. 1, 12); 

7. Bufet, campaniile 1992–1997, locuire, sec. XI–XIII, monede, sec. II–IV (catalog,   
nr. 4, 13, 28, 51, 52), material ceramic, sec. I a.Chr. – I p.Chr., locuire, sec. IV–III a.Chr.; 

8. Proprietatea Vasile şi Mircea Lucian Dumitrescu, campaniile 1993–1995, 1998, 
2002, ziduri, sec. XI, XIII, locuire, sec. XI–XIII, groapă menajeră cu materiale ceramice 
romano-bizantine, monedă, sec. VII (catalog, nr. 67), material ceramic, sec. IV–III a.Chr.; 

9. Proprietatea Dumitru Ene-Strutinschi, campania 1997, locuire, sec. XI–XIII, 
material ceramic, sec. IV–III a.Chr., monedă, sec. IV (catalog, nr. 34); 

10. Proprietatea Ioan Butuza, campania 1999, locuire sec. XI–XIII, construcţie 
aparţinând epocii romano-bizantine, monede, sec. IV (catalog, nr. 23, 57); 

                                                 
4  Vezi planul satului cu punctele în care s-au efectuat cercetări arheologice (Damian, Andonie, Vasile 

2003, 256, fig. 4-5), cu completările prilejuite de campaniile ulterioare anului 2002. 
5  Baraschi, Moghior 1983, 135, 138. 
6  Baraschi, Moghior 1983, 135, 138. 
7  Damian, Andonie 1998, 27-34. 
8  Damian et alii 2003, 215. 
9  Mulţumim colegilor noştri, Mihai Vasile (MNIR) – pentru realizarea ilustraţiei (fig. 1) –, Corneliu 

Andonie (MMN) şi Aurel Stănică (ICEM) – pentru completarea informaţiilor privind monedele 
romane aflate în colecţiile instituţiilor lor. 

10  Enumerarea punctelor cercetate arheologic s-a făcut în ordinea cronologică a desfăşurării campaniilor.  
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11. Proprietatea Adrian Petre, campaniile 2000–2003, locuire, sec. X–XIII, monede, 
sec. III–IV (catalog, nr. 18, 19, 39); 

12. Proprietatea Iacob Vasiliev, campania 2005, mormânt de inhumaţie, probabil    
sec. XVIII–XIX, monedă, sec. VI (catalog, nr. 61). 

Această enumerare sugerează faptul că epocile romană şi romano-bizantină în cadrul 
sitului de la Nufăru sunt ilustrate prin mai multe categorii de descoperiri.  

O primă categorie este reprezentată de un nivel bine definit din punct de vedere 
stratigrafic, prezent numai în capătul nordic al promontoriului, în zona Piatră (Km 104)11, 
ilustrat printr-o depunere de pământ galben nisipos, cu o grosime de maximum 0,50 m, 
adăpostind o construcţie cu ziduri de piatră, un complex de locuire şi materiale arheologice – 
ceramică, materiale de construcţie şi monede. Se impune precizarea că, şi în acele rare situaţii 
în care nivelul arheologic corespunzător epocii romane a fost identificat in situ, este suprapus 
direct şi adesea distrus prin pătrunderile profunde ale gropilor menajere ale locuirii medievale. 
Acestor descoperiri li se poate asocia şi construcţia cercetată pe proprietatea Ioan Butuza12. 

O problemă interesantă ridică cele două construcţii atribuibile epocii romano-
bizantine13, amplasate chiar pe malul Dunării, în zona nordică cea mai înaltă a promontoriului 
stâncos pe care se desfăşoară aşezarea de la Nufăru, într-un punct care, prin înălţimea lui, favoriza 
controlul trecerii prin vadul respectiv, dar şi al spaţiilor mai îndepărtate, construcţii neasociate însă 
unui zid de incintă susceptibil de a fi datat în epoca antică, considerate turnuri ridicate pentru 
supravegherea liniei fluviului.  

În punctul Piatră a fost cercetată o construcţie cu ziduri din blocuri de piatră legate cu 
mortar, cu o formă rectangulară, cu dimensiunile surprinse de 11 × 8 m, păstrată pe trei laturi, 
latura nordică prăbuşindu-se odată cu malul promontoriului. Zidurile s-au conservat doar pe 
înălţimea de 0,60 m şi au lăţimea de 2,30 m. Spaţiul interior a fost împărţit în două încăperi, printr-
un zid lat de 1,10 m. Patul de mortar al fundaţiei construcţiei a fost amenajat fie direct pe stâncă 
(latura vestică), fie pe un strat de pământ galben nisipos reprezentând nivelul antic. A fost 
identificat un nivel de călcare, reprezentat de un pavaj amenajat din pietre mărunte, fragmente 
ceramice şi cărămizi fragmentare, încastrate într-un strat de pământ galben cu tentă cenuşie, foarte 
dur, ca şi o probabilă intrare. Materialele ceramice şi tegulare descoperite au sugerat o încadrare 
largă în sec. IV–VI, susţinută şi de cele şase descoperiri monetare din zonă, aparţinând sec. IV 
(catalog, nr. 35, 37, 46, 47, 58, 60), observaţiile stratigrafice permiţând afirmaţia că edificarea, 
funcţionarea, ca şi distrugerea până la temelie a acestei construcţii este opera locuitorilor antici 
de pe teritoriul actualei localităţi Nufăru14.  

La mai puţin de 100 m spre vest, faţă de construcţia menţionată în punctul Piatră, pe 
proprietatea Butuza, a fost cercetat parţial un turn cu frontul semicircular spre nord, cu latura de 
4,50 m şi lăţimea zidurilor de 1,30 m, cu zidurile păstrate pe înălţimi variind între 0,45 şi 1 m; după 

                                                 
11  Baraschi, Moghior 1979, 187-189; Baraschi, Moghior 1980, 127-130, fig. 3-5; Baraschi, Moghior 

1984-1985, 145; Damian, Andonie 1997, 62 şi nota 3; Damian, Andonie, Damian, Vasile 2003, 70 şi 
fig. 2. 

12  Damian, Andonie, Vasile 2000, 67-68; Damian, Andonie, Damian, Vasile 2003, 70-71. 
13  Damian, Andonie, Vasile 2003, 239, 255, 264-265, fig. 2, 12-13; Damian, Andonie, Damian, Vasile 

2003, 69. 
14  Damian, Andonie 1997, 62-63, nota 3. 
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fragmentele ceramice găsite în încăperea turnului şi în pământul din jur şi în funcţie de relaţiile 
stratigrafice dintre construcţie şi complexele de locuire medievale din zonă, care o suprapun direct, 
se poate aprecia că turnul aparţine secolelor IV–VI, o sugestie în acest sens oferind şi cele două 
monede datând din sec. IV (catalog, nr. 23, 57).  

Aceste construcţii au fost puse în relaţie cu semnalarea peste Dunăre, la Ilganii de Jos, a 
unor vestigii considerate ale unei eventuale instalaţii portuare15, a cărei prezenţă nu a fost 
confirmată deocamdată pe teren, şi a unor ziduri de fortificaţie, reperate în urma sondajelor 
arheologice restrânse din 1978 şi 198616, sugerând existenţa în zona Nufăru-Ilganii de Jos a 
unor fortificaţii de piatră, plasate de o parte şi de alta a Dunării, constituind un sistem complex 
cu rol defensiv şi, eventual, comercialo-vamal, ce străjuia circulaţia pe Dunăre17, dar fără a 
putea oferi deocamdată prea multe informaţii despre aşezarea romană.  

O a doua categorie de descoperiri o reprezintă unele complexe aparţinând locuirii 
atribuibile epocii romane, precum locuinţa şi groapa menajeră, descoperite în zona bisericii, pe 
str. Rapsodiei18, databile, pe baza unui ulcior amforoidal şi a unei fibule fragmentare, în        
sec. II–III; din perioada romano-bizantină amintim o groapă menajeră, cercetată pe proprietatea 
Dumitrescu19, încadrabilă, pe baza fragmentelor de amfore pe care le conţinea, în sec. VI–VII, 
fapt susţinut şi de descoperirea, pe aceeaşi proprietate, a unei monede din vremea lui Heraclius 
(catalog, nr. 67). Sunt elemente aparţinând epocii romane şi romano-bizantine pe care le putem 
considera deocamdată izolate în peisajul descoperirilor arheologice de la Nufăru, fapt 
explicabil în mare măsură prin imposibilitatea extinderii săpăturii în zonele respective, dar şi 
prin realitatea, invocată deja, a afectării, până la desfiinţare, a unui potenţial nivel roman de 
foarte consistentele depuneri medievale.  

A treia categorie de descoperiri asimilabile epocii romane sunt acele artefacte antice ce 
apar antrenate în pământul unor complexe arheologice ulterioare, răspândite pe teritoriul 
satului, dar fără a documenta o prezenţă arheologică in situ. Acestea constau din: o statuetă de 
bronz recuperată din apropierea punctului Bloc20, material ceramic (oale cu o toartă, căni, 
urcioare, amfore, vase de provizii, tegulae) din punctele Râpă21 şi Bloc22, precum şi monede, 
acoperind perioada cuprinsă între domniile împăraţilor Tiberius şi Heraclius23, descoperite în 
zona zidului de incintă sudic din apropierea Căminului cultural24, în curtea Dispensarului 
uman, în suprafaţa cercetată în punctul Bufet25 şi pe proprietăţile Petre şi Dumitrescu.  

Având în vedere apropierea din punct de vedere spaţial de extremitatea nordică, cea mai 
înaltă, a promontoriului nufărean, a zonelor reprezentate de punctul Bufet, de proprietăţile Petre 
şi Dumitrescu, credem că putem asimila monedele reperate aici realităţilor arheologice definite 
de descoperirile din punctul Piatră. 

                                                 
15  Moisil  C. 1909, 87. 
16  Baraschi, Moghior 1979, 189; Baraschi, Moghior 1984-1985, 145; Damian, Andonie 1997, 62. 
17  Baraschi, Moghior 1979, 191. 
18  Mănucu-Adameşteanu 1998, 79. 
19  Mănucu-Adameşteanu 1996, 82. 
20  Baraschi, Moghior 1980, 132-133, fig. 7/2. 
21  Baraschi, Moghior 1980, 124, 128-129, fig. 4-5. 
22  Baraschi, Moghior 1981-1982, 81.  
23  Mănucu-Adameşteanu 1998, 79 şi notele 4-6; Mănucu-Adameşteanu, Petac 2003, 423-424, 426. 
24  Baraschi, Moghior 1983, 139; Oberländer-Târnoveanu 1998, 83, nr. 2. 
25  Damian, Andonie 1998, 33 şi nota 23.  
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În ceea ce priveşte strict descoperirile monetare, din cele 79 de exemplare conţinute de 
catalog, doar 21 provin din cercetări arheologice (catalog, nr. 1, 4, 5, 12, 13, 18, 19, 23, 28, 35, 
37, 39, 46, 47, 51, 52, 57, 58, 60, 61, 67), iar acestea se raportează la 9 dintre cele 12 zone 
investigate. Din totalitatea descoperirilor monetare provenind dintr-un mediu arheologic 
precizat, majoritatea aparţin sec. IV, sugerând, şi prin asociere cu alte materiale arheologice, 
existenţa unei aşezări, ale cărei dimensiuni şi importanţă încă nu le putem preciza, cu o 
existenţă circumscrisă perioadei sec. IV–VI, cu posibilităţi de prelungire până spre prăbuşirea 
limes-ului danubian.  

În actualul stadiu de cunoaştere a situaţiei arheologice din intravilanul localităţii 
dunărene, am putea avansa, cu titlu de ipoteză, existenţa a două nuclee de prezenţă romană, 
unul situat spre capătul nordic al promontoriului, documentat prin descoperiri arheologice in 
situ şi descoperiri monetare asimilabile, nucleu ale cărui date urmează a fi prezentate pe larg 
într-o contribuţie viitoare, celălalt, restrâns deocamdată la câteva indicii amplasate la sud de 
zidul de incintă bizantin, pe străzile Bisericii şi Rapsodiei, indicii documentate cu ocazia 
lucrărilor desfăşurate în 1981 în vederea introducerii sistemului de alimentare cu apă a 
localităţii. Nu este exclus ca atenta prelucrare a informaţiei arheologice rezultate în urma 
cercetărilor arheologice preventive derulate în 2006, cu ocazia modernizării aceluiaşi sistem de 
alimentare cu apă a satului, precum şi interpretarea unor situaţii reperate în timpul ultimelor 
cercetări desfăşurate în punctul Trecere bac, situat spre extremitatea nordică a aşezării, să 
furnizeze informaţii suplimentare asupra epocilor romană şi romano-bizantină.  

  Monedele antice şi bizantine (până la Heraclius), înregistrate până acum ca fiind 
descoperite la Nufăru, jud. Tulcea, sunt în număr de 79, dintre care 12 sunt, foarte probabil, 
parte a unui depozit de minimi încheiat cu o emisiune în numele lui Anastasius. Numărul lor 
redus face ca o discuţie privind structura numerarului antic şi bizantin timpuriu în anumite 
momente din existenţa acestui sit să fie pur orientativă. Faptul că cele mai multe dintre ele au 
fost găsite în contexte ce sunt mult mai târzii decât data de emitere a monedelor ridică de 
asemenea o serie de întrebări asupra momentului exact al pătrunderii lor în acest sit. 

Distribuţia cronologică a monedelor, pe secole, este următoarea: 
 

Sec. I 2 

Sec. al II-lea 9 

Sec. al III-lea (ante 294) 6 (1 AR) 

294 - sec. al IV-lea 42 

Sec. al V-lea 1 + 1 depozit de 12 minimi 

Sec. al VI-lea 5 

Sec. al VII-lea 2 

 
Chiar dacă piesele nu sunt numeroase şi emisiunile anumitor împăraţi nu sunt 

reprezentate, structura cronologică a acestui lot nu pare să indice existenţa unor perioade de 
întrerupere majoră în aprovizionarea cu monedă în primele patru secole ale stăpânirii romane 
în Dobrogea (poate cu excepţia pieselor emise pentru Aurelianus).  
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Primele emisiuni romane reprezentate în acest sit, descoperite până în acest moment, 
sunt aşi de la Tiberius, Claudius, Traianus şi Hadrianus.  

 
Tabel I – Descoperiri monetare izolate romane de la Nufăru 

 
 Tiberius 

(14-37) 

Claudius I 

(41-54) 

 

Traianus 

(98-117) 

Hadrianus 

117-138 

Antoninus 

Pius  

(138-161), 

Faustina  

I 

Septimius 

Severus 

 (193-211) 

 

Iulia 

Mamaea 

Geta 

(198-

212) 

Gordianus 

III  

(238-244) 

Probus 

(276-282) 

Numerianus 

(282-284) 

 1 as 1 as 2 asi 1 as 1 AE (?) 1 
sestertius 

  1 
AR 

 3 ant 
(Roma, 
Siscia, 

Cyzicus) 

1 AE 
(Alexandria) 

E
m

is
iu

n
i 

co
lo

n
ia

le
 

    1 AE 
Anchialus 

 1 AE 
Nicopolis ad 

Istrum 

1 AE 
Philippopolis 

1 AE 
Nicaea 

 1 AE 
Alexandri
a Troas 

  

Total 1 1 2 1 2 1 2 1 1 (AR) 1 3 1 

 
Emisiunile coloniale încep să fie reprezentate la Nufăru de la Antoninus Pius (o piesă de 

la Anchialus), Septimius Severus (câte o piesă de la Nicopolis ad Istrum şi Philippopolis), Iulia 
Mamaea (o piesă cu reversul de tipul cu trei stindarde, bătut la Nicaea, atât de frecvent 
descoperite în aria Dunării de Jos) şi Gordianus III (Alexandria Troas). 

O singură monedă de metal preţios e prezentă în lotul de la Nufăru, un denar emis 
pentru Geta.  

Raportul între emisiunile coloniale şi cele ale monetăriilor imperiale este, în perioada 
cuprinsă între domniile lui Antoninus Pius şi Geta, de ¾. Emisiunile coloniale provin din 
ateliere ce nu sunt situate în imediata apropiere a sitului de la Nufăru (Anchialus, Nicopolis ad 
Istrum, Philippopolis, Nicaea, Alexandria Troas).  

Secolul al III-lea mai este reprezentat de 3 antoninieni emişi pentru Probus şi de o piesă 
de la Alexandria emisă pentru Numerianus.  

Monedele romane târzii descoperite izolat, ulterioare reformei lui Diocletianus, din 294, 
sunt toate de bronz: 41 din secolul al IV-lea şi una din secolul al V-lea. Lor li se adaugă un 
posibil depozit, constituit din 12 minimi, cel mai recent fiind emis pentru Anastasius           
(498–518), cu monogramă pe revers.  

Piesele emise în perioada primei tetrarhii reprezintă un procent destul de mare, comparativ 
cu situaţia existentă în alte situri dobrogene: 10,52% din totalul pieselor din secolul al IV-lea de la 
Nufăru. Numărul destul de mic de piese aparţinând perioadei romane târzii ne împiedică, însă, să 
absolutizăm aceste concluzii26. Comparativ cu marile situri din Imperiu, situate departe de un 
limes pe care armatele erau concentrate şi aprovizionate cu monedă proaspătă, cu regularitate, 
provinciile Scythia Minor şi Moesia Secunda par să fi beneficiat de un aport crescut de monedă 

                                                 
26  La Durostorum, situl cu cel mai important număr de monede din regiunea Dunării de Jos, procentul 

acestor piese este de 4,2 % din totalul celor din secolul al IV-lea. 
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din perioada tetrarhică27: emisiunile provin de la atelierele din Heraclea, în principal, dar şi de la 
Cyzicus, care erau cele specializate în emiterea pieselor de bronz în partea orientală a Imperiului. 
Aceste emisiuni, în principal de fracţiuni de nummi, sunt concentrate în anii 295–296, respectiv 
297–298, după datările din RIC VI. Emisiunile respective au furnizat toate piesele din perioada 
tetrarhică descoperite la Nufăru. Utilizarea nummilor în plăţile făcute armatelor pentru donativa 
este cunoscută pentru Egipt. Pe baza papirilor de la Panopolis28 s-au putut estima sumele 
implicate de donativa în perioada tetrarhică în Egipt – este vorba despre cele pentru natalis 
imperii (pentru Diocletianus, la 20 noiembrie 299), pentru ziua de naştere a lui Diocletianus (22 
decembrie), pentru al treilea consulat al lui Constantius I şi Galerius (1 ianuarie 300).29 Sumele 
consemnate reprezintă cifre exacte exprimate în nummi30.  

Prezenţa în număr atât de important la Dunărea de Jos a acestor fracţiuni de nummi de la 
Heraclea şi, în mai mică măsură, de la Cyzicus, trebuie corelată cu o expediere a acestui 
numerar în regiune legată de prezenţa împăratului Galerius în fruntea armatelor în acest 
teritoriu sau de activitatea de reconstrucţie a limesului dunărean desfăşurată în această 
perioadă. Abundenţa de monedă ce era destinată plăţii militarilor (care trebuie să fi exercitat o 
presiune inflaţionistă mai ridicată şi mai greu de controlat, ce s-a manifestat în această perioadă 
prin căderea cursului monedei de bronz), trebuie să fi determinat o rată a pierderilor de monedă 
mai accentuată în regiunile de graniţă unde sunt concentrate armate. Faptul că şi la Nufăru sunt 
prezente tocmai aceste emisiuni confirmă infuzia de numerar direcţionată spre aceste provincii 
de la Dunărea de Jos în perioada menţionată.   

Deceniile al doilea şi al treilea ale secolului al IV-lea sunt bine reprezentate la Nufăru. 
Singura perioadă din acest secol în care numărul de monede este mai redus ca procentaj este 
cea a emisiunilor de tip Gloria Exercitus cu două steaguri sau cu un steag (datate în anii      
330–335, respectiv 335–341). În acest fel, Nufăru este inclus, în acest stadiu al cercetărilor, în 
categoria siturilor din Dobrogea care prezintă un procent mai mare al emisiunilor din anii   
348–361, de 23%, din totalul celor din secolul al IV-lea. 

Un număr important de monede dintre cele descoperite la Nufăru a fost emis în perioada 
valentiniană (9 piese), între 364 şi 378.  

Perioada ulterioară bătăliei de la Adrianopol, până în anul 395, este reprezentată de o singură 
piesă, de tip Vota, emisă în 383. Din secolul al V-lea, o singură monedă a fost descoperită izolat.  

Piese de bronz bizantine sunt prezente câte una pentru Iustinian I (527–565), Iustinus II 
(565–578), Iustinus II şi Sofia (565–578), Tiberius II (578–582), Mauricius (582–602) şi două 
pentru Heraclius (610–641). În ceea ce priveşte piesele bizantine timpurii, ne exprimăm unele 
rezerve în legătură cu cele trei monede de la Iustinian I, Tiberius II şi Mauricius, care nu sunt 
menţionate decât într-o singură lucrare de sinteză, în care, se pare, autorul „a încurcat” fişele pe 
care le avea la dispoziţie. Această supoziţie pare să ne fie confirmată şi de faptul că emisiunea 
de la Tiberius II, o piesă de aur, şi cele de la Iustinian I şi Mauricius 31 continuă să fie 
„inedite”. 

                                                 
27  Pentru o discuţie mai largă asupra problemei fracţiunilor de nummus din perioada tetrarhiei în 

provinciile de la Dunărea de Jos, vezi Moisil 2007, 1, 179-184. 
28  Skeat 1964. 
29  Bastien 1988, 32-33. 
30  Bastien 1988, 33; Jones 1964, 187-188; Duncan-Jones 1978, 558.  
31  Iordanov 1987, 186, tabel I şi 205: piese inedite pentru care nu menţionează colecţia în care se păstrează. 

Acesta este şi singurul caz, de „monede inedite”, pentru care Iordanov nu precizează locul de păstrare.  
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Ultimele descoperiri monetare cunoscute sunt emisiuni de la împăratul Heraclius (o 
piesă din 610–611 şi alta din 612–613), ceea ce ne sugerează că încetarea locuirii pare să fi fost 
cauzată de evenimentele din 614–615, situaţie înregistrată în multe dintre aşezările 
dobrogene32.  

Considerăm că, în actualul stadiu al cercetărilor, nu se poate vorbi de o aşezare cu o 
circulaţie monetară intensă în secolele IV–VII.33 

 

Tabel II – Descoperiri monetare izolate romane târzii şi bizantine timpurii de la Nufăru 
 

 SIS TES SIRM HER CON NIC CYZ ANT ILI TOTAL 

294-305 

 

   1 nummus  
2 fracţiuni 
de ummus 

  1 fracţiune 
de nummus 

  1 nummus 
3 fracţiuni 

309-313  1       2 3 

317-320      1 1   2 
320-324    1     2 3 
324-330    1   1   2 

330-335      1   2 3 
335-337    1      1 
337-341  1        1 
341-348         1 1 
350-355  1 1 1 1   1  5 
355-361  1 1?  1    1 4 
337-361         2+2 4 
361-363         1 1 
364-367 2   1      3 

375-378  1        1 
364-378         1 5 
383-395         1 AE4 

(383) 
1 

Sec. V         1 1 
Iustinian I 

(527-565) 

    1     1 

Iustinus II 

(565-578) 

 1        1 

Iustinus II şi 
Sofia  

(565-578) 

 1        1 

Tiberius II 

(578-582) 

        1 1 

Mauricius 

(582-602) 

        1 1 

Heraclius 

(610-641) 

        2 2 

Total          51 

                                                 
32  Mănucu-Adameşteanu 1998, 79-80 şi nota 7. 
33  Atanasov 1994, 119. 
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Grupul de 12 minimi descoperit la Nufăru este, foarte probabil, un depozit. Structura lui 
cronologică este prezentată mai jos.  

 
Tabel III – Depozitul (?) de minimi încheiat la Anastasius, descoperit la Nufăru (1992) 

 
 Con? Nic Ili Total 

383-395 1  1 2 
425-455   1 1 
450-457   1 1 
457-474   1 1 
457-474 1?  2 3 
491-518  1 2 3 
474-518   1 1 
Total 2 1 9 12 

 
Nouă din cele douăsprezece piese ale acestui depozit sunt perforate, iar una prezintă urme 

ale unei încercări de perforare. Din păcate, nu am reuşit să vedem piesele înainte de a fi supuse 
procesului de curăţare şi este imposibil în acest moment să precizăm dacă ele au fost perforate în 
antichitate sau după descoperirea lor. Perforarea indică o utilizare a lor în alte scopuri decât cele 
monetare. Faptul că doar unele dintre piese sunt perforate şi că una prezintă urme ale unei tentative 
(nefinalizate) de perforare ar pleda pentru o intervenţie ulterioară descoperirii depozitului.  

Integritatea acestui depozit nu este garantată. Aşa cum se prezintă el astăzi, numărul cel 
mai mare de piese provine de la ultimii doi împăraţi reprezentaţi, Leon şi Anastasius (fiecare cu 
câte trei piese, furnizând împreună jumătate din piesele cunoscute ale depozitului). 

Tezaure sau depozite similare din Dobrogea, în care numerarul prezent să fie de acest 
tip şi să se încheie cu emisiuni de minimi de la Anastasius, sunt cel descoperit la Argamum34, 
în 1993: 60 de piese, cea mai recentă de la Anastasius, tipul cu monogramă şi depozitul 
monetar de 16 piese de bronz, descoperit la Histria, camera M, groapa 235. Structura 
cronologică a acestuia din urmă este următoarea: 
 

 Tes Con Ili Total 

355-361  1  1 
364-378   1 1 
383-392 1 1  2 
401-403  1  1 
404-406   1 1 
457-474   2 2 
475-476   1 1 
491-518   1 1 
Sec. IV-V   6 6 
TOTAL    16 

 
 

                                                 
34  Iacob, Poenaru Bordea 2000, 782. 
35  Poenaru Bordea 1982, 155-156, nr. 130-145.  
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Tezaurele sau depozitele în care numerarul este preponderent AE4 sunt mai numeroase 
în Scythia Minor, dar ele se încheie anterior domniei lui Anastasius – acesta este cazul mai 
multor tezaure sau depozite ce încă nu au fost publicate în detaliu sau sunt inedite: tezaurul 
descoperit la Tomis, Edificiul cu mozaic, având cea mai recentă piesă de la Leon36; tezaurul de 
la Ovidiu, jud. Constanţa, descoperit în 1984 (40 de piese, cea mai recentă de la Zenon)37; 
tezaurul de la Tomis, descoperit în Piaţa Ovidiu, în 2006 (126 de piese, cea mai recentă de la 
Zenon); depozitele de la Ulmetum (descoperite în 2006, de 4 piese, cea mai recentă de la Leon; 
de 9 piese, cea mai recentă de la Zenon)38.  

Foarte puţine dintre monedele de la Nufăru au fost găsite într-un context arheologic ce 
corespunde perioadei în care au fost emise. Piesele descoperite în punctul Piatră sunt grupate 
cronologic între anii 335–337 şi 364–378 (5 piese: 1 AE, a. 335–337; 1 AE, a. 347–348;          
1 AE3, a. 355–361, 1 AE, a. 337–361, 1 AE3, a. 364–378); lor li se adaugă moneda din secolul 
al V-lea. Ele constituie un grup compact din punct de vedere cronologic.  

În zona turnului romano-bizantin de pe proprietatea Butuza au fost descoperite două 
monede (1 nummus, a. 311–312 şi 1 AE3, a. 364–378). Într-o asemenea asociere, piese emise 
în aceste perioade se regăsesc uneori în tezaure al căror terminus post quem se situează ulterior 
anilor 364–378, în general după anul 383, până la jumătatea secolului al V-lea. Asemenea 
tezaure includ adesea, chiar dacă nu în număr mare, nummi, fracţiuni din perioada tetrarhică, şi 
chiar antoninieni sau piese greceşti de bronz, coloniale sau autonome, în componenţa lor 
(acesta este cazul tezaurelor de la Strunga39, Medgidia40, Târguşor41, Ratiaria42, Beştepe43, 
Ulmetum44 şi al celui din Bulgaria, cu loc de descoperire necunoscut45). 46 

 

                                                 
36  Ocheşeanu 2006, 407.  
37  Iacob 2006. 
38  Tezaure şi descoperiri monetare izolate din secolul al V-lea în Dobrogea, mss.   
39  Iliescu 1958, 453, nr. 10. 
40  Ocheşeanu, Dumitraşcu 1972, numerele de catalog 2, 4 şi 5. 
41  Moisil, Custurea 2006.  
42  Bojkova 1994, 64, nr. 18. 
43  Poenaru Bordea, Ocheşeanu 1990. 
44  Poenaru Bordea, Ocheşeanu, Nicolae 1989. 
45  Bojkova 1994, nr. 26. 
46  
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CATALOGUL MONEDELOR ANTICE ŞI BIZANTINE TIMPURII 

DESCOPERITE LA NUFĂRU, JUD. TULCEA
46

 

 
 

 Tiberius (14–37) 

 As 
 1989, punctul Dispensar, Secţiunea 5, 

caroul 1, - 3,15 m. 
1. AE, 8,31 g, 28,75 × 27,06 mm. MMN. 

 [EP] 
 
 Claudius I (41–54) 

 As 
 1982, passim. 
 AE, 3h, 3,21 g, 25 × 24 mm. MMN 5110847.    

     

 
 Traianus (98–117) 

 As* Passim. 
2. AE, 10,02 g, 28,30 mm. ICEM 50053. 

[AP]48 
 
 Hadrianus (117–138) 
 As 

 1981, punctul Căminul Cultural, 
Secţiunea 1 Fortificaţie, carourile 2-3, 
groapa 4, - 2,40 m. 

3. AE, 24 mm. MMN. 
 Foarte uzată, reversul este ilizibil. 49

 

                                                 
46  Autorul identificării piesei este menţionat între 

paranteze drepte: AP – Adrian Popescu, EP – 
Emanuel Petac, EOT – Ernest Oberländer-
Târnoveanu, GPB – Gh. Poenaru Bordea, RO - 
Radu. Ocheşeanu, MI - Mihaela Iacob, DM – 
Delia Moisil. Piesele nepublicate a căror 
identificare nu a putut fi verificată sunt marcate 
cu *. Instituţiile deţinătoare a monedelor sunt: 
IAB – Institutul de Arheologie „Vasile Pârvan” 
Bucureşti, ICEM – Institutul de Cercetări Eco-
Muzeale Tulcea, MMN – Muzeul Militar 
Naţional Bucureşti. 

47  Oberländer-Târnoveanu 1998, 83, nr. 1. 
48  Poenaru Bordea, Mitrea 1993, 314, nr. 56; 

Mănucu-Adameşteanu, Petac 2003, 423. 
49  Oberländer-Târnoveanu 1998, 83, nr. 2. 

   Antoninus Pius (138–161) 

 Passim. 
4. AE*, 7 h, 7,15 g, 22 × 23,5 mm. ICEM 

46905. 
 Muşmov,  153, nr. 2777 sau 2778, 
 Anchialus Thraciae. [AP]50 
 
  Passim. 
5. AE*, 12 h, 7,46 g, 25 mm. ICEM 47209. 

[AP] 

    Faustina I 

sestertius 
Passim. 

6. AE, 5h, 11,9 g, 28,67 × 28,83 mm. MMN 
51102. 

FAVSTINA AVG-ANTONINI AVG PII PP 
CONCOR – DIA AVG, S-C  
RIC III,  160, nr. 1087, Roma, a. 138-141. 

 Tip Robertson 11 (bătută cu aceeaşi ştanţă 
de revers), dar cu legenda de avers de la 
Robertson 7; Roma, a. 138–141. [DM] 

    Septimius Severus (193–211) 

 Passim. 
7. AE, 12 h, 2,40 g, 16 × 17 mm. ICEM, inv. 

50054.  
 Pick, I, 1, nr. 1441, Nicopolis ad Istrum. 51 
 Passim. 
 
8. AE*, 2,98 g, 18,5 mm. IAB. 
 Philippopolis52.  

                                                 
50  Poenaru Bordea, Mitrea 1993, 314, nr. 56; 

Poenaru Bordea, Mitrea 1995, 468, nr. 62. 
51  Poenaru Bordea, Mitrea 1991, 224, nr. 61; 

Poenaru Bordea, Mitrea 1995, 468, nr. 62; 
Mănucu-Adameşteanu, Petac 2003, 424, dar 
nr. de inventar este greşit: ICEM 50004. 

52  Poenaru Bordea, Mitrea 1991, 224, nr. 61; 
Poenaru Bordea, Mitrea 1995, 468, nr. 62. 
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    Iulia Mamaea  

  Passim. 
9. AE, 1h, 3,95 g, 21,74 × 19,67 mm. MMN 

51106. 
 Nicaea 
 [...]IVLIA MAMAEA AVC 
 NI-KAI-E//ΩN, 3 stindarde 
 Tip SNG Copenhaga 521. [DM] 

    Geta (198–212) 

 Denar 
 1989, punctul Dispensar, Caseta 1, caroul 

3, - 2,65 m. 
10. AE, 6 h, 2,77 g, 17,08 × 18,08 mm. 

Perforată lateral. MMN. 
 P S[EPT] GETA – CAES PONT 
 FELICITAS PVBLICA 
 RIC IV, 315 , nr. 9, Roma, a. 200–202. 

[DM, EP] 

    Gordianus III (238–244) 

 1995, punctul Bufet, Secţiunea 1, caroul 
13, groapa 18, - 2,10 m.  

11. AE*, 6 h, 3,75 g, 20 mm; IAB. 
 Alexandria Troas 
 Coh2, V, 77, nr. 495.[AP]  

    Probus (276–282) 

 Passim. 
12. Antoninianus, 11 h, 3,71 g,              

21,60 × 19,20 mm. CNBAR M.35/1. 
 RIC V, 2, 41, nr. 223, Roma, a. 276–282 53      
 
Passim. 
13. AE*, 6 h 2,71 g, 23 mm. IAB 1299/1  
 RIC, V, 2, 92, nr. 706, Siscia, a. 276–282.  
 TM, 107, nr. 481, Siscia, emisiunea 7, a. 

279–280. [AP] 54       
 

                                                 
53  Mănucu-Adameşteanu, Petac 2003, 426,    

nr. 1. 
54  Iniţial, piesa a fost atribuită lui Claudius II 

Goticul. 

 Passim. 
14. Antoninianus, 12 h, 22,63 mm, 1,57 g, 

ruptă. MMN. 
 IMP[CM]AVR PROBVS PF AVG 
 SOL [IN]VICTO  
 C    A 

XX 
 Tip RIC V, 2, 118, nr. 911, Cyzicus,  
a. 276–282. [DM] 

  Numerianus (282–284) 

  Passim. 
15. AE*, 12 h, 4,82 g, 17,30 × 19,00 mm. 

ICEM 46903.  
  Alexandria [AP]. 55 

 
294–305 

    HERACLEA 

  Diocletianus  
  Fracţiune de nummus 
  2001, proprietatea Petre, Secţiunea II, 

caroul 5, lângă malul sudic.  
16. AE, 7h, 2,22 g, 21,16 × 20,73 mm. 

MMN. 
  IMP CC VAL DIOCLETIANVS PF 

AVG 
  CONCORDIA MILI – TVM 
  HA deasupra liniei de exergă 
  RIC VI, 531, nr. 13, Heraclea,               

a. 295–296 şi RIC VI, 532, nr. 21,         
a. 297-298. [DM] 

  Galerius Maximianus 

  nummus 
  2001, proprietatea Petre, Secţiunea II, 

caroul 1, groapă lângă malul nordic,  
  - 1,10 m. 
17. AE, 11h, 6,61 g, 30,05 × 27,33 mm. 

MMN. 

                                                 
55  Popescu 1994, 13; Poenaru Bordea, Mitrea 

1995, 468, nr. 62; Mănucu-Adameşteanu, 
Petac 2003, 424 (sec. III). 
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  GAL VAL MAXIMIANVS NOB CAES 
  GENIO POPV - LI ROMANI 
  HTA 
  RIC VI,  532, nr. 20 b, Heraclea,  
  a. 297–298. [DM] 

   Emitent neprecizat 

  Fracţiune de nummus 
  Passim. 
18. AE, 7h, 2,14 g, 19,95 × 17,33 mm; 

fragmentară. MMN. 
  Tip CONCORDIA MILI-TVM, HA 

deasupra liniei de exergă 
  RIC VI, 531, nr. 13-16 sau RIC VI,  

532, nr. 21-22, Heraclea, 295–298. 
[DM] 

    CYZICUS 

  Maximianus Herculius sau Galerius ? 

  fracţiune de nummus 
  1982, Passim. 
19. AE, 6, 0,72 g, 14 mm, foarte deteriorată. 

MMN. 
  [...]MAX[...] 
  tip Concordia militvm 
  KA deasupra liniei de exergă 
  RIC VI, 531, nr. 13-19, Cyzicus,  
  a. 294–299. [DM; EP56] 
 

309–313 

    THESSALONICA 

  Licinius I  
  nummus* 
  Passim. 
20. AE, 12 h, 3,47 g, 23 × 24,50 mm, 

colecţie particulară. 
  RIC, VI, 519, nr. 59, Thessalonica,  
  a. 312–313. [AP] 57 

                                                 
56  Piesa a fost iniţial atribuită sec. al IV-lea, 

fără alte precizări. 
57  Mănucu-Adameşteanu, Petac 2003, 424. 

    Atelier ilizibil 

  Maximinus II Daza 
  nummus 
  1999, proprietatea Butuza, în tranşeea 

estică a fundaţiei.  
21. AE, 12h, 2,38 g. MMN. 
  IMP C GAL VAL MAXIMINVS PF 

AVG 
  Tip SOL INVICTO? 
  311–313. [DM] 
  Emitent neprecizat 
  nummus* 
  Passim. 
22. AE, 12 h, 1,86 g, 21 × 23 mm. ICEM 

47078. 
  RIC, VI, tip IOVI CONSERVATORI. 
  311 × 312. [AP] 58 

 
317–320 

    NICOMEDIA 

  Licinius I  
  centenionalis*  
  Passim. 
23. AE, 11 h, 1,31 g, 15 × 17 mm. ICEM 

47162. 
  RIC, VII, 605, nr. 34, Nicomedia,  
  a. 317–320. [AP] 59 

    CYZICUS 

  centenionalis  
  1976, Passim.  
24. AE, 6 h, 3,36 g, 19 mm. ICEM 

10606/76. 
  IMP LICI - NIVS AVG  
  Tip IOVI CONSERVATORI AVGG. 
  Cunună/ B // SMK 
  RIC, VII, 644, nr. 9, Cyzic, officina B, 

a. 317–320. 60 

                                                 
58  Mănucu-Adameşteanu, Petac 2003, 424. 
59  Poenaru Bordea, Mitrea 1993, 314, nr. 56; 

Mănucu-Adameşteanu, Petac 2003, 424.  
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320–324 

    HERACLEA 

  Constantius II  
  centenionalis  
  Passim. 
25. AE, 12 h, 2,90 g, 22,40 × 18,40 mm. 

CNBAR M. 35/2. 
  RIC VII, nr. 55, Heraclea, a. 321–324. 61 

    Atelier ilizibil 

  Licinius  
  centenionalis*  
  1994, punctul Bufet, Secţiunea I, caroul 

16, - 1,43 m. 
26. AE, MMN 
  Tip IOVI CONSERVATORI,  
  a. 321-324.[AP] 62 

  Licinius  

  centenionalis*  
  Passim. 
27. AE, colecţie particulară. [AP] 63 
 

324–330 

   HERACLEA 

  Constantius II 
  centenionalis 
  1979, Passim. 
28. AE, 6 h, 2,01 g, 17 mm. MMN. 
  LRBC, I, 872, Heraclea, a. 324–330. 64  

    

                                                             
60  Oberländer-Târnoveanu 1980, 506, nr. 89, 

care trimite la RIC VII, 644, fără a indica 
numărul emisiunii; Mănucu-Adameşteanu, 
Petac 2003, 424; Ocheşeanu 2006, 137 
(Nufăru), nr. 1. 

61  Mănucu-Adameşteanu, Petac 2003, 426, nr. 2. 
62  Mănucu-Adameşteanu, Petac 2003, 424. 
63  Mănucu-Adameşteanu, Petac 2003, 424. 
64  Oberländer-Târnoveanu 1998, 83, nr. 3. 

    CYZICUS 

  Fausta  
  centenionalis* 
  Passim. 
29. AE, 12 h, 3,65 g, 18 mm. ICEM 46906. 
  RIC, VII, 647, nr. 29, Cyzicus,  
  a. 324–325 [AP] 65

 

 
330–335 

    NICOMEDIA 

  Constans 
  centenionalis  
  Passim. 
30. AE, 6 h, 1,51 g, 15,3 × 15,5 mm, 

colecţie particulară. 
  RIC, VII, 634, nr. 193, Nicomedia,  
  a. 330-335 
  LRBC, I, 1123, Nicomedia, a. 330–335, 

perioada a II-a. 66 

     Atelier ilizibil 

  Constantinus II  
  centenionalis* 
  Descoperită în intravilan.  
31. AE, argintată. MMB - colecţia Maria şi 

Dr. George Severeanu. 
  Tip Gloria Exercitus, 2 steaguri, emisă 

între 330–336, probabil la Antiohia. 
[RO]67 

 

  Constantius II  
  1997, proprietatea Dumitru Ene - 

Strutinschi, casetă, la sud de complexul 6. 
32. AE, 2,47g, 18 mm. MMN. 
  Atelier ilizibil, a. 330–335. [AP] 

 

                                                 
65  Poenaru Bordea, Mitrea 1993, 314, nr. 56; 

Mănucu-Adameşteanu, Petac 2003, 424. 
66  Iacob, Velter, Mănucu-Adameşteanu 2002, 

42, nr. 36. 
67  Poenaru Bordea, Mitrea 1995, 468, nr. 62. 



Descoperiri romane şi romano-bizantine la Nufăru  389 

 

 

335–337 

    HERACLEA 

  Constantius I (306–337) 
  centenionalis  
  1985, punctul Piatră, Secţiunea 1, 

caroul 9, - 1,08 m. 
33. AE, 12 h, 1,28 g, 15,5 mm. MMN. 
  DN CONSTANTI – NVS MAX AVG 
  GLORIA EXERCITVS, 1 steag 
  SMHA 
  LRBC I, 934, Heraclea, a. 335–337. 

[EP, DM]  
337–341 

    THESSALONICA 

  Constans 
  centenionalis 
  Passim. 
34. AE. 12 h, 1,56 g, 16 mm. ICEM 42340. 
  LRBC I, 856, Thessalonica, a. 337–34168. 
 

341–348 

    Atelier ilizibil 

  Constantius II  
  centenionalis 
  1986, punctul Piatră, Secţiunea 1, 

carourile 7-8, din pământul de pe Z 1. 
35. AE, 2 h, 1,39 g, 13,60 mm. MMN. 
  DN CONSTAN – TIVS PF AVG  
  VOT / XX / MULT / XXX în cunună; 

marca de monetărie bătută în afara 
flanului. 

  LRBC I, a. 341–346; RIC VIII,  
  a. 347–348. [EOT] 
 

350–355 

    THESSALONICA 

  Constantius II  
  AE3* 

                                                 
68  Oberländer-Târnoveanu, Opaiţ 1984, 273, nr. 93.  

  Passim. 
36. AE, 4 h, 2,09 g, 18,50 mm. ICEM 

50056. 
  DN CONSTAN -TIVS PF AVG 
  FEL TEMP REPARATIO 
  LRBC, II, nr. 1681, Thessalonic, 
   a. 351–354. [AP] 69  

     SIRMIUM 

  Constantius II  
  AE2 
  2001, proprietatea Petre, Secţiunea II, 

carourile 4-5, groapă lângă malul sudic. 
37. AE, 11 h, 3,35 g. MMN. 
  DN CONSTANTIVS PF AVG, A în 

spatele bustului 
  FEL TEMP RE-PARATIO, fh3 
  [III]/  // *ASIRM 
  RIC VIII, nr. 32, Sirmium, a. 351–355. 

[DM] 

    HERACLEA 

  Constantius II  
  AE3* 
  Passim. 
38. AE. 2,04 g, 16 mm. ICEM 46908. 
  LRBC, II, nr. 1900, Heraclea,  
  a. 351–354. 
  RIC, VIII, 436, nr. 90, Heraclea, grupa 

III, 351–355. [AP] 70 

    CONSTANTINOPOL 

  Constantius II 

  AE3 
  1981, Passim. 
39. AE, 6 h, 1,59 g, 17 mm. MMN. 
  LRBC, II, nr. 2039, Constantinopol,  
  a. 351–354 71. 

                                                 
69  Mănucu-Adameşteanu, Petac 2003, 424. 
70  Mănucu-Adameşteanu, Petac 2003, 424. 
71  Oberländer-Târnoveanu 1998, 83, nr. 4. 
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    ANTIOHIA 

  Constantius Gallus  
  AE2* 
  Passim. 
40. AE, 11h, 3,32 g, 18,50 × 20,50 mm. 

ICEM 50055. 
  RIC, VIII, 524, nr. 151, Antiohia, grupa 

III-a, a. 350–355. [AP]72 
 

355–361 

     SIRMIUM 

  Constantius II  
  AE3 
  Passim. 
41. AE, 11h, 2,37 g, 18,55 × 18,17 mm. 

MMN. 
  DN CONSTAN – TIVS PF AVG 
  FEL TEMP REPARATIO, fh3 
  [M?] 
  _ SIRM 
  RIC VIII, 390, nr. 71?, Sirmium,  
  a. 355–361. [DM] 

     THESSALONICA 

  Constantius II  
  AE3* 
  Passim. 
42. AE. 1,92 g, 15 mm. ICEM 46907. 
  LRBC, II, nr. 1687, Thessalonica,  
  a. 355–361. 
  RIC, VIII, 421, nr. 211, Thessalonica, 

grupa I, a. 355–361. [AP] 73 

    CONSTANTINOPOL? 

  Constantius II  
  AE3 
  Passim. 
43. AE, 7h, 1,27 g, 15,3 × 16,7 mm. ICEM 

50057. 

                                                 
72  Poenaru Bordea, Mitrea 1993, 314, nr. 56; 

Mănucu-Adameşteanu, Petac 2003, 424. 
73  Mănucu-Adameşteanu, Petac 2003, 424. 

  Tip FEL TEMP REPARATIO,  

  M 
[C]ONSA ? 

  RIC VIII, 460, nr. 137-139 ?, 
Constantinopol, a. 355–361.  

     Atelier ilizibil 

  Constantius II sau Iulianus 

  AE3 
  1987, punctul Piatră, Caseta 5, colţul NV, 

- 0,64 m, sub nivelul de demantelare. 
44. AE, 0,97 g, 13 mm. MMN. 
  A sau ∆ în spatele bustului, pe avers. 
  Tip FEL TEMP REPARATIO, fh3; M 

în câmp st.  
  Atelier ilizibil, a. 355–361.[DM, EOT] 

337–361 

     Atelier ilizibil 

  Constantius II  
  AE3 
  1979, punctul Piatră, Secţiunea 1, 

caroul 9, - 0,60 m. 
45. AE, 1,47 g, 17 mm. MMN. 
  Atelier ilizibil, a. 337–361. 74 
 
  Constantius II  
  Passim. 
46. AE*, colecţie particulară. 
  Atelier ilizibil. [AP] 75 

  Dinastia constantiniană 

  1979, Passim. 
47. AE, ilizibilă; MMN76. 
 

  1979, Passim. 
48. AE, ilizibilă; MMN77. 
 

                                                 
74  Oberländer-Târnoveanu 1998, 83, nr. 5. 
75  Mănucu-Adameşteanu, Petac 2003, 424. 
76  Oberländer-Târnoveanu 1998, 83, nr. 6. 
77  Oberländer-Târnoveanu 1998, 83, nr. 7. 
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  Constantius Gallus 
  1996, punctul Bufet, Secţiunea 1, caroul 

3, - 3,00 m. 
49. AE* [GPB]78 
  a. 350–354. 
 
  Constantius II 
  1996, punctul Bufet, Secţiunea 1, caroul 

3, - 3,10 m. 
50. AE* [GPB]79 
  a. 348–361. 

361–363 

    Iulianus 
  AE1 
  Passim. 
51. AE*, 9,25 g, 28,4 mm. ICEM 50269. 

[MI] 
  DN FL CL IVLI - ANVS PF AVG, bust 

dr., cu barbă 
  Probabil SECVRITAS REI PVB, taur.  
  a. 361–363. 
 

364–378 

     SISCIA 

  Valentinianus I  
  AE3 
  Passim. 
52. AE, 6 h, 2,32 g, 17 mm. ICEM 50058.  
  DN VALENTINI – ANVS [PF AVG] 
  SECVRITAS REIPVBLICAE 
  .∆SISC în exergă. 
  LRBC II, nr. 1277, Siscia, a. 364–367. 

[AP] 80 

    Valens sau Valentinianus I 

  AE3* 
  Passim. 
53. AE, 6 h, 1,88 g, 16 × 17,40 mm. ICEM 

46909.  

                                                 
78  Damian, Andonie 1998, 33 şi nota 23. 
79  Damian, Andonie 1998, 33 şi nota 23. 
80  Poenaru Bordea, Mitrea 1993, 314, nr. 56. 

Mănucu-Adameşteanu, Petac 2003, 424. 

  Tip Gloria Romanorvm (8) 
  Siscia, a. 364–367. [AP] 81 

    HERACLEA 

  Valens 

AE3* 
  Passim. 
54. AE. 12 h, 1,65 g, 16 mm. ICEM 47210. 
  LRBC, II, nr. 1924, Heraclea,  
  a. 364–365. [AP] 82 

    THESSALONICA 

  Valens  
  AE3 
  1999, proprietatea Butuza, Secţiunea 1 

B, din pământul negru de deasupra 
stâncii. 

55. AE, 11 h, 1,35 g, 18 × 15 mm. MMN 
  DN VALEN – S PF AVG     
  SECVRITAS - REIPVBLICAE 
  * 
  ∆    v 
  TES 
  LRBC II, nr. 1811, Thessalonica, 
   a. 375–378. [DM] 

     Atelier ilizibil 

  Valens  
  AE3 
  1986, punctul Piatră, Secţiunea 1, 

caroul 5, - 1,35 m, din pământul galben. 
56. AE, 12 h, 3,28 g, 17 × 16,5 mm. MMN. 
  DN VALEN – S PF AVG     
  Tip SECVRITAS REIPVBLICAE       
  SM[K, N sau H A] 
  Heraclea, Nicomedia sau Cyzicus,  
  a. 364–378. [DM, EOT] 
 

                                                 
81  Poenaru Bordea, Mitrea 1993, 314, nr. 56; 

Mănucu-Adameşteanu, Petac 2003, 424. 
82  Mănucu-Adameşteanu, Petac 2003, 424. 
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383–395 

   Atelier ilizibil 

  Theodosius I, Gratianus sau 

Valentinianus II 

  AE4 
  Passim. 
57. AE, 0,64 g, 10,80 × 12,10 mm. ICEM 

50052. 
  Tip VOT/V 
  Atelier ilizibil, a. 383. [DM] 83 

Secolul al V-lea 

  1985, punctul Piatră, Caseta  2, caroul 
2, - 0,25 m. 

58. AE*, 3 h, 1,78 g, 12,5 ×12 mm. MMN. 

    Iustinian I (527–565)
 
 

  40 nummi  
  2005, proprietatea Iacob Vasiliev, 

casetă, - 0,40 m, din pământul galben. 
59. AE, 6h, 15,62 g. MMN. 
  MIBE 84, Constantinopol, officina A,  
 a. 527–537. [DM] 84 

    Iustinus II (565–578) 

  Passim. 
60. AE*. 5 h, 4,77 g, 21,4 × 24,4 mm. 

ICEM 46911. 
  DOW, I, p. 220, nr. 62, Thessalonica,  
  a. 566/567. [AP] 85 

    Iustinus II şi Sofia (565–578) 

  Passim. 
61. AE, 6 h, 5,04 g, 20,58 × 18,35 mm. 

CNBAR M. 35/3. 
  Morrisson, I, 134, nr. 5.13, 

Thessalonica, tipul 2, a. 574–575. 86 

                                                 
83  Atribuire generală făcută de A. Popescu: 

secolul al IV-lea. Piesa este menţionată astfel 
în Mănucu-Adameşteanu, Petac 2003, 424.  

84  O piesă de la Iustinianus I este menţionată în 
Iordanov  1987, 186, tabel I şi 205. 

85  Mănucu-Adameşteanu, Petac 2003, 424. 

    Tiberius II (578–582) 

  Passim. 
62. AE87.* 

    Mauricius (582–602) 

  Passim. 
63. AE88.* 

    Heraclius (610–641) 

  1/2 follis  
  Passim. 
64. AE, 5,23 g, 24 mm. IAB 1299/2. 
  Wroth, BMC, 204, a. 610-611. 
  DOW, II, 277, nr. 72, officina Γ,  
  a. 612–613. [AP] 89 

  1993, proprietatea Dumitrescu, Caseta 
V-vest, - 2,30 m. 

65. AE; 9,55 g. 31,08 × 33,48 mm. ICEM 
50006 

  DOW, III,1, 317, Nicomedia, clasa 2, 
anii 612–613. [AP]90 

 

Depozit monetar (?) descoperit la Nufăru 
(terminus post quem 491–518) 

 
Cele 12 piese al căror catalog este 

prezentat mai jos constituie, foarte probabil, 
un depozit monetar. Ele au fost achiziţionate 
împreună în anul 1992 de către ICEM şi se 
păstrează între numerele de inventar 50033 
şi 50044. Starea lor de conservare foarte 
asemănătoare, faptul că mai multe piese 
sunt perforate şi, mai ales, structura lor 
cronologică indică apartenenţa la un 
depozit. În afara acestui lot, între 
descoperirile de la Nufăru o singură piesă 

                                                             
86  Mănucu-Adameşteanu, Petac 2003, 426, nr. 3. 
87  Iordanov, 1987, 186, tabel I; informaţia nu 

mai apare la p. 205. 
88  Iordanov, 1987, 186, tabel I şi 205. 
89  Mitrea 1966, 412, nr. 56; Mănucu-

Adameşteanu 1998, 79, nota 5; Mănucu-
Adameşteanu, Petac 2003, 424.  

90  Mănucu-Adameşteanu 1998, 79, nota 6; 
Mănucu-Adameşteanu, Petac 2003, 424. 
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este datată în secolul al V-lea, ceea ce 
susţine ipoteza noastră că ar fi vorba mai 
degrabă de un depozit, decât de piese 
descoperite izolat.  

Nu avem date cu privire la integritatea 
sau la condiţiile de descoperire ale acestui 
presupus tezaur. 
 

 
383–395 

    CONSTANTINOPOL? 

  Arcadius ? 

  AE4 
  Passim. 
1. AE, 0,85 g, flan turnat de formă 

neregulată. ICEM 50042. 
  Tip Salus Reipvblicae?, Victoria cu 

captiv, +P în câmp st. 
  [ _ONS_ ] ? 
  Constantinopol ?, a. 383–395. [DM]  
  Atelier ilizibil 

    Emitent neprecizat 

  AE4 
  Passim. 
2. AE, 0,45 g, perforată intenţionat ? ICEM 

50041. 
  Tip Salus Reipvblicae?, Victoria cu 

captiv, +P în câmp st.  
  Atelier ilizibil, a. 383–395. [DM] 

 

425–455 

     Valentinianus III 

  AE4 
  Passim. 
3. AE, 0,50 g, perforată intenţionat. ICEM 

50037. 
  Tip VICTORIA AVGG?. [DM] 
 

450–457 

    Marcianus  

  AE4 
  Passim. 
4. AE, 0,47 g; piesa are pe ambele feţe urme 

ale unei tentative de perforare. ICEM 
50043. 

  DNMARC[…] 
  RIC X, monograma 8?, a. 450–457. 

[DM]  
457–474 

  Leon 

  AE4 
  Passim. 
5. AE, 0,22 g, perforată. ICEM 50033. 
  […]LE-O[…] 
  RIC X, monograma 1 sau 3 ? [DM] 
 

457–491 
 

  Leon sau Zenon?  
  AE4 
  Passim. 
6. AE, 0,56 g. ICEM 50044. 
  Tip împărăteasă, împărat şi captiv, 

împărat cu glob şi labarum sau 
monogramă ? 

  Atelier ilizibil, a. 457–491?. [DM] 
 
  AE4 
  Passim. 
7. AE, 0,28 g, perforată intenţionat. ICEM 

50035. 
  Tip împărat cu captiv (Leon) sau împărat 

cu labarum şi glob (Zenon). 
  Atelier ilizibil, a. 457–491 ?. [DM] 
 
  AE4 
  Passim. 
8. AE, 0,24 g, perforată, foarte deteriorată. 

ICEM 50034. 
  Tip leu (Leon), sau monogramă (Zenon) ? 
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  [CN] în exergă ? 
  Constantinopol ?, a. 457–491?. [DM] 
 

491–518 
  Anastasius  
  minimus 
  Passim. 
9. AE, 0,64 g, flan turnat, cu două 

excrescenţe provenind de la detaşarea 
din tipar ?; perforată intenţionat. ICEM 
50038. 

  Monogramă, [NIC]? în exergă. 
  MIBE 55b?, Nicomedia, a. 491–518. 

[DM] 
 
  minimus 
  Passim. 
10. AE, 0,46 g, perforată, un mic fragment 

din flan a fost decupat cu o daltă. ICEM 
50040. 

  Tip monogramă.  
  Atelier ilizibil, a. 491–518. [DM] 
 
  minimus 
  Passim. 
11. AE, 1h, 0,27 g, perforată. ICEM 50036. 
  […]ANAST[…] 
  Tip monogramă. 
  Atelier ilizibil, a. 491–518. [DM] 
 

474–518 

  Zenon sau Anastasius? 
  AE4 
  Passim. 
12. AE, 0,26 g, perforată intenţionat, ruptă. 

ICEM 50039. 
  Tip monogramă. 
  Atelier ilizibil, a. 474–518. [DM] 
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DATE ARHEOZOOLOGICE PRIVIND CETATEA MEDIEVALĂ ŞI AŞEZAREA 
EXTRAMUROS DE LA ISACCEA-NOVIODUNUM 

(CAMPANIILE 2001, 2003-2004) 
 

Luminiţa Bejenaru 
 
 

This paper provides a preliminary analysis of the animal remains collected in the medieval 
fortress and the extramuros settlement from Isaccea-Noviodunum during the 2001, 2003-2004 
Archaeological Campaigns. Animal remains are described in terms of their frequencies based on the 
number of identified specimens and the minimal number of individuals. Among the animal resources, 
domestic birds and mammals constitute the majority. Animal husbandry was an important subsistence 
activity, but fish and wild animal remains are also present.  

Key words: Isaccea-Noviodunum, archaeozoology, Middle Ages 
Cuvinte cheie: Isaccea-Noviodunum, arheozoologie, epoca medievală 

 
 

Introducere 
În ultimii ani, Cetatea Noviodunum a redevenit o importantă staţiune arheologică pe 

limes-ul dunărean. În cursul săpăturilor arheologice, numeroase resturi faunistice au fost 
recuperate şi supuse analizelor arheozoologice. Prin multitudinea aspectelor urmărite, 
valorificând complex aceste resturi rămase în urma contactului populaţiilor umane cu lumea 
animală, studiile arheozoologice s-au dovedit necesare pentru reconstituirea modului de viaţă al 
locuitorilor cetăţii (paleoeconomie, paleoetnografie, paleoeconomie).   

Prezentul studiu conţine referiri la campaniile arheologice derulate în anii 2003–2004, 
dar şi unele observaţii privind un eşantion de resturi arheozoologice recuperate în anul 2001. 
Campaniile arheologice menţionate au fost realizate de un colectiv condus de dr. Victor 
Henrich Baumann, de la Institutul de Cercetări Eco-Muzeale Tulcea, Muzeul de Istorie şi 
Arheologie, căruia dorim să-i adresăm şi pe această cale mulţumiri pentru sprijinul acordat.  

Materialul arheozoologic analizat este reprezentat în cea mai mare parte prin deşeuri 
provenite din activitatea gospodărească a locuitorilor, dovadă fiind numeroasele urme de tranşare 
prezente pe oase. Multe fragmente osoase poartă urme lăsate de dinţi, resturile fiind, cu cea mai 
mare probabilitate, roase de carnivore (câini). Într-o mică măsură s-au găsit piese prelucrate, ca 
de exemplu, un astragal de ovicaprin găurit şi un mâner făcut dintr-un corn de cerb. 

Analiza arheozoologică din prezenta lucrare a avut ca obiective: inventarierea şi 
sistematizarea resturilor faunistice recuperate conform principiilor de taxonomie animală, 
cuantificarea datelor şi interpretarea lor din punct de vedere paleoeconomic şi paleoecologic. 
Pot fi de asemenea regăsite referiri sumare la metodologia de studiu utilizată şi baza de date 
arheozoologice.  

  
1. Metodologie de studiu 
Resturile scheletice de animale au fost recoltate şi datate sub îndrumarea specialiştilor 

arheologi, fiind grupate pe complexe închise (locuinţe, gropi de reziduuri, aglomerări de oase 
în zona vetrelor, etc.) sau/şi pe nivele de locuire.  

Pentru studiul de specialitate, eşantioanele arheozoologice au fost transportate la 
Universitatea „Alexandru Ioan Cuza” din Iaşi, Laboratorul de Morfologie animală, unde au fost 
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restaurate (consolidate), supuse analizei arheozoologice propriu-zise1 şi păstrate. Datele 
arheozoologice de identificare (anatomică, taxonomică, de vârstă şi tafonomică) au fost stocate 
într-o bază de date de tip Excel, în vederea prelucrării statistice. 

  
2. Inventar şi sistematică 
Eşantionarea resturilor faunistice a ţinut cont de originea lor arheologică, rezultând 

următoarele unităţi: eşantion campanie 2003, eşantion campanie 2004 CA, eşantion campanie 
2004 CT şi eşantion campanie 2001 CT. Întreg materialul faunistic analizat însumează 6935 
resturi, incluse în baza de date. Lista speciilor identificate pe ansamblul materialul 
arheozoologic care face obiectul prezentului studiu cuprinde relativ numeroase specii, care 
aparţin mai multor grupe de animale (Tabelul 1).  

 
Tabelul 1. Specii de animale identificate 

Table 1. Identified animal species 
 

Grupă de animale Denumire ştiinţifică Denumire populară 

Bos primigenius  bour 
Bos taurus vită domestică 
Camelus sp. cămilă 
Canis familiaris câine 
Capra hircus capră domestică 
Capreolus capreolus  căprior 
Castor fiber  castor 
Cervus elaphus  cerb 
Equus asinus măgar domestic 
Equus caballus cal domestic 
Felis domesticus pisică domestică 
Lepus europaeus  iepure de câmp 
Martes sp.  jder 
Ovis aries oaie domestică 
Sus domesticus porc domestic 
Sus scrofa  mistreţ 

Mamifere 
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  Vulpes vulpes  vulpe 
Păsări Gallus domesticus găină domestică 

Acipenser sp. sturion 
Aspis aspius avat 
Cyprinus carpio crap 
Silurus glanis somn 

Peşti 
  
  
  
  Stizostedion lucioperca şalău 
Moluşte Unio sp. scoică de râu 

  

                                                           
1  Udrescu et alii 1999. 
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a. Eşantionul campaniei 2003 
Resturile faunistice din campania arheologică 2003 supuse analizei provin din sectorul 

Extramuros – secţiunea 3, în care săpătura a fost realizată de către arheologii Gh. Mănucu-
Adameşteanu şi A. Stănică. Secţiunea realizată, cu o lungime de 500 m lungime şi 2 m lăţime, a 
surprins numeroase complexe arheologice din secolele X–XIV (locuinţe, cuptoare, gropi menajere, 
morminte), atribuite locuirii extramuros din aşezarea umană fortificată de la Isaccea-Noviodunum2. 
Au fost recuperate şi cuantificate 4842 resturi faunistice. Raportată la mărimea eşantionului analizat, 
varietatea speciilor animale identificate este mare, după cum rezultă din tabelul 2. 

 
Tabelul 2. Cuantificarea eşantionului arheozoologic din campania 2003 

Table 2. Quantification of the archaeozoological sample recovered in the 2003 campaign 
 

Taxon NR NMI 
Bos taurus 1592 29 
Ovis aries / Capra hircus 733 34 
Sus domesticus 282 18 
Canis familiaris 56 2 
Gallus domesticus 47 4 
Equus caballus 41 3 
Ovis aries 24 5 
Felis domesticus 8 2 
Equus asinus 2 1 
Capra hircus 2 2 
Camelus sp. 1 1 
Total specii domestice 2788 101 
Cervus elaphus 105 4 
Sus scrofa 96 7 
Capreolus capreolus 7 2 
Lepus europaeus 3 1 
Castor fiber 2 1 
Bos primigenius 2 1 
Total mamifere sălbatice 215 16 
Mamifere neidentificate specific 1506   
Păsări neidentificate specific 25   
Silurus glanis 38   
Acipenser sp.  21   
Cyprinus carpio 19   
Stizostedion lucioperca 6   
Aspius aspius 2   
Peşti neidentificaţi specific 220   
Mollusca - Unio sp.  2   
Total eşantion 4842   

 

                                                           
2  Mănucu-Adameşteanu, Stănică 2004. 
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b. Eşantioanele campaniei 2004 
Săpăturile arheologice din anul 2004 au fost realizate în trei sectoare: Cetate-Turnul 

mare (CT), Cetate-Curtina A (CA) şi Cariera de lut-Necropolă. Resturile faunistice analizate 
provin din sectoarele CT şi CA. 

 
Tabelul 3. Cuantificarea eşantionului CT din campania 2004 

Table 3. Quantification of the CT sample recovered in the 2004 campaign 
 

Taxon NR NMI 
Bos taurus 177 6 
Ovis aries/Capra hircus 14 2 
Sus domesticus 10 5 
Ovis aries 7 2 
Canis familiaris 4 2 
Equus caballus 2 1 
Total specii domestice 214 18 
Cervus elaphus 11 2 
Sus scrofa 3 1 
Capreolus capreolus 2 1 
Total mamifere salbatice 16 4 

Mamifere neidentificate specific 93   
Peşti neidentificaţi specific 5   

Total eşantion 328   
 

 
Eşantionul CT a rezultat din continuarea degajării Turnului Mare al cetăţii de către 

arheologul V. H. Baumann, care a urmărit în principal înlăturarea martorilor de pământ dintre 
secţiunile care adăpostesc pilonii centrali3. Materialul arheozoologic rezultat numără 328 
resturi, repartizate pe specii, conform Tabelului 3. 

 
Eşantionul CA provine din zona cuprinsă între Turnul Mare şi Turnul de Colţ al cetăţii, 

explorată în 2004 de către arheologii V. H. Baumann, A. Stănică, C. Stoian, G. Bilavschi şi  
R. Laurenţiu. Au fost trasate trei secţiuni (CA1, CA2 şi CA3), orientate N–S, având lungimi de 
24 m, precum şi martori intermediari de câte 1 m lăţime. Secţiunile au surprins la nord zidul de 
incintă şi au pătruns în cetate, evidenţiindu-se mai multe faze de construcţie ale acesteia. 
Secţiunile CA1 şi CA2, c.5-6 conţin complexe medievale datate în secolele XIII–XIV4. Un 
număr de 1553 resturi animale, recuperate din zona descrisă, au fost analizate (tabelul 4).  

 
 

                                                           
3  Baumann 2005. 
4  Baumann et alii 2005. 
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Tabelul 4. Cuantificarea eşantionului CA din campania 2004 
Table 4. Quantification of the CA sample recovered in the 2004 campaign 

 

Taxon NR NMI 
Bos taurus 421 12 
Ovis aries/Capra hircus 237 10 
Sus domesticus 100 6 
Ovis aries 33 8 
Canis familiaris 11 2 
Equus caballus 6 1 
Capra hircus 5 2 
Gallus domesticus 3 1 
Total specii domestice 816 42 
Cervus elaphus 23 2 
Sus scrofa 22 2 
Bos primigenius  4 2 
Lepus europaeus 3 1 
Vulpes vulpes 2 2 
Capreolus capreolus 1 1 
Martes sp. 1 1 
Total mamifere sălbatice 56 11 
Mamifere neidentificate specific 613   
Păsări neidentificate specific 10   
Cyprinus carpio 8   
Silurus glanis 7   
Peşti neidentificaţi specific 42   
Molusca - Unio sp.  1   
Total eşantion 1553   

 
  
c. Eşantionul campaniei 2001 
Acest eşantion provine din săpături anterioare (anul 2001) realizate în zona Turnului 

Mare al cetăţii5. Resturile, în număr total de 312, pot fi separate conform perioadei istorice, 
pentru secolul XI (155 resturi) şi pentru secolul XIII (57 resturi). Tabelele 5a şi 5b includ 
cuantificările realizate pentru acest eşantion. 

 

                                                           
5  Baumann et alii 2002, 157-159. 
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Tabelul 5a. Cuantificarea eşantionului de 

secol XI, din campania 2001 
Table 5a. Quantification of the assemblage 

dated for 11th century, recovered in the 
2001 campaign 

 
Taxon NR NMI 

Bos taurus 104 5 
Ovis aries/Capra hircus 9 1 
Sus domesticus 2 2 
Ovis aries 1 1 
Equus asinus 1 1 
Total specii domestice 117 10 
Sus scrofa 1 1 
Total mamifere sălbatice 1 1 
Mamifere neidentificate 
specific 36   
Peşte neidentificat specific 1   
Total eşantion 155   

Tabelul 5b. Cuantificarea eşantionului de 
secol XIII, din campania 2001 

Table 5b. Quantification of the assemblage 
dated for 13th century, recovered in the 

2001 campaign 
 

Taxon NR NMI 
Bos taurus 29 3 
Ovis aries/Capra hircus 16 3 
Sus domesticus 1 1 
Capra hircus 1 1 
Total specii domestice 47 8 
Sus scrofa 1 1 
Total mamifere sălbatice 1 1 
Mamifere neidentificate 
specific 8   
Pasăre neidentificată 
specific 1 1 
Total eşantion 57   

 

 
 
3. Paleoeconomie şi paleoecologie 
Studiul arheozoologic a pus în evidenţă trei resurse pentru economia alimentară locală: 

pescuitul, vânătoarea şi creşterea animalelor. De asemenea, au fost identificate în sectoarele 
CA2-c.6 şi resturi de natură animală prelucrate: un astragal de ovicaprin găurit şi un mâner 
făcut dintr-un corn de cerb (Figura 1).  

 
a. Pescuitul 
În general subevaluat prin studiile arheozoologice datorită factorilor de dispersie şi 

nerecuperare scheletică, pescuitul înregistrează procente diferite în eşantioanele cercetate. 
Ponderea cea mai ridicată a resturilor de peşti, de 9%, a fost înregistrată în eşantionul 
campaniei 2003. În cadrul eşantioanelor din 2004, la nivelul CT procentul este de 2%, iar 
corespunzător zonei CA 6%. O penurie accentuată a resturilor de peşti a fost constatată în 
eşantionul campaniei 2001, în care din cele 312 resturi doar unul este de peşte. 

 
b. Vânătoarea 
Resturile mamiferelor sălbatice prezintă o frecvenţă relativ scăzută, ceea ce indică o rată 

redusă a practicii vânătoreşti. În eşantionul campaniei 2001 au fost identificate în medie doar 
1,5% resturi de animale sălbatice, 6% pentru 2003, iar pentru 2004 în medie 6,5%. Speciile care 
predomină ca frecvenţă sunt cele de talie mare, precum cerbul, bourul, urmând cele de talie 
mijlocie, precum căpriorul şi apoi cele de talie mai mică (iepure de câmp, castor, vulpe, jder).  

Analizând spectrul speciilor de mamifere sălbatice din perspectivă paleoecologică, se 
poate aprecia că era exploatat în principal mediul bine împădurit, sugerat de resturile de cerb, 
mistreţ, castor, dar şi cel de lizieră, după cum indică fragmentele scheletice de iepure de câmp, 
bour. 
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c. Creşterea animalelor 
Eşantioanele analizate în prezenta lucrare indică predominanţa resturilor de animale 

domestice, frecvenţa lor variind între 85% şi 99% (Grafic 1).  
 

 
 

Grafic 1. Ponderea principalelor resurse animale,  
conform numărului de resturi specific identificate 

Graph 1.  Animal resource proportions, according to the number of specific identified remains 
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Componenţa şeptelului apare variată, cu nouă specii identificate arheozoologic 
(Tabelele 2-5). O specie aparte este cămila, reprezentată de un fragment distal de metapodal 
rezultat din nivelul de secol XI explorat prin campania din 2003 (Figura 4). Această 
identificare reprezintă, cu mare probabilitate, dovada prezenţei bizantine, susţinută de o 
descoperire similară în stratul de cultură bizantină de la Dinogetia6. 

Dintre componentele şeptelului, animalele dominante ca frecvenţă, atât ca număr de 
resturi (NR) cât şi ca număr minim de indivizi estimaţi (NMI), sunt bovinele, ovicaprinele şi 
porcinele. Raportul dintre aceste animale, deşi variază de la un eşantion la altul, păstrează 
aceeaşi ierarhie: bovine/ovicaprine/porcine (Grafic 2), semnalată de altfel de studiile anterioare 
realizate pentru cetatea de la Isaccea-Noviodunum7. 

Specii domestice cu frecvenţă mai redusă sunt găina, calul, asinul, câinele şi pisica.  
 

 
 

Grafic 2. Raportul numărului de resturi (NR) bovine/ovicaprine/porcine  
Graph 2. Proportions of the main domestic species 

 
 
 
 
 
 
 
 

Analiza resturilor de cal nu aduce lămuriri clare privind consumul acestei specii, 
întrucât, deşi prezente constant (Tabelele 2-5) şi în stare fragmentată, piesele scheletice din 
eşantioanele la care s-a făcut referire nu poartă urme de tranşare. Tăieturile de tranşare apar 
însă semnalate în studii anterior realizate pentru cetatea medievală de la Isaccea-Noviodunum8. 

  

                                                           
6  Gheorghiu, Haimovici 1965, 176-184. 
7  Bejenaru 2003a, 165-166; Bejenaru 2003b, 581-588. 
8  Bejenaru 2003a, 171. 
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Consideraţii finale 
Datele oferite de prezenta lucrare, referitoare la 6935 resturi, completează seria 

informaţiilor arheozoologice pentru Cetatea de la Isaccea-Noviodunum.  
Analiza preliminară realizată pe eşantioanele menţionate, în principal de inventariere, 

cuantificare, interpretare paleoeconomică şi paleoecologică, va constitui suportul unor 
interpretări ulterioare privind aspectele de strategie în valorizarea resurselor animale, 
descrierea morfometrică a unor specii de mamifere domestice, dar şi sălbatice.  

De asemenea, pentru o prelucrare statistică a datelor cu o asigurare cât mai mare, vor fi 
adăugate studiului alte eşantioane arheozoologice.  

Rezultate obţinute şi prezentate aici sunt în general conforme cu datele deja publicate. 
Diferenţele înregistrate, precum identificarea cămilei, asinului şi a un număr mai mare de 
specii sălbatice, se datorează în principal eşantionării, fiind cunoscut şi demonstrat faptul că 
numărul speciilor identificate într-un eşantion creşte odată cu mărimea acestuia.  
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SEMICENTENARUL DOBROGEI – O ANIVERSARE BINE PREGĂTITĂ 
 
 

Ioan Opriş 
 

Abstract:  The 50th anniversary in 1928 of the Dobrudja`s reunification with the Romanian state gave the 

authorities the occasion to initiate several major public projects. Among those one can number the 

construction of a cultural palace of Dobrujda and of a commemorative monument, a jubilar exhibition, 

the issuing of a monograph referring to the province, the minting of a medal, as well as the setting in 

motion of large public festivities. 

These projects have been both carefully prepared and generously funded. They have also involved 

numerous architects, technicians and artists, historians, as well as other intellectuals. Our paper presents 

– through novel documents – some of these projects and the way they have been carried out, along with 

their major protagonists. 

Key words: semicentennial of Dobrudja, Alexandru Lapedatu  

Cuvinte cheie: semicentenarul Dobrogei, Alexandru Lapedatu, perioada interbelică 

 
 
Anul 1928 a impus în plan politic şi guvernamental Dobrogea, ca provincia care, reunită 

cu ţara în urma Congresului de Pace de la Berlin, s-a detaşat printr-o dezvoltare spectaculoasă. 
Semicentenarul Dobrogei a cuprins o suită de proiecte cu care trebuia sărbătorit evenimentul: 
expoziţie comemorativă; monografie; medalia jubiliară, monumentul comemorativ; cortegiu şi 
serbare publică; premii. 

Comitetul de organizare al acestora l-a avut ca preşedinte pe Vasile Sassu, iar în plan 
cultural – multe dintre proiecte, având îndeosebi o atare caracteristică – pe ministrul Cultelor şi 
Artelor, Alexandru Lapedatu, care s-a dovedit a fi principalul organizator. 

Pregătirile au început însă târziu, abia la 28 iunie 1928 era finalizat şi plătit planul de 
amplasare a statuii comemorative a Unirii Dobrogei cu ţara, multiplicat la Casa „Rapid” din 
Bucureşti (cost 2800 lei = 100 ex.)1. 

Peste 5 zile, ministrul Lapedatu a solicitat Ministerului Finanţelor să elibereze suma de 
6 milioane lei, constituind creditul extraordinar aprobat pentru manifestările respective şi 
distribuit astfel: 

- pentru monument (teren, material de construcţie, lucrări, premii) – 950.000 lei 
- pentru expoziţie – 1.500.000 lei 
- pentru medalia comemorativă – 500.000 lei 
- pentru monografie – 500.000 lei 
- pentru cortegiul alegoric – 2.000.000 lei 
- pentru concursuri şi premii – 500.000 lei2 
Acestor lucrări li s-au adăugat reparaţiile cazinoului din Constanţa, pentru care s-au 

aprobat 1.500.000 lei din Fondul despăgubiri, Ministerul Cultelor şi Artelor lansând concurs 

                                                 
1  Cf. referat aprobat de Al. Lapedatu, în Arhivele Naţionale – Arhiva Istorică Centrală, Fond Ministerul 

Cultelor şi Artelor, dosar 180/1928, f. 105. 
2  Cf. adresa nr. 29635 / 3.VII.1928, idem, f. 108-109.  
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public, anunţat de ziarele „Rampa”, „Lupta”, „Curentul”, „Politica”, „Universul”, „Adevărul”, 
„Dimineaţa” şi „Independence Roumaine”3.  

Comitetul de organizare al acestor serbări l-a însărcinat pe Ioan C. Băcilă, profesor şi 
bibliotecar ajutor la Academia Română, să culeagă şi să fotografieze stampe de epocă 
reprezentative pentru Dobrogea (70 bucăţi × 17.500 lei), fiind plătit de către Ministerul 
Cultelor şi Artelor în avans, din acelaşi fond special4. 

Tot în avans au lucrat şi cei de la Societatea Numismatică Română – prin Constantin 
Moisil şi Ştefan Cupşa – cărora li s-au acordat la 23 iulie 120.000 lei (din suma de 400.000 lei 
aprobată pentru executarea medaliei comemorative). Aceştia acceptaseră „cu plăcere” 
propunerea făcută de prietenul lor, ministrul Lapedatu5. 

Între proiecte figurează unul destul de ambiţios: Palatul Cultural al Dobrogei, un 
ansamblu care urma să cuprindă spaţii pentru un teatru cu 1000 locuri, o bibliotecă cu sală de 
lectură pentru 100 cititori şi un muzeu. 

Pentru această construcţie complexă, textul-apel a vizat pe „toţi arhitecţii diplomaţi, 
rugându-i să participe la acest concurs, pentru ca rezultatul lui să corespundă scopului 
urmărit”6. Muzeul Dobrogei se preconiza în urma edificării a fi amplasat într-o „sală mare sau 
va fi împărţit în săli mai mici, în cari se va expune diferitele obiecte din săpăturile arheologice 
ale Dobrogei7. Premiile stabilite pentru această construcţie erau: I – 200.000 lei; II – 125.000 
lei; III – 75.000 lei şi 2 menţiuni a 50.000 lei. 

În urma concursului – la care s-au prezentat 8 concurenţi, dintre care 7 având proiecte 
complete, au fost admişi, iar unul respins ca incomplet – premiul I a revenit arhitecţilor Ion 
Anton Popescu, C.C. Mosinschi şi Horia Teodoru; cel de-al II-lea arhitecţilor Horia şi Ion 
Creangă, iar al III-lea arh. Ion D. Traianescu, menţiunile acordate fiind dobândite de arh. Jean 
Burcuş şi Asociaţia „Trei absolvenţi ai Şcolii Superioare de Arhitectură”8. 

Proiectul câştigătorilor – prezentat cu motto-ul „Trei cercuri” – a dobândit aprecierea 
unanimă a juriului (arh. E. Lăzărescu, arh. S. Ciatan, arh. I. Enescu, arh. N. Ghica-Budeşti,   
Al. Lapedatu) întrucât „atât ca compoziţie de ansamblu, cât şi ca partiu de plan este cel ce se 
prezintă mai bine. Teatrul are accese uşoare din toate părţile şi degajamente comode; el 
ascunde spatele liceului, soluţie potrivită în situaţiunea de azi şi amenajează o piaţă spre        
str. Carol. Arhitectura proiectului este simplă, fără ornamentaţiuni, urmărind principiile 
moderne cerute de procedeele de construcţiune ale betonului armat; este o arhitectură exotică şi 
care să fie modificată astfel, încât să se adapteze mediului şi să fie cât mai apreciată de tradiţia 
românească, aşa cum pretinde şi programul de concurs”9. 

La acest proiect câştigător li s-a recomandat arhitecţilor „să ţină seamă de clima 
Dobrogei în studiul formelor şi pantele acoperişului introducând eventual streaşine şi izolări 

                                                 
3  În loc. cit., supra, f. 121. 
4  Ibidem, f. 129. 
5  Vezi adresa SNR din 23.VII.1928 către Al. Lapedatu, în loc. cit., idem, f. 130. 
6  Cf. supra, f. 137. 
7  Ibidem, f. 138. 
8  Cf. referatul lui V. Broşteanu către ministru, aprobat de Al. Lapedatu la 13.X.1928, idem, f. 247. 

Proiectele au fost prezentate într-o expoziţie la Ateneul Român sub forma unor panouri fotografice 
realizate de Institutul Foto Tehnica Nicolae Ţaţu (7 panouri), costând 8.600 lei. 

9  Vezi raportul juriului, loc. cit., idem, f. 249. 
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contra intemperiilor”10. Al doilea proiect a fost declarat prea costisitor, iar al treilea nepotrivit; 
rezultatele concursului au fost asumate de Vasile Sassu, Ion Minulescu şi Costin Petrescu, care 
au confirmat astfel decizia juriului. Pentru cei care urmăreau transparenţa unui atare concurs, 
reţinem că Ministerul Lucrărilor Publice a publicat regulamentul acestuia la 17 august 1928, iar 
evaluările s-au inclus la 15 septembrie 192811. 

În septembrie, Comitetul de organizare a tipărit la Tipografia Cărţilor Bucureşti 
programul serbărilor, detaliind punctele acestuia: monografia (costul acesteia s-a urcat la 
766.404 lei), cortegiul istoric organizat sub conducerea lui Corneliu Moldovan (600.000 lei); 
filmarea serbărilor de către Mihail Vulpescu (100.000 lei); medaliile (309.000 lei); filmările 
făcute de Foto Royal (7.500 lei) şi Foto Roşculeţ (30.339 lei); traducerea în franceză de către 
Al. Busuioceanu a monografiei (20.000 lei); din creditul de 7.500.000 lei, la sfârşitul acţiunii 
au rămas necheltuiţi 167.604 lei12. 

De volumul omagial Dobrogea s-a ocupat direct tot istoricul Al. Lapedatu: a aprobat şi 
citat articolele, a urmărit etapele redactării şi tipăririi, astfel că la 1 octombrie 1928 acesta era 
terminat, depăşind cu 3 coale (total 98) cele admise la imprimat13. Tot el s-a ocupat şi de 
expoziţia Semicentenarului, aşa cum recunoaşte Duiliu Marcu într-un referat datat 19 iulie 
1928: „conform programului de lucru aprobat de Dv.”; a urmărit direct şi reparaţia Cazinoului   
încredinţată aceluiaşi arhitect, căruia i-a obţinut un credit special şi i-a acordat lucrarea fără 
licitaţie cerându-i în schimb să fie atent la asigurarea teraselor contra infiltraţiilor, la tâmplărie 
şi vopsitorie14. 

Ministrul a urmărit atent şi filmările tuturor manifestărilor, încredinţându-le prof. 
Georgescu-Breazul şi lui Emil Riegler Dinu; celui din urmă i-a cerut să conlucreze cu         
prof. C. Brătescu de la Constanţa pentru a fixa „un itinerar al filmărei Dobrogei în 8-10 zile. 
Ne-am permite filmarea de la nord la sud pentru a fi la Balcic mai târziu când urmează să 
sosească în localitate Majestatea Sa Regina Maria”15. Riegler îşi propusese să ţină seama „de 

aspectul peisagistic dobrogean din punct de vedere istoric, etnic, geografic, antropologic, 

cultural şi economic” (subl. n.)16. Tot el i-a propus ministrului ca posesoarea filmului de 300 m 
– Jubileul de 150 de ani de şcoală românească la Turtucaia – Casa Şcoalelor să-l cedeze 
pentru a fi folosit şi la filmul jubileului, iar Fundaţia „Regele Mihai I” să le dea drept de 
reproducere pentru filmul Prinţul moştenitor Mihai pe plajă

17. Având în vedere urgenţa 
lucrării, Al. Lapedatu a transmis la 20 septembrie 1928 o circulară prefecţilor de la Tulcea, 
Constanţa, Durostor şi Caliacra cerându-le sprijinirea cu mijloc de transport a echipei de 
filmare. Prin aceasta autorităţile erau informate că operatorul Mihail Vulpescu era cel care va 

                                                 
10  Ibidem, f. 252. 
11  În buletinul său, cu nr. 15-16, 31.VII.1928, p. 2, an VII, publicaţie care apărea de 4 ori pe lună. 
12  Vezi în Ministerul Culturii şi Artelor, Comitetul de organizare, nr. 339/7.IX.1928 şi raport din 

12.XII.1928, idem, f. 143, 145. Monografia, tipărită la Cultura Naţională, a costat în final 1.264.000 
lei, iar Analele Dobrogei 100.000 lei. 

13  Ibidem, f. 146. 
14  Cf. referat Duiliu Marcu, 19.VII.1928, idem, f. 152. 
15  Vezi referatul lui Emil Riegler Dinu, sâmbătă, 15.IX.1928, aprobat de Al. Lapedatu la 17.IX.1928, 

idem, f. 203. 
16  Ibidem. 
17  Ibidem. 
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cinematografia

18
. A aprobat, de asemenea, propunerile lui Riegler: „s-ar putea începe de pildă 

cu o mişcare navală românească şi străină în portul Tulcea, pescuitul la Filipoiu, munţii de 
granit şi porfir de la Mahmudia etc. Se va produce şi o hartă în relief a Dobrogei, date istorice 
şi statistice ale localităţilor, populaţiei, producţiei şi nomenclaturi scurte ştiinţifice ale 
geografiei, geologiei, florei şi industriei Dobrogei. Deosebită importanţă se va acorda Bisericii 
Româneşti în trecut şi azi (De exemplu Biserica în subsol din vremea turcilor de la Rasova cu 
interiorul, altar şi cor, şi cea nouă alături). De asemenea, se vor arăta săpăturile de vechi cetăţi 
greco-romane (Histria etc.) cu utilizarea planşelor cu inscripţii ale lui V. Pârvan” 19. 

Conceptul cinematografic modern rezultă din cele propuse să fie incluse în film: 
„cetatea turcească a Silistrei ca vestigiu de putere milenară otomană, cu ultimele date statistice 
ale populaţiei în orânduială numerică (români, bulgari, turco-tătari, ruşi, germani etc.), se vor 
cinematografia exemple de şcoli primare, licee, seminarii confesionale, cu profesori şi elevi, de 
asemenea gospodării caracteristice. 

Ca încheiere s-ar lăsa loc pentru un peisaj de zi şi altul lunar de noapte la Balcic, Coasta 
de Argint cu castelul regal şi de va fi posibil cu persoana Augustei noastre Suverane”20.  

Cortegiul etnografic pe care s-a contat ca un punct deosebit al serbărilor dobrogene a 
fost încredinţat generalului Ion Manolescu – ca preşedinte al Comisiei Centralei Caselor 
Naţionale şi director general al Societăţii Cultelor Eroilor – şi lui Corneliu Moldovan, 
directorul Teatrului Naţional. Acesta din urmă a întocmit scenariul şi devizul, cerând 
Ministerul Cultelor şi Artelor suma de  1.164.750 lei21.  Şase mari care alegorice, 98 cai, 30 
artişti şi 160 soldaţi, apoi costumieri, peruchieri, militari şi muncitori urmau să fie angajaţi 
timp de 3 zile pentru prezentarea conductului etnografic. 

Proiectat grandios, cortegiul cuprindea în această variantă maximală – care nu s-a aprobat 
pentru că suma acordată s-a stabilit la 700.000 – carul Dobrogei tras de 4 cai, cu Provincia 
reprezentată între Cronos şi Danubiu, iar în spate Neptun; la picioarele Dobrogei 2 fete, alegorii 
cu băştinaşii şi alogenii, cortegiu de 20 de cai şi trimitea la istoria veche a provinciei. Al doilea 
car alegoric era cel al coloniştilor greci, tras de 4 cai însoţiţi de 20 de ostaşi pedeştri; al treilea era 
tras de 6 cai fiind destinat lui Ovidiu, care reprezenta ideea latinităţii, acesta înconjurat de nobili 
romani şi ostaşi; al patrulea car era cel bizantin întruchipându-l pe Ioaniţiu împăratul, românii 
din vremea lui Mircea cel Bătrân, urmat apoi de un alt car al Independenţei cu Carol I şi epoca 
sa de dezvoltare şi progres, cu Podul lui Salygny şi încă un car, al înfrăţirii provinciilor, care 
încheia cortegiul într-o viziune de apoteoză22. 

Cum o atare regie nu s-a putut dezvolta în limitele sumei de 700.000 lei, iar timpul 
devenise presant, Corneliu Moldovan a redus cortegiul, nerenunţând încă la soluţia carelor 
alegorice (mai de mare efect, cunoscute încă de la jubileul din 1906). S-a optat pentru o altă 
schemă în care au figurat câteva simboluri ce nu puteau să nu atragă atenţia: carul Constanţei, tras 

                                                 
18  Vezi circulara cu nr. 3914/20.IX.1928, idem, f. 205. Acest operator a fost numit în baza recomandării 

făcute de Emil Riegler Dinu, G. Breazul şi Ion Marin Sadoveanu şi aprobate de Al. Lapedatu la 
19.IX.1928. Între primele sale filme este cel dedicat Obiceiurilor tradiţionale româneşti, realizat 
pentru Congresul internaţional de istoria artei, ţinut la Praga. 

19  Cf. concept Emil Riegler Dinu, idem, f. 206. 
20  Ibidem. După cele cunoscute de noi, acest film documentar este primul cu un scenariu complex, 

anunţând o viziune modernă în cinematografia românească. 
21  Cf. adresa Teatrului Naţional nr. 2097/28.IX.1928, loc. cit., supra, idem, f. 222. 
22  Vezi proiectul în loc. cit, idem, f. 225-227. 
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de 4 cai, intitulat „Perla Mării Negre” – reprezenta o stâncă de care se rezema o scoică deschisă 
de două sirene, din interiorul ei apărând Constanţa, întruchipată de o tânără în costum de perle, 
cu diademă; era urmat de cel al Portului, cu silozurile şi docurile, al Comerţului, cu un Mercur 
dominator, al Industriei şi altul al Meseriilor, toate trase de 4 cai23. Judeţul Constanţa a fost 
reprezentat de carul Carierele de Piatră, al Păstoritului şi produselor sale, al Lânăritului, al 
Asistenţei Sociale, apoi ale Coloniştilor germani şi Sănătăţii (cu staţiunile balneare şi 
climaterice) şi o reprezentare simbolică a Apei-Aerului-Luminii)24. Pentru judeţul Caliacra, carul 
Munca agricolă, cu un semănător simbolic, tras de 4 boi, întruchipa principalele ocupaţii ale 
locuitorilor; era urmat de carul Coloniştilor, al industriei, cojocăritului şi ultimul, al Coastei de 

Argint, cu farul, acesta din  urmă tras de 6 cai25. Judeţul Durostor a defilat cu un car al Culturii 

viilor, altul al Coloniştilor macedoneni, cortegiul fiind încheiat de carele Viaţa turcească şi 
Viaţa bulgărească, simbolizând grupurile etnice conlocuitoare26. Judeţul Tulcea a evoluat în faţa 
miilor de privitori cu 5 care simbolice reprezentând Pescuitul, Cherhanaua, Agricultura, 

Gurile Dunării şi Industria Casnică, ramuri economice dezvoltate puternic în cuprinsul său27. 
Uniforme speciale, costumaţia tradiţională, platforme de 3 × 2 m pentru carele cortegiului, căruţe 
dobrogene tipice încărcate cu rodul muncilor tradiţionale, textile specifice, cai, bivoli, boi de 
tracţiune, toate odată cu „conducătorii lor obişnuiţi, în costumele locale”, trebuiau să fie prezente 
la Constanţa în ziua de 26 octombrie 192828. Emoţii, încurcături, probleme complicate şi 
neprevăzute i-au confruntat atât pe organizatori, cât şi pe actorii acestui ultim mare conduct 
etnografic al perioadei interbelice. Cortegiul istorico-etnografic al serbărilor jubiliare dedicate 
semicentenarului unirii Dobrogei cu ţara s-a bucurat neîndoielnic, de un mare succes29. Guvernul 
liberal al vremii a împlinit astfel, ceea ce-şi propusese nu doar ca un scop electoral ci şi ca o 
formă de omagiere pentru cei care contribuiseră la realizarea unui important deziderat naţional. 

Impulsul dat mecanismului de dezvoltare provincială prin organizarea serbărilor 
Dobrogei s-a dovedit important, iar investiţia nu a însemnat bani risipiţi. Fiecare dintre 
proiectele ambiţioase propuse cu acel prilej va conta în progresul provinciei, chiar dacă atunci 
s-au împlinit în parte, constituind însă adevărate ţinte pentru viitor.  

Cine răsfoieşte acum sinteza monografică realizată la semicentenarul Dobrogei, are un 
important material documentar dar şi unul de reflecţie asupra mijloacelor prin care publicul 
poate să atragă energiile creatoare, conducând la sinergii atunci când fixează obiective care 
însumează comunităţile, implicându-i pe membrii acestora. De altfel, chiar ministrul Cultelor şi 
Artelor, Al. Lapedatu justificase, putem spune, la 9 septembrie 1928, atât investiţia financiară, 
cât şi energiile, căci „semicentenarul Dobrogei, vine să dovedească cum am înţeles noi în 50 de 
ani de stăpânire politică să reluăm şi continuăm opera şi civilizaţia latină a înaintaşilor noştri 
romani”30.  

                                                 
23  Ibidem, f. 232-233. 
24  Ibidem, f. 234-235. 
25  Ibidem, f. 236. 
26  Ibidem, f. 237. 
27  Ibidem, f. 238. 
28  În indicaţiuni generale pentru carele alegorice, loc. cit., idem, f. 232. 
29  Costul total al cortegiului a fost de 700.000 lei, din care 300.000 lei au revenit Teatrului Naţional. 
30  Al. Lapedatu în „Viitorul”, 9.IX.1928, apud Ioan Opriş, Alexandru Lapedatu în cultura românească, 

Ed. Ştiinţifică, Bucureşti, 1996, p. 80. 
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Importanţa pe care istoricul Lapedatu a dat-o Dobrogei  rezultă cu prisosinţă din chiar 

declaraţia sa: „nici o regiune care să înfăţişeze o mai caracteristică individualitate fizică, o mai 
particulară evoluţie istorică, un mai susţinut interes ştiinţific şi o mai mare importanţă decât 
acest picior de pământ între cursul Dunării de Jos şi Marea Neagră; geologul şi geograful, 
antropologul şi etnograful, arheologul şi istoricul, folcloristul şi literatul, economistul şi 
tehnicianul – cu toţii împreună şi fiecare în parte găsesc aci, în această minunată ţară, mai mult 
decât în oricare altă parte, teren vast şi important de studii şi cercetări”31. 

Evocarea succintă a modului în care s-a înţeles consemnarea publică a semicentenarului 
unirii Dobrogei cu ţara pune în mai bună lumină obligaţia de a fixa şi urmării ţinte de larg 
interes comunitar. 

Doar pe acestea le receptează cetăţenii şi le însuşesc urmărindu-le atunci când 
corespund aspiraţilor şi când apreciază că îi reprezintă. Generaţia celor de la 1928 s-a văzut 
reprezentată în actul public de omagiere a celor care, în urma Războiului de Independenţă au 
unit Dobrogea cu România. 

 
 
 

Ioan Opriş 
Muzeul Naţional de Istorie a României 

Calea Victoriei, nr. 12, sect. 3,  

030026, Bucureşti 

 

 

 
 
 

                                                 
31  Ibidem, p. 184. 
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Attila László, Introducere în arheologie, Casa Editorială 

Demiurg, Iaşi, 2006, 244 p., 38 fig. 
 
 
Lucrarea este structurată în opt capitole, precedate de un 

argument al autorului, în care prezintă direcţia urmată în 
realizarea cărţii, şi anume să aruncăm un fascicul de lumină 
asupra unor aspecte mai generale ale arheologiei, ca domeniu 
ştiinţific cuprinzător care la rândul ei, încearcă să lumineze 
trecutul, inclusiv cel foarte îndepărtat, pe baza vestigiilor 
materiale, păstrate şi descoperite.  

Capitolul 1. Obiectul şi obiectivele arheologiei. În 
cadrul acestuia urmăreşte relaţia dintre arheologie, antropologie 
şi istorie. Autorul face o scurtă incursiune asupra originii 
termenului arheologie, a preocupărilor şi direcţiilor de 

cercetare arheologică. De asemenea, a analizat locul ce a fost atribuit arheologiei, fie ca ştiinţă 
auxiliară istoriei, fie ca disciplină de sine stătătoare.  Nu a fost omisă nici noua viziune oferită 
de curentul New Archaeology apărut în anii '60 în lumea ştiinţifică anglo-americană, ce privea 
arheologia ca unul dintre cele trei domenii ale antropologiei, alături de antropologia fizică şi 
antropologia culturală. Concluzia la care ajunge este că atât prin tradiţie, cât şi prin stadiul 
actual al cercetărilor din spaţiul nostru, este mai potrivit să tratăm arheologia ca o ramură 
specializată, de sine stătătoare, a ştiinţelor istorice.   

Capitolul 2. Scurtă privire asupra redescoperirii  vestigiilor civilizaţiilor apuse. 
Constituirea ramurilor arheologice. Arheologia în România. În debutul acestuia, A. László 
face o prezentare a primelor încercări de cercetare arheologică ce au condus treptat spre 
cristalizarea acestui domeniu al cercetării istorice. Apoi, insistă asupra studiului epocii 
preistorice, ultima ramură arheologică constituită (lucru datorat lipsei unor izvoare scrise), ce a 
căpătat o imagine solidă către sfârşitul secolului al XIX-lea, datorită comparaţiilor etnografice 
şi a cercetărilor arheologice. În finalul acestui capitol sunt analizate primele preocupări în 
spaţiul românesc şi constituirea şcolii arheologice româneşti. Sunt menţionate formarea 
primelor colecţii, introducerea studiului arheologiei în şcoli (Regulamentul Organic) şi 
activităţile de pionierat începute odată cu Al. Odobescu şi concretizate într-o cercetare 
arheologică bine organizată prin activitatea lui V. Pârvan şi I. Andrieşescu. 

Capitolul 3. Prospecţiunile terestre şi săpătura arheologică. Autorul începe prin a 
defini rolul prospecţiunilor arheologice ce au ca scop principal descoperirea şi localizarea în 
teren a siturilor arheologice, stabilirea, în limita posibilităţilor, a naturii (aşezare, necropolă, 
etc.) şi a vârstei acestora, înainte de a efectua o săpătură. Se disting trei tipuri de prospecţiuni 
arheologice: terestre, aeriene şi subacvatice. În cadrul prospecţiunilor terestre identifică 
cercetările de suprafaţă şi cele geofizice (electrice, electromagnetice, magnetice, geochimice), 
ce se bazează pe evidenţierea unor anomalii fizice ale solului, cauzate de prezenţa vestigiilor 
arheologice îngropate. Prezentarea acestora cuprinde un scurt istoric al metodei de cercetare 
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urmat de o descriere a acesteia. În cea de a doua parte a fost abordată problematica săpăturii 
arheologice, fiind precizate şi descrie etapele ce trebuie urmate: pregătirea săpăturii, 
clasificarea săpăturilor, metodele de săpătură şi desfăşurarea. 

Capitolul 4. De la prospecţiunile aeriene la aerofotoarheologia. Discuţia porneşte cu un 
scurt istoric al aplicării prospecţiunilor aeriene până la generalizarea acestora, urmat de o 
prezentare a principiilor metodei. Consideră că există mai mulţi factori care pun în evidenţă 
vestigiile arheologice ascunse în pământ, în rândurile sale regăsindu-se: semnele solului, 
semnele vegetaţiei şi umbrele înclinate. De asemenea precizează sensibila îmbunătăţire a 
acestei metode în urma  progresului tehnologic ce a permis utilizarea unor filme alb-negru şi 
color sensibile la razele infraroşii, care au făcut vizibile acele zone ale spectrului 
electromagnetic, ce nu sunt perceptibile ochiului omenesc. În final sunt enumerate şi câteva din 
limitele aerofotografiei aplicată în arheologie, ce ţin de condiţiile mediului, adâncimea de 
detectare (nu depăşeşte 3 m), lipsa unor elemente de datare, etc. 

Capitolul 5. De la prospecţiunile subacvatice la arheologia subacvatică. Ca şi în capitolul 
anterior, după un scurt istoric al metodei, sunt prezentate principiile acesteia, considerându-se că 
prospecţiunile subacvatice, în sensul propriu termenului, reprezintă, astăzi, doar o ramură sau, 
după caz, o primă etapă a cercetărilor arheologice subacvatice de mai mare amploare, urmărind 
detectarea/descoperirea, localizarea şi determinarea vestigiilor arheologice aflate pe fundul 
apelor, cartarea şi inventarierea acestora. Şi în cazul acestei metode progresul tehnologic a jucat 
un rol important, folosirea unor mijloace tehnice evoluate precum roboţi echipaţi camere TV şi 
aparate foto teleghidate, aparate cu ultrasunete sau detectoare de tipul magnetometrului cu 
protoni, aducând rezultate spectaculoase. O altă modalitate de prospectare subacvatică este oferită 
de utilizarea unor instalaţii de foraj cu care se iau mostre din depunerile de pe fundul apelor.  
A. László remarcă faptul că cercetările arheologice subacvatice au evoluat în cursul secolului XX 
de la aducerea la suprafaţă şi salvarea unor obiecte spre prospecţiuni bine organizate, pe plan 
naţional şi internaţional şi, apoi spre o nouă disciplină, ce se poate numi arheologie subacvatică şi 
care presupune adevărate săpături arheologice efectuate pe fundul apelor. 

Capitolul 6. Ordonarea şi datarea descoperirilor arheologice. În acest capitol sunt 
prezentate etapele cercetării arheologice post-săpătură realizate în laborator şi cabinetul de 
lucru. În ceea ce priveşte ordonarea descoperirilor arheologice sunt incluse următoarele 
aspecte: definirea culturilor arheologice, stabilirea originii şi evoluţiei acestora şi lămurirea 
raporturilor temporale şi spaţiale între culturile arheologice. Pentru atingerea acestor obiective 
sunt propuse trei metode: tipologică, comparativă şi chorologică (cartografică). În cadrul 
cercetării arheologice se impune stabilirea raporturilor temporale şi spaţiale între diferite 
fenomene arheologice, disciplina ce are în vedere rezolvarea acestor probleme fiind cronologia, 
care în arheologie operează cu două sisteme: cronologie relativă şi absolută. Dacă cea relativă 
operează prin studierea stratigrafiei, cronologia absolută dispune de metode bazate pe diferite 
ramuri ale ştiinţelor naturii, A. László prezentând pe cele mai importante: determinări 
cronologice făcute pe bază de teste pe oase, termoluminiscenţa, arheomagnetismul. De 
asemenea, sunt analizate şi alte metode moderne de datare: dendrocronologia (ce se bazează pe 
acea particularitate a creşterii copacilor din afara regiunilor tropicale, că la circumferinţa lor se 
adaugă în fiecare an, un nou inel de creştere), metode radiometrice (bazate pe fenomenul 
radioactivităţii), cărora autorul le face o temeinică prezentare însoţită de o ilustraţie ce ajută la 
o mai bună înţelegere. 
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Capitolul 7. Arheologie şi ecologie. Arheologia mediului. Evoluţia cercetării 

arheologice a impus pe lângă săpătură şi cercetarea inventarului şi necesitatea studiului 
(reconstituirii) mediului natural. Autorul consideră că schimbările mediului natural sau luarea 
în stăpânire a unor noi teritorii, cu condiţii de mediu diferite, au putut stimula dezvoltarea 
culturii prin adaptare. Pentru atingerea acestui deziderat a luat naştere un nou domeniu 
interdisciplinar, arheologia mediului, care pune în evidenţă condiţiile de viaţă ale omului, într-o 
regiune dată şi are la rându-i diverse ramuri: paleogeografia, paleopedologia, paleobotanica, 
paleozoologia, paleoantropologia, paleoecologia, palinologia. 

Capitolul 8. Arheologie şi societate. Arheologie socială. Obiectivul major al cercetării 
arheologice este fără îndoială conturarea unei imagini cât mai fidele asupra societăţilor umane 
studiate. În cazul celor pentru care nu există izvoare scrise au fost folosite alte metode, cum ar 
fi: studierea comparativă a unor comunităţi umane întârziate, ce a condus la naşterea 
etnoarheologiei, folosirea informaţiilor etnografice devenind un instrument foarte util în 
interpretarea descoperirilor şi observaţiilor arheologice; arheologia experimentală, ce caută să 
înţeleagă trecutul prin explorarea culturii materiale şi a comportamentelor prezente, însă 
presupune crearea unui sistem artificial în acest scop. Tot în cadrul acestui capitol sunt 
abordate probleme legate de egalitarism, ierarhizare, practici funerare şi statut social în 
societăţile preistorice. 

În Încheiere A. László face precizarea că multe aspecte demne de atenţie ale domeniului 
au fost trecute cu vederea sau au fost discutate doar tangenţial. Fără îndoială că abordarea 
tuturor elementelor cercetării arheologice ar fi constituit demers foarte dificil de realizat în 
limitele unei singure lucrări, evoluţia arheologiei în ultimele decenii impunând noi ramuri de 
cercetare şi direcţii de interpretare, fiecare dintre acestea putând constitui subiectul unei cărţi. 
Din acest motiv apreciem că apariţia volumului Introducere în arheologie, chiar şi prezentând 
o viziune sintetică şi selectivă nu poate fi decât benefică domeniului abordat. 

 

Florian Mihail 

 
 

Simona Lazăr, Cultura Vârtop în Oltenia, Editura 

Fundaţia Scrisul Românesc, Craiova, 2005, 134 p. + 45 

planşe şi 2 hărţi 

 
Lucrarea de faţă, care, după cum afirmă şi autoarea, nu 

îşi propune o tratare exhaustivă a culturii Vârtop, este 
concepută pe şase capitole la care se adaugă bibliografia, un 
rezumat în limba engleză şi ilustraţia. 

Introducerea (cap. I) este dedicată explicării termenului 
de cultură materială, autoarea făcând o scurtă trecere în revistă 
a evoluţiei acestui concept. 

Cadrul natural (cap. II) este prezentat succint în cel de 
al doilea capitol, acesta conţinând elemente de geologie, 
hidrologie, geografie şi floră, datele privitoare la climă şi 
faună lipsind cu desăvârşire. 

Istoricul cercetării este expus în cel de al treilea capitol, unde sunt prezentate 
principalele contribuţii aduse la cunoaşterea culturilor din perioada târzie a epocii bronzului  şi 
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începutul epocii fierului din Oltenia. Sunt menţionate pe scurt contribuţiile unor cercetători de 
seamă precum V. Pârvan, I. Nestor, D. Berciu, Vl. Dumitrescu, K. Horedt, B. Hänsel,        N. 
Tasić, S. Morintz, A. Vulpe, I. Chicideanu. 

Capitolul IV, Baza documentară a primei epoci a fierului, ar fi putut fi inclus cu succes 
în introducere. Autoarea afirmă că din punct de vedere metodologic datele de care dispunem 
provin din două surse: informaţii bibliografice şi cercetări arheologice, credem că mult mai 
fericită era exprimarea: informaţii arheologice edite şi inedite, dacă nu cumva între timp au 
apărut izvoare scrise de către populaţia de la începutul epocii fierului din Oltenia sau de 
contemporani ai acestora. Sursele folosite sunt: publicaţiile centrale, cele regionale dar şi 
lucrări monografice şi de sinteză. Punând sub semnul întrebării calitatea publicării şi 
interpretării unor descoperiri arheologice, autoarea identifică totuşi în Oltenia cca. 110 puncte 
arheologice, cu descoperiri din perioada culturii Vârtop. 

Cel de al V-lea capitol este împărţit în trei subcapitole: V.1. Începutul primei epoci a 
fierului în Oltenia – încadrare culturală; V.2. Sisteme cronologice ale Hallstatt-ului timpuriu 
şi V.3. Cronologia relativă şi absolută a Hallstatt-ului timpuriu din Oltenia. Aici sunt amintite 
repere cronologice de bază ale sfârşitului epocii bronzului şi începutul epocii fierului în 
Oltenia, pe care autoarea le corelează cu sistemul cronologic central şi sud-est european. 

Catalogul descoperirilor din Oltenia, este cel de al VI-lea şi cel mai consistent capitol al 
lucrării în discuţie şi conţine 74 de localităţi. Trebuie menţionat că în catalog sunt cuprinse 
situri din perioada timpurie a epocii fierului constând în aşezări, necropole, depozite, 
descoperiri izolate ce pot fi atribuite mai multor manifestări culturale.  

Lucrarea este încheiată cu o listă bibliografică, un rezumat în limba engleză şi 45 de 
planşe de o calitate sub mediocră. 

Deşi lipsită de concluzii şi de capitole referitoare la aşezări şi comportament funerar, 
cartea are meritul de a sistematiza într-o anumită măsură descoperirile din prima epocă a 
fierului din Oltenia. 

Sorin Cristian Ailincăi 

 
 

Mihai Ionescu, Gheorghe Papuc, Sistemul de apărare a 

litoralului Dobrogei romane (sec. I – VII p. Chr.), Editura Ex 
Ponto, Constanţa 2005, 152 p. + 68 figuri. 

 
Tema propusă de cei doi autori a mai fost abordată în 

trecut şi de alţi cercetători, cum ar fi Alexandru Suceveanu şi 
Emilia Doruţiu-Boilă, care aduc argumente fie în sprijinul 
existenţei limes-ului maritim din Dobrogea1, fie contestă 
existenţa acestuia2. 

Lucrarea debutează cu un Cuvânt înainte, scris de Alexandru 
Suceveanu, care reaminteşte de disputa pe tema existenţei limes-ului 
maritim dobrogean în literatura de specialitate, aducând totodată 
elogii celor doi autori ai lucrării de faţă. În Introducere autorii 

                                                 
1  Suceveanu 1974, 217-238; Suceveanu 1981, 605-614; Suceveanu 1992, 195-233. 
2  Doruţiu-Boilă 1975, 219-224. 
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prezintă motivaţiile care i-au determinat în alegerea acestei teme de cercetare, precizând ca la baza 
acestui studiu se află marile sinteze de istorie a Dobrogei romane. Urmează lista abrevierilor 
utilizate în text şi bibliografia în legătură cu subiectul lucrării. Remarcăm unele mici scăpări în 
alcătuirea listei bibliografice, deoarece pe parcursul întregii lucrări sunt date trimiteri la unele 
articole sau studii, dar acestea lipsesc în bibliografie. Spre exemplu, autorii fac trimiteri la mai multe 
articole ale Emiliei Doruţiu-Boilă, astfel: în nota 79 de la pagina 33, se face trimitere la articolul 
ΠΥΡΓΟΙ – Turres, publicat în SCIVA 26 (1975), 2, p. 219 - 224; în nota 119 de la pagina 44, se 
face trimitere la articolul Zur Abgrenzung des Territoriums von Kallatis, publicat în Dacia N. S., 15 
(1971), p. 325-334; în notele 171 de la pagina 119 şi 192 de la pagina 121, se face trimitere la 
articolul Precizări topografice despre unele inscripţii dobrogene, publicat în SCIV 15 (1964), 1,     
p. 131-136, iar exemplele de această natură pot continua. Nici unul din aceste articole nu se 
regăseşte în bibliografie, omitere ce ni se pare flagrantă dat fiind  faptul că autoarea în cauză s-a 
preocupat de problematica apărării litoralului dobrogean în epoca romană.  Tot în ceea ce priveşte 
bibliografia remarcăm unele titluri incomplete sau incorecte, cum ar fi: Al. Suceveanu, La défense 
du littoral de la Dobroudja dans l’époque romaine, corect fiind: La défense du littoral de la 
Dobroudja à l’époque romaine (Ier – IIIe siècles de n. è.), sau: Al. Suceveanu,  Encore sur la défense 
du littoral de la Dobroudja, titlul corect fiind: Encore sur la question de la défense du littoral en 
Dobroudja à l’époque romaine. În continuare cartea este structurată în 5 capitole. 

Capitolul I, intitulat Evoluţia conceptului de limes, porneşte de la noţiunea de limes ca 
termen ce defineşte limita pentru împărţirea unei proprietăţi funciare. Sunt amintite contribuţiile 
unor mari istorici, cum ar fi Th. Mommsen şi R. Cagnat, în ceea ce priveşte studierea limes-ului 
imperiului Roman în ansamblul său. Astfel, se realizează trecerea de la noţiunea de limes ce 
defineşte limita pentru împărţirea unei proprietăţi funciare, către noţiunea de limes ce reprezintă 
frontiera imperiului. În cuprinsul acestui capitol este definită noţiunea de limes, pornindu-se de la 
definiţia lui G. Forni, iar apoi sunt prezentate elementele constitutive ale acestuia. În finalul 
capitolului se face referire la situaţia de pe litoralul bulgăresc la Mării Negre amintindu-se 
contribuţiile cercetătorilor bulgari care s-au preocupat de această problemă. 

Capitolul II, Începuturile prezenţei romane la gurile Dunării, prezintă pe scurt 
principalele evenimente istorice din secolele I a.Chr – I p.Chr ce s-au petrecut la gurile Dunării 
şi modalitatea în care Dobrogea a fost inclusă în componenţa imperiului Roman. O atenţie 
deosebită este acordată datei la care a avut loc anexarea Dobrogei de către romani. Sunt 
prezentate ambele variante întâlnite în literatura de specialitate ce ne oferă ca dată fie anul     
46 p.Chr., fie anul 69 p.Chr., autorii oferind argumentaţia pentru fiecare din aceste două 
variante posibile. Observăm însă că pe parcursul întregii lucrări cei doi autori optează pentru 
anul 69 p.Chr., ca moment al anexării Dobrogei la imperiul Roman.  

Capitolul III, Rolul cetăţilor vest – pontice în apărarea litoralului. În acest capitol cei doi 
autori tratează problema celor patru cetăţi de pe litoralul dobrogean: Argamum, Histria, Tomis şi 
Callatis. Fiecare din aceste cetăţi este prezentată într-un mod în care să se demonstreze integrarea 
acestor aşezări în sistemul de apărare a litoralului. Excepţie face cetatea de la Capul Dolojman, în 
acest caz insistându-se doar asupra prezentării sistemului defensiv format din zid de incintă, turnuri 
de apărare, bastioane şi valuri cu şanţ, fiind amintite şi instalaţiile portuare, necercetate până în 
prezent din motive obiective. Totodată autorii realizează şi un scurt istoric al cercetărilor de la Capul 
Dolojman, amintind de contribuţiile lui P. Nicorescu şi a Mariei Coja. Nu este trecută cu vederea 
nici disputa ce s-a iscat în literatura de specialitate cu privire la localizarea anticului Argamum. 
Celelalte trei cetăţi sunt analizate din diferite perspective: existenţa garnizoanelor romane în 
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respectivele cetăţi, drumurile ce fac legătura între cetăţi, insistându-se asupra drumului de-a lungul 
litoralului, portul şi prezenţa formaţiunilor din flota romană, fortificaţiile şi apeductele. În acest mod 
autorii reuşesc să ne prezinte toate elementele ce ar permite încadrarea cetăţilor pontice în limes-ul 
litoralului dobrogean. Totuşi, se impun câteva observaţii în special cu privire la atestarea prezenţei 
unor unităţi militare romane în aceste cetăţi. Pentru a demonstra prezenţa trupelor romane pe malul 
mării autorii fac apel la sursele epigrafice, prezentându-ne toate atestările epigrafice ale militarilor 
activi sau a veteranilor în cetăţile pontice. Excepţie de la această regulă face Argamum, dat fiind 
faptul că pentru această aşezare nu avem nici o sursă epigrafică care să ne vorbească despre prezenţa 
militarilor activi sau a veteranilor. Utilizarea surselor epigrafice pentru demonstrarea prezenţei 
militare romane în cetăţile pontice prezintă unele inconveniente. Acest lucru se datorează faptului că 
sunt utilizate şi inscripţiile veteranilor pe lângă cele ale militarilor activi. Prezenţa veteranilor (în 
special a celor care au satisfăcut stagiul militar în legiunile din Moesia Inferior) în cetăţile de pe 
litoralul vest-pontic, sau în teritoriul acestora, nu atrage după sine obligaţia ca un detaşament din 
unitatea militară în care ei şi-au satisfăcut serviciul militar să fi fost prezent, permanent sau pentru o 
oarecare perioadă de timp, în această zonă. Este posibil ca veteranii în cauză să se fi stabilit în 
cetăţile de pe malul mării sau în teritoriul acestora după încheierea serviciului militar, odată cu 
lăsarea la vatră şi împroprietărirea acestora cu un lot de pământ. Spre exemplu, putem pune sub 
semnul întrebării prezenţa unui detaşament de soldaţi din Legio V Macedonica la Histria. Această 
legiune este amintită la Histria în două inscripţii3 funerare ale unor veterani. O cărămidă ştampilată 
este invocată la rândul ei pentru a atesta prezenţa unei formaţiuni militare a legiunii în cauză, 
cărămidă ce atestă, potrivit autorilor, participarea unei formaţiuni din Legio V Macedonica la o 
lucrare de refacere a fortificaţiilor histriene. Numai că, aşa cum observă şi autorii (nota 52 de la 
pagina 52), lectura acestei inscripţii, propusă de D. Tudor4 poate fi pusă sub semnul întrebării.      
Al. Suceveanu este de părere că această cărămidă ştampilată poate fi atribuită legiunii XI Claudia5, 
ce îşi avea castrul la Durostorum. Considerăm, însă, că lectura propusă de D. Tudor nu poate fi 
exclusă în totalitate. Exceptând aceste mici inconveniente, date de natura surselor epigrafice 
utilizate, capitolul III în ansamblul său face o demonstraţie pertinentă şi foarte bine argumentată 
pentru includerea celor patru cetăţi în discuţie în sistemul de apărare a limes-ului maritim. 

Capitolul IV, Fortificaţiile minore din zona litoralului vest-pontic. Acest capitol este 
alcătuit sub forma unui repertoriu ce cuprinde un număr de 58 de puncte fortificate din zona 
litoralului, fortificaţii ce pot constitui părţi componente ale limes-ului maritim. La începutul 
capitolului avut în discuţie sunt prezentate şi definite toate tipurile de fortificaţii minore, făcându-se 
apel şi la sursele literare antice. Din cele 58 de puncte prezentate în acest capitol doar câteva au 
fost investigate din punct de vedere arheologic, cum ar fi spre exemplu quadriburgium-ul de la 
Ovidiu sau fortificaţia de la Topraichioi. Aşa cum afirmă şi autorii, acest repertoriu poate fi 
utilizat ca bază de pornire a noi investigaţii arheologice, ce ar aduce noi contribuţii cu privire la 
cunoaşterea limes-ului maritim din Dobrogea. Capitolul IV întregeşte imaginea limes-ului 
maritim prin prezentarea fortificaţiilor minore, astfel fiind întrunite toate elementele componente 
ale unui limes roman, elemente ce au fost invocate de autori în debutul lucrării. 

Capitolul V, intitulat Consideraţii Finale, reprezintă concluziile celor doi autori cu 
privire la limes-ul maritim dobrogean. 

                                                 
3  ISM I, nr. 276; ISM I, nr. 336. 
4  Tudor 1980, 245, nr. 22; 244, fig. 2/14.  
5  Suceveanu 1992, 207.  
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Rezumatul în limba franceză, prezent la sfârşitul textului, va facilita introducerea 

lucrării avută în discuţie în circuitul ştiinţific internaţional. Nu putem încheia fără a remarca că 
această lucrare reprezintă o contribuţie importantă în ceea ce priveşte cunoaşterea şi studierea 
limes-ul maritim şi preocuparea autorităţilor romane pe tot parcursul cât Dobrogea a făcut parte 
din imperiu, pentru apărarea litoralului vest-pontic. 
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AARMSI  – Analele Academiei Române. Memoriile Secţiunii Istorice, 
Bucureşti 

ActaAntHung – Acta Antiqua Academiae Scientarum Hungaricae, Budapesta 

ActaMN  – Acta Musei Napocensis, Cluj-Napoca 

AE  – Année Epigraphique, Paris 

AIIAIaşi – Anuarul Institutului de Istorie şi Arheologie, Iaşi   

AIM  – Arheologičeskie Issledovanija v Moldavii, Chişinău 

AJA  – American Journal of Arcaeology, Boston 

Analele Dobrogei  – Analele Dobrogei, Revista Societăţii Culturale Dobrogene, 
Cernăuţi 

Antiquity  – Antiquity, Londra 

Archaeology  – Archaeology, New York  

ArchHung – Archaeologia Hungarica, Budapesta  

ArhIug  – Archaeologia Iugoslavica, Belgrad 

ArhMold  – Arheologia Moldovei, Iaşi 

ARMSI  – Academia Română. Memoriile Secţiunii Istorice, Bucureşti 

Art Journal  – Art Journal, College Art Association, New York 

BAR  – British Archaeological Reports, Oxford 

BCMI – Buletinul Comisiunii Monumentelor Istorice, Bucureşti 

BerRGK – Bericht der Römisch-Germanischen Kommission, Frankfurt am 
Main 

Bibliotheca Thracologica  – Bibliotheca Thracologica. Institutul Român de Tracologie, 
Bucureşti  

BiblIP-A – Biblioteca Istro-Pontică. Seria Arheologie. Institutul de Cercetări 
Eco-Muzeale Tulcea  

BJ  – Bonner Jahrbücher des Rheinischen Landmuseums in Bonn und 
des Vereins von Altumsfreunden im Rheinlande, Bonn 

BMI                                   – Buletinul Monumentelor Istorice, Bucureşti 

BMMN – Buletinul Muzeului Militar Naţional, Bucureşti 

BSNR                                – Buletinul Societăţii Numismatice Române, Bucureşti 

Byzantinoslavica  – Byzantinoslavica. Revue Internationale des Etudes Byzantines, 
Praga 

Byzantion  – Byzantion. Revue Internationale des Etudes Byzantines, Bruxelles 
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CA  – Cercetări Arheologice, Muzeul Naţional de Istorie a României, 

Bucureşti 

CAB – Cercetări Arheologice în Bucureşti, Bucureşti 

CAJ – Cambridge Archaeological Journal, Cambridge 

CCA  – Cronica Cercetărilor Arheologice din România, Bucureşti 

CCDJ  – Cultură şi Civilizaţie la Dunărea de Jos, Călăraşi 

CIG  – Corpus Inscriptionum Graecarum. Berlin 

CIL  – Corpus Inscriptiorum Latinarum, Berlin 

CNA – Cronica Numismatică şi Arheologică, Bucureşti 

CNBAR – Cabinetul Numismatic al Bibliotecii Academiei   

Coh2 – Description des monnaies frappées sous l’Empire Romain 

communément appelées médailles impériales
2
, Paris, 1880-1892 

CurrAnthr  – Current Anthropology, Chicago 

Dacia – Dacia, Recherches et Découverts Archeologiques en Roumanie,  
I-XII, 1924-1947; N.S., Revue d’Archéologie et  d’Histoire 
Ancienne, I, 1957 şi urm. 

Danubius  – Danubius, Galaţi 

DID II –Vulpe, R., Barnea, I., Din istoria Dobrogei, II, Bucureşti, 1968 

DID III – Barnea, I., Ştefănescu, Şt., Din istoria Dobrogei, III, Bizantini, 

români şi bulgari la Dunărea de Jos, Bucureşti, 1971 

Dobroudja 12 – Dobroudja 12. Numismatic and sphragistic contributions to ancient 
and medieval history of Dobroudja, International Symposium, 
Dobrich, 1993 

Dobroudja – Istoričeski Muzej v Dobrič i v Silistra, Varna 

DOW, II – Bellinger, A.R., Grierson, Ph., Catalogue of the Byzantine Coins in 

the Dumbarton Oaks and in the Whittemore Collection, II. Ph. 

Grierson, Phocas to Theodosius III, 602-717, Washington, 1968 

EAA – R. Bianchi-Bandinelli, G. Becatti (red.), Enciclopedia dell'arte 

antica classica e orientale, Roma  

EOS  – Eos, Comentarii societatis philologae polonorum, Brastilava 

EphemNap – Ephemeris Napocensis, Cluj-Napoca 

EpigrSt  – Epigraphische Studien, Bonn-Düsseldorf 

Fontes I  – Iliescu, V., Popescu, V. C., Ştefan, Gh. 1964, (ed.), Fontes ad 

historiam Dacoromaniae pertinentes, I, Bucureşti  

FS – Förschungen in Stillfried, Viena 

GB  – Glasul Bisericii, Bucureşti 
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Germania  – Germania. Anzeiger der Römisch-Germanischen Kommission des 
Deutschen Archäologischen Instituts, Mainz am Rhein 

Habis  – Habis: arqueología, filología, clásica, Sevilla 

IAB – Institutul de Arheologie „Vasile Pârvan”, Bucureşti 

IAK – Izvestija Imperatorskogo Archeologii Komisii, St. Petersburg 

Ialomiţa – Ialomiţa. Studii şi comunicări de istorie, arheologie, etnografie, 
Slobozia. 

Iberia   – Iberia. Revista de la Antigüedad, Logroño  

ICEM – Institutul de Cercetări Eco-Muzeale, Tulcea 

IDR III/2  – Russu, I.I., Piso, I., Wollmann, V., Inscriptiones Daciae Romanae, 
III, Dacia Superior, 2. Ulpia Traiana Dacica (Sarmizegetusa), 
Bucureşti 1980 

IDR III/3  – Russu, I.I., Floca, O., Wollmann, V., Inscriptiones Daciae 

Romanae. III, Dacia Superior, 3. Pars media, Bucureşti 1984 

IDR III/6  – Băluţă C.I., Inscriptiones Daciae Romanae, III, Dacia Superior, 6. 

Apulum-Instrumentum Domesticum, Bucureşti 1999 

IDRE II  – Petolescu, C. C., Inscriptions externes concernant l’histoire de la 

Dacie, Bucureşti 

IGLNovae  – Inscriptions grecques et latines de Novae, Bordeaux 

IGLR – Popescu, Em. 1976, Inscripţiile greceşti şi latine din secolele IV – 

XIII descoperite în România, Bucureşti 

ILBulg  –Gerov, B. (ed.), Inscriptiones Latinae in Bulgaria Repertae, Sofia, 
1989 

Illiria   – Illiria, Tirana 

ILS –Dessau, H., Inscriptiones Latinae Selectae, edidit Hermannus 

Dessau
4, 1974 

IMFAN  – Izvestia Moldavskogo Filiala Akademii Nauk SSSR, Chişinău 

ISM I –Pippidi, D. M., Inscripţiile din Scythia Minor greceşti şi latine, I, 
Histria şi împrejurimile, Bucureşti, 1983 

ISM II                             – Stoian, I., Inscripţiile din Scythia Minor Greceşti şi Latine, II, 
Tomis şi teritoriul său, Bucureşti, 1987 

ISM V  – Doruţiu-Boilă, E., Inscripţiile din Scythia Minor, V, Capidava – 

Troemis – Noviodunum, Bucureşti, 1980 

Istros – Istros, Brăila 

IzvestijaSofia  – Izvestija na Arheologičeski Institut, Sofia 

IzvestijaVarna – Izvestija na Narodnija Muzej Varna, Varna 

JRAI  – Journal of Royal Anthropological Institute, Londra 
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JRGZM  – Jahrbuch des Römisch-Germanischen Zentral Museums, Mainz 

JRS  – Journal of Roman Studies, Londra 

Klio  – Beiträge zur alten Geschichte, Leipzig 

KölnJb   – Kölner Jahrbuch für Vor- und Früchgeschichte, Köln 

KSIIMK – Kratkie soobščenija Instituta istorii material’noj kul’tury AN 
SSSR, Moscova/Leningrad 

LIMC  –  Lexicon Iconographicum Mythologiae Classicae VIII, 1-2, 
Zürich/München, 1997 

LRBC – Late Roman Bronze Coinage, Londra, 1978 

Materiale  – Materiale şi Cercetări Arheologice, Bucureşti 

MemAntiq  – Memoria Antiquitatis, Piatra Neamţ 

MIBE – Hahn, W., Metlich, M. A., Money of the Incipient Byzantine 

Empire (Anastasius I – Justinianus I, 491-565), Viena, 2000 

MMN – Muzeul Militar Naţional, Bucureşti 

NZ – Numismatische Zeitschrift, Viena 

OJA – Oxford Journal of Archaeology, Oxford 

Onomasticon  – Onomasticon Provinciarum Europae Latinarum, I, Budapesta 
1994; II, Viena, 1999; III, Viena 2000; IV, Viena, 2002 

Peuce – Peuce, Studii şi comunicări de istorie veche, arheologie şi 
numismatică, Muzeul „Deltei Dunării” (din 1994 - ICEM) Tulcea 

Pontica – Pontica, Muzeul de Istorie Naţională şi Arheologie, Constanţa 

PPS  – Proceedings of the Prehistoric Society, Cambridge 

QTNAC  – Quaderni ticinesi. Numismatica e antichità classiche, Lugano  

RA  – Revue archéologique, Paris  

RazPr – Razkopki i Proučvanija, Sofia 

RE  – Real Encyclopädie der klassischen Altertumswissenschaft, 
Stuttgart 

RÉSEE – Revue des Éudes Sud-Est Européennes, Bucureşti 

RevIst – Revista Istorică, Bucureşti 

RevMuz  – Revista Muzeelor, Bucureşti 

RHSEE – Revue Historique du Sud-Est Européen, Bucureşti 

RIC – Roman Imperial Coinage, Londra 

RMD – Roxan M. M., Roman Military Diplomas, Londra 

RMI – Revista Monumentelor Istorice, Bucureşti 

RossArh  – Rossijskaja Arheologija. Moscova 
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SA  – Sovetskaja arheologija, Moscova 

SAA  – Studia Antiqua et Archaeologica, Iaşi 

SCIV(A) – Studii şi Cercetări de Istorie Veche (şi Arheologie), Bucureşti 

SCN – Studii şi Cercetări Numismatice, Bucureşti 

SCŞIaşi – Studii şi Cercetări Ştiinţifice, Iaşi 

SIB  – Studii de Istorie a Banatului, Universitatea de Vest, Timişoara 

Starinar – Starinar, Archeološki Institut, Belgrad 

StCl  – Studii Clasice, Bucureşti 

Strabon  – Strabon. Bulletin d’Information Historique, Iaşi 

Stratum  – Stratum Plus, Chişinău 

SympThrac  – Symposia Thracologica, Bucureşti 

Thracia  – Thracia, Sofia 

TIR – Tabula Imperii Romani. L34 (Aquincum-Sarmizegetusa-Sirmium), 
Budapest, 1968; L35 (Romula-Durostorum-Tomis), Bucureşti, 
1969 

TM – Trésors monétaires, Paris 

VAHD  – Vjesnik za Arheologiju i Historiju Dalmatinsku, Split 

VDI – Vestnik drevnej istorii, Moscova 

Wroth – W. Wroth, Catalogue of the Imperial Byzantine Coinage in the 
British Museum, I-II, Londra, 1908 

ZPE – Zeitschrift für Papyrologie und Epigraphik, Bonn 
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