DIN NOU DESPRE ORGANIZAREA TERITORIILOR BIZANTINE
DE LA DUNAREA DE JOS: STRATEGATUL DE DRISTRA-DOROSTOLON

Vasile Mirculet

Résumé: La victoire du basilé Jean I° Tzimisces, pendant 1’été de I’an 971, contre le grand cneaz
de Kiev, Sveatoslav I°, qui avait envachi la Bulgarie aux instigations de la cour byzantine (968/969) apreés
qu’il s’était retourné contre I’Empire Byzantin (970/971), a apporté sous la domination du Byzance les
régions de la Bulgarie orientale et du Bas Danube. Les nouvelles acquisitions territoriales du Bas
Danube ont été organisées par les autorités byzantines dans une unité administrative-territoriale distincte
— le theme Mésopotamie de I'Occident — sousdivisé en deux stratégats (stratégats de frontiére): le
stratégat de Dristra-Dorostolon (Silistre), dans [’espace danubien-pontique, et le stratégat de
Ioannopolis (Préslav), au Sud dans la Bulgarie orientale. Dans cette d’organisation, le theme
Mésopotamie de I’Occident a fonctionné entre 971 et env. 976.

Le succes de la révolte antibyzantine des Comitopoules (976), suivi par I’offensive bulgare contre
les dominations byzantines a déterminé la réorganisation adminstrative-territoriale des territoires possédées
par les Byzance a I’Est et au Nord-Est de la Péninsule Balkanique. Dans les nouvelles conditions, le
stratégat de loannopolis a été transféré dans la composition de theme Thrace, et le stratégat de Dristra-
Dorostolon a été divisé en deux: dans la moitié nordique de I’espace danubien-pontique a été constitué le
stratégat la Mésopotamie de I’Occident, et dans la moitié sudique de la méme région a continué fonctionner
l’ancien stratégat de Dristra-Dorostolon, mais réduit a la moitié des territoires détenues avant. Dans la
nouvelle structure, le théme Mésopotamie de I’Occident, réduit aux territoires danubiene-pontique, avait
dans sa composition le stratégat omonyme (le stratégat la Mésopotamie de I’Occident) et le stratégat de
Dristra-Dorostolon. La nouvelle organisation adminstrative-territoriale des pouvoirs byzantins du Bas
Danube va se mentenir jusqu’environ l’an 986. Apres cette date, le stratégat frontalier de Dristra-
Dorostolon cessera son existence sous les coups des Bulgares.

Les réconquetes byzantines de la Bulgarie orientale et au Bas Danube (1000) ont déterminé la
reconstitution des le stratégats de loannopolis et de Dristra-Dorostolon (env. 1000). La nouvelle unité
adminstrative-territoriale du Bas Danube — le stratégat de Dristra-Dorostolon — n’avait plus le statut
d’un stratégat de frontiére mais celui de théme a proprement parler. Jusqu’a la moitié du 1° décenie du
XI° siecle (env.1004), trés probablement par rations militaires, le stratégat de Dristra-Dorostolon a été
mis sous l’administration du duc de la Thrace. Apres cette date (aprés 1004), il a fonctionné comme
theme distincte jusqu’environ les années 1018/1020, quand au Bas Danube a été constitue le theme
Paristrion-Paradounavon.

Mots clef: la Bulgarie, Le Bas-Danube, le stratégat frontalier, le Theme Mésopotamie de
' Occcident, le Stratégat de Dristra-Dorostolon, le Stratégat la Mésopotamie de I Occident

Cuvinte cheie: Bulgaria, Dundrea de Jos, stratagat frontalier, Thema Mesopotamia Apusului,
Strategatul de Dristra-Dorostolon, Strategatul Mesopotamia Apusului

Victoria bizantind din vara anului 971 a adus sub stapanirea Imperiului regiunile de la
Dunidrea de Jos, organizate intr-o unitate administrativ-teritoriald, Intr-o noud thema. Evolutia
acesteia a fost marcata insa, pe toatd durata existentei sale (971—cca. 1018/1020), de desfasurarea
conflictului redeschis Tntre Imperiului Bizantin si Taratul Bulgar refacut.
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Organizarea teritoriilor bizantine de la Dunirea de Jos (971). Teritoriile fostului
Tarat Bulgar, respectiv Bulgaria rdsériteana si spatiul danubiano-pontic, au fost organizate intr-o
noud themd bizantind. Organizarea teritoriilor recucerite de Bizant la Dunarea de Jos a
reprezentat o problema viu disputatd in istoriografie, ce i-a divizat serios pe specialistii care au
abordat-o, acestia dand, in consecinta, raspunsuri extrem de diferite. Pentru perioada cuprinsa
intre 971 si 976, anul izbucnirii revoltei Comitopulilor, numarul redus s§i inconsistenta
izvoarelor de care dispunem, au permis formularea mai multor ipoteze 1n legaturd cu aceasta
problemd, unele dintre ele aflate n totala opozitie.

Dupa N. Banescu, incd din 971, ,inainte de a parasi teritoriul care fusese teatrul
luptelor sale, tmparatul fortifica cetatile de pe malul drept al fluviului §i extinse aceasta
masura §i asupra unora de pe malul stdng; el numea, in acelasi timp, la Dorostolon-Dristra
(Silistra modernd) un strateg pentru guvernarea regiunii” '. Acestuia i-a revenit, in aceasta
epocd, conform tezei aceluiasi istoric, in primul rnd, un rol militar, acela de ,,a-i supraveghea
pe barbarii din regiune si locul pe unde ei aveau obiceiul sd invadeze imperiul”>.

Si alti istorici au sustinut ideea ca teritoriile Bulgariei rasaritene, recucerite de Bizant,
au fost organizate intr-o noud thema, un strategat, ce purta numele oraselor loannopolis
(Preslav) si Dorostolon (Silistra). Primul guvernator al themei a fost, se pare, intre 971-976,
,,Leon Sarakinopoulos, protospatar imperial §i strateg de loannopolis si de Durostolon”, al
carui sigiliu a fost descoperit la Preslav, foarte probabil, una si aceeasi persoana cu acel ,, Leon,
strateg istrian”, al carui sigiliu a fost descoperit la Cilarasi’. Acesta a fost identificat de unii
cercetatori romani cu marele drongar Leon, comandantul flotei bizantine care in vara anului
971 a actionat pe Dundre Tmpotriva rusilor*; identificarea riméne, in opinia noastra discutabila.

Pe baza unui taktikon bizantin de la sfarsitul secolului al X-lea (cca. 975/976-979), ce
mentioneazd 7 duci si katepani, 12 strategi ai unor mari si vechi theme si 71 de strategi
frontalieri, istoricul grec Nikolas A. Oikonomides sustine constituirea in regiunea Dundrii de
Jos a themei Mesopotamia Apusului (Meoomotauio s Adoewg), In frunte cu un katepan
(kazemdvw), respectiv un duce (dod¢), al carei nume se Intdlneste in documente pana in jurul
anului 1000 dupa care dispare, probabil ca urmare a constituirii themei Paristrion-Paradunavon.
in fruntea acesteia este mentionat 1n intervalul 975-979, un , katepan al Mesopotamiei (o
xatemavew Meoomotauiog (ths Aboewg)” S,

Alaturi de acest ,, katepan al Mesopotamiei”, acelasi taktikon mai mentioneaza 1nsa, la
sfarsitul domniei lui Ioan Tzimiskes si la inceputul celei a lui Vasile II, si o serie de strategi ai
teritoriilor stdpanite de Bizan in Bulgaria rasariteand: un ,, strateg al Mesopotamiei Apusului (0
(sc. atpatnyog) Meoomotauio. ¢ Aboews)” un , strateg de Dristra (otpotnyog s dpiotpog)”,
precum s§i un ,,strateg al Thraciei si loannopolisului (otpatnyos Opdkns kai Tavovmolews)” °.
Pe baza acestor informatii, istoricul Eugen Stinescu a formulat o ipoteza apropiatd, aceea ca

' Binescu 1943-1944, 67; Banescu 1946, 46.

* Banescu 1928, 12.

Barnea 1964, 240-245: , Aéwv Pacilikos mpwrtoomadopios kai otpatnyos ITwovvovmdlews xoi
Aopoatolov 6 Zapakivomovdog”, respectiv, ,, Aéovt arparnyem Totpinved”; Mititelu, Barnea 1966, 46-
48; DID 111, 75; Diaconu 1969, 396-397; Stanescu 1974, 399.

4 DIDIII, 75 si nota 11.

> Oikonomides 1965, 57, 73.

5 Oikonomides 1964, 177-183; Oikonomides 1965, 57-79.
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taktikon-ul in discutie ,,mentioneaza existenta certda a strategatelor de Dristra si Preslav
(loannopolis) putdnd fi reunite sub autoritatea unui duce al Mesopotamiei Apusului [...],
denumire care ar putea desemna regiunea dintre Dundre si Mare” .

Intr-un studiu de dati recent, istoricul Al. Madgearu sustine categoric constituirea de
catre Ioan Tzimiskes, in vara anului 971 a doua theme, una in partea central-sudicd a spatiului
danubiano-pontic, in jurul oraselor Dristra si Preslav, si a doua, numitd Mesopotamia Apusului, in
jumatatea nordicd a teritoriilor dintre Dunare si Marea Neaga. ,, Chiar dupa cucerire, in vara lui
971, — afirmd Al. Madgearu — feritoriul din jurul Dristrei §i a Preslavului a fost organizat de
catre Tzimiskes ca provincie, condusa de un strateg. Limita ei nordica era Valea Carasu. O alta
provincie, numita Mesopotamia Apusului a fost constituita in nordul Dobrogei. Denumirea sa
are legdturd cu asezarea ei intre Dundre, Marea Neagra si Valea Carasu” ®.

in sfarsit, o alta categorie de istorici, simplificand lucrurile, sustine constituirea, inca din
anul 971, a themei Paristrion sau Paradunavon (Podunavia — in pronuntia slavd). in fruntea
themei, sustin aceiasi specialisti, se afla ,,un strateg (arhon, katepan sau duce) cu imputerniciri
multiple, militare si administrative” °,

Coroborarea informatiilor sigilografice cu cele documentare de care dispunem, pentru
971—cca. 980, pe care-1 putem 1nsd extinde pana in 986, anul cuceririi Preslavului de cétre
bulgari, contureazd o situatie mult mai complexa privind organizarea teritoriilor recucerite de
bizantini in anul 971. O asemenea situatie este perfect explicabild avand In vedere conditiile
exceptionale Tn care a functionat noua unitate teritorial-administrativd in aceastd etapa de
inceput a existentei sale.

O prima concluzie ce se desprinde din mentionarea de catre taktikonul de la sfarsitul
secolului al X-lea a acelui impresionant numar de strategi, majoritatea rezidand 1n cetati de
frontierd, Tn marea lor majoritate situate la frontiera bulgara, exclude categoric posibilitatea ca
ei sd fi fost guvernatorii a tot atator theme. Acestia au fost, fara Indoiald, comandantii militari
ai cetatilor respective sau, in cel mai bun caz, unii dintre ei si conducatorii unor subdiviziuni
ale themelor de frontiera, respectiv ale unor tourmai (tovpuazi).

O situatie similard fnregistrdm si in teritoriile recucerite de Bizant Tn Bulgaria rasariteana
si la Dunarea inferioara. Existenta concomitentd a unui ,, katepanat al Mesopotamiei Apusului”,
cu certitudine Inca din 971 sau dintr-un an imediat urmadtor, si a strategatelor mentionate In
acelasi taktikon — cel ,,al Mesopotamiei Apusului”, din 975/976, cel ,,al Dristrei” si cel ,,al
loannopolisului”, din aceeasi perioadd, asociat celui al Thraciei — nu mai lasa nici o urma de
indoiala asupra modului de organizare a regiunilor Bulgariei rasdritene si de la Dundrea de Jos in
primii ani care au urmat cuceririi bizantine din 971: acestea au fost reunite intr-o unitate
admninistrativ-teritoriald distinctd: thema Mesopotamia Apusului (Mecomotapio TG
Avoemg). Resedinta nou-infiintatei unitdti administrativ-teritoriale a fost stabilitd la Dristra-
Dorostolon, important centru urban si punct strategic de la Dundrea de Jos.

In acest punct al cercetarii noastre, semnalam faptul ca in randul specialistilor, inclusiv
roméni, nu existd unanimitate de pareri privind localizarea geografica a themei Mesopotamia
Apusului la Dunarea de Jos. Spre exemplu, A. A. Bolsacov-Ghimpu, plecind de la o informatie
dintr-o Notitia Episcopatum de la sfarsitul secolului al VIII-lea, care mentioneaza un mitropolit al

Stanescu 1974, 399.
Madgearu 1999, 421.
®  Radulescu, Bitoleanu 1979, 154.
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Mesopotamiei cu sediul la Philippi, formuleazd ipoteza ca este posibil ca thema Mesopotamia
Apusului sa fi fost Tn Macedonia, ,, situata probabil intre cursurile Strymonului si Nestosului” 10
Organizarea themei bizantine de la Dundrea de Jos, in epoca de inceput a existentei sale,
a stat sub incidenta situatiei politico-militare din zona, intrucat regiunile de la Dunarea de Jos
au fost, aproape neintrerupt teatru de razboi. Acest lucru si-a pus decisiv amprenta, atit asupra

modului de organizare, cit si a rolului ce i-a revenit acestei theme in epoca.

Strategatul de Dristra-Dorostolon — un strategat de frontiera (971 — post 986). Sursele
sigilografice de care dispunem confirmd divizarea themei Mesopotamia Apusului, Inca de la
inceputul existentei sale, in subunititi teritorial-administrative, numite strategate. intr-o prima
etapd (cca. 971-975/976), In compunerea acesteia consideram cd au intrat doud strategate:
strategatul de Dristra sau Dorostolon, situat 1n spatiul danubiano-pontic, cu resedinta in orasul
omonim, si strategatul de loannopolis, in sud, cu centrul a Preslav, reunite sub autoritatea unui
guvernator, care In surse apare cu titlul de strateg, katepan sau duce. Primul guvernator al themei
Mesopotamia Apusului a fost, foarte probabil, Leon Sarakenopoulos.

In unele studii de data recent, unii specialisti ii considera ca posibili strategi ai Dristrei,
succesori ai lui Leon Sarakenopoulos, dupa 976, pe doi protospatari imperiali, Petros si,
respectiv, Arcadios''. In ceea ce ne priveste nu impartasim aceastd opinie, ci ii consideram pe
cei doi strategi ai Dristriei, ca strategi de rang secund, subordonati guvernatorului themei
Mesopotamia Apusului. Nu dezvoltam aici aceastd opinie, intrucat asupra problemei in cauza
vom reveni mai pe larg Tn paginile care urmeaza, prilej cu care vom Incerca sd ne argumentam
corespunzator §i ipoteza propusa.

Succesul rascoalei Comitopulilor (976) si ofensiva bulgard Tmpotriva stdpanirilor
bizantine din Peninsula Balcanica a impus Bizantului sa recurgd la o reorganizare teritorial-
administrativd a acestora. Noua organizare datd de autoritatile bizantine stapanirilor imperiului
din Balcani, inclusiv celor din Bulgaria rasariteand si din spatiul danubiano-pontic, isi géseste o
relativd prezentare in informatiile cunoscutului taktikon de la sfarsitul secolului al X-lea
(975/976-979), dar si in asa-numitele Insemndri ale toparhului grec sau bizantin, cunoscute si
sub numele de Anonimul lui Hase, datate in ultimul deceniu al aceluiasi secol (991-995/1000)"%.

Asa cum se cunoaste, faktikon-ul enumara 7 duci si katepani, 12 strategi ai unor vechi
theme si 71 de strategi, ale caror comandamente erau situate pe frontiera bulgard sau in
imediata vecinitate a acesteia. intre acestia se numard, aga cum am aratat deja, un ,,katepan al
Mesopotamiei (Apusului)”, precum si un ,,strateg al Mesopotamiei Apusului”, un strateg de
Dristra” si un ,,strateg al Thraciei si loannopolisului”.

Pe baza acestor informatii, suntem Tn masurd sa afirmam ca 1n cadrul themei Mesopotamia
Apusului a fost constituit, Tn aceasta epoca, prin divizarea strategatului Dristrei, un nou strategat,
purtand acelasi nume cu thema bizantina, respectiv ,,strategatul Mesopotamia Apusului”. Acesta
ocupa teritorial jumatatea nordica a spatiului danubiano-pontic, avand centrul, foarte probabil, la
Lykostomo, resedinta unui arhontat bizantin din a doua jumatate a secolului al IX-lea care,
probabil, si-a continuat existenta pand in 9713, Masura, dictatd, fara indoiala, de considerente
militare, se incadra 1n cea sugeratd de informatiile taktikon-ului, de divizare a unitatilor teritorial-

10" Bolgacov-Ghimpu 1973, 558-660.

""" Madgearu 1999, 421; Zbuchea 2001, 282.

12 Cazacu 1944, 33-53.

13 Marculet 2002a, 47; Pentru problema Arhontatului de Lykostomo, vezi: Marculet 2005a, 25-37.
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administrative mari de la frontiera bulgara in subunitati mai mici, mai usor de aparat. Totodata,
suntem de parere ca ntreaga thema Mesopotamia Apusului a suferit importante modificari sub
aspectul organizarii sale administrativ-teritoriale. In noua sa structura, consideram ci aceasta avea
in compunere strategatul omonin — strategatul Mesopotamia Apusului — si pe cel al Dristrei, In
timp ce strategatul de Ioannopolis, scos din compunerea themei Mesopotamia Apusului, a fost
incorporat themei Thracia. Sigiliile a doi dintre strategii Thraciei si Ioannopolisului din aceasta
perioada, Theophanes si Nikephoros Xiphias, confirmd noile realititi adminstrativ-teritoriale
stabilite de Bizant in Bulgaria rasariteana'”.

In acest punct al demersului nostru considerim necesar si util si ne oprim putin si
asupra problemelor ridicate de guvernarea la Dristra a celor doi strategi mentionati mai sus,
protospitarii imperiali, Petros si Arcadios. Intrucat sigiliile ce la sunt atribuite au fost datate
dupa 976, consideram ca guvernarea lor la Dristra trebuie §i ea datatd dupa aceasta
reorganizare a themei Mesopotamia Apusului. Dar deoarece in aceeasi perioada, asa cum am
vazut, taktikonul amintit, publicat de N.A. Oikonomides, mentioneaza existenta concomitenta,
alaturi de strategul Dristrei, a unui katepano de Mesopotamia Apusului $i a unui strategos de
Mesopotamia Apusului, consideram cd atat Petros, cat si Arcadios, care au ocupat functia de
strategi de Dristra nu au putut fi guvernatorii intregii theme de la Dundrea de Jos. Conchidem
deci, pe baza informatiilor existente ca acestia au fost strategi de rang secund, asemenea
celorlalti 69 mentionati alaturi de ei in faktikon, subordonati katepanului Mesopotamiei
Apusului. Cat timp au condus ei strategatul Dristrei nu stim. Consideram Insd ca prezenta lor in
fruntea acestuia coincide cu reluarea luptelor cu bulgarii, mai exact ofensivei bulgare impotriva
stapanirilor bizantine din estul si nord-estul Peninsulei Balcanice, ce a urmat succesului initial
al revoltei Comitopulilor.

Noua organizare administrativ-teritoriald datd themei Mesopotamia Apusului, sub
presiunea evolutiei cadrului politic si militar din Peninsula Balcanica, certd in perioada
975/976-979/980, a fost mentinutad, foarte probabil, pand dupa 986, anul cuceriri
Ioannopolisului de cétre bulgari si al declansarii ofensivei bulgare Tmpotriva stapanirilor
bizantine din nord-estul Peninsulei Balcanice.

Ofensiva bulgard ulterioara anului 986 s-a soldat cu recucerirea majoritatii teritoriilor
strategatului Distrei, determindnd replierea treptatd a stapanirilor bizantine in regiunile dintre
Dundre si Mare si, in final, restringerea acestora la jumdtatea nordica a istmului danubiano-
pontic, respectiv la teritoriile strategatului Mesopotamia Apusului, ale céror limitate
meridionale urmau aproximativ traseul valului piatra de pe aliniamentul Cernavoda —
Constanta'®. Admitem, de asemenea, faptul ci imperiul mai pastra, sub controlul siu si o serie
de puncte fortificate situate pe malul drept al fluviului, intre Dristra si Cernavoda, a céror
apirare si aprovizionare era asigurata cu ajutorul flotei'”.

Noua conjuncturd, de o gravitate extrema, a impus curtii bizantine sa dea o altd organizare
reduselor teritorii rdmase sub stdpanirea sa spre a le eficientiza apdrarea si a le asigura

4 Cf. Madgearu 1999, 422.

'S Mirculet 2002a, 50.

Atribuirea valului de piatrd fie bulgarilor, fie bizantinilor, s-a constituit intr-o controversa inca
nerezolvatd de catre specialisti. Pentru discutiile asupra acesteia, vezi: Diaconu 1962, 1215-1235, cu
intreaga discutie asupra atribuirii si datarii valului; Diaconu 1965a, 189-199; Diaconu 1965b, 383-394;
Diaconu 1968, 357-369; Cf. Cihodaru 1961, 257-272; Cf. Cihodaru 1965, 260-280.

7" Marculet 2002a, 50.
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supravietuirea. Organizarea regiunilor nord-dobrogene ramase in stapanirea Imperiului Bizantin,
poate fi usor identificata si reconstituiti pe baza informatiilor insemndrilor toparhului'®.

Conform acestei surse, stipanirile bizantine din istmul dobrogeano-pontic au fost
organizate Intr-o ,,foparhie” sau ,,0 Klemata (1. KAnjuoza)”, respectiv intr-o provincie distincta
de frontierd'®. In fruntea sa se afla un guvernator, numit de sursa amintita ,,foparh”, mai exact
un strateg, avand atributiile celor mentionati in faktikon. Asupra resedintei sale nu avem
informatii certe, dar cele pe care le detinem din /nsemndri, conduc la concluzia a fost in unul
din centrele de la Dunarea maritima, foarte probabil, tot la Lykostomozo.

Chiar si in aceste conditii, minuscula provincie nord-dobrogeand, ultima ramdsitd a
themei Mesopotamia Apusului, careia 1i asigura continuitatea, 1si conserva statutul de thema
propriu-zisd, dar guvernarea sa era incredintatd ducelui Thraciei. Ne bazam aceastd afirmatie
pe faptul c&, in jurul anului 1000, unele surse sigilografice 11 mentioneaza pe un Damianos
Dobromir, ,,anthypatos, patrikios si duce de Thracia si Mesopotamia”, despre care s-a emis
ipoteza ci ar fi vlah de origine®'. Semnificatia continutului legendei este certi: ea mentioneaza
o unitate administrativ-teritoriald rezultatd in urma unificarii a doud unitdti administrativ-
teritoriale distincte (ducate sau katepanate) avand acelasi statut, acela de thema.

Intrucat dupa aceasti dati mentionarea themei Mesopotamia Apusului inceteaza,
consideram ca Damianos Dobromir nu guverneaza dupad recucerirea bizantind a Bulgariei
rasdritene din anul 1000, cum au sustinut sau au lasat sd se inteleagd unii specialisti care s-au
ocupat de aceasta problema, ci inainte de aceasta data, care poate fi luata ca terminus ante quem a
guverndrii sale. El Incheie foarte probabil, seria ducilor si katepanilor Mesopotamiei Apusului.

Aceasta organizare a teritoriilor bizantine de la Dundrea de Jos avea sa se perpetueze
pana in jurul anului 1000. Dupa aceasta datd, asa cum vom vedea in continuare, pe fondul
succeselor decisive Tnregistrate de Imperiul Bizantin in conflictul cu Taratul Bulgar, soldate cu
recucerirea treptatd a teritoriilor acestuia, stdpanirile bizantine de la Dunarea de Jos
inregistreaza noi forme de organizare administrativ-teritoriald. De altfel, dupa anul 1000 thema
Mesopotamia Apusului dispare din izvoare, ea incetdndu-si existenta.

Strategatul de Dristra-Dorostolon — themai la Duniirea de Jos (cca. 1000—cca. 1018/
1020). Razboiul bizantino-bulgar intra intr-o noud etapd In ultimii ani ai secolului al X-lea
(dupa 997), inregistrand o desfagurare complet diferitd fatd de epoca anterioara. Consolidarea
pozitiei sale interne si reglementarea situatiei imperiului in Orient (In anul 1000 era incheiata o
pace pe 10 ani cu califul fatimid), i-au permis impdaratului Vasile II sa-si concentreze toate

18 Cazacu 1944, 50-53. Asa cum bine se stie, fapt demonstrat, in ierarhia aulica bizantina nu exista titlul

sau demnitatea de toparh, dupa cum nu exista nici denumirea de toparhie pentru a desemna vreun tip
de unitate admnistrativ-teritoriald. Termenii sunt folositi in literatura bizantind cu sensul de
guvernator sau comandant, respectiv de provincie sau thema. Pe parcursul lucrérii noastre vom folosi
termenii toparh-toparhie, agsa cum apar ei in izvorul utilizat spre a individualiza mai bine teritoriile si
guvernatorul la care se referd sursa.

Cazacu 1944, 52. Pentru discutiile privind localizarea acestei ,,Klemata”, vezi: Bolsacov-Ghimpu
1973, 560-561; Bolsacov-Ghimpu 1972, 104-116.

Cf. Diaconu 1962, 1228, propune Capidava; Cf. DID III, 91-93, considera ca resedinta guvernatorului
(toparhului) era undeva In apropierea gurilor Dundrii; Cf. Bolsacov-Ghimpu 1972, 104-111, unde
prezintd majoritatea opiniilor formulate de specialisti cu privire la datarea fnsemndrilor si la localizarea
teritoriilor la care acestea fac referire, optdnd pentru localizarea resedintei toparhului la Vicina.

*! Cf. Madgearu 1999, 422; Cf. Zbuchea 2001, 282.
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eforturile politice si militare in Balcani, declansdnd o ofensivd generala Tmpotriva statului
bulgar, condus de Samuel. De acum, in pofida unor insuccese locale, Imperiul Bizantin nu va
mai ceda nici un moment initiativa militard, obligdndu-l pe tarul bulgar la o defensiva
permanentd, materializatd in reducerea treptata a intinderii statului sau.

Dupa sangeroasa infrangere provocatd in anul 997 de generalul Nikephoros Uranos,
tarului bulgar, la Zetunion, pe rdul Spercheios, In Grecia, nu departe de Thermopyle,
devastarea teritoriilor bulgare si ocuparea portului Dyrrachion, ofensiva bizantind a fost
directionatd spre Bulgaria rasdariteana spre a scoate de sub stapanire bulgara teritoriile ocupate
de Samuel 1n aceste regiuni. O scurtd stire consemnata de Ioan Skylitzae, preluata de Georgios
Kedrenos, si de Ioan Zonaras, devine deosebit de importantd pentru cunoasterea acestor
aspecte. Primul relateaza ca ,,la anul 6508 (1000, n.n.), indictionul 13, imparatul trimitdnd o
puternicda armata impotriva fortdaretelor bulgare de dincolo de Haemus (Muntii Balcani, n.n.)
sub comanda patriciului Theodorokanos si a protospatarului Nikephoros Xiphias, a supus
stapanirii romeie Marele Preslav, Micul Preslav ca si Pliskova” 2 La randul sau, loan
Zonaras consemneaza aceeasi stire, anume ca, ,, [imparatul] pleca la razboi contra bulgarilor
si dupd ce a dardmat cea mai mare parte a intariturilor Sardicei (Sofiei, n.n.) se intoarce la
Mosynopolis. A luat de asemenea Marele si Micul Preslav ca si Pliskova (Pliska, n.n.)” =,

Fara 1ndoiald, fortele bizantine cantonate in jumatatea nordicd a istmului danubiano-
pontic vor fi contribuit si ele substantial la victoria bizantina. Succesul bizantin de la cumpana
veacurilor X-XI aducea o modificare definitivd si radicala a statutului politico-juridic al
teritoriilor Bulgariei rdsdritene si a spatiului danubiano-pontic. Organizarea lor a suferit de
asemenea modificari esentiale. Asupra acestor probleme ne vom opri in continuare.

Statutul politico-juridic §i organizarea teritoriilor de la Dunarea inferioard si din estul
Bulgariei, recucerite de Bizant in urma campaniei din anul 1000, au reprezentat alte probleme
care nu au primit incd un raspuns definitiv. In randul istoricilor, discutiile asupra acestor
aspecte continua.

Numerosi specialisti romani sau strdini au sustinut, cu argumente solide, stdpanirea
bizantina asupra Dristrei si recucerirea de catre imperiu a teritoriilor din sudul Dobrogei si din
Bulgaria rasariteand in urma campaniei din anul 1000. De pe pozitii opuse, unii exponenti ai
istoriografiei bulgare, indeosebi, au cautat sd acrediteze teza stapanirii bulgare asupra Dristrei
si a regiunilor invecinate, atit inainte, cit si dupa anul 1000**,

Stirile de care dispunem, confirma insa stapanirea neintrerupta a imperiului asupra Dristrei la
sfarsitul secolului al X-lea si la inceputul secolului al XI-lea. Din aceasta perioadd dispunem de mai
multe sigilii ale guvernatorilor de la Dunarea de Jos. Astfel, un sigiliu descoperit la Pliska, datat la
sfarsitul secolului al X-lea si la Inceputul secolului al XI-lea il mentioneazd pe un ,,David,
protospatharios si strategos de Thracia si Dristra” *. Un altul, din aceeasi perioada, cu legenda
., Theodoros, primikerios §i strategos de Dristra”, foarte probabil, unul si acelasi cu ,, Theodoros,

22
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Scylitzae, Synopsis historiarum, 26; Cedrenus, Historiarum..., 452.

Zonarae Epitomae..., 559.

Pentru diferitele opinii exprimate, vezi: Binescu 1946, 47; Banescu 1943-1944, 67; Jirecek 1876,
194; DID 111, 89; Diaconu, Valceanu 1972, 18; Sevcenko 1969, 591-598; Salamon 1971, 487-496;
Oikonomides 1965, 57-79; Zlatarski 1927, 642-644; Zlatarski 1929, 3; Pavlov, Ianev, Cain 2002, 41.
Diaconu 1969, 397; Diaconu, Valceanu 1972, 18: ,, 4afid apwrooma dapiog kai otpotnyos Opakng kol
Apiotpog.
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strateg autocrat”, al cdrui sigiliu a fost descoperit la Silistra, apartine unui alt guvernator al themei
de la Dunirea de Jos *°. Putin mai tarziu, in anul 1017, Georgios Kedrenos il mentioneaza in
lucrarea sa pe ,,strategul de Dorostolon, Tzitzikios, fiul lui Theodates Ivirul” 7 in concluzie, pe
baza acestor informatii, suntem in masurd sa conchidem ca stdpanirea bizantind asupra Dristrei,
nainte si dupa anul 1000 este in afara oricarei discutii.

Existd, de asemenea, unele opinii care configureazd o situatie mai complexa a acestor
teritorii. Spre exemplu, P. Diaconu, care dateazd campania bizantind condusd de generalii
Theodorokanos si Nikephoros Xiphias in anul 1001, considerd ca estul Bulgariei si sudul
Dobrogei, recucerite, respectiv toatd regiunea Dundrii de Jos, cu Dristra si celelalte centre
urbane, a fost inglobati themei Thracia. In sprijinul teoriei sale, cercetitorul roméan aduce
sigiliul de la Pliska, al lui ,, David, protospatharios si strategos de Thracia gi Dristra” .

Dupa parerea noastra, campania bizantind din anul 1000 readucea sub certd stdpanire
bizantina estul Bulgariei si sudul Dobrogei. Noile achizitii teritoriale bizantine, §i le avem aici
in vedere, in primul rand pe cele din zona Silistrei, unite cu vechile stapaniri bizantine din
nordul spatiului danubiano-pontic, respectiv cu toparhia-klemata nord-dobrogeana, formau
acum o noud unitate administrativ-teritoriala: strategatul Dristrei sau Dorostolonului.
Resedinta sa a fost centrul urban omonim de pe Dunire. In fruntea sa se afla un guvernator care
purta titlul de strategos (otpatnyog). Noua unitate teritorial-administrativd era succesoarea
directd a themei Mesopotamia Apusului, al carei statut il si conserva de altfel”. Ne bazim
aceastd afirmatie pe faptul ca descoperirea la Silistra a unui sigiliu apartinandu-i lui ,,Leon
Pegonites, protospatharios si strategos de Marele Preslav” *°, permite concluzia ci dupa
succesul militar din anul 1000, autoritatile bizantine au reconstituit si fostul strategat de
Toannopolis (Preslav), dar separat de cel de Dristra-Dorostolon.

Teritoriile intrate Tn componenta strategatului de Dristra-Dorostolon nu le cunoastem cu
exactitate. Cu titlu de ipotezd consideram insa ca el ingloba, in general teritoriile care
compusesera thema Mesopotamia Apusului dupd reorganizarea ce a urmat anului 976,
respectiv Intregul spatiu danubiano-pontic, In primul rdnd. Credem ca limitele sale urmau
aproximativ cursul Dunarii inferioare din amonte de Dristra (Silistra) pana la guri, in partea
nordicd, litoralul Marii Negre in partea estica, In timp ce un aliniament ce trecea pe la vest de
Dristra constituia hotarul sau apusean, iar un aliniament ce trecea pe la sud de acelasi centru
constituia hotarul sau meridional.

Incd din aceastd fazd, a procesului de organizare a noii unititi teritorial-administrative
de la Dundrea de Jos, constatim o modificare radicald a statutului strategatului de Dristra-
Dorostolon, fatd de perioada 971- post 986. Noua unitate administrativ-teritoriald nu mai are
statutul unui strategat frontalier ci pe acela de themd. Foarte probabil, necesitatea coordonarii
efortului de aparare a acestor teritorii 1n fata atacurilor unor capetenii bulgare locale, care mai

% Binescu 1946, 69; Papahagi 1931, 306-307: , @soddpoc mpyuxnpioc kai omparqyoc Aiotpac”,

respectiv, ,, @codmpog atpotnyog abdrokTdTwp” .

Cedrenus, Historiarum..., 463.

Diaconu 1969, 397; Diaconu, Valceanu 1972, 18. Pentru datarea campaniei bizantine in anul 1001,

vezi si: Banescu 2003, 522-523; Ostrogorsky 1963, 256; Wirth 1989, 98; Cf. Brezeanu 2004, 182,

unde dateaza campania in 1001-1002.

» Marculet 2002a, 50-51; Marculet 2002b, 12; Marculet 2006, 49-50.

% Binescu, Papahagi 1935, 602; Banescu 1946, 41: , mpwrtocratdipios xoi otpatnydg e Hepdine
Tpeodpfog”.
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pastrau incd sub controlul lor diferite regiuni, dar si a actiunilor militare de sustinere a
ofensivei bizantine, in conditiile in care luptele cu bulgarii se generalizaserd, a impus realizarea
unei unitdti de comandament a themelor bizantine din estul Peninsulei Balcanice. Ca urmare,
guvernarea strategatului de Dristra-Dorostolon a fost Incredintatd temporar ducelui Thraciei,
perpetuand, din acest punct de vedere, statutul din ultimii ani de existentd ai themei
Mesopotamia Apusului. Functia de strateg al Thraciei si Dristrei detinutd de protospatarul
David este revelatoare din acest punct de vedere. Primul sdu guvernator a fost, cu certitudine,
protospatarul David care, la cumpana secolelor X—XI, a reunit temporar sub guvernarea sa, atat
marea thema a Thraciei, cét si strategatul Dristrei.

Masura initiatd de autoritatile bizantine s-a dovedit a fi doar un artificiu de organizare si
guvernare de scurtd duratd. Aproape sigur, incd din primul deceniu al secolului al XI-lea,
strategatul Dristrei era separat de thema Thraciei §i pus sub administratie proprie, fapt
confirmat, att de surse sigilografice — care il mentioneazd, asa cum am aratat, pe acel
., Theodoros, primikerios si strategos de Dristra”, devenit 1n scurt timp ,, strateg autocrat”,
semn cert al faptului ca isi intrase deplin n atributii devenind nu numai guvernatorul unei noi
theme distincte, ci si comandantul suprem al fortelor bizantine din regiune —, cét si literare,
care in 1017 1l mentioneazd pe Tzitzkios, , strategul de Dorostolon”, functie exercitatd, fara
Tndoiala, dintr-un an anterior.

Un sigiliu, descoperit la Silistra, datat de 1. Barnea in secolele X—XI, il mentioneaza, de
asemenea, pe un ,Klif...] [...]Janoum, patrikios si strategos”, al carui nume nu a putut fi
reconstituit’'. Functia de strategos il aratd insi a fi comandantul (guvernatorul) unei unititi
administrativ-teritoriale bizantine. Care a fost aceasta nu putem decat presupune. Conform lui
I. Barnea, in ultimul rand al legendei de pe reversul sigiliului ,,se afla un cuvant cu sase litere,
indicand, probabil, numele unei theme. Prima litera pare sa fi fost P sau I Ultimele doua
litere par sd fi fost alcatuite din diftongul — OY” **. Cu titlu de ipoteza, consideram ci nu este
exclus ca grupul de litere pastrat, ,,p” si ,,00”, sa faca parte, fie din cuvantul [4o]p[octoi]ov.
Intr-un asemenea caz, acest neidentificat patriciu si strateg ar putea fi considerat si el printre
guvernatorii strategatului de Dristra-Dorostolon™.

Un alt sigiliu descoperit la Pacuiul lui Soare, in punctul numit Dervent, datat In prima
jumatate a secolului al XI-lea, 11 mentioneazd pe un anume , loan Maleses, patrikios si
strategos”, in care unii specialisti au vizut un guvernator al themei Paristrion-Paradunavon™.
In opinia noastra, prezenta sigiliului lui Ioan Maleses la Pacuiul lui Soare, in apropiere de
Silistra, fard alte informatii decét aceea ca posesorul sdu a detinut titlul de patriciu si functia de
strateg, nu este suficientd pentru a sustine ca thema guvernatd de acesta a fost Paristrion-
Ioan Maleses va fi fost unul din numerosii comandanti ai fortelor bizantine care, in prima
jumatate a secolului al XI-lea s-au confruntat, in repetate randuri, cu pecenegii la Dunarea de
Jos; fie, cel mai probabil, avand in vedere datarea sigiliului, locul descoperirii sale si functia de
strateg, loan Maleses a putut ocupa functia de guvernator al strategatului Dristrei, situatie in
care el ar putea fi un predecesor al lui Tzitzikios din al doilea deceniu al secolului al XI-lea.

31 Barnea 1966, 290-291: ,,KAi/...] [... Javoou mazpixio xoi otpatny@”.

%> Barnea 1966, 291, nota 34.
3 Marculet 2005b, 39-40, unde il consideram intre primii guvernatori ai themei Paristrion-Paradunavon.
3 Barnea 1960, 326-327; Barnea 1964, 245-247; DID 11, 130: ,, lwévvy mozpixioo kod otpony@ @@ Modeon”.
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In orice caz, considerarea lui intre guvernatorii themei Paristrion-Paradunavon, in prima
jumatate a secolului al XI-lea, dupda 1018-1020, raméne nu numai discutabild, ci i putin
probabila™.

Cand s-a realizat desprinderea strategatului Dristrei de thema Thraciei nu cunoastem cu
exactitate. Luand nsa 1n calcul evenimentele militare de la Dunérea de Jos putem deduce cu
destula aproximatie momentul respectiv, care coincide de altfel si cu o reorganizare teritoriala a
strategatului de Dristra-Dorostolon. Cu titlu de ipoteza credem ca, foarte probabil, acest fapt s-a
consumat la mijlocul primului deceniu al secolului al XI-lea, probabil in 1004 sau foarte
curdnd dupd aceastd datd, odatd cu cucerirea de cétre Tmparatul Vasile II a Vidinului cu
regiunea inconjurdtoare si a teritoriilor de pe malul drept al Dunarii dintre Dristra si Vidin, care
au fost Incorporate strategatului de la Dunarea de Jos, cdruia i erau conturate acum definitiv
ntinderea teritoriald si aria de jurisdictie si 1i era desavarsitd organizarea institutionala.

Alte informatii privitoare la vreo reorganizare a strategatului de Dristra-Dorostolon nu mai
avem pentru perioada cuprinsd intre mijlocul primului deceniul si sfarsitul celui de-al doilea
deceniu al secolului al XI-lea (cca. 1004—cca.1018/1020). Acest lucru ne determina sa credem ca
in perioada de circa un deceniu si jumatate cuprinsa Intre aceste date, thema de la Dunérea de Jos
nu a cunoscut modificari majore ale organizarii sau intinderii sale. Ca urmare, 1n structura
cunoscutd ea 1si va perpetua existenta pana prin 1018/1020 cand, odatd cu incheierea operatiilor
de cucerirea a Taratului Bulgar, Vasile II va constitui thema Paristrion-Paradunavon. In
concluzie, In lumina informatiilor, pe care le detinem suntem in masura sa afirmam ca existenta
strategatului de Dristra-Dorostolon ca thema individualizata la Dundrea inferioara este certificata
de izvoare timp de circa doud decenii: din jurul anilor cca. 1000/cca. 1004 §i pana la sfarsitul
deceniului doi sau la inceputul deceniului urmator al secolului al XI-lea (cca. 1018/1020), cand
locul sau a fost luat de o noua unitate administrativ-teritoriala, thema Paristrion-Paradunavon.

Sintetizarea rezultatelor la care am ajuns in urma realizarii prezentului studiu, ne
permite formularea urmatoarelor concluzii:

1. Strategatul de Dristra-Dorostolon a functionat ca strategat de frontiera intre
cca. 971—post 986. Teritorial el a ocupat intr-o primd etapa intreg spatiul danubiano-pontic
(cca. 971—cca. 976), pentru a fi redus intr-o etapd urmatoare numai jumdtatea meridionald a
aceluiasi teritoriu (cca. 976—post 986). In toatd aceastd perioadi (cca. 971—post 986) strategatul
de frontierd Dristra-Dorostolon a constituit o subdiviziune administrativ-teritoriald a themei
Mesopotamia Apusului.

2. in lumina informatiilor, pe care le detinem suntem in masuri si afirmam ci existenta
strategatului Dristrei ca themd individualizata la Dunarea inferioara este certificatd de izvoare
timp de circa doua decenii: din jurul anilor cca. 1000/cca. 1004 si pdna la sfarsitul deceniului
doi sau la inceputul deceniului urmator al secolului al XI-lea (cca. 1018/1020), cand locul sau
a fost luat de o noua unitate administrativ-teritoriala, thema Paristrion-Paradunavon.

35 Marculet 2002a, 52; Cf. Madgearu 1999, 431, nu 1l include intre guvernatorii themei.
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