
GH LAZAROVICI 

DlFUZIUNEA UJ\OR CIVILIZATII i\EOLlTICE IN 
REGIU NEA DUNĂRII DE JOS 

Cercetarea epocii neolitice în sud-estul ţării noastre a obţinut 
mari progrese în ultimele două decenii, f iind mai bine cunoscută decît 
în ale zone ale ţării. Au fost caracterizate ş i identificate noi civilizaţii. 

- Hamangia 1, Dudeşti 2 - iar ariile de răspîndire ale altora - Criş 3, 

ceralnica liniară cu note /, - au fost precizate. S-au emis ipoteze­
privind originea, cronologia relativă sau absolută a acestor civilizaţii,. 
legături sau influenţe culturale reciproce. 

Cea mai veche cultură neolitică de pe teritoriul patriei noastre 
este cultura Starcevo-Criş . O lucrare recentă a prof. Vl. Dumitrescu 
este dedicată acestei probleme 5. Nu trebuie uitate nici opinii mai 
vechi ale prof. M. Petrescu-Dîmboviţa G şi N. Vlassa '. Descoperiri re­
cente de pe tot teritoriul ţări i amtă vechimea mare a acestei civilizaţii 8. 

J D. Berciu, în Nouvelles etudes d 'histoire, Bucureşti, 1955, p. 23- 46; 
Cultura Hamangia 1, Bucureşti, 1966. 

2 E. Comşa, serv, VII. 1- 2, 1956, p . 41-49 ; Materiale, V, 1959, p. 91-97: 
Be-richf-Hamburg, Bedin 1961 , p. 195-197; Atti del VI Congresso, Roma 196'2, 
p. 242-246; SCIV, 20, 1969, p. 561-573; C. Mateescu. Materiale; V, 1959, 
p. 61-72 ; VI, 1960, p. 101-11 5; VII, 1961, p. 63-10; VIII, 1962, p. 131-191, 
Bericht-Hamburg, Berlin, 1961 , p. 529-532; AL PăunesclI, Dacia, VI II, 1964~ 
Il. 297-305 ; M. Nica, Histo1'îca , 1, 1970, p. 31-51. 

3 V. Teodorescu, SCIV, 14, 2, 1963, p. 251-268. 
tj E. Comşa, SCIV, lI , 2, 1960, p. 217-242 ; 20, 4, 1969, p. 567-573 ; V. Teo-

dorescu, SCIV, 17, 2. 1966, 17, 2, 1966, p. 223-232. 
r; Vl. Dumitrescu. SCIV, 21, 2, 1970, p. 
G N. Vlassa, Acta MN, 111 , 1966, p. 10. 
i M. Petrescu-Dimboviţa, Acta Arch. Budapesta., IX, 1958, p. 53-68. 
8 La Leţ, Eug. Zaharia semnalează existenţa unei aşezcll·i cu mai mul te 

nivele ; ef. Dacia, VII, p. 5-52 ; la Dubova-Cuina Turcului , AL Pi7lUnescu sapa 
o aşaza',·e cu trei nivele, stratul de cultură avînd grosimea de trei metri; ef, 
D. Tudor şi colab., SCIV, 16. 2, 1965, p. 395-406; C. S. Nicolăescu-Plopşor şi 
colab., SCIV, 16, 2, 1965, p. 407---411 ; Comunicări, seria arh. IV, Craiova, 1968, 
p. 18 şi urm : N. Vlassa a săpat, recent, În apropiere de Cluj, cea mai veche­
aşezare Starcevo-Criş cu ceramică pictată din Romflma . 
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Semnalarea unor faze foarte timpurii in Transilvania, Banat şi Oltenia \J ; 

strinsa lor legătură cu grupul Starcevo 10; evoluţia şi dăinuirea, în 
unele regiuni, a unor grupe ale acestui mare -complex trebuie avute 
în vedere in viitoarele cercetări . 

Legăturile tipologice şi cronologice pentru regiunea Dunării de 
j'qs - înţelegem prin aceasta, zona ele la est ele Porţi,le ele Fier, <de 
culturii Starcevo-Criş din Oltenia şi Muntenia se apropie, în mare 
lnăsură, de complexul Starcevo-Criş, mai bine cunoscut decît grupu1. su­
elic al a·cestuia, c U'ltura Kremikovţî. Este meritul lui V. Teodorescu de a 
fi sesizat răspîndirea culturii Criş în Muntenia. Mai mult, caracteristi­
cile tehnice: amestecul pastei cu pietricele ll, ornamentele apli­
cate 12, apariţia canelurilor 1;3 arată prezenţa, unei faze tîrzii a culturii 
Starcevo-Criş. (In Serbia de nord şi Banat etapa Starcevo IV, 
(după MilojCic sau III după Garasanin) se dezvoltă după sosirea purtă­
torilor culturii Vinca 14, reprezentind ultin1a etapă a evoluţiei culturii 
Starcevo-Criş în aceste zone. între cele două civilizaţii are loc o con­
vieţuire paşnică, etnică şi ,culturală 15. Cultura Starcevo-Criş, în afara 
ariei culturii Vinca, îşi va continua existenţa în aşezări de durată, cum 
este cazul la Leţ şi în Moldova la Trestiana 16. Este posibil ca unele 
comunităţi din Muntenia să fie rezultatul răspîndirii spre est a fazei 
a IV -a a culturii Starcevo Criş, iar nu o evoluţie pînă în această vre­
lTIe a comunităţilor Starcevo-Criş propriu-zis. Această precizare are 

·0 importanţă deosebită deoarece explică ce elemente şi mai ales mo­
mentul cronologic la care se petrec diversele influenţe. Este necesară 
-discutarea cîtorva elemente care contribuie la fo rmarea ceran1icii neo­
liticului mijlociu, şi pe care le sesizăm începînd cu orizontul cronologic 
Vinca A - Starcevo IV. 

Pliseurile şi canelura sînt rezultatul mişcării chalcoliticului bal­
-eano-anatolian. În regiunea Serbiei de nord şi a Banatului acestea sînt 
~duse de Vinca A. Apar după orizontul cronologic reprezentat de ce­
ramica pidată Staracevo III (IIb) în aşezări cu material Vinca A -

!J Intr-un articol recent pentru Banatica r, revista muzeului din Reşiţa _ 
Unele pl·obleme ale neoliticului în Banat, text si notele 6-31, am expus opinia 

'privind vechimea şi denumirea acestei civilizaţii. ' 
. 10 Cf. Gh. Lazarovici, Acta. MN, VI, 1969, p. 3-26. 

11 S. Morintz, Studii şi l·eferate, r, 1954, p. 338: Tîrgşor; eL V. Teodorescu, 
.sCIV ,14, 21, 1963, p. 254. 

1:! Verbiţa, ef. D. Berciu. Mate1·iale, V. 1969, p. 76; la Să1·ăceşti, V. Teo­
,dor-eseu, op. cit., p . 268; la Schela Cladoveî. ef. M . Davidescu, Rcv. Muz., VI, 
1966, p, 547-548, 

\;1 La Bonţe'5ti, ef. D . Berciu, Contribuţii la problemele neoliticului în Româ­
--nia, Bucureşti, 1961, p. 33; V. Teodorescu, op cit., p. 266; la Tîrguşorul Vechi, 
ef. V. Teodorescu, op. cit., p. 256. 

1'. VI. Milojcic, Chronologie der Jungeren Steinzeit, Berlin, 1949, p. 72, 94; 
BSA. XLIV, 1949, p . 264; Die Wichtigsten Fragen del" Koros-StaTi':evo-Periode, 
Heiclelberg, 1967, p. 15 ; M . Ga,rasainin, Germania, 39, 1961, p. 144, NCB, 1968, p. 36. 

1_, D. Srejovic, Arh. Jug. IV, 1963, p . 8-9; Gh. Lazarovici, Acta. MN, VII, 
1970, p. 477-581. 

:lG VI. Dumitrescu, Bul. ASE, 1, 1969, p . 85- 86. 
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1Botos, Aradac, Vinca, Podporanj 17, Gornea 18; în faza a IV -a a cul­
-t urii Starcevo-Cri ş la Bastine 10, Zarkova IV 20, Gura Văii 21; în aşezări 
Starcevo-Criş cu locui re lndelungată la Leţ 22, Moroslele Pana "'. La 
acest orizont timpuriu motivele sînt rigide menţinîndu-se aşa pînă 
in faza Vinca BI 2,. In faza Vinca B2 devin curbo-liniare 2.3 - la Liub­
,""ava 26 şi Verbicioara I27 de exemplu. - pentru ca în faza Vinca C să 
'atingă maximum evoluţiei avînd forme curbo-liniare, spirale l grupate 
-Etc. - la Dizalica şi Iablaniţa 28 , Zarkovo I 2O, Vitosevac 30, Naprelje 31, 

Gomolava 32. 

Ornamentele aplicate (brîuri arveolare, spirale, figuri de oameni 
~i animale), sînt frecvente în cultura Vinca A 33, în faza a IV -a a cul­
turii Starcevo-Criş 3/~ şi în unele nivele din aşezări tirzii ale culturii 
-Starcevo-Criş 35~ din afara ariei culturii Vinca timpurie, dar care au 
l ntrat în contact cu aceasta. Importantă este generalizarea lor În acest 
.moment pentru ca apoi să se răspîndească în cultura Dudeşti :16, liniar 
<cu note 37 şi mai rar în cultura Boian :kI. 

Microlitele sint considerate ca elemente locale aparţinind unui 
·tardenoisian întîrziat 39. Ele apar in ceie mai vechi nivele Starcevo-

l' Fr. Hols te, W PZ, XXVI, 1939, p. 3; VL MilojCic, Reinecke Festschritt~ 
.:1950, p. 112. 

18 Gh. Lazarovici - 1. Uzum, AşezaTea Vinca A de la Cornea, comunicare 
3 a sesiunea muzeelor din Bucureşti, 1!)G9; Gh . Lazarovici, Acta MN, VII, 
1970, p. 481. 

19 .B. Brul{ner, RadvojvMuz., 9, 1960, p. 90, fig. 14-14 e. 
20 M. şi D. Garasanin, Starina.T, III-IV, 1954, p. 126, fig. 25/ 3. 
21 Materialul se află în studiu de Gh. Lazarovici şi M. Nica prin bunăvoinţa 

-crl-Iui P. Roman. 
22 Eug. Zaharia, op. cit" p. 28, 45; N . Vlassa, Acta MN, IlI, 1966, p. 23, 

:;fig. 5/3, 5- 6, (p. 23). 
2J O. Torgmayer, A rh . ~rt, 91, 1964, 1, p. 73 şi urm., fig. 6/4; 7/2, 5; 10/ l. 
2~ B. Jovanovici, RadVojvMuz., 14, 1965, p. 2-1. 
25 Vl. Milojeic, Chrologte, p . 73. 
26 E. Comşa, SCIV, 16, 3, 1965, p. 548. 
21 D. Berciu, SCIV, III, 1952, p. 149, fig. 7/4. 
2S VI. Milojcic, op. cit., p. 73. 
:!!I M. şi D. Gara~anin. op. cit., p. 125. 
30 D. Krstic, ZNM, I V, 1963, p. 63. 
31 B. SlaiJ.o, ZNM, III, 1962, p. 16. 
32 B. Bruknen, RadVojvMu.z., 14, 1965, p. 174, fig. III /I-2 ; IV/1; V/3--4. 
3.1 Gh. Lazarovici , Acta MN, VII, 1970, p. 481. 
a" VI. MijloCie, Reinecke Festschrift, 1950, p. 111 ; Gh. L azarovici ; Acta MN ; 

-VI, 1969, p. 11, 14, 18, şi notele respective. 
JJ Pentru Ungaria, cI. O. Trogmayer, op. cit., p. 73, fig. 6/3; 6/8 ; 7/1; 

'1:)/6 ; 10/8; pentru Transilvania, cf. N . Vlassa, op. cit., p . 21-22; pentru Moldova, 
eL IVI. Petrescu -Dimbov i ţa, M ateriale, III, 1957, p. 69, f ig. 3/1-4; 4/2; 5/1. 

36 La Dudoeşti, ef. E. Comşa, Materiale, v. 1969 p. 45; SCIV, 20 4, 1969, 
:p. 567 şi urm. fig. 1/6; la Vădastra, ef. C. Mateescu, Materiale, V III, 1962, p. 188 j 
la Ipoteşti, ef. E. Comşa, Materiale, VIII, 1962, p. 217; la FărcaşeZe, ef. M. Nica, 
~p. cit., p. 33, fig. 2/2,3. 

31 A. Niţu. se/v, 19, 4, 1968, p. 387, fig. 2 ; 3. 
J8 E. Comşa, Materiale, VII I, 1962, p. 214. 
39 AL Păunescu , SeIV, 15, 3, 1064. p. 332; D. Berciu, Cultura Hamangia 1, 

..Bucureşti , 1966, p. 81; Zorile civiHzaţiei în Carpaţi şi. la Dunăre, Bucureşti, 
1966, p. 83. 
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Criş 100, dar şi la sfîrşitul acestei culturi, acolo unde sînt prezente cele 
rn,tli vechi elemente ale culturii Vinca ", fiind transmise fazelor ur­
mătoare li:!. 

Barbotina. Intre barbotina culturii Stari'evo-Criş şi Vinca A -
Starcevo IV sînt deosebiri. Ceramica are ca degresant mai mult nisip. 
şi pietricele spre deosebire de ceramica Criş tîrzie care are pleavă. 
Motivele acestora se aseamănă. Important de urmărit este care din. 
cele două categorii stau la baza barbotinei din culturile Dudeşti, Boian. 
şi Hamangia. 

La sfîrşitul neoliticului vechi şi începutul neoloticului mijlociu, 
de-a lungul Dunării spre răsărit, constatăm prezenţa etapei Starcev(} 
IV şi nu este exclus ca o serie de aşezări din Muntenia să aparţină 
acestei faze 104. Tot acestei faze îi pot fi atribuite, cel mai de timpuriu,. 
fragmentele ceramice din aria culturii Hamangia de la Cernavodă '"o 
Aceste fragmente ceramice sînt în distonanţă cu restul ceramicii de la 
Cernavodă (D. Berciu, Cultura H amangia, 1 Buc. 1966, p. 23- 24, fig 
1'2!1!Jl; 14 şi p. 112) ornamentată cu pliseuri şi puncte care au ana­
logii în fazele tîrzii ale culturii Dudeşti la Cruşovu 46şi Vădastra 1.7 

ceea ce nu pledează pentru vechimea culturii Hamangia aşa cum cre­
dea D. Bel'Ciu. 

In sud-estul ţării, neoloticul mijlociu trebuie considerat ca în­
cepînd o dată cu formarea culturii Dudeşti. Asupra originii culturii 
Dudeşti sînt cîteva puncte de vedere comune: prezenţa unor elemente 
ven1ite din su(l, înrudite cu Vinea la care se adaugă influenţa culturii 
Criş 48. Credem necesar să stăruim din nou <9 asupra ipotezei lui D. 
Srejovic privind calea pe care au venit purtătorii culturii Vinca -
pe ,care o vede ,din Tirada peste cîmpia Sofiei spre bazinul Dunării, 
iiar de aci peste Oltenia spre Banat 50. Aceasta nu poate fi susţinută 
din motive cronologice, In primul rînd în Oltenia deocamdată nu se 
cunoaşte vreo aşezare care să poată fi atribuită, fără discuţii, fazei 

1,0 L'a Dubova, ef. Gh. Lazarovici, op. cit., p. 6, nota 22; V. Boroneanţ, în 
Comunică1'i, seria arh., VII, Craiova, 1968, p. 15; E. Comşa, în MFNIE, 1969, 2~ 
p. 20 ; la Gura Baciului, ini. amabHă N. Vlassa. 

1,( La GOl'nea şi Moldova Veche săpături conduse de subsemnatul şi L Uzum 
- directorul muzeului din Reşiţa. 

1i2 Al. Păunescu, op. cit., p. 332. 
li:': S. MOl'intz, în sciv, VI, 1-2, 1955, p. 86, fig. 2/1, 2 j D. Berciu, Cultura ... 

p. 19, fig. 6 ; 8.4, 9 ; 9/2. 
Ii 'o Ne referim la cele in care sint elemente tîrzii - microlite, barbotina 

specifică, pUseurile, ornam~nte in relief. 
'i5 D. Berciu, op. cit., p. 17-22, fig. 6 ; 8/9 ; 9 şi p. 112-113. 
116 C. Mateescu, Materiale, VII, 1961, p. 106, fig. 3{1. 
47 Idem, Materiale, V, 1959, p. 66; VI, 1960, p. 111, fig. 2 ; VII, 1961, p. 58. 
1.8 E. Comşa, SCIV, VII, 1-2, 1956, p. 97 ; XI, 2, 1960, p. 218; MateTiale, 

V, 1959, p. 47 ; Atti del V Congresso, Roma, 1962, p. 243; Comunicări, seria arh., 
III, Craiova, 1967, p. 21 ; D. Berciu, op. cit., p. 22, 81, 84; Al. Păunescu, Dacia, 
VIII, 1964, p. 304 ; M. Nica, op. cit., p. 51. 
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119 Gh Lazarovici, ActaMN, VII, 1970, p. 473 şi urm. 
50 D. Srejovic, Arhjug, IV, 1963, p. 196. 
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Vinca A 51. In al doilea rind S. Morintz vede în sudul Munteniei un 
nivel Dudeşti 1 contemporan cu Vinca A din Oltenia &2. Cercetătorii 
olteni plasează la rîndU!l lor Dudeştiu! timpuriu (Fărcaşu de Sus, 1 A) 
cu o Vinca A2 53. Mai prevăzător, Al. Păunescu plasează formarea cul­
turii Du~eş'ti-Dl'ăghiceanu În faţa Vine a A-B ", iar E. Comşa - cu­
no~cînd m~ bine conţinutul culturii Vinca - preferă o cronologie 
relativă prin legături parţiale cu Verbicioara 1 55 a cărei datare ulte­
rioară ar rezolva poate lucrurile. Astfel deci, şi datarea culturii Dudeşti 
se le-a[{ă de cronologia culturii Vinca din vest. Dovezi stratigrafice in­
contestabile pentru începuturile culturii Dudeşti nu sînt. Prezenţa u­
nor fragmente Criş la baza nivelul de la Dudeşti 56 nu este un argu­
ment deoarece acestea nu se ştie cui aparţin: fie unui orizont Starcevo 
IV - de care ~orbeam mai sus - fie unui Criş întirziat în genul ,celui 
din Moldova. Numai rezolvarea problemei evoluţiei culturii Starcevo­
Criş în sud-estul României sau situaţii stratigrafice noi pot lămuri a­
ceastă problemă. 

De altfel, Fărcaşu de Sus 1 B paralelizat de colegul M. Nica cu 
Vinca B1 57 ridică discuţii. Fragmentele ceramice ornamentate cu 
bandă În formă de spirală 5S şicaneluri În formă de spirală 5S au ana­
logii În faza Vinca B2 prin banda punctată în spirală 59 şi prin canelura 
spiralieră 60. 

Analizînd legăturile culturii Dudeşti cu cultura ceramicii liniare 
se coIlis:tată relaţii reciproce"1, care Însă, raportate la Cultura Vinca, 
se datează destul de tîrziu coborînd pînă În faza Vinca B2. Din cele de 
mai sus rezultă că cea mai timpurie datare a culturii Dudeşti nu poate 
fi urcată dincolo de Vinca B. Datarea materialelor de la Vădastra 1 Îna­
inte de Vinca B1 este împiedicată de ornamentele canelate curboliniare 62. 

Tot astfel: şi ipoteza lui D. Srejovic, privind calea plin Bulgaria -
Oltenia, a culturii Vinca nu este posibilă, cum nu este posibilă nici da­
tarea culturii Dudeşti în cursul fazei Vinca A. Ca ipoteză de lucru 
pentru formarea culturii Dudeşti poate fi acceptat un curent vest du-

51 Incercarea lui M. Nica de a formula existenta unei etape Vinca A'l 
rămîne ipotetică. deoarece nu ştim să se fi formulat pînă în prezent anumite 
caracteristici care să o justifice; ef. Historica, 1, 9170, p. 51, (tabel cronologic). 

52 S. Morintz, Dacia, VII, 1963, p. 61, fig. 16 (tabel cronologic) . 
53 M. Nica, op. cit., p. 5I. 
5Ii Al. Păunescu, op. cit., p. 304. 
5.:i E. Comşa, SCIV. VII, 1-2, 1956, p. 45, 49 ; Bericht-Hamburg, Berlin. 

1961, p. 196. 
50 E. Comşa, Atti .... op. cit., p. 242-243. 
57 M. Nica, op. cit .• p. 5I. 
5S Ibidem, fig. 3/9, 12, 13. 
59 VI. J. Fewkes, BASPR, 12, 1936, p _ 28; 1. Banner. AE, VII-IX, 1946, 

p. 31 ; VI. MilojCic, Chronologie .... p. 73. 
60 Supra nota 25. 
(lI E. Comşa, SCIV, 20, 4, 1969, p. 571-572 : C. Mateescu. Materiale, VII, 

1961, p_ 58, fig. 1/2. 
G2 C. Mateescu, op. cit., p. 58. 
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nărean care străbate Porţile de Fier şi Oltenia şi care va da naştere· 
culturilor Dudeşti, Bolintineanu, şi Hamangia prin contribuţia şi a altor 
elemente. Această cale nu este ipotetică deoarece săpăturile de la Gor­
nea, Liubcova: Gura Văii, Leu, Padea 63 au arătat prezenţa unor co­
munităţi ce se leagă de cultura Vinea aparţinînd diverselor etape ,ce so­
sesc sub .forma unor repetate ilnpulsuri. 

Lăsăm la o parte problemele evoluţiei culturii Dudeşti pentru 
a ne opri asupra momentului formării cultUTii Boian, Ocolind discu­
ţiile privind locul de formare al culturii Boian - faza Bolintineanu 
- în sud-estul Munteniei, după E. Comşa, sau nord-est, după S, Morintz 64 

- constatăm participarea la procesul de formare a unor elemente: 
balcano-anatoliene - ceramica neagră 65, canelurile şi pliseurile 6" -
preluate după părerea cercetătorilor prin filiere Vinca Ci7, Dudeşti 68 
sau Hamangia (,!) ; şi locale - barbotina 70, ceramică cu pleavă 71, orna-
111ente liniare 72 preluate prin intermediul Dudeşti 73, liniaru­
lui cu note ' .\ şi poate Criş 70. Datele stratigrafice de la Boian -
Grădiştea Ulmlior 76 şi Cernica 77 precizează poziţia secundară a cul­
turii Boian în raport cu Crişu1 7,, ; mai mult, ,ele nu ,sînt în ,legătură nici 
măcar cu Dudeştiul cei mai timpuriu 79. Semnificativ pentru nivelul 
Vădastra 1 de la Vădastra 80 şi nivelul B de la Cernica SI slnt pliseurile 
pe partea superioară a vaselor de forma unor valuri care au analogii 
in fazele Vinca BTC 82. De altfel pentru faza următoare Boian-Giuleşti 

G3 CeL'cetăl"i şi săpături 'ale colegilor D. Galbenu şi M. Nica, ef. M. Nica. 
op. cit., p . 46. 

G~ V. Teodorescu, SCIV, 17, 2, 1966, p. 23I. 
G::. E. Comşa , serv, V, 1954, 3-4, p. 389; XI. 2. 1960, p. 233 j V. Teodorescu, 

op. cit., p . 231. 

G6 E. Comşa, SCIV, V, 1954, 3-4, p. 389. 
fii Ibidem; IstRom, l, 1960, p. 49. 
Gil E. Comşa, SCIV, XI, 2, 1960, p . 230. 
G'J IstRom, 1, 1960, 'p . 49 ; V. Teodorescu, op. cit., p. 23I. 
70 E. Comşa, Mater'iale, VIII, 1962, p. 214 ; M . Ga!'asanin, NeB, 1968, p. 38 ; 

Vl. Dumitrescu, Dacia, II, 1958, p. 35-58. 
71 E. Comşa, op. cit., p. 214. 
72 E. Comşa, SCIV, XI, 2, 1960, p. 238-239. 
'ia Ibidem, p. 238. 
7" Ibi.dem, p. 238, 240; E. Con1şa, Bericht-Hambut'g, Berlin, 1961, p. 197; Al. 

Păunescu, op. cit., p. 304 ; IstRom, p. 49 ; V. Teodorescu, op. cit" p. 23l. 
.5 E. Comşa, SeIV, V, 3-4, 1954, p. 391 ; Materiale, VIII, 19G2:, M. G ara-

sanin, în NeB, 1968, p. 38 ; VI. Dumitrescu, op. cit" p. 44. 
'16 E. Comşa, Atti ... , op. cit., p. 243-244. 
77 E. Comşa, SelV, V, 3-4, 1954, p. 238 ; S. Mornitz, op. cit., p . 31. 
78 La Tît·gŞOT, ef, E. Comşa, Atti..., p . 242; la Celopec, ef. E. Comşa, SCIV, 

V, 3-1:, 1954, p. 385. 

J6 

79 S. Morintz, op. cit., p. 51, fig 16. 
80 C. lVlateescu, Materia le, VII, 1961, p. 58, f ig. 2, p. 59. 
St S. Morintz, op. cit., p . 42, fig. 11/ 11. 

82: Supra, notele 25-31. 
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s-au arătat sincronisn1e cu Vinca C 83 sau Vinca-Plocnik 8It. Legăturile 
genetice cu liniarul transilvănean 85 sau cronologice cu aspectul '3,-,­
diţi 8G arată nivelul cronologic coborît pentru formarea culturii BJ,on. 

Ul'lnărind fenomenele spre răsărit constatăm, în etapa HamG..;Lg~·t 
1, după tipologia lui D. Berciu 8i, prezenţa unei ceran1ici ornan1entate 
cu pliseuri şi puncte ss, care pune în discuţie datarea timpurie a a·cestei 
etape a culturii Hamangia. O ceramică aproape identică este la Cruşovu8~ 
şi Vădastra 9" care corespunde unui Dudeşti evoluat, paralel cu Bolinti ­
neanu, cu trecerea de la Vădastra 1 la Il. de la Bolintineanu la Giuleşti 
sau de la Fărcaşu IB la IlA 91 Fragmentele de la Cernavodă ornamen­
tate cu aşa-zisa coadă de rîndunică, considerate de influenţă liniară 93 

arată bune legături cu Bolintineanu I sau II - după Morintz 9". 
Fără a mai lungi expunerea cu alte exemple, observăm că dacă 

nu sînt date stratigraÎice care să lilniteze cultura Han1angia, cum sus­
ţine D. Berciu 9\ sînt în schimb analogii tipologice foarte apropiate 
care se bazează pe date stratigrafice noi încît analogiile cu Tesalia, 
Italia şi Orientul 95 pentru o datare mai înaltă nu sînt justificate, Legă­
turile cu civilizaţii care au o evoluţie îndelungată - Starcevo-Criş de 
exemplu 96 - fără a fi precizate etapele evolutive, sau referirile la 
elemente cu dăinuire îndelungată: ca barbotina, inciziile, microlitele 97 

etc pot crea confuzii. Legăturile cu iliniarul cu note indică de asemenea o 
datare tîrzie 93. Naşterea culturii Boian prin contribuţia culturii cera­
mice liniare şi a culturii Dudeşti, legăturile dintre Dudeştiul tirziu şi Ha­
mangia timpurie pun o intrebare: cînd are loc acest fenomen? Ana'lo­
giile cu Vinca sînt tîrzii, in cursul fazei B2. Liniarul soseşte în IVI un­
tenia in fazele IV-V9'J, ulterior deci grupei Zeliz 10", Grupul Zeliz are 

8J E. Comşa, SCIV, XI, 2, 1960, p, 237, 
81, Ibidem, p. 237 ; M. Garasanill, NeB, 1968, p. 38. 
85 E. Comşa, op. cit., p. 239; VI. Dumitl'escu, raport la Congresul de la 

Atena 1970. 
86 E. Comşa, op. cit., p. 238-239 ; V. Teodorescu, op. cit., p. 224 ; VI. Dumlw 

trescu, op. cit., p. 18. . 

87 D. Berciu, Contribuţii..., p. 78 ; Hamangia .... , p. 113-113, 197. 

88 Ibidem, p . 112, fig . 14/ 1, p. 24. 
89 C. Mateescu, Bericht-Hamburg, Berlin, 1961, p. 534. 
90 La Croşovu sînt fragmente ceramice excizate tipice pentru Boian -Giuleştî 

şi Vădastra II, ef. C. Mateescu, Materiale, VII, 1961, p. 106, fig. 3/2. 
91 M. Nica, op. ci t ., p. 34, fig. 1/ 11. 
92 D. B erciu, op. cit., p. 7-1. 
93 S. Morintz, SCIV, VI, 2-2, 1955, p. 15l. 
!J.'t D. Berciu, op. cit., p. 74. 
95 Idem, serv, IX, 1, 1958, p. 9-1; Contribuţii.... p. 77-78; Hamanagia .... 

p. 53- 55, 114-115, 
00 Ibidem, p. 17-18. 
97 Ibidem. 

98 Ibidem. p. 112, 113, fig. 1011, 3, 4 ; 13/2 ; 15/5. 
99 V. Teodorescu, SCIV, 17, 1966, p. 228 j VI. Dumitrescu, op. cit., p. 21. 
100 E. Comşa, SCIV, XI, 2, 1D60, p. 223. 
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legături (,u Tisa 101, Biikk 102, Vinca B, 103, liniarul tîrziu 10' ceea ce în­
seamnă că fenomenele din Muntenia sînt ulterioare fazei Vinca B2 ; 

revenim astfel la momentul răspîndirii ceramicii plisate cu motive 
curboliniareşi spirahere din Vinca B2-C, cum am arătat mai sus. 

Prezenţa elementelor "tisoide" 105 sau a fragmentelor de la Man­
galia 106 cu analogii în cultura Biikk 107 nu poate fi rezultatul doar al 
influenţelor liniare. Ele ar putea fi vehiculate şi de un orizont Vinca 
tî.rziu, prezent în Oltenia 108. 

In încheiere constatăm o vehicula ţie puternică şi o influenţă cul­
turală din bazinul Dunării Mijlocii spre Dunărea de jos. Căile pot fi 
multiple. Lăsînd la <Q parte cultura ceramicii liniare .cu note, obser­
văm o cale de-a lungul Dunării prin Forţele de Fier. Alte drumuri sînt 
trecătorile naturale dinspre Transilvania. 

Cele expuse de noi nu exclud totail influenţele sud-dunărene. O 
anumită evoluţie a formelor Karanovo I- III păstrînd corpul înalt şi 
cilindric se constată şi in formele culturii Hamangia. A lega însă Ha­
n1agia 1 de Karanovo Înseamnă a nu urca datarea culturii Han1angia, 
ci a cobori datarea nivelelor de la Karanovo. De altfel o serie de ele­
m'ent" din nivelele de la Karanovo I şi II - altarele triunghiulare 
ornamentate ,cu incizii 109, banda punctată 110 gîtul cilindric înaU 111, 

vasul cu picior cu găuri triunghiulare şi cu pliseuri pe corp 112, capa­
cul de: V31S. 11:-\ vasul pîntecos ou toarte asimetrice 114., forme şi Ol'na­

mente de la Azmacka Moghila 115 comportă discuţii privind o datare 
prea tin1purie a acestora. Grupul Karanovo rămîne un grup local, în 
sudul Bulgariei care evoluează în timp, dar care nu are in1portanţă ce 
i se acordă în general şi nici influenţele ce se susţin în special. Ana­
logiile şi cronologia relativă cu regiunea Dunării mijlocii nu exclud 
posibilitatea legăturilor culturii Hamangia cu cultura ceramicii cu îm­
punsături (Stichbandkeramik) care se dezvoltă în acelaşi timp 116 la 
extrema de apus a ariei culturii ceran1icii liniare. 

101 Ibidem, p. 224 : N. Vlassa, SCIV, X, 2, 1959, p. 244; SCIV, XII, 1, 1961, 
p. 21 ; D. Popescu, Matel'iale, II, 1956, p. 107. la Nagyteteny, E. Comşa, op. cit.~ 
p. 235 ; 1. Kutzia'n, Al'ch. AustT. 40, 1966, p. 263, 264, 272 ; la Tape Leb6, 1. Kutzian, 
op. cit., p.262, 27'2 ; D. Popescu, DP cit., p. 107 ; [a Bicslw. 1. Kutzian, op cit., p. 263. 

102 La Nagyteteny, ef. 1. Kutzian, Dp. cit., p. 272, 263-264; la Borsod 
Desckegyhciza, Ibidem, rp. 258, 272, 278. 

103 I. Kutziim, op. cit., p. 272 ; E. Comşa, op. cit., p . 235. 
1!Yi La Bicske, 1. KutzL,'m, op. cit., p. 263. 
105 D. Berciu, Hamangia, op. cit., p. 26. 
jOt) Ibidem, p. 28, fig. 17/5. 
107 F . Tompa, Die Bandkeramik in Ungarn, ArhHung, V-VI, 1929, pI. II-XX. 
108 D. Berciu. Contribuţii ... , p . 31, fig. 3/3 cu bune analogii în cultura Tisa, 

ef. H. Mi.lLler-Karpe, Handbuch der V01'geschichte, II (Jungsteinzeit - Tafeln) 
PI. 184/40, 44. 
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109 Ibidem, pI. 156 A / 5. 
110 Ibidem, p1. 156 A /9. 
111 Ibidem, pl. 156 B /2-4 ; 155 D/6 ; 154 AII, 2, 12, 14, etc. 
j12 Ibidem., pl . 156 B (1. 
1!3 rbidem, pI. 156 B /4. 
1[1, Ibidem, pI. 156 B /8. 
115 Ibidem, pI. 154 A /2. 13. 
llG B. Soudsky, în VI! crspp, Praga 1966, p. 284,. 
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LA PROPAGATION DE QUELQUES CIVILISATIONS Nl':OLITHIQUES 
DANS LA RI':GION DES BAS DANUBE 

Resume 

L'auteur s'est propase d'analyser quelques problemes se rapportant au 
'd ebut du neolithique moyen, dans la region du Bas-Danube. On mon'tre J.es 
rapports :serres entre les cultures de la region du Bas-Danube et celles de la 
l'egion du Danube moyen, en partant de la eul ture Starcevo - Ol"iş. On souligne 
[e fia!'ţ que l'evolution de cette civilisation en Oltenie et en Va'lachie Is'arttache 
plut6t au com plexe Starcevo qU'au groupe Kl'emikovţî. 

L'auteur presente l'hypothese selan laquelle le neolithique moyen s'est 
'forme sous une forte influence ouest-danubienne, a commencer par la presence 
·de quelques elements d'origine balkano-anatolienne, du niveau chronologique 
.StarcevQ IV-Vinca A, jusqu'a la phase Vinca B2. On examine une serie d'ele­
ments, COiTIme les plisses et la cannelure, ornements en relief, les microlithes et 
la barbotme, qui entrent dans la structure du neolithique moyen et qu'on 
<considere comme eiements primitifs pour la datation. En analysant tout cela, 
l'au'teur soul igne la longue persistance, ainsi qU'une certa"ine eyolution de tout 
-ceci, et dont en general an ne tient pas compte, 

Les datations primitives de la cult-ure Dudeş'ti, paraHelement a ceHe de 
Vinca A ou bien anterieures it ceHe-ci, sont fondees sur les rapports avec Jes 
J'hases Vinca A de l'Oltenie, ou l'on ne connaît pas pour le moment Jes plus 
.anciennes etapes de cette civilisation, ainsi que 'SUl' des analogies avec quelques 
cultures sud-ibulgares Karanovo-Veselinova, ce qui est cependant encore a disc uter. 

En ce fondant sur les analogies avec la eul ture Vinca, l'auteur emet l'hypo­
-these d'une datation tardive - Vinca B2 - de certaines etapes evoluees de la 
culture Dudeşti, ainsi que d~s 'debuts de ,la culture Boian et Hamangia, La 
participation des pl'oduits ceramiques lineaires de la Valachie a la formation 
de la cuI ture Boian plaide, elle aussi, pour faire dater les debuts de la culture 
Boian au cours de la phase Vinca B:!. 

DIE VERBREITUNG NEOLITHISCHER KULTUREN 
AN DER UNTEREN DONAV 

Zusammenfassung 

Es werden einige Fragen im Zusammenhang mit dem Beginn des mittleren 
"Neolithikums an der Unteren Denau erortert. Die engen Verbindungen der 
'Kulturen von der Unteren mit denen der Miltleren Donau, beginnend mit der 
Starcev<o-Criş-Kultur, 'werden aufgezeigt. Es wird betont, dass die Entwicklung 
dieser Kultur in Oltenien und Muntenien sich enger an den Starcevo Komplex 
anschliesst als an die Kremikovci Gruppe, 

FUr die Entstehung des Mittelneolithikums nimmt der Verfasser starke 
'westdonaulandische Einf1tisse an, beginnend mit einigen balkanisch-anatolischen 
Elementen im chronologischen Herizont Starcevo IV - Vinca Abis zu Vinca B:z, 
Eine Reihe van Elementen wie Rillen und Riefelungen, Verzierungen im Relief, 
Mikrolithen und Schlickschmuck (BarboHne) \verden untersucht, Sie bestehen 

.auch tm Mittelneolithikum weiter und gelten als Elemente fUr eine frlihe Zeit-
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setzung. In der Analyse wird ihre lange Dauer und eine gewisse Entwicklung.,. 
die sie durchmachen, hervorgehoben; diese \Vird fUr gewohnlich ausseracht:. 
gelassen. 

Die friihe, mit Vinca A gleichlaufende oder noch fri.ihere Zeitstellung der 
!CUltUl' von Dudeşti stUtzt sich auf Verbindungen mit der Vinca A Phase in 
Oltenien, wo man bis jetzt die ăltesten Stufen dieser Kultur noch nicht kennt, 
Weiters stutzt sie sich auf Entsprechungen mit stldbulgarischen Kulturen, Kara­
novo-Veselinovo, die aber noch umstritten sind. 

Aufgrund der Analogien zur Vini::a Kultur nimmt der Vel'fasser eine spate­
Datierung - in Vinca Bz - fUr die entwickelte Dudeşti-Kultur und fiir d ie ' 
Anfănge der Boian- und Hamangia-Kulturen an. Der Anteil der Notenkopf­
keramik aus Muntenien an der Bildung der Boian-Kultur spricht fUr eine Datierung: 
des Beginns dieser Kultur in clie Vinca B2 Phase. 
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