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Résumé: La localisation géographique des Scythes tomitains mentionnés par
Walafridus Strabo au milieu du IXe siécle dans son ouvrage Liber de exordiis et
incrementis quarundam in observationibus ecclesiasticis rerum, constitue de nos jours
encore une question ouverte de I'historiographie balkano-pontique. Dans la derniére
période, Nelu Zugravu a remis en cause le sujet, exprimant ses réserves quant a la
présence de ceux-ci en Dobroudja, que d’autres chercheurs avaient acceptée, en essayant
de démontrer a partir de trois arguments que, dans le passage respectif, Walafridus se
réfere aux Goths du Sud-est de la Crimée et de la cote occidentale du Bosphore Cimérien.
Dans la présente étude, nous avons analysé ces arguments dans l'ordre inverse de leur
énonciation.

Le troisieme argument invoqué par le professeur de lasi est le fragment de Vita
Constantini, XVI oi il est relaté que Constantin/Cyrille, I'apdtre des Slaves, était appelé a
justifier son geste d’avoir traduit la Liturgie et les livres d’offices en slave. La mention des
Goths parmi les peuples qui possédaient des livres d’offices en leur propre langue a offert a
Nelu Zugravu un argument suffisant pour les identifier aux Scythes tomitains. L’emploi
de plusieurs langues dans le culte chrétien dans la partie orientale de I’Empire n’était pas
une nouveauté pour Constantinople, I'exemple des Besses étant le plus proche de la
capitale. La mention des Goths par Vita Constantini et leur identification aux Goths
tetraxites est valable dans le cas surpris par M. Zugravu, mais n’implique pas l’absence
d'un groupe germanique danubien. Constantin/Cyrille ne fait rien d’autre qu’exposer
I'attitude de la cour byzantine a 'égard de la prédication de la parole de Dieu dans les
langues des peuples. Pratiquement, tout le chapitre XVI de Vita Constantini représente
I’apologie de la conception et de I’argumentation constantinopolitaine au sujet de I’emploi
des langues des différents peuples dans le culte chrétien.

En ce qui concerne I'affirmation de Walafridus, 'auteur occidental ne se référe pas
aux divers peuples qui utilisent leurs propres langues dans le culte, mais aux groupes
germaniques de la zone scythe, (quasdam Scytharum gentes) dont notamment les
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Tomitains (maxime Tomitanos) gardent les livres et emploient la langue germanique dans
le culte. A notre avis, la distinction se fait justement a cause de l'intensité qu’implique
Uemploi de I'adverbe maxime, qui sépare les Scythes tomitains des autres groupes de
Scythes Germaniques existants dans la zone circum-pontique au milieu du IX¢ siecle.

C’est dans ce contexte que s’est posée la question du fonctionnement d'un Tomis qui
pouvait offrir une identité a la région et aux habitants des alentours, a cette date-la, et M.
Zugravu a pris en compte l'existence d'un Tomis en Crimée, attesté par Théophanes et
par le patriarche Nicéphore. D’autre part, selon I’analyse de Vassilika Zaimova Tipkova,
dans le manuscrit Vaticanus 154/XI1/b, au lieu de eic Touiv, apparait eic otouLv
(détroit), et la conclusion c’est qu’il n’est pas question d’une ville/localité Tomis/Tomin
dans la région Nord-pontique, mais du détroit de Kerch. En méme temps, l'absence du
Tomis en Crimée n’'implique pas l'inexistence du Tomis en Dobroudja. Si l'on suit la
logique générée par la confusion, on devrait accepter que dans la période d’entre 814-820
quand les auteurs Théophanes et Nicéphore parachévent leurs cewvres, un copiste ait
remplacé par erreur la forme eic otouwv par €ic Touiv, dans les deux ouvrages, et que
c’est une telle variante corrompue qu’adopte Walafridus et qu’il emploie sous la forme
Tomitanos. Nous considérons que la variante Tomitanos n’a pas une origine livresque,
car le trajet serait trop compliqué, vu le temps trop bref jusqu’a la rédaction de l'ouvrage
par lauteur occidental vers 841. Il n’est pas exclu que l'erreur qui apparait et qui s’est
généralisée dans les variantes grecques ait été provoquée justement par lexistence du
Tomis dobroudjan, par les liens que les autorités de Constantinople entretenaient avec les
chrétiens de cette région et qu’elle ait été faite par le patriarche Nicéphore lui-méme qui se
sert de I'ceuvre de Théophanes.

Quant au deuxiéme argument avancé par M. Nelu Zugravu, le fait qu’aux IVe-VIe
siecles, autour de Tomis, ne sont pas attestés des Goths ariens, nous considérons qu’on ne
doit pas exclure la possibilité que, dans les circonstances troubles du VII¢ siécle, dans le
contexte de l'installation massive des Slaves au sud du Danube, les Gothi minores,
évoqués par Jordanes, aient été poussés vers la région tomitaine. Leur déplacement
d’environ 300 km dans la direction NE n’est pas tellement impossible et le lien entre les
Gothi minores et les Scythes tomitains pourraient étre réel, puisque ces derniers utilisent
dans le culte des livres traduits par leurs devanciers en langue germanique, mais avec les
erreurs spécifiques a I’hérésie arienne. Dans ce contexte, si Walafridus fait référence aux
Goths tetraxites, on devrait établir si et en quelles circonstances ceux-ci ont recu
I'arianisme en Crimée.

Le premier argument invoqué par M. Zugravu c’est que ,I'ethnonyme scythi n’est
qu’'un cliché historiographique de tradition ancienne, qui n’a rien a voir avec la réalité
ethnique et politique de l'ancienne province de Scythia Minor, étant emprunté a la
tradition hagiographique occidentale (Hiéronymus, Paulus Orosius, Cassiodorus,
Jordanes, Isidore de Séville)”.

Il est vrai que 'on a affaire a des informations purement livresques, le fait étant
clairement exposé par l'auteur lui-méme, par les paroles ,ut historiae testantur”. ,Le
cliché historiographique” rencontre en échange de grandes difficultés au moment ou il
doit expliquer les informations recues de la part de fidelium fratrum qui les mettent a jour
(adhuc, hactenus).

Dans ce contexte, nous avons mis en question les sources utilisées par Walafridus,
considérant que c’est grdce aux Histoires que l'auteur connaissait leur nom (Scythes,
Goths, Getes), le fait qu’ils avaient servi dans l'armée romaine et que c’est en ces
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circonstances qu’ils furent évangélisés par des missionnaires de langue grecque et latine,
que leurs prédécesseurs avaient traduit les livres divins en leur langue etc. Ce que
U'auteur occidental ne pouvait apprendre des Histoires, mais seulement des fréres de
confiance, ce sont les détails essentiels qui en font la différence et qui soulignent a chaque
fois la mise a jour de 'information (adhuc, hactenus), et les sources sont dues a sa carriére
d’homme éduqué dans les monastéres de Reichenau et Fulda et un proche de la maison
royale de Louis le Pieux.

Afin de prouver que les Scythes tomitains peuvent étre localisés en Dobroudja, nous
avons démontré que:

I) le nom de Scythes n’est pas un simple calque livresque, mais, dans la premiére
moitié du IXe siecle, il était employé par les Byzantins pour désigner aussi une réalité
ethnique concrete: les Bulgares (cf. Genesios, Sinaxarium Ecclesiae Constantinopolitanae,
Théodore le Studite);

II) entre les autorités ecclésiastiques de Constantinople et les chrétiens de la zone
danubienne-pontique existaient des liens réels (le Synaxaire, et Le Canon des Saints du
Meénologe du jour de 23 janvier, ou apparaissent des détails concernant le sort des
déportés d’Adrianople de 813, martyrisés dans le contexte de l'intensification du conflit
idéologique religieux entre Byzance et la Bulgarie).

En conclusion, nous considérons que rien ne s’oppose a la localisation des Scythes
tomitains, cités par Walafridus Strabo, dans la région centrale de I'ancienne province
impériale Scythia Minor, méme si jusqu’a ce moment le support archéologique soit plus
qu’insuffisant. Ce que I'on doit souligner en ce cas, n'est pas tellement leur présence dans
la région des alentours de I'ancien centre métropolitain de Tomis, que le fait qu’ils ont
gardé leur identité ethnique et religieuse a une période au sujet de laquelle le chercheur
moderne ne détient pas assez d’informations. La simple mention de quasdam Scytharum
gentes maxime Tomitanos, qui utilisent dans les offices religieux des livres qu’ils
possedent depuis plusieurs siécles, dont I'auteur apprend l'existence par des fréres dignes
de confiance (fidelium fratrum didicimus), devient un argument trés solide de la
continuité chrétienne sur l'ancien territoire impérial occupé par des Slaves et des
Bulgares, compte tenu du niveau réduit des informations a ce sujet.

La conservation de la langue et des livres de culte tels que les avaient traduits leurs
érudits prédécesseurs atteste que ce groupe avait eu et maintenu des institutions internes
capables de copier ces livres, de transmettre I'enseignement et de célébrer le culte divin.
Tout aussi important est le fait que le regroupement des Goths — qui a mon avis sont les
descendants de ces Gothi minores — autour de l'ancien siége ecclésiastique de Tomis peut
étre un argument pour la survie du centre ecclésial jusqu’a cette date. Ces Scythes
tomitains représentent un bon exemple d’adaptation et de survie des structures
chrétiennes antiques dans les circonstances de la dissipation de l'autorité byzantine,
administrative et ecclésiale, au Bas-Danube, a partir du VII¢ siécle, et il n’est pas exclu
que dans le processus de christianisation de la Bulgarie soit comprise non seulement une
action déclenchée ex nihilo envers certains groupes, mais aussi, le cas échéant, la réforme
de structures ecclésiales antiques encore existantes.

Localizarea geografica a scifilor tomitani, amintiti de Walafridus Strabo la
mijlocul secolului al IX-lea in lucrarea Liber de exordiis et incrementis quarundam in



144 MIHAI OVIDIU CATOI

observationibus ecclesiasticis rerum?!, constituie si acum o problema deschisd a
istoriografiei balcano-pontice, mai ales datorita faptului cd pune in discutie unele
aspecte nerezolvate, cum ar fi mentinerea numelui orasului Tomis pana la mijlocul
secolului al IX-lea, sau persistenta unor structuri bisericesti antice, neoficiale dar
semi-institutionalizate, in perioada pigana a Bulgariei. In general, cercetitorii
s-au limitat la a aminti In treacdt prezenta acestora si au acceptat tacit localizarea
lor in fosta provincie Scythia Minor, in jurul fostului oras Tomis. Se pare ca tema
nu a fost dezvoltatd prea mult, in special, datorita faptului cd suportul arheologic
este greu de depistat pe acest nivel. Pdrerile generale exprimate pe marginea
temei sunt ca avem de a face cu urmasii gotilor colonizati in secolele IV-V in
provincia Scythia Minor, iar pentru confirmarea arheologicd s-au propus
elementele germanice din complexul de la Murfatlar, Basarabi? Singurul
cercetdtor care, in ultima perioadd, a readus in discutie subiectul si si-a exprimat
rezerva fata de prezenta scitilor tomitani in Dobrogea a fost Nelu Zugravu.
Domnia sa a incercat sa demonstreze, pe baza mai multor argumente, ca in
respectivul pasaj Walafridus se refera la gotii din sud-vestul Crimeei si coasta
occidental a Bosforului Cimerian®. In randurile de fata, intentiondm s& supunem
unei analize pdrerile exprimate de cercetatorul iesean si sa incercam sa stabilim in
ce masurd opinia domniei sale se sustine pe baza argumentelor prezentate,
evident, aducand in discutie si alte date noi.

Inainte de a incepe discutia propriu-zisa asupra localizarii scitilor tomitani,
consideram cd sunt necesare cateva cuvinte asupra persoanei lui Walafridus
Strabo. El se naste in jurul anului 808 si este una dintre personalitdtile de marca
ale renasterii carolingiene. Educatia si-a facut-o la renumitele manastiri Reichenau
si Fulda, avand ca profesori si indrumatori pe Tatto, Wettin, Grimaldus si
Rabanus Maurus. Ceea ce ne intereseazd mai mult in cazul de fata, este faptul ca
el detine calitatea de tutore al lui Carol Plesuvul (in perioada 829-838), si, ulterior,
se implicd in conflictele dintre urmasii lui Ludovic cel Pios, in special intre Carol
Plesuvul si Ludovic Germanul, aspecte care il recomanda a fi un apropiat al curtii
imperiale de la Aachen si un bun cunoscator al politicilor interne si externe.

In lucrarea amintitd mai sus, alcituitd in jurul anului 841, Walafridus Strabo
remarcd prezenta cuvintelor de origine grecaca din limba germana (tudesca),
incercand sa explice modul in care au pdtruns in vocabular termeni precum: kyrch,
Kyrios, papst, hers = heres etc. El a identificat momentul ca fiind legat de faptul ca
gotii, In perioada lor barbard, au slujit in armata romand (barbaros in Romana
republica militasse), context in care multi predicatori cunoscatori de limba greaca si
latind au venit la ei (multos praedicatorum Graece et Latine locutionis peritosS venisse).
Astfel,

I WALAFRIDUS STRABO, De ecclesiasticam rerum exordii et incrementis liber unus, PL
CXIV, col. 919-966; fragmentul in discutie in FHDR, II, p. 641-642.

2 Vezi DIACONU, NASTUREL 1968, p- 937-946; in limba francezda, DIACONU,
NASTUREL 1969, p- 448-456, in special p. 448-451; POPESCU 1994, p. 198, 282, 416-417, 437.

3 ZUGRAVU 1997, p. 453-454; ZUGRAVU 1998, p. 151-165.

* Pentru datele biografice despre Walafridus Strabo: http://www.bautz.de/bbkl/w/
walafrid.shtml; vezi si DELC, p. 892.

5 Atentionam cd pasajul praedicatorum Graece et Latine locutionis peritos (predicatori
cunoscatori de limba greaca si latind) nu se gaseste tradus in FHDR, II, p. 642.
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,cum eo tempore quo ad fidem Christi, licet non recto itinere, perducti sunt, in
Graecorum provinciis comemorantes nostrum id est Theotiscum sermonem
habuerint. Et (ut historiae testantur) postmodum studiosi illius gentis divinos
libros in suae locutionis proprietatem transtulerint, quorum adhuc monumenta
apud nonnullos habentur. Et fidelium fratrum didicimus apud quasdam
Scytharum gentes maxime Tomitanos eadem locutione divina hactenus celebrari

officia”s.

Revenind la problema localizarii scitilor tomitani mentionati in fragmentul de
mai sus, precizam cd Dl. Nelu Zugravu refuza localizarea lor in Dobrogea, pe
baza a trei argumente. Noi le vom analiza in ordinea inversa a expunerii lor.

Cel de al treilea argument adus de profesorul iesean, este fragmentul din
Vita Constantini XVI. Aici este vorba de discutiile purtate In Venetia la care
Constantin/Chiril, apostolul slavilor, era chemat sa justifice gestul de a fi inventat
alfabetul ce-i poarta numele si de a fi tradus Liturghia si cartile de slujba in limba
slava. In acest context, el enumera popoarele despre care stie ca au carti de cult si
il , preamaresc pe Dumnezeu in limba lor proprie”, amintind pe , armeni, persi,
abasgi, iviri, sugdai, gofi, avari, turci, khazari, arabi, egipteni, sirieni si inca multi
altii”?. Mentionarea gotilor, tinand cont ca in jurul anului 861, inainte de a fi trimis
in Moravia, Constantin a indeplinit o misiune diplomatica in Chazaria si a trecut
prin Crimeea, unde la intoarcere are loc acel incident cu credinciosii din Phoulae
care, crestini fiind, incd mai practicau si dendrolatria8, i-a oferit lui Nelu Zugravu
un argument suficient pentru a-i identifica cu scitii tomitani, plasandu-i, evident,
pe acestia din urma in regiunile nord pontice.

Problema folosirii mai multor limbi in cultul crestin in partea orientala a
imperiului nu era o noutate pentru Constantinopol. Cam in aceeasi perioada in
care Constantin/Chiril era chemat la judecati de clerul apusean, patriarhul Fotie
consemna existenta unei lucrari scrisa de un autor care a trdit in secolul al VII-lea,
dupd domnia lui Heraclius (610-641), alcatuitd in cincisprezece carti grupate in
cinci volume, in care doctrina crestina era expusa in limbile: greaca, persanad,
tracd, egipteana, babilonica, chaldaicd si latina®. Aici ar trebui sa ne intrebam ce
reprezenta limba fracd, tinand cont de faptul ca limbile principale folosite in

® WALAFRIDUS STRABO, Liber de exordiis et incrementis quarundam in observationibus
ecclesiasticis rerum, VII, PL CXIV, col. 927; traducerea romaneasca in FHDR, II, p. 642: ,pe
vremea cand au fost adusi la credinta in Hristos, desi nu pe drumul cel drept (arian), ei
trdiau in tinuturile grecilor, insd vorbeau limba noastra cea tudesca. $i, dupa cum
marturisesc istoriile, invatatii acelui neam au tdlmacit pentru ei cdrtile dumnezeiesti pe
intelesul limbii lor, din care se mai pastreaza si azi urme la unii dintre ei. Am aflat din cele
istorisite de o seama de frati vrednici de crezare ca la unele semintii ale scitilor si mai ales
la tomitani, slujbele se savarsesc pana astdzi in aceeasi limba”.

7 Vita Constantini, XVI, in DVORNIK 1933, p. 375.

8 Ibidem, p. 370-371.

° PHOTII Patriarchae Bibliotheca, Codex. CLXX, PG CIII, col. 496-500: ,Aveyvawo0n
BLpAlov moAvoTixov, paAAov d¢ moAVBLPAov, év Adyols pév e’ tevleor d¢ €. Ev oig
pagtuolar dM0ev xat xonoelc O6AokANowv Adywv, ovX EAAnvikai povov &AAX xal
[Tegowkal kai Oodkiol kal Aiyvmrtiot kat BafvAwviakai kat XaAdaikal kai d1 xat italot
€K TOV M’ €KAOTOLS dOKOVVTWV AoYiwV KateoTewOnoav”.
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Balcani la sfarsitul secolului al VI-lea, greaca si latina, sunt mentionate si in
lucrarea de fata. Este foarte probabil ca in cazul de fata sa avem de a face cu limba
bessilor despre care existd destule marturii ca a fost folositd in secolul al VI-lea in
cultul crestin la Constantinopol si In anumite mandstiri orientale, chiar daca
localizarea anticd a tribului acestora se face In zona de rdsarit a Sardicii, pe
Hebrul Superior, intre lanturile muntilor Haemus si Rhodopi®. Prezenta bessilor si
folosirea propriei limbi in cultul divin la Constantinopol, Betleem!?, Sinai'3,
Palestina'* este o realitate foarte apropiata scaunului patriarhal.

Ceea ce ne intereseaza aici este faptul ca in zona de autoritate politicd a
Bizantului se cunosteau si se foloseau mai multe limbi liturgice, unele dintre
acestea chiar in regiunile de jurisdictie bisericeasca ale Patriarhiei, si ca este vorba
de un fenomen acceptat si asumat de Biserica. Citarea gotilor de catre Vita
Constantini si identificarea lor cu gofii tetraxiti este valabild In cazul surprins de
Dl. Zugravu, dar nu implicd absenta unui grup germanic danubian. Patriarhia
cunostea si, intr-o oarecare masurd, accepta folosirea limbilor anumitor popoare
in cultul divin. In contextul venetian amintit mai sus, Constantin/Chiril nu face
nimic altceva decat sd expuna atitudinea Bisericii bizantine cu privire la
predicarea cuvantului lui Dumnezeu in limbile diverselor popoare, iar intregul
capitol XVI din Vita Constantini'® reprezinta conceptia si argumentatia rasdriteana
cu privire la acest subiect.

10 MITREA 1976, p. 26; Gh. POENARU BORDEA, Bessi, EAIVR, I, p. 177.

1 La sinodul din 536 tinut de patriarhul Mina, unul dintre semnatari este , Andrei,
preot si egumen al Manastirii Sfanta Fecioara a bessilor”, cf. JANIN 1953, p. 68, n. 3 care
citeaza din MANSI VIII, col. 987E si 1010E. in colectia amintitd, la locurile citate de Janin,
apare: col 987E: ,, Avdoéac éAéw Oeob mEeoPUTEQOC Kal 1)YOVUEVOS LOVTG TV Béoowy,
vmoyodaac €denOnv»; col. 1010E: «Avdoéac EéAéw Oeob mEeoBUTEQOS Kal 1YOUHEVOS
povig ¢ Ayilag ®eotdkov, vmoyoaag émédwra”.

12 Stirea provine din Vita Sancti Theodosii (t 529). Acesta a Intemeiat, In jurul anului
465, langa Betleem, o manastire avand patru biserici. Una dintre acestea era destinata
bolnavilor mintali, in a doua se sdvarsea serviciul divin in limba greaca, in a treia ,neamul
bessilor indlta in limba lor rugaciunile catre stapanul comun”, iar in a patra se slujea in
limba armeand; cf. PG CXIV, col 505C: ,O yap owdog avtoc avne, womeo 0 maAat
BeoeAenA 0 g Oelag apxLTékTwV OKNVAG, copwtata O Kal KAALOTA TeQL TNV HOVI)V
TNV TV Aylav OlKOVOUEL TEOOAQAG TE LEQODG OIKOVG elow TAVTNG 0IKODOUEL. WV TOV
pev éva tol; v EAAGda yA@Ttav mEoLepHévols avikey, €V @ Kal adT@ Kal @ X00Q TV
aAAwv Tatevowv 6 Opvog Ndeto. Ev 1@ devtépw ¢ 10 TV Beoowv yévog ) odetéon
dwVvi) 1@ kKowve Aegomdtn tag evxac amedidov. Tov d¢ toitov 10 TV Agueviwv GpvAov
eiAqxaowy, év @ dn kal avtol T nmatelw GAdTTN 1 Oe@ TOLG Vuvovg avédeoov. Tov
£oxatov d¢ Kal TETaQTOV VIl MAVL TV AAAWV oL datpoviw God KATOoXOL EIXOV”.

13 ANTONIUS PLACENTIUS, Itinerarium, 37, PL LXXII, col. 912. Aici se spune ca in
valea dintre muntii Horeb si Sinai se gasea izvorul la care Moise 1si addpa turmele in
momentul in care a vazut rugul arzand. ,Acest izvor este inchis intr-o manastire in care
sunt trei abbati ce cunosc limbile greacd, latind, siriand, egipteana si bessa” (Qui fons est
inclusus infra monasterium in quo sunt tres abates scientes linguas, id est Graecam, Latinam,
Syram, Aegypticam et Bessam).

4 JOANNIS MOSCHI, Pratum Spirituale, CLVII, PG LXXXVII/3, col, 3025B. Ioan
Moschu relateaza cd ajungand in Madndstirea Calamonis de langa Iordan, la abba
Alexandru, a intrat in contact cu doi monahi de la manastirea Subiba care apartinea
bessilor (ZoVP1pa twv Béoowv).

5 Vita Constantini, XVI, in DVORNIK 1933, p. 375-378.
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In ceea ce priveste afirmatia lui Walafridus, autorul occidental nu se refera la
diversele popoare care isi folosesc limbile proprii in cult, ci la grupurile
germanice din zona sciticd, (quasdam Scytharum gentes) dintre care in special
tomitanii (maxime Tomitanos) pdastreaza cartile si folosesc limba germana. Dupa
pdrerea noastrd, diferentierea se face tocmai datorita intensitatii pe care o implica
folosirea adverbului maxime, care 1i separa pe scitii tomitani de celelalte grupuri de
sciti germanici existente in zona circum-pontica la mijlocul secolului al IX-lea. In
acest context, se pune problema functiondrii unui Tomis care putea oferi
identitate regiunii si locuitorilor din jurul sdu, la acea data.

Existenta unui Tomis in bazinul Mdrii Negre, la mijlocul secolului al IX-lea,
este 0 problemé delicata. In Chonografia sa, alcatuitd in perioada 810-814, vorbind
de fuga din captivitatea chazard a lui Iustinian II, Theophanes!® pomeneste de un
loc eic Touw?, prin care a trecut fostul impdrat bizantin in drumul sau catre
Constantinopol, pentru a-si recdpata tronul cu ajutorul bulgarului Tervel. Aceeasi
relatare se gaseste si la Patriarhul Nichifor's si, bazandu-se pe faptul ca Tomisul
amintit nu poate fi identificat cu antica cetate Tomis (Constanta de azi), datorita
traseului urmat, Dl. Zugravu considera ca este vorba de un Tomis din aceeasi
regiune a Crimeei. Ins3, discutia pe aceastd temd a fost, credem noi, ldmuritad de
Vasilika Tupkova-Zaimova. Analizand pasajul respectiv din opera lui
Theophanes, cercetdtoarea bulgara a constatat ca In manuscrisul Vaticanus
154/X11/b, in loc de eic Toulv apare eig otouy = stramtoare!. Astfel, s-a ajuns la
pdrerea ca nu poate fi vorba de un oras/asezare Tomis/Tomin in regiunea nord-

16 Este vorba despre pasajul in care se descrie fuga lui Iustinian II din captivitate. Din
Fanagoria, el pleacd pe furis si ajunge eic Touwv. Aici urcd intr-o barca pescareasca si,
trecand pe langa Asada si Symbolon, urmeaza drumul de coasta si ajunge la gurile Dunarii,
de unde il contacteaza pe Tervel, hanul bulgarilor.

7 THEOPHANES, Chronografia, pp. 373-374: ,EV0éwc d¢ amootéAdel Beodwpoav &v
Xalagta avtog d¢ amo Pavayovplav Adaboa doametevoac eic Topwv katnABev. Kai
evoNKwe aAada EéEnotiopévny €méPn € avTV kal maganAgvoas v Accada 1AOe
péxot ZvppoAov mAnoiov g Xegowvos. Katl anooteidlag kounmtawg év Xepowvi €mnoe
Baglofaxovpolov kai tov adeApov avtov, tov te LaAPav kal Ltédpavov, xal TOV
MwpomavAov ovv Oeopidw: kal oLV avTols aAmonmAevoag dLEPN Tov Ppagov Xepowvog.
Ei0’obtws maganAevoac o NekgdmnAa 10 0TOpLOV e To0 Advamot kai To0 Advaotol,
KAVDWVOG YEYOVOTOG, ATMEYVWOAV TMAVTES TNV EAVTOV ocwTneiav. Muakng d¢, 6 olkelakog
avTov avOowmog, &Pn avte: Wov amobvrjokouev, déomota, Tafal T Oeq meQl TG
cwtnolag oov, tva, éav 0 Beog Amodwor) ool TNV Bactrelav oov, undéva apvveobat TV
€x0o@v oov. 0 d& amokpLOeic év BuuE AéyeL avt@: éav Ppelowpal Tvog €€ avtv, 6 Bedg
&vtav0a pe katanovtion. Kal axivddvws €k tob kAVdwvog €ékelvov EENADE kal elonABev
elg TOv AavoDBv motapdv. anooteilavtog d¢ avtod Ltédavov mpog TéoPfeAlv, TOV KDQOLV
BovAyapiag”.

8 NICEPHORI, Breviarium, a. 702, p. 41: ,E000¢ d¢ Oe0dwoav TNV YALETNV TOOG TOV
natéQa EKMEUTEL avTOg d& amagag eic Touww kaAovpevov magabaAaocolov xwoiov
katNABe. Kaketoe vt EmiPag ovv ET€QOLS TLOLV AvdQAOoL Kal tavTnV maganAevoag NAOe
péxot ZvuPoéAov 1) miéAel mMANoLkoag XeQovi. Kal MEOOOQUIoAc T €keloe ALpéVL
méumel éva TV Etaipwv EmL T ToOAeL, kakelBev dyel mMEOS avTOV TOV BapaoPakovolov
Kal TOV ToUTOU AdeAdOV Tov Te LaApav kal ETEQOVG TVAG AvdQas. kal oLV avTOILG
ékmAevoac ta Aayoueva NexkgdnnAa mageABwv mpog tov Totoov motapuov magayivetat.
éxelfev éxméumel Twv ovvovtwy Tiva Ltédpavov meog TéoBeAv kVQLOV dvia TNVIKADTA
TV ékeloe BovAyagwv”.

¥ TUPKOVA-ZAIMOVA 1992, p. 47-56, (non vidi) apud DIACONU 1994, p. 353.
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ponticd, ci de Stramtoarea Kerch, incheiere mult mai fireascd, tinand seama de
traseul urmat de Iustinian II din Chazaria céatre Bizant.

Dar, absenta Tomisului din Crimeea nu implica inexistenta Tomisului in
Dobrogea. Data fiind forma Tomitanos, trebuie sa acceptam ca un Tomis inca
functiona si era suficient de stabil pentru a oferi identitate regiunii si locuitorilor
aflati In jurul sau. Pana catre sfarsitul secolului al VI-lea si inceputul celui
urmator, acesta exista In provincia Scythia Minor, dar dupa aceasta data nu mai
cunoastem nici o stire foarte sigura care sa confirme continuitatea lui. Analizand
mai multe categorii de surse, In special pe cele numismatice, Gh. Manucu-
Adamesteanu a demonstrat cd dupa distrugerile suferite in secolul al VII-lea,
vechea metropola scitica isi continua existenta sub forma unei agezari modeste
pand in perioada lui Constantin VII Porfirogenetul (945-959) cand capata
denumirea de Kwvotdvtia®, pe care si-o va pastra pand in zilele noastre?.
Cercetatorul nu a putut preciza dacd pand la mijlocul secolului al X-lea,
denumirea ramasese Tomis. Cateva decenii mai tarziu, in contextul revenirii
bizantinilor la Dundrea de Jos in timpul lui Ioan Tzimiskes (969-976), la cumpéana
dintre secolele X-XI sunt atestati doi mitropoliti de Tomis, Anicet si Vasile?2.

Dupa parerea noastra, dacd ar fi sa urmam logica generata de confuzia
sesizata de Vasilika Tupkova-Zaimova, ar trebui sa acceptdm cd in perioada
cuprinsa intre 814-820, cand Theophanes si Nichifor 1si finalizeaza Cronicile, un
copist greseste forma eic otoutv inlocuind-o cu eic Touiv, in ambele lucrdri, iar
dintr-o astfel de varianta corupta o preia Walafridus si o redd sub forma
Tomitanos, in jurul anului 841. Fara sa excludem intru totul posibilitatea, credem
ca varianta Tomitanos, care apare in izvorul apusean, nu are o origine livresca
deoarece informatia, In forma coruptd, avea de parcurs un traseu lung intr-un
timp foarte scurt.

Probabil cd tocmai existenta si rezonanta In epoca a Tomisului dobrogean,
evident, nici pe departe de amploarea pe care o inregistrase in perioada
antichitatii tarzii, sa fi cauzat aparitia erorii si generalizarea ei iIn variantele
grecesti. Suntem de parere ca greseala s-a produs in mediile eclesiastice bizantine,
poate chiar de catre Nichifor care se foloseste de opera lui Theophanes, stiut fiind

2 CONSTANTIN PORFIROGENETUL, De administrando imperio, 9.78-101, FHDR, 1I,
p- 660.

2 MANUCU-ADAMESTEANU 1991, p. 324-325.

2 BARNEA, 1991, p. 277-282. Incercand s& explice aparitia sigiliilor celor doi titulari,
Dl. Zugravu considerd cd ar trebui luat in calcul si un transfer al scaunului tomitan in
perioada de dupa secolul al VII-lea. Ipoteza nu ni se pare sustenabild deoarece cu prilejul
sinoadelor locale, permanente sau ecumenice, intrunite in perioada de pand la sfarsitul
secolului al X-lea, ar fi trebuit sd fie mentionat macar un reprezentant al acestui scaun,
tinand cont de faptul ca transferul s-ar fi facut intr-un oras imperial. Or, aparitia acestor
mitropoliti coincide cu perioada ofensivei bizantine in Bulgaria si, foarte probabil avem de
a face cu o reactivare a vechii titulaturi, asa cum sustine si Dl. Zugravu. Ceea ce ne
intereseazd, insa, este faptul ca reactivarea nu s-a facut inconstient, in conditiile in care
agezarea purta acum denumirea de Kwvotdvtia, ci s-a tinut cont de prestigiul vechii
mitropolii bizantine. Desi nu este cazul sd dezvoltam aici ideea, nu ar fi exclus ca
reactivarea mitropoliei Tomisului sa fi fost conceputa de Tzimiskes in detrimentul
structurilor bisericesti bulgare pentru a justifica nu doar interventia militara, cat mai
degraba legitimitatea bizantind asupra teritoriilor cucerite.
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faptul cd in perioada pastoririi acestui patriarh s-a alcatuit o listda a eparhiilor
bizantine In care, printre arhiepiscopiile autocefale apare si énapyia XxvOiag, o
Tounc®. Ca sa nu fim intelesi gresit, Notitia alcatuita cu acest prilej nu este un text
oficial nou ci ,il s’agit d’un remaniement livresque”?%. Dar, acest lucru nu exclude
existenta unor crestini in jurul fostei regiuni metropolitane a Tomisului. In
consecintd, eroarea putea fi generata de legaturile pe care autoritdtile bisericesti
din Constantinopol le mentineau in prima jumadtate a secolului al IX-lea cu
crestinii din regiunea Dunadrii de Jos®, care mai pdstrau inca amintirea vechilor
structuri bisericesti.

Al doilea argument pus in discutie de DIl. Nelu Zugravu, faptul ca in
secolele IV-VI, in jurul Tomisului, nu sunt atestati goti arieni, este si el discutabil.
Romanizarea si crestinarea grupurilor alogene stabilite pe teritoriul imperial cu
acordul autoritdtilor centrale reprezinta un fenomen atestabil atat literar cat si
arheologic la nivelul antichitatii tarzii. Md gandesc aici la scirii, sadagarii si unii
alani condusi de Candac asezati in Scythia Minor si Moesia Inferior, la grupul
hunic condus de Hernac, fiul lui Attila, care a fost colonizat ,in extremitatea
Scitiei Minor”, sau la Emnetzur si Vitzindur, rude ale lui Hernac, colonizati in
Dacia Ripensis in regiunea oraselor Utus-Hiscus®*. Descoperirile arheologice
atestd dinamica procesului de asimilare si crestinare a alogenilor asezati in
provinciile de granitd, iar exemplele oferite de Atala, fiul lui Tzeiuk, Gaione, care
1si boteaza fiul cu numele Terentius, sau comes Gibastes, care 1i da fiicei sale un
nume roman, Anthusa, dupd aceeasi taind a botezului crestin, sunt foarte
sugestive In acest sens si consideram ca nu sunt cazuri unice?.

In cazul discutiei de fat, suntem de parere ca trebuie urmarita posibilitatea
ca un grup germanic sa fi fost impins in regiunea tomitana dupa secolul al VI-lea,
cand dislocarile de populatie din zona balcanica constituie un fenomen, am putea
spune, normal. Cateva marturii ne oferd o imagine, este adevarat, vaga, a ceea ce
s-a Intamplat in Balcani in secolul al VII-lea.

Despre o dislocare masiva de populatie imperiald si revenirea ei in teritoriile
pdrintesti ne relateaza un pasaj din Miracula Sancti Demetrii, compus cdtre

% NEECp., Not. 2, p. 217.

# NEECp., Not. 2, p. 19.

% Aspect asupra cdruia vom reveni mai jos.

% JORDANES, Getica, L, 262-266, p. 102-105, consemneaza situatia dupa destramarea
imperiului hunic: gepizii au devenit stdpani pe tinuturile intregii Dacii (264), ostrogotii
s-au asezat In Pannonia in regiunea orasului Sirmium (264), sarmatii si cemandrii au fost
asezati in Illyricum in jurul orasului Castramartena (265), ,scirii, sadagarii si unii dintre
alani cu conducatorul lor numit Candac au primit pamanturi in Scythia Minor si Moesia
Inferior” (265), rugii si alte natiuni au solicitat asezarea in regiunea Bizzis si Arcadiopolis
(266), Hernac, fiul lui Attila s-a asezat ,in extremitatea Scythiei Minor” (266), Emnetzur si
Vitzindur, rude ale lui Hernac, s-au asezat in Dacia Ripensis in regiunea oragelor Utus-
Hiscus (266). Urmele prezentei hunilor in Dacia Ripensis erau inca vii in constiinta
bizantinilor in secolul al VI-lea, Procopius amintind despre fortireata hunilor (tov Obvvwv
¢doovpilov; PROCOPIUS, Despre Zidiri, IV.6.34; FHDR, 11, p. 463) asezata pe malul Dunadrii,
cdreia Iustinian i-a refdcut zidul exterior.

7 POPESCU, IGLR, p. 25; vezi si inscriptiile nr. 30 (p. 65-66), 41 (p. 77-78), 195 (p. 206-
208), 236 (p. 246-249).
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sfarsitul secolului al VII-lea. Astfel, in deceniul doi al respectivului secol, avarii
au efectuat o serie de incursiuni In aproape toate provinciile balcanice imperiale,
prilej cu care au luat un mare numar de captivi pe care i-au asezat In stanga
Dunarii, in regiunea orasului Sirmium. Dupa cum se cunoaste, in urma acestor
atacuri slavii au patruns si s-au asezat in dreapta fluviului fard ca autoritatile
centrale bizantine sa poata reactiona. Urmasii deportatilor s-au rdasculat impotriva
stdpanirii avare si au plecat cdtre cetdtile padrintesti, motiv pentru care, la
intoarcerea lor in teritoriul imperial dupa circa 60 de ani, au fost desemnati cu
numele de sermesieni?,

In cealalts parte a regiunii Dunérii de Jos, in secolul al VI-lea era atestat, pe
langa populatia imperiald, un grup relativ distinct, Gothi minores. Iordanes spune
ca este vorba de un popor numeros (populus inmensus), care au invatat sa scrie si
sa citeasca de la Ulfila (cum suo pontifice ipsoque primate Vulfila, qui eis dicitur et
litteras instituisse), fiind un neam mare, dar sarac si pasnic (gens multa, sed paupera
et inbellis), ce locuia In Moesia, In regiunea Nicopolis la poalele muntelui Haemus
(hodieque sunt in Moesia regionem incolentes Nicopolitanam ad pedes Emimonti)®.

Un secol mai tarziu dupd relatarea lui Iordanes, in urma patrunderii
bulgarilor la sud de Dundre s-a produs o noud miscare a populatiilor din regiune.
Asparuh, spune Theophanes, a trecut fluviul, si ,a mers pand la asa-zisa Varna,
langa Odessos si pana in tinuturile aflate mai Induntru”®. De aici, relateaza
acelasi cronicar, ,i-au stramutat pe severieni din fata stramtorii Veregavilor in
partile dinspre rdsarit”, iar , catre miazazi si apus in tara avarilor aveau intelegere
cu restul celor sapte semintii”?'.

% Pentru editia critica a textului, vezi LEMERLE 1979, p. 222-234, aici p. 227-228: , xal
Otimeg to TAALEKOV O0XedOV dmav, yovv Tag avtoL énagying, Aéyw dn Iavvoviag (p.
228) dvVo, Aakiag woavtws dvo, Aagdaviag, Mvoiag, IToefdAews, Poddnng tov macwv
émapxtwv, €t v kal O®edkne kal Tov mMEO¢ Bulavtiov pakgov teixovg, kat Aoimag
MOAELS Te Kkal TMoAltelag ékmogOnoavteg, dmavia TOV adTOV Aaov &ig T0 €kelbev mMEOG
IMavvoviav pégoc 10 mEOg @ AavouvPiew motau@”. Izvorul este destul de cunoscut
istoriografiei romanesti, insd a fost relativ putin utilizat, probabil datoritd faptului ca
aparent sustinea teoria imigrationistd; vezi in principal ONCIUL 1968, vol. I, p. 265-269;
POPA-LISEANU 2007, p. 309-313; PANAITESCU 2000, p. 108; ARMBRUSTER 1972, p. 19;
POPESCU Recenzie Lemerle, p. 756-761; BREZEANU 1999, p. 51-54. O traducere recenta a
textului vezi si in FHDRCh, LXXXIX, p. 631. Intentiondm ca in viitor sa revenim cu un
studiu pe marginea acestui izvor, foarte important dupad parerea noastra.

» IORDANES, Getica, LI, 267, p. 105.

% THEOPHANES, Chronographia, p. 359, FHDR, 11, p. 621.

3 Poate cd n-ar fi inutilda o discutie mai améadnuntitd asupra exercitarii autoritatii
bizantine in regiune, pornind de la nevoia imediatd a lui Asparuh de a-si intari flancurile
de vest, sud si de est, impotriva bizantinilor si avarilor, dar nu este cazul sa insistdm aici
asupra acestui aspect. Din punct de vedere strategic, miscarea este logica. Pe directia de
sud si de vest sunt mutate «cele sapte triburi» deoarece, probabil, aceasta confederatie era,
potrivit interpretdrilor recente (CURTA 2006, p. 301), clientelara Bizantului. Severianii sunt
comasati In regiunea Pasului Veregavilor (regiunea Rig-Smiadovo-Dulgopol-Dolen Chiflic,
Bulgaria de azi) aproape la jumatatea distantei dintre Odessos si Mesembria. Pe sectorul
nordic, Asparuh nu aseaza nici un trib slav, lasand culoarul deschis catre Dundre, cel putin
pana la Durostorum, temandu-se probabil de o posibila replicad bizantina. Nu trebuie trecut
cu vederea faptul cd, potrivit marturiilor lui Theophanes si Patriarhului Nichifor, cu cativa
ani inainte de aparitia bulgarilor la Dundre, avarii si ceilalti sefi ai popoarelor balcanice
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Dupa parerea noastra, nu ar fi exclus ca in acest interval de un secol, in
conditiile asezarii masive a slavilor la sudul Dunarii, Gothi minores sa fi fost
Impinsi cdtre regiunea tomitand, dacd nu cumva deplasarea lor sa fi fost o migcare
controlatd sau acceptatd de autoritdtile bizantine, de vreme ce acelasi Theophanes
stia cd, In momentul asezarii bulgarilor in Moesia, tara ,se afla atunci sub
conducerea crestinilor (bizantinilor, n.n.)” (Vmo Xooxvav téte KQATOVUEVT V).
Deplasarea lor cu aproximativ 300 km pe directia NE chiar nu este atat de
imposibila in conditiile secolului al VII-lea, iar legdtura dintre Gothi minores si
scitii tomitani ar putea fi una reald.

Cert este cd abia dupa ce populatiile slave au fost reasezate in noile teritorii
bulgarii ,au Inceput a prada cetdtile si satele din impdratia romana, luand
prizonieri”?, iar imparatul s-a vazut nevoit sd incheie pace cu acestia.
Considerdam cd nu este cazul sd analizdm aici si ofensiva pe care bulgarii o
manifesta fata de satele si cetitile imperiului, atestatd de Theophanes?®, Patriarhul
Nichifor® si Georgius Monachos®, prizonierii adusi in aceste Imprejurari fiind
folositi In special pentru refacerea densitatii populatiei In regiunile din care
fusesera dislocate triburile slave, pentru ca nu ar avea prea mare relevantd in
studiul de fata.

Ceea ce ne intereseaza, este faptul ca scitii tomitani, folosesc In cult carti
traduse de Inaintasii lor in limba germana, dar cu erorile specifice ereziei ariene.
In acest context, dacid Walafridus s-ar referi la gotii tetraxiti, asa cum sustine DI.
Zugravu, ar trebui sd ne intrebam cand si in ce iImprejurari au primit acestia
arianismul. Mai precis, se stie ca Ulfila a predicat erezia in forma sa semiariand® in
regiunile Dundrii de Jos, iar grupul retras cu el in jurul anilor 347/348 nu s-a
contopit cu marea masa a gotilor migrati in imperiu dupa 376. Pe de alta parte, nu
detinem marturii care sd ateste o activitate misionara ariand in directia gotilor din
Crimeea dar, potrivit marturiei lui loan Gura de Aur, el le-a hirotonit un episcop
ortodox in persoana lui Unila. In momentul mortii acestuia, conducatorii

dinspre apus au solicitat lui Constantin al IV-lea pace si prietenie recunoscandu-i acestuia
suveranitatea asupra lor si nu ar fi exclus ca acelasi lucru sd se fi intamplat si cu triburile
slave din zona Dunérii de Jos; Theophanes dateazd evenimentul in jurul anului 677,
(Chronographia, AD 6169, p. 356: ,6 te Xaydvos t@wv APAgwv kal ol &mékelva QONYES
£Eapyxol te kal KAOTAADOL Kal Ol £€£0XWTATOL TV TEOG TNV dVOLV E0VQV, dlax TEEeTBEVTOV
dWoa TQ PAOIAEL OTEIAAVTEG ELPNVIKNV TEOG AVTOVS AYATV KLEwONvaL ftoavTo. elfag
00V 0 PACIAEVS TAIG AVTOV AlTOEOLV €KVQWOE KAl TEOG ADTOVG DECTOTIKNW €LQNVNV.
Kai éyéveto aupegoipuvia peyaAn &v te 1) avatoAr] xat dvoel”); Patriarhul Nichifor
plaseaza acelasi eveniment in jurul anului 673, (Breviarium, a. 673, p. 33, FHDR, 1II, p. 625:
«conducatorul avarilor si sefii neamurilor mai dinspre apus au trimis soli cu daruri la
impaérat si au cerut pace. Imparatul a fost de acord si dupa aceea au stipanit pacea si
linistea atat in tinuturile rdsaritene cat si in cele apusene»).

2 THEOPHANES, Chronographia, AD 6171, p. 358, FHDR, 1II, p. 619.

3 Jbidem, p. 359, FHDR, 1I, p. 621.

3 Ibidem.

% NICEPHORI, Breviarium, a. 673, p. 35, FHDR, 11, p. 627

% GEORGIOS MONACHOS, Cronicd succintd, IX, 25, FHDR, II, p. 635 ,ei au ucis pe
multi, au pradat si au pus stipanire pe padmantul crestinilor. imparatul n-a avut incotro si a
facut pace cu dansii, dandu-le orice, deoarece pustiiau Tracia si tinuturile vecine”.

% Pentru formula de credintd marturisita de Ulfila, vezi SIMONETTI 1976, p. 297-323.
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neamului au trimis o solie solicitand hirotonia unui alt episcop®.

Ipotetic, am putea admite ca in perioada Constantius II (337-361) - Valens
(363-378) gotilor din Crimeea le-au fost trimisi episcopi arieni de la
Constantinopol, desi nicio sursd nu atestd acest lucru, dar este clar cd dupd
ocuparea tronului de catre Teodosie I (379-395) nu s-a mai intamplat asa ceva, iar
trimiterea episcopului ortodox de cétre Ioan Gura de Aur confirma legatura lor cu
ortodoxia niceeand. Or, daca nu avem nici cea mai micd sigurantd a contactului
gotilor tetraxiti cu arianismul, suntem obligati sd ne intrebam in ce imprejurdri au
intrat ei Tn posesia cartilor eretice. Admitem, la fel de ipotetic, posibilitatea ca
exemplare ale cdrtilor traduse in germana de Ulfila sa fi ajuns in Crimeea, sa fi
fost multiplicate si folosite. Dar, au devenit in acest fel gotii tetraxiti arieni? In alta
ordine de idei, la fel de ipotetic, se poate afirma si faptul ca in cadrul legaturilor
dezvoltate de loan Gurd de Aur, care a pus bazele unui seminar gotic la
Constantinopol® si a initiat o sustinuta misiune de atragere a gotilor la ortodoxie,
in special a celor semiarieni, cartile lui Ulfila puteau fi corectate de arianism, iar
variantele niceene in limba germana folosite in cadrul misiunii initiate fatd de
scitii nomazi de la Dundre, de care tot loan 1i amintea lui Leontios de Ancyra®.

Pe scurt, calculul ipotezelor poate da orice rezultat; practic, nimic nu sustine
arianismul gotilor tetraxiti. Gothi minores, in schimb, corespund mult mai bine
descrierii facute de Walafridus, iar posibilitatea ca ei sd fi ajuns in jurul Tomisului
in contextul nebulos al secolului al VII-lea, constituie, credem noi, o varianta
acceptabila desi, realist vorbind, mai intai de toate ar trebui sd ne intrebam si cat
de arieni, sau cat de constienti de arianismul lor mai erau Gothi minores la sfarsitul
secolului al VI-lea, sau scitii tomitani in jurul anului 840.

Ajungem astfel, In discutia de fatd, la primul argument invocat de DI
Zugravu, faptul cd ,etnonimul Scythi nu este decat un cliseu istoriografic de
veche traditie, care n-are nimic de a face cu realitatea etnica si politica din fosta
provincie Scythia Minor, el fiind imprumutat din traditia aghiografica occidentala
(Hieronymus, Paulus Orosius, Cassiodorus, Iordanes, Isidor de Sevilla)”.

Cd avem de a face si cu informatii de natura livresca, este foarte limpede
expus chiar de autor prin cuvintele , ut historiae testantur”. ,Cliseul istoriografic”
inregistreaza, in schimb, mari dificultdti in momentul in care trebuie sa explice
stirile aflate de la fidelium fratrum care aduc informatia pdnd astizi (adhuc,
hactenus). Se impune, asadar, si o discutie asupra surselor pe care le-a folosit
Walafridus.

Este clar cd din istorii autorul le cunostea denumirea (sciti, goti, geti), faptul
ca acestia au deservit in armata romand, prilej cu care au fost evanghelizati de

% POPESCU 1992, p. 15-27; POPESCU 1994, p. 187-199.

¥ POPESCU 1992, p. 18, n. 19.

4% TEODORET, I.B. V.31.1-2, p. 237, vezi si in FHDR, II, p. 237: ,MaBav d¢é tvag tov
vopadwv ZxvOwv maga tov Totgov éoknvnuévouvs dupnv pév ¢ owtnolag, éotepnodat
0¢ 1oL TO vapa mEoodégovtog, EmelNTIOEV AvdQAG TV AMOOTOAKNV (rtAomoviay
¢NAwkoTag, Kal TOUTOVG €Kalvols EmMEoTnoev. éyw € TOL KAl YOAHUUAOLY EVTETUXNKA
naQ avtod yoadelol mEos AedvTiov tov Aykvoag émiokomov, dUaV kal Twv ZkvOBov
edNAwoe TV petafoAnv kai mepupOnvar ol avdoac mEOG TNV TOUTWV TOdNYiay
émutndetovg NEiwoev”.
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misionari de limba greaca si latind, ca Inaintasii le-au tradus cartile divine in
limba lor etc.

Ceea ce nu putea afla autorul occidental din istorii, ci de la fratii de incredere,
sunt amanuntele esentiale care fac diferenta acestei relatari si puncteaza, de
fiecare data, actualizarea informatiei (adhuc, hactenus): ca unele dintre acele carti
se pdstreazd si azi la unii dintre ei ([libros] quorum adhuc monumenta apud nonnullos
habentur) si ca slujbele se savarsesc in limba germana pdnd astizi la mai multe
semintii scitice, in special la tomitani (maxime Tomitanos).

In cazul de fats, credem ci actualizarea informatiei de citre Walafridus se
datoreaza carierei sale, pe care am amintit-o mai sus. Dupa parerea noastra, el
putea intra In posesia informatiilor in timpul perioadei de formare pe care si-a
petrecut-o la marile manadstiri occidentale Reichenau si Fulda, dar mai ales in
perioada 829-838 cand detine calitatea de tutore al lui Carol Plesuvul, fiind un
apropiat al casei imperiale occidentale.

Dupa cum bine se stie, in prima jumaétate a secolului al IX-lea exista o intensa
activitate diplomatica intre Constantinopol si Aachen?, avand ca subiecte
principale recunoasterea titlului de basileu pentru imparatul din Occident, statutul
posesiunilor bizantine de la Adriatica si Italia, lupta comund impotriva arabilor in
Mediterana Occidentala etc. O crestere semnificativa a schimburilor diplomatice
se Inregistreaza, in special, in perioada de dupa 824 cand, in dorinta de a calma
partida iconofild, imparatul Mihail II (820-829) face apel la autoritatea lui Ludovic
cel Pios, pentru a obtine sprijinul papei Pascal 1 (817-824)%. Imparatul bizantin
trimite mai Intdi ambasada la Aachen, aceasta fiind alcdtuitd din strategul
Theodotus, Theodor Crithinus, oikovopog al Sfintei Sofia, si patriarhul Fortunatus
de Grado care, din 821 se refugiase la Constantinopol®. Tot pe Theodor Crithinus
il intalnim la curtea lui Ludovic si in 827, cand 1i face cadou lui Ludovic un foarte
frumos manuscris al lui Pseudo-Dionisie Areopagitul. In februarie anul urmaitor,
alaturi de delegatia bizantina soseste la Constantinopol si una germana*.

Am fédcut aceste succinte precizdri deoarece toate ambasadele trimise de o
curte imperiala sau de alta aveau in componenta si oameni ai Bisericii, In special
episcopi sau diaconi. Aspectul este important, credem noi, deoarece in lungile
perioade in care delegatiile erau nevoite sd astepte imbundtatirea vremii pentru a
se putea Intoarce acasd, date fiind distantele destul de lungi pe care le aveau de
parcurs, in discutii, particulare sau oficiale, puteau fi oferite informatiile despre
grupurile de crestini de origine si limba germana din zona pontica, subiect care, la
un moment dat, putea avea si menirea de a flata interlocutorii occidentali.

De aceea, suntem de parere ca pentru a putea admite localizarea scitilor
tomitani in Dobrogea, trebuie rezolvate doua aspecte esentiale, databile in prima
jumatate a secolului al IX-lea, ca fiind realitati specifice acestei perioade:

# TREADGOLD 1988, in special p. 70-71, 89-92, 112-113, 117-124, 130, 143-144, 155,
159, 166-167, 178-182, 206, 219, 245, 257, 309, 325-326.

2 Initial impdratul apelase la Teodor Studitul, dar acesta il refuzd spunand ca in
materie de credintd, nu poate hotdri o singurd persoand, ci intaistdtatorii Bisericii,
sugerandu-i sa intre in relatii cu Roma.

# TREADGOLD 1988, p. 245.

“ Ibidem, p. 257.
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I) ca denumirea de sciti nu este un simplu calc livresc, ci era folosita de
bizantini pentru a desemna si o realitate etnica concreta;

II) ca intre autoritdtile bisericesti din Constantinopol si crestinii din zona
danubiano-pontica existau contacte reale.

I) Denumirea de sciti nu este un simplu calc livresc, asa cum inclina sa
creada DI. Zugravu, ci era folosita de imperiali pentru a desemna si o realitate
etnicd concreta. Pentru autorii bizantini, in special clerici, In prima jumatate a
secolului al IX-lea denumirea de sciti se referea nu numai la intreaga regiune nord
pontica, ci si la bulgari.

In acest sens, in primul rand ar trebui valorificati informatia transmisa de
Genesios care, la mijlocul secolului al X-lea, consemneazd schimbul dur de replici
pe care Boris/Mihail l-ar fi purtat cu imparateasa Teodora. Autorul spune ca 6 d¢
aoxnYos BovAyaplag, cdruia romanii 1i permisesera sa locuiasca in Durostorum
si Moesia (6¢ maga Pwpaiwv év katowknoet Aoguotodov kai thc Mvoiag
yeyévnro), a amenintat cu razboi imperiul. intelegdnd ca demersul siu nu va
avea o finalitate fericitd, «scitul (s.n.) a hotdrat sa raméana in tara lui» (tavTa O
Zk0ONG OLVELC TOEUELY KATAX TNV WAV Xweav dLEYVWKEV)®H.

Afirmatii de acelasi fel descoperim In  Sinaxarium  Ecclesiae
Constantinopolitanae. Astfel, in Sinaxarul zilei de 26 iulie, se consemneaza cd ,in
aceastd zi se face amintirea fratilor nostri crestini omorati in Bulgaria in timpul
imparatului Nichifor”, in anul 811. Acestia, dupa cum reiese din text, erau soldati
in armata imperiald condusd de Nichifor, au reusit sa scape cu viatd din
ambuscada nocturnd pusd la cale de Krum, insd nu s-au putut refugia in imperiu.
Capturati, li s-a solicitat ,,sa uite invataturile domnului nostru lisus Hristos si sa
urmeze credinta scitilor” (p1 avaoxopevotr tov kvElov 1Np@v Inocovv Xoiotov
éEopodoaocBal kat ) Lxvbwv mpooeAbetv Oonokela) si, de vreme ce au refuzat,
au fost omorati.

In varianta prescurtati a Sinaxarului din ziua de 23 iulie, bulgarii apar
mentionati sub forma XxvOoBovAyapor?.

Un crestin ndscut in Bulgaria in aceasta perioada il cunoastem iIn cazul
martirului Tadeu. In Sinaxarul zilei de 29 decembrie, despre Sfantul Tadeu se
consemneaza ca acesta fusese initial sclavul lui Teodor Studitul, pe care acesta l-a
eliberat (&dmodovAog Yéyove O@eodwov toL TV povTv Xtovdiov). Desi a Incercat
pacificarea cu partida iconofila, In perioada de dupd inabusirea rebeliunii lui
Toma Slavul, impdratul Mihail II Traulos (820-829) are conflictul cu Tadeu cu
privire la cinstirea icoanelor si, ,jignit de un taran, scit prin nastere si simplu om
de rand” (vmoO ayopikov kal okvOOYeVODS Kal MavteAws Wudtov VPLobelg), a
dat porunca sa fie torturat si ucis*.

Despre acelasi Tadeu aminteste si Teodor Studitul spunand ca ,era scit”

% GENESIOS, BaoiAciat, IV.7, losephi Genesii regum libri quattuor ed. De Gruyter, Berlin,
1978, TLG cod. 3040. Fragmentul din FHDR, II, p. 654-655 este incomplet fatd de cele
ardtate de noi aici. O traducere romaneascd a paragrafului in discutie, la POPA-LISEANU
2007, p. 333-334.

% DELEHAYE, SECp., 1902, col. 846-848.

47 Ibidem, col. 837-838.

4 Jbidem, col. 353-356.
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(Scytha erat)®, «nascut in Scythia» (Thaddaeus noster e Schythicis natalibus)®, in
conditiile in care, prin Scythia, egumenul de Studios desemneaza Bulgaria acelei
epoci, deoarece afirma ca «si scitii si arabii au pornit razboi impotriva [noastra]
omorand poporul lui Dumnezeu» (kai Zxv0ac kat Agdafac Oavatodviag Tov
Aaov ToL Oeol moAegpelv)l.

Desi, credem noi, din cele expuse mai sus se poate concluziona destul de clar
ca pentru bizantini, In prima jumatate a secolului al IX-lea, sub denumirea de sciti
pot fi recunoscuti si bulgarii, dorim sa mai aducem In atentie un aspect inca
neclarificat al istoriografiei romanesti.

In contextul disputelor care au loc intre Constantinopol si Roma cu privire la
disensiunile provocate de numirea lui Fotie In scaunul patriarhal
constantinopolitan, imparatul Mihail III (842-867) 1i trimite papei Nicolae I o
scrisoare In care finetea diplomatica lipsea. Textul acesteia nu se cunoaste, dar s-a
pastrat raspunsul prelatului roman, din care se pot deduce acuzatiile de care era
invinuit. Papa scrie epistola in vara anului 865, raspunzand invectivelor
impdratului punct cu punct®2. La un moment dat, Imparatul i-a reprosat
episcopului Romei, ca vorbeste o limba “barbard si scitd”. Discutia iscatd de acest
repros, i-a determinat pe cercetdtori sa presupund aceasta ca fiind o aluzie la
existenta unor sciti vorbitori de latind, care au fost identificati cu romdnii din
stanga Dunarii®.

Raspunzand, Papa Nicolae I aduce o serie de argumente pentru a dovedi ca
limba greaca si cea latina sunt egale ca importanta in propovaduirea Evangheliei.
Unul dintre argumente este faptul ca, pe Crucea Rastignirii, vina Mantuitorului
Hristos a fost scrisa in limbile aramaica, greaca si latina. Un altul este cd barbarii
si scitii I-au cunoscut pe Dumnezeu in limba latina:

¥ THEODORI STUDITAE, Sermo XXIX; PG XCIX, col. 548C.

50 Idem, Sermo XLIII, PG XCIX, col. 568B.

5t Idem, Epistolae, 11, 145, PG XCIX, col. 1485B. n acest caz, consideram ci identificarea scitilor
si cu bulgarii nu poate fi contestatd, deoarece In aceasta perioada nu se cunosc incursiuni
devastatoare ale popoarelor stepei nord-pontice care sd lase impresia unui rdzboi de exterminare.
In schimb, cel putin dupa 811, conflictul dintre Bizant si Bulgaria capatd un tot mai accentuat
caracter ideologic, asemandtor celui cu islamul. Suntem de pdrere ca pentru Krum
semnificatia simbolica si ideologica a victoriei din 811 pare sa fi fost chiar mai mare decat
cea militard. El nu doar ca a impiedicat distrugerea si disparitia Bulgariei, foarte puternic
afectatd de campaniile bizantine conduse de Constantin V (741-775) si Nichifor I (802-811).
Dupéa cum relateazd Theophanes (Chronografia, p. 491), Krum a facut din capul lui Nichifor
un potir pe care il folosea in special la mesele pe care le dddea in cinstea solilor: , Tr|v 0¢
Nwnpogov kepaAnv éxkédpac 6 Koovupog Eéxpépaocev émi EVAov Muégag ikavag, eig
Enidel& vtV ¢oxopévwv eig avtov E0vav kai aioxdvnv fuov”. Gestul, considerat de
bizantini de o sdlbaticie nemaivazutd, venea sd-i consolideze autoritatea ideologicd in fata
celorlalti pagani balcanici. Avarii vazusera cum armata unui impdrat crestin le dezintegrase
statul in totalitate. De cealaltd parte, aceiasi avari vedeau cum un pagan ca si ei a ucis pe
campul de luptd si acum sorbea vlaga din tivga wunui impdrat crestin. Practic, Krum le
demonstra paganilor Europei balcanice cd unificati, evident in jurul lui, pot tine piept
ofensivei militare si ideologice pe care Imperiile Crestine o pornisera impotriva lor.

52 O discutie mai ampld pe aceasta tema vezi la HEFELE, Conciles, IV, 1, p. 420 sq.

% MADGEARU 1986, p. 318-325, cu bibliografia principald a problemei. Este un articol
de studentie al autorului in care interpretarile riman in mare parte valabile si astdzi, insa
anumite afirmatii trebuie, dupa parerea noastra, putin rectificate.



156 MIHAI OVIDIU CATOI

,latd, pe cand toti barbarii si scitii trdiau precum animalele fird judecatd,
pe Dumnezeul cel Adevirat, nu-l cunosteau, in schimb adorau lemne si pietre;
cind pe Dumnezeul cel Adevdrat I-au cinstit, a fost in limba latind, astfel incat
aceasta a fost mai presus de limba barbard sau sciticd”>.

Pe langd acestea, Papa 1i reproseaza lui Mihail al Ill-lea cd se numeste
impdrat al romanilor, dar nu cunoaste limba acestora, deoarece aceasta este
latina®. Dincolo de surda batdlie a declaratiilor, ne intrebam daca papa Nicolae I
cunostea existenta unor crestini sciti de limba latina in Balcani si dacd pe aceastd
realitate gi-a construit rdspunsul.

Fatd de barbari omnes care au cunoscut invatatura lui Hristos in limba lating,
pdrerea general acceptata este aceea cd ei sunt occidentalii care in ochii
bizantinilor erau considerati barbari. In ceea ce priveste scitii, parerea ca acestia ar
fi doar romanii din stanga Dundrii*® ar trebui, dupa parerea noastrd, modificata.
Cunoscand talentele unui impdrat ca Mihail III, este mai greu de acceptat ca
printre acestea se numara si compunerea de scrisori intr-o disputa atat de
serioasd, cum este aceea a legitimititii si canonicititii lui Fotie In scaunul
patriarhal. De aceea, consider ca, fiind vorba de o corespondentd cu Roma, cel
care a compus scrisoarea este un cleric, si nu ar fi exclus ca chiar Fotie sa fie
acesta, de vreme ce el putea sa raspunda cel mai bine acuzatiilor aduse la adresa sa.

In definitiv, nu conteazi cine a redactat scrisoarea, ci faptul ca invectiva
careia Nicolae I se simtea obligat sd-i raspundd a pornit din Constantinopol
(barbaram wvos [= grecii, bizantinii, s.n.] et Scythicam wvocatis). Cu alte cuvinte,
bizantinii sunt cei care pun in circulatie afirmatia, iar daca pentru ei barbarii sunt
popoarele occidentale, scitii vorbitori de latina pot fi identificati printre locuitorii
din Balcanii vecini, cu precddere in zona de influentd bulgara, atat la sud cat si la
nord de Dunare. Este important in aceasta discutie faptul ca latina era privita de
la Constantinopol, la vremea aceea, ca o [imbd sciticd (Scythicam linguam), intrucat
bizantinii sunt cei care atesta prezenta unui alt grup lingvistic, de aceastd data
latinofon, In aceeasi zona sciticdi. Dupd pdrerea noastra, afirmatia de fata nu face
decat sa Intareascd ideea existentei mai multor grupuri vechi crestine pe teritoriul
Bulgariei, oficial incd pagana.

Nicolae I nu intoarce argumentul in favoarea lui fiindca, dupa aceasta
discutie, continuarea face referire la situatia detronarii lui Ignatie. Practic, el nu a
sesizat oportunitatea pe care bizantinii i-au oferit-o. Totodatd, acest schimb de
scrisori nu face parte din discutiile legate de jurisdictia bisericeasca (romana sau
bizantind) asupra Bulgariei si considerdam ca asertiunile de mai sus nu pot fi
interpretate ca o Incercare a papei de a-si argumenta dorinta de suprematie in

% NICOLAUS I, Epistola et decreta, Ep. LXXXVI, PL CXIX, col. 932C: ,,Cum enim barbari
omnes et Scythae, ut insensata animalia vivant, Deum verum nesciant, ligna autem et lapides
adorent, in eo ipso quo verum Deum colit lingua latina, quantum barbaram, vel Scythicam
linguam antecedat, agnoscitur”.

5 Ibidem: ,Jam vero si ideo linguam barbaram dicitis, quoniam illam non intelligitis, vos
considerate quia ridiculum est vos apelari Romanorum imperatores, et tamen linguam non nosse
Romanam”.

% MADGEARU 1986, p. 321, vezi si autorii citati 1a n. 20.
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Balcani bazandu-se pe populatia crestina vorbitoare de limba latina de la nord de
Dunare, intrucat acest dosar inca nu fusese deschis.

Este posibil ca bizantinii sa fi realizat gafa facutda care, practic, 1i oferea
Romei un argument serios in disputa care va apdrea ulterior cu privire la
jurisdictia asupra Bulgariei. Cand, in 870, au sosit la Constantinopol delegatii lui
Boris/Mihail, discutia a fost deturnatd in altd directie. Adresandu-se adunarii
sinodale, solii bulgari au spus: ,pdnd astizi am fost pigdni insd acum am primit harul
crestinismului”. De aceea, pentru a nu cddea In greseala, ,cui Ecclesiae subdi
debeamus, a wvobis qui vices summorum patriarcharum geritis nosse desideramus”>.
Raspunsul imediat al legatilor papali a fost ca bulgarii trebuie sa se supuna Romei
deoarece, in vremea lui Nicolae I, suveranul pontif le trimisese episcopi si preoti,
la solicitarea lor (a Sancta Romana Ecclesia sacerdotes nos petiisse et succepisse), dar
nu fac nici o referire la limba latini. In schimb, cand aceiasi soli au fost chestionati
de vicarii patriarhiilor orientale, intrebarea a fost: ,Quando vos illam patriam
cepistis, cuius potestatis subdita erat, et utrum Latinos an Graecos sacerdotes habuerit,
dicite?” Raspunsul delegatiei bulgare a incheiat practic discutia, chiar daca
reprezentantii Romei au avut obiectiuni: , Nos illam patriam a Graecorum potestate
armis evicimus, in qua non Latinos sed Graecos sacerdotes reperimus”. In urma
raspunsului delegatiei bulgare, decizia vicarilor patriarhiilor orientale a fost clara:
,5i Graecos sacerdotes ibi reperistis, manifestum est quia ex ordinatione
Constantinopoleos illa patria fuit”3s.

Tinand cont de cele afirmate mai sus, consideram ca am expus suficiente
argumente pe baza cdrora sd putem concluziona cd, in prima jumadtate a secolului
al IX-lea, bizantinii denumeau prin sciti nu doar popoare care locuiau in regiunea
nord ponticd, ci si pe bulgari, iar in cazul de fata tomitanii nu ar fi decat unul
dintre celelalte grupuri etnice crestine sau pagane din aceastd zona sciticd, din
care mai fac parte bulgarii, slavii, romanii, avarii etc. in consecinta, suntem de
pdrere ca o astfel de informatie putea ajunge la Walafridus, iar el a consemnat
doar amdnuntele care l-au interesat in mod direct, adicd pe cele referitoare la
grupul germanic.

IT) Cel de al doilea punct care se cere demonstrat in cazul de fata, adica
existenta unor legdturi reale intre autoritdtile bisericesti din Constantinopol si
crestinii din zona danubiano-pontica, credem ca poate fi depdsit analizand
izvoarele referitoare la soarta deportatilor din Adrianopol, in contextul
intensificarii conflictului ideologic dintre Bizant si Bulgaria, in prima jumatate a
secolului al IX-lea.

In perioada de dupi infrangerea lui Nichifor si pand in 814, cronicarii
consemneazd intensificarea manifestdrilor pdgane ale lui Krum care se doreau,
probabil, alternativa religioasa la presiunea crestind tot mai accentuata®. Este clar,
credem noi, ca dupa 811 intre Bizant si Bulgaria se dezvolta un tot mai accentuat
conflict ideologic. Aparitia Sinaxarului si Canonului martirilor ucisi pentru Hristos in
Bulgaria, cel mai probabil in jurul Manastirii Studios, interventiile Sfintilor militari

% ANASTASIUS BIBLIOTHECARIUS, Historia de vitis pontificium Romanorum, 633, PL
CXXVIII, col. 1391-1392.

%8 Ibidem, col. 1392.

% TURLE] 2007, pp. 52-53.
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Gheorghe® si Ioanichie®!, care aduc in Bizant in chip miraculos pe unii dintre
prizonierii crestini deportati in tara pagana, de o parte, dar si delimitarea tot mai
clara intre BovAydopot si Xpiotiavol care apare pe inscriptiile proto-bulgare® din
deceniile II-V ale secolului al IX-lea si masurile represive luate la adresa unora
dintre crestini, evident, ignorand exagerdrile surselor bizantine, de cealalta parte,
sunt elemente care indica aparitia unei cortine de fier ideologice intre cei doi vecini
balcanici, in ciuda faptului ca relatiile oficiale tindeau sd se calmeze.

In urma atacului asupra orasului Adrianopol de la mijlocul anului 813, Krum
deporteaza un insemnat numar de prizonieri in Bulgaria de dincolo de Dundre®s.

® Intr-un context imposibil de datat, dar generat de atmosfera confruntarilor
bizantino-bulgare incepand cu a doua jumatate a secolului al VIII-lea, se vorbeste despre
un tandr soldat, fiul unui Dux Leon, care a fost capturat si facut sclav de bulgari. Mai
tarziu, prin interventia Sfantului Gheorghe, a fost adus in casa pdrintilor sdi, iIn momentul
in care trebuia sa fie sacrificat ca sd serveasca drept mancare pentru stapanul sau bulgar;
cf. AUFHAUSER, ].B., Miracula Sancti Georgii, Leipzig, 1913, p. 18-40 (non vidi), apud
BROWING, 1988, p. 33.

¢t Sfantul Ioanichie a intervenit in chip miraculos, pentru a elibera un grup numeros de
crestini (40 de persoane) din captivitatea bulgara in jurul anului 825 (0 p&év MixanA
néumntov émi ¢ Pwuaiwv agxne étog flye) cf. PG CXVI, col. 68C-69A. Interesant, in cazul
de fata, este nu doar faptul ca prizonierii sunt adusi in imperiu, ci o atentie deosebita
trebuie oferita protagonistului principal. Sfantul Ioanichie fusese si el soldat in armata
imperiala a lui Constantin V si participase la campaniile anti-bulgare ale acestuia (xata
BovAydowv éotpdtevoev), unde s-a remarcat prin fapte de vitejie, protejand pe multi
dintre camarazii de arme (kai ToUg opodpvAovg daowoac); cf. DELEHAYE, SECp., 1902, 4
nov., col. 191-193. Cateva decenii mai tarziu, Sfantul Ioanichie revine in Bulgaria, de aceasta
data spiritual, tot pentru a-si ajuta niste coreligionari de furia barbara.

22 FOLLIERI, DU]CEV 1963, p. 88, vezi si bibliografia citata la n. 2.

¢ SIMEON MAGISTER, Cronografie, an. 6307, FHDR, II, p. 630. Momentul este destul
de important in desfasurarea unor evenimente ulterioare, iar cercetatorii moderni i-au
acordat destul de multa atentie, mai ales datoritd controverselor cu privire la extinderea
autoritatii primului Tarat Bulgar asupra teritoriului Romaniei. Nu este cazul sa rediscutam
aici dosarul argumentelor care s-au adus de fiecare parte (vezi: DAMIAN 2003, p. 483-496,
cu bibliografia principald a subiectului). Ceea ce ne intereseazd, iar peste acest aspect
considerdm cd s-a trecut destul de usor, este faptul ca cercetdtorii nu au insistat asupra
statutului juridic pe care l-au avut adrianopolitanii in momentul aducerii lor in stanga
Dunarii, deoarece din relatarea lui Simeon Magister reies doud amédnunte interesante.

Primul amanunt este acela cd orasul Adrianopol a fost asediat indelung de Krum, iar
pentru ca aparatorii nu aveau de unde primi ajutoare si mureau de foame, locuitorii
acestuia s-au predat (SIMEON MAGISTER, Cronografie, an. 6307, FHDR, II, p. 630: , xai d1)
otevwOévteg, un €xovteg Bonfeiav mobev kal amoOvrjokovTeg 1OV ALHOD, MaQEdwKay
£éavtovg”). Predarea denotd, dupa parerea noastra, faptul ca intre Krum si asediati s-au
purtat negocieri. Gestul locuitorilor nu a fost urmata de o devastare totald a orasului, iar
negocierile au fost purtate, foarte probabil, de mitropolitul Manuel care va fi si el deportat
impreund cu concetdtenii sai.

Faptul ca In urma negocierilor s-a stabilit un anumit raport intre adrianopolitani si
bulgari reiese din cel de al doilea amanunt al relatarii lui Simeon Magister. Cronicarul
afirma ca prizonierii detineau cu ei si ,intreaga lor pregatire de rdazboi” (xai macav v
&mookevn)v avt@v). Statutul lor juridic, asadar, nu a fost acela al unor supusi fird drepturi
si explica mult mai usor de ce ei au fost capabili sa dezvolte ulterior o adevaratd autonomie
in stanga Dunarii.

Din relatarea lui Leo Grammaticus aflam cd, o generatie mai tarziu, prizonierii
bulgarilor se constituiserd intr-un adevarat stat autonom: regiunea se numea Macedonia;
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Daca Cronicile vremii sunt destul de retinute In ceea ce priveste informatiile cu
privire la soarta crestinilor, Biserica a pdstrat amintirea unora dintre ei care au
murit dupd deportare. Printre cei 388 de martiri mentionati in acest grup, putem
aminti pe Manuel, arhiepiscopul Adrianopolisului, Gheorghe, arhiepiscopul de
Debeltos, Leon, episcopul de Niceea Tracicd, doi strategi, Leon si loan, dar si alte
nume, cum ar fi: Hypatios, Teofil, Mihail, Gavril, Simeon, David, Gheorghe,
Hristofor, Bardanes, Petru, etc. Ceea ce trebuie subliniat in cazul de fatd, sunt
doud aspecte principale, care ne intereseaza In mod direct. Primul aspect este
acela ca printre numele citate apar unele cu rezonanta slava (Xotéunpoc si
AovPounode) si proto-bulgarda (Kovmegyog si Aodrio)®, fapt ce demonstreaza ca

detineau o forma de organizare sociala bazata pe clase sociale distincte; aveau un
conducator de osti numit Cordyles care, la un moment dat, 1-a lasat pe fiul sau, Bardas, ,sa
domneasca in locul sau asupra macedonenilor aflati dincolo de fluviul Dundrea”, un gest
care sugereaza o adevarata succesiune dinastica (LEO GRAMMATICUS, Cronografia, p. 231,
FHDR, II, p. 651: ,,0v katéAlmev dvt’ adTov dQxely TV MakeddvwV TV Oviwv TéQay ToD
notapol 1oL Aavovfiov”); Cordyles a plecat in Constantinopol unde s-a intalnit cu
imparatul Teofil (829-842) si a negociat ajutorul flotei bizantine pentru repatriere. Usurinta
cu care acesta patrunde la imparat aratd cd nu este vorba de primul contact al
macedonenilor dunareni cu autoritatile bizantine centrale. Poate cd nu intamplator in jurul
anului 832 imparatul Teofil a creat Thema Klimata in Cherson (ODB, I, p. 419; II, p. 1133),
care avea sub supraveghere si regiunea de la gurile Dunarii, unde, ulterior, este atestat un
anumit Toma protospitar si arhonte de Lykostomion.

De asemenea, este remarcabild capacitatea organizatorica a acestor macedoneni. Desi
Leo Grammaticus tinde sa confunde, intr-o oarecare masurd, desfasurarea evenimentelor,
se pare ca in momentul plecarii lui Cordyles spre capitala imperiald, cei ramasi au Inceput
preparativele de plecare, astfel incat, in momentul aparitiei cordbiilor, imbarcarea sa fie cat
mai rapida. Suntem de pdrere cd repatrierea bizantinilor a fost un proces organizat,
existand o buna coordonare intre autoritdtile din capitala si deportatii de la Dunare. Este
vorba de aspectele practice ce tin de stabilirea momentului si locului/locurilor unde urma
sa fie facuta imbarcarea, deplasarea bizantinilor cdtre acel/acele loc/locuri, astfel incat sa
nu existe decalaje care sa poata pune in primejdie operatiunea. Evident cd zvonurile au
circulat, stdpdnii bulgari au aflat de planul supusilor lor si s-au decis sa intervina in forta,
dar confruntarea armatd, care se pare ca a avut loc pe malurile Dundrii, deoarece bulgarii
nu au reusit sa treacd, s-a soldat cu infrangerea stipidnilor. De teama unui atac bizantin
terestru dinspre Tracia, bulgarii s-au ferit sa deplaseze un numar insemnat de trupe la
nordul Dundrii pentru a contracara revolta macedonenilor, iar din acest motiv «bulgarii
n-au putut trece dincolo si au recurs la unguri, vestindu-le toate in legaturda cu
macedonenii» (LEO GRAMMATICUS, Cronografia, p. 232, FHDR, 11, p. 651).

Apelul la unguri demonstreaza stabilitatea structurilor militare dezvoltate de urmasii
celor deportati, semn ca aceasta era o functie permanenta. Exemplul cel mai concludent, in
acest caz, il oferd interventia acelui Leon ,care, dupa aceasta, a ajuns eteriarh” (0¢ peta
TabTa  yéyovev E€tawotdoxns. Dupa pdrerea noastrd, ,0¢ peTa TabTX  YEYOVEV
taplaoxng” nu trebuie tradus prin ,ajuns conducator de stol” (cf. FHDR, II, p. 653), in
sensul cd acesta a fost evolutia sa de pana la conflictul cu ungurii, ci prin ,care, dupa
aceasta, a devenit eteriarh”. Practic, faptele de arme de care a dat dovadd in momentul
confruntdrii cu ungurii, I-au recomandat sd ajunga, dupa repatriere, comandantul Eteriei
imperiale). Acest Leon, ajutat de ,alti sefi mai marunti dintre macedoneni, i-au pus pe fuga
(pe unguri)”, in momentul in care ceilalti compatrioti se urcau pe corabii (pentru functia de
eteriarh, vezi ODB, II, p. 925).

¢ DELEHAYE, SECp., 1902, col. 414-416; pentru discutiile cu privire la originea
numelor, vezi FOLLIERI, DU]éEV, 1963, p. 104-105.
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invatdtura lui Hristos era adoptatd de unii membri ai acestor societdti traditional
pdgane inainte de crestinarea oficiala a Bulgariei.

Al doilea aspect este faptul cd imnografii, care au compus atat textul
Sinaxarului, cat si pe cel al Canonului Sfintilor din Mineiul zilei de 23 ianuarie,
provin, cel mai probabil, din Studios, iar textul a fost alcdtuit foarte aproape de
evenimentele pe care le descrie®. Aceasta ne permite sd afirmdam ca Intre
respectiva manastire si crestinii din Bulgaria, fie cea din stinga, fie cea din
dreapta Dundrii, existau legdturi reale. Dacd exemplul lui Tadeu poate fi
considerat unul relativ izolat, relatarile despre cei deportati in stanga Dunadrii si
martirizati acolo dupd moartea lui Krum in anul 814, demonstreaza, credem noi,
suficient de «clar ca acest grup a pastrat legdtura Dbisericeascd cu
Constantinopolul. Aceasta deoarece imnografii bizantini au obtinut informatii
foarte precise cu privire la modul in care principalii protagonisti au fost ucisi. In
cazul de fata, esentiale sunt detaliile consemnate de autorii imnografi, nu doar
simpla mentionare a executiei crestinilor: arhiepiscopului Manuel i-au fost tdiate
mainile din umeri de catre Ditzevgos si au fost aruncate cainilor; episcopii
Gheorghe si Petru au fost zdrobiti cu betele iar apoi decapitati; episcopului eunuc
Leon al Niceei i-a fost spintecat abdomenul iar maruntaiele tarate pe jos; preotul
Parod a fost lapidat, soldatilor Ioan si Leon sau laicilor Gavriil si Sioniu li s-a tdiat
capul cu cutitul.

s FOLLIERI, DUJCEV 1963, p. 74-75.

®“DELEHAYE, SECp., 1902, col. 414-416: T avt) nuéoa abAnowc tov aylwv
papTVvowv MavouvnA, Tewpytov, Aéovtog, Magivov, TTétoov, kal TV Aom@V ToLAKoo WV
éBdopnkovra émta. OOtol ol &yilot &k dladoowv Emagxtwv kal TOTMWV OVTEG TNV
AdolavovmoAy  katgkovv. Ot BoOAyapgor d¢, ol &xdolotoL kal APVIIHOVTEG, TKOV
Pwpaiovs kataotoepduevor, Opakag d¢ xai Makeddvag alxpalwtioavtes kal otV
Vv BaoiAda katatpéxovteg, &€v Adolavovndodel mageyévovto. Kat avt) toloiv 1péoats
nooouelvavteg eidov. 'Empdatteto d¢ tavta Aéovrog ToU duvooePfovg Agueviov
Baoidevovtog kat Kgovpov tob BovAyapikod é€0voug katdpyxovrtog. Enet d¢ Koovuog, 0
twv BouvAyadpwv EEapxog, Eykoatnc €yéveto TG mOAewg, €EéPalev EEw mavtag,
XALAdag TOV aQLOUOV TEOCOHQAKOVTA. OLV avTolg d& kal d& kal TOV AYLWTATOV
EMIOKOTOV EKPAAWV KAt TOL avxévtog Do YNV oupévta mematnke. Koovvov d¢& to (v
amnoQoifavtog, AoVvkOUHOG TNV AQXNV déxetaL kal avTOv KAt moOdag TeOVNKOTOC,
Awtlevyog aoxwv TtV BovAyaowv yvwoiletar dewvog kal otvyntds. 6g tov péyoav
apxteoéa MavounA péoov dixaoag kai g Xelpag Tolg WHOLS AMOTEUWY POQAV TOIG KUOL
nagédwikev. "O¢ dogaocia mANyels UMO TV oikelwV avatgeitat, MovoTaywv d& TV &QXNS
deEdpevog, AmMaviag Tovg XolotiavolLg pr) metBopévouvg tov Xootov doAnoaocOat, €€
avBowmwv molel, kal obg d¢ amavOewnolc alkinlg TIHWEOVLEVOGS, TG mMagovots Cwng
amnegotlyvve. Tov d¢ €v ayilowg apxtegéa AefeAtob Tewpyov kai ITétpov é€miokomov
oapdolc anavlownws katakopag, Eidpel tag kedalag avtwv amétepe, Ilagdov d¢ toOv
lepwtatov mEeoPUTEQOV ALBOAgvOTOOHEVOV DavATw TIKOQ KATedlkaoev. woalTwWG Kol
€regov mAN0o¢ Tolakoolwy EBdounkovIa EmTa 1) Kat mMAglov VTAPXOVTWV TN ToL &lpovg
Tiuwola VTéBaie. Aéovtog d& tob €v ayiolg émokdmov Nikaiag, i) Oéoel evvovxov,
Elper v yaotéoa diépdnie. Kai €tegov Aéovta kal Twdvvnv tolc T@V XOLOTLAVOV
otoatnyovs kai I'afornv kai Ziwoviov paxaipa amétepe. ewoylov Tov yevvaldtatov kai
étégovg moAAovg daddgolg aikialg TipwENoduevos é0avatwoev. O povov yag odTog 0
pHapwTatog Movotaywv aAAd kal ol kata diadoxnv BovAyapikol yevopevol doxovTeg
TAVTAG TOVG TOV XQLOTOV OHOAOYODVTAG AVIJQOLV.
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Ipotetic, putem considera ca motivul persecutiei pornite impotriva captivilor
crestini, ramas inca destul de obscur?, putea fi generat tocmai de Incercarea lor de
a se organiza Intr-o structurda administrativa si bisericeascd similara celei
imperiale, in conditiile rdzboiului ideologic dintre cele doua state. Ne intrebam daca
nu cumva tdierea mdinilor arhiereului, care se afla in Bulgaria din stinga Dundrii la
aceasta datd, ar fi consecinta unor hirotonii pe care el le-a facut aici. Momentul ar
trebui analizat cu mai multa atentie, deoarece nu ar fi exclus ca prizonierii sa fi
incercat sa-si afirme autonomia inca de la Inceput, sau sa fi intrat In contact cu
autoritdtile bizantine pentru repatriere, imediat dupa moartea lui Krum, dat fiind
faptul cd si-au pdstrat intregul arsenal militar de care dispuneau iIn momentul
parasirii Adrianopolului. Interventia in forta a conducatorilor bulgari care i-au
urmat lui Krum, Dukumos, Ditzevgos si Omurtag, este explicabila, iar incheierea
tratatului bizantino-bulgar pe o durata de 30 de ani, in 815-816, probabil a
consimtit si statutul populatiei bizantine ramase in Bulgaria®.

Evident, nu trebuie ignorata atitudinea ostila manifestata fata de aceste
grupuri crestine, mai ales In contextul mentinerii politicii pagane de cdtre
Omurtag, chiar dacd nu la acelasi nivel si intensitate ca a tatalui sau, Krum.
Exemplul celor 14 martiri omorati pentru cd nu au vrut sd mdnance carne in
Postul Mare, consemnat de Teodor Studitul® intr-una dintre catehezele sale,
demonstreaza distanta pe care conducatorii bulgari incercau sa o mentina fata de
crestinism in deceniile II si III ale secolului al IX-lea. in schimb, dezvoltarea
conflictului pe fundament ideologic denotda si presiunea crescanda pe care
societatea bulgara traditionalista o resimtea datorita cresterii numdrului de supusi
crestini.

Suntem de pdrere ca si in cazul de fata existd suficiente marturii pentru a
sustine legaturile pe care autoritatile bisericesti imperiale le aveau cu regiunile
danubiano-pontice in prima jumatate a secolului al IX-lea, iar obtinerea de
informatii referitoare la un grup germanic aflat in zond nu ar fi fost imposibila.

In concluzie, consideram ci argumentele aduse mai sus pledeaza in favoarea
localizarii scitilor tomitani citati de Walafridus Strabo in regiunea centrald a fostei
provincii imperiale Scythia Minor, chiar dacd, pana in momentul de fatd, suportul
arheologic este deficitar. In treacat fiind spus, acest aspect reprezinti o problema
nu doar pentru grupul germanic, ci pentru intreaga locuire a regiunii,
descoperirile la nivelul perioadei secolelor VII-VIII/IX fiind greu de surprins in
contexte databile cu precizie. Abia din a doua jumatate a secolului al IX-lea
lucrurile se clarifica, dar aceasta nu ne mai ajutda in discutia de fatd. Ceea ce
trebuie subliniat, nu este neapdrat prezenta acestora in regiunea din jurul fostului

¢ BIBL.SANCT., VIII, col. 636.

% Md gandesc aici nu doar la grupul adrianopolitan trans-danubian, cat si la
bizantinii colonizati de Constantin V si Nichifor care, dupa revenirea granitei pe pozitiile
solicitate de Krum si stipulate de tratatul din 716, au fost si ei abandonati in Bulgaria. in
acest context, Omurtag a fost pus in fata a cel putin doua grupuri crestine compacte si
suficient de numeroase incat sa-i creeze probleme, iar persecutia pornitd cu acest prilej,
poate fi interpretatd In maniera incercarii de anihilare sau calmare a bizantinilor
recalcitranti, nemultumiti ca au fost abandonati intr-o tara barbara.

® THEODORI STUDITAE, Sermo LXIII, PG XCIX, col. 591-592.
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centru mitropolitan de Tomis, cat faptul cd ei si-au mentinut identitatea etnica si
religioasa intr-o perioadd despre care cercetatorul modern nu detine informatii
suficiente. Or, simpla consemnare a quasdam Scytharum gentes maxime Tomitanos,
care folosesc in slujbele religioase cdrti pe care le pastreaza de cateva secole,
despre existenta cdrora autorul afla de la niste frati vrednici de crezare (fidelium
fratrum didicimus), devine un argument foarte serios al continuitatii crestine pe
fostul teritoriu imperial ocupat de slavi si bulgari, tindnd cont de nivelul redus al
informatiilor pe care le detinem cu privire la acest subiect.

Pastrarea limbii si a cartilor de cult, asa cum le tdlmacisera invatatii lor
inaintasi, demonstreazd ca acest grup a detinut si mentinut institutii interne
capabile sd copieze acele carti, sa transmitd Invatatura si sa sdvarseasca cultul
divin. Nu mai putin important este faptul ca regruparea gotilor, despre care
personal consider ca sunt urmasii acelor Gothi minores, in jurul fostului scaun
eclesiastic de la Tomis poate fi un argument pentru supravietuirea centrului
bisericesc pana la aceasta data. Acesti sciti fomitani reprezintd un bun exemplu de
adaptare si supravietuire a structurilor crestine antice, in conditiile destramarii
autoritdtii bizantine, administrative si bisericesti, de la Dunarea de Jos incepand
cu secolul al VIlI-lea, si nu ar fi exclus ca in procesul de Crestinare a Bulgariei sa
intelegem nu numai o actiune pornitd ex nihilo fatd de unele grupuri, ci si
reformarea unor structuri bisericesti antice inca existente, evident, acolo unde era
cazul.
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