ANDREI ARICESCU

INCERCARE NOUA DE INTELEGERE A STIRILOR DATE DE
PROCOPIUS DIN CAESAREA DESPRE TERITORIUL DOBROGEI
IN VREMEA. LUI IUSTINIAN

Dupid cum bine se stie, in capitolele 7 si 11 din cartea a IV-a a
lucrarii ,,De aedificiis® !, Procopius relateaza despre constructiile si re-
paratiile de cetiti facute de lustinian in provinciile Moesia si Scythia. In
mare parle deci, stirile cuprinse in aceste capitole se refera la teritoriul
patriei noastre, respectiv la Dobrogea. Pentru numeroase aspecte privind
organizarea celor doud provincii in prima juméitate a veacului al VI-lea
(numaérul si numele asezarilor intirite, drumurile, limita dintre provincii
s.a.), textul lui Procopius constituie adesea singura sursd de informare si,
prin urmare, a fost folosit copios® si i s-au inchinat chiar studii spe-
ciale®. Cu toate acestea, nu intotdeauna interpretarea data pind acum
textului poate fi considerati corectd si, de asemenea, constatim adesea
pareri contradictorii, uneori acordindu-i-se istoriografului toatd increde-
rea, ca unic izvor de informatii %, alteori negindu-i-se seriozitatea si cu-
nostintele >. Revederea textului ne-a condus la o serie de incheieri care
aduc citeva noi precizari pe harta Dobrogei antice si in acelasi timp, pot
contribui la o intelegere a relatirilor lui Procopius mai apropiata de
adevar si mai putin zdruncinatd de contradictii %

T Am folosit texiul stabilit de ultimii editori ai lui Procopius: Guilicmus
Dindorfius (Bonn, 1838) si lacobus Haury (Leipzig — Teubner, 1913).

* Cu titlu de exemplu, citam doar: R. Vulpe, Histoire ancienne de la
Dobroudja, Bucuresti, 1938 si R. Vulpe, 1. Barnea, Din istoria Dobrogei, 11, Bucu-
resti, 1968.

3 C. Litzica, Contributii la topografia balcanicd in Evul mediu. Procopic
din Caesarca, in Ioan Neculce — Buletinul Muzeului municipal Iasi, VI, 1926 — 27
(extras).

" Asa se Intimpld in lucrdrile citate la nota 2, c¢Ind sint pomenite numele
cetdfilor construite si refacute de Iustinian, nementionate in alte izvoare.

5 C. Litzica, op. cit.,, p. 73; R. Vulpe. Histoire ancienne de la Dobroudja,
p. 320—332: I. Barnea, Din istoria Dobrogei, 1I, p. 422 si nota 18; P. Diaconu,
In cautarea Dafnei, in Pontica, 4, 1971, p. 314—317.

6 In legaturd cu acest subiect s-a referit In parte si comunicarea pe care
am sustinut-o la Institutul de arheologic al Academiei R.S.R. (14 martie 1969),
aparutd in Dacia, N.S. XIV, 1970, p. 297—309, cu titlul : Quelques précisions sur
la carte de la Seythia Minor.
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In cap. 7, Procopius, adiugind uneori aminunte de ordin istoric sau
constructiv, face enumerarea lucrdrilor intreprinse de Iustinian de-a lun-
gul unui important drum strategic, care urméirea cursul Dunirii pe toata
granita riverand a provinciei Moesia /. Ultimele fortarete reparate de Tus-
t{inian pe malul Dunirii in Moesia sint ZoAtoumipyos, Aopeotéhes ol
Zuxtdafz. In ce priveste pe cea din urmé (Sucidava), conform ultimelor
cercetdri, dar si unor ipoteze mai vechi, pare ci se afla pe locul
ruinelor din apropierea satului Izvoarele®, In provincia Seythia, cunoa-
stem precis traseul drumului descris de Procopius doar in partea lui
finald, adicd de la Ulmetum la Aegyssus, continuindu-se apoi pina spre
gurile Dunérii, la Halmyris, in cea mai indepdrtati parte a provinciei
(el &Aoo 3% goodptov Zxuvdiag v Sordre xelzar "Aluvgs dvopns) Asadar, in
Scythie drumul nu mai urméreste valea Dundrii, ci se confunda, in parte,
cu vechiul drum imperial care stribatea de la sud la nord tinutul dintre
Duniare si Marea Neagri., pornind de la Marcianopolis si ajungind, tot
prin Ulmetum, la Noviodunum Y. Rimine si vedem acum care era tra-
seul itinerariului lui Procopius in portiunea cuprinsd intre Sucidava,
care se afla pe Dunére, in Moesia, si Ulmetum, situat in mijlocul provin-
ciei Seythia. Dintre localitatile pomenite in aceasti parte a descrierii fa-
cute de Procopius, a atras atentia in mod deosebit Cetatea Sfintului Chiril
(poplptov Kupidhov dylov) care a fost localizatd ipotetic pe Dunire, la
Rasova !, S-a emis si pédrerea ci ar putea fi vorba de o denu-
mire mai recentd pentru Axiopolis!l, Aceastd presupunere se bazeazi
atit pe textul lui Procopius, care relateazd cd fortdreata respectivd este
prima intilnitd dupid trecerea granitei din Moesia in Scythia, cit si pe
faptul cd Cyrillus a suferit martiriul la Axiopolis 12 si deci, localitatea
care-i purta numele trebuie ciutata prin apropiere. Ipoteza apartine lui
J. Weiss, urmat de V. Parvan '?. Acesta din urmi a inteles din episodul
respectiv céd, dupi ce ni se vorbeste despre ultimele cetdti reparate pe
limes in Moesia (Zahrtoumdoyoes, Aopostéhog nal TuxtddBa) se continud drumul

. 7 Acest drum poate fi recunoscut si in itinerariile mai wvechi: K. Miller,
Itineraria Romana. Rdmische Reisenwege an der Hand der Tabula Peutingeriana,
Stuttgart, 1916, col. 504—507 ; Q. Cuntz, Itineraria Romana, Itineraria Antonini
Augusti et Burdigalense, Leipzig, 1929, p. 32,

8 C, Litzica, op. cit, p. 61; P. Diaconu, Urme vechi crestine descoperite in
sud-vestul Dobrogei, In Biserica Orfodoxd Romdnd, 81, 1963, p. 548—330: vezi
$i supra, nota 6.

9 V. Parvan, Cetatea Ulmetum, I, in ARMSI, seria II, 1912, p. 5377—5378
si harta. :

0], Weiss, Die Dobrudscha im Altertum, Sarajevo, 1911: V. Parvan, op.
cit. : R. Vulpe. op. cit.; 1. Barnea, op. cit.; Tabula Imperii Romani, L. 35, Bucu-
resti, 1969, p. 63.

i1 ¢, Litzica, op. cit, p. 61, considerd ci Sanctus Cyrillus ar putea fi un
alt nume al cetidtii Axiopolis; I. Barnea, op. cit,, p. 421, crede cd Sanctus Cyrillus
ar putea fi identificat la Rasova sau Hinog.

12 1, Barnea, op. cit, p. 380 si nota 65, unde se did textul unei inscriptii
funerare, descoperitd la Axiopolis, pe care sint consemnate numele martirilor
Cyrillus, Cyndeas si Tasios (Dasius).

13 J. Weis, op. cit., p. 44 ; V. Parvan, op. cit., p. 597.
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de-a lungul fluviului, relatindu-ni-se si despre refacerile aduse fortifica-
tiilor care nu se aflau chiar pe mal — Koufoogis (editia Bonn, 1838), sau
Kelmeroig  (editia Teubner, 1913), Ilaipzmig, "ASwaz, Tihixiwv — dar in
imediata lui apropiere (zoautic =wireiev) si se ajunge la prima asezare
din Scythia ogodgtov Kugiihou ‘Avicu., De-abia de la acest punct sau
de mai jos, de la Axiopolis, itinerariul descris de Procopius s-ar abate
de la fluviu si ar porni spre centrul Dobrogei, ciatre Ulmetum. Parvan
a tras concluzia ci Iustinian a pardsit vechiul drum imperial Marcia-
nopolis — Tropaeum Traiani — Ulmetum, preferind un nou drum, care
lega Dunirea cu cenfrul provinciei, de la Awxiopolis la Ulmetum, mai
corespunzitor nevoilor de securitate ale imperiului. Un motiv in plus
pentru care s-a considerat cid vechiul drum fusese pérasit, era faplul ca
nicdieri la Procopius nu este mentionat Tropaeum Traiani, care nu ar
i putut lipsi, dacd drumul imperial ar mai {i trecut pe acolo 14,

Pornind de la ideea ca Sanctus Cyrillus nu trebuie ciutat neapirat
pe Dunire, deoarece Procopius nu exprimi explicit acest lucru, am re-
vazut pasajul In cauzd si, Incercind a utiliza toate detaliile descrierii si
aminuntele de limbd, am ajuns la concluzii de naturd si schimbe esen-
tial interpretarea datd pind acum relatirilor asupra cédrora ne-am oprit.
Asadar, ultima cetate enumerati pe malul Dunirii in Moesia este Suci-
dava (Zuvwdafe ). De aici, urmeazi o relatare mai aminuntiti despre
patru fortirete care nu se aflau pe malul fluviului : Quesoris (sau
Questris), care este situat mai  departe de mal, a fost reparat cu
aceeasi grija (Kovfoopic 8%, 8mep xeizar 76 dutig Exroodey, Empéhioy Ty
opotoy memolntar); si Palmatis, asezat intr-o strimtoare, a fost marit si
largit, cu toate ci nu se afla pe malul fluviului (xzi Idhpars, v
6Tevd xelpsvoy pelldy e xuteothouto xul Jikgepbvtos edolrepov, wualmep
ob mwaps TV axviy Tl wotapol &v): foarte aproape de acesta a fost
renovatd fortireata Adina (b 8% &yyiota xal ppodproy “Adiwva xavovpyiicus
$delpnvo); si fortdreata Tilicion a fost reficuti, ca si turnul acesteia,
situat in partea stingd (xal gpodoiov 8% < Tihixiev Guodouficuto, ul adtol
v dptoTepd %etuevoy Egupa). Dintre cele patru fortificatii, singura care mai
apare in vreun izvor este Palmatae, mentionati in Tebula Peutingeriana
la o distanta de 14 mii de pasi (cca. 20,700 km) dinspre Durostorum, pe o
rutd ce se indrepta citre Marcianopolis °. Editorul acestui document consi-
derd cd drumul mergea direct de la Durostorum la Marcianopolis, trecind
prin Palmatae si printr-o localitate nementionatd, aflatd la 20 de mii de pasi
de Palmatae, ca apoi, pind la Marcianopolis s& mai fie strabatuti inca
45 de mii de pasi. In fapt, aceastd ultimi distantd, de cca. 66,500 km,
putea fi marcatd pe drumul imperial, iar celelalte localitédti, printre care
Palmatae, se puteau afla pe o linie de legdturd intre drumul de pe ma-
lul fluviului si cel din interior. Pe aceasti linie, care ar fi putut porni
de la Durostorum spre est-nord-est, intilnind drumul imperial intr-un
punct apropiat de limita dintre Moesia si Scyhtia, sau, mai degrabi, ar

" C. Litzica, op. cit., p. 63—64.
15 K. Miller, op. cit., col. 588,
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fi putut urmari chiar granita dinire cele doud provincii pornind de la
Sucidava spre rdsarit si ajungind in acelasi drum, trebuie si fie plasate
asezirile departate de Dunire, amintite de Procopius. In felul acesta. toate
fortdretele mentionate sint atinse de itinerariul descris. Nimic nu ne
spune ca cele patru fortirete nu s-ar i aflat pe traseul urméirit de Pro-
copius, ci cd ar fi fost pomenite doar tangential, in timp ce drumul se
continua mai departe pe malul fluviulul, spre Axiopolis, cum credea
V. Parvan.

Cele patru toponime (Quesoris sau Questris, Palmatis, Adina, Tili-
cion), la prima vedere nu ne spun nimic. Puneraa lor in relatie cu stiri de
altd naturd, ne da insd posibilitatea si ajungem la rezuliate ce merita
s fie aduse in discutie. Cele ce urmeazd privesc numai prima si ultima
dintre asezari, deoarece peniru Palmetis, in afara de mentiunea din
Tabula Peutingeriana, si peniru Ading, nu am reusit si facem, deocam-
datd, nici un fel de legaturi.

Prima asezare apare in editiile lui Procopius in mai multe variante.
Editia Teubner (1913), bazindu-se pe Codex Vaticanus, folosit cu predi-
lectie de autor (Iacobus Haury) in stabilirea textului, ne da forma Koi-
7notets. Editia lui Claudius Maltretus (Paris, 1603) si cea din Bonn (1838)
redau formele Koboupis, respectiv. Keufoepis. Deosebirea dintre manu-
scnise, privind mijlocul numelui, se poate explica prin faptul ci initial
in cuvint erau notate, una dupa alta, literele — op — care se constituie
intr-o insiruire consonantici neadmisi in limbile latinid si greaci, pro-
venitd, de bund seamd, dintr-o eroare de scriere, prin inversare. Copistii,
pentru a inlatura neajunsul. mai ales c¢a nu intelegeau cuvintul, fiind
un nume propriu fird nici o semnificatie peniru ei, au introdus intre

cele doud consoane fie un — { — epentetic obtinind astfel un grup
consonantic (—str—) intilnit in cele doud limbi, fie o vocald. Se pune
intrebarea de ce a fost aleasii vocala — o — si nu oricare alta, care ar fi

avut acelasi efect eufonic, gi credem ci raspunsul cel mai firese este ci
tocmai aceastd vocalda se afla in cuvint, in altd parte insd, probabil in
terminatie. Recapitulind, ajungem la urmatorul rationament: grupul
— §r — a apdrut In urma unei erori, iar vocala — o — a fost mutatd
pentru eufonie din spre sfirsitul cuvintului, deci numele respectiv tre-
buie =3 fi avut in realitate forma Koufigaiae sau Kodgowg'® (in fonetism
latin, Quersius sau Cursius). Speculatia filologicd de mai sus n-ar avea
nici o valoare, dacd n-ar putea [i pusi in legdturd cu un document epi-
grafic. Este vorba de o inscriptie de mult publicatd si comentata 7, des-
coperitd la Durostorum, In care se aratd cd monumeniul a fost pus spre
recunostintd imparatului Aurelian de citre oras, in urma victoriel repur-
tate in anul 271 asupra carpilor intre Carsium si Sucidave. Evident,
este foarte ciudat ci locul victoriei este indicat printr-o distantd de aproxi-

% Forma cu — n — este acceptatd de mai multi editori, asa cd preferdm
lectiunea IKounzeuog (Quersius).

1" CIL, 111, 12456 ; V. PiArvan, Municipium Aurelium Durostorum, in Rivista
di filologia e d'istruzione classica, N.S., 11, fasc. [11, 1924, p. 18.
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mativ 100 km ¥, Din textul inscriptiei, constatim insi cd numele celor
doud localitdti au fost iniregite pe baza urmitoarelor litere : RSIVM ET
SVCID. Intregirea Suczd[auam] este sigur corectd, pentru cid se pés-
ireazd inceputul numelui. In schimb, pentru terminatia — rsium nu este
obligatorie intregirea [Cajrsium, deoarece i s-ar putea potrivi si alte ince-
puturi de nume. Putem banui cid pe inscriptie era trecut numele unei
localitédti apropiate de Sucidava, poate mai putin importanti si de aceea
nementionati in alte izvoare, dar care era bine cunoscutad la Durostorum.
Cele cinci litere pisirate pe piatrd, de la sfirsitul toponimului, corespund
intocmai sfirsitului numelui pe care am incercat si-1 restabilim in textul
lui Procopius (in inscriptie avem cazul acuzativ). Asezarea respectivid
este prima citatd de autor dupi Sucidava si se potriveste mai bine pentru
a constitui un reper de localizare a biruintel lui Aurelian asupra barba-
rilor, pe monumentul dedicat de orasul Durostorum. Se anuleazi astfel
nedumerirea pricinuitd de vechea intregire, care accepta o lipsi de pre-
cizie neobisnuitd in documentele epigrafice. urmind a se citi, daci este
admisa ipoteza noastrad : ...infer Quejrsium et Sucid[auam.

Ultima asezare mentionald de Procopius in Moesia, aflaté deci cel
mai adine in interiorul provinciei, este denumitd @podsiov  Tihulewy.
Incercarea f3cuti de unii de a vedea in aceasti denumire o transeriere
coruptd pentru Tegulicium nu poate fi acceptati ¥, Spre deosebire de
fortaretele insirate mai inainte in text, al ciror nume apare la no-
minativ, de data aceasta orminarea este redati printr-un genitiv

plural. eare  indicid pe locuiforii, pe posesorii  asezarii respective,
mai ales cd articolul esle posipus (gzodptov 82 =6 Tihudwv). Tinind
seama de stirile altor documente despre {inutul respectiv, ne putem

da seama, si cred cd fird a gred, ce anume ascunde denumirea pgodpov
Tiuxiey. Numele este in adevar transeris eronat, dar nu atit de grav,
cum sint altele din listele Iui Procopius, ¢l numai relativ 1la prima ]_ltera :
trebuie citit opodatoy 88 78 ‘\v.r.w_'.mv. Punelul unde trebuie si se fi aflat
localitatea, 1a cea. 30 km, eot de Suecideva, se giseste pe vechiul teri-
toriu al comunitdtii ausdecensilor, despre care stim dintr-o insemnata
inscriptie ™ cd au fost protejati Impotriva dacilor de citre cohors I Ci-
licum. Chiar daci esie v 1 de evenims care avusesera loe cu ci-
teva veacuri mai inainte, iar cohorta de eni nu mai exista in acele
tinuturi. castelul in cere soldatii au stationat vreme indelungati, a
pastrat numele lor, el reprezentind put tatald si forta asimilatoare,
In timp ce Ausdecenses vor fi fost inglobati in masa localnicilor sau vor
fi fost romanizati tocmai prin prezenta in mijlocul lor a acestei cohorte

8 Multumesc lui P. Diaconu pentru ideea sugeratd,

¢, Lilzica, op. cit., p. 61, nu crede cii Tililkion poafe fi transcrierea gre-
5itd a numelui Tegulicium. De aceeasi pérere cste i R. Vulpe, Histoire ancienne
de la Dobroudja, p. 329, rota 6, care nu accepld aceastd interpreiare datd In
editia Teubner, pentru ¢d Tilicion nu trebuie cdutat pe Dundre. In Tabula Imperii
Romani, L. 35, Bucuresti, 1964, este admisi insd confurzia celor doud nume.

M D. Tudor, Choros I Cilicum in Secythia Minor si Taurida, in Analele
Universitdtii Bucuresti, Seria stiintelor sociale, 5, 1836, p. 45—73, unde se afld
'si toatd bibliografia anterioara referitoare la aceastd inscripfiie.
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si a veteranilor sii. Precizarea locului de stationare pentru cohors I Ci-
licum la sud de Tropaeum, in Castellum Cilicum, alias Civitas Ausde-
censium, confirma ipoteza sustinutd de prof. D. Tudor?! ci aceasti im-
portantd unitate militard din Moesic Inferior trebuie si-si fi avut sediul
undeva intre Tomis si Dunare.

Pe de alti parte, localizarea facutia ne duce la constatarea ci, ur-
marind itinerariul lui Procopius spre interiorul Dobrogei pe granita de
nord a provinciei Moesia si ajungind la Civitas Ausdecensium, ne aflam
pe vechiul drum imperial Marcianopolis — Tropaeum Traiani — Ulmetum.
Deci drumul nu fusese pardsit si nu are nici un rost si ne intoarcem
la Dunare ca si cautdm Sanctus Cyrillus. #mil Zubddoag 8¢ <6 howmdv Pu-
Stoduot (Sa pornesc deci mai. deparie la sciti). Evde 87 opodplov meditov
KUQOJ\QU gMov Emdwoudy sotivy, odmep 7% memovaxéte @ ypdve dvexods-
Wheeto oiw onmy.clf,\uevo-; Iouc:"'\,wvob Buoihets. (Aici dar, prima se afli
cetatea supranumita a Sfintului Chiril, ale carei stricdciuni provocate de
timp, le-a reparat nu fara grija Impdratul Iustinian). Insistdm asupra
cuvintului  #mdvuucv, care inseamnd .surnom®, poreclid. Este prima
dacid cind intilnim acest termen. care nu a putui {i folosit intim-
plator, in loc de &voux folosit de obicei (Adovny Bvopx, Odrucdv
Bvope, “Adluvps  Bvops  ete). Prima cetate in Seythia, pe drumul im-
perial, la nord de Civites Ausdecensium (sau Castellum Cilicum) este
Tropeeum Traiani. Zidurile refdcute de Constantin si Licinius rezistasera,
asa cum s-a presupus, pind in vremea lui Iustinian, insd distrugerile
provocate de scurgerea timpului au frebuit fi reparate si stim foarte
bine, din cercetirile facute pinid acum, cd orasul a cunoscut o perioada
de mflomre in timpul lui Iustinian 22, Dar impiratul crestin a incercat
sé-1 schimbe si numele, dindu-i altui, legat de unul din martirii pro-
vinciel, poate ca si fie uitatd slava Impiratului pagin, ostil noii religii.
Nu este exclus ca moastele martirului Chiril s3 fi fost aduse in impor-
tantul centru religios de la Tropaeum, asa cum s-a intimplat cu ale lui
Dasius, mort tot la Axiopolis, care fuseseri duse la Durostorum 23, Pro-
copius ne redd versiunea oficiald a numelui asezdrii, a supranumelui
de fapt, pentru cd in circulatia curenti se folosea, probabil, tot vechea
denumire. Noul nume n-a rezistat insi traditiei si nici pretuirii de care
se bucura, de sigur, incd Traian printre romanii si romanizatii din re-
giune. De aceea Sanctus Cyrillus nu mai apare in alte izvoare, ci din
nou vom Iintilni 'denumirea Tropaeum. Explicind astfel lucrurile, piere
nedumerirea pricinuitd de lipsa din listele lui Procopius a unui centru
atit de important, cum a fost Tropaeeum Traiani in vremea lui Iustinian.
Totodatd, dispare si argumentul ci nementionarea acestui oras dovedeste
schimbarea traseului drumului imperial.

2L Ibidem, p. 37.

22 V. Parvan, Cetatea Tropacum : consideratii istorice, Bucuresti, 1912, p. 109
si urm.; R. Vulpe, op. cit., p. 331; L. Barnea, op. cit, p. 422, 470—471.
23 1. Barnea, op. cit., p. 380 si nota 65.
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Iatd dar, cd cercetarea atentid a textului Iui Procopius, incercind
a folosi mai multe amanunte ale descrierii si exprimarii, ne-a condus la
citeva rezultate insemnate. Pe de altd parte insd, reiese evident ci
acceptarea fard rezerve a denumirilor din text ne poate duce la perpe-
tuarea unor erori, provenite, de cele mai multe ori, din ignoranta co-
pistilor. Asa stau lucrurile si cu altul dintre numele intilnite in cap. 7,
nume care aparent nu este mentionat de niei un alt izvor, si care a fost
admis ca atare de majoritatea cercetdtorilor, desi in manuscrisul cel mai
bun al lui Procopius (Codex Vaticanus) existd o inadeverten{d gramati-
cald ce poate sugera o altd lecturd a toponimului fatd de forma in care
a fost mentinut de fraditia noastra istoricd. Este vorba de asezarea nu-
mitd de Procopius w6Alg, cunoscuti sub numele Ibide care a fost
identificatd cu cetatea de la Slava Rusa 2

Ipoteza acestei localizdri ii apartine lui V. Parvan, care, dupi ce
remarcd suprafata neobisnuit de mare a agezirii 2, tinind seama de po-
zitia sa, Intre Ulmetum si Aegyssus, face legatura cu textul istoriogra-
fului lui Iustinian : ,,Aceasti cetate inseamnid cred cd ar putea fi Ibida,
pomenitd de Procopius® %, Insemnitatea asezarii de la Slava Rusid mai
fusese semnalatd si anterior?’, iar o serie de monede?® si inscriptii 2
descoperite acolo, fuseserd publicate incd inainte ca Parvan si fi facut
ipoteza identificdrii cu Ibida. Asupra faptului cd numele orasului s-ar
putea si fie fals pistrat, s-a atras atentia mai de mult 3, dar nu s-a prea
finut seama de aceastd parere, incit, de cele mai multe ori, caracterul ipo-
tetic al identificdrii si denumirii asezérii de la Slava Rusi a fost omis 3L
Ultimul editor al lui Procopius, Iacobus Haury %2, care se bazeazi pentru
restabilirea textului in primul rind pe Codex Vaticanus 33, intervine in

¥ A, Aricescu, Despre numele asezirii antice de la Slava Rusd, in Buletinul
Monumentelor istorice, XL, 3, 1971, p. 58—60.

% V. Parvan, Cetatea Ulmetum, I, p. 578.

% Ibidem, nota 8. Cf. si p. 585, 599 si harta.

¥ R. Netzhammer, Aus Rumdnien, I, 1909, p. 385—391.

® C. Moisil, O noud diplomd militard romand, in BCMI, II, 1909, 3,
p. 113—114,

2 C.ILL., III, 7612, 7523; despre aceasta din urmé, cf. Christ, Weickum’s
Inschriftensammlung aus der Tirkei, in Sitzungsberichte der philosophisch-philo-
logischen wund historischen Classe der k.b. Akademie der Wissenschaften zu Min-
chen, 1875, 1, 1, p. 95 nr. 29, care ne transmite cd fragmentul de inscriptie se
afla la Slava, in vechiul zid de apédrare.

%0 C. Litzica, op. cit., p. 63.

i1 R. Vulpe, I. Barnea, Din istoria Dobrogei, II, Bucuresti, 1968, p. 158, 226,
293, 426, 476 ; Tabula Imperii Romani, L. 35, 1970, p. 46, 67. In aceste lucrdri
recente numai pe hdrti mai este mentionat caracterul ipotetic al idenftificérii.

3 Procopii Caesariensis, Opera omnia. Recognovit Iacobus Haury. Volu-
men IIT 2. VI libri Ilepl »vwopdte sive De aedificiis. Lipsiae in aedibus B. G. Teub-
nert. MCMXIII,

3 Cf. Prolegomena la vol. IV 2, p. IV. Codex Vaticanus este un manuscris
din secolul al XIII-lea.
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pasajul respectiv (IV, 7, 19), suprimind o literd ca astfel si elimine o
. - = B E I 7 3 ~
eroare gramaticald. In manuscris, textul apare astfel : ...emexciva 12 auT,0

pev 3x mahaed dyvowmpy Odhpitdy Bvoiy, ... E6TL 86 wou pstd ToUTov 1Bida
wohic. Pentru a evita dezacordul intre zoUtov (masculin) si determinatul
sdu éyYpwua (neutru), a fost inlaturatid litera — v — de la sfirsitul pro-
numelui, fiind folosit ca sprijin un alt manuscris, mai tirziu, Codexr Am-
brosianus ¥, lacuncs si cu numeroase greseli si interventii de ordin gra-
matical, pe care, de obicei, acelasi editor il evitd la restituirea texiului.
De fapt, litera in cauzd ar putea si apartind cuvintului urméitor, res-
pectiv toponimului care ne iniercseazad, presupunere care de altfel s-a
mai facut“. Pentru a sti insi cum arita acest toponim. era necesar si
mai existe o atestare, -un indiciu care sa asigure valabilitatea presu-
punerii si forma corecti a numelui, In acest sens, ne-au atras atentia
doua documente, unul literar si celilalt epigrafic. Ne referim la rela-
tarile lui Theophylactus Simocatta din Historige, I, cap. 8% si la o in-
scriplie, descoperita la Slava Rusd, nu de mult publicaté 37,

Povestitorul ridzboaielor dinire bizantini si avari. afirmi ci rein-
ceperea conflictului dinire acestia in anii 586—587, incilcindu-se pactul
din anul 584, s-ar fi datorat si neintelegerilor provocate de un scil. Ex-
presia Zxbdng dvip, In acel timp, putea denumi un locuitor al regiunilor
dinspre gurile Dunarii, dar in textul care ne intereseazi este vorba,
mod cert, de un localnic din provincia Scythia, adicd de la sud de Dunire,
deci aproximaliv de pe tentomul actual al Dobrogsi. Afirmatia se bazeaza
pe faptul cid Zwidvg owqo dupa ce a avut o aventura in tabira haga-
i i, temindu-se Sa nu ile p;mq si-a pus Dade} ea in fuga la
1 de basln‘ ( fvou.vrv LT oc.f,/s\’cvov _JL:To'f..gr_o'J,mv) adlca la
conloe: H! icii sai din Scythw sl peniru aceasta a trebuit si traverseze Is-
trul (al odv StamopPpedeny Tov lmoov) deci sd revind in prmincia dintre
Dunére si Mare. Tinta lui era si ajungi la orasul libidinilor (&=t thy Atfe-
Swév milv gepbpeves) dar nu a reusit aceasta, deoarece a fost prins de
unul dintre comandantii romani pusi la paza Dunérii. Genitivul plural
ABi8wvév  denumeste pe  locuitorii orasului, care s-ar fi putut numi
Libidina, Libidum sau Libida. Asem#narea cu toponimul a cirui formi
incercdm s-o restabilim in textul lui Procopius este evidentd, iar li-
tera A —, de 1a inceputul numelui dat de Theophylactus rezolva situatia
neclard din manuscrisele istoricutui Iui Tustinian. Trebuie subliniat ci
cel doi autori denumesc asezarea respectivd  wohig, fapt care nu poate
fi doar o coincidentd. O legaturd intre cele doui relatiri a fost facuta

i Acest manuscris dateazd din secolul al XIV-lea si isi trage originea din
altul, din 2cclasi veac, anume Codex Laurentianus, editorul neutilizindu-1 decit
pentru a completa lacunele acestuia din urmd (Prolegomena la vol I, 1905,
p. XLVD,

3 C. Litzica, loe. eit.

% Tehophylactus Simocatta, Hisiorice (editia Bonn, 1834). Capitolul este
reprodus in Feontes historige Daco-romanae, II, Bucuresti, 1970, p. 534.

91 AL Réduleseu, Imcan inedite din Dobrogea, in SCIV, XIV, 1963, 1,
p.- 90—100, nr. 17 sau in Noi monumente epigrafice din Scythia Minor, 1964,
p. 168—171, nr, 17,
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in trecere, in anul 1927. de N. Béanescu care a banuit cd trebuie si fie
vorba de acelasi oras, dar lasind impresia cd a inteles ca fiind corectd
forma denumirii transmisa de Procopius . Relatarea lui Theophylactus
nu aratd ci orasul trebuie sd se fi aflat pe Dunére, cum lasi impresia
traducatorul textului in limba roména #, deoarece expresia &zl thv Aifi-
Swév wélwv @spbpeves nu indicd punctul de oprire al lui Zwddne avap , ci
directia spre care se indrepta el.

In legaturd cu toponimul, constatam ca radacina Lib-, desi putin
raspinditd printre denumirile trace este totusi atestaid ™, O mai intilnim
printre denumirile vechi de pe teritoriul dintre Dunire si Mare la Pli-
nius, care pomeneste localitatea Libistos*l. In ce priveste sfirsitul mu-
melui, trebuie ales infre formele Libidina, Libidum si Libida. Prima
este motivatd de textul lui Theophylactus si se potriveste cu topo-
nimia tracd, datoritd sufixului — ding, destul de raspindit 2. Preferam
insd Libida, deoarece trebuie si avem in vedere textul lui Procopius,
care este clar pentru slirsitul numelui. Cit priveste forma  Aufidwvév
redatd de Theophylactus, ea se poate explica prin folosirea lui — v —
ca sufix de derivare a numelui locuitorilor de la toponim. E drept ci de
la Libide era mai firesc un derivat MAiPudavév , adicd format prin adiu-
garea sufixului — v — la numele localitatii pastrat in intregime %3, sau
AuBidqvéy  cu sufixul — v —, alipit la nume dupa eliminarea vocalei
tematice ™, In secolul al VI-lea insd, 1) §i ¢ se confundau, asa cid nu
este exclusd o transcriere gresiti a unei vocale pentru cealaltd. In
sfirsit, derivatul ne mai poate sugera si forma Libidum si atunci, pu-
tfem presupune ci Procopius a transmis o varianti de feminin a toponi-
mului, cum se mai intimpld la acelasi autor, avind un exemplu asemina-
tor: ’Axtive © (feminin), corespunzitor lui Altinum (neutru) din No-
titia Dignitatum “®, Asadar, ajungem la concluzia ci importanta ase-
zare din nordul Dobrogei, numiti de amindoi autorii wéiis, se numea

“ N. Bénescu, La domination byzantine sur les régions du Bas-Danube,
in Academia Romdand., Bulletin de la Section historigue, XII1I, 1927, p. 3 (a ex-
trasului) afirma despre Audivév wméhg a lui Theophylactus: ,,Cette wville doit
étre identifiée avec Ibida, ‘1f8e mwéitg, mentionnée par Procape en  Scythie
Mineure entre Ulmetum et Aegyssus®, dind apoi trimitere pentru localizarea Ibi-
dei la V., Péirvan, Inceputurile vietii romane la gurile Dundrii, p. 171.

% Fontes historiae Daco-romanae, IT, p. 535.

U D. Detschew, Die thrakischen Sprachreste, Wien, 1957, p. 275.

“4 Pliniu cel Batrin, Istoria naturald, IV, 11, 41, in Izvoare privind istoria
veche a Romdniei, 1, Bucuresti, 1964, p. 398.

i D. Detschew, op. cit., p. 136 si V. Besevliev, Amlaidina und Sippe, In
Banxancko esuxkoasnanne, III, Sofia, 1961, p. 67—70.

W Ex, gratia:  “Iotpr — ‘Iotpiayol, Meoonufplz — Meooupferavol, ! Aoptuo
(latinism pentru ’Agpuen) — Agpizavol ete, )

4 Ex. gratia: Beooondpesx — Beasomognyol (G. Mihailov, Inscriptiones Graecae
in Bulgaria reperiae, 947). Bovpddma — Dovpdamnvéde  (Ibidem, 1340, 1341), Kblucog
— EKoduwnvée (Ibidem, 25), “Afufioc — *Afudnvel (Dittenberger, Sylioge*, 68y).

» De aedificiis, IV, 11.

“ Notitia Dignitatum, Or., XL.
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Libida, existind, poate, si varianta Libidum. Forma Libidina nu poate {i
nici ea exclusi ca indicind numele real al localititii.

Documentul epigrafic la care ne-am referift mai inainte credem
cd nu mai lasd vreo indoiald, nici referitor la denumire, nici la identi-
ficarea asezarii cu ruinele de la Slava Rusid., Este vorba de o lespede
funenara de marmura. pe care, dupa trianomina celui decedat (@. Mar-
cius Quadratus) sint sapate doud cuvinte prescurtate : NAT. LIB. Pri-
mul editor al inscriptiei, a propus intregirea ipoteticd nat(ione) Lib{icus ?)
sive Lib(urnus ?)%. Acum insd, apare destul de evident, in urma dis-
cutiei de mai sus, ca cele doud cuvinte prescurtate trebuie si fie in-
tregite nat(us) Lib(idae), deci considerim cd inscriptia trebuie cititd
astfel :

Q(uintus) Marcius Qua-

dratus, nat(us) Lib(idae),

vix(it) anfnis) LXXXV. Q(uintus)
Marcius Provineialis fil(ius)
f(aciundum) c(uravit).

La obiectia cd nu ar fi avut de ce sa fie mentionat pe lespede
locul de nastere a lui Marcius Quadratus, dacid a fost inmormintat chiar
acolo, raspunsul cel mai convingitor il constituie chiar prescurtarea nu-
melui localitatii, care dovedeste c¢i nu poate fi vorba de vreo asezare
indepartatd, ce ar fi ramas de neinteles pentru cei care citeau inscriptia
in necropola asezarii antice de la Slava Rusd. Dimpotriva, prescurtarea
indica tocmai numele respectivei localititi, usor de reconstituit de cétre
locuitorii ei, cu toate ca nu era scris in intregime .

Consideram c& dovezile pe care am incercat si le relevam din
analiza textelor lui Procopius, al lui Theophylactus Simocatta si al in-
scriptiei lui Q. Marcius Quadratus sint destul de evidente pentru a ne
permite sd restituim numele asezirii antice de la Slava Rusi sub forma
Libida, cu eventuala variantd Libidum. Prin urmare, putem reconstitui
itinerariul dobrogean descris de Procopius in cap. 7 al cirtii a IV-a in
felul acesta : de la Sucidava, aflatd pe Dunire, drumul se abate spre
est, trecind prin fortificatiile Quersius, Palmatae, Adina si Castellum
Ciclicum (alias Civitas Ausdecensium). De aici, porneste spre nord, tre-
cind in provincia Seythia, unde prima asezare este Cetatea Sfintului
Chiril (alies Tropaeuwm Traiani). Mai departe, frece prin Ulmetum si
Libida, ajungind din nou pe Dunire, de data aceasta in nord, la Aegys-
sus, si urmdreste cursul fluviului citre varsare, pind in apropierea
lacului Razelm, unde se va fi aflat cetatea Halmyris.

7 A. Radulescu, loe. cit.

® In aceeasi mdsurd trebuic respinsd si intregirea nat(ione) Lib(icus ?) sive
Lib{urnus ?), propusi de editorul inscriptici. deoarcce fiind vorba de neamuri
prea pufin cunoscute In pértile noastre, ca si in cazul ca este vorba de o loca-
litate necunoscutd, ar fi trebuit sa fie inscrise numele intregi.
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Indreptindu-ne atentia si spre listele de cetati din cap. 11, se poate
observa ci, spre deosebire de cap. 7, unde descrierea constructiilor si
restaurdrilor de-a lungul drumului imperial a fost fiacutd mai detaliat
si cu griji speciald pentru corectitudine, in aceastd parte a textului,
fiind vorba de niste simple insiruiri, s-au putut ivi mai usor erori si
inadvertente, dar ele nu pot fi atit de grave, cum se considerd adesea.
De pilda, nu este admisibil si credem cd Procopius nu stia cd Tomis este
port la mare sau cd Awiopolis si Carsium se afla pe Dundre, cum reiese
din felul in care a fost inteles textul lui pind acum . De asemenea,
trebuie sa tinem seama de faptul cd multe dintre erori ar putea sa
apartind copistilor si nu lui Procopius, deoarece, nestiutori ai locurilor
si neintelegind, de cele mai multe ori, nimic din sensul toponimelor,
ei au denaturat denumirile si au putut chiar sa le schimbe sirul, omitind
vreuna s-o transcrie la locul ei si plasind-o, la revenirea asupra textu-
lui, in punctul unde se infrerupsese scrierea. Mai mult, incercind sa
facd ordine acolo unde n-o intelegeau pe a lui Procopius, destul de
liberd, au putut interveni cu explicatii, care n-au facut altceva decit sa
agraveze confuziile.

Ca Procopius n-a lucrat prea dezorganizat, ne-o dovedeste faptul
cd nicdieri, eel putin in regiunea care ne intereseaza, privind in an-
samblu ambele capitole in discutie (IV—7, 11), nu este pomenitd de
doud ori aceeasi asezare, cu toate e a fost invinuit tocmai de asemenea
greseli. Astfel, s-a spus ca Zxzdzfd¢ din cap. 11 ar fi tot una cu Zvxtdafa
din cap. 7% e¢i in lista de cetdti aceeasi localitaie apare denumitid in
doua feluri: ’Apyapo® si ’Egyapiad! ci cetatea de la Hinog apare si
cu denumirea veche ("AZiowxz) si cu cea noud ("Ayws Kigirheg) 2, ca
*Ahtive  din cap. 11 este acelasi lucru cu *Altqvév  din itinerariul
descris %%, In fapt, credem c# lucrurile stau cu totul altfel. Xxedz84 este
Sacidava, care nu apare altcumva la Procopius. De altfel, este una din
cetitile provinciei Scythia, pe cind Sucidava se afla in Moesia. ‘Epyapix
poate foarte bine sa fie una dintre multele aseziri neidentificate, fara
a avea nici o legdturd cu Argamum. Despre Sanctus Cyrillus am vorbit
mai sus. Ar parea greu de dovedit ca ’AAriva din lista de cetati si "Aimyvay
mentionat pe drumul dundrean, dupd Transmarisca, sint doud asesari
deosebite, dar din nou revederea textului (cap. 7) ne-a aritat ca nici
in acest caz Procopius nu s-a repetat. Iustinian a reficut uere 8¢ Touy =
ploxay Egupd 7= 70 "Adtvev, xal bmep vadolor Kavdididve, xadnenuéve modc

3 e

wdTéY mohspley ToAAG mpbteooy (dupa Transmarisca, turnul altinenilor, care

" Veri disculia mai larga la C. Litzica, op. cit.

% 1. Barnea, op. cit., p. 422, nota 18.

5L Ibidem.

5 C. Litzica, op. cit., p. 64.

5 rhidem. In schimb, R. Vulpe, Histoire ancienne de la Dobroudja, p. 329,
nota 18, nu crede ci este vorba de aceeasi asezare. .

5 wxdpenpévoy | acordat cu  Smsp  In editia Teubner, 1913, sau  ##djenuevx
acordat cu  Koydudravee in editia din Bonn, 1838.
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se numeste si Candidiana,distrusd de vridjmasi cu mult inainte). Asadar,
Eovpa "AdTrvéy este Candidiana, cunoscutd din itinerarii si din Notitia
Dignitatum >, inlre Transmarisca si Tegulicium, deci in concordantd cu
relatarea lui Procopius. Candidiana fusese de mult distrusd (probabil de
goti), iar Iustinian o reface sau, mai bine zis. construieste acolo o mici
fortareatd (£gvpa), care poartd numele altinenilor. ‘Alzive  din liste
(cap. 11) corespunde cu Altinum din Notitia Dignitetum ™, localizat la
Oltina %7, Credem cé se poate explica si de ce a fost numitd a altinenilor
fortificatia ridicata la Candidiana : este probabil ci un detasament din
Altinum a fost folosit pentru aceasta consiructie, cédreia i-a lasat nu-
mele sau pe care a ramas si o pazeascd. Cit priveste calitdiile de con-
structori ale altinenilor, putem face relatia cu descoperirea la Dinogetia
a caramizilor din vremea lui Anastasius, care purtau stampila Altina si
despre care s-a presupus fie cid fusesera fabricate la Altinum si trans-
portate pe Dundre la Dinogetia, fie ca fusesera lucrate pe loc de un
detasament deplasat anume acolo ™. Trebuie amintit si faptul cd cele
mai insemnate vestigii descoperite pind acum la Altinum sint tocmai
niste cuptoare pentru ars carimida, datind din aceastd vreme™.

Cea mai gravd invinuire adusa lui Procopius este aceea ci in lista
de cetdti a plasat gresit unele localitati, punind in interior pe cele de
pe malul marii sau al Dunarii si invers. Cercetind textul, am incercat
sd deslusim care au putut fi criteriile folosite de autor si propunem aici
o ipotezd de lucru, care, pina la verificarea cu viitoarele descoperiri, are
darul sid aduci putind lumini in dezordinea ce ne apare la prima ve-
dere. si si micsoreze considerabil numaérul erorilor.

Inainte de a incepe insiruirea cetatilor din Moesia si Scythia, Pro-

. - - - . h, =) ~ - ’
copius, di urmatoarea explicatie : Tx Opaxév lewmbusva, wase T
N o "
oy BB Zewov  wovToy  xel  wotapdvy  lotpov, wdv  1f)  pecoysiy, oftws

(IV, 11, 20). Din aceasta frazd, daci infelegem ca intenfia autorului
a fost sd clasifice cetatile, pe care le noteazd mai departe, in
trei categorii, de pe litoral, de pe Dunidre si din interior, vom
ajunge la inadvertente inexplicabile. In fapt, credem cad este vorba
numai de doud categorii, toate cetitile fiind considerate in aprop1ema
Pontului Euxin si Dunarn dar unele facind parte din pegbyste , iar
altele nu. Aceastd parere se sustine prin faptul cd autorul intrerupe
insirarea numelor cetitilor mentionind anume pe cele din peobyso.
Pini la acest loe, apare doar la inceput indicatia wug% puiv moTupoy “lstooy,
dar ea nu se justifica, pentru ci nu urmeazd numai asezari aflate pe
Dunére si nici nu este folositd si indicatia pentru a tireia categorie,
naps 3¢ EbZzwvov mdvrov, care nu putea lipsi dacd autorul ar fi facut o ase-

5 Notitia Dignitatum, Cr., XL.

™ Ibidem.

" R. Vulpe, op. cit.,, p. 162, 164, 165, 303.

3 I. Barnea, op. cit.,, p. 411 (unde se da si bibliografia antericard cu pri-
vire la aceasta descoperire).

W M. Irimia, Cuptoarele romano-bizantine de ars ceramica de la Olting,
in Pontice, I, 1968, p. 379—4083.
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menea clasificare. Chiar daci initial a avut aceastd intentie, el a parasit-o
de indati ce a frecut la insirarea cetitilor sau poate cd acest subtitlu
(mapd wév motrudv “IsTpov) este o interventie ulterioard, ca o incercare de
precizare, neavenitd insd, facuid peniru cd nu a fost infeleasd clasifi-
carea lui Procopius in numai doud grupe de cetiti, unele din  uecéysin
si altele din afara ei. Fortificatiile din afardi de pzcbéysia au fost
impartite doar in ce priveste apartenenta lor la cele doud provincii,
din Moesia (Musixzs) si din Scythia (Zxudics). Pentru asezirile din peco-
vete  aceastd Impartire pe provincii nu mai este facuti, dar putem fi
siguri cd cele cuprinse intre Axiopolis ('AZioma) si Tomis ficeau
parte din Scythia. Referindu-ne la aceasti provincie ' constatim eg,
dintre cetatile identificate, ficeau parte din peodyzio’AZlona (Axiopolis),
Tépig, Kapoo (Carsium), Agyoue (Argamum) deci localitati aflate in par-
tea de mijloc a Dobrogei. In afari de ucaéyeix se aflau Tpeouns (Troes-
mis), NealoSouved (Noviodunum), Keihetic, "Artive (Altinum), Zxedepd
(Sacidava), deci asezdri din nordul si sudul provinciei. Rezultd ca
termenul pecéyetz nu a fost folosit de Procopius pentru a indica un
tinut departat de mare sau de Dunédre si lucrul este evident, pentru ca
Tomis si Argamum se aflau pe litoral, iar Axiopolis si Carsium pe ma-
lul fluviului, ¢i pentru a delimita partea cenirald a provinciei, departatd
de granitele ei de nord si de sud.

Folosind aceasta ipoteza de lucru, putem incerca si alte localizéri.
Din lista cetdtilor provinciei Scythic aflate in afard de pecéysia, trebuie
eliminate "ABpirrog (Abrittus-Razgrad) si Nofac (Novae-Sistov), care au fost
plasate gresit aici, fie chiar de Procopius sau, mai degrabd, de copisti,
vltimul toponim, fiind, probabil. adaugat la sfirsitul listei. Celelalte
aseziri, neidentificate incd. se aflau fie la nord de linia Argamum-
Carsium (probabil [sadd, Neva, ‘Peoidive, Kovetavtiava), fie la sud de
linia Tomis-Axiopolis (probabil Bucsldwe, Beiedive, Awienapre, Movregeyive,
Béxig, Mavooldiie, Tiypar). Localizate precis sint Troesmis si Noviodunum
in nord, Callatis, Altinum si Sacideva % in sud. Cele doud linii con-
ventionale (Argamum-Carsium si Tomis-Axiopolis) se bazeazd pe aseza-
rile sigur localizate din pecéysziax. In aceastd parte centrali a provinciei
se mai aflau fortificatiile I'paviave si IIpéidic (probabil pe Dunire, la
nord de Carsium, dar in orice caz la sud de Troesmis, care, nu se
afla in peodyeia) si Havhwdvdoo, Tlaoxhie si Hobryex Ozoddpzx intre
Argamum si Tomis, spre litoral). Gratiana apare si in Notitia Dignita-
tum, la sfirsitul listei trupelor de infanterie din Scythia. Denumirea
cetdtii ne aratd ci apartine ultimei faze de redactare a documentului 62
si degi este posibil ca ea sa nu fi fost plasati in text dupid criteriul
geografic, ¢i adaugati in incheierea insiruirii unitatilor auxiliare. Asa-
dar, localizarea ei spre gurile Dunirii, cum se propune de obicei %,

6 Nu putem sti care era situatia in Moesia, unde realititile geografice
sint diferite.

% Pentru localizarea Sacidavei, cf. A. Aricescu, op. cit., in Dacia, XIV,
p. 298—301.

62 7 Parvan, Salsovia, p. 41—42 ; 1. Barnea, op. cit., p. 396.
63 1. Barnea, op. cit., harta.
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Fig. 1

nu este obligatorie, ci, asa cum pare si reiasd din Procopius, Gratiana
trebuie ciutati intre Carsium si Troesmis. Credem cad mai existd si
alte indicii in acest sens. Astfel, in cunoscuta inscriptie descoperita
la Girliciu (CIL; III, 6159), unde este vorba de construirea unei for-
tirete in timpul lui Valens%, de cind trebuie sa dateze si Gratiana,
dupd cum ne-o arati numele, se spune cd au lucrat milites primani.
Acestia ar putea fi chiar milites primani Gratianenses, garnizoana in-

04 Se poate adduga si informatia lui Themistios (X, 136) privind construirea
de citre Valens a unei fortirele pe malul Dundrii. Cf. si I. Barnea, op. cif., p. 395.
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registratd in aceasti asezare de Notitia Dignitatum %. Pe de altd parte,
constatam, tot in Notitia Dignitatum, ci pe Dunare, in Scythye, sin-
gurul caz in care apar amplasate una lingd alta doui unitdti de cava-
lerie il constituie cei doi Cunei equitum stablesianorum de la Cius si
de la Beroe %, Credem ci este firesc ca intre aceste doud asezari sa
fi fost intercalati o unitate de infanterie, in cetatea construiti de Va-
lens, si pare probabil ca aceastd unitate sa fi fost milites primani Gratia-
nenses de la Gratiana.

Dintre numele fortificatiilor de pe litoral aflate in peodyeia, se remarcit
Tlodrype Bzoddhpa, care este. fard indoiald, 0 denumire oficiald, datd de
Tustiniam, neintilnitd in alte izvoare. Este evident cid numele impara-
iesei nu putea fi dat unei localititi neinsemnate si de aceea, presupu-
nem ci nu este vorba de vreo mici fortireatd ridicatd din temelii, ci de
un vechi centru urban, care a cunoscut refacerile si constructiile din
vremea lui Iustinian., Cum pare si reiasi din lista lui Procopius, aceastid
agsezare aflindu-se intre Awgamum si Tomis, credem ci este vorba de
noul nume dat orasului Histrie, unde cercetarile arheologice au dat la
iveald wvestigii insemnate din secolul al VI-lea %, Presupunerea noastrd
se inlemeiazd si pe faptul cd Histria, ca si Tropoeum Traioni fatd de
care gisim analogia schimbarii numelui 58 lipseste din textul lui Pro-
copius, desi activitatea edilitard din timpul lui Iustinian este remar-
cabild. Mai adiugdm si apropierea semanticd fiacutd nu de mult infre
Modrype Oecoddpe  si toponimul Tariverde®, al unui sat nu prea de-
partat de ruinele Histriei.

De buni seama ci viitoarele studii si descoperiri vor putea con-
firma sau nu ipotezele propuse de noi. Oricum, reiese destul de limpede
cd textul lui Procopius meritd si fie mai atenf cercetat, pentru cé mai
poate aduce incd alte informatii pentru cunoasterea trecutului Moesiei si
Scythiei, ca si al altor teritorii din cuprinsul imperivlui Tui Iustinian.

NOUVELLE TENTATIVE DINTERPRETER LES INFORMATIONS DONNEES
PAR PROCOPIUS DE CESAREE SUR LE TERRITOIRE
DE LA DOBRUDJA A L’EPOQUE DE JUSTINIEN

Résumé

Un nouvel examen des chapitres 7 et 11 du IVe iivre de l'ouvrage ,De aedi-
ficiis® permet toute une série de conclusions qui apportent quelgues nouvelles pré-
cisions sur la carte de la Dobroudja antique. Ce sont des conclusions qui per-
mettent de comprendre les informations de Procopius d'une maniere plus proche
de la vérité et moins ébranlée par des contradictions.

& Notitia Dignitatum, Or., XXXIX, 27.

% Ibidem, 15—16.

§ Histria. Monografie arheologicd, I, Bucuresti, 1954, p. 61, 349.

& Referitor la schimbdrile de nume, cf. R. Vulpe, op. cit., p. 331

8 P, Nasturel, Note sur la géographie historique de la Dobroudja chez
Constantin Porphyrogénéte, in Polychronion. Festschrift Franz Délger zum 75
Geburtstag, Heidelberg, 1966, p. 387.
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Au VIIe chapitre. Procopius énonce les iravaux entrepris par Justinien le
long d'une importante route stratégigue, qui suivait le cours du Danube dans la
province de la Mésie et traversait, du nord au sud, la province Scythia. Apreés
SuxddPe de la Mésie, qui se trouvait sur la rive du fleuve, prés du village Iz-
voarele, la_route dont on parle se dirigeait vers l'intérieur, probablement le long de
la frontiére qui séparait les deux provinces et passait par guatre localités qui ne
se trouvaient pas sur la rive. Dans les éditions de Procopius, ces fortifications portent
le nom de Kouyoogtc (ou Kodnotets), Larpeng " Adwe, Tixiov, La seule de ces quatre
localités qu'on trouve aussi dans une aulre source, c'est Palmatae, mentionnée dans
la Tabula Peutingeriana, sur un tracé qui partait du c6té de Durostorum vers
Marcianopolis. Elle se trouvait donc sur la ligne qui reliait la roule de la rive du
fleuve, &4 la route impériale Marcianopolis — Tropaeum Traiani — Ulmetum. Le
premier des quatre sites mentionnés par Procopius et qui ne se trouvait pas sur
le Danube, mais sur cette route de liaison. apparait dans les éditions sous différentes
formes ( Kovfeopts , Kodeoplg , Kolmozeig). Nous croyons que la forme correcte
doif avoir été Koungotoz on hien Kodpoioc, Clest & cette conclusion gue nous méne
le paralléle que nous élablissons avec la célebre inscription de Durostorum,
concernant la victoire d’Aurélien sur les Carpes en 271, inscription ol les noms
des lieux ont été complétés : /Cal/rsium et Sucid/avam/, mais que nous proposons
d’étre lus /Quelrsium et Sucid/avam/. Cette lecture élimine l'embarras causé
par l'ancienne restitution, qui acceptait un manque de précision inusité dans
les documents épigraphiques. Le dernier site mentionné par Procopius en Mésie
et se trouvant oar conséquent tout au fond de la province. apparait sous la forme
ogodptov 8¢ 76 Tidwiwv. En réalité il faut lire gpodgrov 8% =6 Kuuxiwv. Il s'agit de
I'ancienne résidence de cohors I Cilicum, connue par une inscription trouvée dans
le village Cetatea (Assarlik), ou se trouvent les ruines d'une forteresse qui, selon
toutes probabilités, est ce Castellum Cilicum méme. Cette localisation nous fait
constater que, en suivant l'itinéraire de Procopius. nous nous trouvons sur l'ancienne
route impériale Marcianopolis-Tropacum Traiani-Ulmetum.

De ce point, ou passe dans la province Scythia, la premiére forteresse recon-
irée étant nommée par Procopius ggodgtov Kuplhkou dylou. 11 utilise pour ce nom
le terme Emdvupov (sobriquet) au lieu du nom usuel , &dvope. La premiére cité en
Scythia, au nord de Castellum Cilicum (Civitas Ausdecensium), est Tropaeum Tra-
iani. Procopius rend la version officielle du nom du site, donné par Justinien, qui
a remis en état les dégats provoqués au cours des temps a la cité. Il n'est pas im-
possible que les reliques du martyr Chiril y fussent apportées d’Axiopolis, tout
comme celles de Dasius avaient été transporiées a Durostorum De cette maniére,
I’'embarras ol nous nous trouvons par l'absence dans le texte de Procopius dun
centre d'une telle importance que Tropaeum Traiani a 1'époque de Justinien, dis-
parait. Aussi bien disparait l'argument selon lequel, si cette ville n'est pas men-
tionnée, cela prouve qu'on avait changé le tracé de la route impériale, comme le
supposait Vasile Pirvan qui, de méme que J. Weiss, cherchait Sanctus Cyrillus a
Rasova. sur le Danube.

Un autre nom de lieu mentionné au VII¢ chapitre et qui attire notre atten-
tion, est celui rencontré dans les éditions de Procopius sous la forme de Rl
site nommé par lauteur 7wéAts . Dans le meilleur manuscrit (Codex Vaticanus)
il ¥y a une inadvertance grammaticale: le pronom masculin 7o%7ov détermine un
nom neutre Sydpmpo. Pour éviter ce désaccord, les éditeurs ont supprimé la
lettre — v — quoique en fait, elle pouvait apartenier au mot suivant, c-est-a-dire au
nom de lieu qui nous intéresse. Un autre auteur du VIes, Theophylactus Simo-
catta, fait mention de APdwwady =wdric (Historiae. I, 8). La ville ol habitaient
les Libidiniens s’appelait vraissemblablement, Libida, Libidum ou Libidina. La
ressemblance avec le nom du site mentionné dans le texte de Procopius est évidente,
et la premiére lettre A du nom explique [!'apparente inadvertance gramma-
ticale du manuscrit de I'historien de Justinien. La ville a ¢t¢ localisée hypothétique-
ment. par Vasile Parvan, & Slava Rusa. Cette localisation et la restitution sous la
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forme Libida. que nous avons proposée, sont confirmées par une inscription funé-
raire trouvée a Slava Rusa et sur laguelle on peut lire, aprés les irianomina du
décédeé (@. Marcius Quadratus), deux mots abréviés, NAT. LIB., qui doivent étre
complétes nat(us) Lib(idae).

A propos du tableau des cités du 11e chapitre (De aedificiis, IV), on constate
que Procopius n'a pas travaillé d'une maniére si ddsorganisée, comme on le con-
sidére souvent. Il ne répéte jamais le nom du méme site, comme on l'a dit,
car ggobptoy Kupidiov dyiou n'est pas la méme chose que ’AZlowa  (Axiopolis);
Yuzd8zBd  (chapitre 11) est Sacidava de Scythia et ne dcit pas étre confondue avee
Sunidafe (chapitre 7) de Mésie ; Epyaule doit étre un site pas encore identifié et
sans rapport avec Argamum et gpuya *AdTivév (chapitre 7) représante une petite
fortification élevée par Justinien & Candidiana et ne doit pas étre confondue avec
’Alzive  (chapitre 11), gui correspond a Altinum de Notitia Dignitatum.

Dans un autre ordre d'idées, nous proposons dlinterpréter le terme  [ecdyeie
comme territoire situé au centre de la Scythia, par opposition aux terri-
towres situes vers les extrémités du nord et du sud de la province. Cela étant, on
pourrait comprendre les erreurs inexplicables reprochées a Procopius. qui parait
avoir situé des localités se trouvant au bord de la mer ou sur la rive du Da-
nube, a lintérieur et inversement. En utilisant cette hypotheése de travail pour la
division de la province. nous pouvons essayer d’autres localisations aussi, en nous
fondant sur les identifications certaines, ou & peu prés certaines. Ainsi, nous croyons
que Gratiana se trouvait sur le Danube, au nord de Carsium et au sud de Troesmis,
et non pas vers les Bouches du Danube, comme on le propose d’habitude, En effef,
il est possible que sa présence dans Notitia Dignitatum, a la fin du tableau des
troupes d'infanterie de Scythia, ne soit pas due au critérium géographique, mais au
fait qu'il s’agit tout simplement d'un supplément & cc document. De méme, nous
croyons que, sous le nom officiel Ilobkypx @zoddex donné par Justinien. se cache
la vieille ville d'Histria, dont Procopius ne fait aucune mention, quoiquon ¥y con-
nit & cetle époque, une derniére période de prospérité.

L’avenir apportera, sans doute, de nouvelles clarifications au sujet de ces
{entatives d’identifier les informations donées par Procopius avec les réalités ar-
chéologiques et confirmera, ou ne confirmera pas. les hypothéses que nous avons
proposees.

EIN ERNEUTER VERSUCH DIE NACHRICHTEN ZU VERSTEHEN,
DIE FROKOP AUS CASAREA UBER DAS GERIET DER DOBRUDSCHA
ZUR ZEIT JUSTINIANS UBERMITTELT

Zusammenfassung

Eine neue Durchsicht des Wortlaules von Kapitel 7 und 11 des Buches IV
von ..De aedificiis* zeitigt einige Schliisse, die einige neue Bestimmungen auf die
Karte der antiken Dobrudscha bringen und zu dem der Wirklichkeit ndheren und
von Widerspriichen weniger zersetzten Verstidndnis der Ausfiihrungen des Prokop
beitragen.

In Kapitel 7 fithrt Prokop die entlang einer wichtigen strategischen, an der
Donau entlang bis in die Provinz Moesia fiihrenden und durch die Mitte hindurch
von Sliden gegen Norden die Provinz Scythia teilenden Strafle von Justinian errichte-
ten Bauten an. Nach Zuniddfa aus Mosien, das am FluBufer neben dem Dorfe Iz-
voarele gelegen ist, verlduft die beschriebene Stralle nach innen, wahrscheinlich an
der Grenze zwischen den beiden Provinzen entlang und durchzieht vier Festungen,
die nicht am Ufer lagen. In den Auflagen des Prokop erscheinen diese Festungen
unter den Bezeichnungen Koufisopic (oder Kolmorps), ITdiparig, “Adwoe und Tixiov.
Die einzige davon, die auch noch in einer anderen Quelle erscheint ist Palmatae,
die in Tabula Pentingeriana erwihnt wird, auf einer Strecke, die von Durostorum
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aus nach Marcianopolis fithrt, folglich an der Verbindungslinie zwischen der Stralle
am FluBufer und der Reichsstralle Marcianopolis — Tropaeum Traiani — Ulmetum.
(Von den vier von Prokopios erwihnten Ortschaften, die nicht an der Donau
sondern auf dieser Verbindungsstrafle lagen, erscheint die erste in den Ausgaben
unter mehreren Formen (Koufsopie, Kodporeis, Kodoopig). Ich nehme an, daB
die richtige Form Kovfpciog oder Kolpstoc geheiBen haben muB. Zu diesem
SchluB8 bringt mich die Verbindung, die ich zur bekanmnten Inschrift wvon
Durostorum herstellte, die sich auf den Sieg von Aurelianus iiber die Karper im
Jahre 271 bezicht und in der die Ortsnamen /Ca/rsium et Sucid/avam/ ergidnzt wur-
den, fiir die ich aber die Lesung /Que/rsium et Sucid/avam/ vorschlage, so dal}
die von der alten Lesung bewirkte Verlegenheit, die einen in Inschriften ungewohn-
ten Mangel an Prézision annahm, aufgehoben wird. Die von Prokop als letzte in
Mésien erwidhnte Ansiedlung, die folglich am tiefsten im Inneren der Provinz
liegt, erscheint unter der Form gpodptov 3¢ 6 Krhwxiowv und es handelt sich um den
alten Sitz der Cohors I Cilicum, die aus einer Inschrif¥ aus dem Dorf Cetatea (Assar-
lik) bekannt ist, wo sich die Ruinen einer Festung befinden, die wahrscheinlich
dem Castellum Cilicum gehérten. Diese Lokalisation fiihrt zu der Feststellung, dafl die
von Prokop angefiihrte Strecke genau die alte Reichsstralie Marcianopolis — Tro-
paeum Traiani — Ulmetum ist.

Von hier aus gelangt man in die Provinz Skythien und die erste angeiroffene
Festung nennt Prokop pgodgtoy Kupidlou dyiov. Er gebraucht fiir diesen Ortsnamen
den Ausdruck 2mévogov (Zunamen) statt des iiblichen 8vopx. Die erste Festung in
Scythia, nérdlich von Castellum Cilicum (Civitas Ausdecensium) ist Tropaeum
Traiani. Prokop wiedergibt die offizielle wvon Justinian angegebene Bezeich-
nung der Siedlung. Justinian hatte die Verwitterungsschiden der Festung
ausbessern lassen, in die man mdglicherweise die Gebeine des Mairtyrers
Kyrillos aus Auxiopolis {berfithrt hat, so wie man auch die des Dasius
nach Durostorum gebracht hatte. Auf diese Weise verschwindet die Verlegen-
heit, die die Abwesenheit aus dem Text des Prokop eines so wichtigen “entrums
wie Tropaeum Traiani zur Zeit Justinians verursacht, und es verschwindet der Be-
weisgrund, der bezeugen sollte, da dadurch. da3 diese Stadt nicht erwihnt wird.
der Verlauf der Reichsstrafie geidndert war, wie Vasile Parvan vermutete. der
ebenso wie J. Weiss Sanctus Cyrillus an der Donau, bei Rasova suchte.

Ein weiterer Ortsname aus dem 7. Kapitel, der das Augenmerk auf sich
lenkt ist ’I8:8¢, Siedlung, die der Autor als wéii¢ bezeichnet. Im besterhaltenen
Manuskript (Codexr Vaticanus) ist ein grammatischer Fehler unterlaufen. und
zwar bestimmt das miénliche Pronomen =oUtov vor der Orisbezeichnung ein
sichliches Substantiv &ybpopx. Um dieser Uniibereinstimmung aus dem Wege
zu gehen, haben die Herausgeber den Buchstaben — y — ausgelassen,
der im Grunde genommen dem nichstfolgenden Wort bzw. dem interessieren-
den Ortsnamen gehoren konnte. Ein anderer Autor des 6. Jh. uzw. Theo-
phylaktus Simokatta erwidhnt Afrdiviy ThOALG (Historiae, 1, 8). Die Stadt
in der die Libidiner lebten mull Libida, Libidium oder Libidina geheifien
haben. Die Ahnliehkeit mit der im Text des Prokop erwihnten Orisbe-
zeichnung ist offensichtlich und der Buchstabe A am Anfang des Orisnamens
erklirt den scheinbaren grammatikalischen Fehler im Manuskript des Geschichts-
schreibers des Justinian. Vasile Parvan sctzte die Stadt hypothetisch in Slava
Rusa an. Diese Lokalisation und die Ergidnzung des Namens als Libida, so wie ich
sie vorschlug, werden von einer Grabinschrift von Slava Rusi bestiatigt, auf der nach
dem Dreinamen des Verstorbenen (Q. Marcius Quadratus) zwei gekiirzte Worte zu
lesen sind NAT, LIB., die als nai(us) Lib(idae) ergidnzt werden miissen.

In Zusammenhang mit der Aufstellung der Festungen in Kapitel 11 (De aedi-
ficiis, TV) ist festzustellen, dafi Prokop nicht so sehr unorganisiert ist wie oft ge-
meint wird. Derart wiederholt er nie den Namen der gleichen Siedlung. so wie
bereits erwidhnt wurde, denn @gobptov Kuplidou dyiou ist etwas anderes als *Afiome
(Axiopolis), ZxedePd (Kap. 11) ist Sacidava aus Skythien und darf nicht mit Zuxtdafx
(Kap. 7) aus Mosien verwechselt werden, gsusa "AxTnvév (Kap. 7) stellt eine kleine
von Justinian in Candidiana errichtete Befestigungsanlage dar., und darf nicht
mit  ’Aktive  (Kap. 11) verwechselt werden, was Altinum aus Notitia Dignitatum
entspricht.
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In einem anderen Gedankengang schlage ich vor, dal der Ausdruck pvedyste
als im mittleren Teil von Skythien gelegencs Territorium betrachtet wird im Ge-
gensatz zu den Nord- und Siidextremitdten der Provinz. Auf diese Weise kénnte man
die unerklirlichen Fehler erkldren, die Prokop vorgeworfen werden, der die Ort-
schaften von der Meereskiiste und vom Donauufer nach innen und umgekehrt setzt.
Gebraucht man diese Arbeitshypothese zur Einteilung der Provinz, so kann man
auch andere Lokalisierungen versuchen und sich dabei auf sichere oder fast si-
chere Ortsbestimmungen beziehen. So glaube ich. dafl Gratiana an der Donau liegt,
nordlich von Carsium und siidlich von Troesmis, also nicht gegen die Donaumiindun-
gen zu, wie fir gewohnlich vorgeschlagen wird, weil ihre Stellung in Notitia Dig-
nitatum am Schlull der Aufstellung des Fubheeres aus Skythien vermutlich nicht
aut geographischen Kriterien beruht, sondern auf der Tatsache, dal es sich um
einen alten Zusatz zu dieser Urkunde handelt. Desgleichen glaube ich, daB unter
der offiziellen von Justinian gegebenen Bezeichnung Ilobkype Oezoddee sich die
alle Stadt Histria versteckt, die von Prokop nicht anders erwidhnt wird, und in
der zu der Zeit eine letzte Bliitezeit zu verzeichnen ist.

Sicherlich wird die Zukunit neue Klarstellungen zu diesen Versuchen brin-
gen, die Nachrichten von Prokop mit den archéoclogischen Befunden abzustimmen
und memne Vorschldge bestédtigen oder widerlegen.
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