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Abstract: In the first part of the paper the author draws attention to issues related
to the topic of the PN 1I-ID-PCE-2011-3-0054 project. A first observation regards the
scholars of Central and Western Europe who provide us with a good example to follow.
What we firstly mean is to revive the interest in the ancient tradition (by constant
reference to sources), in an attempt to counteract the decline of philology and classical
studies in general; that also implies struggling against the mercantile moods of the last
decades. Hand in hand with this, we underline the relatively low interest of West
European scholars in the Ancient Pontus area, which, by its heterogeneous population,
demographic and cultural contacts and exchanges, may become a highly important and
interesting research field. An even bigger problem was caused by the break that occurred
in the West-East historiographic dialogue after Bolshevism emerged in Russia and then
spread over the entire Eastern Europe. Thus, most colleagues in the "Gulag Archipelago”
(especially, those in the former Soviet camp) were pushed, for decades, towards treating
the Black Sea area as a world apart, so eventually they no longer felt like correlating their
own research to the requirements of a broader-scale historiographic discourse. More than
two decades after the collapse of East European totalitarianism, and despite an apparent
freedom of thought and expression, we find ourselves still facing the legacy of the past. As
a summary of the most general issues, here are the four major principles that should guide

* Lucrare elaboratd cu sprijinul unui grant acordat de Consiliul National al Cercetarii
Stiintifice din Romania, CNCS - UEFISCDI, in cadrul proiectului cu numarul PN-II-ID-
PCE-2011-3-0054. Textul a fost prezentat, mai intai, sub forma unei comunicari, pe data de
28 noiembrie 2011, cu prilejul mesei rotunde ,Relatiile externe ale oraselor grecesti pontice
in perioada elenisticd si epoca romana: o abordare multidisciplinard”, organizata la Iasi in
cadrul proiectului deja mentionat. Multumim tuturor celor care au participat la discutia
prilejuitd de comunicare.
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our steps during the articulation of our assumed individual contribution to the project:
1) constant reference to sources - Ad fontes/E fontibus haurire!; 2) striving to thoroughly
master both East European and Western historiography; 3) awareness of Circum-Pontic
lands as part of the Greek-Roman world; 4) renunciation of traditional ethnocentric
approaches (Scythian, Dacian, Thracian, or East European in general), since such
approaches can prove to be harmful to the scientific spirit in attempts at reconstructing
the past. The second part of the presentation briefly presents the sources and methodology,
insisting more on the present research stage, on the new issues propounded for research.
All these must be viewed from the perspective of the overall goal of the project — to create
a complex picture of the external relations of the Pontic Greek cities in the Hellenistic and
the Roman times.

Rezumat: [n prima parte a lucrdrii, autorul atrage atentia asupra unor aspecte in
legdturd cu subiectul proiectului PN 1I-ID-PCE-2011-3-0054. Prima observatie se referd
la cercetdtorii din Europa Centrald si de Vest care ne oferd un bun exemplu de urmat.
Intentiondm, in primul rind, sd retrezim interesul pentru traditia anticd (printr-o
constantd referire la izvoare), intr-o incercare de a contracara declinul filologiei si
studiilor clasice in general; acest lucru implicd si lupta impotriva tendintelor mercantile
ale ultimelor decenii. Odatd cu acestea, subliniem interesul relativ scizut al cercetitorilor
vest-europeni in zona Pontului antic care, prin populatia sa eterogend, contactele si
schimburile demografice si culturale, poate fi un important si interesant domeniu de
cercetare. O problemd si mai mare a fost cauzatd de ruptura dialogului istoriografic dintre
Vest si Est dupd aparitia bolsevismului in Rusia si rdaspdndirea lui ulterioard asupra
intregii Europe de Est. Totusi majoritatea colegilor din , Arhipelagul Gulag” (in special,
cei din fostul lagdr sovietic) au fost tentati, decenii la rind, sd trateze zona Mdrii Negre
ca pe o lume aparte, fird sd-si asume grija coreldrii cercetdrilor proprii la cerintele unui
discurs istoriografic de o anvergurd mai ampld. La mai bine de doud decenii de la
prabusirea totalitarismului est-european si in ciuda unei aparente libertiti in gdndire si
expresie, incd ne confruntim cu mogstenirea trecutului. Ca un rezumat al problemelor
generale, mentiondm patru principii majore care si ne ghideze pasii pe parcursul
demersului de cercetare pe care fiecare membru al echipei si l-a asumat in cadrul
proiectului: 1) raportarea permanentd la izvoare — Ad fontes/ E fontibus haurire!;
2) incercarea de a stapdni temeinic atdt istoriografia est-europeand, cdt si cea occidentald;
3) congtientizarea faptului cd teritoriile circum-pontice sunt parte a lumii greco-romane;
4) renuntarea la traditia etnocentricd (sciticd, dacicd, tracicd sau est-europeand, in
general), de vreme ce aceasta se poate dovedi ddundtoare spiritului stiintific in incercarea
de reconstituire a trecutului. Cea de-a doua parte a lucrdrii prezintd succint sursele,
metodologia, insistdndu-se asupra stadiului actual si noilor aspecte ale cercetirii. Toate
acestea trebuie privite din perspectiva scopului general al proiectului — de a crea o
imagine complexd a relatiilor externe ale oragelor grecesti pontice in epocile elenisticd si
romand.

1. Observatii de ordin general
Volumul apdrut ca omagiu pentru Gerhard Dobesch la implinirea varstei de
65 de ani purta un titlu pe cat de laconic pe atat de sugestiv — Ad fontes!" Un

T'HEFTNER, TOMASCHITZ 2004.
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indemn in totald contradictie cu unul dintre principiile romantice ale istoriografiei
europene, binecunoscut noud datoritd cuvintelor inaripate scapate lui Heliade
Radulescu intr-un moment de senind inconstientd si rdmas pana astazi la ordinea
zilei — ,Scrieti, baieti, orice, numai scrieti!”. $i daca in Europa Centrald si
Apuseand colegii de breasla incearcd sa contracareze declinul filologiei si al
studiilor clasice in general, confruntate cu mercantilismul ultimelor decenii, prin
revigorarea unei reguli de aur care a stat la temeiul marilor istoriografii — E
fontibus haurire (pentru a prelua titlul unui alt volum omagial)> —, misiunea
noastra este incomparabil mai grea. Pentru a fi mai explicit, sa ne fie permisa, mai
intdi, o seamd de cuvinte nu lipsite de semnificatie pentru proiectul , Relatiile
externe ale oragelor grecesti pontice in perioada elenisticd si epoca romana: o
abordare multidisciplinara”.

Celui care urmareste cursul istoriei antice universale in relatarea lui Polybios
lumea pontica 1i apare aproape ca o terra incognita. Dincolo de mentionarea
dinastului sarmat Gatalos si a oraselor Heracleea, Mesambria, Chersones, cu
prilejul tratatului incheiat cu Pharnakes I3, doar Sinope se mai bucurd, in treacit,
de oarecare atentie* Iar atunci cand descrie razboiul din 220/19 a. Chr. dintre
Rhodos si Byzantion, relatiile dintre Pont si restul oikumenei apar ca fiind intense
si importante, dar autorul nu considera necesar sa ofere si detalii suficient de
explicite.

Este adevarat ca marele istoric din Megalopolis, preocupat de ascensiunea
Romei cétre statutul de arbitru de necontestat in spatiul mediteranean, nu era
obligat sd prevadd stationarea de mai tarziu a garnizoanelor romane la Tyras,
Chersones si Olbia sau includerea regilor bosporani printre prietenii imparatului
si ai poporului roman. O asemenea extindere a granitelor Imperiului avea sa
determine un plus de coerentd in descrierea lumii circumpontice, fara ca aceasta
sa depaseasca, totusi, statutul periferic pe care l-a avut in permanenta in contextul
civilizatiei greco-romane. Statutul este perceput ca atare nu doar de istoriografia
antica, ci si de cea moderna occidentala>. De aici, interesul relativ scazut din
partea specialistilor vest-europeni, obisnuiti cu azurul si maretia Mediteranei, fata
de trairile antice ale tumultosului si enigmaticului Pont Euxin care, prin
populatiile sale eterogene si interferentele demografice si culturale, poate
constitui un domeniu de cercetare cat se poate de important si interesant.

> GUNTHER 1994.

3 Polybios, Ist.,, XXV 2, 14-15. Dintre numeroasele publicatii legate de acest tratat
amintim aici doar HEINEN 2005, cu trimiteri la literatura anterioara.

* De exemplu, printre evenimentele din 183/2 a. Chr., Polybios, Ist.,, XXIII 9, 3
relateazad despre o solie a Rhodosului catre Senat in legatura cu nenorocirea abatuta asupra
orasului Sinope: fkov d¢ kai Poédot mpeoPevovreg VméQ ¢ Livwméwv atvyiag. Este
vorba de cucerirea orasului in 183 a. Chr. de catre Pharnaces si transformarea lui in
capitala Regatului Pont. O incercarea anterioara (in 220 a. Chr.), din partea regelui
Mithridates II, de a intra in stdpanirea acestui important centru pontic a fost respinsa cu
ajutorul rhodienilor — Polybios, Ist., IV 56, 1: mepot d¢ T0UG KalQOVLG TOVTOLG KAl
MiBowddtng é€nveyke Livwmevot MOAeHOV, Kal TIG 0lov &pXT) TOTE Kal MEOPAOLS EYEVETO
e émi 10 téAog axOelong atvxiag ZivwmedoLy. in ambele situatii, remarcam termenul
atvyiag folosit de Polybios.

®Vezi, mai recent, MITCHELL 2002, p. 35-37.
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O adevarata cezurd In ceea ce priveste dialogul istoriografic Vest-Est s-a
produs odata cu instaurarea bolsevismului In Rusia, raspandit ulterior asupra
intregii Europe rasdaritene. Nu este mai putin adevarat ca si In aceasta perioada au
existat specialisti occidentali interesati de ceea ce se publica dincolo de , cortina
de fier”¢, dar o adevdrata revigorare a acestui interes a devenit posibila abia odata
cu abolirea politicd a comunismului in urma cu mai bine de doua decenii’.

Pe de alta parte, majoritatea colegilor din estul Europei (mai cu seama, cei
din fostul lagdr sovietic) au fost tentati, decenii la rand, sa trateze ei Insisi spatiul
Marii Negre ca pe o lume aparte, fard si-si asume grija corelarii cercetarilor
proprii la exigentele unui discurs istoriografic de o anvergura mai ampla.
Fenomenul a fost generat de multiple cauze obiective si subiectives. Nu este cazul
sa insistam aici, mentionand doar unele consecinte catastrofale provocate de
instaurarea dictaturii proletariatului: distrugerea elitei intelectuale si ruinarea
invatamantului clasic, transformarea universitdtilor in ,fabrici ideologice”,
obturarea contactelor — anterior firesti si benefice — cu scolile occidentale,
imposibilitatea de a crea biblioteci de specialitate in contextul unei mizerii sociale
perpetue’.

¢ Cum ar fi J. Boardman si J.G.F. Hind, cu rezumatele lor de ansamblu asupra
cercetarilor arheologice efectuate in bazinul Marii Negre (BOARDMAN 1962/63; HIND
1983/84; HIND 1992/93), sau J. & L. Robert cu importantul lor buletin epigrafic, prin care
ofereau o idee si privitor la problematica pontica (vezi ,Bulletin épigraphique”, in: REG).
L-am putea aminti si pe E. Belin de Ballu, autor al unei lucrari sever criticate in
istoriografia sovietica pentru caracterul ei compilativ si numeroasele inexactitdti, dar care a
constituit timp de cateva decenii un instrument bibliografic util cititorului occidental
(BELIN DE BALLU 1965). Un efort deosebit au depus, in acest sens, specialistii din fosta
RDG, care, mai bine de un deceniu, au semnalat — in rezumat german - rezultatele
cercetarilor din domeniul studiilor clasice desfasurate in fostul spatiu al ,democratiilor
populare” si, mai cu seama, in cel sovietic. Este vorba de ,Bibliotheca Classica Orientalis.
Dokumentation der altertumswissenschaftlichen Literatur der Sowjetunion und der
Volksdemokratien”. Last but not least o importanta aparte — ca instrument de lucru
indispensabil nu doar pentru specialistii occidentali — are, de aproape un secol, ,Année
philologique”.

7 Mai ales savantii H. Heinen si D. Braund s-au impus - prin publicatiile lor si prin
sprijinirea multor specialisti est-europeni in obtinerea unor stagii de documentare - ca
promotori, in mediul german, respectiv englez, ai interesului fata de antichitatile pontice in
general si a celor nord-pontice indeosebi. Intr-un plan mai larg, impune respect si
activitatea desfasurata de ,Danish National Research Foundation’s Centre for Black Sea
Studies” a Universitatii din Aarhus, din care au rezultat 13 volume tematice de referinta
(vezi seria , Black Sea Studies”).

8 Specializarea tot mai strictd — tendinta caracteristica istoriografiei contemporane in
general, menita sa faciliteze familiarizarea cu o problematica — ar implica, dupa parerea
noastra, dezavantajul major al fragmentarii discursului istoric. Pierzandu-se in detalii,
multi specialisti in problema x sau y nici nu-si mai pun problema ansamblului. In cazul
antichitatilor nord-pontice s-a ajuns, in perioada sovietica si postsovieticd, la directii de
cercetare paralele: pe de o parte, orasele grecesti cu teritoriile lor; pe de alta parte, zona de
hinterland dominata de sciti si sarmati. Vezi si observatiile formulate de MORDVINCEVA,
TREISTER 2007, vol. I, p. 5.

° Poate pdrea paradoxal, dar la doua decenii de la prdbusirea comunismului in
Romania aceste urmadri nefaste, plus multe altele, raman la ordinea zilei, unele chiar
agravandu-se. De exemplu, inexistenta unor biblioteci de specialitate (filologie clasica,
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Republicarea in Europa de Vest a unui sir de volume'?, aparute initial in
limbi mai putin accesibile specialistilor occidentali, a facilitat accesul acestora la
informatie, dar nu a dus si la imbunatatirea conditiilor de formare si de lucru a
colegilor lor de breasla din fostul ,,Arhipelag Gulag”. Aflati ,,sub vremi”, acestia
au platit din greu tribut ideologiei marxist-leniniste si tendintei nationaliste de
proslavire a ,stramosilor” geto-daci, respectiv sciti sau traci, ceea ce presupunea,
adeseori, damnarea fara discerndmant a istoriografiei ,,burgheze” si respingerea
sau minimalizarea influentelor culturale externe, indiferent de perioada cat
acestea s-au produs!!.

La mai bine de doua decenii de la prabusirea totalitarismului si In pofida
unei aparente libertdti de gandire si de exprimare incd ne mai confruntdm cu
tiparele si mostenirea trecutului'2. Astfel, cercetarea roméaneasca continua uneori
sa fie sufocata de tendinte nationaliste si de directive aberante impuse®. Si unele
si altele reprezintd cel mai mare impediment in formarea unor cercetdtori de
valoare iIntr-un context istoriografic mai larg. Sa fie oare drumul exilului, in
continuare, singura alternativa de supravietuire intr-un domeniu sau altul pentru
un specialist cu personalitate? Am Indrdzni sa credem ca nu, din moment ce un
numar de 16 cercetatori romani — din tard si strdindtate — au stiut sa-si uneasca
eforturile In cadrul unui proiect ,Idei” privind relatiile externe ale oraselor
grecesti pontice In epoca elenisticd si perioada romand'. Este o provocare
deosebita, dar si o sansd la fel de mare de a incerca sa propunem o alternativa
credibild intr-un orizont istoriografic aflat in deriva. Mai cu seamad in ultimele
decenii, cand ideologia sistemului si interesele oculte conlucreaza tot mai fatis cu
impostura si parvenitismul pentru a deturna scrisul istoric de la rosturile lui.

Prin demersul pe care ni l-am propus, in contextul proiectului nostru,
incercam sa urmarim — sistematic, exhaustiv si in conformitate cu stadiul actual al
cercetarii internationale — elucidarea unor coordonate majore prezente pe scena
istoriei circumpontice de-a lungul timpului: legaturile apoikii-lor din Marea

epigrafie, numismaticd, arheologie clasica etc.) ca si lipsa de fonduri pentru achizitie de
carte fac imposibila abordarea serioasd a unor subiecte de istorie antica universala. Ca
atare, In lipsa unor oportunitdti pentru deplasari de documentare in strainatate,
regionalismul si autosuficienta par a fi refugii la indeméana oricui doreste sa mimeze
activitatea de cercetare.

10Cum ar fi cele din seria , British Archaeological Reports (B.A.R.)”, de exemplu.

1 Pana si un savant de talia lui D. M. Pippidi forta argumentatia in sprijinul teoriei
,patriotice” a getismului regelui Rhemaxos, de care depindea oarecum Histria la inceputul
secolului IT a.Chr., sau cand prezenta campaniile de jaf ale lui Burebista impotriva oraselor
grecesti de pe litoral drept o ,incununare a politicii pontice” purtate de veacuri de cétre
dinastii geti. Despre aceasta am scris, mai pe larg, cu alt prilej (vezi COJOCARU 2004a,
p- 386-388; COJOCARU 2004b, p. 141-142), ceea ce ne scuteste de a mai insista aici.

2 Pentru a oferisi un exemplu, in acest sens, sd ne fie permis sda amintim aici
presiunile constante facute asupra noastra, pe cand lucram la proiectul Die Beziehungen
Skythiens und Kleinskythiens zu anderen Regionen der griechischen und rdmischen Welt auf
Grundlage der epigraphischen Quellen (bis zum 3. Jh. n. Chr.), pentru a ne determina sa ne
ocupam de sarmatii dintre Carpati si Nistru, de fortificatiile din arealul respectiv sau de
orice altceva care nu coincidea insa cu orientarea noastra profesionala.

3 Cf. COJOCARU 2010, p. 102-103.

4 Pentru mai multe informatii, vezi pagina web a proiectului (www.ponticgreekcities.ro).
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Neagra cu orasele-ctitor precum si cu alte centre din Asia Mica si Grecia
continentala, participarea lor la desfasurarea vietii spirituale, politice, economice
si sociale a lumii elene, contactele multiple dintre diferitele polisuri si state din
bazinul Pontului Euxin, rdspandirea factorilor de culturd si civilizatie romana in
teritorii In care anterior doar apoikiile de pe litoral jucau rolul de intermediari in
transmiterea influentelor mediteraneene. Am enumerat, astfel, doar cateva
probleme majore (divizibile, la randul lor, intr-o multitudine de aspecte concrete)
la a caror mai buna cunoastere am putea sda ne aducem contributia. Fard a pleca
de la o idee preconceputd, ar trebui sd fim constienti de legdtura organica,
fireascd, dintre zona geografica in discutie cu restul oikumenei'>. La fel ca multe
alte comunitati urbane grecesti din afara bazinului pontic, orasele de pe coastele
Marii Negre au jucat In epocile elenisticd si romana un rol important pentru
fenomenul migratiei si aculturatiei, a cdrui relevantd istorica deriva, pe de o parte,
din legaturile stranse Intretinute cu populatiile din hinterland; pe de alta parte —
din raportarea permanentd la arealul vast egeo-mediteraneean de emergenta
culturala si civilizatoare?®.

Rezumand observatiile de mai sus, enumdram cele patru principii majore
care ar trebui sa ne cdlauzeasca pasii pe parcursul demersului de cercetare pe care
fiecare membru al echipei si l-a asumat in cadrul proiectului: 1) raportarea
permanentd la izvoare — Ad fontes/E fontibus haurire! 2) Incercarea de a stdpani
temeinic atat istoriografia est-europeand cat si cea occidentala; 3) constientizarea
faptului ca tinuturile circumpontice au fost parte integrantd a lumii greco-romane;
4) renuntarea la traditia etnocentrica (scitica, geto-dacicd, tracicd sau est-
europeana 1In general), daundtoare spiritului stiintific in Incercarea de
reconstituire a trecutului.

2. Surse

In ceea ce ne priveste, obiectivul stiintific asumat in cadrul proiectului
vizeaza realizarea unui tablou de ansamblu al relatiilor externe ale oragelor
grecesti de pe litoralul de nord si nord-est al Marii Negre pe baza surselor scrise.
Este vorba de Tyras, Nikonion, Olbia, Kerkinitis, Chersones, Theodosia,
Pantikapaion, Phanagoria, Gorgippia, Tanais, Dioskurias, Gyenos, Phasis. Cu
exceptia ultimelor trei asezdri, pentru celelalte orase am adunat, sistematizat si
comentat deja pana la un punct inscriptiile lapidare’”. In paralel cu aprofundarea,
in continuare, a comentariului pe baza documentatiei epigrafice, ne incumbd
prelucrarea sistematica a izvoarelor literare, a caror semnificatie este mai degraba
subestimatd in literatura de specialitate. Din perspectiva tematicii proiectului
nostru si pentru zona care ne preocupd, gdsim informatii interesante la peste 30
de autori greci si latini'’8. Cel mai important dintre acestia, in opinia noastrd, ar fi
Strabon, din care sd ne fie permis sd citdm aici doar doud pasaje:

15 Cf. ROSTOVTZEFF 1954, p. 589; SELOV 1980, p. 341 si urm.; VINOGRADOV 1989,
p. 5; VINOGRADOV, KRYZICKIJ 1995, cap. VII-VII[; BRATEANU 1999, p. 113-115.

16 Tn acelasi sens, semnaldm aici doar cateva opinii anterioare: VULPE 1938, p. 50;
ILIESCU 1974, p. 664; LGPN IV: VIIIL.

7 COJOCARU 2011; cf. COJOCARU 2012.

8 Fara pretentii de exhaustivitate, oferim aici — in ordine cronologica — lista autorilor
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1. ,Acest (oras) era odinioara autonom, dar mai apoi, fiind asediat de
barbari, a fost nevoit sa si-1 aleaga ca protector pe Mithridates Eupator, dornic de
a lupta impotriva barbarilor (care locuiau) mai sus de istm, pana la Borysthenes si
Adria. Aceste (campanii) erau pregatiri Impotriva romanilor. [...] Pe toti acestia si
i-a supus prin forta si s-a facut stapan al Bosporului, primindu-1 de buna voie de
la Pairisades, cel care-l stidpanea. Din acel timp si pana astdzi orasul
chersonesitilor este supus dinastilor Bosporului”?.

2. ,Nomazii sunt mai degraba razboinici decat talhari; poarta razboi pentru
tributuri. Caci incredintand pamant celor dornici sa-1 aiba pentru agricultura,
sunt multumiti sa primeascd acele dari, convenite cu masurd, de care (au nevoie)
nu pentru a se imbogdti, ci (pentru a avea) cele de zi cu zi si necesare vietii;
impotriva celor care nu dau (tribut) poarta razboi. [...] Nu platesc regulat tribut
cei increzdtori in puterea (lor), astfel incat sau sa se apere usor de cei care au
atacat, sau sa Impiedice atacul. Asa cum a procedat, dupa cum spune
Hypsikrates, Asandros, care a ingradit istmul Chersonesului dinspre Maeotida cu
un zid avand 360 de stadii si a pus cate zece turnuri la fiecare stadiu”?.

consultati pand in prezent, care ofera informatii despre relatiile externe ale oraselor
grecesti nord-pontice: Polybios (cca. 201 - cca. 120 a. Chr.); Cicero (106 — 43 a. Chr.);
3. Caesar (cca. 100 — 44 a. Chr.); Diodor din Sicilia (cca. 80 — 21 a. Chr.); Strabon (63/60 a.
Chr. — 21/26 p. Chr.); Titus Livius (cca. 59 a. Chr. — 17 p. Chr.); Ovidius (43 a. Chr. - 17/18
p- Chr.); Plinius Secundus (23 — 79 p. Chr.); Curtius Rufus (secolul I p. Chr.); Memnon din
Heracleea (secolul I p. Chr.); Flavius losefus (37 — 100 p. Chr.); Plinius Caecilius Secundus
(61 — cca. 112 p. Chr.); Tacitus (56 — 117 p. Chr.); Dion Chrysostomos (cca. 40 — cca. 120 p.
Chr.); Plutarh (cca. 46 — 125 p. Chr.); Florus (sf. secolului I — prima jumatate a secolului II
p- Chr.); Arrian (cca. 86 — 160 p. Chr.); Appianus (cca. 95 — 165 p. Chr.); Lucian din
Samosata (cca. 125 — dupa 180 p. Chr.); Phlegon din Tralles (secolul II p. Chr.); Polyaenus
(secolul II p. Chr.); Athenaios (sf. secolului II — inc. secolului III p. Chr.); Dion Cassius (155
sau 163/4 — dupa 229 p. Chr.); Pompeius Trogus (Iustinus, secolul II/III p. Chr.); Diogenes
Laertius (secolul III p. Chr.); Eusebius din Caesarea (cca. 263 — 339 p. Chr.); Ammianus
Marcellinus (cca. 332 — 395 p. Chr.); Eutropius (secolul IV p. Chr.); Dexippos (secolul IV p.
Chr.); Festus (secolul IV p. Chr.); Paulus Orosius (cca. 375 — 418? p. Chr.); Macrobius
(secolul V p. Chr.); Zosimos (cca. 490 — 510 p. Chr.); Stephanos Byzantios (secolul VI p.
Chr.).

19 Strabon, Geogr., VII 4, 3: AGtn d' f)v mpdTeQov avtévouog, moghovuévn d¢ OO TV
BaoPdowv NvaykdoOn moootatnv éAéocBar MiBodatnv tov Evmatoga, otoatnylovia
€mi Tovg VTéQ TOL LWoOUoD péxol Bopuobévoug PBagPdoovg kat tov Adgiov: tadvta d 1V
ént Popailovg magaokevry. [. . .] dpa d¢ tovTOLG TE éxepwoarto PBla kal Boomdgov
Katéotn kvolog maQ’ éxkovtog Aafwv Iawpoadov 100 katéxovrtog. €€ ékelvov d¢& tov
X00Vov Ttoig to0 Boomodgov duvvaotals 1) Twv Xepoovnoltwv moAg UTKoog péxQL VOV
oL

2 Strabon, Geogr., VII 4, 6: ol pév ovv Nouddeg moAeuiotai HAAAOV eiow 1)
ANOTOLKOl, TMOAgpODOL D& UMEQ TV POQwV. ETTEéPavtes yaQ E€Xewv TV YNV TOIG
£€0€A0V0L YewQYELV AVvTL TavTng dyanwol $pOQovs AaUPAVOVTES TOVSG OLVTETAYHEVOUS
HETELOVG TIVAG OVK €lg meglovoiav, aAA’ eig ta édnuega kKal T avaykaio to0 Piov: un
dWoVTWYV dé, avToilc mMoAepovoLy. [. . .] oVk dmevtakTovOoL d’ ol duvapel memolboTES, WOTE
N apvvacdal gadiws émovtag N kwAvoat v €dodov: kabameg Acavdoov mouoal
éonowv YPkeatng, anotelxioavia tov loOuov ¢ Xeppoviioov 1OV mEOS T1) MalwTid,
TolkooiwVv Ovia kal éEnrovia otadiwv, émotioavia mHEYovs kald’ €kaotov oTAdLOV
déxa.
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Daca primul text ne oferda informatii importante legate de statutul
Chersones-ului de la sfarsitul secolului II a. Chr. si pana cdtre inceputul secolului
I p. Chr., cel de al doilea este cat se poate de relevant raportat la relatiile
comunitdtilor urbane grecesti cu cei care — intr-o perioada sau alta — au tinut sub
stdpanire stepa nord-pontici. Ambele pasaje pot parea atat de
cunoscute/familiare, incat cei mai multi cercetdtori rusi care le invoca nici nu-1
mai consultd pe Strabon, multumindu-se cu referinte preluate din literatura
secundard. Ceea ce nu face decat sa sporeasca gradul de fantezie al
reconstructiilor istorice in care abunda istoriografia sovietica si postsovietica?'.

Accederea catre o reconstructie cat mai credibila a realitdtilor investigate
impune recurs si la alte categorii de izvoare, cum ar fi graffiti stampilele de
amfora, stampilele de legiune, ceramica de import, evidenta numismatica. Dar
aceasta doar pentru a conferi un plus de greutate uneia sau alteia dintre
afirmatiile privind legaturile externe ale cetdtilor grecesti din spatiul nord-pontic
si nu in ideea unei abordari exhaustive a materialului documentar (ceea ce s-ar
dovedi a fi o misiune imposibild pentru cineva preocupat, preponderent, de
inscriptiile lapidare).

3. Metodologie

In ceea ce priveste metoda de lucru, pentru obiectivul asumat in cadrul
proiectului ne-am propus, mai intai, adunarea exhaustiva si sistematizarea sub
forma unor tabele a marturiilor epigrafice?2. La comentarea ulterioara a acestora,
in conformitate cu stadiul actual al cercetdrii, vom tine cont atat de informatiile
oferite de autorii greci si latini, relevante pentru tematica in discutie, cat si de alte
categorii documentare. In sistematizarea si discutarea materialului documentar
vor fi respectate mai multe criterii (topografic, tematic, cronologic), iar orasele
nord-pontice vor apdrea In ordine geograficd de la vest la est. Aferent fiecarui
centru, materialul va fi ordonat in diacronie, iar contactele externe vor fi redate si
sub forma unor harti, care sa permita comparatii intre epoca elenistica si perioada
romand?®. Plecand de la informatiile oferite de fiecare inscriptie sau de unele
pasaje literare, vom folosi datele obtinute pentru realizarea unui comentariu de
ansamblu privind relatiile externe ale comunitatilor urbane de pe litoralul de
nord si nord-est al Marii Negre.

Tot In legatura cu metodologia, dar revenind la ansamblul proiectului,
observam cd tema cercetatd presupune reflectie si asupra unui sir de concepte,
valabile pentru intreg arealul mental european si ramase inca din antichitate la
ordinea zilei, dar care se impun a fi regandite in functie de specificul demersului
pe care ni l-am asumat. Circulatia persoanelor a implicat si presupune, in

2 Este suficient sa mentionam aici cd disputa istoriograficd indelungata (neincheiata
inca) legatd de teoria ,protectoratului scitic” asupra oraselor grecesti de pe litoralul de
nord-vest al Pontului Euxin face mai degraba abstractie de Strabon, Geogr., VII 4, 6.
Privitor la asa-numitul ,protectorat scitic” vezi, mai nou, COJOCARU 2009a.

2 Aceastd parte a cercetdrii a fost in mare masura deja realizatd — vezi COJOCARU
2011, p. 92-105; cf. COJOCARU 2012.

% Am intocmit deja asemenea harti pentru Tyras, Olbia, Chersones si pentru Regatul
Bosporan; vezi COJOCARU 2011, p. 106-113; cf. COJOCARU 2012.
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continuare, elaborarea unui cod adecvat, delicat si complex in acelasi timp, in
atitudinea fata de ,strdin”?%. Imigrarea si emigrarea, includerea si excluderea,
statutul social si manifestarea religioasa, asimilarea si rezistenta la asimilare,
respectiv acceptarea sau respingerea, ar fi doar cateva probleme de care ne
ciocnim la fiecare pas si pe care le-am mostenit de la precursorii greci si romani®.
Acestea nu vor gdsi, probabil, nicicind o rezolvare multumitoare, dar o societate
democratica si deschisa la contactele cu , strainatatea” obliga la o cat mai buna
cunoastere a lor. Astfel, speram ca efortul nostru de cercetare sa se dovedeasca
benefic si in acest sens. Mdcar pentru cei care realizeaza cat de mult au spus
romanii In putine cuvinte: historia est magistra vitae.

4. Stadiul cercetirii si probleme deschise propuse spre studiu

Citre final sa ne fie permise si citeva cuvinte despre stadiul cercetarii,
respectiv despre problemele deschise propuse spre studiu.

Gradul de noutate al temei in plan national — daca ne referim la teritoriile
nord-pontice — este unul foarte mare. Practic, doar A. Avram?, V. Cojocaru?, M.
Dana® si L. Ruscu® au intreprins cercetdri mai mult sau mai putin sistematice.
Contributii interesante mai datoram lui D.M. Pippidi®. In rest, intalnim mai
degraba observatii sporadice, formulate inclusiv de specialisti care confunda
Olbia cu Berezan sau Chersones cu Pantikapaion. lar dacd ludm in calcul si
necesitatea de a prelucra sistematic, pe cat posibil exhaustiv, uriasa literatura de
specialitate aparuta In limbile rusd si ucraineand, atunci gradul de noutate al
abordarii de ansamblu a relatiilor externe ale apoikiilor nord-pontice pentru
istoriografia romanad este unul absolut.

Mult mai nuantat ar trebui privit gradul de noutate al temei in plan
international. Aparent, dupa doua secole de discutii in istoriografia rusa, sovietica
si post-sovieticd — tinand cont si de implicarea sporadicda a multor specialisti
occidentali —, 0 noud abordare a subiectului ar putea parea superflua. Dar daca ne
gandim ca de aproape o suta de ani asistdim mai degraba la o confruntare decat la
o colaborare dintre istoricii marxisti si cei etichetati de acestia drept ,burghezi”,
dacd luam in calcul pregatirea filologicd ridicolda sau inexistentd a majoritatii
arheologilor clasici din fostul , Arhipelag Gulag”, dacd tinem seama de
problemele uriage pe care le intampind un cercetdtor vest-european (chiar si in
situatia cand acesta stapaneste limbile ,epihorice” in care sunt publicate
preponderent antichitatile zonei la care ne referim), atunci demersul pe care ni
l-am asumat in cadrul proiectului apare mai mult decat necesar.

In ceea ce priveste problemele deschise sau aspectele discutabile, asupra
carora speram sa ne putem pronunta cu folos pentru toti specialistii de buna

# Eévoc/hospes, cu sensul de ,strain” (dusman), dar si de ,oaspete” (prieten).

% Cf. COJOCARU 2009b, p. 154-155.

2% Indeosebi, AVRAM 2012.

27 Indeosebi, COJOCARU 2004a.

2 fndeosebi, DANA 2011; vezi si recenzia noastra din acest numar al revistei Pontica.

» Indeosebi, RUSCU 2002.

% Amintim aici doar studiul cel mai des invocat inclusiv in istoriografia rusa si
ucraineana — PIPPIDI 1973. Pentru alte referente, vezi COJOCARU 2004a, p. 116, n. 196.
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credintd, am aminti aici doar cateva — nu neapdrat cele mai importante si nu
neaparat in ordinea importantei lor:

1. Specificul perioadei elenistice, respectiv al epocii imperiale in tinuturile
nord-pontice prin raportare la alte regiuni circumpontice si prin comparatie cu
restul oikoumenei.

2. Sintagma ,relatii externe” din perspectiva antica si moderna, plecand de la
exemple concrete din zona de interes; masura In care pot fi disociate relatiile
externe publice si cele private.

3. Imaginea de ansamblu, tinand cont de diferentierile regionale, asupra
prezentei romane pentru spatiul nord- si nord-est pontic.

4. Componenta locald a populatiei uneia sau alteia dintre comunitatile
urbane grecesti nord-pontice si masura In care aceasta poate fi definitorie in
evaluarea legdturilor intretinute de o polis sau alta cu populatiile negrecesti din
teritoriu.

5. Evolutia raporturile oraselor de pe litoral cu nomazii din hinterland din
perioada clasica pana in epoca romanad: asemanari si divergente.

6. Frecventa si relevanta mentionarii nord-ponticilor in strainatate in
comparatie cu strdinii atestati in inscriptiile din orasele de pe tarmul de nord si
nord-est al Marii Negre.
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