CATEVA OBSERVATII PRIVIND ADMINISTRAREA
PODULUI ROMAN DE LA DROBETA

Doina BENEA®

Cuvinte cheie: Moesia, Danuvius, Tibiscus, praefectus ripae, curator pontis,
Drobeta.

Schiisselsworter: Moesia, Danuvius, Tibiscus, praefectus ripae, curator pontis,
Drobeta.

Rezumat: [ntre manuscrisele privind anumite inscriptii din Dacia péstrate la
Ariosti se afld si o inscriptie provenind de la Ulpia Traiana ( CIL III, 90*) In momentul
publicarii in CIL, Th. Mommsen a apreciat inscriptia ca fiind falsd. Textul este urmdtorul:
M. Papirio. M. f.Cor./ praef. coh. 1. Pann. in Dacia/ praef. ripae. Tibissi/ Danuvii.
curatori./ pontis Aug.in Moesia./* Ilviro. pop. plebsq./ Ulpia Traia. / Sar.patr. h.m.p.

Prima militia a acestui cavaler este comanda de praefectus al cohortei 1
Pannoniorum din Dacia. In anul 110, trupa apare in diplomele Daciei. Sediul ei in
provincie nu este ncd precizat prin stampile.

Praefectus ripae Tibissi-Danuvii este a doua functie mentionatd de inscriptie
dupd prima militia detinutd de citre cavalerul M. Papirius [...] Aceastd functie in mod
normal trebuia sd urmeze dupd efectuarea celor trei sau patru comenzi militare de trupe
auxiliare. In cazul de fatd, ea apare dupd prima comandd militard, ceea ce inseamnd cd a
avut un caracter exceptional. Praefectus ripae Tibissi-Danuvi este o functie cu caracter
militar, care mentioneazd calitatea de praefectus pentru controlul asupra celor doud
cursuri de apd limitrofe Banatului, Tibiscus si Danuvius.

Cat de mult se intindeau atributiile in aval de jonctiunea Tisei cu Dundre? Acest
lucru credem cd este evidentiat de o altd functie detinutd, aceea de ... curator pontis
Augusti in Moesia, care putea si fie o functie poate concomitentd cu precedenta sau ca
urmarea acesteia.

Curator pontis Augusti in Moesia a fost a doua functie extraordinard definuti de
citre. M. Papirius [...], dupd indeplinirea celei de prafectus ripae. Calitatea de
curatores este cunoscutd in mediul militar mai ales, pentru conducerea pe un timp
limitat mai ales a unor trupe auxiliare (cohortes, alae, turmae). Se consideri cd aceste
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functii intrd in vigoare cam din timpul impdratului Hadrian. In cazul inscriptiei de la
Ulpia Traiana, functia de curator se referd la administrarea unui pod imperial din
Moesia, ceea ce sugereazi in chip evident o functie extraordinard, in care lipsa mentiunii
unei unitdti militare ar conduce la ipoteza preliminard a atribuirii unui caracter civil al
acesteia si nu unul militar. Cum singurul pod imperial cunoscut peste Dundre in secolul
II in acest sector al fluviului era cel construit in vremea lui Traian, podul de la Pontes-
Drobeta, identificarea nu ridicd probleme de atribuire.

Functia de curator pontis sugereazd si un alt aspect important in opinia mea si
anume acela cd administrarea podului peste Dundre a fost privitd intotdeauna ca un lucru
care apartinea in mod curent Moesiei Superior, ceea ce este corect. Si aceasta era probabil
strdns legatd de cea a canalului de navigatie roman de la Sip, ca un sistem complex unitar
prezent pe teritoriul provinciei sud-dundrene.

In acest context, comanda militard asupra administratiei romane devenea fireasci
pentru cd se baza pe cele doud fortificatii: Pontes si Drobeta menite a asigura securitatea
trecerilor peste fluviu. Atributiile militare ale lui M. Papirius [......... ] ca praefectus
ripae privesc deopotrivid cele doud provincii Moesia Superior si Dacia.

Zusammenfassung: Unter den von Ariosti aufbewahrten Handschriften gibt es
auch eine Inschrift aus Ulpia Traiana, die im CIL III, 90* verdffentlicht und von Th.
Mommsen als Filschung betrachtet wurde. IThr Text lautet: M. Papirio. M. f.Cor./
praef. coh. I Pann. in Dacia/ praef. ripae. Tibissi/ Danuvii. curatori./ p. pontis
Aug. in Moesia./’ IIviro pop. plebsq./ Ulpia Traia./ Sar. patr.h.m.p.

Die erste militia dieses Ritters ist das Kommando als praefectus des cohors I
Pannoniorum in Dakien. Cohors 1 Pannoniorum veterana war eine Auxiliareinheit,
die bei der Eroberung Dakiens mitgewirkt hatte. Im Jahr 110 wird sie in den Urkunden
aus Dakien erwihnt. Ihr Standort in der Provinz ist noch nicht durch Stempel belegt.

Praefectus. Ripae. Tibissi-Danuvii. Curatori Pontis Aug. in Moesia ist das
zweite erwdhnte Amt nach der militia des Ritters M. Papirius..... Dieses Amt folgte
normalerweise nach dem drei- oder viermaligen Militdrkommando der Auxiliartruppen.
Im vorliegenden Fall kommt es nach dem ersten Komando, also als ganz auflergewdhnlich.
Praefectus ripae Tibissi-Danuvii ist ein Militiramt, bei dem der praefectus mit der
Uberwachung der beiden fliefenden Gewiisser Tibiscus und Danuvius an der Grenze des
Banats beauftragt war.

Wie weit die Amtspflichten stromaufwirts nach der Begegnung zwischen TheifS und
Donau gereicht haben, geht unseres Erachtens aus der zweiten zeitgleichen Fumnktion
hervor, die des ... curator pontis Augusti in Moesia....

Weil die Titigkeit des M. Papirius an die Donau gebunden ist, bedeutete seine
Funktion als Kurator der kaiserlichen Briicke aus Moesien das zeitweilige Kommando
einer Donaubriicke. Die einzige kaiserliche Briicke aus Moesien im Abschnitt des
Eisernen Tores war die romische Briicke von Drobeta, die auf Trajans Befehl errichtet
worden war, folglich sind die Zuordnung und die Identifizierung leicht zu machen. Das
Amt des curator pontis verweist auch auf einen anderen, meines Erachtens bedeutenden
Aspekt, und zwar darauf, dass die militdrische Verwaltung der Donaubriicke stets als ein
der Provinz Moesia Superior zustehender Dienst betrachtet wurde, was auch stimmt. Das
war wohl auch mit dem rémischen Kanal fiir Schifffahrt von Sip als einem einheitlichen
System auf dem Gebiet der Provinz siidlich der Donau eng verbunden.
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Die Dienstbereiche der beiden Fumnktionen zur Aufsicht der Donau- und der
Theifufer und implizite zum Bewachen der Briicke aus Moesia Superior (unmittelbar von
der Zerstorung bedroht) sind miteinander verbunden und sprechen logischerweise fiir
diese Hypothese. Die Dienstpflichten des M. Papirius als praefectus ripae betrafen beide
Provinzen: Moesia Superior und Dakien.

Intre manuscrisele privind anumite inscriptii din Dacia pastrate la Ariosti!
se afla si o inscriptie provenind de la Ulpia Traiana (CIL III, 90*). In momentul
publicarii in CIL, Th. Mommsen a apreciat inscriptia ca fiind falsa? Probabil ca
aceastd concluzie a fost determinatd de lipsa in r. 2 a cognomenului personajului
M. Papirius.[...]; prezenta praenomenului si a gentiliciului aldturi de filiatie si
mentiunea tribului denotd numele unui personaj, care in chip evident trebuia sa
detina tria nomina. Lipsa tocmai a cognomenului ar fi Insemnat lipsa unui rand
din textul inscriptiei, lucru care ar fi putut fi urmarea unei erori a celui care a
copiat textul sau, dimpotrivd, a falsificat textul, lucru obisnuit in evul mediu.
Acest lucru a fost atribuit lui Zamosius. Se cuvine a mentiona insd, ca asemenea
cazuri In care se constata lipsa cognomenului, mai apar in unele inscriptii romane
timpurii, de la inceputul secolului I p. Chr.3, fard a putea trage concluzia ca acest
lucru ar fi valabil si in cazul epigrafei noastre databile in prima jumatate a
secolului II p. Chr.

Monumentul a fost copiat initial de Zamosius fiind apreciat de specialisti ca
o inscriptie falsa si apoi republicat de mai mult ori*.

Textul publicat de cdtre Zamosius era urmatorul’:

M. Papirio.M.f. Cor.

Praef. Coh. I. Pann. in Dacia.

Praef. Ripae Tibissi. Danuvii

Curatori pontis Aug. in. Moesia
5. II viro. pop.plebsq. Ulpia.Traia.

Sar.patr. h.m.p.

Textul apare dispus pe latime sub forma de monument onorific plasat
intr-un chenar.

Recent, cu ocazia republicdrii monumentelor stranse din Dacia de catre
Ariosti in anul 1723 si pastrate in arhiva Bibliotecii de la Verona, inscriptia apare

! Multumesc in mod deosebit d-lui. C. C Petolescu pentru sugestiile oferite si mai ales
sprijinul stiintific in analiza textului de fata.

2 Inscriptia a fost analizatda mai demult de catre N. Gostar (cf. GOSTAR 1972, p. 56-
59= AE 1972, p. 466). Textul respectiv a fost mentionat in Analecta, f. 8 a lui Zamosius.
Dupa L. I. Russu inscriptia a fost inventatd de Zamosius prin alaturarea unor functii, care
sa ofere si un element local prin mentionarea raului Tibiscus ( GOSTAR 1972, p. 57, nu am
vazut lucrarea lui I. .Russu).

3 Citam cateva piese provenind din Italia de pilda CIL IX, 625=ILS 2672; CIL IX,
5748=ILS 2687; CIL X, 4868=ILS 2688; CIL X, 3881= ILS 2686, care mentioneaza tot cavaleri
avand mai ales calitatea de primipili, de unde sunt investiti cu anumite functii militare
determinate de evenimentele militare din preajma sediului lor de garnizoana.

+ GOSTAR 1972, p. 56, n. 18.

> ZAMOSIUS, Analecta f8a. p. 8-9; GOSTAR 1972, p. 56.
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mentionatd in partea a Ill-a, In randul acelora considerate pierdute, la nr. XLVIL
Textul ei este urmatorul:

M. Papirio. M. f.Cor [...... 1

praef.coh.l. Pann. in Dacia

praef.ripae.Tibissi

Danuvii. curatori pontis Aug.in Moesia
5. Ilviro. pop.plebsq.Ulpia Tra.

Sar.patr.h.m.p

Textul inscriptiei apare reprezentat ca un postament de monument cu mici
modificari fatd de cele amintite la Zamosius. Ca principalad observatie as remarca
faptul cd numele personajului M. Papirius M. f. Cor (s-ar putea reintregi ca si
cognomen Cor(nelianus), renuntandu-se la filiatie, ipoteza preluata de majoritatea
specialistilor care s-au ocupat de acest monument!); r. 3. Zamosius mentioneaza
praef. ripae. Tibissi- Danuvii dispus In acelasi rand, pe cand la Ariosti cele doua
hidronime sunt despartite in r. 3 si 4, dupa care textul in r. 5 la Zamosius apare
altfel grupat decat la Ariosti unde textul din r. 6 cuprinde literele Ilviro.
pop.plebsq./ iar in r. 7. Ulpia.Traia/; ultimul rand, in ambele versiuni ale textelor
este neschimbat.

fntregirea pe care o propunem ar putea fi urmatoarea:

M(arco). Papirio. M(arcii). f(ilio).Cor(nelia tribu)l...] /Praef(ecto) coh(ortis) I
Pann(oniorum ) in Dacia./ praef(ecto) Ripae Tibissi-/ Danuvii, curatori. pontis Aug(usti)
in Moesia / 1lviro, Pop(ulus). Plebsq(ue). Ulpiae Traia(nae)! Sar(mizegetusae) patr(ono)
b(ene) m(erenti) p(osuit)/e.

O eroare a lapicidului vedem in ultimul rand al inscriptiei unde HM trebuie
citit BM din formula consacrata de b(ene) m(erenti).

Personajul M. Papirius [...] nu mai apare amintit in alte epigrafe din Dacia, el
este dupd modul de prezentare cavaler. Papirius este un gentiliciu vechi italic
cunoscut. Cariera personajului apare putin aparte prin faptul cd este incompleta
pentru un cavaler, care dupa prima militia, detine deja o functie militara de sine
statdtoare, dupad cum vom vedea, dar nu isi mai continua cariera militara dupa
indeplinirea functiei extraordinare primite, ci ramane in viata civild, lucru
constatat epigrafic si in alte inscriptii din Imperiu. Asemenea cariere militare
incomplete de cavaleri se constata intr-un numar relativ mic de marturii
epigrafice.

De remarcat este faptul cd la Ulpia Traiana apar trei inscriptii care
mentioneaza personaje din familia Papiria. Primul personaj ar fi Cnaeus Papirius
Aelianus legat al Daciei amintit pe o inscriptie ce mentioneaza introducerea apei

¢ GOSTAR 1972, p. 57 propune o alta lectura, acceptata in parte de literatura de
specialitate: M(arco). Papirio. M(arcii ) F(ilio). Cor(nelia tribu)/[praef(ecto) al(ae)----------- ,
trib(uno) leg(ionis)...... Lpraef(ecto) 1 Pann(oniorum), praef(ecto) [numel/ri Pal(myrenorum)
/Tibisc[ensium, prollcuratori Aug(usti) / (provinciae)/ Ponti, item pro/[vin/c(iae) Moesiale
sup(erioris wvel inferioris) et pro/vl/in[c(iae) Daciale Apul(ensis)], a(genti v(ice) p(raesidi),
/col(onia)/Ulpia Traia/nal Aug(usta) Dacic(a) /1 Sar[miz(egetusa)] /pat[rono]. Intregirea r. 3-5
credem cd nu este concludenta, de fapt majoritatea specialistilor nici nu au acceptat-o.
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in Colonia Dacica Sarmizegetusa’, intre anii 131-132 p. Chr., perioada cand
respectivul a detinut calitatea de guvernator al Daciei Superior. Cum personajul
in discutie era doar temporar in Dacia pe durata mandatului siu, el nu poate fi
considerat ca si locuitor permanent al Ulpiei Traiana.

Dar, alte douda monumente, un relief votiv reprezentand pe Dis Patris si
Persefona au ca dedicanta pe Papiria Zoe$, iar al doilea monument de data asta,
funerar, a fost pus pentru Papiria Quintilla decedata la numai trei ani, de catre
tatal ei Papirius Quintinus °. Ultimele doua monumente au fost ridicate de catre
locuitorii Sarmizegetusei, candva in secolele II-III p. Chr., ceea ce denotd ca
membri ai familiei Papiria traiau in Dacia, Inruditi sau nu cu personajul nostru.

In schimb, la Ampelum, un Papirius Rufus apare amintit intr-o inscriptie
ridicata de libertii si mostenitorii sdi. Calitatea sa era de procurator Aurariarum?.
Gentiliciul de Papirius sugereaza o persoana din acesta ginta, care putea proveni
din Dacia sau nu, dar care era italic de origine. O datare mai riguroasa nu poate
fi facuta pentru acest epitaf funerar.

Avand in vedere mentiunile epigrafice deducem ca intre familiile italice care
au colonizat Dacia s-au aflat si familii din ginta Papiria.

Prima militin a acestui cavaler este comanda de praefectus a cohortei I
Pannoniorum din Dacia. Pe bunad dreptate, C.C. Petolescu identifica cohors I
Pannoniorum cu cohors I Pannoniorum veterana atestata epigrafic in Moesia Superior
in diploma militara din anul 109'.. Cohors I Pannoniorum veterana este o unitate
auxiliard participanta la evenimentele legate de cucerirea Daciei. In anul 110 p.
Chr., trupa apare in diplomele Daciei. Sediul ei in provincie nu este inca precizat
prin stampile®2. In vremea lui Antoninus Pius, in urma evenimentelor cu dacii,
dupa anii 144 sau 155 p. Chr., unitatea este retrasa din Dacia In Moesia Superior,
unde apare atestata in mai multe diplome militare din anii 158/159, 159/160, 161
p- Chr.12.

Mentionarea in textul inscriptiei a faptului ca unitatea se afla In Dacia
sugereaza o datare timpurie a monumentului: acest lucru se intdmpla in primii
ani de dupa cucerire, cand provincia nu era inca impadrtita 1In trei, respectiv in
vremea lui Traian sau imediat dupé aceea. In orice caz, in perioada dintre anii
106-157 p. Chr., unitatea apare ca stationand in Dacia, dupa care a facut parte din
armata provinciei Moesia Superior. Acest lucru poate constitui si un element de
datare relativa a monumentului.

Praefectus. ripae.Tibissi-Danuvii este a doua functie mentionata de
inscriptie dupa prima militia detinuta de catre cavalerul M. Papirius [...] Aceasta
functie iIn mod normal trebuia sa urmeze dupa efectuarea celor trei sau patru

7 IDR III/2, nr. 8. Activitatea oficiala a lui Cnaeus Papirius Aelianus Aemilianus
Tuscullus il exclude dintre posibilii membri ai familiei Papiria de la Sarmizegetusa.

$ IDR 1II/2, nr. 200.

°IDR, III/2, nr. 436.

0 IDR III/3, nr. 359: Memoriae /Papiri[i] Rufi.FA. /--.Pina. P. Q. Proc(uratoris)
[Aurar(iarum) libert(i) et he-/ redes patrono pien-/tissimo [felcer(unt) /[et] si[bi].

1 IDRE II, 302; PETOLESCU 2002, p. 199.

2 PETOLESCU 2002, p. 119 cu bibliografia.

BAE, 1998, 157; 1999, 1315; CIL, XVI 111, RMD, I, 55; PETOLESCU 2002, p. 119 cu
bibliografia; BENEA 2013, p. 198.
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comenzi militare de trupe auxiliare. In cazul de fati, ea apare dupi prima
comanda militard, ceea ce iInseamnd ca a avut un caracter exceptional.

Praefectus ripae Tibissi-Danuvi este o functie cu caracter militar, care
mentioneaza calitatea de praefectus pentru controlul asupra celor doud cursuri de
apad limitrofe Banatului, Tibiscus si Danuvius.

Daca pentru functia de praefectus ripae Danuvii se cunosc analogii oferite de
cateva inscriptii din secolul I p. Chr. sub forma praefectus ripae Danuvii, in schimb
pentru cel de al doilea hidronim, Tibiscus, aceasta apare prima data amintita.
Tibiscus, a fost apreciat ca un fals de la inceput de mai multi invatati4, printr-o
incercare a lui Zamosius de a justifica caracterul local al monumentului.

Totusi, prezenta sa in izvoare apare amintitd Intr-un singur document
cartografic de la inceputul secolului II p. Chr. si anume Ptolemeu, Geogr., 111, 8, 1,
care identifica Tibiscus cu Tisa In descrierea pe care o oferd asupra hotarelor
Daciei; intre acestea hotarul de vest era invecinat cu sarmatii, ceea ce corespunde
adevarului istoric®. Opera lui Ptolemeu a fost redactatd spre mijlocul secolului II
p. Chr. intr-o vreme apropiatd cu cea de formare a provinciei romane Dacia, astfel
incat detaliile geografice erau cunoscute la acea data cu relativa precizie. Acest
lucru ne determina a considera corectd mentiunea epigrafei de Tibiscus, care nu
face referire la raul Timis, cum s-a apreciat de o parte a literaturii de specialitate,
ci la raul Tisa.

Praefectus ripae presupune o comanda militard asupra unui teritoriu care ar fi
delimitat de malul raului Tisa si de cel al Dundrii'¢, numire care sugereaza si in
cazul lui M. Papirius [...] acelasi lucru. El trebuie sa fi detinut comanda asupra
unui detasament al flotei, care deservea acest sector. Mentionarea celor doua
cursuri de apd sugereaza un teritoriu care se poate delimita relativ precis in sens
geografic. Precizarea denumirii raurilor Tibiscus-Danubius s-ar putea referi si la
o localizare mai clara in teren si anume teritoriul de la varsarea raului Tisa in
Dunare.

Zona ar corespunde in sens larg cu regiunea Portilor de Fier, respectiv pe
malul de nord al Dunadrii cu sectorul Banatului antic. Functia detinuta de M.
Papirius...[...] avea, cum mentionam, un caracter exceptional.

Asemenea functii militare ce privesc praefectura ripae sunt cunoscute pe
Dundrea de Mijloc, in cursul secolului I p. Chr. pe teritoriul Pannoniei si
marcheaza de fapt, intdrirea controlului roman asupra unor teritorii ale
Imperiului cu populatie autohtond consideratd mai putin romanizatd. Practica
acestui sistem In administratia romand este documentata inca de la inceputul
secolului I p. Chr.

Cea mai apropiata din punct de vedere cronologic este inscriptia ce
mentioneaza pe L. Volcacius Primus, care a indeplinit cele tres militiae, dar dupa

4 Vezi mai sus nota 2.

5 Ptolemeu, in Fontes I, p. 541-542 : Dacia se mdirgineste.... la apus cu iazygii metanasti,
pe langd rdul Tibiscos, iar la miazazi cu acea parte a fluviului Dundrea care merge de la virsarea
raului Tibiscos pand la Axiopolis, de unde pdnd la Pont si la gurile sale, Dundrea se numeste
Istru...).

16 Sustinem acest lucru avand in vedere si functia urmatoare detinutd de M. Papirius

[...].
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prima functie militard de praefectus In cohors I Noricorum a primit praefectura
ripaeV, sub forma de praefectus ripae Danuvii et civitatium duarum Boiorum et
Azaliorum, in nordul Pannoniei'®. Prestatia sa a avut loc In epoca Flaviilor,
probabil in vremea lui Vespasianus. Se pare, ca dupd aceasta functie nu a mai
detinut o a doua functie procuratoriand’, el intrdand in randul aristocratiei
municipale locale a Pannoniei. L. Volcacius Primus si-a desfdsurat activitatea
intr-un sector al malului Dunarii aflat in aval de Carnuntum, avand in subordine
si doua civitates autohtone incluse in provincia Pannonia locuite de Boi si Azali.

In secolul I p. Chr., pe teritoriul Pannoniei si chiar al Raetiei se constata
prezenta unor ofiteri romani de rang ecvestru sau centuriorni primipili care
detineau si calitatea de praefecti asupra unor teritorii romane organizate ca
civitates® aflate In teritoriul unei provincii.

O alta informatie epigrafica priveste provincia Moesia, unde C. Baebius
Atticus in calitate de primipilus legionis V Macedonicae a detinut functia de
praefectus civitatium Moesiae et Triballiae?’, ceea ce denotd administrarea unor
comunitdti locale. Functia militara pe care a detinut-o a fost cea de centurio
primipilus in legiunea a V Macedonica, unitate stationata la acea data In provincia
Moesia. Activitatea lui Baebius Atticus se dateazd candva la mijlocul secolului I p.
Chr. in provincia Moesia. Teritoriul in discutie se afla pe teritoriul provinciei
Moesiei Superior de mai tarziu, inspre estul provinciei.

Ofiteri cu grade similare apar in legiunea a XIII-a Gemina din Pannonia, ceea
ce sugereaza utilizarea lor In mod curent in indeplinirea si a altor atributii ce se
cumulau la cele cotidiene de naturd militard®? Se pare, cd odata cu dinastia
Flaviilor, aceste functii sunt atribuite unor ofiteri de rang ecvestru. Numadrul
marturiilor epigrafice este redus, dar el evidentiaza continuarea acestei activitati
in randul unor comunitati locale recent intrate sub autoritatea romana.

O altd mentiune a unui praefectus ripae Danuvii apare intr-o inscriptie
provenind din Antiochia, unde numele personajului nu se mai pastreaza®.
Personajul apare avand tres militiae: prefect al unei cohorte in Moesia, apoi tribun
in legiunea a IV-a Scythica, prefect al unei alae si in final praefectus ripae Danuvii
intr-o perioada in care teritoriul Moesiei nu depdsea cu mult zona Portilor de Fier,
deci undeva dupa mijlocul secolului I p. Chr. 24,

VILS 2737; ENSLIN 1954, Praefectus, 1257-1347; ARDEVAN 2012, p. 5.

B ILS 2737: L. Volcacio Q.f./ Vel. Primo /praef. coh. I Noric. [ in Pann .praef. ripae/ Danuvi
et civitatium duar. Boior. et Azalior./ trib. milit. leg V | Macedonicae in/ Moesia, praef. allae 1/
Pannonior. in Africa / Il viro quing./ flamini divorum [ omnium. p. c. / ex testamento eius / posita
/ M. Accio. Seneca / ... Manlio Planta/ Il vir . quing. /l.dat. dec. dec.; DEVIJER 1976-1980, p. 124;
ARDEVAN 2012, p. 3-4.

¥ Vezi DEVIJER V, p. 124 cu comentariul respective; ARDEVAN 2012, p. 5.

2 De pilda: Sextus Pedius Lusianus, praefectus Raetis,Vindolicis, vallis Poeninae et levis
armaturae ( ILS 2689 = CIL IX, 3044; ARDEVAN 2012, p. 7 cu bibliografia); L. Antonius Naso
praefectus civitatis Colapianorum (ILS, 9199; ARDEVAN 2012, p. 3).

2 CIL V 1388=ILS 1349; BENEA 1983, p. 20.

2 RITTERLING, sv. Legio, XII, 1924, 1713 si 1573-1574.

2 AE, 1926, 80; SUCEVEANU 2009, 104.

% Legiunea a IV Scythica a fost trimisd in Orient candva intre anii 56/57 p. Chr.
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Din aceeasi perioada, in care provincia Moesia Inca nu fusese impartitd in
doud provincii de catre Domitian, sunt inscriptiile care prezintd o cariera extrem
de elaborata, mentionand o functie similara celei de praefectus Danuvii. Este vorba
de cariera lui M. Arruntius Claudianus care apare dupa indeplinirea celor trei
militiae cu o functie distincta de praefectus Classis Moesiacae et ripae Danuvii Intr-o
epigrafd descoperita la Efes? facand aluzie la sectorul Dunarii corespunzand
provinciei Pannonia si incluzand partial sectorul de vest al Moesiei. In opinia
noastrd, credem cd mai degraba inscriptia se refera la Moesia Intrucat este
amintita flota provinciei cu sediul la vest de Singidunum, poate la Taurunum.
Datarea calitatii de praefectus a lui M. Arruntius Claudianus trebuie sa fi avut loc
inainte de anul 86 p. Chr., cand a avut loc impartirea administrativa in Moesia
Superior si Moesia Inferior, ceea ce sugereaza identificarea corectd. Asupra
acestui lucru literatura de specialitate a fost unanima?.

Revenind la monumentul de la Ulpia Traiana Sarmizegetusa, calitatea de
praefectus ripae avuta de M. Papirius [...] i-a fost acordatd dupa cea detinutd in
Dacia, la comanda cohortei I Pannoniorum. Noua functie trebuie pusa in legatura
cu supravegherea militara a navigatiei si a malurilor raului Tisa si ale malului
fluviului Dunarea intr-o zona apropiatd una de cealaltd, respectiv de varsarea
primului rdu in fluviu, zond care ar corespunde aproximativ cu segmentul aflat
in sectorul Portilor de Fier. Atributiile militare pe Tisa ale lui M. Papirius [...]
veneau ca urmare a faptului ca limitele provinciei Dacia in acest sector se opreau
la malul raului respectiv. Acest lucru evidentiaza doud aspecte cel putin cu
caracter militar si politic.

Judecand dupa functia detinuta de M. Papirius [...], primul aspect ar fi
faptul cd Dacia cuceritid de Traian isi avea frontiera delimitatd de rdul Tisa si ca urmare
intregul Banat antic apartinea noii provincii, cum corect a dedus prof. Nicolae Gudea
cu mult timp In urma?. Functia militara detinuta de catre M. Papirius se apropie
de cea a lui M. Arruntius Claudianus, care detinea comanda flotei provinciei
Moesia alaturi de praefectus ripae Danuvii, fapt care demonstreaza uzanta folosirii
unor astfel de comandanti militari pentru controlarea navigatiei si a frontierei
romane de pe Dundre intr-o vreme cand la nord de fluviu se afla inca un teritoriu
barbar.

In al doilea rand, in momentul acordarii functiei lui M. Papirius acest lucru a
fost impus, intr-un fel sau altul, de anumite evenimente militare care au avut loc
la fruntariile astfel delimitate pe Tisa ale sud-vestului Daciei. Aceste evenimente
au determinat numirea unui praefectus care sa raspundd de apararea de pe apa a
acestui sector, in fata atacurilor barbare. La momentul respectiv M. Papirius
trebuie sa fi avut sub comanda sa un detasament al flotei provinciei Moesia
Superior. Mai multe diplome militare mentioneaza in anii 100-104 p. Chr. si
chiar in anul 112 p. Chr.?® mai multe lasari la vatrd din trupele auxiliare ale
provinciei Moesia Superior alaturi de care sunt mentionati si classici, ca si soldati

» AE, 1972, 572 (Efes), alaturi de inscriptiile mai vechi cunoscute IGR III, 627
(Xanthos), IGR 1II, 615 (Xanthos); in opinia lui SUCEVEANU 2009, p. 97- 115.

2% SUCEVEANU 2009, p. 99 cu toata bibliografia.

¥ GUDEA & MOTU 1987, p. 477- 487.

28 RMD, V, 344.
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din flota®. Acest lucru sugereaza faptul ca provincia Moesia Superior In preajma
rdazboaielor cu dacii detinea o unitate de flotd pe Dunare menitd a ajuta la
transbordarea unitdtilor terestre la nord de Dunare. Comanda pe care a avut-o
M. Papirius [...] de control asupra malurilor Tisei si ale unui segment de pe
Dunare era completatd cu aceste efective militare de marina.

Functia de praefectus ripae reprezintd o comandd militara acordata in
perioada de inceput a existentei unei provincii si ea era menitd a supraveghea
mediul indigen, judecand dupa descoperirile din Pannonia si Raetia analizate cu
acuratete de R. Ardevan®. In cazul de fats, situatia apare sensibil diferitd prin
faptul ca aceasta comanda cu caracter extraordinar privea direct supravegherea
fruntariilor Daciei cu ajutorul unor detasamente ale flotei, lucru determinat
probabil de anumite evenimente militare.

Functia de praefectus ripae constituie astfel pentru datarea monumentului
(de fapt, postament de statuie) un element de datare timpurie a inscriptiei, in
primele decenii ale secolului II p. Chr. Desigur, instituirea acestei functii militare
ne indreapta atentia pentru a considera ca ea a fost infiintata candva aproape sau
in timpul evenimentelor ce au avut loc dupd moartea lui Traian, legate de
revoltele si atacurile petrecute asupra Daciei in 117/118 p. Chr. sau poate putin
mai tarziu, in vremea lui Antoninus Pius. De ce aceastd dati? Intrucat, se pare, ca
in aceastd vreme In acest sector al Dundrii existd probleme mari, care pe
imparatul Hadrian l-au determinat sa se gandeasca chiar la abandonarea podului
de peste Dundre pentru a impiedica patrunderea barbarilor la sud de fluviu®.
Asa s-ar explica si functia detinutd concomitent cu cea de praefectus ripae sau
ulterior acesteia... de curator pontis Augusti in Moesia, care Intr-un fel ar delimita
teritoriul in care 1si desfdsura juridictia M. Papirius [........ ]-

Curator pontis Augusti in Moesia a fost a doua functie extraordinard
detinuta de catre M. Papirius [...], dupa indeplinirea celei de prafectus ripae.
Calitatea de curator este cunoscutd in mediul militar, pentru conducerea pe un
timp limitat mai ales a unor trupe auxiliare (cohortes, alae, turmae). De regula ea
este atribuitd unor ofiteri iIn rang de centurioni, in cazuri exceptionale®. Se
considerd ca functia intrd in vigoare cam din timpul imparatului Hadrian®. in
cazul inscriptiei de la Ulpia Traiana, functia de curator se refera la administrarea
unui pod imperial din Moesia, ceea ce sugereaza in chip evident o functie
extraordinara, in care lipsa mentiunii unei unitati militare ar conduce la ipoteza
preliminara a atribuirii unui caracter civil al acesteia si nu a unuia militar.

Cum singurul pod imperial cunoscut peste Dunare in secolul II p. Chr. in
acest sector al fluviului era cel construit in vremea lui Traian, podul de la Pontes-

» ECK & PANGERL 2008, p. 338-348; ECK & PANGERL 2009, p. 563- 569.

% ARDEVAN 2012, p. 6- 9.

3t Hist.Aug, Hadrian 6, 6: “auzind de rascola sarmatilor si roxolanilor, fiind trimise
inainte armatele, a plecat in Moesia” (vezi si PETOLESCU 2005, p. 123-129); Cassius Dio,
LXVIII, 13, 6: ...Hadrian se temu cd barbarii vor birui strdjile acestuia si vor avea trecere
lesnicioasd spre Moesia; de accea distruse partea de deasupra...

2 KORNEMANN 1901, sv. Curatores, col. 1799-1801.

3 KORNEMANN 1901, sv. Curatores, col. 1799-1800.
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Drobeta, identificarea nu ridicd probleme de atribuire®. Faptul cd se mentioneaza
localizarea podului In Moesia apare fireascd, intrucat lapicidul, care a redactat
inscriptia folosea termenul consacrat pentru aceasti constructie. In momentul
construirii podului, intre Moesia Superior si malul de nord al fluviului care nu era
pe deplin sub stipanirea romand cu denumirea de provincia Dacia, singura
provincie cunoscutd cu numele de Moesia, la data construirii podului intre anii
102-105 p. Chr., era cea de la sud de Dunare. Nu exista informatii epigrafice
despre vreun alt pod imperial construit pe teritoriul Moesiei Superior in cursul
secolelor II-III p. Chr.

De fapt, ar trebui invocatd aici o imagine de pe Columna lui Traian, care
prezinta intr-o scend inaugurarea podului de la Pontes-Drobeta in prezenta
imparatului Traian, abia dupa care a avut loc trecerea podului de cdtre armatele
romane pentru cel de al doilea rdzboi daco-roman (105-106 p. Chr.).

Functia de curator pontis Augusti in Moesia ar putea apare, in cazul podului
de la Pontes-Drobeta ca o functie civild atribuitd unui cavaler®. Chiar daca
asemenea functii de curatores au existat in Italia, ele erau atribuite unor senatori.
Activitatea lor privea mai ales administrarea cursului raului Tibru la Roma sau a
principalelor artere imperiale din Italia®. Acordarea unor atributii de acest fel
unor cavaleri se constatd mai ales in administratia imperiala provinciala.

Cele doua functii detinute de cdtre M. Papirius [...] sunt ambele legate de
navigatia pe Dundre. S$i prin aceasta cele doua functii ar fi putut fi chiar
concomitente in timp sau succesive¥ cu diferenta cd ultima, cea de curator poate
fi apreciatd si ca o functie civila. Functia de curator pontis sugereaza si un alt
aspect important in opinia mea si anume acela ca administrarea podului peste
Dundre a fost privita intotdeauna ca un lucru care apartinea in mod curent
Moesiei Superior, ceea ce este corect. Si aceasta era probabil strans legata de cea
de supraveghere a canalului de navigatie roman de la Sip, ca un sistem complex
unitar prezent pe teritoriul provinciei sud-dundrene.

Problema care se pune este aceea dacad curator avea in subordinea sa si
trupele aflate in garnizoanele de la Pontes si Drobeta. $iin acest caz, ar trebui sa
privim aceasta functie ca una cu caracter militar.

Una din problemele de natura politicd si militara care privesc podul o
reprezintd modalitatea pe care romanii au folosit-o pentru paza podului peste
Dunare aflat intre doud provincii romane.

De aici, anumite dificultati care apar in intelegerea corectd a situatiei
trupelor romane de pe malul de nord al fluviului (din Dacia), care sunt amintite
epigrafic si in provincia Moesia Superior. Ca urmare a acestui fapt, de multe ori

% fn privinta toponimului antic al localititii aflatd la capatul de sud al podului
parerile specialistilor sunt diferite. O stampila TRA(n)DRUB(eta) (AE, 1998,1115g, apud
PETOLESCU 2005, p. 123) este totusi de data tarzie, de la inceputul secolului IV p. Chr., pe
cand toponimul de Pontes este amintit in epoca romano-bizantina la Procopius (De
aedificiis, IV, 6, 15-16). Modul de construire a podului antic sugereaza mai plauzibil cel de
al doilea toponim, intrucat in fata malului de sud existau un brat al fluviului care a permis
deversarea partiald a apelor fluviului in vederea construirii pilonilor din piatra ai podului.

35 KORNEMANN 1901, sv. Curatores, col 1802-1810.

36 KORNEMANN 1901, sv. Curatores, col 1802-1810; IDRE, I, nr. 7, 9.

% Aceasta ipotezd pe care o credem viabila mi- a fost sugerata de C.C. Petolescu.
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s-a ridicat problema apartenentei Drobetei la Dacia sau, dimpotriva, la provincia
Moesia Superior. Cele doud opinii au avut in vedere situatii speciale din punct de
vedere militar In arealul amintit. Aceasta problemd nu a gdsit inca un raspuns
corespunzator pana in prezent, intrucat ea a fost analizata unilateral - in opinia
mea -, si anume doar din punctul de vedere al situatiei militare a capului de pod
aflat la nord de Dundre, la Drobeta, unde evolutia cronologica a unitatilor militare
stationate In castru este oarecum clarificata. Acelasi lucru pentru castrul de la
Pontes nu este inca precizat indeajuns de multumitor. Cele doua ipoteze sunt
determinate in principal de prezenta stampilelor din doud trupe auxiliare,
respectiv: cohors V Gallorum ( la Pojejena/Tekija) si cohors III Campestris ( la Drobeta,
Aquae/Prahovo si Pontes).

O scurta analiza a evolutiei locuirii In castrul roman de la Pontes a fost
intreprinsa de mai multe ori fara insa a oferi o baza corectd asupra unitatilor
militare stationate In acest castru si mai ales a cronologiei acestora.

Castrul de la Pontes (125 x 130 m; respectiv 1,60 ha) asigura paza capatului
de sud al podului care a fost construit intr-o primd fazd din pdmdnt, inca din prima
jumatate a secolului I p. Chr. (epoca Tiberius-Claudius I), etapa de locuire
identificata prin cercetdrile arheologice efectuate mai multi ani de M. Garasanin si
M. Vasic®, in sectorul portii principale sinistra.

Refacerea in piatrd a castrului a fost atribuita domniei lui Domitianus si datata
in preajma razboaielor cu dacii. O refacere a fortificatiei a avut loc in timpul lui
Traian, In anii 103-105 p.Chr. Se pare, cd in timpul domniei lui Antoninus Pius
(anii 143-158 p. Chr.)¥, fortificatia a cunoscut o distrugere violenta (candva intre
anii 143-155/158 p. Chr.)%.

Daca in prima etapa de piatrd nu sunt documentate stampile tegulare si ca
atare nu avem certitudinea asupra unitatii care a stationat in castru, In cea de a
doua sunt atestate cohortele: I Antiochiensium, 1II Brittonum, III Campestris, I
Cretum, II Hispanorum, unitati prezente si la Drobeta si care pot fi puse in legatura
cu construirea podului peste Dunare.

In perioada anilor 106-143/157 p. Chr. nu apare clari stationarea vreunei
unitati militare In mod concret. Dar, in timpul celei de a treia refaceri in piatrd a
castrului de la Pontes, din vremea lui Marcus Aurelius, aici au apdrut stampile
inscriptionate de cohors III Brittonum, context care a condus la ideea cd probabil
aceasta unitate a format garnizoana castrului si in vremea lui Traian si Hadrian*'.

Mai mult, concomitent cu refacerea castrului a fost construit in partea de
nord-vest a castrului, in directia Dundrii, un val de pdmant cu sant in fatd, spre
nord®. Aceste lucrdri de amenajare demonstreaza dificultatile de natura militara
pe care le avea traficul fluvial in sectorul podului, cauzate de anumite atacuri
barbare (poate dacii liberi in vremea lui Antoninus Pius). In timpul lui Marcus

% GARASANIN & VASIC, 1987, p. 25-41.

% GARASANIN, VASIC & MARJANOVIC-VUJOVIC, 1984, p. 21-87; KARAVAS 2001,
passim.

#© KARAVAS 2001, p. 70-72.

4 PETROVIC & VASIC 1996, p. 21.

2 PETROVIC & VASIC 1996, p.21; KARAVAS 2001, p. 78-80.
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Aurelius se constatd prin stampile tegulare alaturi de cohors III Brittonum,
prezenta si a unui detasament din legiunea a VII-a Claudia®.

Castrul de la Drobeta (123 x 137,50 m) a fost construit de cohors I
Antiochiensium; dupd epoca lui Traian aici a stationat cohors III Campestris*,
unitate atestatd In Dacia prin mai multe diplome militare din anii 109, 110, 114 p.
Chr.%. Se pare, ca a participat la rdzboiul parthic al lui Traian dupa care a revenit
in provincia Dacia, la Drobeta.

In anul 132, apare intr-o diploma a Moesiei Superior#, apoi in cele din anii
155/159, 158/159, 160, 161 ale aceleasi provincii¥, pentru ca in diploma din anul
179 de la Drobeta sd apara in provincia nord - dunareand. Se cuvine a mentiona
faptul cd, cohors 111 Campestris este o unitate milliaria.

In anii 197/198 p- Chr. in locul ei, la Drobeta este adusa cohors I Thracum
Sagittariorum de la Tibiscum devenitd in cateva decenii milliaria si cu un esalon de
cavalerie In compozitie. Aceasta unitate de traci va stationa in castru, pana la
abandonarea provinciei.

Ca atare, cum s-ar putea deslusi situatia apararii podului de peste Dunare pe
baza informatiilor epigrafice detinute pana acum?

Exista cateva elemente disparate care permit reconstituirea acestui lucru si
anume prezenta unor tegule stampilate comune in ambele castre de la Drobeta si
Pontes, care permit o datare relativ corecta. Unitatile in discutie ar fi: cohortes: I1I
Campestris, 111 Britonum, I Thracum sagittariorum si detasamente din legiunea a VII-
a Claudia.

Cohors III Campestris apare in stampile, este adevarat, putin numeroase in
ambele castre, atat la Drobeta*s, cat si la Pontes®. Datarea pentru aceasta unitate la
Drobeta cel putin, a fost demonstratd de C.C. Petolescu: este fiind unitatea
militard care, cu anumite intreruperi, s-a aflat In castru (cu exceptia perioadei
dintre anii 132-155/161 p. Chr., cand a fost transferata la sud de Dunare™). Acesta
este momentul in care la Pontes apare distrugerea violentd a castrului. Dupd cum
se stie, cohors 1II Campestris era o unitate milliaria. Avand In vedere dimensiunile
ambelor castre, acestea puteau asigura nevoile unei supravegheri a traficului
fluvial cu efective de cate 500 de soldati repartizate in cele doua fortificatii.

Prezenta rarda a stampilelor tegulare ale unitatii este, credem, un indiciu ca
fortificatia in sine nu a suferit niciun fel de refaceri in timpul secolului II p. Chr.,
castrul de la Drobeta fiind de la inceput construit in piatra.

In castrul de la Pontes conform mentiunii lui J. Karavas, au existat stampile
tegulare cu numele COH. III CAMP, indiciu al folosirii materialului de constructie
realizat de unitate, care implicit a putut stationa in castru.

¥ KARAVAS 2001, nota 415.

“# PETOLESCU 2005, p. 123-129.

#ILD 10; IDR, I, 2; ILD 13; PETOLESCU 2005, p. 124-125.
% RMD 1V, 247.

4 AE 1998, 1617; AE 1999, 1315; CIL XVI,111; RMD 1, 55.
# ILD 2005%,70.

¥ KARAVAS 2001, p. 78, nota 415.

% PETOLESCU 2005, p. 123-129.
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Se cunoaste faptul cd in anii 143-144/147 p. Chr., provinciile Moesia Inferior
si Moesia Superior au fost atacate masiv de dacii liberi dinspre Moldova, care au
patruns pe Dundre ajungand adanc in provincii de a-lungul cdilor de comunicatie
fluviale adiacente Dunarii®’. Ca urmare a acestui fapt se constatd in mai multe
diplome militare recent descoperite din Moesia Superior, aparitia unor trupe
auxiliare retrase din provincia Dacia si transferate in provincia sud-dunareana.

Ar trebui sd presupunem ca la scurt timp, cohors III Campestris a revenit la
Drobeta ( ante 179 p. Chr.) in orice caz, inainte de rdzboaiele marcomanice.
Dintr-un motiv sau altul, un detasament al unitatii a putut suplini si garnizoana
de la Pontes.

Cohors III Brittonum atestatd prin stampilele descoperite la Pontes in
refacerea din timpul lui Marcus Aurelius s-a aflat in garnizoana in acel timp. Nu
avem informatii dacad unitatea a fost de 500 sau de 1000 de soldati®2. Unitatea este
documentata in Moesia Superior in anul 100 p. Chr., poate si in diploma din anul
145 p. Chr. Surprinzator, astfel de tegule apar si la Drobeta, publicate de catre N.
Gudea®. La Pontes, cohors III Brittonum este asociatd cu un detasament al legiunii a
VII-a Claudia. Ar insemna ca pentru paza celor doua capete ale podului au fost
distribuite detasamente dintr-o singurd unitate.

Faza a 1V de refacere a castrului de la Pontes a avut loc in timpul lui
Septimius Severus, moment in care pe platoul din fata podului au fost
reconstruite doud horrea, iar la nord de Dundre a fost adusa de la Tibiscum,
cohors I Thracum sagittariorum, care epigrafic apare la scurt timp documentata
ca si milliaria equitata, indiciu cd a primit aceleasi atributii ca si unitatea auxiliara
anterioard, desi nu avem la sud de Dunare stampile ale ei®.

Se contureazd astfel un sistem respectat de romani in cursul secolelor II-1II p.
Chr., de a asigura paza comund a podului de la Drobeta-Pontes prin aceeasi unitate
defalcatd in doud subunititi. Problema care se pune juridic: de cine apartine unitatea
respectiva, de Moesia Superior sau Dacia?

Ni se pare elocvent de clara in acest sens mentiunea din diplomele militare,
in functie de situatiile militare de mare risc prin care au trecut fie o provincie, fie
cealalta. Astfel, in caz de dificultati militare, unitatea militara din garnizoanele
de la Pontes-Drobeta putea depinde de Moesia Superior, iar In timp de pace,
avand in vedere distribuirea de detasamente din castrul de la Drobeta in cel de
la sud de Dunare, de provincia Dacia. Acest lucru insd din punct de vedere juridic
nu Insemna extinderea jurisdictiei asupra teritoriului celeilalte provincii. Situatia era
temporard pand la trecerea pericolului si ea se referd doar la podul peste Dundre, care era
administrat de armatd in functie de nevoi. S-ar putea tot asa de bine ca precum la
Pontes unde, coh. III Brittonum este asociatd cu un detagament din legiunea a VII-a
Claudia in timpul razboaielor marcomanice, un detasament similar sa fi stationat
la Drobeta, unde sunt documentate tegule stampilate ale legiunii, dar la care nu
apare precizat contextul si implicit, nu este asigurata datarea pieselor.

St BENEA 2009, p. 65-80.

2 WAGNER 1938, p. 112-113.

% GUDEA 2001, p. 83, fig.20. Nu apare insa clar, perioada de timp cand un
detasament al cohortei III Brittonum a stationat in castrul de la Drobeta.

% Vezi BENEA 2011, p. 42-53.
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Astfel, se contureaza o organizare militard riguroasd de apdrare a celor doud
obiective importante pentru traficul de pe Dunadre si peste fluviu. Ambele sunt
obiective de primd mdrime ca importanta si ca atare implicarea unor unitati de pe
malul opus, cel al Daciei nu presupune in niciun caz modificdri teritoriale de naturd
juridicd cum s-a presupus pind acum, ci rezolvarea unei probleme cu caracter local,
specific, fapt determinat de cadrul geografic muntos in principal.

Cohortele III Campestris si V Gallorum sunt singurele unitati de pe malul de
nord al Daciei care au avut detasamente dislocate la sud de fluviu, dar doar in
acest sector al Portilor de Fier, tocmai datorita dificultatilor de navigatie existente,
ceea ce credem ca exclude ipotezele privind statutul juridic al teritoriului in
discutie.

Probabil acelorasi cauze se datoreaza prezenta unei unitati din cohors V
Gallorum de la Pojejena, la Diana, aldturi de un detasament din flotd in aceeasi
perioada, adus pentru paza canalului de navigatie de la Sip si poate de la
Trandierna.

Pe de alta parte Insd, ridicarea rapidd a Drobetei la rangul de municipium in
timpul lui Hadrian venea sd intdreasca prin desemnarea capitalei provinciei Dacia
Inferior aici a comenzii trupei care pazea podul.

Logic, chiar cele doua functii detinute de catre M. Papirius [... ], apropiate
ca domeniu de activitate, privind siguranta navigatiei pe Dunare si apdrarea
podului din Moesia Superior (direct amenintat cu distrugerea ) pledeaza pentru o
astfel se ipoteza. Deci, atributiile lui M. Papirius [... ] ca praefectus ripae se
desfdsurau in ambele provincii Moesia Superior si Dacia. Functia sa de curator ca
administrator al podului trebuie insa sa fi avut un caracter militar si nu civil, el
avand In subordinea sa si trupele aflate in garnizoanele aminitite de la Pontes si
Drobeta.

Astfel, probabil cu ocazia evenimentelor de dupa anii 117/118 p. Chr., M.
Papirius [... ] in calitate de curator trebuia sa fi detinut administrarea integrala a
podului si refacerea partii superioare din lemn distruse poate din ordinul lui
Hadrian cu ocazia evenimentelor provocate de atacurile sarmatice si dacice.

Dupa efectuarea functiei de curator, M. Papirius [... ] s-a retras la Ulpia
Traiana, unde a detinut calitatea de IIvir si patronus al capitalei, intrand in elita
orasului cu aceastd calitate. Intr-un fel, prin aceasta cariera sa se aseméana cu a
altor cavaleri care au detinut astfel de functii temporare si ulterior, au intrat in
aristocratia municipald locald, cum a demonstrat recent prof. R. Ardevan pentru
provincia Pannonia®.

Monumentul este ridicat de populus pleb(s)que din orasul Ulpia Traiana
Sarmizegetusa, capitala provinciei Dacia, in semn de recunostinta pentru felul
cum M. Papirius a ajutat asezarea In timpul activitatii sale. Modul de mentionare
a dedicantilor este oarecum neobisnuit in formula populus plebsque - poporul in
sensul de cetdtenii romani si plebea, sugerand intr-un fel intreaga comunitate romana
a orasului. La Ulpia Traiana mai este cunoscutd o inscriptie onorifica dedicata
unui magistrat al orasului cu numele de M. Opellius Adiutor quaestor, edil, 1I vir

» ARDEVAN 2012, p. 6-9.
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prefect al colegiului fabrilor, ridicata de plebea orasului pe cheltuiala ei®. Putem
presupune ca apare fireasca o astfel de mentiune si in cazul inscriptiei lui M
Papirius [....].

Concluzii. Inscriptia considerata falsa si pierduta descoperita la Ulpia
Traiana (CIL III, 90*) credem ca ar trebui privita ca un document autentic din
Dacia, chiar daca apar anumite erori in textul inscriptiei, precum lipsa
cognomenului personajului si poate chiar forma aparte a carierei sale cu cele
doua functii extraordinare.

Daca consideram monumentul autentic, atunci sunt cateva lucruri extrem de
importante privind istoria romand a sectorului Portilor de Fier si anume:
cucerirea romand intreprinsd de Traian a inclus intregul teritoriu al Banatului
pana la Tisa, iar In teren acest lucru rezulta ca se fdcea prin controlarea cursului
navigabil al raului.

Momentele de dificultate militara pe Tibiscum (Tisa) au fost cele din anii
117-118 p. Chr., cand triburile de sarmati iazigi sau daci liberi au putut cobori cu
cordbiile amenintadnd frontierele provinciei Dacia. Oricum, traficul fluvial pe
Dundre avea un caracter international si de el beneficiau atat romanii, cat si
corabiile barbare. In acest context, comanda militard in cadrul administratiei
romane devenea fireascd pentru ca se baza pe cele doua fortificatii: Pontes si
Drobeta menite a asigura securitatea trecerilor peste fluviu. Chiar dacd, asa cum
mentioneaza inscriptia, M. Papirius [...] 1si Indeplinea atributiile In cadrul
provinciei sud-dunarene, el trebuia sd asigure cele doud maluri ale fluviului.
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Fig. 1- CIL III, 90* (Ariosti, 1723, III, 47).

Abb. 1 - Die Inschrift CIL III, 90* (nach Ariosti 1723, I1I, 47).
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Fig. 2 - Castrul roman de la Pontes (malul de sud al Dunarii).

Abb. 2 - Der romische Lager von Pontes (auf dem Sud-Ufer der Donau).
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Fig. 3 - Castrul roman de la Drobeta (pe malul de nord al Dunarii).
(dupa D. Tudor, Oltenia romand, Bucuresti, 1978)

Abb. 3 - Der romische Lager von Drobeta (auf dem Nord-Ufer der Donau).





