
DATE Nor CD PRIVIRE LA CRONOLOGIA CAPIDAVEI 

ROMANE TlRZII 

RADU FLORESCU 

R.ezultatele cercetarii vestigiilor de epoca romana de la Capidava, 
eiectuate pina in 1955 au fost e;;:puse in monogr,afia publicata in 1958 1. 
Aceasta publicatie nu a cuprins toate descoperirile. Pe de alta parte 
observatii ~i chiar sapaturi noi au adus in discutie ~ i alte probleme 
legate de viata Capidavei in epoca romana permitind unele precizari 
in legiitura cu topografia ~i cronologia sa. 

Monografia consem na 
doua faze constructive ale zi­
dului de incinta roman-tiorziu: 
prima datatii la sflr~ibul secolu­
lui al III-lea, cea de a doua in 
a doua jumiitate a secolului 
al IV-lea (post 337 e.n .) 2. 

Reluarea studiului tehni­
cii constructive a zidului de 
incintii (fig. 1) a permis identi- 1 
fic8irea a trei faze constructive 
distincte : 

- prima faza - I - este 
caracterizatii de doua tipuri di­
ferite de parament : 

a. parament in opus 
quadrattun, din calcar oolitic, 
dens, regulat taial in blocm·i 

Fig. 1. Traseul zidului de incinta eu nu_ 
merolarea cUl'tinelor !1i turnurilot' . 

1 Gr. Florescu, R. Florescu , P. Diaconu, Capidava, Monografie arheologicii~ 
Bucure$ti, 1958, 266 p., iI., IV plan uri. 

2. Gr. Florescu, Capidava. p. 67-68. 
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paralelipipedice, izometrice avind propor \i i de circa 1/3 . Din acest tip 
de parrament nu se pastreaza decit putine elen1ente in turnurile 2, 3 ,?i 
mai ales 5 : 

b. parament in opus incertU1n, constituit din asize de cite dow! 
~i ruri de piatra, $i anurne un ~ir de moloane vag ecuarisate , mari, re ­
lativ oD10gene, ~i altul de pietre mai mici, de asemenea omogene ~i vag 

Fig, 2. Turmull. 4 - unul ~1n IStUpii cen­
trnii (faza I-a) ~i paramentui lattLrii de 

S.V .. filind Cl! cu.I't ina (faz ) II b). 

ecuarisate. Mortarul este dens si 
tare, ell nisip ~i pietri$ marunt , pra£ 
de ciiramida ~i a~chii de caramida 
pisata. (fig. 8). Acest tip de para­
Inent poate fi inca identificat in 
partea inferioara a curtinelor A, B, 
portiunea de vest, C precum !?i pe 
iatura interioara de sud-est a tW"­
nului l. 

-- Cea de a doua fa za - I! -
constructiva este de asemenea carac­
t0rizata de doua t ipuri de zidaTie : 

- '2 . - Un tip in opus qua­
dratu1l1, din calcar coohilifer, mai 
slab, tnial in blocm"i paralelipipedice, 
izometrice, avind propCit~ie de circa 
1 '3 - 1/2. (fig. 4). Din acest tip de 
pat"ament se pastreaza elemente la 
baza turnului 2 $i 6. precum ~i pe 
curtinele F ~i G ; 

'b. - parament de blocm'i cle 
calcar, (illici , cubice, doplite SUlnar, 
dispuse in ~iruri regulate, opus vittu­
tU11'L. Mortarul, mai fin, contine d~ 
asemenea pmf de caramida (fig. 5) . 
Acestu i tip ii .. partin pat"tea de nord 
a curtinei B, p3.rtea superioara a 
curtinei C ~i D, ourtina E in intre­
g ime, precum .!?i latura interioara 

de sud a turnulu i 2 ~ i latura in teri oara de sud-vest a turnulu i 4. 
- .In sfir$it, cea de a treia faza - II! - constructivii este carac­

terizata, de asemenea, pri n doua tipuri de parament : 
a - paraln ent ii turnurilor 1, 4, G ~i 7 ca !?i a i curtinelor F ~i G, 

la origine (probabil faza I, SigU I" faza JI) construi\i din bloc uri de cal­
car ccchilifer au fost r econstrui\i tot in opus quadratum dar folosi nd 
111ulte spolia, ceea ce a atras ~i 0 renuntare 1a izometrie, ansamb1ul unui 
asemenea parament semanind adesea eu 0 zidarie englezeasdi (fig. 6) ; 

b - a1 doilea tip este in opus ineertum eu moloane de calcar ex­
tl'em de variate ca forme ~ i dimensiuni, gl'upate in asize de cite doua 
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~iruri de pietre, eu mari interstitii intre e12, completate ell tasele. Mor"­
tarul este eu nisip eu impuritiiti, eu agregat de margaritar mare ~i rare 
a~chii Inari de din1mida sfarimata. 5e pastreaza pe alceuri ~i scliviseala 
rostuielilor fuguite. De asemenea este interesant de remareat ca., in re­
petate cazuri, gabaritul asizelor este deternlinat de bloc uri paralelipi -

Fig. 3. Curtina A - partea inferioara faza I b, parten su­
supcrioara faza III b ~i latura de s.v. a turnului f faza II a. 

pedice, corespunzind unei asize de opus quadratu1n din exterior, $1 care 
ritmeazii asiza, repartizind-o in panouri (fig. 7) turnui 1, 2, 4, 6 para­
D1entele interioare. 

Observatiile expuse pina acum doeumenteaza cu certitudine exis­
ten~a u' trei faze constructive ale incintei romane tirzii. Aceste faze 
au fast des crise in ordinea lor cronologica, dar este evident ca aceasta 
descriere nu justifica ~i ordinea aminti ta. In acest sens se pot mention a 
citeva observatii concludente privind raporturile topo-stratigrafice din­
tre eele trei maniere diferite de tehnica a zidariei : 

- pe toata intinderea eurtinei A (fig. 3) 'ii pe partea de sud-vest 
a curtinei B faza III suprapune clar faza I. Parte a de nord-vest a curti ­
nei B, construita integral in Inaniera II, se tesa grosolan aUt eu partea 
de jos a portiunii de sud-vest, cit !'ji eu aceea de sus, ceea ce nu per~ 
mite decit sa se afirme di este oricum, altceva ; 

- i n turnul 2, in sehimb, se vede dar cum parainentul interior 
i;;itial eonstruit in maniera II a fost refaeut in maniera III, (fig. 8) 
situatie care se verifiea .i in turnul 4 ; 

---,- in sfir~it, pe curtina C se observa dar cum partea de jos con­
struita in maniera I, eare corespunde dealtfel eu resturile turnului 3, 
este suprapusa de 0 reIacere in m-aniera II , care treee peste ~trepii creatii 
de demolArea turnului 3, eompletind ruptura eu un parament nou 
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(fig. 5). Toate aceste observatii sint tot atitea dovezi ale succesiunii 
cronologice a f.azelor constructive exact in ordinea in care au fost de­
scrise ~i dispenseaza de 0 discutie mai ampla. Fara indoiala, ele rididi 
problema corespondentei cu strati fica rea depunerilor de culturii mate-

Fig . 4. Turnul II ell resturi de parament exterior din faza: 
II -a inainte de consolidare. 

Fi1. 5. Curtinele C $i D - partea infertoara faza I b, par­
tea superioara faza II b, eu :)terpii t.ur.'1ului 3, demantelo.t, 

ncoperiti de zidarie din faza II b. 

riala ~i de darimaturi din interiorul zidului de incinta, dar aceasta n1-
mine oricum 0 problema de yiitor. Acceptind din capul locului data 
constructiei initiale in vremea Tetrarhiei ~i pe a ultimei faze (III 1a 
noi, II la Gr. Florescu) la mijlocul secolului IV, intrucit se intemeiaza 

https://biblioteca-digitala.ro



DATE NOI CU PRIVIRE LA CRONOLOGIA CAPIDAVEI ROMANE TIRZII 365 

pe argumente ~i do\"ezi concludente, ramine sa propune!n 0 ipoteza de 
datare pentru distrugerea fazei I ~i eonstrue\ia fazei II. Sprijinindu-ne 
numai pe informa\ii indirecte se poate admite ea data probabila a refa­
eerii eeta\ii - faza II - domnia lui Valens, dnd ~tim ea s-au ridieat 
~i alte eonstrue\ii militare in Dobrogea in eontextU] luptelor eu golii 3. 

Fig. 6. Turnul 4, eu zidarie din faza III a. Partea superioara. 
- comple:Uiri de consoli dare. 

Fig. 7. Turnul 2 - parament interior din faza III b. 

3 Cf. Din istoria Dobrogei, vol. II, p. 393-396. 
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In relatie directa ell cronologia zidului de indnta roman tirziu 
stii ~i datarea zidului castelului din col\ul de sud al ceta\ii. in masura 
in care datarea fazei III a incintei romane tirzii nu a fast rnodificata 
de noile observatii, nu este necesara propunerea altei datihi pentru 
castel. Dar cum intr-o contributie relativ recenta, Petre Diaconu pro­
punea datarea acestui zid in secolul X !?i-l asocia ell 0 situatie pe larg 
descrisa in Nota toparhului anoninl, localizind sediul acestuia din urma 
]a Capidava 4, aceasta interventie implidi reluarea discu1;iei. 

Indrazneata ipotezii se Intemeia pe faptul ca pe benna zidului 
demantelat au fost gasite fragmente ceramice tipice pentru secolele 
X-XI e.n. 

Valoarea observa1;iei este relativa, in masura in care delnantela­
rea paramentului - 9i de la un punet dat inealo, chiar a zidului caste­
]ului tirziu insu~i - implica 0 deranjare a stratificatiei originare, in 
cadrul careia fragmente ceramice din sec. X-XI puteau ajunge pe berma 
castelului din secolul VI e.n. Prezenta acestor fragmente pe berm a pre­
cizeaza termenul post quem zidul a fost dernantelat. 

In sehimb faptu l ca zidul insu~i sete spart ~i deranjat de bordeie 
din stratul feudal timpuriu (VI/2, 4, 10, 14) 5 este 0 dovada peremptorie 
eli a fost eonstruit inaintea bordeielor amintite. 

Fara indoiaHi sapaturile viitoare, l?i indeosebi cercetarea !?antu1ui 
care dubleaza zidul castelului vor putea aduee noi precizari de natura 
sa elucideze defi nitiv problema, in rama trasata mai sus, care sa 1'a­
mlna un cadru definitiv ci'ltigat. Probabil ca ~i 0 analiza mai atenta a 
situatiei descrise in izvorul bizantin in comparatie eu terenul, va scoate 
1n evidenta deosebiri importante care fae difieila identifiearea p1'o­
pusa 6. 

I!ntr-o anumita Inasura, Inai difieila se dovede~te a f i preeizarea 
raporturilor dintre zidul de incinta al castelului tirziu ~i constructiile 
descoperite In interiorul aeestuia . Intr-adevar, pe aceasti:i suprafata sa­
piHurile mai vechi sau mai noi au permis identifiearea vestigiilor a 
trei importante edificii de zidarie ell Inortar de var, precum ~i a daua 
constructii din zid de piatra Cll pamint. 

A~a cum sint ele consemnate pe planurile publieate in monogra­
fie 7 edificiile din zidarie ell mortar, incOInplet sapate se prezentau in 

" P . Diaconu, Despre datarea valului de piatrii din Dob-rogea $i loca!izarea 
evenimentelor din nota toparhului grec, in Studii, XV, 1962, 5, p. 1228; idem, 
Zur Frage der Datie1'ung des Steintoalles in der Dobrudscha.... Dacia, NS, VI, 
1962, p . 330-33J. 

5 Capid~wa, Taport asupra aetivitti.tii arheologiee din 1956, MeA, V, pI. I. 
(j Textul "Notei toparhului" lasa sa se inteleaga eil intre amenajarea inte­

rioara a fortului construit de toparh ~i aceea a restului a$ezarii exista 0 diferenta 
notabila, toate elementele pretioase f'Je comunitatii fHnd concentrate aco10. Situatia 
observ~ta pe teren 1a Capidava atest;1 mai degrabcl 0 perfecta omogenitate de 
structuri $i nivel de viata. ~i acesta nu este dedt un exemrp1u. 

i Capidava, pI. I, Plan general. 
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Fig. 8. Turnul 2 - inter ior, latura s. eu parament vechi din faza II b .,?i latut'Cl S. e, 
eu :paral11~nt r~faeut qin faz~ II I b, 
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1955, dupa ce fuseserii cercetate in campaniile de siipatw'i 1943-1949 
sub urmiitorul aspect: 

Adosat zidului de incintii, eurtina H, au fast surprinde zidurile de 
"ud-vest ~i parte din eel de nord-vest - aeesta din urinii striipuns de 
o poarta larga, preClU1~ ~i crepidoma unui partie eli resturile . unui pilas­
tru de colt in L ~i a doi alii pila~tri de see\iune dreptunghiulara. in 
interiorul edificiului au fost dez\"elite restw'ile a patru pila~tri eoli­
neari formind un .$ir, ca ~i urmele unui singur pilastru - eli elevatia 
.eomplet demantelatii - din eapatul de sud-vest al ~irului paralel. Este 
vorba evident de un edifieiu pe plan bazilieal, orientat transversal (?) 
in.eomplet deseoperit. Dupii tehniea eonstructivil folosita - opus incer­
tum, eu spolia, ell blocuri paralelipipedice ritmind asizele, ell mortar 
eu margaritar ~i a!=jchii mari de caralnida sfarimata, - edificiul ar 
putea apar\i ne fazei Ill. 

Dupa analogiile care pot fi stabilite eu edifieiile bazilieale iden­
tifieate in apropierea portilor la Troesmis 8 ~i la Axiopolis 9 acest edi­
ficiu ar putea fi un corp de gardii. 

La vest de "corpul de gardilU este situat un edificiu piistrat nu­
mai pe jumiitate - sau aproape : jumatatea de sud-vest ~i latura de 
nord-vest, neaparincl 1a suprafata 1a care se oprise sapatura, in 1949. 
Suprafata aceasta coincidea ell nivelul de calcare propriu f iecaruia din­
tre edificii, sigur indicat de depunerile din interior, de praguri $i cre­
pidome, ca 'ii de rezalitul fundatiilor 10. Edificiul se compunea din doua 
inciiperi : 0 mare salii dreptunghiularii orientatii longitudinal 'ii 0 salii 
mai midi dreptunghiulara, orientata, transversal ~i continuindu-se spre 
sud-est cu 0 absidii. 

Siipiiturile din 1967 (sectorul VII) tl au putut sW'prinde in plus 
traseul jumiitiitu de sud-vest al absidei 'ii al zidului dintre cele doua 
indiperi 1a nive1ul fundatii1cr, pre cum ~i partea inferioarcl a fundatiiloI' 
a doi pila~ti piitraii (?), 

Dupii earacteristicile de plan ale edificiului, acesta prezintii ana­
logii importante atit cu comandamentul din faza tirzie (sec. III-IV) a 
"'lstrului Dcobeta 12 cit ~i cu cliidirea centralii de la Ulmetum 13 &i cea 
·de la Abrittus 1' . S-ar pilrea cii este vorba de un comandament, dar in 
care nu s-au piistrat decit dispozitiile proprii functiei strict militare nu 
&i cele corespunzil toare aceleia de lccuiniii a comandantului. 

,Iniiliimea midi a ruinelor ca ~i faptul cil au fost consolidate nu 
permit observatii eoncludente eu pdvire la tehnica eonstruc:th·a. Gr. F1o-

8 Cf. Simion Stefan. 
9 Cf. R adu Florescu, Ghidul arheologic al Dobrogei, p. 71. plan de ansam­

biu - epo:a roman5.. 
10 Cf. Cap'id~va, PI. I. 
\I Sar-aturile arheologice de la C(2pidava, MCA, VI, p . 617-627, pi. I, bor­

·delele 3, 5, 12 si 15. 
12 R. Florescu, Problema orginii baziliciL cre$tine $i principia 1azei tirzii a 

.castrului Drobeta, Apulum, V, 1964, p. 574-.1j86, pI. l. 
13 V. Purvan, Cetatea Vlmetum, II, plan. 
it. Th. Ivanov, Archiiologische Forschungen in Abrittus (1953-1961;, Acta 

Antiqua PhilippopoZitana, Studia Archaeologica, p. 91-92, fig.!. 
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rescu 0 data din faza I (II) cu refaceri dintr-o fazii ulterioara (III); 
dupa putinul cit se poate observa propunem - ipotetic - urmatoarea 
datare : construitii in faza I ~i refiicu tii in faza III. 

Din cel de al treilea edificiu nu se rnai pastreazii decit zidul de 
nord-est-paralel cu cel de sud-vest al "corpului de garda" de care este 
despar\it printr-un ingust pasaj - preeurn ~i inceputuJ unui zid per­
pendicular pe acesta. 

Dupa cit se pastreaza este dificil de reconstitu;t planul original' ~ i 

de propus 0 datare. Este cert insa eli edificiul trebuie sa fie relativ con­
telnporan ell "corpul de gal'da'\ impreuna Cll care constituie un singur 
ansanlblu urbanistic. 

Este difieil de precizat raportul cu construe\iile din piatra cu 
piirnint. Un zid de piatra eu parnint suprapune partial crepidoma por­
ticului "corpului de garda". Se poate deci avansa ipoteza ca zidurile de 
piatra cu pamint reprezinta 0 remaniere - probabil importanta - a 
constructiilor din faza III, comportind modificari de plan ~i chiar 
"plorobe" ~i apartinind unei etape cronologice earactedzate de sadl­
cirea popula\iei ~i de deeaderea institu\iilor. Mai dificil este de precizat 
raportul dintre zidul de incinta al castelului tirziu ~i construc\iile din 
interiorul acestora. Exista 0 importanta diferentEi de nivel intre berma 
zidului de incinta al castelului ~i nivelul de calcare a l corpu!ui de garda 
~i a1 comandamentului. 

Nu este suficient de cIar raportul dintre nivelul bermei ~i nivelul 
de calcare al construc\iilor de piatra cu pamint. In orice caz ~i aceasta 
din urmil. este situ at la 0 cota inferioara. Sapaturile din 1956 (secto­
rul VI) '5 TIU au sesizat resturi de zidarie care sa poata fi r acordate 
constructiv ~i cronologic edificiilor descrise mai sus. Acest fapt insii 
se poate datora ~i faptului ca aceste sapaturi nu au atins aproape de 
loc stratul roman. 

Ele au modificat nivelul solului, atestind faptul cil. suprafala de 
la care au fost sapate bordeiele din sectorul VI cobora in panta !ina 
catre "comandament". In aceste conditH, este posibil ca diferenta dintre 
berma ~i nivelul de ealcare al edificiului din interior sa nu se data!' 
reasdi cre!?terii "arhealogice" a solului prin depuneri constituind un 
nivel stratigraiic intermediar, ci pantei naturale a terenului, mnenajata 
de romani intr-a luaniera care ramine sa fie precizata. 

Rezulta de aici alternativa cil zidul de incinta sa fie relativ con­
telnporan cu edificiile din interior - raluine de precizat Cll care faza 
a aeestora - sau sa fie imediat posterior. 0 interpretare Inai larga ar 
putea aprecia aceasta alternativa drept un argument in favoarea ipo­
tezei Diaconu, de datare a zidului de incintii in perioada feudala tim­
purie. 0 serie de observatii sint insa de natura sa restringa aria inter­
pretarilor posibile. 

AsHel situatia special a a "comandamentului" ~i a edificiului eli 
caracter nedeterminat sint un important indiciu cu privire la procese 

15 MC'A, V, p. 555- 564. 
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mierogeomorfologice, de natura sa arunce 0 lumina deosebita asupra 
topografiei ~i stratigra£iei nivelelor tirzii de la CapLdava. 

AsHel este clar ca elevatia celor doua edificii se intrerupe catre 
sud-vest dupa 0 linie de TuptuTa oblid; in raport cu axele cetatii, a 
direi origine poate fi fixata pe curtina H la circa 42 In - praetic, chiar 
la inceputul bastionului 8 - ~i care merge paralel cu malul Dunarii 
(a~a cum era acesta inainte de a fi dish'us de cariera). 1(; 

Spre sud-\'est de aceasta linie cercetarile din sectoml VII nu au 
mai descoperit dedt cel mult fundatii de ziduri romane - ~i acestea 
intr-un numar surprinzator de mic - pina la terasa pe care sint situate 
termele ~i care inca din antichitate era la 0 cota considerabil mai joasa 
(- 4,00 m), decit interiorul cetatii. 

Mai mult decit atit, fiind sesizata 0 groapa de buca te in forma 
de clopot, adinca de 2,40 m, in bordei ul G din sectorul VII, groapa cu 
girlici ~i cepac, care se pastrase intacta ~i goaHi din antichitate 17 s-a 
putut constata ca atit peretii "clopotului" cit ~i - in pco,-te - ai gir­
li ciului, fusesera sapati in pihnint viu - roca rm;ie - ~i nu in depu­
nerile romane, a~a cum ar Ii fost de a~teptat dupa faptul ca acestea in 
ruptura ripei de linga curtina A coboara pina la circa 4 m de la supra­
fata actuala a solului . 

Situaiia aceasta exceptional a nu poa te Ii atribuitii decit sau unei 
absente de ocupare romana a zonei sectorului VII - ipotezii de exclus 
atit in principiu, cit ~i datorita faptului ca in aceasta directie trebuie 
sa se f i prelungit zidurile "comandamentului" precum ~i ale ed ificiului 
eli earacter nedeterminat, - fie unei alunecari de straturi datorita ru­
perii malului de catre fluviu. 

Dupa toate indiciile aceasta este solutia adeva.rata.. Dunarea f? i 
aeum mai rupe din maIw'i, iar in zona termelor toate zidurile trans­
versale sint rupte dupa a oblica cu panta spre Dunare. 

In aceste conditii apare deosebit de important faptul ca toate bor­
deiele din sectorul VII i~i pastreaza adincimea initiala, cu alte cuvinte 
suprafata de la care au fast sapate , a fost - cu 0 diferenta de ciiiva 
centimetri - aceea a terenului din momentul inceperii sapaturii. 

Aceasta inseamna ca lunecarea de terenuri datorita. ruperii malu­
lului a avut loc in perioada cuprinsa intre abandonarea cetatii r0l11ane 
(inceputul secolului VII e.n .) ~i prima faza. a a~ezarii feudale timpurii 
(a doua jumatate a secolului IX e.n.). 

Dadi este a~a, ]ipsa total a a zidului castelului tirziu aUt pe latura 
de sud-vest, unde sapaturile din sectorul VII nu i-au surprins nici ma­
car fundatiile pe traseul ipotetic consemnat in planul publicat in mo­
nografie 18 - dar chiar pe partea de sud-vest a laturii de nord-vest 
este 0 dovada. peremptorie ca zidul a fost ~i el anterior aluneca.rii de 
terenuri, implicit primei faze a a~ezarii feud ale timpurii. 

to Cf. MeA, VI, loco cit., pI. I, $i Capidava, pI. I. 
II Cf. MCA, VI, p. 618. 
Jt! Cap ida va, pI. 1. 
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Plasat deci in tre - cel mai devreme - faza III a incin tei romane 
tirzii (a doua jumiitate a sec. IV) ~i nivelul I al a~ezarii feuda le t impurii 
(a doua jumatate a secolului IX), data rea zidului de incinta se inca­
dreazii cu cea mai mare . probabilitate intre mijlocul secolului V ~i in­
ceputul secolului VI, a~a cum la timpul sau, apreciase Grigore Flo­
rescu. 

Resume 

En analysant la topographie et la technique de construction - appareillage 
et mortiers - de la grande mureille du camp romain tardif de Capidava l'auteur 
reussit a etablir l'existence de trois phases constructives au lieu de deux connues 
jusqu'a present. Il attIibue aussi les constructions romaines decouvertes a l'inte­
rieur de la fortifications, d'apres leu caracteristiques aux trois phases construc­
tives mentionnees : le corps de garde a la III-erne, et Ie commendement de type 
tardif, basilica!, a la I-ere avec restaurations de la III-erne. 

A cette occasion est rouverte la discussion de la da te de la muraille du 
petit castellum du coin sud du camp qui a ete attribue par Gr. Florescu au 
VI-erne siecle et par P. Diaconu au X-erne. En rnettant en valeur l 'observation 
que trois fouds de cabannes du X-erne siecles, detriusent partieUernent 1a rnu­
raille du castellum l'auteur conc1ut pour sa datation au VI-erne siecle. 

A l'appui de cette opinion il ajoute aussi Ie fait que d'apres les observations 
effectuees pendant les fouilIes de la zone sitee au sud-ouest de la muraille du 
castellum, un glissernent de terrain a detruit et "nettoye" les vestiges monumen­
tales de l'epoque romaine. Par consequence les eabannes du X-erne - XI-erne 
sieele s'enfoueent dans la terre vierge et. point d'ans des couches romaines, comme 
dans les autres secteurs du camp romain tardif. Or, tout juste, la courtine nor.d ~ 
ouest de la muraille du castellum, qui manque aussi, etant glisse, aide a situ~r 
la construction de ce dernier, avant Ie creusement des cabannes, done au 
VI~eme siecle. 
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