MARIA COMSA

DACIA IN EPOCA LUI CONSTANTIN CEL MARE SI A URMASILOR SAI

Ce‘rceténir]e arheologice efectuate in wltimul timp au ardtat cd la
sfirsitul secolului al lll-lea, la nord de Dundre, avem un nucleu puternic
romanizat care il constituie pe de o parte linia Dundrii infericare legatd
mai ales de provincia Moesia Inferior (din care facea parte si Dobrogea)
si teritoriul fostei provincii romane Dacia, mai ales Oltenia, estul Banatu-
lui sud-vestul si vestul Transilvaniei.

in teritoriile radmase in afara provinciei romane Dacia au continuat
sa traiascd diferite ramuri ale populatiei autohtone : geto-dacii in Munte-
nia, Dacii Mari in Crisana si Maramures, Carpii in Moldova, Costobocii pe

Prutul si pe Nistrul Superior (pind in anul 170, cind teritoriul lor a fost
invadat de vandali) 1.

T Pentru cunoasterea caracteristicilor complexelor din Muntenia <f. ; D. V. Rosetti
in Bucurestii de odinioard in lumina sdpdturilor arheologice, Bucuresti, 1959, p. 31-32 ;
Sebastian Morintz, Sdpdturile de la Chilia, Materiale, VI, 1962, p. 513-51 idem, in
Dacia, VI. Zirra si Gh, Cazimir in CAB, |, 1963, p. 51-56 ; Maria Comsa, Sdpdturile de
la Bucov, Materiale, VI, 1961, p. 546—~549. Gh. Diaconu, Tirgsor Necropola din secolele
HI-IV e.n., Bucuresti, 1975, p. ; Gh. Bichir si Eugenia Popescu, Sapdturile arheologice de
la Matasaru jud. Dimbovita, Materiale IX, 1970, p. 274-276 ; Al. Alexandrescu si A. Pa-
unescu, Asezarea din secolul al lll-lea de la Podul Dimbovifei Muzeul Pitesti, Studii si
comunlicéri Ill, 1971, p. 163174 ; Suzana Dolinescu-Ferche Asezdri din secolele I si
VI e.n., in sud-vestul Munteniei. Cercetdrile de la Dulceanca Bucuresti, 1974, p. 23-62 ;
Emil Moscalu, O asezare dacicd din secolul al Ill-lea e.n., la Govora-sat (com. Buleta,
jud. Vilcea), SCIV, 21, 4, 1970, p. 653-665; Pentru complexele din Crisana si Mara-
mures cf. lon Heratiu-Crisan, Continuitotea dacicd in cimpia Aradului ; Apulum, VII, 1,
1968, p. 241-251 ; Egon Dérner, Urme ale culturii materiale dacice pe teritoriul arddan,
Muzeul judetean Arad, 1968, p. 15-30 ; M. Macrea, Dacii liberi in epoca romand, Apu-
lum, VII, 1, 1968, p. 178=187, S. Dumitrascu si T. Bader, Asezarea dacilor de la Medissul
Aurit, Muzeul de Istorie Satu Mare, 1967 ; Sever Dumitrascu, Asezdri si descoperiri dacice
din Vestul si nord-vestul Roméniei I, Institutul Pedagogic Oradea, Lucrdri stiintifice, 2,
Oradea 1968, p. 239—256 ; Gh. Lazin si |. Nemeti, Descoperiri dacice din secolele II-IV
e.n. in Zona Carei, Crisia, 1972, p. 199—213 ; Pentru Costoboci si Carpi cf. N. Gostar
Ramura nordicd a dacilor ; costobocii, Buletinul Univ. Babes-Bolyai, seria stiinte sociale,
I, Cluj, 1956, p. 185-199 ; I. I. Russu, Les Costoboces, Dacia, N.S, lll, 1959, p. 341-352 ;
Gh. Bichir. Cultura Carpicd, Bucuresti, 1973 ; Viorel Cdapitanu, Contributii la cunoastarea
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216 M. COMSA

Geto-dacii din Muntenia si dacii Marni din Crisana au pdstrat intr-o
mdésurd mai micd sau mai mare elemente dacice sau daco-getice de tra-
ditie Laténe. Asupra culturii lor materiale (mai ales asupra celor din
Muntenia) s-a exercitat si o puternica influentd romand. Mai mult decit
atit in secolele II-Ill, in zonele limitrofe cu provincia Dacia si Moesia, a
inceput chiar un proces de romanizare neoficial. Din aceastd cauza el
se va desfasura intr-un ritm mai lent si fard presiune, spre deosebire de
procesul de romanizare din Dacia romand care a avut un caracter oficial,
intensiv, adeseori fiind impus de autoritdtile romane 3.

Carpii din est au pdstrat mai bine traditiile culturii dacice anterioare
venirii romanilor in comparatie cu fratii lor din Muntenia si Crisana, dar
si asupra lor (ca de altfel asupra tuturor populatiilor din preajma impe-
riului) s-a exercitat influenta culturii si a civilizatiei romane, ceea ce i-a
apropiat de dacii romanizati sau in curs de romanizare din teritoriile
invecinate.

Trebuie s& subliniem faptul cd dupd retragerea autoritdtilor romane
in sudul Dundrii, pe de o parte datorita inexistentei limens-ului dacic, pe
de altd parte datoritd presiunii barbarilor, in secolele [lllI-IV se stabilesc
pe teritoriul fostei provincii carpii, veniti din est (in sud-estul Transilvaniei
si in estul Olteniei)# si daci din vest (Cipdu pe Mures)3. De asemenea
populafia romand sau romanizatd din fosta provincie Dacia s-a raspindit
si in regiunile invecinate ¢ mai ales in zonele impddurite de pe versantul

populatiei autohtone in secolele lI-lll e.n., in Judetul Bacdu, Muzeul National, II, Bucu-
resti, 1975, p. 293-334. Grigore Foit, Cimitirul de incineratie dacic din sec. ll-lll de la
Suceava, Studii si materiale, Istorie, lll, Suceava, 1973, p. 257—264.

In Maramures, cunoastem deocamdatd putine complexe si din aceastd cauzd ré-
mine sd se stabileascd pe baza unor cercetdri mai ample care este raportul complexelor
de aici cu cele din nordul Crisanei pe de o parte si cu kurganele Carpatice de pe cea
pe de altd parte cf. Radu Popa si Carol Kacsé, Cercetdri arheologice la Cdlinesti-Ma-
ramures SCIVA, 25, 4, 1974, p. 561-577.

La toate aceste descoperiri se pot ad&uga incd numeroase altele cunoscute pe baza
unor cercetdri de suprafatd sau incd inedite.

2 Maria Comsa, Sur la romanisation des térritoires norddanubiennes, Nouvelles étu-
des d'histoire, Ill, Bucuresti, 1965, p. 23-39.

3 C. Daicoviciu, Romanizarea Daciei, Apulum, VII, 1, 261-271 si bibliografia indicatd
acolo ; ludita Winkler, Procesul romanizérii in lumina monumentelor epigrafice si sculptu-
rale din asezdrile rurale ale provinciei Dacia, SCIVA, 25, 4, 1974, p. 497-513 ; Nicolae
Gudea, Citeva aspecte si probleme in legdturd cu procesul de romanizare in Dacia,
Apulum, XllII, 1975, p. 95-111.

4 Cf. D. Protase, Problema continuitétii in Dacia in lumina arheologiei si a numiz-
maticii, Bucuresti, 1966, p. 118 si p. 119, fig. 38 ; Gh. Bichir, Cultura Carpaticd, p. 168.
Dupd& pérerea unora urme ale culturii materiale carpice se cunosc in necropolele de la
Obreja, Soporul de Cimpie, Locusteni etc. cf. K. Horedt, Archdologische Deutungen I,
Apulum, XlI, 1973, p. 86=91 si Gh. Bichir ; op. cit., p. 168-16.

5 N, Vlassa, O pdtrundere din vest a dacilor pe teritoriul fostei provincii Dacia in
secolul al IV-lea e.n., SCIV, 16, 3, 1965, p. 501-516. Asemdnarea ceramicii lucratd pe
roata de mind de la Cipdu cu cea de la Arad-Ceala ne face sd credem cd aceastd
comunitate a pdtruns in centrul Transilvaniei chiar din zona Aradului. O situatie simi-
lard s-a intilnit si in Oltenia la Stolniceni unde peste asezarea romand situatd pe /i-
mes-ul alutan la sfirsitul secolului al lli-lea si inceputul secolului al IV-lea sau asezat
daci libeni veniti din Muntenia cf. Gh. Bichi, Raport preliminar asupra sdpdturilor de la
Stolniceni, febr. 1974 (inedit).

6 Maria Comsa, op. cit., p. 27.
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DACIA IN EPOCA LUI CONSTANTIN CEL MARE SI A URMASILOR SAI 217

vestic al Muntilor Apuseni (Crisana) in nord-vestul si vestul Munteniei, in
parte si mai la est ajungindu-se astfel la o unificare treptatd a elemen-
tului etnic autohton.

La periferia acestui puternic fond autohton in secolele lI-lll se con-
statd anumite zone de contact cu populatia migratcare, cu diferite triburi
sarmatice in Cimpia Munteniei si a Moldovei, cu sarmatii-iazigi in cimpia
din vestul tarii 7 (fig. 1).

In acelasi timp in zona subcarpaticd din Moldova, Muntenia si in
sud-estul Transilvaniei apar sporadic diferite semintii de origine germa-
nicd (taifali, vandali)8 care trdiesc aldturi de populatia autohtond (carpi,
geto-daci si daco-romani) iar la inceputul secolului al IV-lea in nordul
Moldovei si pe Prutul mijlociu coboard cete razlete de populatii germanice
originare din regiunea Elbei inferioare 9.

La sfirsitul secolului al lll-lea si inceputul secolului ummétor in nord
vestul tarii apar cete izolate de vandali si alte semintii germanice care
vin in contact cu populatia dacicd si daco-romand din zona respectiva 10,

Aparitia gotilor in zona nord ponticd si crearea de cdtre acestia a
unei mari coalitii politice, in care intrau si alte populatii (mai ales sar-
mati) nu a rdmas fard repercursiuni si asupra teritoriului carpato-dundrean.

Slébirea puterii politice a carpilor in urma rdzboaielor din anii
295—297, incheiate cu o strdlucitd victorie a romanilor si desfiintarea defi-
nitivéd a puterii lor politice in preajma anului 319 11 a favorizot expansiu-

7 Gh. Bichir, Sarmatii la Dundrea de Jlos in lumina ultimelor cercetdri, Pontica,
5, Constanta, 1972, p. 137-176 ; M. Parducz, Beitrdge zur Geschichte der Sarmaten in
Ungarn im il-und [ll Jahrhundert, Acta archaelogica Hungarica, Budapest, 1956, p. 175—
177 ; Egon Dérner, Dacii si Sarmatii din sec. [I=lll e.n., in vestul Romdniei, Apulum, XI,
1971, p. 681—692.

Unor semintii germanice coborite din nord, eventual taifalilor, le apartin pandati-
vele in formd de cdlddruse, intilnite adeseori si in complexele carpice (cf. Gh. Bichir,
Cultura Carpicd, p. 119) ca si alte piese de origine nordicd, specifice culturii Pfzeworsk.
Spre sfirsitul secolului al Ili-lea in sud-estul Transilvaniei pdtrund Carpi wsociati cu
germanici (taifali 2) dup& cum dovedesc pandantivele in formd de cdlddruse descoperite
la Cristian-Brasov si Meresti (jud. Covasna), cf. loan Pop, Pandantive in formd de cdl-
ddrusd din sud-estul Tansilvaniei, SCIV, 17, 1, 1966, p. 175-179.

Mai tirziu aceste pandantive in form& de célddruse se regdsesc si in complexe de
tip Sintana de Mures-Cerneahov (cf. Gh. Diaconu, Tirgsor. Necropola din secolele 1lI-IV,
Bucuresti, 1965, p. 94-96.

? lon lonité, Unele probleme pivind populatia autohtond din Moldova in seco-
lele 1I-IV e.n., Crisia, Culegere de materiale si studii Oradea, 1972, p. 189—192.

© In leg@turd cu descoperirile de caracter germanic din vestul tarii s-au formulat
mai multe pd&reri asupra cérora nu putem sd ne oprim mai pe larg. Dupd noi piesele
de scut (miner, umbo) pintenii, virfurile de lanci, fibulele de fier etc., de la Boinesti,
Curtuiuseni, Oradea si Arad (cf. Sever Dumitrascu si T. Bader, op. cit,. pl. XVIlsi XIX ; Sever
Dumitrascu, Descoperiri arheologice din sec. V=V e.n. in judeful Bihor, in Centenar
mureal Orddean, Oradea, 1972, p. 198—201), apariin unor cete de vandali care uneori
convietuiesc cu autohtonii (de exemplu la Mediesul Aurit). In schimb, mormintul cu cal
de la Simleul Silvaniei apartine altui grup germanic, greu de precizat in stadiul actual
al cercetdrilor.

" Maria Comsa, Elemente ,barbare” in zona limes-ului Dundrii inferioare in se-
colele al lll-lea si al IV-lea, Pontica, 5, Constanta, 1972, p. 227 ; Gh. Bichir, Dacii liberi
din zona extracarpaticd a Romdniei in secolele II-IV e.n., Muzeul National, I, 1974, p. 27.
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218 M. COMSA

nea spre vest a coalitiei politice conduse de gofi, fapt care pe plan arheo-
logic se reflectd prin raspindirea spre vest a culturii de tip Sintana de
Mureg-Cerneahov.

Datele arheologice de care dispunem pind in prezent dovedesc ca
inaintarea purtatorilor culturii Sintana de Mures-Cerneahov (goti si alani,
rolul politic avindu-l gofii) nu a avut un caracter violent. Aceastd situatie
s-ar putea explica dup& noi prin relatiile strinse care s-au stabilit intre
goti §i carpi pe la mijlocul §i mai ales in a doua jumdtate a secolului
al lll-lea si inceputul secolului al 1V-lea cind Carpii §i uniunea politica in
fruntea careia se aflau gotii s-au unit in lupta impotriva imperiului. Pro-
babil cu ocazia acestor atacuri care aveau drept bazd de pornire si teri-
toriul stapinit de carpi s-au infiltrat cete mai mici sau mai man a purtd-
torilor culturii Sintana-Cerneahov. Lor ‘inclindm wa le atribui unele forme
de vase din mediul carpic (castroane cu doud si trei toarte descoperite
la Butndresti, atelierul de olarie, la Bdrboasa in necropold si strachini
bitronconice descoperite la Padureni in necropold) 2 care prevestesc
unele forme caracteristice culturii Sintana de Mures-Cerneahov.

Schimbarea aspectului culturii materiale in Muntenia si Moldova se
va petrece insd abea dupd anul 320, adicd dupd cdderea definitiva a
puterii politice a carpilor.

In linii mari purtétornii culturii Sintana de Mures-Cerneahov s-au rds-
pindit mici intii in teritoriul ocupat de carpi (respectiv in Moldova) apoi
in sud-estul Transilvaniei pind la Olt (teritoriu care constituia partea de
rasarit a Daciei romane, ocupatd de carpi dupd anul 250) si in finutul
ocupat de geto-daci (respectiv in Muntenia), limita vesticd a expansiunii
lor fiind riul Vedea, zona fostului limes transalutan B (fig. 2).

Cultura materiald carpicd, geto-dacd si ramdsiiele culturii sarmatice
din zona extracorpicd a Romdniei se integreaza treptat in aria culturii
Sintana-Cerneahov. Persistenta populatiei autohtone ins& in cadrul aces-
tei culturi a putut fi sesizatd pe baza tipului de locuintd, a ceramicii (avem
in vedere mai ales prezenta cestilor dacice in numeroase asezdari s

2 Gh, Bichir, Cultura Carpicd, pl. CVIII/1,3; pl. CX/2 si pl. CXI/2 la care mai
pot fi addogate si altele inca inedite.

B In legdturd cu aria de raspindire a culturii Sintana de Mures-Cerneahov in sud-
estul Transilvaniei cf. Z. Székely, Materiale ale culturii Sintana de Mures Cerneahov din
sud-estul Transilvaniei, Aluta, |, Sfintu-Gheorghe — Sepsiszentgydrgy 1969, p. 7-114. Aici
sint incluse insd si descopenirile monetare (p. 8—13 si fig. 1) care in bund parte se
leagd de populatia autohtond daco-romand. In cadrul acestor complexe pot fi separate
unele mai vechi (sec. IV) si altele mai tirzii (apartinind sfirsitului secolului al IV-lea si
inceputul secolului urmdtor). In sud-estul Transilvaniei elementele de tip Sintana-Cetnea-
hov mai timpurii (legate de pdtrunderea in sud-estul Transilvaniei a unor elemente
vizigoto-taifalice) pot fi bine separate de cele mai tirzii apartinind ostrogotilor si altor
populatii venite in trena lor (vizigoti din Muntenia, alani) si datoritd stratigrafiei ori-
zontale surprinse la Hérman cf. M. Marcu, Raport asupra sdpdturilor de la Hdrman,
jud. Brasov (1961-1970), Materiale, X, p. 245-246.

Pentru limita de vest a culturii Sintana-Cerneahov in Muntenia cf. Bucur Mitrea si
C. Preda, Necropole din secolul al IV-lea e.n. in Muntenia, Bucuresti, 1966, p. 157.

Din pécate economia lucrdrii de fatd nu ne permite o corelare a izvoarelor scrise
referitoare la venirea gofilor in Dacia cu ultimele descoperiri arheologice, problemd pe
care speram sa o putem trata cu altd ocazie.

https://biblioteca-digitala.ro



DACIA IN EPOCA LUI CONSTANTIN CEL MARE S| A URMASILOR SAI 219

necropole) si pe baza ritului si ritualului funerar ca si pe baza datelor
antropologice. De asemenea au putut fi separate si celelalte componente
etnice ale culturii (goti, sarmati, taifali, sporadic vandali, etc.) .

In inventarul ceramic constatdm cd@ in Moldova centrald si de nord,
in ceramica lucratd cu mina, dar si printre formele lucrate la roatd, apar
elemente de origine nordicd ¥ in timp ce in sudul acestei provincii si in
Muntenia aceste tipuri lipsesc, in oldrit constatindu-se o influentd mai
puternicd a imperiului roman.

In timp ce in zona extracarpaticé a Romdniei elementele locale se
contopesc cu cele specifice culturii Sintana de Mures-Cerneahov, in Tran-
silvania, pe teritoriul fostei Dacii romane, elementele de tip Sintana-Cer-
neahov sint inglobate si asimilate de cultura daco-romana.

O parte a acestui prim grup de purtdtori ai culturii Sintana de Mures-
Cerneahov din Transilvania pornesc spre vest spre Cimpia Pannonicd,
unde primii goti sint mentionafi in anul 330 %,

W in leg@turd cu elementele componente ale culturii Sintana de Mures-Cerneahov
cf. Bucur Mitrea si C. Preda, op. cit, p. 152—164 ; Gh. Diaconu, Tirgsor, p. 124-127 ;
lon lonitd, Contributii cu privire la cultura Sintana de Mures-Cerneahov pe teritoriul Re-
publicii Socialiste Romania, AM, 1V, Bucuresti, 1966, p. 189—259. Mention&m insd ca la
Almdj (harta nr. 52) nu existd elemente de tip Sintana-Cerneahov ; idem, Elemente au-
tohtone in cultura Sintana de Mures din Moldova, Carpica, IV, 1971, p. 197-206. In
legdturd cu prezenta unor elemente romane in cadrul culturii Sintana de Mures-Cer-
neahov cf. Maria Comsa, Sur la romanisation, p. 28-32.

Tinind seama de faptul ¢& in ultimul timp au fost descoperite morminte cu vase
arse secundar in mediu dacic D. Berciu, Sdpdturile de la Ocnita raport preliminar (ine-
dit), atribuirea mormintelor de incineratie cu vase arse secundar exclusiv- taifalilor
(Gh. Diaconu, Archaeologischen Angaben iiber die Taifalen, Dacia, VI, Bucuresti, 1963,
p. 302-304 ; Idem, Norddstliche Elemente in der Tschernjachow-Sintana de Mures Kultur,
Dacia, N.5., IX, 1965, p. 301 : Idem Despre descoperirile arheologice de la Gherdseni,
in Studii si cercetdri de istorie Buzoiand, Buzedu, 1973, p. 10—=11) trebuie reconsideratd,
aceste morminte urmind o fi atribuite etnic fie populatiei autchtone fie celei germanice
tinind seama si de dlte elemente. La sfirsitul secolului al lll-lea si in secolul urmdtor au
apdrut in mediu autohton (Tirgsor M. 147) sau in mediu Sintana-Cernechov (Dolhestii
Mari in Moldova si Mogosani M 15) in Muntenia) morminte de incineratie cu arme :
piese de scut (umbo, minere), virfuri de lénci etc, atribuite taifalilor (Gh. Diaconu,
Angaben (lber die Taifaien, p. 302—-304 si 311). La Tirgsor si Dolhestii Mari avem de-a
face cu morminte duble continind réamdsitele unui luptdtor si ale unei femei) cf. 1. lo-
nita, Contributii, p. 228). Ramine de vdzut in urma unui studiu antropologic amdnuntit
dacé mormintul de la Mogosani este fot dublu sau e un mormint individual de luptdtor.

Mormintele de luptdtori, amintite mai sus, se aseamdnd in ceea ce priveste in-
ventarul (prezenta pieselor de scut, a virfurilor de l@nci etc) cu mormintele vandalice
din vestul tarii. De asemenea din punct de vedere cronologic ele se dateazd aproximativ
in aceiasi vreme. De aceeq, noi credem, cd aceste morminte apartin, ca si cele din
vestul tdrii, unor cete de vandali, coboriti din nord, amintiti si de izvoarele scrise (Pro-
bus 18,1 in FHDR, II, Bucuresti, 1970, p. 109). Astfel se poate presupune cé la sfirsitul
secolului al lll-lea si la inceputul celui urmdtor, atit in zona extracarpaticd cit si in
vestul tarii coboard frinturi din diferite triburi vandalice, unii din acestia integrindu-se
in sinul comunitatilor locale (Mediesul Aurit, Tirgsor) sau a purtdtorilor culturii Sintana
de Mures-Cerneahov.

5 lon lonita, Contributii, p. 204, fig. 10/1,2; p. 218 fig. 18/1,2; Idem, Un cimitir
din secolul al IV-lea e.n., la Negresti-Vaslui, SCIV, 19, 2, 1968, p. 294-295,

16 |, Béna, Az ujhartyényi germdn lovassir, A.E, 88, 2, Budapest, 1961, p. 206.
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In timp ce o parte a vizigotilor (si a celorlalte populatii aflate in trena
lor) inaintau spre vest pe linia Oltului transilvan si apoi pe cea a Muresu-
lui in jos, fratii lor din zona extracarpaticd continuau expeditiile de prada
contra imperiului, amestecindu-se chiar in conflictul dintre Constantin
si Liciniu,

Dupé infringerea si moartea lui Liciniu, Constantin rdmas singur
impdrat si-a indreptat atentic si asupra teritoriilor din nordul Dundrii,
avind se pare intentia de a recuceri intreg teritoriul fostei provincii Dacia.
In orice caz in jurul anului 324 el reuseste sd anexeze la imperiu unele
teritorii din stinga Dundrii initiind dupd aceastd datd o bogatd activitate
edilitard in nordul Dundrii V7. Fatd de ,barbarii” de dincolo de Dundre
el duce o politicd ofensivd amestecindu-se in conflictul dintre sarmati si
goti aliati cu taifalii. Dup& cum se stie conform pécii incheiate in anul 332
gotii devin foederati ai imperiului pin& in timpul domniei lui Valens.

infringerea gotilor si aducerea lor in situatic de foederati @ permis
impératului Constantin cel Mare consolidarea cuceririlor romane din
stinga Dundrii si extinderea sferei de influenid a imperiului asupra intre-
gului teritoriu al fostei provineii, Dacia si a unor zone invecinate (ca
de exemplu Muntenia, Moldova de Sud, Crisana si unele pdrti ale Bana-
tului de vest).

Dupé noi, menfinerea culturii romane provinciale din Dacia, rdspin-
direa crestinismului in formd latind (si nu in formd ariand prin interme-
diul gotilor), mentinerea legdturilor economice cu imperiul in fosta Dacie
romand, nu sint intimpldtoare.

Tinind seama de situatia cG provincia Dacia nu a fost cedatd de
imparatul Aurelion vreunei populatii migratoare ci ea a fost pardsitd
in urma unei mdsuri strategice impusd de situatia generald a imperiu-
lui ¥, credem ca in aceste conditii impeniul a pdstrat un anumit control
asupra fostei provincii 20, care in perioadele de ascensiune ale imperiului
se intensifica si sldbea in perioadele sale de decadenta.

Astfel s-ar putea explica faptul c& purtdtorii primei etape a culturii
Sintana de Mures-Cerneahov, in fruntea cdrora rolul politic il detineau

7 D. Tudor, Constantin cel Mare si recucerirea Daciei Traiane, RIR, XI-XIl, 1941—
1942, p. 134-147 ; ldem, Oltenia Romand, ed. lll-a, Bucuresti, 1968, Mihail Macreaq,
Viata in Dacia romand, Bucuresti, p. 266, 277, 297, 432—451; N. Gostar, Sdpaturile si
sondajele de la Sendreni-Barbosi, Materiale, VI, Bucuresti, 1962, p. 508-509 ; Maria
Comsa, Unele date cu privire la Banatul de sud in secolele IV-VIl, In memoriam C. Dai-
coviciu, Cluj, 1974, p. 85-87.

In Banat aceste anexiuni se limiteazd la malul sting al Dunérii si la Valea Cernei
aici cel mai nordic punct fiind castrul de la Mehadia, far in Oltenia si Muntenia nu ar
fi exclus ca limita nordicd a acestor anexiuni s& o constituie valul ,Brazda {ui Novac”
de nord.

B Ludwig Schmidt, Die Ostgermanen, Miinchen, 1969, p. 226-228.

¥ C. Daicoviciu, Problema continuitdtii in Dacia, AISC, 1l (1936-1940) Sibiu, 1941,
p. 255; idem, Einige Probleme de Provinz Dazien Wéprend 3. Jahrhunderts, Studii cla-
sice, VII, 1965, p. 249-250.

20 Qctavian Toropu, Romanitatea tirzie si strdromdénii in Dacia Traiand sud-carpa-
ticd (secolele IlI-XI), Craiova, 1976, p. 115, pune problema unui control al imperiului
asupra Olteniei, fapt care nu a permis asezarea barbarilor in acest teritoriu
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vizigotii, au ocupat doar acele teritorii care mai inainte le-au apartinut
carpilor sau populatiei geto-dace. Limita vesticd a culturii Sintana de
Mures Cerneahov, intre anii 330-375, se afla in regiunea extracarpatica
a Romaniei in zona limesului transalutan, iar in Transilvania expansiunea
ei spre vest se opreste in prima etapd aproximativ in zona Oltului Supe-
rior, la granita esticd a fostei provincii Dacia, din preajma anului 271,
de unde in decursul secolului al IV-lea se va extinde treptat pind la linia
Mures-Somesul Mare (fig. 2).

Datoritd existentei acestui control, manifestat pe plan politic intre
fosta provincie romand Dacia si imperiu au continuat legdturi strinse de
ordin economic si spiritual care s-au mentinut pind la invazia hunicd din
anul 375, iar in anumite regiuni (avem in vedere estul Banatului, Oltenia
si sudul Transilvaniei) ele au continuat si in secolul urmdtor ping la
atacul hunilor din anul 447 asupra cetdtilor romane de la Dundre. Dupd
aceastd datd legaturile teritoriului de la nord de Dundre cu imperiul sint
vremelnic intrerupte 21,

Fara indoialad ca in timpul domniei lui Constantin cel Mare si a urma-
silor séi pind in preajma evenimentelor din anii 375—376, controlul pclitic
exercitat de imperiu asupra unor teritorii de la nord de Dundre si in
special asupra fostei provincii Daocia a cunoscut o intensificare. Ca urmare
directd a acestui fapt constatdm o intensificare a circulatiei monetare,
foarte frecvente fiind monedele de bronz (mai ales in epoca Constantin
cel More — Valens) 2 aparitia in sudul si vestul fostei provincii a produ-
selor unor ateliere din imperiu cum sint fibulele cu capete in forma de
ceapd (Zwibelkopffibel) mai ales cele de argint si ornamentate in tehnica
niello de la Micia si Potaissa, butonul lucrat in aceiasi tehnicG de la
Feisa, gamitura de centurd de la Sic, la care se mai adoogd numeroase
produse de ceramicd find, ceramica smaltuitd (Bratei), amfore, etc. 23,

Noul cadru politic creiat de impéaratul Constantin a favorizat si intd-
rirea sau raspindirea crestinismului in fosta provincie Dacia, documentat
prin numercase obiecte de caracter crestin de facturd romanda (opaite,
geme, semne crestine pe monumente de piatrd etc.) 24

21 D. Tudor, Oltenia Romand, p. 459—460.

2 K, Horedt, Contributii la istoria Transilvaniei sec. IV-XIll, Bucuresti, 1958, p. 11—
40 ; D. Protase, Problema continuitdfii, p. 158—198 ; Constantin Preda, Circulalia mone-
delor romane postaureliene in Dacia, SCIVA, 26, 4, 1975, p. 441-485; QOct. Toropu,
op. cit,, 95-101.

& D. Protase, Problema continuitdtii, p. 105, 123, 128, 132 ; K. Horedt, Contributii
la istoria Transilvaniei, p. 22=23 ; |. Mitrofan, Descoperiri arheologice la Potaissa (Turda),
Acta Musei Napocensis, VI, Cluj, 1969, p. 521 ; Ligia Birzu, Continuitatea populafiei bas-
tinase in Transilvania la sfirsitul secolului IV si inceputul secolului V, pe baza descope-
ririlor de la Bratei. Analele Universitatii Bucuresti, Istorie, XV, 1966, p. 38—41; Octavian
Toropu, op. cit,, p. 39-65 si p. 94.

% D. Prowse, Problema continuitdtii, p. 144-153; Closca Balutg, O lucernd pa-
leocresting din Dacia, Apulum, VI, 1967, p. 618—624 ; |ldem, O lucernd paleocrestind de
la Apulum, Apulum, IX, 1971, p. 701-704 ; D. Tudor, Oltenia Romand, ed. 3-a, p. 470
si urm. ; Oct. Toropu, op. cit,, p. 109—110.
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Legdturile economice ale imperiului se intensificd dupd anul 332 si
cu purtatorii cutturii Sintana de Mures-Cerneahov unde rolul conducdtor
il detineau gotii. Md&rturii «le acestor relatii sint numeroasele produse
romane, importate (pahare de sticld, fibule, cbiecte pentru toaletd, amfore,
ceramicd find, ulcioare smdliuite etc.).

Spre deosebire de articolele romane de import care circuld in toatd
arig de raspindire a culturii Sintana de Mures-Cerhelanov remiarcam si
existenta unei contitdli apreciabile de ceramicd romand de uz comun
intr-o serie de complexe din preajma limes-ului dundrean (mai ales in
imprejurimile fortificatiilor romane din stinga Dundrii) si a limes-ului trans-
alutan, precum si in unele complexe din interiorul Munteniei si din Moi-
dova, dovedindu-se o convietuire intre unele elemente romane de origine
moesicd sau dacicad si purtatorii culturii Sintana de Mures-Cerneahov 2.
Aceastd concluzie bazatd pe datele arheologice este confirmatd si de
studiile antropologice. In necropolele de la Spantov si Independenta in
sudul Munteniei, si la Leicani in Moldova tipul mediterancid este frec-
vent intilnit alaturi de cel nordic 2.

Datorita legdturilor strinse intre purtatorii culturii Sintana de Mures
cu romanii din castrele si cetdtile de pe Dundre care asigurau paza limes-
ului, sau cu romanii dmigrati sau adusi ca prizonieri de goti, la care se
mai adaugd si contactul cu populatia romand sau romanizatd din Dacia,
procesul de romanizare (inceput in zona Dundrii inferioare in sec. I-lI1)
va continua si in secolul al IV-lea. Acest proces, dupd cum am ardtat si
cu alt prilej, se petrece mai ales in rindul populatiei de jos.

O situotie similard se constatd si in pdrtile din vestul si nord-vestul
tarii, unde dupé cdaderea limes-ului dacic au pdtruns elemente remane
sau romanizate din fostele provincii Dacia, Moesia Supenior si chiar din
Pannonila, fiind documentate prin prezenta intr-o serie intreagd de ase-
zari(Cociuba-Mare, Tinca etc.) a ceramicii romane provinciale (de culcare
caramizie, cenusie sau negricioasd), precum si prin fibulele cu copetele
in forma de ceapd (neintilnite la popoarele migratoare sarmati, vandali,
goti), descoperite la Oradea, Misca si alte localitdti din judetul Bihor.

25 Maria Comsa, Sur la romanisation, p. 28, 29 si 30-31. Datoritd Cercetdrilor mai
noi situatii similare se cunosc in asezarea de la Radovanu-lifov (sdpdturile noastre incd
inedite) precum si in interiorul Munteniei in necropola de la Olteni (Bucur Mitrea si
C. Preda, op. cit, fig. 154-171 p. 302—-316) unde de asemenea apar pregnant elementa
specifice culturii romane provinciale asupra cdrora nu ne putem opri mai pe larg acum.
O conlucrare intre purtdtorii culturii Sintana de Mures si romani @ fost surprinsad si la
Pietroasele (Gh. Diaconu, Castrul de la Pietroasa in vol. Al. Odobescu, Opere V. Tezau-
rul de la Pietroasa, Bucuresti, 1976, p. 1055—1072). Relativ multd ceramicd romand a
fost descoperitd si in necropola de tip Sintana de Mures-Cerneahov de la Jugani-Vran-
cea. Informatii primite de la Bobi Victor de la Muzeul de lIstorie din Focsani cdruia ii
multumim si pe aceastd cale.

2% Maria Cristescu,, R. Kiiiger si M. E. Gramatopol-Roska, Contributii la cunoasterea
structurii antropologice a populatiei din cultura Sintana de Mures-Cerneahov, A. M., VI
Bucuresti, 1969, p. 149—166 ; Dardu Nicoldescu-Plopsor si Wanda Wolski, O contribufie
o antropologiei istorice la problema permanentelor in ritualul funerar, Apulum, IX, 1972,
p. 735-752 ; S. Antoniu si M. Onofrei, Studiul antropologic al scheletelor din necropola
din secolul ol V-lea e.n., de la Lejcani (jud. lasi), A. M. Vi, 1975, p. 281-284.
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Si aici, ca si in Dacia, se constatd o intensificare a circulatiei monetare
romane in epoca lui Constantin cel Mare. 27,

Desi cercetdrile referitoare la aceastd perioadd in zona respectivd
sint abea la inceput se observd totusi ¢& si in perioada post-romand pind
la venirea hunilor (375-376) cultura materiald documentatd intre Muresul
mijlociu si Somes, prezintd aspecte deosebite. Zona Aradului (judecind
in special dupd materialul de la Arad-Cesla) se leagd de sud-vestul fos-
tei provincii romane Dacia (de Banat) de Moesia si de Pannonia Inferior,
pe cind nord vestul {arii este strins legat de nordul fostei Dacii romane.
Regiunea celor trei Crisuri constituie zona de interferentd intre cele doud
aspecte mentionate mai sus dar se constata si legaturi cu zona auriferd
a Muntilor Apuseni.

Asa dar desi numai o micd parte din teritoriul fostei Dacii remane
(anume sudul Banatului si sudul Olteniei) a fost anexatd efectiv la impe-
riu, de fapt Constantin cel Mare avea sub controlul sdu intregul teritoriu
al fostei Dacii, iar prin pozitia politicd pe care si-a creiat-o fatd de ,,bar-
barii* din nordul Dunanii (in special fatd de goti) dupd pacea din anul
332, el domina din punct de vedere politic intregul teritoriu al Daciei
preromane, o asttel de situatie ne mai fiind intilnitd de la Traian pina
la el. De aceea credem cd afirmatia impdratului lulian care il socoteste
pe impdratul Constantin egalul lui Traian prin reluarea tinuturilor pe care
acesta (adicd Traian) le cucerise mai inainte 2, nu este total lipsitd de
temei, asa cum s-a crezut pind acum. Acest pasaj desigur nu poate fi
interpretat ca o dovadd a unei recuceriri efective a Daciei de catre
Constantin dar, dup& noi, el reflectd porzitia politicd dominantd a lui
Constantin cel Mare asupra teritoriilor din stinga Dunérii %.

In anul 364 gotii reiau incursiunile in imperiu, amestecindu-se si in
conflictul dintre Procopius si Valens. Aceasta din urmd organizeaza in
anii 367-369 cunoscutele campanii in nordul Dunérii 30, Pierderea luptei
din anul 369 (datd dupd care gotii inceteazd de a mai fi foedenati «ai
imperiului) a insemnat practic inceputul declinului puterii lor politice.

Citiva ani mai tirziu inaintarea hunilor spre vest o determinat si refu-
gierea din fata pericolului care ii ameninta a unor cete de ostrogoti, care
aduc cu ei noi variante ale culturii Sintana-Cerneahov si fibulele cu semi-
disc. In parte acestia se vor infiltra in asezdrile de tip Sintana-Cerneahov
convietuind ald&turi de fratii lor vizigoti, localnici, sarmati, taifali si alte

21 Sever Dumitrascu, Descoperiri arheologice din sec. IV-V e.n., in judetul Bihor,
Centenar Muzeal Oradean, 1972, p. 198-199 ; idem, Fibule romane de tipul cu ,,capete
de ceapd”, descoperite in Crisana, Crisia, VI, Oradea, 1976, p. 35-60; Egon Dérner,
Dacii si sarmatfii, p. 684 ; Gheorghe Lazin, Circulatia monetard in vestul Roméniei (sec,
-V e.n.), Aluta, |, Sf. Gheorghe-Sepsiszentgybrgy, 1970, p. 109-118 ; idem, Circulatia
monetard in nord-vestul Roméniei, Satu Mare, Studii si comunicari, Satu Mare, 1969,
p. 111-120 ; C. Preda, op. cit., p. 456.

2 Juliani Caesares, 24, 15-20, in FHDR, in Bucuresti, 1970, p. 31.

2 [n legdturd cu ideia de recucerire a Daciei, reflectatd in diferitele izvoare scrisz
cf. T. Zawadzki, L'idée de la reconquéte de la Dacie, Dacoromania, 1, Freiburg-Miinchen,
1973, p. 65-68.

36 |, Barnea, in, Din istoria Dobrogei, Il, Bucuresti, 1968, p. 394—395.
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populatii care locuiau in aceste asezari. Fibulele cu semidisc prezente in
faza finald a unor necropole-birituale de tip Sintana-Ceneahov3!, dove-
desc clar aceastd situatie. Altii insG rdmin izolati. Necropolele acestora
se caracterizeazd prin ritul inhumatiei spre deosebire de necropolele mai
vechi de tip Sintana-Cerneahov care sint birituale.

Apropierea pernicolului hunic de ternitoriul tdrii noastre a provocat
dupd cum se stie trecerea in toamna anului 376, a unei pdrti a vizigo-
tilor, de pe teritoriul tarii noastre in imperiu sub conducerea lui Fritigern
si Alaviv, carora le-a urmat, in anul urmator, cete de ostrogoti, sub con-
ducerea lui Alatheus, Safrax si Farnobius, precum si cete de taifali, alani
si chiar huni 32,

O ialtd parte (in special acei goti care erau refractari fatd de impe-
riu) vor pleca spre vest. Ostrogotii care se refugiau din fata hunilor, vor
inainta spre vest pe mai multe cdi (fig. 2 si fig. 3). Un prim drum al lor
este jalonat de necropola de la lzvoare Neamt in Moldova si necropolele
de la Tirgu Mures si Sintana de Mures in Transilvania 33,

O altd ramurd (asociati eventual cu vizigoti din Muntenia si clte
populatii) au pdtruns in interiorul “arcului carpatic prin Pasul Buzdului,
dupé cum dovedeste prezenta fibulelor cu semidisc din asezarea de la
Harman (jud. Brasov) 34,

In sfirsit, un @l treilea drum pare sa fi fost de-a lungul véilor riurilor
Moldova si Bistrita (indicat de necropolele de la Moara Nica si Bogdd-
nesti) prin Pasul Tihuta, in Transilvenia continuindu-si drumul spre vest pe
valea Bistritei transilvénene si apci pe Somes.

Ajunsi pe teritoriul fostei provincii Dacia, o parte din ei au venit in
contact si au convietuit cu populatia locald, dupd cum dovedesc comple-
xele in care elemente specifice culturii daco-romane coexistd cu cele
caracteristice culturii Sintana de Mureg-Cerneahov.

Astfel in cadrul cimitirului de la Tirgu Mures existd un mormint de
copil in cutie construité din cdrdmizi romane, similar mormintelor din
necropolele romane tirzii de la Napoca, Apulum si Porolissum dar orien-

31 Gh. Diaconu, Uber die Fiebel mit halbkreisférmiger Kopfplatte und rautenférmi-
gen Fuss aus Dczien, Dacia, XVIl, 1973, p. 261, pl. Il ; Catdlina Blosiu, Necropola din
secolul al IV-lea e.n., de la Lefcani (jud. lasi), AM, VI, 1975, p. 267, fig. 30/5. Dupd
noi acest tip de fibuld isi trage originea din fibulele avind capul terminat in semidisc
din epoca romand. Tipul cunoscut la sfirsitul secolului al [V-lea s-a dezvoltat in atelierele
de la Kerci si din alte’ orfase din Crimeia de unde s-au rdspindit in zona nord-ponticd.
De aici cetele de ostrogofi care se refugiau din fata hunilor le-au r&spindit spre vest.

Pentru originea acestui tip de fibuld in otelierele de la Kerci cf. si J. Werner,
Studien zu Grabfunden des V. lahriunderts aus der Slowakei und der karpathen Ukraine,
Slovenskd Archeoldgia, VII, 2, 1959, p. 424. Pentru evolutia fibulelor cu capul semidis-
coidal pe teritoriul térii noastre la sfirsitul secolului al IV-lea si la inceputul al V-lea cf.
K. Horedt, Un nou aspect aproblemei Continuitdtii, in Unitcte si continuitate in istoria
poporului roman, Bucuresti, 1968, p. 73-82.

32 |on Nestor, in Istoria Romdniei, Bucuresti, 1960, p. 697.

3 K. Horedt, in lucrarea Un nou aspect al problemei continuitétii, p. 79 si 82,
fixeazd o singurd etapd de pdtrundere a gotilor -in Transilvania, care a avut loc prin
Pasul Tulghes si apoi pe Mures dupd anul 376, ca o consecintd a invaziei hunilor.

34 Mariana Marcu, op. cit, p. 254, pl. XIX/1.
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Fig. 1. Dacia postromand intre anii 271-320.

I — daco-remani ; 2 — daci §i daco-romani ; 3 — daco-gefi §i daco-romani ; 4 — Carpi ; 5 — sarmati ; 6 — celate romand ; 7 — foste orage romane din Dacia
— agezdri, necropole ale populajiei autohtone ; § — eomyslexe, elemente vandalice ; 10 — com-

care mai persista §i dupd abandonarea provinciei in secolul al IV-lea ; 8

plexe germanice.
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Fig. 2, Dacia postromand intre anii 320-375/76.

1 — daco-romani ; 2 — aria de rdspindire a culturii Sintana de Mures-Cerneahov : 3 — castru, cetate romand : 4 — locul
probabil al (:eré{ii romane Constantiana Daphne ; 5 — orase romanc din Dacia care mai persisté si in seeolul IVelea dupd
abandonarea provinciei ; 6 — asezari ; cimitire daco-romane mai importante : 7 — elemente crestine ;8 — asezdri necro-
pole mai importante apartinind culturii  Sintana  de  Mures-Cerneahoy @ 9 — asezari necropole mai importante in care pur-
patorii culturii Sintana de Mures-Cerneahov coexistd cu elemente romane: 10 — valul ,Brazda lui Nevac® de nord @ 11 — svalal
considerat ,,Zidul lui Athanarich : 12 — direclia de deplasare a dacilor pe teritoriul jostei provincii Dacia : 13 — deplasarca
wvizigofilor (si a altor populajii aflate in trena lor (taifali.  sarmati) spre cimpia Pannonicd in aenul 330-333 ; 14 — Com-

plexve vandalice in cadrul culturii Sintana de Mursy-Cerneahov.
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Fig. 3. Dacia postromand intre anii 375-450 (cultura autohtond& daco-romand ; etapa finald o culturii Sin-
tana de Mures-Cerneahov si direcliie de deplasare ale ostrogotilor, alanilor si a altor populatii, aflate
in trena lor).

1 = populatia daco-romaena ; 2 — aqria de raspindire a culturii Sintana  de Mures -Cerncahov intre anii J75—=400/420 ; 3 — ce-
lale romand ; 4 — cetdli romane in care au Jjost descoperite elemente (fibule cu capul in  forma de semidise : cerwmica)
caracteristice  cualturii Sintana  de  Mureg-Cerncaliov ;5 — orage  romane din Dacia care mai persistd pind la ineeputul  seco-
lwlui al Velea ; 6 — asezdri dacice si daco-romane mai importante ; T — ayezdari neeropole din faza finald a enlturii Sintana
de Mures-Cerneahov in eare s-au descoperil [ibule cu capul in formd de semidise din anii 375—4000420 : § — necropole,
morminle aparfinind unor sarmali adusi de huni : 9 — tezaure de monede si obiecte de podoabd ; 1) — lesaure care conlin
lingouri de aur romane de la sfirsitul secolului al V-lea ; 11 — morminte. descoperiri izolate (fibule cu semidisc varian-
tele I, 11 si III dupid K. Horedi sau de all tip, seramaras si podoabe de aur sau de argint) din anii 0042010, apar-
Jinind unor cete de ostrogeli sauw alani @ 12— directiile de deplaasre a  astrozotilor si al altor populatii  (alani, wvisigoti)

aflate in trena lor in anii 375—376 si 384—386.
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tat N-S 35, Mormintul de incineratie de la Lechinta 36, atribuit gotilor, pre-
zintd caracteristici specifice populatiei daco-romane in ceea ce priveste
urna (care s-a dezvoltat din tipuri de vase similare din epoca romand)
ritul si ritualul funerar, dar are in cadrul inventarului o fibuld cu semidisc
care a fost adusd in aceastd regiune de ostrogoti. Mommintul de inhuma-
tie de la Suatu are in inventar vase romane si doud fibule cu piciorul
intors pe dedesubt 3. Coexistenta dintre elementele locale si cele speci-
fice culturii Sintana de Mures-Cerneahov constatdm si in asezdrile de la
Hé&rman (jud. Brasov), avem in vedere in chip special asezarea nr. 2, in
care au aparut si fibule cu semidisc 38 Elementele specifice culturii Sin-
tana de Mures-Cerneahov (ceramicd) au apdrut si in necropola de inci-
neratie in gropi arse in formd de albie de la Bratei %,

Din cele ardtate mai sus reiese clar amestecul cultural si etnic din-
tre populatia autohtond daco-romand si purtatorii culturii Sintana de
Mures-Cemeahov la sfirsitul secolului al IV-lea sila inceputul celui urmator.

Drumul spre vest al ostrogotilor nu se sfirseste insa@ in centrul Transil-
vaniei, o ramurd ia lor porneste spre Cimpia Tisei pe Somesul-Mic in sus
(fiind atestati de fibulele cu semidisc de la Cluj-Napoca si de necropola
de la Palatca) 0 iar altii o iau pe Mures in Jos (dup& cum dovedeste
prezenta unei fibule cu semidisc la Apulum — Alba-lulia 41 si mormintele
de tip Sintana de Mures si de la Ciumbrud, jud. Alba.) 42

Cetele de ostrogoti care au pornit pe Somes in jos au provocat, dupd
noi, si ascunderea primului tezaur de la Simleul Silvaniei 8. Acest tezaur
format din bijuterii si 24 de medalioane de aur, atribuit gotilor, de fapt
nu are nimic gotic. Pandantivele renumitului colier, redind tipuri de unelte

35 C. Daicoviciu, Problema continuitédtii, p. 267.

36 D, Protase, Problema continuitdtii, p. 117 si fig. 37 p. 118.

37 V, Vasiliev, Vestigii daco-romane din secolul al IV-lea e.n., la Suatu, Acta Musei
Napocensis, V, Cluj, 1968, p. 513-516.

38 Cf. mai sus nota 33 ; Mariana Marcu, Noi cercetdri privind secolul al V-lea la
Hérman, Cumidava, 1V, Brasov, 1971, 1.45-48; ldem, O noud asezare prefeudald Ia
Hdrman, Cumidava, VI, 1973, p. 39-43.

3 Ligia Birzu, Continuitatea populafiei autohtone in Transilvania in secolele V-V
(cimitirul nr. 1 de la Bratei), Bucuresti, 1973. Pe locul cimitirului existd dupd pdrerea
noastrd si complexe de locuire reprezentate de bordeie cu sau fard vatrd (acestea din
urmd considerate cu probabilitate morminte) si cuptoare de copt. Gropile tronconice si
cele in form& de sticld care nu-si gdsesc analogii in inmormintdrile din epoca romand
si preromand, apariin dupd noi, tot complexelor de locuire. La acestea se mai adaogd
si groapa cu depozitul de unelte.

In ceesa ce priveste necropola propriu zisd constatdm intretdierea a doud si chiar
a trei morminte ceea ce dovedeste existenta mai multor etape de inmormintani. Intrucit
insd nu este indicat complexul din care provin materialele separarea si datarea acestor
etape este deocamdatd imposibild.

4 K, Horedt, Untersuchungen zur Friihgeschichte Siebenbiirgens, Bucuresti, 1958,
p. 73; M. Macrea, Sdpdturile de la Palatca, Studii, Revistt de istorie si filosofie; |, 2,
Bucuresti, 1949, p. 110-116 ; loana Hica Cimpeanu, Das Gréberfeld aus dem 4 Jh.u.z.von
Palatea (Kr. Cluj), Dacia, XX, 1970, p. 23—36.

41 K. Horedt, Voievodatul de la Bdlgrad, SCIV, 5, 3—4, 1954, p. 490 fig. 1/4.

42 A. Dankanits si . Ferenczi, Sdpdturile arheologice de la Ciumbrud, Materiale,
VI, 1959, p. 612614,

43 ), Hampel, Alterthiimer des frilhen Mittelalters in Ungarn, Braunschweig, 1905,
vol. Il, p. 1526 si vol. lll, pl. 14-19.

https://biblioteca-digitala.ro



226 M. COMSA

romane, frunze de vitd de vie etc. dovedesc clar apartenenta sa romand.
Medalionul cel mai vechi dateazd de la sfirsitul secolului al lll-lea (cind
in aceastd regiune nu apdruserd incd gotii) si apartine impdratului
Maximian (286—304), iar cel mai nou dateazd din anul 367 si apartine
impératului Gratian (367—383). Tezaurul a apartinut dupd noi unui roman,
probabil de la Porolissum (care se mai mentine incd pind spre sfirsitul
secolului al 1V-lea) care refugiindu-se din calea ostrogotilor, s-a vazut
nevoit s&-1 ascund& datoritd pericolului ce-l ameninta in Dealul Magura
de lingd Simieul Silvaniei (jud. Salaj).

Tot in legdturd cu atacul hunilor din 375 punem si prezenta unor ele-
mente aparfinind culturii Sintana de Mures-Cerneahov in sudul Olteniei
la Sucidava, Potelu, Listeava, Ostrovul Simian, Drobeta si Bdbeni-Oltet 44,
Unii din ostrogotii refugiati aici au intrat probabil in solda romanilor %5, iar
altii, au inaintat spre vest in Cimpia Tisei inferioare.

Noi cete de ostrogoti se fac cunoscute pe teritoriul tdrii noastre si
in preajma anului 383. Drumul lor (care este aproximativ acelasi cu al
ostrogotilor care se refugiau din fata pericolului hunic in anii 375-376)
este jalonat de ingroparea tezaurului de la Valea Strimb& (in apropiere
del Pasul Tulghes), care se dateazd la sfirsitul domniei lui Gratian
(367—383), precum si de ascunderea tezaurelor din care fac parte bare de
aur de la Crasna (in apropiere de Pasul Buzdului) si Feldioara (jud. Bra-
sov), care au fost ascunse la sfirsitul secolului al IV-lea % (fig. 3).

A treia cale de patrundere a Ostrogotilor spre vest (ca si mai inainte
in anii 375-376) a fost pe valea Moldovei si a Bistritei, prin Pasul Tihuta
iar o a patra cale trecea prin sudul Olteniei, dupéd cum dovedesc tezaurele
de monete de la Celeiu si Craiova ingropate aproximativ in jurul anu-
lui 383 47,

Evenimentele petrecute catre sfirsitul secolului al IV-lea in Transilva-
nia si de-a lungul Dunérii in anul 383 si in anii urmdtori ar putea fi
eventual corelate cu evenimentele petrecute in Dobrogea (care fdcea parte
din imperiu) aproximativ in aceiasi vreme. Avem fin vedere atacul unor
cete de ,barbari” probabil goti (respectiv ostrogoti) asupra cetdtii Halmy-
ris in iarna anilor 384—385. Numerosi ostrogoti (greuthungi) in trena
carora se aflau si alte populatii din stepa nordpontica (in primul rind alani)
au ajuns la gurile Dundrii la inceputul toamnei anului 386. Aceste popu-
latii refugiindu-se din fata hunilor cereau azil in imperiu. Promotus, magis-
ter militum in Traciq, le-a refuzat cererea si aceste populatii atrase de
romani intr-o cursd au pierdut lupta %8,

44 Qctavian Toropu, op. cit., p. 113=115 ; Venirea unor elemente noi este marcatd
si de tezaurele descoperite la Redea si Drdnic in care ultimele monede apartin impd-
ratului Gratian cf. Anexa 22.

45 |bidem, p. 115.

4 Székely Zoltdn, A tekerdpataki népvandorldskori lelet, Folia Archaeologica, V,
Budapest, 1945, p. 95-99 ; Octavian lliescu, Nouvelles informations relatives aux lingots
romains d'or trouvés en Transylvanie, Revue des études sud-est éuropéennes, I, Buca-
rest, 1—2, 1965, p. 267-281.

47 Octavian Toropu, op. cit., Anexa 22.

48 |, Barnea, Din Istoria Dobrogei, 11, p. 405.

https://biblioteca-digitala.ro



DACIA IN EPOCA LUI CONSTANTIN CEL MARE Sl A URMASILOR SAl 227

Toate aceste evenimente dovedesc cd dupd marea invazie din
375-376 in zona nord-ponticd veneau noi cete de populatii hunice care
continuau sa disloce diferite grupuri de ostrogoti si alani care se deplasau
spre vest.

Pe teritoriul tdrii noastre o ramurd a acestora din urmd a inaintat
spre gurile Dundrii, altele au trecut prin Pasul Tulghes, prin Pasul Tihuta
si prin Pasul Buzdului in Transilvania de unde si-au continuat drumul spre
Cimpia Pannonicd, iar o altd ramurd a inaintat de-a lungul Dundrii (fig. 3).

In ciuda tulburdrilor provocate de huni in anii 375—376 si apoi in anii
383—-386 pe teritoriul tarii noastre, acestea nu au avut un caracter catas-
trofal asa cum s-a crezut ¥. Invazia hunicd din 375-376 a avut drept con-
secin{ad deplasarea vizigotilor de pe teritoriul t{arii noastre fie in imperiu,
fie spre Cimpia Pannonicd, iar Ostrogotii ajunsi ultenior pe teritoriul térii
noastre au plecat si ei in cea mai mare parte spre Cimpia Pannonicd, fapt
care a dus la reinviorarea elementului autohton.

Ultimele cercetdri au demonstrat c& in fosta provincie Dacia popu-
latia daco-romand feritd de primul soc al invaziei hunice din anul 375 isi
va continua viata si activitatea pind in preajma anului 454 %0,

Aceastd dinvazie nu a distrus definitiv nici cultura Sintana-Cerneahov
de pe teritoriul tarii noastre, care va continua sa mai ddinuiascd incd pind
in anul 400 si in unele zone chiar pind in preajma anului 420 37,

Dupd waceastd datd nu au mai fost surprinse complexe de tip Sin-
tana-Cerneahov, purtdtorii acestei culturi contopindu-se in masa popu-
latiei locale.

RESUME

LE TERRITOIRE DE LA DACIE PENDANT LE REGNE DE L’'MEMPEREUR CONSTANTIN
LE GRAND ET SES SUCCESSEURS

L'auteur est armrivé & la conclusion qu'aprés l'abandon de la Dacie en 275, qui
a été une mesure stratégique et pas une cession en faveur d'un peuple ,barbare”, I'Em-
pire garde un contréle politique sur le territoire de cette province. Ainsi on peut expli-
quer le fait que les porteurs de la cuiture Sintana de Mures-Tchernéakhov se sont répan-
dus, vers les années 320—330, surtout dans les territoires habités auparavant par les
Carpes et les Géto-Daces, leur limite & I'Ouest étant la zone du limes transalutain dans
la région extracarpatique, et la riviere Olt et puis le Mures en Transylvanie (fig. 1 et 2).
lls n'ont pas occupé la plupart du territoire de I'ex-Dacie romaine, protégée par I'Empire.

Aprés la mort de Licinius, Constantin le Grand tourne son attention vers les régions
d'au deld du Danube. En 324 il a réussi d’annéxer le Sud du Banat et le Sud de I'Olténie

4 lon Nestor in Istoria Roméniei, |, p. 704.

0 C, Daicoviciu, Originea poporului romdn dupd ultimele cercetdri, in Unitate si
continuitate in istoria poporului roman, Bucuresti, 1968, p. 86-87.

51 Nu ar fi exclus ca mutarea centrului puterii politice a hunilor, din nordul Mérii
Negre in zona Dundrii mijlocii, in preajma anului 420 (cf. lon Nestor in Istoria Roméniei,
I, p. 700) s& fie in corelatie cu incetarea culturii Sintana de Mures-Cerneahov pe terito-
riul tarii noastre.
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(Petite Valachie). Bien qu'une petite partie de l'ex-Dacie ait été effectivement annéxée
par I'Empire, les documents archéologiques montrent que Constantin le Grand contrélait
en fait tout le territcire de I'ex-province de la Dacie, ainsi que certaines zones voisines
(Munténie=Grande Valachie, Crisana). Par sa position envers les ,barbares (Les Goths
en premier lieu) aprés la paix de 332, il dominait, du point de vue politique, tout le territoire
de la Dacie préromaine, situation qui ne s'est pas reproduite depuis l'empereur Trajan.

Au 1Ve siécle, les porteurs de la culture Sintana-Tchernéakhov du Bas-Danube, ainsi
que d'autres groupes plus éloignées (surtout les gens du bas peuple) ont subi un proces-
sus de romanisation.

La poussé des Huns vers |'Ouest a refoulé des groupes d'Ostrogoths et Alains vers
les années 375/376 et 383/386. Un d’entre eux a fait des pillages dans I'Empire (a Hal-
myris en Dobroudja), tandis que d'autres groupes ont avancé vers la Plaine Pannonienne
par plusieurs voies (fig. 3).

Quoique l'invasion des Huns o provogqué la dislocation de plusieurs groupes germa-
niques et alaniques vers I'Empire ou vers la Plaine Pannonienne, sur le territoire de notre
pays, cette invasion n'a pas au un caractére catastrophique qu'on lui avait atribué. Surle
territoire de la Roumcnie on peut poursuivre ['évolution de la culture Sintana de Mures-
Tchernéakhov jusque vers les années 400-420, ainsi que ['évolution de la culture daco-
romaine sur le territoire de la Dacie des régions environnantes jusque vers années 454.

EXPLICATION DES FIGURES

Fig.1—La Dacie postromaine pendant les années 271-320 :1— Daco-Romains ;2 —
Daces et Daco-Romains ; 3 — Daco-Géies et Daco-Romains ; 4 — Carpes ; 5 — Sarmants ;
6 — cité romaine ; 7 — viles romaines (qui persistent aprés I'abandon de la Dacie au Ve
siécle) ; 8 — établissements, nécropoles de la population autochiona; 9 — tombes, élé-
ments vandales ; 10 — complexes archéologiques vandales.

Fig.2 — La Dacie postromaine pendant les années 320-375/76 : 1 — Daco-Romains ;
2 —l'aire de diffusion de la culture Sintana-Tchernéakhov ; 3 — castrum, cité romaine ; 4 —
le lieu probable de la cité Constantiniana Daphne ; 5 — villes romaines de la Dacie
qui persistent au [Ve siécle; 6 — établissements, nécropoles daco-romaines plus impor-
tantes ; 7 — objets chrétiens ; 8 — établissements, nécropoles plus importantes apparte-
nant & la culture Sintana Tchernéakhov ; 9 — établissements, nécropoles plus importan-
tes dans lesquelles il y a une coéxistence des porteurs de la culture Sintana-Tcherndak-
nov avec des romains; 10 — le vallum ,Brazda lui Novac” du Nord ; 11 — le vallum
considéré ,le mur d'Athanarich” ; 12 — la direction de déplacement des Daces sur le
territoire de ['Ex-Dacie; 13 — le déplacement des Visigoth (et des auires peuplades
entrainnées par eux comme : taiphales, sarmats) vers la Ploine Pannonienne pendant les
années 330-335; 14 — tombes vandales dans les nécropole appartenent & la culture
Sintana-Tchernéakhov.

Fig. 3 - La Dacie postromaine pendant les annéses 375-450 (la culture autochtone da-
co-romaine ; I'étape finale de la culture Sintana de Mures-Tchernéakhov ; les directions
de déplacement des Ostrogoths et des Alains & la fin du Ve siécle) : 1 — Daco-Romains ;
2 — l'aire de diffusion de la culture Sintana-Tchernéakhov pendant les années 375-400]
420 ; 3 — castrum, cité romaine ; 4 — citéds romaines dans lesquelles sont été trouvés des
éléments (fibules avec la téte en demi-disque, céramique) caractéristiques pour la cul-

ture Sintana-Tcheréakhov ; 5 — villes romaines de la Dacie qui persistent jusqu'au
commencement du Ve siécle ; 6 — établissements daces et daco-romains plus importants ;
7 — établissements, nécropoles appartenant & la phase finale de la culture Sintana-

Tchernéakhov ; 8 — nécropoles, tombss appartenant & des Sarmaies entrainés par les
Huns ; 9 — trésors de monnaies et de parures; 10 — trésors contenant des lingots en or
romains de la fin du Ve siécle; 11 — tombes, découvertes isolées (fibules & téte en
demidisque les variantes 1, Il et Ill (d'aprés K. Horedt), fibules d’autre type, scrama-
xas et parures en or et en argent) des annédes 400/420-450, cppartenant aux groupes
d'Ostrogoths et d’Alains ; 12 — les directions de déplacement des Ostrogoths (et d’autres
peuplades entrainées par eux comme : Alains, Visigoths) pendant les années 375-376
et 383-386. ¢

https://biblioteca-digitala.ro





