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OBSERVAŢII ASUPRA PLASTICI! CULTURII HAMANGIA 

PUIU HAŞOTTI 

In r îndurile de mm JOS, vom încerca să prezentăm o t ipologie a sta­
tuetelor culturii Hamangia, alături de unele consideraţii de ordin general. 

Ţinînd seama de caracteristicile şi formele sale , ca şi d e tehnica mo­
delării , plastica hamangiană n i se înfăţişează ca un t ot unitar, omogen şi 
original, în ciuda diversităţii tipuril or şi variantelor existente. . 

Se cunosc două mari serii tipologice 1 (A şi B), la care se adaugă încă 
u na (C) , formată din exemplare puţine , clar deosebit de impor tante, ea 
fiind reprezentată de statuetele ce au capul modelat într-o manieră rea­
listă . 

Tipu l A . Cuprinde idoli ce redau un personaj feminin "în picioare". 
Sînt cei mai frecvenţi , atît în necropola de la Cernavoda2

, cît şi în aşezări. 
Silueta umană se compune din trei părţi : 
a) capul, redat în forma unei coloane înalte, în secţiune este de cele 

mai multe ori de formă triunghiulară, mai rar rotundă sau patrulateră. 
Această redare are, evident, o semnificaţie simbolică, întocmai ca în arta 
ciclad ică3 sau ca la cea din Tesa1ia4 şi din mai multe puncte ale arhipela­
gului egeic5; 

b) corpul este voluminos, avînd de cele .mai multe or i un bazin exa­
gerat de mare - reprezentare ce ţinea, cum bine se şti e, de cultul fecun­
dităţii şi fertilităţii. In cea mai mar e parte a cazurilor , el contrastează cu 
fineţea sînilor şi cu redarea schematică a braţel or, care la unele exemplare 

1 D. Bcrciu, Seb. lVIorintz, Mater iale. 3, 1957, p. 85; D. Berciu, Dacia. NS, I V. 1960, 
p. 423- 441; idem . Contributii la pl"Obl.eme/e neoli tiC!ILu.i în România. în Lumina noilo1· ce·r ­
cetă,·i, Bucureşti , 1961, p .. 510-523; idem, Cu/tum Hamangia, 1, Bucureşti, 1966, p. 86-108; 
Vl. Dumitrescu , A Tfa pTeistorică din România, Bucureşti , 1974, p. 195-200 etc. 

2 D . Berciu, Cont ribut-ii. .. , p. 517. 
3 V. M U!er, Friihe Plastik in G1·echenlancl und Vordemsien, Augsburg, 1929, p. 11 şi 

pl. IIJ32, 44; Chr. Zevros, L'Mt de Cyclacles. Au debut i1 la fin de l'age de bmnze, Paris, 
1957 , fig. 44-45. 53-58; BTitish i'vluseum Guide, p . 60. 

" R. Wace, .T. Tompson, Prehistoric Tessaly, f ig . 149fe, f. 
" R. Treuil, Le neoliihique et le bronze ancien egeen, Paris, 1983, p, 408 şi urm. 
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sînt chiar in.existente . De cele mai multe ori, mîinile sînt aşezate pe ab­
domen sau sub sîn ii voluminoşi care, astfel, sînt susţinuţi. Excepţie de la 
maniera generală face un exemplar de la Grăc1iştea-Coslogeni6, care are 
corpul plat şi braţele în formă ele .. aripi", ca şi majoritatea plasticii de la 
Medgicl ia ,.Cocoaşe·' 7 , unde sîn ii sînt foarte mici, iar braţele groase sînt 
dispuse or izontal. In aceste cazuri, clar şi la alte reprezentări plastice, este 
o altă contradicţie ele proporţionalitate a corpului - între fineţea ·sînilor, 
care ne duce cu gîndul la o zeitate "nubilă", în comparaţie cu abdomenul 
foarte pronunţat. Să fi urmărit artiştii neolitici redarea printr-o singură 
creaţie a întregului ciclu ele dezvoltare biologică? În. general. la statuetele 
culturii Hamangia sînii sînt fie puternic reliefaţi, fie mici şi convenţional 
reclaţi. Ei d iferă de cei ai statuetelor din plastica mediteraneană, unele în­
tîlnim cu precădere statuete cu sîni de tip "african"8. Abdomenul tuturor 
statuetelor este "etajat": partea superioară este mărită şi bombată, iar cea 
infe t·ioară plată sau uşor bombată. De multe ori, întreaga statuetă. dar 
mai ales abclomenul, au fost modelate în tehnica .,în suprafeţe"9. La par­
tea inferioară a abdomenului. aYîncl forma unui triunghi ("triunghiul vie­
ţi i' ' ), cu baza orientată în sus, este reclat cîteodată şi sexul. fapt ce ţine tot 
de cultul fecundităţii ş i fertilităţii . Putem spune că aspectele anatomice 
prezentate mai sus sînt caracteristice culturii Hamangia. Spatele figurine­
lor acestor grupe este drept. plat sau uşor albiat şi nu conţine alte detalii 
anatomice. Albierea spatelui este atestată şi la Hacilar 10, unde, în gene­
ral, pentru reprezentările plastice ale CL!Iturii Hamangia, s-au găsit cele 
mai numer oase analogii ; 

c) picioarele sînt schematic redate; laba piciorului este vag indicată 
sau chiar lipseşte. De multe ori ele sînt unite şi individualizate printr-un 
şanţ. Mai rar, ele sînt despărţite (mai ales de la genunchi în jos). Există şi 
trei excepţii, la care picioarele nu sînt deloc individualizate- piesa nr. 3 
ele ]a Meclgidia "Cocoaşe" şi cei doi idoli din piatră elin aceeaşi aşezare11. 
Rareori, prin incizii f ine sînt redate degetele p icioarelor. 

Din tipul A face parte şi singurul idol pictat elin aria culturii Ha­
mangia, descoperit la Cernavodă 12. Idoli "în picioare" sînt şi cele cinci 
piese nelucrate din lut ars - două din marmură , descoperite la Cerna­
voda 13, una elin os de la Ceamur lia de J os14 şi două din piatră de la lVIed­
gidia 15. Cele mai recente descoperiri ele idoli "în picioare" sînt cele ele la 
Duranculac16. Ele sînt, totodată, şi cele mai sudice descoperiri ele plastică 
hamangiană. 

G R. Lung u. SCIA. 25, 1978. p. 206 fig. 8; idem. SCIVA , 33. 1982. 1, p. Hl fig. 6f5. 
7 P . Haşolli, Pontica, 18, 1985, J. !9-31. 
" D. Berciu, Cultum Hamangia. 1. p . 92. p. 94 fig. 480. 
~ Ibidem. p. 88. 
•o J. Mellaart. Anatoliaan Studies, 11, 1961 , p. 39-75. fig . 5-23. pl. VII-XIV : Idem 

E (o·liest civilisations of the Nea1· East, London, p. 165, fig. 53. 
11 P. Haşolli , op. cit., p. 30. 31. 
•2 D. Berciu, op. cit., p. 97, fig. 51. 
tJ I bidem, p. 79 fig 38f3, p. 104. 
t4 Ibidem, p . 197 fig. 92/6. 
t5 P. Haşotti, op. c'it. 
16 Jungsteinzeit in Bulga1·ien, Sofia, 1982, p . 100 fig. l lla, b. 
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De la aspectul general al idolilor A fac, oarecum excepţie, prin for­
ma lor plată, două exemplare - u nul de la Grăcliştea-Coslogeni (vezi mai 
sus) şi altul de la Alimanu 17. 

La o analiză tipologică a idolilor t ipului A, fără a lua în discuţie şi 
forma coapselor , mai rotunde sau mai colţuroase, care se întîlnesc deopo­
trivă şi la tipul B, se pot identifica următoarele variante: 

I - cu picioarele despărţite; 
la- cu sîni potriviţi şi mîinile pe abdomen; 
le- cu sîni mici şi mîinile aduse sub ei; 
ld - cu sîni mari şi fără r edarea mîinilor ; există numai o iluzie 

optică a existenţei membrelor superioare; sînt cele mai greoaie forme; 
le - cu sîni foarte mici (protuberanţe) şi cu două prelungiri orizon-

tale, care reprezintă braţele; 

II - cu picioarele lipi te, individualizate ele un şănţu l eţ; 
IIa - cu sîni proeminenţi şi mîinile aşezate pe abdomen; 
IIb - cu sîni potriviţi şi mîinile pe abdomen; 
IIc - cu sîni de tip "african"; 
IIcl- cu sîni mari, fără r eprezentarea mîinilor ; 
III - cu picioarele despărţite de la genunchi - variantă reprezen­

tată ele un singur exemplar, care este în acelaşi t imp şi unicul pictat din 
cadrul culturii Hamangia; 

IV - ţigurine aplatizate; 
V - un exemplar deosebit este partea inferioară a figurinei nr. 

3 ele la Meclgidia "Cocoş'· (a se vedea mai sus), la care picioa rele formează 
un bloc unitar. 

T ipul B18. Est e r eprezentat de figurine în poziţie semişezîndă sau şe­
zînd jos. Cele elin urmă sînt predominante. Capul idolilor din cadrul aces­
tui tip es te întocmai ca cel al celor din tipul A. Spatele este întotdeauna 
p lat. Picioarele sînt foar te schematic reprezentate , cîteodată ele fi ind in­
d ividualizate printr-o uşoară linie incizată, sau printr-o scobitură triun­
ghiulară orientată cu vîrful înainte. Sînii au fost mai simplu şi mai pri­
mitiv modelaţi. Chiar şi paSta este mai grosieră . Toate părţile constitutive 
ale corpului sînt greoaie, am ple. La nici u n exemplar nu au fost redate 
mîin ile. Coapsele, foarte masive, au întotdeauna o formă rotunjită . Par­
tea inferioară fiind plată, crează avantajul ca piesa să poată sta în pozi­
ţie verticală . În cadrul figurinel or t ipului B, credem că ne aflăm în faţa 
reprezentăril or u nei zeităţi "matroane". · 

Cîteva din figurinele acestui t ip, au fost ornamentate 19 cu bint?cu­
noscu tele şiruri de mici excizii triun.ghiul are, încrustate, care se întî lnesc 
atît de des la ceramica acestei culturi. Decorul respectiv nu cr edem cii re­
prezintă îmbrăcămintea sau tatuajul căci, se pare, că pen tru cultura Ha­
mangia ne aflăm în faţa unei plastici cu reprezentări nude. 

li P . Haşotti, op. cit., p. 33. 
18 D. Berciu, op. cit., p. 94 fig. 48j2, p. 95 fig . -1114, 7, p. 96 fig . 50fl , 4- 6, p. 99 fig. 54, 

p. 102 f ig . 5713, 5-7, p. 103 fig. 58j3, p. 264 f ig . 159/2 ; P. Haşotti, Materiale, Alba Iulia, 1984 
(sub tipa r). 

19 D. Berciu, op. cit. , p. 95-96, fig. 54. 
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Idolii din cadrul tipului Bau următoarele variante: 
I - idoli semişezînd (sau cum a arătat prof. D. Berciu, aşezaţi pe un 

"tron"20); au picioarele indi viclualizate puţin pe înălţime ; 
II - idoli aşezaţi direct pe pămînt. Sînt cele mai greoaie r eprezen­

tări. Piese asemănătoare întîlnim în cadrul culturii Dudeşti21 • 
Documentarea de care dispunem la ora actuală nu ne permite să fa­

cem aprecieri cronologice asupra unuia dintre cele două t ipur i de figurine. 
In acest sens sînt mai multe impedimente: 1) în aşezări care se datează mai 
bine din punct de vedere cronologic, ca de altfel în toate aşezările, plas­
tica este puţin reprezentată; 2) necropolele sînt puţine şi neinvestigate sis­
tematic (în afară de cea de la Cernavoda, despre care însă nu avem decît 
date sumare; publicarea complexelor de aici, care conţin alături de nume­
roşi idoli şi alte elemente de inventar. ar aduce numer oase precizări; 3) nu 
trebuie uitat faptu l că figurine le sînt strîns legate de o serie ele credinţe re­
ligioase, domeniu în care se dădea dovadă de un conservatorism deosebit. 
Astfel, dacă cultura Hamangia , in momentul stabilirii comunităţilor sale 
în Dobrogea, era bine formată şi structurată , fapt care cel puţin la ora ac­
tuală pare evident, atunci dificultatea observaţiilor cronologice privind 
creaţia plastică a cu lturii este sporită, cu atît mai mult cu cît nu avem ele­
mente suficiente pentru o analiză foarte amănunţită. 

Este sigur fa ptul că figu rinele "in picioare" şi cele "şezînde" au fost 
concomitent folosi te, pe cea mai mare par te a evoluţiei culturii Hamangia , 
poate chiar pe tot parcursul ei. Prof. D. Berciu a observat acest fenomen 
cu ocazia săpăturilor de la Cernavoda22. Că cele două tipuri au fost conco­
m itent folosite cel puţin o lungă perioadă a evoluţiei culturii o dovedesc 
pe de o parte descoperirile din necr opola ele la Cernavocla (ceramica, nu­
mărul mormintelor şi aria necropolei indică o îndelungată folosire a ei) şi 
pe ele altă parte, descoperir ile elin aşezările de la Goloviţa23 şi Tîrguşor 
punctul "Urs"24, aşezări diferite ca datare, clar in care s-au găsit deopotri­
vă idoli aparţinînd celor două tipuri. 

Mai remarcăm faptul că idolii "în picioare" (tipul A) sînt mai nu­
meroşi decît cei elin cadrul tipului B. 

TipuL C25. Cuprinde figurine (statuete), care au capetele stilizat re­
date, în genul capetelor "Gînditorului" şi "femeii şezîn.cl ". Cu toată ma­
nier a generală de schematizare a reprezentărilor plastice din cadrul său , 
cultura Hamangia ne oferă pe lîngă cele două binecunoscute capodopere 
ale artei neolitice, alte cîteva fragmente de statuete (capetele lor), care rup 
tiparele şi rigorile plastici i sale, reuşindu-se astfel ieşirea din normele 
schematice şi realizîndu-se, mai ales în privinţa capodoperelor de la Cer-

20 Ibidem, p. 9-1. 
21 Eug. Comşa. Materiale. 5, 1959, p. 95. 
'' D. B erciu , op. cit., p. 97. 
23 Ibidem, p. 276-297. 
ZI P. Haşotti. Materiale, Vaslui. 1982 (sub tipar); idcm. Materiale, Alba Iulia 1984 

(sub tipar). 
':; D. Ber ciu. op. cit., p. 101: iclem, Contribuţii ..... p. 519-521; icl cm. Dacia . NS. 4, 1960. 

4. 423-Hl ; P. Haşotli, Pontica, 13, 191!0, p. 210-211 ; R. Lungu, op. cit .. p. 20; idem, SCIA, 2fl, 
1978, p . 201-202 ; P. Haşotti, vV. vVisoşensch i , Pontica, 17, 1984, p. 47, fig. 30. 
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navoda , excepţionale reclări ale corpului omenesc şi chiar a atitudinilor 
sale mecl itative. Capetele statuetelor tipului C, au fost modelate cu maxi­
mum ele realism. 

Credem că poziţia , atitudinea celor două statuete ele la Cernavoda, 
reprezintă pozi ţii magico-religioase, legate ele anumite credinţe şi practici 
r e ligioase. Amintim că arta neolitică furnizează reprezentări ce mater iali­
zează în forme plastice, idei conceptuale despre lumea înconjurătoare. 

Ca întreaga plastică aparţinînd cul turii Hamangia şi pentru aceste 
d ouă excepţionale real izări, trebuie căutate analogii şi or igini în zona 
cgeo-microasiatică. Motivul "Gînditorului", va fi transmis, prin interme­
diul comunităţilor Hamangia, culturii Precucuteni II 26. 

Nu insistăm asupra multiplelor aspecte legate de influenţa plasticii 
hamangiene, asupra celei precucuteniene27. Subliniem numai faptul că în­
tre plastica ele la Medgidia "Cocoaşe" şi plastica Precucuteni I 28 , există o 
serie ele asemănări -sîni de forma unor mici protuberanţe, braţe întinse 
orizontal, redarea părţii inferioare a cor pului2S' ca la piesa numărul 3 ele 
la Medgiclia "Cocoaşe· ' (vezi mai sus) - care, cel puţin la ora actuală, nu 
se pot explica d atorită decala jului cronologic dintre aşezarea de la Mec1-
gidia şi cultura Precucuteni. 

1n u ltimul timp, în două aşezări dat ate Clar în faza Goloviţa - cele 
ele la Grădiştea-Coslogeni30 şi 1\lleclgiclia-Satu Nou31 - şi , recent, în ur ma 
unor cercetări ele suprafaţă în aşezarea ele la Tîrguşor "Sitorm an"32, da­
tată mai tî"rziu , au fost gă:ite capete ele statuete (t rei în prima aşezare şi 
cîte unu în celelalte două) , asemănătoare capetelor "perechii ele la Cer­
n~vod?". Ne referim la man iera generală ele redare a capului , nu şi la 
atitudinea meclita_tivă a "Gînditorului", cu capul spr ijinit pe palme. 
--- -Âce~st tip de plas tică, de fapt doar cele două statuete de la Cernavocl a, 
a fost clatat ele prof. D. Berciu, spre sfîrşitul culturii Hamangia33 (Haman­
gia IV. după periodizarea sa). Remarcăm însă faptul că aceste două sta­
tu ete el~ la Cernavocla au fost descoperite în condiţii stratigrafice n ecla­
r e34, iar necropola de aici a avut o înd elungată întrebuinţare35, p e parcursul 
evoluţiei mai multor faze ale cu lturii. Avînd în vedere cele de mai sus. 
putem spune că acest tip ele plastică est e m ai vechi d ecît se cr edea pînă 
acum, el întîlninclu-se cleei pe o lungă perioadă a culturii, poate chiar de 

1" S. Marinescu-Bil cu, Cultura Precucuteni pe terito1·iul României, Bucureşti , 1974, 
p. 90 - 91. p . 204 fig . i3jl. 1. 

2; D. B erciu, Contribuţii ... , p. 518; D. B erciu, Scb. Mor intz, Materia le, 3, 1957, p. 85; 
Vl. Dumitrescu. op. ci t.. p . 201 - 203 : VI. Dumitrescu. Fl. Mogoşanu. A. Bolomey, Esquisse 
d'une prehistoire de la Rouma.nie, Bucureşti , 1983. p . 99; S . Marinescu-Bîlcu. op. cit., 
p . 90-92 ş i urm. 

"' S . Marinescu-Bilcu . op. cit .. p. 91. 
29 I bidem. p. 71. 
'" R. Lungu. op. cit., p . 204 . f ig. 6. p . 205, fig. 7; idem, SCI VA, 33, 1982, 1, p. 21-22. 
'" P . Haşo tti. op. ci.t ., p . 211-212. 
"' P . Haşotti, W. W isoşenschi, loc. cit. 
:n D. Berciu. op. c it .. p. 519 ; idem. Dacia, NS, 4, t960, p. 425 şi urm. 
J 4 D .. Bcrci u. Seb. Morintz, Materiale, 5. 1959, p . 99-106. 
Jo D. Berciu, Cultura Hamangia, 1, p. 83. 
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la începuturile ci. Dacă plastica reprezentată de statuetele tipului C s-a 
transmis în cultura Precucuteni II prin intermediul culturii Hamangia (se 
ştie faptul că din punct de vedere al sincron ismelor relative dintre cele 
două culturi , faza Ceamurlia ele J os-Hamangia III este contemporană în 
bună parte cu Prec-ucuteni II36) , înseamnă că, implicit, acest gen de plastică 
exista în cultura clobrogeană , înainte de a se fi manifestat în cultura Pre­
cucuteni II, cleei oricum şi înaintea fazelor "Hamangia IV" şi "Haman­
gia V", după periodizar ea prof. D. Berciu. 

Este evident faptul că plastica reprezentată ele sta tuete cu capete ce 
conţin elementele anatomice ale feţei foar te realist redate e superioară 
din punct de vedere artistic, clar nu putem porni de Ja considerentul după 
care plastica (şi nu numai ea) a evoluat de la forme inferioare la creaţii 
superioare şi, deci, nu putem conchide că este neapărat necesar ca ea să 
fi e plasată cronologic exclusiv spre sfîrşitul culturii Hamangia. Faptul că 
apar astfel ele piese şi în aşezări cu nivele care conţin numai materiale 
din faza Goloviţa nu trebuie să surprindă, căci cultura Hamangia este de 
origine sudică şi s-a stabilit în Dobrogea cu elementele sale de conţinut 
gata formate. Mai mult, putem presupune, şi nu făeă temei, că tradiţia su­
dică, egeo-anatoliană, a fost mai putern ică la începutul culturii decît în 
fazele sale anterioare. 

Forma triunghiulară a feţei . redarea cu realism şi simţ aetistic a de­
tal iilor sale anatomice, le mai întîlnim şi în cad rul culturilor Ducleşti37 şi 
Vinca38, fapt ce se explică pein originea sudică şi a acestor culturi, care, 
alături ele cultura Hamangia (prima ei fază cunoscută în prezent), fac 
par te din marele orizont cu ceramică neagră, clecorată cu caneluri fine. 

P e lîngă lutul ars, comunităţile culturii Hamangia au folosit la con­
fecţionarea idolilor şi marmura39 (doi idoli de tipul A descoperiţi la Cer­
navoda), osul40 (un singur exemplar, tot elin t ipul A, descoperit la Cea­
murlia d e J os) şi diferite roci41. 

Pînă în prezent, culturii Hamangia nu-i aparţi 11c decît o singură fi­
gurină zoomorfă42 din 1ut ars, reprezentînd un patruped, probabil o oaie, 
descoperită la Ceamurlia de Jos. 

În privinţa analogiilor şi descendenţei plasticii culturii Hamangia 
(subiect amplu dezbătut mai ales ele prof. D. Berciu şi asupra căruia cer­
cetătorii sînt de acord43) arătăm la rîndul nostru că le găsim în remar ca-

:u; VI. Dumitrcscu. Apulum. 12. 19'74, p. 23- 39 şi tabelul. 
3; I dem . Arta preisto1·ică .... p . 177 fig . 1831-!. 
"" Ibidem. p. 18~-186 . fig . 190-193: idem, Neolitic seit/emeut at Rasl, BAR , 72, 1980, 

pl. LVIII şi urm.: Eug. Comşa. Dacia. NS, 13. 1969. p . 38 f ig. 22/l. p. 39 fig. 2311-4; Gh. La­
zarovici. Neoliticut Banatu/.ui, Cluj-Napoca . 1979. p . 95 fig. 8 tip VI. pl. XX etc. 

::~ D. Berciu. op. ci t., p. 104. p .. 79 f ig . :~5/2 : idem. Dacia. NS, ~. 1960, p. 433 fig. 913. 
"" Idem , CulttLJ"a Hamangia, 1. p. 188 fig. 93/ 1. 
"' P . Haşotti, Pontica, 18, 1985, p. 30, 31. 
'•" D . Berciu, Cultura Hamangia, 1, p. 103, p. 187, fig. 92f3, p. 188 f ig . 9212. 
4" Ibidem. p . 86-108: iclem, Contribuţii .... p. 51-1 ş i urm.: iclem, Dacia, NS, 4, HJSO, 

p . 42::!-441; Vl. Dumilrcscu, op. cit., p. 200; VI. Dumitrescu, A. Bolomey, FI. Mogoşanu, 
op. cit., p , 98-99; S . Marincscu-Bilcu, Pontica, 10, 1977, p. 37-42; ele. 
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bilele creaţii plastice ele la Hacilar44. i\ici plastica ar e m ai multe detalii, 
este mai naturalistă şi mai puţin schematizată, în comparaţie cu cea elin 
cad rul culturii Hamangia: se întîln esc idoli .,în picioare", şezînd pe un 
"tron'" , cu picioarele îndoite elin genunchi şi idoli şezîncl direct pe pă­
mînt. în niwl uril e !-III, dar şi în nivel u l VI45, f igurinele sînt pictate şi re­
date ccYa ma i schematic. Capetele lor au forma unor coloane prismatice, 
clar conţin ş i o serie ele detalii anatomi ce. A.lte asemănări pentru sculptura 
elin lu t d in cadrul culturii Hamangia s-au constatat în Anatolia, Siria , 
Irak etc. Amintim descoperiril e de la: Catal Hi"Iyi.ik46 (mai ales cele din 
ni \"elul VI). Jarmo47 , Tepe Sarab48, Has Shamra49 (datare timpurie -
6500-5500 î.e.n .). La aceste descoperiri. îndeobşte cunoscute, ma i adăugăm 
pe cele ele la: Bouqras ! 50. ~ell Hamad51, Suhut Hisar52, Ilamgatch-tepe53_ 

Pentru o serie ele fi Juri ne "şezîncle", pe care le întîlnim în cadrul 
culturii Ham a ngia. mai '~ăsim asemănări şi în alte aşezări din ;;:ona amin­
tită. care însă au o d>.tdre foarte timpurie (pînă la 8000-6500 î.c.n. ). Ne 
gîndim la descoperirile el e la54 : Tell l\Iureybat Haze, Tell Aswad I-II, Grai­
fel, Tell Ramad II -EI, Ras Shamra Y, Tell Abu Hureyra, Tabut al Haman. 

Descoperir;.le din punctele enumerate, în afară de faptul că acoperă 
o întinsă arie ..:l in OrientuL Apropiat şi Anatolia. Yin să întărească obser­
-.·aţia pc-triYi t căreia plastica hamangiană arc puternice rădăcini în aceas­
tă zonă şi mai a les în Anatol ia . în ciuda unor deosebiri cxfstente : mode­
larea uneori diferită a corpului , r edarea unor detalii anatomice ale feţei. 

pictarea unor figurine. 

11 MellHart. Anatolian Studies. 9. 1961. p. 39- 45, f ig. 5-23. pl. Vli-XIII: idem , Earli.est 
cit·ilisations .... f ig. 21. 7611. pl. X;~: idem. Escavations at Haei/ar. Edimburg. 1970. voi. II. 
p. lf-10. 184. 186. 188. 193-195. 201-227. fig. CXXV şi CXXXI (n iv. VI). fig. CXXXU. 
CXXXIIJ (nip. VI - au spatele albiat) . fig. CXXX IX (niv. VI - s in i de tip ,.afr ican --). 
fig. CXL (ni \' . VI - .. şczmd··. da r cu picioarele aduse intr-o parte). f ig. CLXVIIIJ6 ş i 

CLXJ.X/c (ni v. I -l ll - idoli p i ctnţi. cu o redare mni schematică) etc.: Down of civi/i sa-
1 ions. London. 1961. p. 47 fig. 1 L 

"' J. Mellaart. op. cit.. fig. CL XVIIT şi CLxr x · W. Hagel. Acta Praehistorica et Ar­
hncologica. 1. 1970. p. 101 -101. 

11 ' .J. Mcllaart. Anatolian Studies. 12. 1962. p . -U-65 pl. VII-IX: iclem Anatolia n Stu­
dics. 13. 1963. p. 82 ş i pl. XX/a (foa rte asemănătoare cu ( igurine le .. şczînd·· din cad r ul 
culturii Hamnngia). pl. XXI!Ija-d: idcm. Anatolian Stuclies. 14, 1934, p. 39-121: iclem. 
Catat Hiiyiik. Lengerich (\Vestf.). 1967. p. 214 şi urm. 

··• Idcm. Earliest cit:ilisations .... fig. 25. 42: Dotcn oj civilisations. p. 59. fig. 7. p. 38 
fig. 6 (figurină .. şezind··. cu un picior flexat şi cu miinile aşezate pe genunch iul acestui 
picior. întocmai ca la .. femeia şezind·· de Ia Cernavoda); Chr. Zevros . Naissance de la 
civilisation en Grece. Pa ris. 1962. p. l !l2 fig . 3-l. 

1
" J. Mellaart. op. cit .. p. 51-52. fig. 28: Chr. Zcvros. op. cit., p. 124-125. f ig. 17 (figu­

rină .. şezmd·· cu o steatopigic pronunţată). fig. 18. 19. 
1" D. Schmandt-Bresscrat, Expedition. 19. 3. 1977. p. 37 (idolii făceau parte, cel mai 

p robabil. din inventare funera re: la unii dintre ei braţele de formă cilindri că sînt orizon­
tale şi plasate deasupra pieptului. iar la alte piese ele sint <\duse pc pîntec: în general. c i 
sml foa r te schcmalici) : D . Berciu. passim . 

'"' D. Schmandt-Besserat. op. ci t ... p. 37. 
''' Ibidem. p . 3!3 fig. 16 (idoli cu miinile puse pe pintec) . 
-.~ J. Mellaarl , Escavations .. .. p . 23-l fig. CLXXV (idol d in marmură albă). 
"' l:ari ntsse de S chytes a nos jours, Moscova, 1967, fig. 3. 
" 1 D. Schmandt-Bcsserat, op. cit., p. -10. 
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Este însă de adăugat şi faptul ca, m drumul ei spre nord, cultura 
Hamangia se pare că a fost influenţată în plastica sa de comunităţile din 
Ciclade, Grecia şi Macedonia. Aceste influenţe aYeau la bază acelaşi fond 
anatolian de care nu erau străine nici culturile din zonele m entionate. 
Intre plastica elin Ciclacle, Grecia şi Macedonia şi cea a culturii Hamangia, 
există numeroase şi evidente asemănări - maniera generală de redare a 
siluetei umane, a graviclităţii55 etc. Descoperirile de la: Nea Nikomedia56, 
Dikili-Tasch57 (Macedonia), Archeilon58, Sesklo59, Tsangli (niY. V) şi Ma­
gula Karamular 60, Sparte61 (Grecia), Naxos6~, Ciclade, sînt cele mai 
reprezentative. Dar aria geografică în care găsim asemănări pentru plas­
tica d in cadrul culturii Hamangia se poate lărgi dacă ne gîndim la desco­
peririle ele la : Cnosos63 (niv. I - neolitic timpuriu) , Khiroldtia64 (Cipru), 
Tell Galabnik65, Karan ovo I-III66, P lovdi v67 (Bulgaria) etc. 

1n altă ordine de idei, găsirea rădăcin ilor plas ticii culturii Haman­
gia, îndeosebi în Anatolia şi în primul rînd la Hacilar, nu trebuie să de­
termine autom at încadrarea ei elin punct ele vedere cronologic la o dată 
corespunzătoare nivelurilor IX (5600-5500 î.e.n.68) sau chiar n ivelului VI69 
elin localitatea amintită. Prof. D. Berciu, car e a optat pentru p lasarea în­
ceputului culturii Hamangia în neoliticul t impuriu, admite, la rîndul său , 
imposibilitatea unui eventual sincronism între cultura Hamangia şi Haei­
Jar IX70. La judecarea fenomenului de persistenţă a unor forme plastice 
trebuie avut p ermanent în vedere puternicul conser vatorism care a putut 
face posibilă dăinuirea pentru mult timp a anumitor tipuri de statuete­
expr esi i ale unor idei religioase. 

:.-. C. Mateescu, I. Voinescu. Dacia NS, 25, 1982. p .. 47 -58. 
~·· O. Hokmann, Die menschen.gesiaUige F'igura/p/astic der Siiclosteuropăischen Jun.g­

stein:eit ind Stei1lkupfe!·zei t, I , Hildeshcim, 196!1, p. 31. 180. 
:.; Ibidem, p. 31. 
:.H M. Gimbutas. J ourna l of f ield Archaeology, 1, Hl74, fig. 36. p. 299 fig. 29, p. 300 

f ig. 30. 
"" O. Hbckmann, op. cit., IT, pl. 11 1127 etc. 
'" Ibidem. p l. 17j423: T. Tcocharis, Neolitllic Greece, 1973, p. 309 fig. 201, 202. 
n• Chr. Zevros. op. cit .. p. 174 fig. 119. p. 175 fig. 129, p. 184-185 f ig. 139. 
101 Idem. L'art cles Cyclades, Paris. 1957. p. 68 fig. 36, p. 7-1 f ig. 4.J. 45. p. 80 fig. 56/1. 

p. 82 fig. 57 (idoli plati , din marmură. cu cap in formă de coloană. asemăniHori idolului 
de gresie verzuie de la Medgidia "Cocoaşe": B1·itish Museum Guicle, p. 60. 

"'' J. D. Evans, Bulletin of Institut of Archaeology . .J . 196~. p. 54 fig. 11j 3 (idol iden­
tic cu cel de marmură de la Cernavoda, dar confecţionat din scoică). fig. ll /5 -7 (capete în 
formă de coloană), pl. IXj9 (figurină plată din piatră, asemănătoare cu cea din gresie 
verzuie de la Medgidia "Cocoaşe·· . 

'"' Ch r. Zevros, Naissance ... , p. 136. fig. 41, 42. 
"" Jungstei.nzeit in Bulgarien, p. 85 fig . 87. 
(il; H. D etev, in Annua ire de musee n ational archeologique de Plovdiv, 5.1963, p. 13, 

fig . 6. 
67 G . I. Georgiev, în L'Em·ope a la fin de l'âge ele la pierre, Prag. 1961, p. 60 şi um., 

pl. A. 
<i8 J. Mellaart, Anatolian Studies, 11, 1961, p. 39 şi urm. 
69 W. Nagel, Acta Praehistorica et archeologica, 4, 1974, p. 33-75 (diferite datări pen­

tru aşezări din Orientul Mijlociu; p entru Hacilar VI - idem, în Acta Praehistorica et Ar­
chaeologica , 1, 1970, p. 103). 

;o D. Berciu, Cultum Hamangia, 1, p. 104-108; idem, în Omagiu l ui P. Constantinescu­
laşi, Bucureşti, 1965, p . 60. 
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În concluzie, aşa cum a arătat prof. D. Berciu71 şi cum credem că re­

iese şi din rindurile de mai sus. plastica din cadrul culturii Hamangia pre­
zintă o serie de asemănări cu creaţia plastică neolitică dintr-o zonă vastă 
- din Irak şi Siria pînă la Balcani -- care are centrul în vestul Asiei Mici. 

Recentele descoperiri de la Medgidia "Cocoaşe"72, aduc noi elemente 
asupra cronologiei şi sincronismelor culturii Hamangia, căci avem destule 
do\·ezi pentru a stabili unele paralele între această aşezare cu culturile 
Dudeşti I , II şi Vinca A şi , deci, să coborîm începutul culturii Hamangia, 
care pînă acum se considera a fi la nivelul culturii Boian-Bolintineanu. 
Astfel, explicaţia moştenirii sudice, anatoliene, a plasticii culturii Haman­
gia şi a conţinutului său , în general, ar beneficia de un argument în plus 
care ar reduce decalajul cronologic dintre Hacilar IX şi începutul culturii 
Hamangia. 

OBSERVATIONS ON THE HAMANGIA CULTURE PLASTIC ART 

Abstract 

P. Haşotti 

The paper presents a typology of Hamangia culture statuettes and some general 
considerations: 

Three main typological scries are known : 
A. Idols showing a standing feminine personage : it comprises faur undergroups. 
B. Is represented by figurines in almost-sitting or sitting position : it comprises 

two undergroups. 
C. Sums up the statuches having heads realizcd in a realistic and stylised manner. 

just ihe samc as the two well-known statuettes from Cernavodă : .. The Thinker·' and 
,.Sitting \\'ornan" . 1'\ew investigations have demonstratcd that this t:;pe appearecl in the 
Hamangia culture much earli er than supposecl until new. 

The IIamangia communities have used for making thc idols not only baked clay but 
also thc following materials : marble (2 pieces). bone (one piece). gritstone (o ne piece). 
iimestone (one piece). 

As regards the analogies and lhe descendence of the Hamangia culture plastic a rt 
we mention that they can be found primarily a t Hacilar but also in many olher stations 
in Anatolia. the 1'\ ear East, Cyklades. Greece and Bulgaria . Some of the discoveries made 
in this large area are dated earlier than the beginning of the Hamangia culture, but for 
the understanding of this phenom<'non one has always to r ega rd the intense conservatism 
in p lnstic arl, which represents expressions of religious id eas. 

71 Idcm, Cttltum Hamangia, 1, p. 52 -57: idem, Contribuţ.ii ... , p. 51-l şi ur·m; idem, Da­
cia, NS. 4, 1960, p.p. 423 şi urm. 

72 P. Haşotti, Materiale, Alba Iulia, 1984 (sub tipar); idem, SCIVA, 37, 1986, 1, p. 
11 9-131; idem, Pontica, 18, 1985, p . 29-31. 




