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NEMULTUMIRI SI REVOLTE TARANESTI IN DOBROGEA
LA SFIRSITUL SECOLULUI AL XIX-LEA — INCEPUTUL
SECOLULUI AL XX-LEA

MARIAN VICOL

In Programul Partidului Comunist Roman de faurire a societafii so-
cialiste muitilateral dezvoltate si inaintare a Romaéniei spre comunism se
apreciaza cd ,Paralel cu dezvoltarea miscarii muncitoresti, la sfirgitul se-
colului trecut si inceputul secolului al XX-lea - iau o amploare tot mai
mare miscarile tiranesti, care culmineazd cu marea rascoald din primé-
vara anului 1907 si care ,prin proportiile si intensitatea ei... a scos in
evidentd necesitatea imperioasid... a rezolvarii problemei agrare in favoa-
rea maselor largl taranesti*.

Acestei realitati istorice, avind, desigur, notele ei specifice i s-a in-
cadrat si situatia taranimii dobrogene, sirului impunator de nemultumiri
si revolte taranesti care au dat o anumita coloratura istoriei agrare a po-
porului roman la sfirsitul secolului trecut si inceputul secolului nostru, i
s-au integrat si nemultumirile. revoltele si miscarile tardnesti care au
avut loc si in Dobrogea2 Imaginea istoricd a acestor misciri si framintari
scoate in evidenta prin ea insasi atit elementele de specificitate a reali-
tatii satului debrogean, cit mai ales trasaturile generale ale contextului
istoric national, Dobrogea incadrindu-se organic acestui context istoric,
distingindu-se ca realitate istoricd in ritmul si cadenta generald pe care
le cunostea poporul roméan in epoca la care ne referim3.

Framintiri importante au marcat satul dobrogean inca din perioada
imediat urmatoare revenirii Dobrogei in granitele Roméaniei independente,

I Programul Partidului Comunist Romdn de faurire a societdatii socialiste multila-
teral dezvoltate gi inaintare a Romdniei spre comunism, Editura politicd, Bueuresti, 1975,
p. 36.

2 C. Corbu, A. Deac, Migcari si framintari tardnesti la sfirsitul secolului al XIX-lea.
1889-1900 Editura stiintifica. Bucuresti. 1965; Ion Popescu-Puturi s.a. Marea rdscoald a
fdranilor din 1907, Editura Academiei Republicii Socialiste Romania, Bucuresti, 1967,
p. 438-444.

# Gh. Dumitrascu, 1907 in Dobrogea in ,,Tomis“ nr. 1/1977.
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dar mai ales in timpul punerii in aplicare a legii din 1882% marcata de
abuzuri, de nereguli, de incdlcare a spiritului in care fusese alcidtuitd le-
gea, toate acestea fiind de natura a-i defavoriza pe tdrani. Aceste abuzuri
au continuat sd fie prezente si in anii urmatori, capatind noi dimensiuni
mai ales in perioada activitdtii comisiilor insdrcinate cu delimitarea pa-
minturilor vindute prin legea din 18895 Chiar un om politic de talia Iui
D. A. Sturdza putea sd constate, in acel an, cd moralitatea membrilor ace-
lor comisii era sub orice nivel, ,,Constiinciozitatea si scrupulozitatea per-
soanelor in cauzi, erau mai mult decit indoielnice®s,

Caracterul birocratic al activitatii desfasurate de aceste comisii, fap-
tul ci stabileau din hirou intinderea si delimitarea loturilor, repartizind
de mai multe ori aceleasi suprafete mai multor locuitori au facut si se
nascd numeroase conflicte si, hineinteles, nemultumiri in rindurile tdra-
nilor pusi nu intr-un singur caz sa pldteasca in acelasi timp, de pild, si
dijma si rAscumpérarea acesteia’. ,

Si coruptia si-a facut loc in rindurile membrilor acelor comisii care
au legalizat, in multe situatii, proprietidti pentru persoane decedate sau
inexistente in localitdtile in care actionau, favorizind in felul acesta tre-
cerea in miinile speculantilor a unor importante suprafete de pimint, mai
ales pe seama emigrantilor turci care aveau mostenitori in Dobrogea®. Nu
numai atit, dar incdleind prevederile legii din 1882 si regulamentele de
aplicare a ei, autorititile, mai ales cele judecitoresti au permis prin ho-
tériri ilegale instrdinarea loturilor de pamint sub 10 ha apartinind celor
ce le-au fost recunoscute sau vindute in 1888, ceea ce a fost de naturd si
accelereze si, implicit, sd agraveze procesul diferentierii economico-sociale
a tardnimii.

Dar problema sau, mai bine zis, fenomenul care a generat cele mai
multe nemultumiri a fost actiunea, de fapt actiunile de deposedare a mul-
tora dintre tdranii dobrogeni de loturile cu care fusesenid improprietariti,
pe moetiv cd nu si-au achitat in termen ratele de rdscumpérare convenite
$i inserise in actele de primire a loturilor de pamint si de curte reparti-
zate. Dar intirzierea sau chiar neonorarea ratelor consimtite nu era, nici
pe departe, un act izvorit din rea credintd, ci consecinta imposihilitatii
reale de a restitui sumele de bani datorate statului, un fenomen agravat
si ca urmare a abuzurilor comise de autorititi, care, neintocmind totdea-
una actele de proprietate ce se impuneau pentru tdranii care bheneficia-
serd de improprietdrire, acestia din urmi s-au vdzut in situatia de a fi

* M. Vieol, Gh: Dumitrascu. Legea agrard din 1882 din Dobrogea si implicatiile ei
nationale, in Comunicari de istorie a Dobrogei, vol. 2, Constanta, 1983, p. 71-87.

5 Liviu P. Marcu, Reformele agrare din Dobrogea de la inceputul secolului al XIX-
lea si si inceputul secolului XX in context sud-est european, in Comuniciri de istorie a
Dobrogei, vol. 2, Constanta, 1983, p. 115.

G . Dobrogea Juna”, din 19 decembrie 1904,

7 Arh. Stat Bucuresti, drhiva istorica centrala, fond Min. de Int., dos. nr, 165 /1883,
f.1-4; dos. nr. 44 bis /1888, . 1; ,Dunarea de jos* din 24 decembrie 1885.

# 1. N. Roman. Studiu asupra proprietdtii rurale in Dobrogea, p. 353: V. M. Kogil-
niceanu, Dobirogea, drepturi politice fdrd libertdfi. 1878-1909, Constanta, 1910, p. 163; ,Do-
brogea Jund“ din 2 mai 1908,
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obligati si pliteascd si rdscumpérarea locului cu care fuseserd improprie-
tariti si dijma pe care, chipurile, ar fi datorat-o statului, fiindcé, neavind
acte, nu puteau dovedi ci stdpineau legal pamintul. Nu numai atit, dar,
adesea, nefiind stabilit cu exactitate asupra cidror suprafete era proprie-
tar taranul, era mutat de la un an la altul de pe o suprafatd de padmint pe
alta. Si, de regula, era obligat si accepte a i se repartiza loturi de padmint
din ce in ce mai proaste?. Dar si cei care, cu eforturi, cu simf gospodaresc,
cu chibzuiald in tot ceea ce ficeau reusisera sd-si achite periodic ratele de
despdgubire nu erau totusi la adapost de pericolul nesigurantei, pentru
cd in destul de multe cazuri actele lor le-au fost pierdute, intentionat sau
nu, si s-au vazut in situatia de a nu putea face dovada dreptului de pro-
prietate si de aici, inlaturarea, indepartarea de pe loturile de pamint pe
care le dobindiserd, altfel, in mod legal™. A fost, de pilda, cazul taranilor
din Cavaclar (azi Plopeni), judetul Constanta, care lucrasera si fertiliza-
serd pamintul primit timp de 22 de ani si dupd mai bine de doud decenii
s-au vazut alungat'i de pe el ajungind a 1li se repartiza loturi in alte zone,
de reguld sterpe, cu mult pietris, greu, dacd nu imposibil de pus in va-
loare™. :

N-au fost putine cazurile in care mai mulfi tarani dobrogeni s-au
plins autoritatilor inclusiv celor centrale ¢d din cauza secetei sau a altor
fenomene naturale potrivnice n-au putut plati una sau mai multe rate si,
in consecintd, au cerut, pe cdi legale, o aminare, o pasuire a restituirii
obligatiilor financiare, dar autorititile au procedat rapid si violent la de-
posedarea de loturile pe care le primiserd' Iar intre numeroasele actiuni
de deposedare, unele masive ca intindere sint de amintit mai ales comu-
nele din judeful Tulcea, precum si localitatile Cogealac, Toscof
(azi Gradina, judetul Constanta), Pantelimon, Greci. Si in timp
ce victimele deposeddrii erau in situatia de a ajunge proletari agri-
coli, deci sa ilustreze polul social al sdrmanilor din satul dobro-
gean si al societatii romanesti, la celdlalt pol se concentrau su-
prafete de pdmint din ce in ce mai mari in miinile unui numér din ce in
ce mai redus de mari proprietari, astfel cd un ziar al epocii prevedea in
1892 ca ,Judetul Constanta va deveni o adunéaturd de mari latifundii‘“s,
Se desfasura, asadar, si in Dobrogea, ca si in restul tarii, un proces isto-
ric obiectiv determinat, caracteristic dezvoltirii capitalismului in agricul-
turd, un proces mai general cu existentd reald si in Dobrogea care anihila
practic specificitatea structurii si dinamicii proprietétii agrare de aici si

9 C. Pariano, Proprietatea in Dobrogea, Bucuresti, 1906, p. 6-11, 17, 27; ,.Dunérea de
jos" din 22 decembrie 1884. Intr-un document oficial prefectul recunostea ca ,in legatura
cu aplicarea legii este de mentionat cd s-au facut totusi.si-abuzuri, dovadd ei locuitorii
platesc si dijma, desi au renuntat la o treime din pidmint (Arh. St. Bucuresti, arh. isto-
rice centrale, fond Min. de int. dosar 418/1889, f. 13; ,Dunirea de Jos® din 29 iulie 1895.

W Arh, Stat Bucuresti, arh. ist. centrala, fond Min. Agric. si Domeniilor, dosar
31/1882, f. 1-2.

i Ibidem, dosar 37,1882, f. 1-2.

12 Ibidem, dosar 39/1883, f. 15; I. N. Roman, Dobrogea si drepturile politice ale lo-
cuitorilor ei, Constanta, 1905, p. 103; ,.Dobrogea”, organ al proprietarilor, agricultorilor
si economilor de vite din 10 septembrie 1894, p. 11,

4 Constanta” din 18 decembrie 1892.
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care se repercuta negativ asupra conditiei de existentd a truditorilor pa-
mintului, generind in rindurile acestora o evidentd stare de nemult{umire
si de revoltd.

La starea social-economici s-a adaugat, conditia pentru locuitorii
Dobrogei de ,fiinte politice exceptate”, plus faptul ca pdmintul dintre
Dundre si Mare a devenit, in scurt timp, obiect de disputa intre partidele
politice ale timpului care si-au trimis acolo partizanii plantindu-i in pos-
turi administrative de raspundere si care, in general, s-au dovedit a fi ele-
mente slab pregitite, carieriste, lacome si brutale si, care, in exercitarea
actului administrativ au recurs la abuzuri. Mai ales atotputernicia pre-
fectilor a fost lege si, desigur, indemn la abuz™.

Impotriva abuzurilor, tiranii desigur au protestat. In forme mai
clare, sub forméa de plingeri, dar si actiuni deschise, ca in cazul locuitori-
lor din plasa Mangalia, au protestat cd izlazul comunei nu putea fi folosit
pentru pasunatul vitelor fiinded acesta devenise un fel de folosintd ex-
clusiva a primarului, secretarului si perceptorului, la aceste abuzuri adau-
gindu-se elemente de frauda financiard ceea ce a determinat interventia
Ministerului de Interne si demiterea functionarilor amintiti®.

Pentru téranii dobrogeni, plaga cea mai cumplitd pe care erau in
situatia de a o suporta o constituiau notarii, perceptorii si primarii impo-
triva cdrora protestau in fel si chip si in urma unor asemenea proteste
colective Remus Opreanu admonesta virulent pe functionarii abuzivi ca-
re-i spoliau pur si simplu pe tdrani®. La rindul siu, Mihail Kogélniceanu,
sub acelasi impuls popular, cerea prefectilor din Dobrogea sa-i apere pe
muncitorii de pamint in fata nedreptétilor care li se faceau si intelegea
sd facd propuneri concrete de legi si regulamente care sa favorizeze stiri
de lucru suportabile de citre locuitorii acestei provincii roméanesti’”. Si,
dupa cum se stie, s-a dat un regulament special cidruia si i se conforme
notarii din Dobrogea, dar acesta a fost in mod sistematic eludat, astfel
ca in Parlamentul tarii deputatul I. Costinescu putea s observe cé ,,In Do-
brogea s-au pripasit fel de fel de oameni pusi pe aventurd si care ocupa
functii de notari*. $i la fel ca el se pronunta Lahovary care-i considera pe
acesti notari un adeviarat flagel, ambele observatii fiind realiste, determi-
nate de ceea ce se petrecea in administratia Dobrogei, de protestele insesi
ale celor care erau obiectul abuzurilor comise de acesti notari, primari,
perceptori. Si cum sid nu protesteze si s nu se revolte tiranii de vreme
ce in cdtunul Saraiu notarul alunga citeva familii de sdteni desi ele se

gdseau acolo in plenitudinea drepturilor previzute si inscrise in lege?0?

14 V. M. Kogilniceanu, op. cit., p. 128.

5 Arh. Stat Bucuresti, arh. istoricd centrald, fond Min. de Int. dosar 170/1892,
f. 4, 16; :dosar 17/1892,  f. 9, 12.

16 _Farul Constantei* din 9 ianuarie 1881.

17 Al. Zub. Mihail Kogdlniceanu 1817-1891, bibliografie, Bucuresti, Ed. Enciclopedi-
ci romand, Bucuresti, 1971, p. 1 XVII; ,.Monitorul Oficial” nr. 75 din 1882. p. 1204-1205.

' Arh. Stat Bucuresti, arh. istorica centrald, fond Min. de Int., dosar 190 /18680, f. 13.

9 Monitorul Oficial” din 8/20 februarie 1880, f. 763-764.

* ,Santinela Dobrogei” din 17 aprilie 1894, p. 3.
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Alti 11 locuitori de data aceasta din comuna Traian erau izgoniti de pe
locurile lor si de pe vatra satului din aceeasi perspectivd a abuzurilor?l.
In comuna Ciobanu, primarul si ajutorul siu se dezinteresau total de tre-
burile obstii, totul mergea spre paragini, cel care prospera era notarul?2
Un cunoscitor al situatiei, mosierul Pariano, lua drept martor pentru ex-
plicarea stérii de lucruri pe insusi prefectul Virnav a cdrui parere despre
primari si notari era cu totul negativd. Pariano ne spune ca acesti func-
tionari si-au ridicat satele impotriva pentru ci le socoteau simple feude, iar
pe sateni, argati, care si le lucreze gratuit cite 20-25 ha de padmint si pe ca-
re-i supuneau abuzurilor si batjocurilor?,

In ultimul sau discurs in Pariament Mihail Kogélniceanu spunea ci
., Dobrogea geme sub perceptori gi notari care sint mai teribili si mai rai
decit ienicerii din Turcia“. La rindul sdu Lascidr Catargiu arita ca ,,Per-
ceptorii si notarii sint veniti din alte pirti in Dobrogea spre a se ina-
vuti‘24,

 Nici prefectii nu dadeau exemplu de prea multd corectitudine. In
1897, stinjenit de delegatia judeteand, organ constitutional, prefectul de
Constanta nu lua in consideratie sugestiile acesteia, era mai degrabi a o
dizolva, ceea ce a dat nastere unui adevdrat scandal parlamentar, pro-
punindu-se inlaturarea acestuia®,

Lipsiti de drepturi politice pentru care n-au incetat si lupte, jecma-
niti si jefuiti de autoritati, in luptd cu seceta care bintuia uneori ani la
rind, locuitorii satelor dobrogene se aflau intr-o situatie deosebit de grea.
Sint numeroase documentele care privesc fie necesitatea ajutoarelor, fie
acordarea in bani si cereale pentru a se combate foametea care deja bin-
tuia?. In coloanele unui ziar se scria in 1894, in cuvinte dintre cele mai
impresionante, ca situatia mizerd a tdrdnimii din Dobrogea era deosebit
de alarmantd si cauza el autorul o gisea in ,spolierea functionarilor ad-
ministrativi si fiscali care au taiat si spinzurat pretutindeni dupa plac,
stiind cd nu sint supusi la nici un control*27,

Fatd de aceastd situatie care tindea si se perpetucze si si se agra-
veze, taranimea Dobrogei a actionat, pe de o parte trimitind un urias nu-
mér de plingeri si reclamatii pe diverse tonuri ciitre toate autoritatile, iar
pe de altd parte prin revolte si ridiciri la luptd deschisa. Un raport oficial
din 1903 facea observatia ci din cele doud judete ale Dobrogei vin mai
multe plingeri decit din toati tara la un loc?8,

' Arh. Stat Bucuresti, arh. istoricid centrald, fond Min. de Int. dosar 82/1886, 1. 2.

* Ibidem, dosar 48 bis /1888, 1. 15.
+ ,Farul” din 5 decembrie 1903.
" ,Dobrogea Juni" din 13 martie 1905, p. 1; Marin Petrescu, Studiul citorva cesti-
uni de economie rureldé a Dobrogei, Bucuresti, 1891, p. 4 i 11-12.

“ .Lumea Noud“ din 13 februarie 1897; I. N, Roman. Dobrogea si drepturile poli-
tice ale locuitorilor ei, Constanta, 1905, p. 40.

A Monitorul Oficial”, nr. 99/1880, p. 2957; Arh. Stat Bucuresti, arh.
trala, fond Min, de Int., dosar 116 /18r3; dosar 2014 /1889, f. 1-4.

“ ,.Gazeta Dobrogei” din 27 martie 1894,

® Bibl. Acad. RSR, fond D.A. Sturdza, pachet XVI, varia, doe. nr., 142,

istoricd cen-
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Plecarea in alte judete era, de asemenea, un semn al protestului fatd
de administratia coruptd, dar si unul al deznadejdii®.

Forma cea mai inaltd a luptei de clasd a tdranimii o constituie desi-
gur rascoala. Lucrarea inchinatd situatiei si luptei {irdnimii din Roméania
la sfirsitul secolului XIX3 retine, referitor la Dobrogea, rascoala tardneas-
cd de la Luncavita si conflictele sociale puternice de la Sarinasuf si Nicu-
litel, judetul Tulcea. Cea mai mare revoltd térdneascd desfisuratd in Do-
brogea acestei perioade a fost in aprilie 1889 la Fagidrasul Nou (judetul
Constanta), sat de fosti mocani. Si aici miscarea se datora tot abuzurilor
autorititilor care luau taranilor intreaga mosie a satului si dddeau o su-
prafatd de 350 ha la trei mosieri. Satenii care n-aveau de ajuns pamint
de culturd si pasune se rascoalda in numar mare. Au navalit peste cei trei
proprietari, i-au batut, au devastat si dirimat casele, magaziile si toate
imprejmuirile, Au distrus, de asemenea, registrele in care se gdseau tre-
cute dirile, impovaratoare pentru ei. Primarul comunei ardta limpede
starea de spirit : ,,Tdranii sint hotériti si se rdscoale impotriva oricirei
autoritati care va veni sa cerceteze” si anuntd organele superioare ca ta-
ranii vor si se ridice din nou pentru a da foc cladirilor incd neincendi-
ate ale celor trei si a ataca alti mari proprietari carora statul le pusese la
dispozitie 400 ha de pamint.

Primarul insusi recunostea ca, avind in vedere nedreptitile savirsite
de autoritati, taranii s-au convins ca ,numai prin rascoale si rebeliune isi
vor dobindi drepturile ce ei cred ca au'. .

La 27 aprilie, prefectul ordona administratorului plasii Hirsova ca
pind la venirea armatei si ia toate masurile ca sd potoleascd pe cit po-
sibil revolta gi sa identifice pe capii rasculatilor. Pe 28 aprilie, prefectul
cerea procurorului fribunalului judetean sd mearga in satul rdsculat unde
taranii se opuneau oricdror cercetiri, ficindu-se solidari pentru aceste
fapte cu conducétorii rascoalei. La Fagarasul Nou a fost trimisi o sub-

unitate militard condusa de un sublocotenent. Dar, cu toate acestea, intreg
cursul lunii mai a fost marcat de framintari in sat si arestdrile au con-
tinuat3,

Si aceste framintari, care tindeau, din loc in loe, séd se transforme in
adevarate revolte, au continuat si in primii ani ai secolului nostru, mai
ales in conditiile in care, pe fondul proceselor social-economice care aveau
loc in lumea satului, asuprirea sociala a tdranului din Dobrogea tindea sd
devind din ce in ce mai asprd. Momentul tensiunii maxime l-a constituit,
fara indoiald, primavara anului 1907. Atunci, cind taranii din intreaga
tard s-au ridicat la luptd, au fost si in Dobrogea framintiri mai impor-
tante, relevate deja in istoriografia noastrd, fie prin text riguros, asa cum
este capitolul mentionat si de noi din monografia binecunoscuta a acestei

2 Farul® din 29 august 1904; . Gazeta Dobrogei”, 1883, p. 23; ,Dobrogea Juni" din
6 martie 1905.

% C. Corbu, A. Deac, op. cit.

3 Ibidem. - SN B e
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mari rascoale tirdnesti, fie prin documentele care s-au publicat in volu-
mul 3 dintr-o colectie consacrati aceluiasi eveniment3.

Neintentionind si reludm ceea ce s-a scris deja, dorim sd mentionam
cd dupd experienta singercasd a anului 1907 framintarile n-au disparut
din lumea satului dobrogean. Ele au continuat sd se manifeste cunoscind
chiar o anumité intensificare dupa 1910.

Tinerii insuratei, de pilda, din comuna Pecineaga se agitau pentru
ca nu puteau sa intre in posesia pimintului necesar pentru edificarea gos-
podariei si provocau la 16 mai 1913 un ordin al subprefectului plasii Ma-
cin prin care se stabilea ci ,,se vor da locuri de casi insuriteilor ce vor so-
licita®, prefectul fiind alarmat cd acestia recurseserd la ocuparea de tere-
nuri din vatra satului fard sd mai astepte aprobarea necesard din partea
prefecturii®, Situatia era similard in comuna Turcoaia, tdranii indreptin-
du-si ura si revelta intii de toate impotriva primarului care nu ,se con-
forma intocmai ordinului prefecturii in privinta darii locurilor de casi in-
surateilor3* si se regasea, de asemenea, in comuna Ion Bratianu unde ti-
nerii lipsiti de pamintul necesar recursesera la un moment dat la imprej-
muirea locului de casd fard si mai astepte aprobarea deciziei primariei de
cétre prefecturas,

In comuna Gherengec (azi Pecineaga — jud. Constanta), plasa Man-
galia, tdranii erau in situatia de a-si exprima nemultumirea in forme vio-
lente, astfel cd, la indemnul subprefectului I. Dimitrievici, ,,primarul co-
munei si seful sectiei de jandarmi vor cduta ca prin povete, sfaturi si, la
rigoare, aplicind dispozitiile de politie rurala, previdzute de lege” si re-
facd starea de liniste si de ordine. Primarul comunei, se specifica mai de-
parte in documentul citat, ,la nevoie va interveni cu autoritatea ce-i da
legea pentru a ocroti personalul contra populatiunii, cei vinovati, orisi-
cine va fi, vor fi dati judecatii*3,

De altfel, este de consemnat cd paleta motivelor de naturd a pro-
voca nemultumiri devenise cu anii din ce in ce mai largd, astfel cd in
localitatea Ciobanu, judetul Constanta, locuitorii, conform constatarilor
subprefectului pladsii Hirsova, erau extrem de nemulfumiti de povara
prestatiilor. El deja consemna intr-un raport cidtre prefecturd ci parte din
locuitorii comunei citate mai sus nu voiau ,,a-si executa zilele de presta-
tie* si, in consecintd, scria el mai departe, ,,s-au luat de noi méisuri... in-
sdrcinindu-se primarul, intreg consiliul comunal si seful postului din lo-
calitate a proceda cit mai energic la scoaterea prestatorilor, noi cautind
personal a convinge parte din locuitori a-si face aceastd datorie de un mare
interes chiar pentru populatia comunei*37.

3 Documente privind marea rdscoald a fdranilor din 1907, vol. 3, Editura Academi-
ei Republicii Socialiste Roméania, Bucuresti, 1984,
A Arh. Stat Bucuresti, arh. istorici centrald, fond Min. de Int., dosar nr. 70/1913,
f. 87.
Y% Ihidem, f. 90.
35 Ibidem, f. 94.
 Ibidem, dosar nr. 35/1913, f. 15. ‘ g
¥ Ibidem, £. 63.
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La 5 iulie 1913, in conditiile izbucnirii celui de-al doilea rézboi bal~
canic, in Dobrogea s-au intensificat maésurile de supraveghere a satelor,
astfel ca suprefectul plasei Tralan, de pilda, George Stefdnescu, obliga pe
primarul comunei Beilic (azi satul Viile — jud. Constanta) ,,a observa ca
buna intelegere si ordinea si domneascd intre locuitori si a-i povatui,
avind si concursul preotului si invatitorului, ca toti si-si lase la o parte
neintelegerile dintre dinsii si sd se uneascd, sd se ajute spre binele tarii si
al lor*38,

Chiar si dacd asemenea ,povete’ puteau avea si doar un caracter
preventiv sau numai unul de ruting, faptul ci erau repetate si pot fi de-
pistate in rapoarte, telegrame sau note telefonice repetate aratid ci o si-
tuatie tensionald le dicta. lar daca acestea se coreleazd cu unele fapte mai
grave din punctul de vedere al autoritatilor, cum ar fi fost, de pilda, in-
cercarile de revolta sau revoltele propriu-zise din unele sate dobrogene,
atunci situatia putea, in mod indreptitit, si apard ca nelinistitoare. In
orice caz, la 18 august 1913, in comuna Turcoaia, judetul Tulcea, asa cum
aratd un raport retrospectiv al autoritdtilor, ,,a avut loc o misgcare a mai
multor locuitori contra sefului de post de jandarmi si a primarului comu-
nei, iar in ziua de 19 s-a tdiat de citre rai facitori firul telefonic. S-au
dresat acte de dare in judecatd contra instigatorilor®, iar autorititile co-
munale, primarul si seful de post erau atentionate si fie in viitor ,,cu
foarte mare priveghere pentru a nu se mai repeta aceasta, luind din
timp masuri“3.

Situatia tdranilor dobrogeni era insd mai grea chiar decit o puteau
sesiza autoritidtile, iar nemultumirile sau revclta locuitorilor de la sate si
in Dobrogea ca si in restul tirii nu era doar fructul agitatiei, doar ,opera
instigatorilor™ a céror izolare de masa sitenilor ar fi putut conduce auto-
mat la instaurarea linistel, calmului, ordinei. Si poate ci una din dovezile
concrete, cu adevarat concludente, este starea de continud agitatie pe care
erau in situatie de a o intretine tdranii din comuna Ciobanu, plasa Hir-
sova. La 20 noiembrie, subprefectul N. Ridulescu-Dobrogea era din nou
in situatia de a constata existenta unei vii nemultumiri in rindurile tira-
nilor din aceastd comund care se plingeau ci : ,,vitele sint expuse a pieri
de foame din lipsd de nutret cerind interventia noastrd pentru a li se ceda
o parte din mugurit“4. Sau, ceea ce era §i mai grav, ,cd sint deznidaj-
duiti, o parte chiar ajunsi la disperare, pentru presiunea ce se face asu-
pra lor. de fisc a-gi plati datoriile, fiind in absolutd lipsd din cauza anului
agricol rdu pentru aceastd comund, a lipsel muncii la timp si din lipsa al-
tor mijloace, textual prin cuvintele : “Domnule subprefect, acum lacrimile
ce le varsam Inaintea d-voastrd ca pdrintele nostru sint mici, mai tirziu
vor fi mari si mai tirziu vedem cd vor fi mari de tot, concluzia fiind ce-
rerea unei pasuirit’,

3 Ibidem, £. 104,

¥ Ibidem, dos. nr. 71/1913, f. 32,
“ Ibidem, dos. nr. 36/1913, {. 16,
i1 Ibidem.
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Este simptomatic faptul ci, in toamna anului 1913, semnalele de re-
voltd apareau cind dintr-un sat cind din altul. In aceeasi lund noiembrie,
isi exprimau fard reticente necazurile si obida lor taranii din comuna Bil-
tagesti, nemultumiti mai ales de conduita primarului si a sergentilor ru-
rali, acestia din urmé fiind destituiti pentru ci ,,nu-si fac constiincios da-
toria®42, De asemenea, la intilnirea cu subprefectul taranii din Béltigesti
exprimau deschis protestul lor fatd de modul cum proceda primarul ,in
privinta locurilor de casd” solicitind ,,darea prin licitatiune a locurilor de
casi pe viitor insurdteilort 43, :

Si dacd in raporturile cu reprezentantul autoritdtilor superioare pri-
mariei taranii din Baltdgesti au dovedit o anumita cumintenie, promitind
cd vor fi adepti ai linistei si ordinei in conditiile in care s-ar schimba ati-
tudinea primarului, in schimb locuitorii comunei Gherengec au refuzat sa
se supuni ordinelor cu privire la rechizitii. Ei ,nu s-au prezentat cu ani-
malele la rechizitii’ si urma ca, in perspectiva apropiata, cazurile lor sa
fie aduse in fata instantei judecidtoresti ,conform articolului 385 din Co-
dul penal ca nesupusi la ordonantele comunale*#4.

Din giragul framintirilor si revoltelor tdrdnesti care au avut loc in
satele din Dobrogea, mai ales in cursul anului 1913, cea mai semnificativa
a fost revolta de la Oltina ai cirei animatori au fost cei ce imbricasera
haina militard in al doilea rdzboi balcanic. Odati ajunsi acasd, au pus la
cale rezolvarea nevoilor lor, cea de padmint in primul rind, prin forte pro-
prii, recurgind la parcelarea si impartirea in loturi a pdmintului. Relatind
aceasti revoltd, subprefectul scria intr-un raport : ,,In aceasti comuné toti
locuitorii (militarii — n.n.) dupa ce s-au intors la vetrele lor, au inceput
a se aduna ficind intre ei o parcelare a pamintului statului, distribuin-
du-si-1 dupd plac. Domnul primar din acea comuni raportindu-mi, m-am
transportat acolo si, chemind locuitorii si intrebindu-i de ce sint nemul-
tumiti, totl, mi-au spus ei, sint veterani acum, veniti din rézboi unde
domnii comandanti de regimente si ofiterii le-au spus cf, pentru avintul
si dragostea cu care au raspuns chemdrii patriei, patria prin guvern le va
da fiecaruia 5-6 ha pdmint, ii va scuti de toate dérile citre stat iar padu-
rea ce se gadseste pe teritoriul acelei comune va fi datd lor pentru pisuna-
tul vitelor si pentru intrebuintatul lemnelor cum vor crede*4,

Pentru subprefect aceastd interpretare era echivalenti cu o neinte-
legere din partea tiranilor ,,cdci nu se poate ca domnii ofiteri si promita
averea statului neavind nici chemare pentru aceasta, nici drept*4, dar in
final spiritul de revoltid a fost potolit, cel putin pentru moment.

Pe ansamblul Dobrogei, in multe sate nemultumirea a continuat si
se manifeste, ca in comuna Adamclisi unde administratorul de plasd con-

stata in iulie 1914 necesitatea cedarii de cétre stat a cel putin 2.000 m2 in

4 Ibidem, p. 23.
4 Ibidem.
4“4 Ibidem, f. 32.
4 Ibidem, f. 115,
4 Ibidem.
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vatra satulul ,,pentru construirea de case si, in acelasi timp faptul ca, fara
aprobdri, tiranii cotropiserd o importantd suprafatid de teren®.

Prilej nou, mai bine zis motiv imediat pentru exprimarea nemultu-
mirii si revoltei in rindurile tdranilor, s-au constituit mai ales in anii
1914-1916 prestatiile si rechizitiile ca in cazul locuitorilor din comuna
Canlia care in iulie 1914 se plingeau cid sint impusi la prestatii cu mai
multe vite decit aveau in realitate si de asemenea cd li se cerea si faca
prestatii cu bratele, un numair prea mare de zile. Aici, in localitatea Can-
lia, nemultumirea tindea catre mijlocul lunii iulie si capete amploare,
ceea ce-l determina pe administratorul plasii Ostrov sd dea primarului,
celorlalte autoritdfi comunale ,instructiuni a supraveghea cu cea mai
mare rigurozitate a nu se mai inchide locuri de casa in vatra satului sau
a se construi fard prealabila autorizatiune a primériei cum s-a procedat
pe scard intinsd pind acum, cunoscindu-se cd vom aviza la aplicarea celor
mai severe masuri disciplinare ce legea ne pune la dispozitie'*s8,

In aceeasi stare de agitatie se aflau, in toamna anului 1914, in oc-
tombrie, locuitorii din comuna Carvan, judetul Constanta, care au fost
,.gasiti in grupuri® prin sat de cétre administratorul de plasi, nemultumiti
de cuantumul prestatiilor la care erau obligati si mai ales din cauza de-
partarii, a distantei mari de sat la care se aflau lucrdrile ce erau obligati
si le execute?®. De remarcat ci locuitorii aceluiasi sat si-au canalizat la
un moment dat nemultumirea si revolta nu numai impotriva autoritatilor,
dar si contra proprietarului mosiei Velichiol cdruia tdranii i-au distrus
gardurile si imprejmuirile®. Aceiasi locuitori erau foarte nemultumiti si
din cauza ca primarul i1 impusese nelegal si pliteascd o taxi de 5 lei in-
diferent dacd stdpineau in vatra satului sau nu arman, suprafati de te-
ren mai mare de 2 000 m=2.

Aceste stari de agitatie vor cipita in anii urmétori noi dimensiuni
si vor determina autorititile, de fapt cercurile guvernante, si reflecteze
la necesitatea unei reforme de structura care se va concretiza dupéa inche-
ierea procesului de fdurire a statului national unitar romén,

4 Ibidem.

8 Ibidem, f. 91.

4 Ibidem, dosar nr. 60 /1914, f. 94,
50 Ibidem.
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UNZUFRIEDENHEITEN UND AUFSTANDE DER BAUERN IN DER DOBRUDSCHA
AM ENDE DES 19, — ANFANG DES 20. JAHRHUNDERTS

M. VICOL
Zussammenfassung

Die vorliegende Arbeit versucht eine kurze Schilderung der am Ende des vorigen
und Anfang unseres Jahrhunderts in den Dirfern der Dobrudscha vorhandenen Un-
ruhen zu unternehmen. Von der historischen Wirklichkeit werden die dem sozialen Leben
in der Dobrudscha spezifischen Elemente und die allgemeinen Ziige des histonisch-na-
tionalen Zusammenhangs, der Weg und Lebensrythmus des ruménischen Volkes zur
erwahnten Zeit im Gebiet zwischen Donau und Schwarzem Meer hervorgehoben.

Unter den Griinden, die soziale Bewegungen in den Dirfern der Dobrudscha
verursacht haben, unterstreicht der Verfasser: die unredliche Anwendung des Gesetzes
vom 3. April 1882, den Privatbesitz betreffend, die Enteignung mehrerer Dobrudscha-
bauern, die Unehrlichkeit und Missbrauch der Amtsgewalt der lokalen Behidrden, das
spollante Fiskalsystem, die Requisition der Tiere, verschiedene Leistungen, das Fehlen
der Gemeindeweide usw.

Sehr viele Griinde verursachten einn kraftige Aufruhr in den Reihen der Bewohner
der Ortschaften: Fagarasul Nou, Ciobanu, Turcoaia, Baltagesti, Oltina, Canlia, und wer-
den die Regierungskreise dazu bewegen, an eine Notwendigkeit der Strukturreform zu
meditieren., welche erst nach der Beendingung des ersten Weltkrieges verwirklicht
werden kann.





