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INCEPUTURILE ORGANIZARII VAMALE
IN DOBROGEA ROMANA

OCTAVIAN BOUNEGRU

Imprejurarile in care teritoriul dintre Dunare si Marea Neagra a
fost integrat in sistemul politic si economic roman, ca si incadrarea in timp
a acestul proces au constituit, cum era si firese, obiectul a numeroase
studii si articole, unele dintre ele dedicate special acestei probleme. Unul
din aspectele importante ale acestui proces, aspect atit de natura militara,
cit $i economica, este acela legat de primele masuri privind organizarea
vamala a teritoriului nou cucerit. Jatd de ce ni se pare oportun ca atunci
cind se vorbeste despre organizarea retelei vamale in Dobrogea sa se facd
referiri, chiar si in mod tangential, la anexarea acestui teritoriu la Imperiu.
Este tocmai ceea ce ne permitem sa incercam in cele ce urmeaza. Metodo-
logic ni se pare mai nimerit sd incepem cu o sumara trecere in revista a
opiniilor privind anexarea Dobrogei.

Pind acum un deceniu si jumatate era unanim acceptat de catre cei
ce s-au ocupat de acest eveniment anul 46 c.n. ca data la care Dobrogea a
fost integrata Imperiului!, pornindu-se de la interpretarea intr-un sens
mai larg a cunoscutului pasaj din Eusebius®. Daca imensa majoritate a in-
vatatilor considera ca teritoriul dobrogean a fost anexat provinciei Moe-
siad, nu a lipsit nici opinia potrivit cireia aceastd zond ar fi ficut parte din
provincia Thracia pina in vremea lui Commodus®. Recent, Al. Suceveanu,

! J. Marquardt, Organisation de I'Empire Romain, 1I, Paris, 1892, p. 198 ; A. von
Premerstein, JOAI, T, 1898, Beibl.,, col. 183 ; B. Filow, Die legionen der Provinz Maesia,
Leipzig, 1906, p. 3; J. Weiss, Die Dobroudscha im Altertum, Sarajevo, 1911, p. 32 ; V.
Parvan, Ausonia, X, 1921, p. 193; C. Patsch, Beitrdge zur Vélkerkunde von Siidosteuropa.
V/1, Viena, 1932, p. 145—146; M. Fluss, RE, XV. 1932, s.v. Moesia, col. 2376: Gr. Florescu,
Capidava, Monografie arheologicd, Bucuresti, 1958, p. 7: L. Stoian, Tomitana, Bucuresti.

1962, p. 38 ; D. M. Pippidi, DID, I, p. 306—307: R. Vulpe, DID, II, p. 48—49.

* Eusebius-Hieronymus, Chron., p. 180, 12—13 (ed. Helm): Thracia huc usque treg-
nata in prouinciam redigitur.

4 Printre altii, A. Stein, Romische Reichsbeamien der Provinz Thracia, Sarajevo,
1920, p. 12 ; Idem, Die Legaten von Moesien, Budapesta, 1940, p. 17: H. Dessau, Ges-
chichte der Romischen Kaiserzeit, 11, Berlin. 1930, p. 532—533.

“ A. Von Premerstein, op. cit, col. 184—189: S. J. De Laet, Portorium. Etude surv
Uorganisation douaniere chez les Romains, surtoul a Uépoque du Haui-Empire, Brugge,
1949, p. %01,
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intr-un important articol®, completat in chip fericit de un altulé, analizeaza
pe larg toate argumentele pe care se bazeazi adeptii anului 46 si ajunge la
la concluzia ci Dobrogea a fost integratd Moesiei mult mai probabil in
timpul lui Vespasian. Aceasta ipotezd pare s fi cistigat teren, cita vreme
in ultimul timp ea este acceptatd de tot mai multi cercetdtori’, desi con-
tinui si existe si o parere opusa®.

Pe scurt, cercetdtorul mai sus citat aratd, pe bund dreptate, cd pa-
sajul din Eusebius nu mentioneaza decit strict Thracia, adicd provincia
de la sud de Haemus. Pe de alta parte succesiunea regilor odrisi, care este
inca departe de a fi pe deplin rezolvatd, nu poate constitui un argument
decisiv in favoarea anului 46 en. ca dati de anexare a Dobrogei. In sfirsit,
scrisorile guvernatorilor din celebra horothesie histriand nu ar reflecta,
in viziunea autorului, decit reglementirile vamale intr-un oras grecesc,
anexat definitiv in vremea lui Crassus si care nu are legéturd directd cu
interiorul teritoriului®. Toate aceste consideratii, la care Suceveanu adauga
mai tirziu argumente suplimentare™, sint de naturd si ne convingd cé, in-
tr-adevir, trebuie deocamdatid abandonatd datarea in anul 46 e.n. a ane-
xdrii Dobrogei la provincia Moesia. Realitatile politice si mai ales cele mi-
litare ale Dobrogei din vremea lui Vespasian, ne conduc citre ipoteza mult
mai plauzibild a integrdrii acestei regiuni in aceastd perioadd, cel putin
din punct de vedere militar. In viziunea autorului mentionat, in primii ani
de domnie ai lui Vespasian are loc o prima etapa a anexarii, pentru ca in-
tegrarea definitivd si se produca abia sub Traian!l. Vom vedea in cele ce
urmeazd ci momentul istoric in care incepe organizarea vamald din Do-
brogea romand, pare s& confirme cele sustinute de Suceveanu.

Sa urmérim in continuare care sint informatiile de care dispunem in
ceea ce priveste inceputul organizirii vamale in Dobrogea, precum si felul
in care au fost ele inferpretate. Textul horothesiei lui Laberius Maximus
este singurul document ce ne precizeaza existenta unui organism vamal
de-sine-statator la Dunédrea de Jos. Textul inscriptiilor fiind binecunos-
cut si abundent comentat in repetate rinduril?, ne vom mérgini aici si evi-
dentiem doar aspectele care ne intereseazi din punctul de vedere al in-
terventiei de fata. Caracterul inscriptiilor este foarte clar : la incercarile

concesionarilor vimii romane de a impune histrienilor taxe in zona Del-
tei, locuitorii Histrici fac apel la guvernatorii Moesiei pentru a 1i se regle-

2 Al. Suceveanu, Pontica, IV, 1971, p. 105—122.

6 Idem, SCIVA, 30, 1979, 1, p. 47—359.

7 1. Barnea, Gh. Stefan, in Actes du IV Congrés international d'études sur les
frontiéres romaines. Mamaia 6—13 Septembre 1972, Bucuresti-Koln-Viena, 1974, p. 15; A.
Aricescu, Armata in Dobrogea romand, Bucuresti, 1977, p. 26; Al. Barnea, RRH, 16, 1977,
4, p. T96.

8 Em. Dorutiu-Boild, St.CL, 17, 1977, p. 89—100.

9 Al, Suceveanu, Pontica, IV, p. 1i0.

19 Idem, SCIVA, 30, 1979, 1, p. 47—5l1.

4 Idem, Pontica, IV, p. 106. De altfel, Al. Suceveanu atrage atentie pentru prima
oard, dupd stiinfa noasird, cd un proces de o asemenea complexitate cum este acela al
anexarii Dobrogei nu putea si se realizeze decit pe parcursul mai multor etape.

12 D. M. Pippidi, ISM, I, nr. 67 si 68, cu toatd bibliografia ; vezi insi si comen-
tariile aceluiasi autor din Coniribufii2, p, 349—385. ‘
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menta aceasta problemd, in virtutea unor mai vechi drepturi ale lor in re-
giunea amintitd. Scrisorile guvernatorilor Moesiei cédtre histrieni garan—
teazdl acestora din urma dreptul de a pescui in Delta si de a exploata in
folosul lor lemnul de pin pentru facle, fard a plati taxe vamale, ficin-
du-se astfel o delimitare intre atrlbu’guh. concesionarilor vamii romane si
vama locald histriana’3. Aceasta nu insemna insa cad Histria beneficia de
o scutire totald de taxe, pentru toate celelalte produse, in afara de cele
stabilite in horothesie, ea fiind obligatd si pliteascd impozite!s.

In scrisoarea adresatd histrienilor de catre guvernatorul Flavius Sa-
binus (50-57 e.n.) se vorbeste despre un district vamal numit 7o t¥g xaté
wov " 'lozgoyv "éybrc téhog, care se intindea pind la mare (péypt OudMioong)is.

Pe de aitd parte, in decretul lui Laberius Maximus din 25 oc-
tombric anul 100, este amintit un anume Charagonius Philopala-
estrus!é, care avea functia de conductor publici portori ripae Thraciae. In
conceptia lui V. Parvan, prima formula ar reprezenta cea mai veche ates-
tare a unei refele de statiuni vamale de-a lungul Dunérii, in timp ce por-
torium ripae Thraciae, intemeiat dupa pérerea sa sub Domitian, constituia
un district vamal pentru portiunea corespunzitoare Moesiei Inferior’.
Mai tirziu, s-a incercat a se dovedi ca portorium ripae Thraciae este o cir-
cumscriptie vamald de sine statatoare infiintatd in anul 46 e.n., presupu-
sul an al anexdrii Dobrogei. In contextul acestei opinii, expresia portorium
ripae Thraciae isi giseste echivalenta tocmai in acel =6 T¥¢ watd Tov * IsTpoy
&/07nc téhoc® din  aceeasi inscriptie. Alti autori au mers chiar mai de-
parte, afirmind cd nu este exclus ca districtul vamal mai sus amintit sa
fi fost infiintat in timpul mandatului regilor odrisi in Dobrogea®?, fie la

0 di\t{l oricum anterioard anului 47 e.n., anul primei scrisori din horot-
hesie™.

15 Al Suceveanu, Viafa economicd in Dobrogea romand (sec. I—III e.n.), Bucuresti,
1977, p. 112.

i Thidem, p. 113; vezi de altfel incid V. Parvan, AARMSI, ser, II, t. XXXVIII,
1915—1916, p. 577—578.

2 D, M. Pippidi, ISM, I, nr. 68, r. 16—17.

16 Acest personaj mai apare mentionat intr-o inscripfie votivd fragmentarid desco-
peritid la Novae si intregiti de catre H. Nesselhauf, Epigraphica, I, 1939, p. 334 astfel :
invicto / deo [ Melichrisus / P. Cargoni [ Philopalaestri [[cond. port. ripae Thraciae] /
servus vilicus possuit.

7V, Parvan, op. cit., p. 592—593. Editorul celebrei hotérnicii histriene socotea ca
mentionarea unui portorium ripae Thraciae la anul 100 ar putea constitui un argument
in favoarea coboririi datei de infiintare a circumscriptiei vamale a Illyricului, care pini
la vremea sa era plasatd in timpul lui Hadrian. De fapt, V. Parvan fiacea confuzie intre
publicum portorium ripae Thracice si publicum portorium Iilyrici, circumscripfii vamale
distincte.

'* D, M. Pippidi, DID, I, p. 315—316; Idem, Contribufii®, p. 3713—376. Cf. si F.
Vittinghoff, RE, XXII/1, 1953, s.v. Portorium, col. 359, care se pronunf{i cu rezervé asu-
pra acestei echivalente. Aceea.si data de infiintare a acestei circumscripfii vamale o ga-
sim la Em. Condurachi, in Actes du IX-e Congreés intemataonal d'études sur les fron-
tieres romaines. Mamaia, 1974, p. 84.

% R. Vulpe, op. rit., p. 55.

® Al. Suceveanu, op. cit., p. 20.
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Acelasi important document epigrafic histrian ne lamureste asupra
intinderii circumscriptiei vamale ripa Thracice si anume de la hotarele
canabae-lor de la Dimum pind la mare?!. Daca asupra acestor limite nu
pare sd mai staruie nici o umbra de indoiala, in ceea ce priveste teritoriul
care ar fi facut parte din organismul numit portorium ripae Thraciae pa-
rerile sint impartite. Unii savanti admit ca teritoriul circumscriptiei va-
male ripa Thraciae este de identificat cu Moesia Inferior?, in timp ce altii
socotesc ca ar fi mult mai probabil ca ripa Thraciae sa reprezinte de fapt
teritoriul getic atasat de catre Augustus la Thracia, delimitat de Dunire,
linia Novae-Hotnica Balcani i Marea Neagra®. Mult mai plauzibild ni se
pare insa opinia lui S. J. De Laet care considera ca ripa Thraciae repre-
zenta linia vamala stabilita de-a lungul Dunarii, birourile vamale din in-
terior (din care avem atestat doar unul la Nicopolis ad Istrum) neaparti-
tindu-i24.

Ajungind in acest punct al expunerii noastre relativ la organizarca
vamald din Dobrogea secolului I en., trebuie sd atragem atentia asupra
unor deficiente in argumentarea celor ce s-au ocupat de inceputurile aces-
tei retele vamale. In primul rind, asa cum s-a putut observa, intemeierea
circumseriptiei vamale portorium ripae Thraciae este plasata in anul 46,
desi s-a ardtat ca aceasta datare nu este pe deplin confirmati si deci nu
este sigura. In al doilea rind, se porneste de la premisa ca expresia
t0 The zate tov  'letzev 8ybng <€hez  din horothesie este corespondentul
in limba greaca a acelui publicum portorium ripae Thraciae, corespon-
dentd care este dupd parerea noastrd discutabila. lata care ar fi obiectiile
noastre la cele de mai sus, precum si la alte pareri exprimate in decursul
timpuluis,

1. Este greu de admis semnul egalitatii intre =6 =7c »atd v * Iozpov
hbe wéhoc 31 portorium  ripae Thraciae numai pentru  consideren-
tul ¢ acesic expresii apar in  aceeasi inscriptie. Cert este cd daci
portortum ripae Thraciae ne apare ca un organism vamal deja constituit
in anul 100 si condus de un conductor dupi sistemul cunoscut de arendare

2P, M. Pippidi, I1SM, I, nr. 68, r. 72. 3

2 J. Marquardt, op. cit.. p. 303; R. Cagnal, Etudes historique sur les impots indi-
rects chez les Romains jusqu’auy invasions barbares, Paris, 1882, p. 21: V. Christescu,
Viata economicd a Daciei romane, Pitesti. 1929, p. 111, toii urmind de fapt comentariul lui
Th. Momsen, din CIL, III, p. 142. Em. Dorutiu-Boild, op. cif.., p. 97, nota 23, arati ca
sreteaua vamald a malului Dunarii® nu putea sd nu cuprinda si intregul teritoriu al
Dobrogei.

2 A, von Premerstein, op. cift., p. 178: C. Patsch, op. cit., p. 94: M. TFluss, op. cit.,
¢ol, 2409; A. DOb6, Archaeologiai Ertesito, 11T, 1940, 3—4, p. 187

% & J. De Laet, op, cit.,, p. 204. Aceasti afirmatie este intdritd de numele insusi
al circumscriptiei vamale (portorium ripae Thraciae). ceea ce sugereaza in primul rind
a lisie de teritoriu.

% Sintem datori si amintim cd intr-o scurtii prezeniare generala a vamilor Do-
brogei romane, pe care am realizat-o in urma cu citiva ani (O. Bounegru, Anuarul In-
stitutului de istorie si arheologie A. D. Xenopol, XVII, 1930. p. 579—583) am admis ca
atare anul 46 ca data de intemeiere a circumseriptiei vamale ripa Thraeiae, fara sa apro-
fundam acest subiect.
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a vamilor la sfirsitul secolului I si inceputul celui urmétor acelor con-
ductores®, prima formuld este destul de vaga si oricum necatestati in alte
izvoare. Pe de altd parte, este mult mai indicat si echivalam aceastd ex-
presie prin portorium ripae Danuuii® si nicidecum prin portorium ripae
Thraciae. Nu este mai putin adevarat ca, acceptind prima expresie s-ar
putea obiecta ca atit portorium ripae Danuuii cit si portorium ripae Thra-
ciae au fost circumseriptii vamale care au fiinfat in a doua jumétate a se-
colului T e.n. aproximativ in cadrul acelorasi limite, ceea ce desigur nu
este probabil. Dupa péarerea noastra, din moment ce despre portorium
ripae Danuuii nu face referire nici un alt document epigrafic sau istoric,
acesta nici macar nu a existat vreodatd. O sugestie de compromis, pentru
ca in stadiul actual al documentatiei alta explicatie nu poate fi data, su-
gestie care ar avea caracterul unei eventuale ipoteze, necontrolabila fireste,
ar fi accea ¢ ™ tic nats sov 'let ov &ybns <Tihog ar reprezenta un
district varna! intemeiat de catre romani in zona gurilor Dundrii si pe
litoral, zona care foarte probabil este inglobata sistemului politic roman
odatd cu ancxarea cetdtilor grecesti la inceputul secolului I e.n.®; aceasta
zondl se gasea in jurisdictia unui presupus praefectus orae maritimae sau
poate a unui la fel de ipotetic praefectus ripae (Thraciae)®. Cu alte cu-
vinte, ne apare verosimila opinia potrivit careia cetatile grecesti de pe li-
toral sa i fost incluse intr-o circumscriptie vamald incd de la anexarca
lor, circumscriptie care ingloba si gurile Dundrii.

Numai in acest caz se pot explica acele litigii vamale aparute intre
histrieni si acea ,,vama a tinutului Dundrii“, litigii care, fiind deja sem-
nalate guvernatorilor Moesiei in anul 47, presupun oricum o existenta
anterioard a circumseriptiei vamale. Daca addugam la acestea faptul ca
anexarca cetatilor grecesti este sigur anterioard cu cel putin citeva decenit
vata de restul teritoriului, inclusiv linia Dunarii, ne apare si mai clar cé
din punct de vedere vamal acestea se gascau intr-un organism separat, a
carui denumire si organizare ne scapd deocamdatid. In cadrul acestei cir-
cumseriptii, cetatea Histria figura desigur si ea cu un birou vamal®,

% 8. J. Laet, op. cit., 384—402.
“ Catre o asemenea inlerpretlare inclina si H. Nesselhauf, op. cit., p. 335, desi mai
departe el da termenului de ripa Thraciae o acceptiune mai larga, inglobind si teritoriul
din apropiere. Singurul inconvenient al acestei interpretari este ca, indeobste in antichi-
taiea greco-romand Danuvius era numitia Dunarea pe cursul ei mijlociu, iar pentru Du-
narea de Jos era utilizat cu precidere numele de Istros, vezi Strabon, 7, 3, 13 (C 304—305) ;
Pomp. Mela. 2, 1, 4: Ptolemeu, 3. 8, 1.

= D, M. Pippidi, DID, 1. p. 249 si urm.

* Asupra acestei spinoase probleme, vezi in ultimid instanti Al. Suceveanu, Pon-
tica, 1V, p. 114—115; Idem, RRH, 13, 1974, 2, p. 220—222,

“ Al Suceveanu., Vieta economicd..., p. 113 si 151, presupune existenta simultani
la Histria a unui birou al vamii locale si a unuia al vamii romane. Este de fapt reluati o
opinie mai veche a lui V. Parvan. op. cit.,, p. 577, potrivit céreia privilegiul acordat
histrienilor prin deeretul lui Laberius Maximus era acela de a percepe in folosul pro-
priuv acel presupus tzhdviov iz xBuiefc, care este considerat a fi portoriul auto-
nom. Aceasti presupunere este tentantd, dar, din pacate, imposibil de verificat deocam-

data, din moment ce textul horothesiei nu ne sugereaza, oricit ne-am striidui, acest
lucru,
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2. Chiar daca am admite cii formula prin care este desemnatd ,,vama
Dundrii* din scrisoarea lui Flavius Sabinus cdtre histrieni ar putea fi tra-
dusd prin portorium ripae Danuuii, lucru care oricum este greu de pre-
supus®!, ar fi foarte greu de acceptat o eventuala echivalentid intre accasta
expresie si portorium ripae Thraciae, asa cum a fost numai sugerat de ci-
tre unii cercetdtori* sau explicit formulat de cétre altii®3, Aceasta pentru
ca ripae Danuuii mentionata in mai multe inscriptii®¥, reprezenta un or-
ganism premergdtor organizirii definitive a frontierei fluviale care, dupd
cum pare sd rezulte dintr-un recent examen améanuntit al problemei, tre-
buie plasat in Pannonia la sfirsitul secolului I e.n.3.

3. Atunci cind s-a presupus cxistenta unei retele vamale pe linia Du-
narii inca din prima jumétate a secolului I en.36 nu s-a tinut cont de mai
multe aspecte ale problemei. Indiferent de data la care Dobrogea (cu ex-
ceptia litoralului) este anexata la Moesia, trebuie evidentiat de la bun in-
ceput ca o circumscriptie vamald presupune in primul rind stabilirea mai
multor birourl vamale pentru perceperea taxelor, despre care, in treaciit
fie spus, nu avem nicl cea mai vagi informatie la Dunérea de Jos in epoca
amintitd. Mai mult decit atit, dupa o reguld ce nu cunoaste exceptie, acele
stationes ale portoriului de la frontiercle Imperiului erau dublate de sta-
tiones de beneficiari, deci de posturi militare care supravegheau traficul
vamal, iar flota romana participa la operatiunile de control®. Or, in Do-
brogea primei jumdtati a secolului I e.n. nu poate fi vorba desple 0 per-

sistenfd a armatei romane®, primele unitati auxiliare stabile fiind sem-
nalate abia in vremea lui Vespasian®. Cit despre classis Flavia Moesica,
trecind peste caracterul oarecum episodic al evenimentelor din anul 12
en®, prezenta efectivd a sa in zona Dunirii de Jos nu poate fi dovediti
decit tot in timpul lui Vespasian®’. Pe de alti parte, existenta unor birouri
vamale anterioare organismului provincial nu-si géseste o justificare de-
plind. Prin aceste puncte patrundeau in interiorul provineciei mirfuri aduse
pe Dunare din diferite zone* ; or, aceasta implici o intensd viatd romanii
stabilitd in Dobrogea incd inainte de crearea provinciei Moesia care sa a-
sigure asimilarea acestor marfuri, afirmatic ce trebuie putin nuantati.

Vezi nota 27.
Em. Dorutiu-Boila, op. cit.. p. 97—98.
D. Knibbé, JOAI 49. 1968—1971. Beibl., col. 9—15,
Em. Dorutiu-Boila, op. cit., loc. cit.
* Al Suceveanu, SCIVA, 30, 1979, p. 56—59.
' Vezi notele 19 si 20.
8. J. De Laet, op. cit., p. 208.
*# A, Aricescu, op. cit., p. 25.
M Ibidem, p. 31,
vidiu, Ex Ponto, 1, 8, 11—20.
“ AL Aricescu, op. cit,, p. T0. O parere contrari o gisim la H. C. Starr, The Roman
Empen'r” Navy, 31 B.C, — A.D. 324, ed. a 1l-a, Cambridge, 1960, p. 132—133.
“ Se apreciazi ci o rcmm'zte deloc neglijabila de mirfuri aduse din Asia Mica
sau din alte zone situate in estul Imperiului era transportatd pe Duniére, vezi E. Gren,

Kieinasien un der Ostbalkan in der wirtschftlichen Entwicklung der rémischen Kaisere
zeit, Uppsala, 1941, p. 36.
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4. Presupunind ci in anul 46 e.n. Dobrogea este anexatd la Moesia,
ni se pare dificil de admis ca in acelasi an sa fi fost riguros organizata re-
teaua vamald pe Dundre, pentru ca imediat, in anul 47 (anul primei scri-
sori din horothesie), si-i gisim pe histrieni in conflict cu reprezentantii
acestei circumscriptii vamale. De altfel, din textul scrisorii lui Tullius
Geminus rezultd cu destuld claritate, dupa cum am aratat, ca litigiul din-
tre histrieni si vama dundreana in acceptia de =6 <7¢ »ats tov ~ lo7pov
410nz téhoc era oricum anterior anului 47 en.

Revenind acum la circumscriptia vamala cunoscuta sub numele de
portorium ripae Thraciae, consideram ca aceasta este prima formé de or-
ganizare vamala in zona Dunarii de Jos. Ea apare clar mentionatd in ho-
rothesia histriana in anul 100 si apoi, intr-un context pe care il vom sub-
linia de indatd, pind la jumdtatea secolului al II-lea e.n. Momentul infiin-
tarii acestui portorium trebuie cautat, in contextul consideratiilor de mai
sus, in timpul domniei lui Domitian*®. Am viazut ca acest organism vamal
era arendat unui conductor, in persoana acelui Charagonius Philopalaes-
trus ; am vazut, de asemenea, ca zona de exercitare a functiel acestuia,
care corespunde limitelor circumscriptiei, era de la Dimum pina la mare.
Este poate momentul sd ardtim aici cd nu ni se pare intimplator faptul ca
abia dupa infiintarea acestui portorium ripae Thraciae reincepe conflictul
conducatorilor acestui organism cu locuitorii Histriei#®, care mai avuse-
serd de luptat pentru drepturile lor stravechi si la jumatatea secolului I
en., conflict ce este ferm rezolvat de catre Laberius Maximus prin deci-
zia sa cu veima s se perceapd numai pe portiunea [a finibus ca] nabarum
Dimenstum usque [ad mare...].

S-a stabilit pe baza citorva inscriptii ca in momentul de fatd avem
atestate birouri vamale in cadrul acestei circumscriptii la Novae, Duros-
torum, Capidava si Histria®®. La prima vedere, exceptind Histria care iese
de la bun inceput din discutie, dupa cum s-a ardtat mai sus, celelalte trei
localitati par a fi avut intr-adevéar birouri vamale, avind in vedere si po-
zitia lor geografica. Trebuie si precizam insa ci numai pe baza inscriptii-
lor in discutie nu se poate afirma cu certitudine ca la Novae, Durostorum

% Acest lucru fusese semnalat incd de citre V. Parvan, op. cit,, p. 592. Penfru ex-
tinderea nejustificata a termenului, vezi nota 17.

“ Ne intrebam care sa fi fost caracterul acelui presupus portorium Halmyridis et
Peuct din rindurile 69—70 ale horothesiei? Sa fie oare acesta un district parte inte-
grantd din portorium ripae Thraciae. cum presupune V. Parvan, op. cit., p. 593? Un ris-
puns decisiv la aceastd problemi este sortit, la momentul acesta, a se lovi. de greutiii
‘nsurmontabile.

% 8, J. De Lact. op. cit., p. 204—205.
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si Capidava existau birouri vamale apartinatoare acelui portorium ripae
Thraciae*.

Cindva, in decursul domniei lui Hadrian, are loc o fuziune intre pu-
blicum portorium ripae Thraciae si publicum portorium Illyrici¥’, acesta
din urma reprezentind o mare circumscriptie care ingloba mai multe pro-
vineii si asupra cireia se mai poartd incd numeroase discutii®. Circum-
scriptia nou creatd, numita oficial portorium Ilyrici utriusque et ripae
Thraciae, apare mentionatd in mai multe inscriptii, dintre care citeva sint
ridicate in cinstea lui T. Tulius Saturninus care, probabil intre 155 si 161,
a detinut functia de conductor®?, iar una pentru cei trei frati Iulii (Ianua-
rius, Capitonius si Epaphroditus), care arendau in comun acest district va-
mal®0. Acestea ar fi deci ultimile mentiuni ale circumscriptiei vamale
portorium ripae Thraciae dupd unirea sa cu portorium Illyrici.

Rezumind cele spuse pind aici, retinem urmatoarele constatari, al
caror grad mai mare sau mai mic de probabilitate ramine si fie decis de
viitoarele cercetari.

In scrisoarea lui Flavius Sabinus citre histrieni din anul 50 nu este
vorba de portorium ripae Thraciae, ci de o alta vama. Primele masuri in
directia organizarii vamale se iau in cadrul oraselor grecesti de pe litoral,
eventual inclusiv gurile Dunarii, zona care este mal devreme integrata

“ Aga cum a sesizat N. Gostar, SCIV, 2. 1951, 2, p. 167. nu orice inscriptie pusa de
catre un conductor sau procurator al unui portorium, ca si de catre functionari aflati in
slujba acestora, voate indica intotdeauna existenta unui birou vamal in locul de desco-
perire a documentului epigrafic. Acest mod de a judeca lucrurile a condus uneori la
<crearea unei imagini false asupra numarului birourilor dintr-o circumscriptie vamala.
Putem fi siguri de existenta unui birou vamal doar atunci cind acesta este mentionat
ca atare. Acest rationament poate fi aplicat atit inscriptiei de la Novae (AE, 1940, 100),
cit si celei de la Capidava (Em. Dorutiu-Boila, ISM, V, nr. 10). Cit priveste inscriptia
de la Durostorum (CIL, III, 7479) care ne vorbeste intr-adevar despre un servus vilicus
stationis Durostorensis, intregirea din CIL a rindului 3 : ..rus vectigfalis Illyrici] este
tot atit de probabild ca si aceea a lui S. J. De Laet, op. cit.. p. 205, nota 3: ..rus vec-
tig [alis r(ipae) T(hraciae)], ceea ce lasi loc oriciror supozitii.

“7 H. Nesselhauf, op. cit., p. 336. Este poate vorba de o politici de unificare a unor
mari circumscriptii vamale, atita vreme cit. aproximativ in aceeasi perioadid, se produce
unirea portoriului Quadragesimeae Galliarum cu Portus Lirensis (vezi in acest sens S. J.
De Laet, op. cit., p. 236).

“ Data de intemeiere a acestei circumscriptii vamale nu este inca pe deplin cla-
rificatd., De la parerea mai veche ca circumscripfia vamala a Illyricului se constituie in
timpul lui Hadrian (A. von Premerstein, op. cit., col. 185; O. Hirschfeld, Die kaiserlichen
Verwaltungs Beamten bis auf Diokletian®, Berlin, 1903, p. 85), cercetiiri mai recente §i in
primul rind monumentala lucrare a lui S. J. De Laet, op. cit, p. 230—231, coboara ori-
ginile acesteia pind la inceputul epocii imperiale, dar fard a aduce decit argumente de
ordin general. Cert este ca prima mentiune cit de cit clara a acestei circumsecriptii va-
male dateaza din vremea lui Claudius (CIL, VI, 1921).

9 ISM, V, nr. 10 (Capidava); AE, 1928, 153 (Melta-Moesia Inferior). Am avut re-
cent prilejul de a ne ocupa de interesanta carierda a lui T. Iulius Saturninus (O. Boune-
gru, Dacoromania, VI, 1981—1982, p. 121—132) cu care ocazie am incercat si demonstram
ci in perioada in care a activat acest personaj vama Illyricului a fost concesionati se-
parat §i nu unei asociatii de trei sau doi concesionari, cum se admitea pin& acum, pe
baza inscriptiei grav mutilate si pierduta astazi (I. I. Russu, IDR, I1II/1, nr. 60).

% CIL, IIT, 7434-=1LS, 1855.
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Imperiului decit restul teritoriului dobrogean, masuri care se concretizeazid
in crearea acelui organism roman vamal care infrd in conflict cu histrienii
la mijlocul secolului I e.n.

O retea vamala la Dunarea de Jos inaintea domniei lui Domitian nu
este nici atestata, nici sugerati de alte izvoare. Circumscriptia vamala
portorium ripae Thraciae apare probabil sub Domitian, iar concesionarii
el nesocotesc drepturile histrienilor, ajungindu-se la un al doilea conflict
rezolvat de cidtre Laberius Maximus.

Crearea acestel circumscriptii vamale in timpul lui Domitian con-
stituie un argument indirect in favoarea anexarii Dobrogei sub Vespasian,
intrucit este greu de admis ca o retea de puncte vamale sa fi fost organi-
zata inaintea stabilirii cadrului provincial roman3i.

DIE ANFANGE DER ZOLLEINRICHTUNG IN DER ROMISCHEN DOBRUDSCHA
Octavian Bounegru

Zusammenfassung

Infolge einer erneuten Behandlung des Textes der Horothesie des Laberius Maxi-
mus gelang der Verfasser zum Schluss, dass es sich im Briefe des Flavius Sabinus an die
Histrianer (50 u.Z.) nicht um porforium ripae Thracice handelt, sondern um einen an-
deren Zoll, Die ersten Massnahmen um eine Zolleinrichtung wurden von den griechi-
schen Kistenstidtien getroffen, eventuell die Donaumiindung eingeschlossen, d. h. eine
Zone, die frither integriert worden ist als das Ubrige Gebiet der Dobrudscha; derartige
Massnahmen konkretisieren sich in der Entstehung jener rdmischen Zolleinrichtung, die
sich gegen Mitte des 1.Jh. u.Z. mit den Histrianern auseindandersetzt. Ein Zollnetz vor Do-
mitian wird von anderen Quellen nicht belegt, noch geben dieselben dessen Existenz zu
verstehen, Der Zollbezirk portorium ripee Thraciae erscheint vermutlien nach Domitian
unde seine Conductores lassen die Rechte der Histrianer ausser Acht, so dass es zu
cinem zweiten Konflikt kommt, der schliesslich durch Laberius Maximus gelost wird.

 Nu existd nici un exemplu de circumscriptie vamald creati inaintea infiiniarii
provinciei; pentru confirmare, vezi S. J. De Laet, op. cit., passim.





