
UN MONUMENT INEDIT : COMPLEXUL RUPESTRU 
DE LA DUMBRĂ VENI (JUD. CONSTANŢA) 

COSTEL CHTRIAC 

In 1981, la sesizarea unui locuitor din com. Cerchezu , ne-am depla­
sat în raza localităţii Dumbrăveni (jud. Constanţa) pentru a constata şi 
identifica monumentul care cons tituie subiectul rîndurilor de faţă 1. Lo­
calitatea menţionată se află în par tea central-sudică a j udeţului 
Constanţa, în imedialta vecinătate a graniţei cu R. P. Bulgarja (fig. 1). 
În zona respectivă predomină, ca forme de r elief, terasele calcaroase 
fragmentate de văi înguste şi adînci, Ul'me de eroziune ale torenţiior care 
şi astăzi se varsă în marea vale a Ceairului, pîrîu ce curge de la IJ.Ord­
n:st la sud-est prin partea de sud a Dobrogei (fig. 1). 

Monumentul în discuţie este situat la circa 2 km sud-est de satul 
Dumbrăveni şi cam la jumătatea distanţei, în linie dreaptă, dintre locali­
tăţile Dumbrăveni şi Olteni, într-o terasă calcaroasă p2 care localnicii 
o numesc "canaraua Fetei". Este vorb::t despre un complex de încăperi 
săpate în peretele de nord al unei văi de torent ce se deschide în lu nea 
Ceairului, urmînd direcţia vest-est (fig. 7, 1). P eretele tcrasei arc o înăl­
ţime care variază între 10 şi 12 m, r oca ce o compune fiind, către stra­
turile medii şi superioare, calcarul cochilifcr (fig. 7, 2). Din acest perete 
nordic al văii torentului s-a desprins, greu de precizat cînd, o porţiune 

din faţadă, lăsînd la vedere mai multe , încăperi săpate în piatră, dintre 
care unele parţial suspendate (fig. 7, 2). Aceste încăperi erau dispuse pe 
două nivele : parter şi etaj (fig. 2). La nivelul superior, din observaţiile 
făcute, rezultă că este vorba despre trei încăperi (pronaos, naos ~i altar) 
ale unei bisericuţe cu plan simplu (fig. 2, nivelul II, A, B, C). precum şi 
de o altă încăpere, situată aproximativ pc <:\xul bisericruţei, către vest 
avînd. o con.tr.aab:sidă cu nişe pentru opaiţe (fig. 2, nivelul II, E, D). Din 
dreptul camerei cu contraab?idă (E) îneepe, cărtre est, o galerie cuioar 
avind u n traseu pa.rţial para lel cu bisericuţa şi săpată mai în proîunzimea 
tera~i, pe o lungime de circa 35 m măsurată din dreptul încăperii E, 

• La această deplasare pe teren au luat par te, în · afară ele sem natarul 
acestor rinduri, A. RăduLescu, C. Chera şi G. Custure ;;<. 
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Fig. 1. Zona Dumbrăveni-Olteni unde este situat complexul rupcstru monahal. 

pe und.e, probabil, se făcea şi accesul de La nivelul I (par1terul) la nivelul 
II (superior) 2. Galeria are un traseu mai sinuos în jumăta,tea ei estică. 
o în[tlţime de 1-1,2 m şi o lăţime medie de 0,90 111 (fig . 2, nivelul II). La 
circa 4,5 111 est de altarul bisericuţei se deschide către faţada terasei, deci 
către sud , o încăpere rectangulară (F) avînd dimensiunile 1,5 X 1,5 m 
prevăzută cu nişe pentru opaiţe şi o fereastră traforată către exterior ce 
permitea o oarecare lufninozi,tate. La 10 m către est de camera F galeria-

~ Ridicările topografice şi planurile au fost executate de către inginerii 
geodczi Elena Creţu şi Ferencz Csaba în anul 1987. 
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F ig. 2. Dumbrăvcni - "can ar au a Fetei" . Planurile complexului r upestru. 

culoar face un cot destul de brusc spr e su.d şi apoi un altul cMre est 
(fig . 2, nivelul II). La 4 m şi respectiv 2 m către vest şi est de acest cot 
brusc se observă, în podea ua galer ie i, două gr opi rectangular e late de 
cir<::a 0,60 m şi a~upate cu piatră măr.unrt:ă , sfărîmată, pr ovenind fi,e de 
la excava.r ea galeriei şi .avînd rol.ul de grop i de evacu are a pietrei sfărî­
m ate către par·ter, fie de la nişte pos ibHe galerii de acces ele la nivelul 
.superior la cel inferior în caz de pericol (fig . 2, nivel II). După încă 7 m 
de la ultim.a groapă, către est, galeria - culoar se î·nfl.lJnd[L 

Revenind la capătu'l vestic al galeriei- culoar constatăm, la nord ele 
ea şi m ai în prof unzimea stîncii, o scobitură boltită de fonmă nerr-egulată 
~n inter ior ul căreia se află, săpate în rocă, l[tcaşurile a t rei m01rminte : 
ml, m 2, m3 (fig . 8, 1- 2 ; fig. 2, n ivel II). Orient area lor este est-vest cu 
capătul către vest. Morm in tel e prezintă mi ci n.işe pentr u opaiţe (fig. 9, 2) 
pe latura de nord şi au următoarele dimensiuni : m1 = 1,90 X 0,75 m ; 
m2 ~= 2,30 X0,50 m; m3 = 2,20X0,50 m. Ele au fost s~ipate în piatră 
înce pîn d de la niv elul de 0,80 m - 0,70 m înălţime de la podea. Toate 
cele trei m orminte au fost pr ofa nate, înotr-n vr eme greu de pr ecizat, în 
lăcaşurile de pi.atri:l existînd în prezent n umai pămînt am estecat cu cenuşă . 
Nu am d escoper~t n ici un obiect de inven ta r. 

Am l~tsat la sf,îrşi t descr ierea bi.sericuţei în sine datorită faptului că 
ea constituie elementul cel mai interesant al mon umen tului d e la Du m­
brăveni~ B.iseriouţa a r,e o lungime total[l, măsurat~t pe ax, de 7 m, fi.ind 
compar.timcn1Ja.tă în tr ei încăperi : pronaos, naos şi a1ta·r (fig . 2, n ivel II, 
A, B, C; fig . 9, 1). Vom pro:ced a l.a o prezenta re a ei de la est către ves t. 
Altarrul (fig. 3, C) ar:e o lăţime păstrată, măsurată pe desch iderea abs idei, 
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F ig. 3. P lanurile bisericuţelor B 1 de la Basm·abi-Murfatlar şi de la Dumbrăveni. 

de 1,40 m şi o lungime egală c·u lăţimea . În per etele d e nord. al altar ului 
s·e a flă .o fereast r [l de mici diin ensiuni săpată în rocă, cu deschiderea spre 
g.al eria-.culoar. Înălţimea altaruLui, oa d e altfel a biseriouţei în general, 
est e de cir ca 2,10 m plafonul acestuia avînd forn1ă de semicalotă sferkă. 
Din 'altrr se pătrunde în n aos (fig . 3, B), car e are aproape 2 111, h.:mgime, 
pr intr-un per ete· cruţat în rocă, avînd partea superioară profilartă în for­
mă de ar cadu cu o deschidere de 0,60 m (fig. 10, 1). În n aos se n)ai p{l­
t runde şi din gal eria-culoar pr intr-o uşă practicată pe latma de nord, 
lată de 0,50 m . La bana per et elui de nord se află o banchetă cruţată in 
piatră. Naosul are o lăţime păs.tra:tii de aproximati' ' 1,5 m . Din naos se 
pătrunde în pron aos printr-o ·9eschidere ca re, cM.re tavan, este dublu 
profilată ' sub forma a două arcuri, unul ro1Junji1t şi altul apr oape ascuţit , 
săpate în aceliaşi per·ete despărţitor, ultimuQ (cel ascuţit) fiind situat pe 
faţa de vest a ;ac~stuia (fig. 10, 1). În pronaos accesul se făeea, dinspre 
vest , printr -o intrere bollti.tă sub fo'fmă de arc de ·cer c, peret e1e dinspre 
sud fiind însă prăbuşit. În pr o.naos se poat e inltm şi dinspre galeria-culoar 
car e îşi are capătul de vest chiar în dreptul intTătrii în această incăpe-re 
(fig . 2, nivelul II ; f ig. 3, A). Supraf,aţa pr onaosulu i est e marcată, da.torită 
>lipsei pereţilor pe lalturilie de vest şi parţial de nor d, prin adîncir ea ei 
în p odeaua de rocă (fig. 3, A). P ronJaosul .are o lungim e de cir ca 2,5 m . La 
vest de acesTa, t ot pe aXIul bisericuţei , se af-lă un spaţi·u d~ acc"2s dinspe 
exterior sau poate ch iar de la niveLul inferior al complexul ui. Acea.sli:ă in­
t rare este marcată către nord de o boltire în formă de arc fr înt şi are 
o lăţime d e cir~a 1 m depăşind., spre interi<or uJ. m asivului , lărgimea biseri-
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cuţe i (fig . 2, nivel II, între încăperile A .,şi E), împreunîndu-s e cu capătul 
v estic al galeriei-culoar. Aşa cum am amintit, p e acelaş ax al bisericuţei, 
către vest de spaţiul de acces, se afl[t o încăpere de mai nuci dim ensiuni. 
care a<re pere,tele sudic,· deci cel dinspre exterior, prăbuşi t odată cu faţada 
terasei . Această înc.:ipere are o abs id[t orientatft spre vest (contraabsidă) 
puţin deviată spre .nor d faţă - de uxul bisericuţei (fig . 2, nivel II, D , E). 
Contr aabsida are spre sud-vest o firidă cu mai muJJte nişe pentru opaiţe, 

forma ei fiind _ ceva mai neregulată , i ar lăţimea, măsurată pe deschidere, 
este de 1,20 m . Încăperea cu contraabsidă est e situată în imediata vecină­
tate a mormintelor, şi servea, probabil, drept atrkun s.:1u în scopuri 
liturgice ;;_ 

La nivelul inf.er,ior al complexului se observă conturul mai multor 
încăperi de dimensim1i diferite, n ici una îns[t p~istrată în întregime, dato­
ritii prăbuşirii faţ.adei, fapt care n u perrmite formularea w1or observaţii 
mai precise în leg8Jtură cu form a şi funcţionalitatea lor. Una dintre acestea, 
siLuatfl sub naosul şi altarul bisericuţei, prezintă o firidă de dimensiuni 
m:ai mari, orientată spre nord (fig . 2, n ivelul I ; fig. 7, 2). Podeaua acestor 
încăperi de la nivelul inferior al complexului este constituită din s traturi 
alternative de lut galben şi pămînt negru. De la nîvelul de c[tlcare al 
pa!l.'terului complexului, în dreptul camerei cu contraabsidă (E), c:dică în 
capătul de vest al rupturii faţadei , am sesi7.at existenţa unui zid executat 
din piatră nefisona•Et legată cu p~m1înt, 7id în mare parte distrus şi care 
probabil a avut rolul de consolidare sau de închidere a unei porţiuni pr~t­
buşite din faţa·da complexului (fig . 2, plan nivel I). Sîntem de părere că 
acest zid (de cons0lidare ?) e~te ulJterior unei prime f:lze ele funcţionare 
a complexului . Tot ulterioară prăbuşirii faţadei bi.seriouţei este şi singura 
inscripţ ie descoperită pîn ~l acum pc pereţii complexului (Ii~. 5, 8 ; 
fig . 10, 2) Literele sînt trasate s tîngaci cb toritu durit<:1ţii şi <lsperităţilor 
rocii (cakar cochilifer) "· Sînt g reu ele preci? .. art c~1racterul şi limba inscrip ­
ţi ei . Pe celălalt ma l (drept) al văii torentului d€ la baza terasei complexu­
lui, mal care nu este abrupt ci înclinat la 45° ş i acop eri,t. cu o vegetaţ ie 
de3.Să, se observ;\ la nive~lul de c~1 lcare actual de deasupra albiei toren­
tului, existenţa, pe o lungime de circa 10 m. a l.mei asize de pietre mari. 
fasonate şi legate cu pămînt (fig. 2, nivel I; fig . 11, 1- 2). Este posibil 

:; J. Barnea . DID III, p . 190- 191, în legătură cu camC'l'Cl cu contraabsidă a 
biser icuţei E 3 d e la Basarabi-lVIurfatlar ; idem, De la Dunăn~ la llla.re. ;Vlăriu rii 
istorice si monumente de artă cr·e.~tină, Galaţi , 1977, p . 138. 

" Deşi a m depus toate eforturile pentru depistarea unor inscripţii sau repre­
zentări contempora ne perioadei de funcţionare a complexului rupcstru, nu am 
const<~tat . cu excepţia acestei inscripţii (fig . 5, B ; f ig. 10, 2), existenţa altor încer­
cări s imilare. Toate inciziile ,:;i inscripţiile ele pe pereţii complexu lui sînt, în mod 
categoric, interven ~ii moderne . Nu este exclus ca, clupă, prăbuşirea faţadei, intrin­
d uriie fost elor încăperi de la parter sau chiar şi ele la nivelul superior să f i fost 
folosite drept adăpost ocazional de către păstorii din zonă . Expl ica\ia i nexistenţei 
inscrip ţiilor sau reprezentărilor incizate consUt, după părerea noastră, în faptul 
că. datii fiind duritatea ~i · asperitatea rocii de calcar cochilifer în care au fost 
exca,·a te încăperile monumcn tul ui, nu ne putem aştepta la situaţii de genul celo1· 
de la Basarabi-Murfatlar, unele pereţ i i ele cretă oferă cu totul a lt e posibilitiiţi. 
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Fig. 5. A - Inscripţi i rupestre d in peştera de la Casian ; B - inscripţie rupesh·ă 
din complexul de la Dumbrăveni. 
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să avem de-a face cu resturile unui zid care marca fie traseul unei incinte 
a întregului complex, fie, mai clegra.b~t , conturul une.i locuinţe. Observaţile 
pe care le-am făcut în urma unu i mic sondaj (foart e superlicia l) au dus 
la constat area u n;ui strat de arsură puternică chiar lingă asiza de pie tre. 
Nu au fost găsite dedt fragmente ceramice atipice şi de mici dimensiun i. 
În schimb, în a lbia t oren Lul.ui şi în vecinătatea imediată a complexului 
r upestru ~1m adunat mai multe fragmente feudal timpurii (ele tip Dridu) . 
E le aparţin unor vase-borcan lucr.at e la roată, din J?ast.:t roşiatic~t SitU 
gJ lbuie ce conţne ca degr;esant nisip şi scoic~t pisată. Unele au decorul 
ti:pic de lin ii ;;i valuri paral<ele, incizate (fig. 6). 

Se impune o ultimă observaţie în legătură ou descrierea com,plexu­
xului rupestru şi anume c~t acesta poaift~t, în m od v izibil, u r mele u nui 
incet"!:diu puternic, care i-n cauz.at unele distr ugeri apreciabile, d'acă n u 
chiv.r .sfîrşitul. Urmele acestui incendiu sînt evidente chiar şi în in tel'io­
r ul încăperilor de la nivelul superior. La ruinarea ansamblulu i r upestr u 
a contribuit, des igur ş i ncţiune:t ele erodare întreprinsă p eriodic de apele 
torentulu i. care a u slăbit, ~i în ce-le din l..trmă, au declanşart: chiar pr[t­
buşire<t faţadei complexul ui . 

După aceasEt sumar~ descriere a m onumentul ui şi a zonei înveci­
nate, v om încer ca în continuare s~t schiţăm un tablou al problematicii 
p c care o impune o G~Jtare descoped.re, atît sub aspectul analogiilor arh i­
te'Ctural-constructiVie, cît şi, mai ales, a.l încaclr~trii cultur<:!:l-iS~to.rice ~i 
cronobgice . 

Aşa cum am arătat, planul bisericuţci de la Dumbrăveni este de 
tip bazilical paleocreştin simplu (pron aos, n aos şi altar) prevăzut, după 
părerea noastră; şi cu contraabsid[t (fig . 2 ; fig . 3). Din acest punct de 
vedere putem afirma că, d acă, în ceea ce priveşte planul bisericuţei 
în sine îl regăsim, aproape identic în acela a l bisericuţei Bl din com­
plexul rupestru de la Basarabi-Murfatlar (fig. 3) 5, prezenţa contraabs i­
dei o observăm la bisericuţa E3 din cadrul aceluiaşi complex rupestru c;. 
Nu ar fi de~i ex clus ca biser icuta din complexul ·de la Dumbrăveni să 
constituie o îmbinar e de · planuri , în funcţie de necesităţile şi posibili­
t~'tţile constructive ale m omentu lui. Oricum, este mai mult decît evident;:-! 
ascm;mar~a celor dou;;i bisericuţe cu plan simplu, de la Basarabi (Bl) 
şi Dumbrăveni. ele f iind, de a ltfel, destul de apropiate şi ca d imen­
siu ni (fig. 3). Pe de altă parte, prezenţa, atît la Basarabi, cît şi la 
Dumbdvcni. a unor lăcaşe pen tru m orminte săpate în roca naturală, 
precum şi a unor galerii ori culoare de acces sau refugiu, con stituie 

.-, Pentr u complexul r upestru ele la Basarabi-Murfatlar, vezi pe larg I. Barnea, 
DID, III, p. 180-233 şi bibliografia a fcrcnl.:i ; idcm, Bisericu~ele rupestre de la 
M ·urf atlar. în De la Dunăre ZeL Ma1·e ... , p. 13-l- 140 ; idem, A.r ta creştină i n Româ­
nia, II, Bucureşti, 1981. p . 17- 20, pl. 9- 31 (cu comentariile lui P. Diaconu, Pon­
tica, H, 1981, p. 376-378) ; R. Theodorescu, Bizanţ, B alcani Occident. La incepu­
turile culturii m edievale române.~ti (secolele X-XIV), Bucureşti , 197-l, p. 87-97 ; 
Un m i leniu ele artă la Dunărea de Jos, Bucure~ti , 1976, p . 120- 127 ; P. Diaconu, 
în Sym posia Thra cologica, 7, T u lcea, 1989. p . 430-431 ; Em. Popescu, Inscripţiile 
din sec. 111-XIII descoperite î n Români a, B ucure.5ti, 1976, p . 202. 

" I. Bm-nea, DID III, p . 190- 191. 
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!Fig. 6. Fragmente ceramice feudal timpurii desCO})erite în vecinătatea ansamblu­
lui rupestru de Ia Dumbrăveni. 
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încă un indiciu pentru simiJi·,udinea de loc întîmplătoare a celor dou!"i 
monumente. Dacă la Basarabi natura moale a cretei în care a fost săpat 
complexul rupestru a permis incizarea unui însemnat număr de repre­
zentări şi inscripţii cu caracter creştin ori laic, natura relativ clur.:i ~i 
asperităţile calcarului cochilifer de la Dumbrăveni nu au !n~i:i dui t 

acest lucru locuitorilor complexului rupestru de aici. Putem trage con­
cluzia, îndreptăţită , că monumentul ele la Dumbrăveni constituie un al 
doilea exemplu de acela~i gen in privinţa teh nicii constructive şi a 
semnificaţiei cultural-istorice, după cel de la Basarabi, descoperit p2 
t0ritoriul ţării noastre pînă în prezent 

In privinţa încadrării eronologice, deşi nu posedăm, în stadiu! 
actuCl l al cercetării, dovezi arhee.>logicc cer te (cu excepţia fragmentelor 
c~:rarnice de t ip Dridu amintite mai sus) pen tru o datare mai strîns{!, 
prin analogiile care se pot stabili, d in punctul de vedere al planurilor 
arhitectural-constructive, al tehnicii de execuţie, cît ~i a manierei de 
ansamblu privind amplasarea monumentelor in zone ferite accesului, 
putem aprecia -că cele dou[t complexe rupestre sin t contemporane, 
nefiind exclus ca, aşa cum susţin P . Diaconu i şi, parţial , L Barne:1 ~:~ 
pentru Basarabi, ele să fie opera unor comunităţi creştine, cu începere 
din a doua jumătate a secolului X, durata existenţei lor fiind mai greu 
de precizat între nişte limite crono1ogice categorice (mai ales în cazul 
complexului de la Dumbrăveni) . Aşa cum s-a atras deja atenţia, de~i 
bisericuţele de la Basm·abi şi de la Dumbrăveni nu sînt nişte monumente 
de arhitectură în sensul exact al cuvintului, ele constituie o replică 
originală a construcţiilor de zidărie contemporan e, sau mai vechi, de 
epocă romana-bizantină !l_ Despre complexe şi monumente r-upestre 
asemănătoare, cunoscute mai de mult şi existente in regiuni mai 
mult sau mai puţin depărtate de teritoriul dobrogean, s-a mai discutaL 
în literatura de specialitat e, aşa încît nu vom r eveni asupra acestui 
aspect mai general şi încă supus unor observaţii critice 10• lată însă cCt 
descoperiri relativ recente, provenind din puncte situate atît pe teri­
toriul ţării noastre, cît şi pe cel al R P. Bulgaria, vin sfl ridice pro­
bleme în legătură cu evoluţia creştinismului între Dunăre şi Marca 
Neagră, în speţă pe teritoriul fostei provincii bizantine thema Paristrion. 
Este vorba despre semnalarea existenţei unor aşezăminte monahale mai 
mari sau mai mici (bisericuţe, chilii, cavouri, galerii) săpate în stîncă, 

7 P.Diaconu, Pont ica, 14, 1981, p. 377, înclină categoric pentru a doua jumă­
tate a secolului X. 

s I. Barnea, op. cit., p. 181, susţine o datare la sfîrşitul secolului X !ii înce­
putul secolului XI. 

n Ibidem, p. 181 ; P. Diaconu, Symposia Thracologica, 7, p. -i30. 
• JO P entru analogiile care se pot stabili. mai ales în privinţa monumentului 

de la Basarabi-Murfatlar ,se va vedea pe larg: L Barnea, op. cit., p. 180-233 ~i 

bibliografia ; R Theodorescu, Bizant, Balcani, Occident ... , p. 87-92 şi 95- 97 ;. 
G. de J erphanion, BCMT, 27, 1934, p. 145-184. 
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în r egiunea sudică a D obrogei, pe actualul teritoriul al R. P. Bulgaria 
(fig. 4), în apropiere de Silistra 11 şi pe valea r îului Suha-Rek o J2 (la 
sud-est de Dumbrăveni). 

Descoperirile din vecinătatea Silistrei, aproape de zona mlăştinoasă 
a r iului Kanaghiol (în tr e localităţile Ţar Asen şi Alfatar) au semnalat 
(fig. 4), înt r-o regiune cu relief asemănător celui d e la Dumbrăveni. 
(terase calcaroase cu urme de er oziune), existenţa a cinci "bisericuţe" 
săpate în stîncă şi a opt chilii monahale datînd , după părerea auto­
rului, în secolele IX-X 13. Nici una dintre cele cinci bisericuţe (par a­
dise) nu are planul asemănător cu acela al bisericuţelor Bl de la 
Basarabi şi de la Dumbrăveni J!o. De asemenea, nu se poate vorbi despre 
existenţa unui plan b azilica! tipic, preconceput sau urmărit de con­
structorii amintitelor monumente. Aceeaşi observaţie est e valabilă şi 
pentru aşezămintcle monahale rupestre de pe v alea riului Suha-Reka, 
zonă în care există cinci puncte cu descoperiri, databile, conform părerii 
d escoperitorului, între secolele IV-V şi X II-XIV 15. în cele cinci puncte 
s-au descoperit trei "bisericuţe" (din care una cemeterială) , mai multe 
chilii şi o galerie lungă de 52 m w. Este necesar să menţionăm faptul 
::ă, atît în cazul monumentelor din zona Kan aghiol cît şi Suha-Reka, 
pe pereţii inc<.iperilor (bisericuţe, chilii, etc.), se întîlnesc mai multe 
reprezentări zoo şi antropomorfe, inscripţii incizate, cruci, pentagrame, 
ţinta re 17. în sfîrşit, încă o descoperire recentă, de această dată , pe teri­
toriul ţării n oastre , în zon a central-dobrogeană, vine să completeze 
ansamblul descoperirilor de aşezăminte monahale r upestre dintre Dunăre 
şi Mare. Este vorba despre o "peşteră-refugiu" identificată în 1984 în 
imediat a vecinătate a aşa-numitului "amfiteatru " de la Casian (jud. 
Constanţa), cu ocazia unor cercetări de suprafaţă efectuate pe valea 
rîului Casimcea 18. :în "peştera" de la Casian, pe o suprafaţă s pecial 
pregătită . pe unul dintre pereţi, se află incizate mai multe litere, cr u­
~·· ·şi semne monogramatice, ce par să fi fost executate în trei 

H Gh. Atanasov, Izvestia-Varna, 20, 1984, p. 91-98 şi planşele. Tot a ici, la 
p. 91, nota 1, vezi şi bibliografia bulgară mai nouă privind "mănăstirile" r upestre 
de pc teritoriul R. P. Bulgaria. 

12 A. Margos, Izvestia-Varna, 19, 1985, p . 125-129 şi planşele. 
1·1 Gh. Atanasov, op. cit., p. 98. 
H I bidem, _pl. !-III, IX. 
15 A. Margos, op. cit., p . 128-129, pl. IL Cele cinci puncte sînt situate in 

regiunea localităţilor : Kragulevo, Bakalovo, Onogur şi Balik (pl. 1). în cazul bi­
scricuţei de la "Ghiaur evleri" (pl. II, 1) s-ar putea să avem ele-a face cu un p lan 
de bazilică trinavată (?),deşi din desen nu rezultă cu claritate acest lucru. In 
apropierea complexului s-au găsit fragm ent'€ ceramice d in secolele X-XL 

JG I bidem, p . 129 ; în cazul punctului nr. 4, denumit "A sar evleri" , a utorul 
înclină să creadă că respectivul complex monahal ar fi exist at ·chiar din secolele 
IV_;_V. . -

J7 Vezi notele 11 şi 12. 
111 E. Alexandrescu, Al. Avram, O. Bounegru, C. Chiriac, Pontica, 19, 1986, 

p. 244-245, fig. 3, 4 şi hărţile 2 şi 6. Tot aici vezi şi întreaga bibliografie arheo­
logică a zonei. 
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, ·. 

Fig. 7. 1 - Vedet·e generală dins)ue sud-vest a zonei complexului rupesh'U ; 
2 - faţada complexului cu încăpedle A, B, C, E ale bisericuţei de Ia . nivelul' 

superior. 
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Fig. 8. 1 - In t.rarea în firida-cavou cu cele trei morminte şi galcria-cu~oar ; 
2 - lăca'iul mormintu l.ui nr. l. 
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F ig. 9. 1 - Imaginea bisedcuţei (A = 
E = camera cu contraabsidi<i) ; 2 

2 

pt·onaos ; B = naos ; C = altar ; D şi 
nişă 1>entru opaiţ de la un mot·mînt. 
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2 

-Fig. 10. 1 - Imagine dinsp1·e vest, pe axul bisericuţei, cu intrările : pronaos-naos 
şi naos- a1ta1· ; 2 - ins·cripţia incizată în spărhu·a podelei camerei E. 
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etape (fig. 5, A). În apropierea pe~tcrci s-au dGScoperit mai mul"'..e, 
fragmente cerari1icc de epocă romană şi medievală ·1!1. Autorii încach·ează'· 
descoperirile- de aici (inclusiv inscripţiile) într- un orizont cultural apar'­
ţinînd secoluiui X2°. Se parc că ' în acest caz -este vorba de un loc de 
refugiu temporar sau chiar o chilie monahală, după cum sugerează 
semnele incizate. Subliniem că şi .. peştera" de la Casian este situată · 
jntr-o zonă cu r elief carstic şi destul de ferită ele privirile nea\·izate. 
într-un punct destul de greu accesibil. 

În concluzie, în stadiul actual al descoperirilor publicate, există 
pc teritoriul d obr ogean cel puţin cinci micro-zone cu descoperiri ce 
atcstă prezenţa unor aşezăminte monahalc rupestre care, de la nord 
la sud, sînt : Casian Basarabi-Murfatlar, Dumbrăveni, J\:anarrhiol şi 
Suha-Reka (ultimilc doutt în R. P . Bulgaria) . Din punct de \'edere al 
dispoziţiei geografice a punctelor unde s-au descoperit a1ezăminte ru­
pestrc, este de reţinut faptul, semnificativ, că toate acestea se -.;ituează 

în zone retrase, ferite privirilor, sau la oarecare înălţime, oricum la 
depărtare faţă de căile ele comunicaţie mai frecventate în anumite epoci, 
cum au fost valea Dunării sau litoralul pontic. Acest lucru su.::ercază , _ 
firesc, intenţia vădită a locuitorilor acestor aşezăminte rupcstrc de a 
se retrage la oarecare distanţ[t de zonele cu o populaţie rclati v nume­
roasCt, într-un relief sălbatic ce se preta, prin natura r ocilor care îl 
compun (îndeosebi calcare), unor aciivităţi con<;tructive specifice. Tca:e 
cele cinf'i puncte sint situate oarecum paralel faţă de traseul clru:n ului 
ce străbătea în vechime Dobrogea de la sud către nord 21. 

Este foarte pl:mzibil ca unele dintre aşczămintclc monahalc de­
scrise mai sus să fie opera unor comunităţi creştine preexistente seco­
lelor X-XI, poate chiar din epoca bizantină t impurie, ele fiind refolosite 
în secolele amintite şi chiar ulterior 2~ . Altele, cum parc a fi cazul 
complexului ele la Dumbrăvcni şi poate şi a celui ele la Basarai:;i­
Muriatlar, au avut o perioadă de exis tenţă relativ scurtă, rcstrin~i:1-

du-se, aşa cum se parc, la cele două secole amintite (X şi XI) :.!:;. Oricum, 
există indicii că majoritatea acestor centre au aciivat Îl:t ;Jerioada 
reinstalării dominaţiei bizantine în Dobrogea după anul 971 2~. Aşa cu~ 
s-a mai remarcat, în secolele X-XII, chiar şi Inainte de anul 971, avem 
de-a face în Dobrogea cu un fenomen ele "monahism popular bizanti:1o­
balcanic" 25 avînd, în a doua jumătate a secolului X, la Basarabi-

l 'J Ibidem, p. 2-!4. 
2rl Ibidem, p . 245, nota 8. 
2 l Pentru situaţi a Dobr·ogei . între a nii G81-ll86, Yezi cliscuţi i ~'C ~ i ;)i i..:Ecgra··· 

fia la I. Barnea, op. cit., p. 7-162. 
2:! Vezi notele 15 ~i 16. 
ZJ Vezi notele 7 ~i 8. 
2:. Vezi nota 21. 
25 P. Diaconu, Pontica, 14, 1981, p . 377 ; R. Thcodorescu, op. ' cU., p. 93 '."i &7. 
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Fig. 11. 1-2 - Pm·ţiunc din z.<dul ele pia 1n1 fasonată (Z.) de llC m;t lu l d rC:Dt al 
torentu lui: 
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Murfatlar, după părerea lui P. Diaconu, un "caracter iniţiatic" 26 şi aflat 
lncă în plin proces de sincretism r eligios, :înglobind elemente de cult 
străvech i şi altele ce ţin de credinţa dualistc;-\ de influenţă paulicianCt, 
alutnri de ortodoxismul bizantin ~~. 

Similitudinea neîntîmplătcarc a descoperirilor din cele cinci nîicro­
zon.c din Dobrogea, care se caracterizează printr-o viziune unita ru d in 
punct de vedere tehnic-constructiv, n e face să propunem pentru acca:stă 
c: i tuaţi.c ,.de facto" expresia de "Orizont al aşezămintelor monahalc ru­
p c<>trc'" , care desemnează, sub <~spectul t erminologiei, un m ediu omogen. 
comtitui t el in comunităţi cvasi-contemporan e mai ample sau mai r e­
st!"insc nur.1cric, avînd aceleaşi condiţii de viaţă şi aceleaşi posibilităţi 
d~ exprima re cultural- artistice;\ şi re ligioas~t specifice, cu precădere 
secolelor X-XI, şi cu asccndcnţe în cft în epoca romano-bizantină (sub 
aspect <~rhitcctural-tehnic) ~l-1. 

Es te încă dificil, în stadiul actua1 al cercetării, să se opereze o 
im::adrarc etnică sigură a con c:;tructorilor sau a membrilor comunităţilor 
creştine ce nu locuit în aceste aşcz~tm inte rupestre ~o. şti ut fiind faptul 
·. :C:'t in secolele X-XI, şi chiar mai t îrzi u, autorii contemporani subliniaz[l 
caracterul etnic "ames tecat " al populaţiei dintre Dunc;-tre şi Marea 
N cagrit ::o. 

O <1ltA observaţie pc care n e-o îngăduim este aceea asupra relaţiei 
c:e> se poate stabili, :în momentul de fat<\ ca urmarea extinderii cunoş­
tinţelor noastre cu noile descoperiri ' menţionate ma i su s, în tre com­
p lexul rupstru de la Basarabi-Murfatlar şi momentul construcţiei va­
lului d e piatr[t ce străbate Dobrogea de la Ccrnavodă la Constanţa :l i. 
:!<'ără a avea intenţia de a aborda problema, atît de controversată, a 
clat<:irii absolute a valului de piatră, ne limităm la a ne exprima in­
doiala c~i biscricuţcle de la Basarabi au fost construite şi au funcţionat 
numai cu prilejul activităţii de ridicare a valului de piatră prin exploa­
t<tr C'a caricr·ci de lîngă complexul rupcstru :t!. Este foarte posibil c•:t 
~~nsam blul de la Basarabi să fi fost realizat, sub aspect constructi", 
intr-o vreme cu putin anterioară ridicării valului d e piatră. ceea ce n u 
•'Xc1ude, desigur, şi o perioadă de c:mte mporaneitate între cele două 

2 '' P. Diaconu, op. cit., p. 377. 
27 G. Ostrogorsk~· . H isto1·y of the Byzantine State. New Brunswick - New 

.Je1·se:· . 1957, p . 238, R. Thcoclorcscu, OJl. cit., p . 88, 95 ~ i notele H2, H3. 
~' T. Ba1·nca, OJl. cit., p. 228, subliniază 11nclc elemente' ck tradiţ i e pilko­

cl·co:;tinii existente în planul bisericuţelor de la Basarabi-lVIurfatlilr. AcC'la:;i lucr u 
~i la P. Diaconu, Symposia Thmcoloyica, 7. p . 430. 

:!:' Astfel de încercări nu au lipsit in l iteratura ele spccialit&te română s<lU 
stră in ~t. P entru problematică şi b ibl iogmfic, Yczi I. Btwnea, op. cit., p. 23! - 232 
l:- i , mai nou, P. D iaconu, op. cU., p. -!31. 

:.o I. Barnea, op. cit .. p. 137-138 : iclcm, A r ta creştină ... , II, p . 19 ; Em. P o­
pescu, op. cii .. p. 202 ş i bibliografia elin n ote. 

:;L P e nt1·u problemat ica Yalului de piatră V<'Zi J. Ba rnea. DID III, p. Hl0-
1 H 'ii bibliografia . 

::·~ Cum consideră I. Barnea, op. cit., p . 113-114, 223-225 ; ide m, in Df' la 
Dundr? la Mare ... , p. HO ; Em. Popescu, op. cit .• p. 202. 
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monumente, dacă nu cumva, în momentul construirii valului, complexul 
r upe.stru era dezafectat, încăperile sale, cîte vor mai fi fost utilizabile, 
.adăpostind , pentru o vreme, pe con structorii valului. Aşa s-ar explica 
~ i apariţia pe pereţii bisericuţelor a unor semne şi inscripţii care în 
mod norma l nu şi-ar găsi locul in nişte lăcaşe de oficiere a cultului 
creştin. Pe de altă parte, existenţa a încă patru puncte cu descoperi ri 
asemănătoare celei de la Basarabi (deşi nu d e aceeaşi amploar e), ne 
sugereaz{t prezenţa în spaţiul central şi sud-dobrogean a unui sistem 
zonal de comunităţi m onaha le a cărui fundamentare, sub aspectul sem­
nificaţiei istorice, ca şi structura sa organizatorică, ne scapă deocam­
dată. De nota t că· descoperirea de la Casian, deşi mai r edus{t ca im­
portanţă. se situează la nord de linia valurilor ce traversează Dobrogea . 
In a ceste condiţii , construirea şi funcţionarea m onumentelor r upestre 
ciin cele cinci puncte menţionate (fig. 4), nu trebuie condiţionată n ea­
părat de construirea sau existenţa valului de piatră , aşezămintele 

rupestre putînd foarte bine fi , aşa cum arătam mai sus, a nterioare 
a~estuia, iar. după o vreme, contemporane cu eL Nu se poate afirma, 
in momentul de faţă, că totalitatea acestor comunităţi monaha le, in 
t;t:neral r eduse ca număr de membri. s-ar fi a fla t p ermanent sau în 
mod expres sub oblăduirea vreunei autorităţi politice şi religioase d in 
.zonă, de vreme ce ne lipsesc elemente certe de atribuire etnică, sau în 
m;tsură să n e înfăţişeze organizarea ierarhică şi orientarea lor în funcţie 
de situaţiile politice-militare şi cultural-religioase de la sfirşitul nule­
niului trecut ~i î nceputul actualului m ileniu. 

Deşi unele dintre aceste lăcaşur i m on ahale îşi pot avea originea 
incti in epoca bizantină timpurie:-:::, se pare c.:i p erioada lor de maximă 

acfivitate o putem plasa in secolele X-XI şi mai ales după în fiinţarea, 
in .a nul 971, a themei bizantine ce ulterior va purta numele de Paris ­
t rion ::\ . Nu putem exclude posibilitatea ca, tot acum. aceste comunităţi 
cblugăreşti din Dobrogea să fi intrat, într-un fel sau altul, în atenţ ia 
forurilor r eligioase de la Constantinopol, mai ales că, pentru o vreme, 
există o oarecare stabilitate politică la Dunărea d e Jos, generat c;i de pre­
zenţa efectiv[t a ici a autorităţilor militare, politice şi admini<;trative de! 
la Constantinopol, fără însă a uita dereglările produse de invaziile pe­
·cencge sau cumane :r>. 

In con cluzie, fără a avea pretenţia că am epuizat multitudinea de 
probleme ş i aspecte ce le presupune o abordare a realităţilor istorkc, 
r.;e care o reprezintă aşezămintele m onahalc rupestre din Dobrogea 
-;e:::olelor X-XI, ni se par e utilă această repunere de probleme, ca u r-

:::.: Vezi notele 12, 13, 16 ~i fig. 5, A (semne şi inscripţii de la Cas ian), unde, 
în cen t rul imaginii, apare schiţat monogra mul lui Christos. 

::<. Pentru această problemă \'ezi p e scurt I. Ba rnea, DID III, p . 75- i6 şi 
bibliografia ele la note. 

· ;:;; I. Barn('a, op. cit .. p . 71- 162. 
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mare firească a sporirii numărului descoperirilor de acest fel. Totodată 
propunînd folosirea expresiei "Orizont al aşezămintelor monahale ·r-u~ 
pestrc" , consider[tm că ea reprezintă un punct de vedere circumscris. 
unei realităţi arheologice care nu poate fi ignorată pentru istoria clo­
brogeană a secolelor X-XI. 

E!N UNVEROFFENTLJCHTES DENKMAL. DER Hl>HLENKOMPLEX 
VON DUM13RAVENI (KREIS KONSTANZA) 

Zusammenfassung 

COSTEL CHIRIAC 

Der Vm·fasser bchanclclt cinen clcnkmalartigcn lwmplex Yon in Stcin. 
ausgehi.ihllcn Kammern, cler im Sucicn des Krcises Konstanza, in Dumbl~tlYeni 
cq.l6eck t wurcle unei cler von elen Regcln chr istlicher Baukunst a ngeregt ist. Es.. 
hanclelt sich um eins kleine Kirche mit basilikalc m cin[achem Plan (Pronaos, 
Naos und Altar), clie mit cincm Raum mit Gcgenaps is, mit eincr Gr<tbkammţ;r­
nische, in cler die Aushohlungen dreier In Stein gegrabener G riiber YOrhanclcn 
sincl unei m it einem 35 m langcn Galcric-Gang verscnen ist. Die kle inc Kirch c­
ist ungefăhr 7 m lang, 2 111 bre it und 2,1 O 111 hoch. Sie befinclet s ich mitsa rri t elen 
Grăbcrn uncl clem Galeric-Gang auf clem obcren NiYCa u (Elage) des Komplexe~ . 
Auf dem unteren Nivcm1 (Erclgeschoss) be fandcn sich 111ch rere Răume, clie durch 
Absturzcn cler Teras~en[J·ont, in clic cler Komplex ·gegrabcn war, zerstort wurden. 
Das Denkm al hnt in clem in Basarabi- iVIurfatlar au fgefu ndenen Hohlenkirche:1-
kompl exes aus elen Jh . 10-11 Analogien. Es wurde c ine einzigc Inschr ift aufgc­
funclen , cl ie aber spiiter als clie \Virkungspcriocle des klosterlichen Komplexcs is t. 

Dcr Vcrfasscr besprich t weil!crh in clie Anwescnheit auf clcm Gcbiet dcr 
Dobr uclscha von nicht wenigcr als funf Ortcn m.it Funclen clicsarliger. m ehr o~lcr 

wenigcr wichtigcn Dcnkmălcr. Von cliesen befinclcn sich drei auf rumănischem 
Bodcn : Basarabi-Mu rfatlat·, DumbrăYC·ni und Casia n tmcl zwei in Bulgarien im 
Gcbict Kanaghiol uncl Suka-Reka (ncben Silistra uncl sudwcsllich von Dumbrăveni). 
Als Hohcpunkt cler Entwicklungsperioclc cl iescr Hoh l cndekmăler wcrclen cl ie Jh .. 
10-11 Yorgeschlagcn, obwohl cinigc w ahrscheinlich schon in elen Jh . 12- H wci­
tcrbcstanclcn. Diese Dcnkmălcr gehor en zu chr istlichen Gcmcinclcn mit klOster ­
Jichem Cha ral<ter und werclcn cler u mfassenclercn, clcm byzantinisch-ballmnischen 
fl :nnn c igcnen Ers::heinung :wgcorclnct. Dcr Verfasser schlăgt cl ie Benutzun g c:c r 
Bczeichnung "TJorizont cler klOsterlichcn Hi.ihlensiedlunger'' vor, clie das Da"ein 
clieser Monchsgemeinclcn nenncn soll. 

Diese Bezeichnung stutzt s ich clUf cl ic elen fi:lnf Orten m it Funden ge­
m cinsamen Eleme nte, wie folgt : Bautcchnik, A nordntmg cler Denkmălcr in 
geschutztcn Umgebungcn, cine Vorliebc f i.ir verschicdene Symbole, Darstcllungen 
u nd Ausdrik ke mit rcligiosem Charak ter, clie a uf clic Wicincle cler Denk111ăler cin­
gcritzt w urclen . Es sch eint e in spe'ti fisch kl6stcrliches Organisierungssystem de-; 
Dobrudschagcbietcs gcwcscn zu se in, clas a uch nach cler byzantinischcn V•,'ieclcrc­
roberung im Jahre 971 im Gcbie t cler Provinz Paristrion weiterbcstancL 
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J,iste der Abbi.ldungen 

.Abb. 1. Karte cles Gebietes Dumbră,·eni, in clem des klostcrliche Denkmal 
gem·tel ist. 

Abi.;. 2. Grundrisse des Erdgeschosses und des oberen Ni\·eaus . 
. Abb. 3. Grunclrisse cler Kirche 8 l von Basarabi-Murfatlar uncl derjenigen von 

Dumbrăveni. 
Abb. 4. Anordnung cler klosterlicben Hohlendenkmăler auf cler Kartc de~· 

Dobruclscha . 
. Abb. 5. A. 'vVanclinschrift von Casian (Kreis Konstanza) . B. \Vanclinschrift von 

Dumbrăveni. 
Abb. 6. Neben clem .Komplex \'On Dumbrăveni aufgefunclcnc Keram ikschcrben. 
Abb. 7. 1-2. Ansicht cler Terassc in clie cler Hohlenkomplcx gegraben wurcle. 

A, B, C und E sine! clic Răume cler k leinen Kir sche. 
Abb. 8. 1. Eingang zum Grabgewolbe cler drei in Stein gehauenen Grăbcr. 

2. Grab Nr. 1. 
Abb. 9. 1. Dic Răume cler Kirche (A = Pronaos, B = Naos, C =Altar, D unde 

E = Raum mit Gegenapsis). 
2. Platz fur ein Ollămpchen (Nachtlampe) bei einem cler Grăber. 

Abb. 10. 1. Ansicht von Westen entlang cler Kirchenachsc. Es konnen d ie nach­
folgenclen Eingănge in clie Răume beobachtct werdcn. 
2. Nach cler teilweisen Zerstorung des Denkmals eing;eritzte Inschrift. 

Abb. 11. l-2 .. Spuren einer Mauer in cler Năhe des Hohlendenkmals. 




