INSCRIPTIA DE FUNDATIE DIN TIMPUL PRIMEI TETRARHII DE LA
HALMYRIS (MURIGHIOL, JUD. TULCEA)

MIHAIL ZAHARIADE

0.0. Incepand cu anul 1981 au fost initiate primele sdpaturi arheologice de largd anvergurd la
fortificatia aflatd la 2,5 km. est de comuna Murighiol, identificati cu asezarea antici Halmyris (gr.)
Salmorus/Thalamonium (lat.). Conform stratigrafiei stabilite existenta situ1ui se Intinde pe un interval de
timp cuprins intre secolele 4-1 1.Chr. - 7 d.Chr. acoperind perioada geticd (sec. 4-11.Chr., romand timpurie
(sec. 1-3 d.Chr.) si romani tarzie (sec.4-7 d.Chr.).!

0.1. Descoperirile.Tn anul 1986 A. Opait, pe atunci membru in colectivul de cercetare de la Halmyris,
a descoperit, In caseta U 2, In pozitie secundard, un fragment de placd de marmori de culoare cenusie

deschisd (fig. 1) folosit ca material de constructie cu sase litere Intregi si fragmentare asezate pe douf
randuri (fragm. 1986). Lectura:

S

LICAE
fa anul urmitor, in timpul sdpéturilor efectuate de dr. Alexandru Suceveanu in caseta H 1, la baza
zidului de piatrd legatd cu pdmént, a fost descoperit un alt fragment, constind dinir-o placi de marmor# de
culoare cenusie deschisi cu un text al unei inscriptii format din cinci randuri (fragm. 1987) (fig. 2). Lectura:

M AXIMA
ICIS MAX
MAX PERSICIS
VM GENTES
MREIPYBL

R

Pozifia initiald a plicii, cu textul asezat cu fata in sus, precum si locul de descoperire sugereazi o

* Suntem bucurosi si ne exprimim recunostinta deosebitd dr. Alexandiu Suceveanu care ne-a oferit cu amabilitate fragmentul
1987 si care a ajutat mult in a descoperi noi solutii in munca de restitutie a textului inscriptiei, dr. Alexandru Bamnea pentru precizirile
importante, dr. C.C. Petolescu pentru cbservatiile pertinente, dr. Everett L. Wheller pentru competenta sa filologici cu care a discutat multe
aspecteale textului, dr. Maria Barbulescu §i dr. Octavian Bounegru pentru nuantirile unor aspecte ridicate de inscriptie. Multumim deasemenea
Iui Cornel Drighia pentru competenta cu care a procesat textul inscriptiei.

1. Al Suceveanu, M. Zahariade, in Dacia N .S., XXX, 1-2, 1986, p. 109-120; M. Zahariade, Al. Suceveanu, A. Opait, Fl. Topoleanu,
in Dacia N.S., XXXI, p. 87-96; M. Zhariade, An early and late Roman fort on the Lower Danube: Halmyris, Tulcea county. Romania in
* Roman Frontier Studies 1989, Proceedings of the XVth International Congerss of Roman Frontier Studies, University of Exeter Press, p.
311-317.
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Fig. 1. Halmyris (Murighiol). Fragmentul descoperirt in 1986
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Fig. 2. Halmyris (Murighiol). Fragmentul descoperit in 1987
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refolosire a piesei la constructia zidului respectiv, Locurile de descoperire ale celor doud fragmente se gésesc la
o distan{d de aproximativ 40 m. unul de altul {fig. 3).

02. Descriere generald. Ambele fragmente au culoare si compozitie identicd si fac parte din aceeasi
piesd epigraficd. Fragmentul 1986 are dimensiunile de: L=0,24 m.;1=0,28 m.; gr. = 0,08 m. iar fragmentul
1987: L=0,75m.1 =052 m; gr. =008 m. Infltimea literelor: 0,07 m. Grosimea identici a celor dous
fragmente, culoarea si calitatea marmorei precum si imbinarea perfecti, la partea din dreapta jos, a fragmentului
1986 cu fragmentul 1987 din care rezulté lectura REIPYBLICAE care arati clar apartenenta Ia acelasi monument
al celor doud piese.

0.3. Textul . Fragmentul 1986 are pistrate patru litere si urmele evidente ale altor doui: un L care cade in
rupturd si bucla de jos a unui S. Fragmentul 1987 prezintd in mod evident sase rinduri de text si urme ale unor
litere care ficeau parte clar din alte rAnduri de text: Msi A (r. 1); Nsau ITsi X (r. 2);: Msi S (1.3); S (r. 4 MV
siL (.55 R (c.6).

Fragmentul 1987: 1. 1: hasta oblicd a lui M inainte de A precum si partea inferioard a hastei stingi a Iui
A dupit I sunt clar vizibile. Lectura: MAXIMIA;

r. 2: Tnainte de ICIS apare jumitatea inferioard a unei haste care ar putea proveni de la un N, H sau L.
Ipoteza provenientei ei de 1a P, R sau T care ar avea nevoie de un spatiu mai mare pentru trasarea buclelor sau
respectiv hastei transversale (cf. r. 4) este anulati de spatiul restrins péni la urmiltoarea literd. Lectura: HICIS;

r. 3: hasta oblici a Ini M apare destul de clar iar ultima literd din rind, avind in vedere cuvéniul din care
[ficea parte, nu poate fi decat S. Lectura: MAX PERSICIS :

r. 4: litera S finald se Intregeste cu partea inferioard de pe fragmentul 1986. Lectura: VM GENTES;

r, 5: o hastd oblicd a Iui M este foarte probabild, avind in vedere inceputul cuvantului; literele VB parin
afari de orice dubiu; partea de sus a unui L din fragmentul 1987 corespunde cu tilpica aceleiasi litere cdzand in
ruptura ultimului fragment. Lectura: MREIPYBL ICAE;

r. 6: apare evidentd parfea superioari a buclei unei litere, foarte probabil din R, plasat in stinga de jos a
literei R din cuvéntul anterior.

Un aspect important in reconstituirea configuratiei inscriptiei si al calcului economiei de spatiu 1l constuie
faptul ¢i cele doui fragmente Tmbinate reprezintd o parte a finalului jumétitii din dreapta precum si coltul din
dreapta jos al pliicii. Aceastd constatare este sustinutd de o serie de argumente. Primul si cel mai important este

“acela cd, atat dupi cuvéntul GENTES, din 1. 4 al fragmentului 1987, cat s1 dupd cuvantul REIPVBLICAE si
haedera distinguens care 1l urmeaz nu mai sunt urme vizibile ale vreunor litere care s3 justifice continuarea
randurilor. Un alt argument este oferit de haedera de sub litera C din cuvintul REIPY BLICAE care incheie un
rind, pozitia ei usor asimetrici fatd de linia ultimelor cuvinte din rindurile anterioare sugerdnd cil acesta este
ultimul rind al inscriptiei. In sfarsit, reconstituirea Iui X din . 2 al fragmentului 1987 provenit din cuvéntul
prescurtat MAX si chiar spatiul dintre literele acestui cuvint arati o spatiere mai generoasi din partea lapicidului
in scopul atingerii unei oarecare simetrii spre dreapta cu celelalte rinduri.

04. Gramatica: Textul pistrat pe frapmentul 1987 ridici cteva probleme de gramatic3 cu repercursiuni
importante asupra restitutiei in integrum.

fnr.2 5i3 ale fragmentului mentionat terminatia salutatiei imperiale HICIS si respectiv PERSICIS arati
folosirea dativului plural. Acesti situatie ar impune, formal, folosirea unuia dintre aceste cazuri si pentru numele
imperiale.

fn textele tetrarhice din seria cunescuti de-a lungul Dundrii. Donje Butorke, Sexaginta Prista,
Transmarisca, Durostorum,” cu un limbaj tipic emanat din cancelariile tetrarhice si transmis pentru a firedactat

2. Redim aici textul celor patru inscriptii tetrarhice de-a lungul Dunirii implicate in discutie:

Donje Butorke (A. Cenmanovic - Kuzmanovic fo Starinar N.S., XX VIII - XXIX, 1977 - 1978 (1979)): IMPP CAESS C VAL AVR
DIOCLETIANYS /ET M. AVR VAL MAXTMIANYS PP FF/ INVICTI AVGG ET FL VAL CONSTANTIVS / ET GALERTVS VAL
MAXIMIANVS / NOBILISSIMI CAESARES GERMANICI / MAXIMI SARMATICT MAXIMI PRO / FVTVRVM IN AETERNVM
REIPVBLICAE / PRAESIDIUM CONSTITVRENT;

Sexaginta Prista (A.E., 1966, no. 357): IMPERATORES CAES[S] GAIVS AVR VAL DICCLETIANVS ET M A[VIR VAL /
MAXIMIANVS PII FEL INVICTI AVG[G ET FL] / VAL CONSTANTIVS ET GAL VAL MAXIMIANVS [NOBB] CAES[S] /
GERMANICI MAXIMI [V] SARMAT MAXIMII III] PERSICI M[AX 1I] / BRITTANICI [MAX] POST DEBELLAT HOSTIVM GENT
{ CONFIRMATA [OR]BI S[V]O TRANQVILLITATE PRO FVTVRVM ET AETERNVM REIPVBLICAE / PRAESIDIUM
CONSTITVERVNT:

Transmarisca (ILS. 641): IMPERATORES CAESS GAIVS AVR VAL DIOCLETIANVS / ET M AVR MAXIMIANVS PO
FELICES INVICTI AVGG ET FL VAL/CONSTANTIVS ET GAL MAXIMIANVS NOBB CAESS GERMANI/CIMAXIMIV SARMAT
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Figura 3. Halmyris (Murighiol). Planul castrului Himyris cu locurile unde au fost descoperite
fragmentele de inscriptie

MAX I PERSICI MAX II BRITTANICI MAXIMI / POST DEBELLATAS HOST[IVM] GENTES CONFIRMATA ORBI SVO /
TRANQVILLITATE PRO FVTVRVM IN AETERNVM REIPVBLICAE PRAESIDV/M CONSTITVERVNT;

Durostorum (AE. 1936, 10, 10); [IMPP CAESS C AVR VAL DJIOCLETIANVS / [ET M AVR MAXIMIANV]S PP FFINVICT(I]
I [AVGG ET FL VAL CONSTANTIVS ET GAL VAL / [MAXIMIANVS NOBILISSIMI ] CAESS GERMAN / [MAX V SARMAT
MAX I GOTHICI MAX / [BRITTAN MAX POST DEBELLAJTAS HOSTIVM/ [GENTES CONFIRMAT A ORBI $V]O TR[ANQVIL]
/ ILITATE IN AETERWVM DVROSTORI PRAESI)/[DIVM CONSTITVERVNT (D));
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1n fiecare caz in parte, se foloseste cazul nominativ singular pentru nomina imperatorum.

Din punct de vedere gramatical inscriptia de la Halmyris nu pare s fie inclusd In cunoscutul tipic din
seria tetrarhici fiind redactatii in Intregime In dativ, att pentru nomina imperatorum cét si pentru titulatur3

0.5. Paleografie. Pentru analiza paleografici a textului se gésesc la dispozitie literele A, C,E, G, L L,
M,N,P,R, 8, T, V, X de pe ambele fragmente. Literele sunt drepte, ingrijit executate, desi mérimea lor
(iniiltimea si litimea) nu sunt egale. Se constatd apropieri accentuate intre litere si chiar restringeri ale
Iitimii acestora (r. 1, 5) alternand cu ldrgiri ale spatiului Intre litere si ale lafimii lor (r. 2, 3, 4) ca urmare a
necesitatilor lapicidului de a realiza o simetrie a textului.

A,C,E,N,P,R,S, T,V sunt de acelasi tip ca la Sexaginta Prista si Transmarisca. Hederae distinguentes
inr.2,intre SsiM,r.3intre X siR.inT. 4 Intre M si G, Inr. 5 Intre M si R *

1.0. Restitupie. Din confinutul fragmentului 1987 si mai ales din formularistica péstratd fragmentar
apare destul de clar ¢4 ne afldm in fata unui fragment dintr-o inscriptie de fundatie din perioada tetrarhicd din
seria documentati, de-a lungul Dunirii, la Donje Dutorke, Sexaginta Prista, Transmarisca si Durostorum.
Astfel, r. 4 din fragmentul 1987 de la Halmyris contine cuvintul GENTES precedat de literele VM care nu
pot proveni decat de la [HOSTI]VM conform expresiei cunoscutd in cazurile de la Sexaginta Prista,
Transmarisca si Durostorum®, dar care lipseste la Donje Butorke. Lectura: [POST DEBELLLATAS HOSTI| VM
GENTES ceea ce ar reprezenta exprimarea corecta.

inr. 5 al fragmentului 1987, inainte de REIPVBLICAE, o hasti oblici poate foarte probabil si provind
de laun M din [AETERNV]M. fn acest caz formularea cunoscuti la toate celelalte inscriptiil PROFVTVRVM
IN AETERNVM REIPVBLICAE CONSTITVERNI poate fi aplicati fird dificultate si in cazul fragmentului
1987 de la Murighiol.

Conform asteptirilor cunoscute, prezicerea lucririi efectuate este marcatd prin formula finald
praesidium constituerunt. In fragmentul 1987 de Ia Murighiol, 1. 6, partea superioarz a unei bucle de liters
nu poate aparfine decét lui R (vezi si mai sus) provenind de la [CONSTITVEJR[VNT]. in reconstituirea
formularisticii tetrarhice pe fragmentele de la Halmyris, prin comparatie cu cele 4 exemple citate, intervine
o dificultate majori.

Expresia completd si corectd la Sexaginta Prista, Transmarisca si Durostorum privind activititile cu
caracter militar din perioada tetrarhiei este POST DEBELLATAS HOSTIVM GENTES CONFIRMATA
ORBI SYO TRANQVILLITATE PRO FVTVRVM IN AETERNUM REIPVBLICAE PRAESIDIVM
COSTITVERVNT ? La Donje Butorke existd o formulare mai simpla si directd care urmeaza salutatiilor
imperiale: PRO FVTVRVM IN AETERNVM REIPVBLICAE PRAESIDIVM CONSTIVERVNT.

Pe fragmentele de la Halmyris calculul economiei de spatiu aratd ci in r. 4 con{indnd expresia [POST
DEBELLATAS HOSTI]VM GENTES continuarea textului cu CONFIRMATA si mai apoi, la inceputul r.
5, ORBI SVO nu este posibild atita vreme cét aceste cuvinte nu mai incap Inaintea foarte probabilului [IN
AETERNV]IM. Aceasta ar insemna ci, avand in vedere pozitionarea fragmentului si, implicit, a literelor, in
r. 5, dupd [HOSTI]VM GENTES, nu mai existd spatiu (34 de litere, inclusiv interstitiile) pentru continuarea
formularisticii clasice cu CONFIRMATA ORBI SVO TRANQVILLITATE, cum este cazul la Sexaginta
Prista, Transmarisca si Durostorum ? ci doar pentru o exprimare prescurtati astfel:

r.4: [POST DEBELLATAS HOSTI]VM GENTES;

r.5: [PRO FVTVRVM IN AETERNV]M REIPVBLICAE.

3.0 prezentare exhaustivii a inscriptiilor fn care apare mentionat Diocletianus singur, impreund cu co- Augustul Maximianus sau cu
cei doi Caesares, aflate rispandite fn CIL sau alte colectii de inscriptii (c. 250) sau papyrii la J. Lukanc, Diocletianus. Der romische Kaiser
aus Dalmatien, Wetteren; p. 32-71.

4. Pentru tipurile de litere din aceasti perioad o discutie mai larg la P. Petrovic Pdleografija rimskik natpisa u Gornioj Mezija,
Beograd, 1975, p. 96-97,99-101, 104-106, 108-121, 162-167.

5.1.Koledo Une inscription inconnue de Sexaginta Prista et la fortification du Bas-danube sous Tetrarchie, Eirene, V, 1966, p.
148, 1. 5 Sexaginta Prista; Gr.C.Tocilescu Monumentele epigrafice si sculpturali ale Muzeului National de Antichitdti din Bucuresti,
Bucuresti, p. 173, no. 21, 1. 5 (Transmarisca); 1.1 Russu Inscriptii latine din Durostorum in AISC, 11, 1933-1935 (1936), p.

6. Este semnificativ ci aceasti expresie pare s fie unic3 in epigrafia tetrarhicii §i caracteristici numai zonei Dundrii inferioare
pentru acest gen de activititi reconstructive de Intirire a frontierei.

7 A. Cermanovic - Kuzmanovic Rimsko utvrderije Kod Kladovo in Starinar N.S. XX VIII - XXIX, 1977-1978 (1979), 130,r. 6-8
(Donje Butorke).

8.J Koledo op.cit., p. 148,1. 5 (Sexaginta Prista); Gr.C Tocilescu op.cit., p. 173, n0. 21, 1. 5-6 (Transmarisca); L1.Russu op.cit., p.,
210, 1. 6-8 (Durustorum). :
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In legiiturii cu succesiunea RETPVBLICAE [PRAESIDIVM] pe r. 5 este foarte important de remarcat
cil pe fragmentul 1986, dupi haedera de dupi litera E, aparent spatiul este prea mare pentru a mai accepta
continuarea textului. Or, in cazul in care randul ou urmeaza cu [PRAESIDIVM] atunci acest cuvént ar urma
si fie plasat obligatoriu pe 1. 6 al fragmentului Tnainte de un foarte probabil si posibil [CONSTITVE]R[VNT]
din care se mai pistreazii un fragment din partea de sus a buclei lui R. Varianta alcituirii ultimului rind al
inscriptiei cu [PRESIDIVM CONSTITVE]JR[VNT] se mai intalneste si la Donje Butorke si Ruse in timp ce,
la Transmarisca, ultimul rind este alciituit doar din CONSTITVERVNT ? n cazul nostru incetarea rindului
cu REPIPVBLICAE apare evidentd. De aceea sugeriim posibilitatea plasdrii pe un singur rdnd, ultimul, 2
cuvintelor [PRAESIDIVM CONSTITVEIR[VNT].

Astfel, constructia finald a sfarsitului inscriptiei de la Halmyris prin aliturarea celor doud fragmente
ar putea fi:

[POST DEBELLATAS HOSTIIVM GENTES

[PROFVTVRVM IN AETERNV]M REIPVBLICAE

[PRAESIDIVM CONSTITVEJR[VNT]

Aceasta reprezintd o a treia variantd formularistica intre seria Sexaginta Prista, Transmarisca,
Durostorum, pe de o parte, si Donje Butorke. pe de altd parte.

Un alt aspect important ridicat de texiul fragmentului 1987 al inscriptiei de la Halmyris este cel al
echipei tetrarhice, al supranumelor victoriale si, implicit, &l restituirii formularisticii primei jomatiti a
monumentului.

Lufind drept etalon forma si dimensiunile Literelor avute la dispozitie pe fragmentele 1986-1987 precum
si textele inscriptiilor de la Sexaginta Prista, Transmarisca, Durostorum i Donje Butorke am reconstituit
primele trei rénduri ale inscriptiei pomind de la premisa ci unele cuvinte, prescurtari sau ligaturi repetate in
toate cazwrile acestui tip de text pot, foarte probabil, apiirea si in cazul inscriptiei de la Halmyris care se
incadreazd evident seriei tetrarhice a celor patru.

Exceptiind deocamdati inscriptia de la Durostorum, aflati aproape in sifuatia de la Murighiol, in ce
priveste suprafata Intregibild, observim in cazurile de la Sexaginta Prista si Transmarisca redarea aproape
identicd a grupului IMPERATORES CAESS cu ultimul substantiv prescurtat in ambele cazuri dar cu un
singur S la Transmarisca. La Donje Butorke, pluralul de la imperatores este prescurtat IMPP. Am optat
penini cea de-a dowa varianti, prescurtatii, aviind In vedere economia de spatin din prirnul rind, iar pentiu
Caesares pentru forma CAESS. Prenumele CATVS apare prescurtat C, doar Ia Donje Butorke dar este redat
n Intregime, la Sexaginta Prista si Transmarisca, ultima variantd adoptaid si de noi pentru Halmyris. Cele
doud gentilicii AVRELIVS si VALERIVS apar de obicei abreviate (AVR si VAL), dar sunt cazuri in care
ele sunt redate complet.” Pentru simetria textului am preferat s3 reddm gentiliciile zeabreviate. Numele
DIOCLETIANYVS incheie primul rand din inscriptiile de la Donje Butorke si Tiansmarisca. Dacil primul
rind al textului initial a avut o oarecare simetrie cu rindurile urmétoare, amnci propunem varianta CAIOQ
AVRELIO VALERIO DIOCLETIANO. Numele complet M. AVR .VAL. MAXIMIANYVS apare identic redat
in toate cele trei cazuri citate doar cd, in timp ce la Donje Butorke i Transmarisca el formeazi parte din al
doilearand, la Sexaginta Prista MAXIMIANVS se géseste la Inceputul celui de-al doilea." Am optat pentru
variantele de la Donje Butorke si Transmarisca cu RT la inceput de rfind.

in 1. 2 epitetele PIT FELICES apar fie PP FF (Donje Butorke si Durostorum), fie PIT FEL (Sexaginta
Prista), fie redarea neprescurtati (Transmarisca). Tindnd cont de economia spatiului Tn textul de la Halmyris
am optat pentrn PIIS FEL. :

Grupul Invicti Augusti este redat INVICTT AVGG pe toate cele patru piese'?, formuli pentru care am
optal $inot.

Continuarea cu numele lui Constantinus cunoaste mai multe aranjamente in cadrul economiei de
spatin ar. 2 la acest gen de inscriptie: et FI Val gi Constantius la inceputui r. 3 (Transmarisca), et Fi. si Val

9.A. Cermanovic-Kozmanovic ap.cit., p. 130.1. & (Denje Butorke); T Kolendo op .cit., p. 148,1.6-7 (Sexaginta Prista); Gr. C.Tocilescu
op.cit, p. 173, no. 21, 1. 6-7 (Transmarsca) LLRussu op.cir., p. 210, 1. 8-9 (Durustorum). Remarcim de aitfel ¢, tot in scopul plstririi
simetriei textului la Donje Butorke lapicidul a lisat un spatiu destul de mare iatre litercle P si R din cuvintal PRAESIDIUM.

10. Gr.C Tocilescu op.cit., p. 173, no. 21, 1. 6. lapicizii oficiali par sil {1 redat gresit in greceste sau latineste chiar prenumele lui
Diocletian cu M in loc de C; apare un caz cu FL (CIL XVII 524); situatiile au fost partial trecute in revisti de Lukanc op.cit., p. 44.

11. La Donje B storke numele intreg al lui Maximianus este martelat foarte probabil ulterior anului 310.

12, La Durostoren relntrzgirile snasive au tmpys completaren BNVICT M) avtoru! restituind §i AVGG.
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Constantius pe r. 3 la Sexaginta Prista si et. FI Val. Constantinus la Donje Butorke pe cea mai mare parte a
r. 3. La Halmyris, pe fragmentul 1987, calculul spatiului ar plasa numele Caesarului si conjunctia ez la
inceputul rindului. Tot pe r. 3 i giiseste loc numele avand reduse grupul de litere MAXIMA din care
rezultd doar MAXIMIA[NO]. Cum imediat sub acest nume, in r. 2 al fragmentului, apare un supranume
victorial care n-a fost luat de impdrati decat In 299 rezulti ci numele de pe fragment se referd la Galerius
Valerius Maximianus.

Conjunctia ET repetabild de céte trei ori pe fiecare din cele patru inscriptii apare in ligaturd 1a Sexaginta
Prista si Transmarisca de céte doud ori intre grupul celor doi Caesares precum si intre primul si al doilea
Caesar. intre Diocletian §i Maximianus conjunctia ef nu se giseste in ligaturd. Am adoptat si noi aceleasi
variante.

Redarea epitetelor NOBILISSIMIS CAESARIBVS ridicd citeva probleme destul de importante in
economia de spatiu. Ele sunt plasate la sfarsitul r. 3 la Sexaginta Prista, in r. 3 urmat, pe acelasi rnd, de
supranumele victorial Germanici 1a Transmarisca. La fel la Durostorum doar ci formularea se plaseazi aici
pe r. 4. La Donje Butorke epitetele apar pe r. 5. Forma obisnuitd de redare a lor este NOBB CAESS, dar la
Donje Butorke cuvintele apar in intregime Nobilissimi Caesares. Spatiul pe inscriptia de la Halmyris necesitd
forma prescurtati NOBB CAESS.

O problem fundamentala a restitutiei fragmentelor 1986-1987 de Ia Murighiol este aceea a succesiunii
supranumelor victoriale si a iteratiilor. O observatie generald asupra supranumelor victoriale de pe fragmentul
de la Halmyris este ¢ ele nu sunt urmate de obisnuita ireratio, cum apare pe alte monumente, ceea ce face
sigurh lipsa generald a lor in textul inscriptiei. Primul supranume victorial, de presupus si pe fragmentul
1987, este GERMANICIS MAX, Germanicis Max apare pe toale cele patru inscriptii din seria danubiand si
este nelipsit de pe alle inscriptii tetrarhice, fiind adoptat Incil de timpuriu, sub diarhie (286-293) si apoi sub
tetrarhie dupd 293." El ar fi de plasat pe 1. 2 al fragmentului.

Existd doudl variante de lecturd pe r. 2 al fragmentului de la Halmyris, fiecare cu implicatii pe planul
contintului inscriptiei. Apare clari terminatia de dativ plural a unui supranume: ICIS MAX. In partea de jos
stiingd se ohservi partea inferioard a unei litere care ar putea proveni de [a un N sau de la un H si, mai putin
probabil, de la un alt I In cazul in care pe 1. 2 se adoptd varianta neprescurtati NOBILISSIMIS CAESARIBVS,
ca la Donje Butorke, atunci economia de spatiu ar satisface intr-o oarecare misurd posibilitatea lecturii
[GERMANIICIS MAX, partea din dreapta jos a literei care cade in rupturd, puténd face parte dintr-un N. In
cealaltii variantdi, prescurtatd, ca NOBB CAESS, supranumele Germanicis Max cade mult in stnga, nefiind
deci vizibil pe fragment. Un alt I care sii preceadd ICIS neavandu-si rostul rezult3 ¢ terminatia apartine unui
alt supranume. Singura solutie viabild, in acest caz, este un N ceea ce, firesc, ar atrage in mod aproape cert un
T, deci [TIHIS MAX. Ce ar implica aceasta? O astfel de restituire nu ar putea viza decit titlul [GOT]HICIS
MAX El este destul de rar atestat in inseriptii si papiri si in surse literare." O inscriptie de la Cirta, ante 293,
amintiti ceva mai sus, care poarti titluri fragmentare mentioneazi succesiunea [Germanicis] [Gofthicis,
Persicis, Sarmati[cis].”® Trei fragmente dintr-o inscriptie de la Gunugu (a. 297) oferd succesiunea Glermanico,
Gotico, [Sarmaltico. Brit{anico].' In sférsit, la Durostorum, inscriptia de fundatie tetrarhici poartii clar
Gothici, intre Sarmatici §i Brifanici, supranume victoriale reintregite.

Intr-o fncercare de a prezenta relatiile regimului tetrarhic cu gotii ca speciale si pasnice. P. Brennan

13. Despre acest supranume victorial vezi W .Seston Diocletien et la Tetrarchie, Guerres et reformes (284-300), Paris, passim; J.Koledo
op.cit., p. 147-158; Idem. Les querres contre les Carpes pendant les derniers années de la Tetrarchie in Hommages a Marcel
Renard, 2, Col. Latomus, vol. 102, Bruxelles, p. 310; idem La chronologie des guerres contre les Germains aux cours des
demiers anndes de la Tetrarchie in Klio, 52, p. 197-203. T .D Bames Imperial campaigns A.D. 285-311 in Phoenix. 30, 2. 1976,
p- 176-180, 188, 190, 192-193; T Lukanc op <it., p. 32.

14, Un studiu special dedicat acestui supranume Tn perioada tetrarhici P. Brennan Diocletian and the Goths in Phoenix, 38,2, 1984, p. 187,
nota 53.

15. CIL VIII 7003. Editorii CIL restituie[PAR | THICIS PERSICIS SARMATI[CIS|; of. W. Ensslin Valerius (Diocletianus) in RE, XIV,2,
1048, col.; ca nentariul lui P.Brennan op.cit., p. 143. [PARJTHICIS la aceasta apare ca un anacronism care nu mai este fntélnit
nici in sursele literare.

16. CIL VIII 21 447; 21 448 - Eph. Ep. VII no. 523-524. in CIL VII 21 450 - Eph. Ep. V no. 1038 [GOTHICO] este intregit conjunctural
intreg supranumele ciizind in ruptura inscriptiei. Este adevirat ¢i Gothicus Maximus nu apare in preambulul din Edictum de
pretiis din noiembrie - decembrie 301 considerat cea mai complicati titulaturi tetrarhicil. Pe de altd parte echivalarea titlurilor
Carpicus cu Goihicus (I Kolendo Une inscription..., p. 148) nu poate fi acceptatd; of. T.D.Bames Op.cit., p. 187, nota 53;
P.Brennan op.cit., p. 142, nota 3.
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contesta adoptarea acestor supranume de ciitre echipa tetrarhici si intervine fortat In lecturile cu titlurile
Gothicus Maximus. Daci despre succesiunea titlurilor victoriale din inscriptia de la Cirta afirmi c3 selectia,
succesiunea si redarea lor este arbitrard, in textul fragmentar de la Gunugn intervine fortat restituind in loc
de evidentul [GJotico, [Sarm]atico si in loc de [Sarmaljiico, [Per]jsico intervenind si modificind astfel,
nepermis, texte a ciror claritate este In afard de orice suspiciune.” Titlul Gorhicus din inscriptia de la
Durostorum, prin claritatea ei, este privit de P. Brennan dacd nu ca o eroare atunci o urmare a respingerii
unui raid local, textul emanénd - conform epigrafistului australian - din birourile locale.

Intr-o listd din P. Thead 2.2. datat in 11.03.303. care incorporeazi o scrisoare imperiald din 306,
inregistreazd in mod clar titlul de Gothicus citd vreme P. Oxy, 889, cu titulaiura {GeJrmanikos magistos,
Gounthikfos megistos], initial data in 12 decembrie 300, a fost recent, ipotetic, atribuit lui Constantin,'® P,
Brennan sugereazi, dupd ultimul editor al documentului, G.M. Parassoglu, Armenicus in loc de Gorhicus
recunoscind, Tnsi, ¢i varianta Armenicus ar fi o titulaturd unicd in perioada 301-306.°

Titlul de Garhicus Max de la Durostorum si din P. Thead 2.2. sunt insé in afard de orice dubiu iar
restituirea de la Gunugu foarte probabili. La luptele tetrarhilor cu gotii se referi Lactantius De mort persec.
care precizeazi cd au fost obtinute victorii asupra gotilor: cum irridens diceret viciorias Gothorum et
Sarmatarum propositas,” iar dacé panegiricul din 291 vorbeste numai de rizboiul cu sarmatii, 2 cel din 1
martie 297 precizeazd submittente se Gotho pace poscenda, ceea ce implici o stare conflictuald anterioari
cu gofii. Aceasti datd sugereazd, pe de altd parte, o Tnsusire a supranumelui victorial ulterior anului 2972

Supranumele de Gothicus Maximus desi nu In mod curent folosit in titulatura oficiali tetrarhici si
indeosebi in titulatura standard din Edictum de Pretiis, face insi parte intecrantit din aceasta si restituirea lui
si pe fragmentul 1987 de la Halmyris ni se pare cea mai probabili solutie ®

Al doilea supranume de bazd In titulatura imperialil tetrarhici este Sarmatici Max,* ceea ce ar putea fi
acomodat cu inscripiia de Ia Halmyris la inceputul r. 5.

Aldt In inscriptii cit si in papyri succesiunea comuni a supranumelor victoriale este Persici Max,
Britanici Max, ultimul titlu Incheind seria supranumelor si iteratiilor imperiale la Sexaginta Prista,
Transmarisca si Durostorum. Pe fragmentul 1987 de al Halmyris calculul economiei de spatiu pe . 5 dupi
pusibilul si foarte probabilul SARMATICIS MAX impune un alt tithu victorial inainte de PERSICIS [MAX]
deoarece pe de o parte, spatiul intre SARMITICIS MAX si PERSICIS MAX este prea mare jar, pe de alta,
dacd dupid PERSICIS MAX am accepta BRITANNICIS MAX, pentru a respecta succesiunea obisnuiti, ar
trebui sa se renunte la expresia post debellatas hostium ceea ce nu e posibil din cauza evidentei existentei pe

ragment a cuvintelor [HOSTIIVM GENTES.

n Edictum de Pretiis rerum venalinm din 20 nov. - 9 dec. 301 precum 5l In inscripiiile de fundatie de
la Sexaginta Prista si Transmarisca Persici Maximi apare, invariabil, Tnainte de Britannici Maximi®™ La
Durostorum, Gothici Maximi std intre Sarmatici Maximi si Britarici Maximi, ultimul nemaifiind urmat de
nici un alt tithn.* De asemenea in Zdictum de Pretiis, Britannici Maximi este urmat de Carpici Maximi.

17.F Brennan op.cit., p. 143-144; W Ensslin op cit., col. 2430 acceptd titlul pentru echipa tetrarhici; n consecinti restituie titulaturiie
de la Cirta si Gunugu cv sajutatia Gothicos Maximus.

18. W. Ensslin Galerius in RE, XIV, 1930, col. 2520; T.D. Bamnes The new Empire of Divcletian and Constantine, Cambridge -
Massachussetts. London, 1982, p. 234.236; P Brennan op.cit.. p. 143,

19. G. Parassoglu The archive of Aurelius Sakaon, Bonn, 1578, p. 149-150. no. 49; cf, P.Brennan l.c..

20. Lactantius, De mort persec., X111, 2,

21.Pan Lar., X1[3] 5.4:7.1; 16.1; pentru luptele cu sarmatii Alfody Der pannonische Aufenthalt Diocletians im Jahre 294 und die
Sarmatischen Kriege der Tetrarchie in Arch.Ert. 1941, p. 49-58; cf. ] Koleda {ne inscription..., p. 152; T Bames {mperial ccompaigns....,
p. 175,177-178, 186-188.

22. Pan.Lat., VI [5] 10, 4. ef. P. Brennan Op.cit., p. 146. Atribuirea titluloi dupli acest an ar rezulta din data inseriptiei de la
CGunugu si a faptului ci documentele papirologice care il mentioneazii sunt ulterioare anniui 300, desi, daci acceptiim valabili si restituirea
de la Cirta ar insemna o includere foarnte timpuric a titlului, chiar daci temporari.

23. Pe langi sursele cpigrafice mentionate vezi si CIL XIII 5249 (a. 294) de la Vitudurum (Germania Superior) unde intregirea
[Ger max iI] inainte de Sar max, Pers max. pentru titulatura lui Diocletian si Maximianus pare mai probabilid decit Gethicus max. Este
adeviirat, pe de altd parte, ci-salutatia de Gothicus Maximus pare si fi fost folositii extrem de restrins In epigrafia tetrarchicdl ca urmare a
unor victorii locale, dar existenta ei apare in afara oriciirui dubiv; cf. P. Brennan op.cit., p. 146.

24, Pentru Sermaticus Maximus vezi Pan Lat. VI [5] 5.1; Chron. Min. 1.230; cf. TD. Barnes Imperial campaigns...p. 187.

25.CIL I, p. 802-803; ER. Graser The Edict of Dimkticm on Maximum Prices in T.Frank An Economic Survey of Ancient Rome,
vol. V. Baltimore, 1940, p. 310; T.D. Bames Imperial campaigns... p. 188; J. Koledo Une inseription..., p. 148, 1. 4; Gr. C. Tocilescu
opcit..p.173.n0.21, 1. 4.

26, Esie interesant ¢lf la Durosturnm restituivea lei 11, Russu, 210, r. 6, nu include Persici M.
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adaptarea unei variante de restitufie diferitil de succesiunea obignuiti a tithurilor victoriale imperiale dar perfect
justificatd din punct de vedere cronologic.

Propunem, dupd [SARMATICIS MAX]. succesiunea [BRITANN MAX] (eventual [BRITTAN MAX],
PERSICIS/[MAX] ¥ In mod obisnuit succesiunea tithirilor, in principalele liste tetrarhice oficiale, este Persici
Max, Britannici Max. Dificultatea vine Tn a admite, pe fragmentul 1987 de 1a Halmyris titlul de [BRITANNICIS
MAX] inainte de PERSICIS/[MAX].

Britannicus Maximus este adoptat ca titlu tetrarhic deja in 294 si apare in liste firi iteratie. Impratii
tetrarhi au detinut doud titluri de Persici Maximi. Un prim titlu rezultd de pe o inscriptie datatii In 294 care poartd
succesiunea [Ger. Max], Sar. Max., Pers. Max.® Acest titlu de Persici Maximi este preluat in conditii extrem de
obscure, fiind atribuit eventual unei reorganiziri a frontierei syriene si arabe 1n 294.* Ce de-al doilea titlu de
Persicus apare evidentiat in urma victoriei finale a lui Galerius asupra persilor in vara sau toammna lui 298 *
Formulacu Britannici Maximi, Carpici Maximi, Inainte de Persici Maximi, din cite cunoastem, nu se mai intlneste
in titulaturile imperiale.”” Ne-am afla astfel in inscriptia de la Halmyris, contrar altor exemple, in fata unei desfasurari
cronologice sinu cumulative a titulaturii tetrarhice in care [BRITANNICIS MAX] precede PERSICIS/{MAX] din
298. De altfel, in inscriptiile de Gunugu, Durostorum si Donje Butorke, supranumele victorial Persici Maximi nu
apare, iar, n cele de la Cirta supranumele sunt redate aleatoriu. Goethict, Persici, Sarmatici.

Unul din punctele de importanta majord in restitutia inscriptiei de la Halmyris este aparenta neconcordanti
intre dativul plural folosit pe tot parcursul inscriptiei pentru nomina imperaroruwm si titlurile imperiale si verbul
[CONSTITVEIR[VNT] care, foarte probabil, incheia textul.

Un bun termen de comparatie 1l constituie inscriptia dedicatorie, din timpul lui Traian, de pe altarul
monumentului de la Adamclisi.® Inscriptia fragmentard, in restituirea ei definitivii a lui Grigore Tocilescu,
contine dedicatia [in honorem et] MEMORIAM FORTIS [simorum virorum]/[qui pugnantes] PRO RE P MORTE
OCCVBV{erunt]. Elementul esential de acordare Tn aceasti inscriptie intre genitivul plural foréissimorum virorum
si verbul occubuerunt intre care se giseste participiul prezent pugnanies este pronumele relativ qui. Participiul
prezent [pugnantes) lipseste din textul pastrat dar s-a impus in context. In acest caz pronumele relativ qui
devine singura solutie, necontestati fncd de nimeni, de a acorda aceastd constructie cu indicativul simplu
occubuerunt. Existenta pronumelui relativ gui pare si se impuna si in cazul inscriptiei de la Murighiol unde
acesta ar acorda prefect fraza propozitionald [POST DEBELLATAS HOSTI]VM GENTES cu
[CONSTIVE]JR[VNT] care incheie textul.

Conform celor aratate mai sus, textul inscriptiei de fundatie de la Halmyris este:

[IMPP[eratoribus) CAESS(aribus). CAIO. AVRELIO. VALERIO. DIOCLETIANOQ]
(ET M(arco) AVR(elio). MAXIMIANO. PIIS FEL (icibus) INVICTIS AVGG(ustis)]
[ET FL(avio} VAL(erio) CONSTANTIO ET GAL(erio) VAL(erio)] MAXIMIA[NO]
[NOBB(ilissimis) CAESS(aribus). GERMANICIS MAX(imis). GOT]HICIS MAX(imis))
[SARMATICIS. MAX (imis), BRITANNICIS] MAX(imis) PERSICIS
[MAX(imis) POST. DEBELLATAS. HOSTIJVM GENTES
[PROFVTVRVM. IN AETERNVIM REIPVBLICAE
[PRAESIDIVM CONSTITVE]R[VNT]

27. De observat variatia Britannici la Sexaginta Prista cu Brittanici la Transmarisca.

28. St. Johnson the Saxon Shore, London, 1976, p. 23-33; dar vezi ILS 615 si PJ. Casey Carausius and Allectus: The British
Usurpers. London. Badsford. 1994, p. 102-103.

29, CIL XIO 5249-239; Auvrelius Victor Caes. 39.40; Eutropius Brev. IX 22.2; Orosius Adv.pag. VII, 25.6; in general O Seeck
Constantius in RE, IV, 1900, col. 1642.

30. T.D. Barnes Imperial campaigns..., p. 180-182, 187, este inclinat s atribuie primul titlul victorial de Persicus Maximus lui
Diocletian nu atdt in legitura cu prezenta acestuia in Syria in 295 odati cu reorganizarea frontierei syriene §i arabe cit mai ales cu activitatea
lui Galerius in 293-294 in Egipt si pe frontiera orientald, situatie care ar concorda si cu data timpurie a inscriptiei de la Vitudwrum,

31.W.Ensslin Dioclerianus, col, 2521-2522; Idem Zur Ostpolitik des Kaisers Diocletian, 35-53; T.D. Barnes Imperial compaigns....
p. 182-185; St. Williams Diocletian and the Roman recovery, New York, 1985, p. 75-86.

32. ER. Graser op.cit..p. 310; K.T. Erim, J M. Reynolds The Aphrodisias Copy of Diocletian’s edict on maximum prices in JRS..
LXII. 1973, p. 99-100; T D. Barmes The new Empire...,p. 18-19 (Edictum de Pretiis); K.T. Erim,].M. Reynolds, M. Crawford Diocletian's
currency reform; a new inscription in JRS. XLI. 1952, p. 171-177; T.D. Bames op.cit., p. 17-18,no. 1 (edict asupra circulatiei monetare);
CIL XVI 157 - AE 1958, 190; T.D. Bames op.cit., p. 19-30, no. 3 (diploma militard din 07.01.305, Aeclanum); AE 1961, 240 (dipioma
militard 07.01.306, Grosseto); Cil TIL 6979 - ILS 660 {a. 311); in general T.D. Barnes op.cit., p. 255-257.

33. Gr.C. Tocilescu Fouilles et recherches archéologiques en Roumanie, Bucuresti, 1900, p. 68, fig. 41 si 41 bis, 43; Solutia cu qui
nainte, in propozitia relativii qus ... constituerunt ne-a fost sugerati de dr. Al. Suceveanu si dr. Al. Barnea.
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[PRAESIDIVM CONSTITVE]R[VNT]

Traducere:

,Impiratilor Caesari, lui Caius Aurelius Valerius Diocletianus si lui Marcus Aurelius Maximianus,
piosilor fericiti i neinfranti Augusti si lui Flavius Valerius Constantius si lui Galerius Valerius Maximianus,
celor mai nobili Caesari, marilor invingitori ai sarmatilor, marilor invingitori ai britanilor, marilor invingiitori
ai persilor care, dupi ce popoarele dusmane au fost infrinte au pus apiirarea care va fi in folosul statului
pentru eternitate” (fig. 4)

1.1. Datare. Restitnirea titulaturilor imperiale, a salutatiilor imperiale pe fragmentul 1987 de la
Halymyris precum si a formularisticii fipic tetrarhice include inscriptia seriei documentate de-a lungul Dundrii
aviind, in principiu, un text si confinut identice, rezuliat al elaboririi anterioare a unui model transmis apoi
Feciirei cancelarii provinciale in parte. Este interesant ¢ pe inscriptia de Ia Halmyris ca si pe cea de la Donje
Butorke lipsesc numeratiile salutatiilor imperiale ceea ce face mai dificil de incadrat cronologic monumentele
respective. Aceasti omisiune, pe de alti parte, ar putea sugera ci salutatiile victoriale Inscrise pe placi sunt
cele finale nemaifiind necesarii redarea numeralului insotitor in text.

Cea mai comund si completd titulaturd imperiald reflectati in preambulul din Edicrien de Pretiis,
promulgat intre 20 nov. si 9 dec. 301, conferd lui Diocletian titulatura de Germanicus Maximus VI. Prin
victoria tui Constantinus asupra Francilor in 300 sau 301, fmpiratii tetrathi sunt ins# pentru ultima oari
Germanici Maximi cu salutatia VII in 302 datoritd victoriei lui Constantius asupra Alamanilor care le aduce
cel de-al saptelea titlu Tnscris de altfel si pe inscriptia de la Misene din acelasi an in Edict, Diocletian apare
ca Sarmaticus Maximus TV® cel mai mare numir victorial sarmatic purtat de tetrarhi ca urmare a victoriei lui
Galerius asupra Sarmatilor fn 299.% titlul fiind Iuat Inainte de a sasea victorie contra Germanilor in 300 sau
3013

Dacdl se poate admite cil redarea n fext a salutatiilor firfi numerotatia aferenti poate s3 Insemne
inregistrarea finald a titulaturii imperiale atunci inscriptia de la Halmyris pare si dateze intre 301, eventual
302 si 305, sfarsitul primei tetrarhii marcatd de abdicarea lui Diocletian. Tascriptiile tetrarhice din seria
dunidreand se incadreazd cronologic, Tn general, nainte de 300, intre 294-299 (Transmarisca), 298-299
{Sexaginta Prista), 292-299 (Durostorum), Donje Butorke fntre 299-300. Inscriptia de la Halmyris se inscrie
astlel ca cea mai tarzie din serie, sugerdnd o prelungire a efortului constructiv tetrarhic in aceste regiuni pani
in primii ani ai secolului 4.

1.2. Céieva consideraiii isiorice si arheologice. Inscriptia de fundatie tetrarhici de Ia Halmyris este a
cincea piesd de acelasi tip de-a lungul Dunirii. fmpreuns cu celelalte patru ea atestd masiva operd de
reconstruciie siconsolidare a acestui segment de frontierz si, in mod special, reconstructia castrului Halmyris.
Reconstructia pare sa se fi terminat cindva, intre anii 301/2-305, cfind a fost pus# inscriptia. Dedicatia ciire
cei patru Tmpérati tetrarhi trebuie si fi fost pusd la ordinul ducelui Scythiei, cea mai inaltd autoritate militar
provinciald asa cum, in aceeasi perioadd, dux limitis Scythici ta Tomis, Aurelius Firminianus, dedici un altar
casei imperiale.

Istoria Halmyrisului este relativ bine reprezentatd de surse literare. Fa a fost imbogitit si mai nuanfat
evidentiatd prin cercetiiri arheologice sistematice care au pus in lumina stratigrafia sitului.

Intr-un studiu din 1987 dedicat in mod special stratigrafiei de la Halmyris avtorii cercetirilor distingeau
nivelurile V s1 VI. Primul nivel este in general datat intre anii 270-285 pe baza unor monede de la Probus si
Aurelian i este marcat de interventii constructive masive la zidul de apiirare, porti, turnuri si arealul intramuran.
Nivelul VI este datat cu monede de Ja Licinius 1 si Constantius II in prima jumiitate a secolului 4 cind efortul
constructiv trebuie si fi fost permanent.®

Inscriptia tetrarhicd de la i{almyris nuanteazi aceste observatii stratigrafice inifiale oferind un tablou

34.CIL, X, 3343 [German Jica max VII B[ritann]ico [max ... Calrpico max ... Armeniaeo max [Medic o max Adiabenico max, etc.

35. Salutatia apare i la Durostorum, acceptabild in intregirea lui Russu, 210, r. 5: [Sarmat max HI]I.

36. Aurelius Victor Caes., 39, 43; Chron. Min., 1, 230 din care reznltd o victorie asupra marcomanilor in 299; J. Kolendo Za
chrenologie..,p. 190, T D. Barnes Imperial campaigns...,p. 187,

37. Pan.Lat., VII [6] 6 (a.310). Panegiricul vorbeste eufemistic despre o Ligonica Victoria (asupra alamanilor), mentionats si de
Eutropius, Brev,1X, 23, 1; Orosius Adv. Pag., VII, 25, 7; 1. Koledo op.cit., p. 200. Inscriptia de la Misene (CIL, X, 3343) datati 7n 302
mentioncazit Germanicus Max VII ceea ce confirmi victoria din anul 300 sau 301 asupra alamanilor.

38.1GLR.no. 1,2, 3.

39. M. Zahariade, Al. Suceveans, A Qpait, C. Opait, FL. Topoleanu ep.cit., p. 99-103.
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coerent a istoriei castrului la sfarsitul secolului 3 si fnceputul secolului 4.

Interventiile reconstructive In timpul Iui Aurelian si Probus, foarte probabil ca urmare a evenimentelor
de la sfarsitul deceniului 7 al secoluluni 3, par s3 fi fost intrerupte de derularea unui conflict armat cu gotii,
céndva, Intre 292-294, cand raidurile acestora par si fi fost incurajate si de masivele retrageri de trupe de pe
Duniire in scopul angajdrii lor pe frontul egiptean™

in ciuda unei mai slabe reflectiri a acestui conflict Tn sursele literare’ el pare si f luat o anumitd
amploare, chiar daci el s-a putut desfidsura sub forma unor incursiuni la sud de Dunire respinse destul de
repede. Titlul de Gothici maximi inregistrat foarte posibil si pe inscriptia de la Murighiol trebuie si fi fost
asumat de echipa tetrarhici cu acest prilej. Vizitele imperiale de-a lungul Dundrii, Intre care au fost vizate, la
18 octombrie. Transmarisca iar Ia 21 si 22 octombrie Durostorum®, se vor fi fiicut in scopul stabilirii
coordonatelor reconstructiei fortificatiilor cu att mai mult cu cét aceste doudl centre, alituri de Sexaginia
Prista trebuie si fi fost printre primele afectate de raidurile gotice. Dac# prezumtia lui P. Brennan ¢ tithul de
Gothicus a putut fi asumat pentru echipa tetrarhicZ de autoritdtile locale participante direct la conflict in
scopul intiririi moralului ® trupelor si populatiei se dovedeste corectd atunci putem presupune ci Durostorum
si Halmyris, ca sil citim doar doud cazuri cunoscute pe Dunire, par sa fi fost puncte importante de rezistenti.
Exilul din Asia Mici la Halmyris a celor doi martiri crestini Epictet si Astion Tn anul 290 trebuie s# se fi fcut
pe nivel de vietuire in fort destul de mult de afectat de invazia goticd. Vizila ducelui provinciei Scythia,
Latronianus, in 290" la Halmyris relatatii cu lux de amiinunte de Passio Epicteti et Astyoni a avut drept
principal scop, nu, in mod expres, martiriul celor doi ci inspectarea stadiviui lncririlor de reconstructie.

Asa cum rezultd din observatiile stratigrafice nivelul V coincide cu interventii reconstructive a
Jundamentis 1a porii, turnuri si curtine. Castrametatia anterioari pare si fi [ost in bund mésuri abandonati
desi unele elemente de refea stradalid urband sunt in continuare mentinute. S-a acordat prioritate consiructiilor
adaptate formelor de teren. Astfel castrul Halmyris, in noua sa formd, avea un plan triunghiular urménd
forma promotoriului stAncos pe care era agezat, cu laturile lungi usor arcuite, zid gros de 3,40 m. 16 turnuri
in formii de U si doud porfi in loc de, probabil, patru, In epoca timpurie - una din varful nordic al castrului
oferind acces imediat spre Dundre si alta, aproximativ la mijlocul laturii de vest.

Inscriptia tetrarhicd de la Halmyris permite, prin urmare, sesizarea a doud faze distincte in cadrul
nivelului 5 si anume faza a, de la Aurelian la Probus care a marcat debutul reconstructiei generale in periretrul
castrului timpuriu, Tntreruptd de conflictul din 292-294; faza b cind, in vremea diarhiei si apoci a tetrarhiei,
masivele interventii constructive au fost reluate si, la sfarsitul ciirora, cindva intre 301/2-305, a fost pusi
dedicatia citre cei patru impérati.* Descoperirea fragmentului 1987 in caseta H1, aproape de poarta de vest,
terasatd si probabil cea mai circulat, sugereazi cil inscriptia a fost pusd pe frontorul acesteia, daci nu
cumva un al doilea exemplar s-a putut afla expus si la poarta de nord.

The Tetrarchic Building Inscription from Halmyris (Murighiol, Tulcea)
- Abstract -

Two fragments belonging to the same inscription have been found succesively in 1986 and 1987. The
1986 fragment of 0.24 m x 028 m x 0.08 m. confains two lines: S / LICAE. The 1987 fragment of 0.75 m x
0.08 m has the following text: MAXIMIA/HICIS MAX/MAX PERSICIS/VM GENTES/ M REIBVBL/R...
The letters are invariably 0.08 m. high. Both pieces seems to have been re-used in the later buildings.

40. P. Brennan op.cit., p. 144,

41. Vezi notele 25,27.

42, W. Ensslin Diocletianus, col. 2439.

43. P.Brennan op.cit., p. 146.

44. Acta Sanctorum, f, 547,32, 544, 19-20.

45. Este de notat o autorii studiului mentionat (vezi nota 30) au Tocercat, cel putin intuitiv, si disceam doui faze ale acestui nivel
afimdnd o3, The continuous constructive line minning from level V te levei VI could also suggests a longer level with two distinct phases™
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The dovetailing of the two fragments gives the following text:
MAXIMIA
HICIS MAX.
MAX PERSICIS
VM GENTES
MREIPVBLICAE
R

The inscription was dedicated to the Tetrarchic Emperos and the text was written in Dative case. The
situation differs from the well-known Tetrarchic inscriptions from Donje Butorke, Sexaginta Prista,
Transmarisca and Durostorum which were written up in Nominative case.

Unlike the Sexaginta Prista and Durostorum inscriptions the Halmyris piece contains only a shortened
variant:

[POST DEBELLATAS HOSTI] VM GENTES/
[PRO FVTVRVM IN AETERNV|M REIPUBLICAE/
[PRAESIDIVM CONSTITVE]R[VNT]

The letter H in the second line of the 1987 fragment would give GOTHICIS as it is the case in the
Durostorum inscription, a title attested also in the epigraphical, papyrological and literrary sources.

The final reading of the Halmyris inscription is:

1] LMPP(eratoribus) CAESS (aribus) CAIO AVRELIO VALERIO DIOCLETIANQ]

2. [[ET M(arco) AVR(elio) VAL(esio) MAXIMIANO PIIS FEL(icibus) INVICTIS AVGG(ustis)]

3. [ET FL(avio) VAL(erio) CONSTANTIO ET GAL(erio) VAL(erio)] MAXIMIA[NO]

4. [NOBB(ilissimis) CAESS(aribus) GERMANICIS MAX(imis) GOTJHICIS MAX (imis)

5.SARMATICIS MAX(imis) BRITANNICIS] MAX(imis] ERSICIS

6. MAX(imis) QVI POST DEBELLATAS HOSTI|VM GENTES

7T.PROFVTVRVM IN AETERNV|M REIPVBLICAE

8. [PRAESIDIVM CONSTITVE]R[VNT]

The rendering of the salutations without the numbered victories suggests a later Tetrarchic date for the
inscription eventually sometime between 301/2 and 305.





