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A devenit deja o obisnuinf4 in zilele noastre s& aniversam fapte, institutii, oameni
etc. Mi se pare inséd onorabil sa aducem in prim plan o institutie academica, dupa cum
se vede, una dintre cele mai varstnice. Iar cuplarea acestei aniversari cu performantele
dobandite in decursul a opt decenii pe cAmpul investigatiilor specifice, in cazul nostru
in cetatea milesiana de pe malul lacului Sinoe, in Dobrogea, sporeste considerabil va-
loarea emotionald a unui adevarat act istoric.

Interesul pentru antichitatile dobrogene devine pentru Gr. Tocilescu o coordo-
natd majord a preocupdrilor de dupa 1878, anul reintregirii acestei singure provincii
romanesti sud-dunarene, in hotarele naturale ale tarii. Se stie ca inca din 1882 incepe
sé-si risipeasca energiile la Adamclisi, atat la Monumentul triumfal cat si la cetate, in
compania unor savanti straini carora le-a incredintat compartimente importante de
cercetare in decursul anilor. Semneaza cu O. Bendorf si G. Niemann, monografia
Tropaeului. Editeaza apoi singur Fouilles et recherches archéologyques en
Roumanie: communications faits a 'Academie des Inscriptions et Belles Letres de
Paris, 1882-1899, Buc. 1900 — lucrare de referinta pentru Dobrogea in care sunt abor-
date componente care privesc Monumentul, Cetatea Tropeeana, Valurile din
Cernavoda si Constanta, multe inscriptii grecesti si latine etc.

Cercetarile de la Adamclisi, in campaniile dintre 1882-1909 (anul disparitiei sale
premature) s-au executat cu un larg concurs al prefectilor constanteni — a caror pre-
ocupare concentrata cel mai adesea spre reorganizarea provinciei transdunarene, nu
le-a scizut si interesul pentru marele vestigiu roman.

Traducatorul Iliadei si Odisseei, George Murnu, in scurta sa perioada la direc-
toratul Muzeului National de Antichitati, a executat unele sapaturi la Adamclisi, si are
doua articole pretioase privind cetatea, mai cu seama basilica cisterna. insa cel care
avea sa reprezinte stiinta arheologica roméneasca, de la inaltimi olimpice, este uriasa
personalitate a lui Vasile Parvan, numit la conducerea Muzeului National de
Antichitidti in 1910. Ca si Tocilescu, V. Parvan isi va cladi un urias soclu stiintific, toc-
mai din antichitatile dobrogene, fiindca in neobosita sa stradanie circumscrisa unei
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vieti atat de scurte, a investigat Histria, Ulmetum, Callatis (?), Tomis s.a., fara sa mai
reiteram numeroase opere fard de care nu se poate concepe nici o alta interpretare
asupra antichitatilor de la Dunarea de Jos.

Am staruit asupra celor doua nume ilustre, nu intamplator. Ci, fiindcd amandoi
invatafii au fost constinenti ca fard o institutie muzeald in orasul de resedinta al
Dobrogei, ar fi foarte greu sa se asigure o permanents asistenta a viitoarelor investi-
gatii. In vederile lor, muzeul preconizat trebuia si aiba un statut juridic, bine precizat;
muzeul trebuia sd depaseasca in mod categoric dimensiunile insignifiante ale unor
colectii improvizate, fara adapost si fara evidents, asa cum deja se infiripasera la
Constanta, gratie inimosului prefect Remus Opreanu. De pe atunci deci se face simtita
colaborarea intre Academia Romani prin Muzeul National de Antichitati si
autoritatile constantene, in domeniul antichitatilor.

"Prin grija Academiei Romane, prin Muzeul National de Antichitati si
autoritatilor de la Malul Marii, au fost intreprinse sapaturi arheologice si periegheze in
intreaga Dobroge" (Pontica, XII, Constanta, 1979, p. 17).

Inca si alti demnitari si academicieni au simtit nevoia sa sprijine infiintarea unui
adevarat muzeu la Constanta. In 1886 M. Kogalniceanu reclama protectia pentru mo-
numentele istorice si arheologice din Dobrogea, iar ¢ institutie a lor era cu atat mai
mult necesara cu cét ceea ce alcatuise candva, in 1882, Remus Opreanu, disparuse intr-un
incendiu. Atat cat s-a salvat, inscriptii, fragmente de arhitecturd, vase mari, s.a., au fost
oranduite in "gradina publica". Al Papadopol-Calimach si G. Sion, vorbeau despre
‘muzee provizorii ale Dobrogei"; dar chiar numai si atait demonstreazi preocuparile
Academiei, amplificate incad si de D. A. Laurian. La indemnul acestora, prefectul
Constantei din acea vreme, F. Scheletti, emite decizia nr. 13, din 26 septembrie 1889,
din care spicuim esentialul: "... un muzeu va fi creat la Constanta, care va fi instalat
pentru moment intr-un local desemnat expres de Prefectura”.

La Academia Romana, pana la razboi, se prezentau comunicari savante asupra
activitatilor dobrogene. Alaturi de Gr. Tocilescu, se face auzit V. A. Urechia, care
aducea la cunostinta existenta unui mozaic gasit la Constanta, in pericol sa se distruga.
Se pare cé este vorba de ceea ce astazi se numeste "Edificiul roman cu mozaic".

Disparitia lui Gr. Tocilescu in 1909, face si esueze proiectul construirii unui local
destinat arheologiei, asa cum se prefigura, si cam aceeasi soartd o vor avea
nenumdratele demersuri initiate de V. Parvan, care, dupa preluarea conducerii la
Muzeul National de Antichitati, in 1911, adreseaza un raport (nr. 267 din 7 decembrie
1911, aflat acum in arhiva Muzeului Nafional de Antichitati, pentru anii 1911-1915; cf.
V. Parvan, Zidul cetdtii Tomi, in ARMSI, XXXVII, 1914-1915) — Ministerului
Instructiunii, iar Ministerul, prin ordinul dat la 27 octombrie 1911, isi da acordul. Se
parea ca muzeul tomitan capéta "de jure", unda verde. Cu toate acestea, o cladire noua,
nu s-a facut. in schimb, putem vorbi de un muzeu de antichititi la malul maérii, ca o
anexa a aceluia de la Bucuresti, avandu-1 in frunte pe primul siu intendent, prof. N.
Orghidan, caruia i-a urmat prof. I. Ghibdnescu - la 12 septembrie 1912 — ambii alesi de
V. Parvan. I. Ghibanescu face importante marturii in Anuarul Monumentelor Istorice
din 1914, din care merita si retinem aici: "Din cauza lipsei totale de fonduri, personal
n-am putut intreprinde nimic in afara orasului Constanta; nu ni s-au adus la cunostinta
alte lucruri si descoperiri in afara celor pe care le-a intreprins Directia Muzeului
National din Bucuresti la Caranasuf-Histria. in consecintd, ne-am indreptat atentia
spre vestigiile antice ale oragului si, in masura posibilitatilor noastre, le-am scapat de
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la distrugere; cateva antichitati au gasit adapost in sectia locald a Muzeului National
(deci muzeul tomitan, n.n.), intre care unele prezentau o importanti particulara pen-
tru istoria antica si care formeaza obiectul unui inventar detaliat alcituit acum de catre
Directorul Muzeului Central din Bucurest".

Pentru o mai sustinutd preocupare de salvare a monumentelor din Dobrogea, si
pentru a intrefine o campanie de educatie civica in scopul protectiei lor, I. Gibénescu
cheama si-primeste la Constanta conferentiari de marca, intre care amintim profesorii
C. Istrate, N. Jorga, V. Parvan, G. Murnu, Al. Lepadatu etc.

In 1915, V. Parvan incepe sapaturile la zidul cetatii Tomis. In improvizatia
muzeald din Parcul Comunal, se adunasera multe antichitati, colectii augmentate apoi
prin amintitele sapéturi — prilej pentru publicarea lor de catre Magistrul insusi, apoi de
Paul Nicorescu si D. M. Teodorescu.

Razboiul avea insd sd duca la sistarea cercetarilor, pretutindeni in Dobrogea, pre-
cum si la incetarea oricaror cdutari de fonduri pentru cladire. Starea precara astfel
schitatd pentru constructie avea sa treneze mult.

Oricum, prof. C. Bratescu, avocatul I. N. Roman si alte personalitati din orasul de
la mare, sprijinti de V. Parvan, C. Moisil, G. Murnu adevérati campioni ai integrarii
reale a provinciei transdanubiene in viata culturala roméaneascs, cduta mijloace pre-
tutindeni. Mai ales V. Parvan, in cadrul unui program pe care-1 concepuse, afirma: "o
exploatare metodica a Dobroge1 va duce la crearea unor mari muzee in aer liber pen-
tru toate civilizatiile" si, "un muzeul regional la Constanta va fi o problema de necesi-
tate absoluta, stiintifica si culturald" (V. Parvan, Probleme de arheologie in Romania,
in "Transilvania”, Sibiu, 1921, p: 189), vizand deci o institutie propriu-zisa, care sa
reprezinte antichitatile, asa dupa cum am aratat ca se nizuise si inainte de razboi. in
acest scop a colaborat cu primarul Constantei, Virgil Andronescu, fost elev al lui Gr.
Tocilescu.

Trecerea lui V. Parvan in nefiinta (1927), paralizeaza parca orice initiativa, nu
neaparat pentru muzeul tomitan, cat pentru intreaga cercetare nationala.

Pregatirea serbdrilor legate de semicentenarul dobrogean, duce la injghebarea
unei expozitii muzeale intr-o aripa a Primariei, in 1928, acolo unde astazi este Sala
Tezaur a Muzeului de istorie nationala si arheologie Constanta. In 1930 functioneaza
din plin ca institutie de stat in frunte cu prof. C. Bratescu. In jurul sdu se vor desfasura
nenumarate activitati, fiind aplicate nenumarate decizii luate in consens cu directia
Muzeului National de la Bucuresti, cArmuit de Ion Andriesescu si mai apoi de
Vladimir Dumitrescu.

Subliniem ca inca din 1924 se afirma pe santierul de la Histria si apoi pe cel de la
Capidava, de pe limes-ul dunarean, Gr. Florescu, cel care, printr-o generozitate de
exceptie, avea sd imbogdateasca patrimoniul constintean, cu numeroase vestigii. La
Callatis, Oreste Tafrali si mai ales Theofil Sauciuc-Saveanu, isi asumasera mari respon-
sabilitati de investigare. Inaintea celei de a doua conflagratii, sustinea adevérate cam- -
pann la Adamclisi, Paul Nicorescu; incepusera sapaturile lui Gh. Stefan la Diogentia;
iar la Histria, Scarlat Lambrino cu sotia sa, Marcelle, si cu tangrul Dinu Adamesteanu
mergeau pe urmele lui V. Parvan. :

La indemnul lui C. Bratescu, multi dintre cercetétorii bucuresteni au daruit mate-
riale arheologlce Constantei, ceea ce afldim din Analele Dobrogei, unde Gr. Florescu
scria in 1936: "In Muzeul Regional s-au strans pana acum un numér important de
monumente a caror importantd documentara, istorica — si in mod egal, muzeografica —
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este mult apreciata de vizitatori intre care multi straini".

Apoi, aparitia volumului Histoire ancienne de la Dobroudja, a lui Radu Vulpe,
~ avea sd producd un ecou cu efecte nebanuite in opinia intelectualilor constanteni, multi
dintre e tributari educatiei capatate la Bucuresti sau la lasi, unde functionau ca dascali
universitari cercetatorii si autorii lucrarilor despre antichitati publicate mai frecvent in
Dacia, Analele Dobrogei etc.

A doua conflagratie mondiala cu toate ororile sale resimtite din plin in orasul de
pe malul marii, intrerupe brutal si violent preocuparile nobile pentru trecutul nostru
multimilenar, cu straluciri in antichitata clasici a Dobroegi. Abia dupa 1949 se vor
relua activitdtile de cercetare, desigur, in conditii schimbate. Oricum, prezenta in
Dobrogea a arheologilor Academiei, este tot mai frecvent solicitata, pe de-o parte din
imbold personal vis-a-vis de cercetarile abandonate candva, la Callatis, Diogentia,
Arrubium, Histria, Capidava etc., care constituiau imperative firesti in continuitate, pe
de alta, fiindca trebuiau urmarite excavarile (mai mult manuale) pe canalul Dunare-
Marea Neagra, in prima sa editie, stalinistd, dintre anii 1949-1953. Au fost salvate
nenumarate vestigii, pe traseul Cernavoda-Constanta, pertinent ilustrate in literatura
de specialitate. Se putea conta totusi in imprejurarile ostile liberei manifestari a impe-
rativelor cercetarii si pe un mic muzeu constintean — acela care luase fiinta in 1952,
intr-o anexa a Cazinoului. Se aflau in activititi universitare si in cercetarile de teren,
Emil Condurachi, Ion Nestor, Gh. Stefan, Dumitru Berciu, Ion Barnea, mai tinerii pe
atunci Eugen Comsa, Petre Diaconu, C. Preda, Emilian Popescu etc.

Comanditatd si adaptata artificial cerintelor unicului partid, restructurarea cul-
tural-stiintifca din epoca, a impus aprofundarea colaborarii stranse dintre Muzeul
National de Antichitati si Muzeul Regional al Dobrogei, in conditiile in care, in anul
1956, prima institutie devine un Institut de cercetare arheologica, condus de Emil
Condurachi, cea de a doua, se reorganizeaza temeinic sub conducerea inimosului arhe-
olog, adus de la Bucuresti in acest scop, Vasile Canarache.

Entuziast si intreprinzétor, V. Canarache ajutat inca de pe atunci de cativa tineri,
carora le-a insuflat patima muzeala si arheologica, face sa se puné bazele unei institutii
muzeale moderne la Constanta, cu programe vizand salvarile de monumente, cerce-
tarea si, in special, valorificarea muzeala a vestigiilor dobrogene, in muzee si in aer
liber.

Adaptarile la obiective ideologice de tipul acelora care se manifestau in epoci, in
dorintd manifesta sa se aseze aura patriotismului pe o cultura ce se dorea socialista, au
dat posibilitatea nesperatd ca in mod voalat V. Canarache si subalternii, s orienteze
fondurile spre dobandirea unui muzeu nemarcat de ideologii absurde. Au reusit, in
atmosfera de reparatii, amenajari, solicitari diverse s.a., sa asigure la inalti parametri,
desfasurarea festivitatilor date de sarbatorirea "Bimilenarului nasterii lui Publius
Ovidius Naso". La Constanta si la statuia marelui exilat, s-au strans reprezentanti si
specialisti in opera ovidiana, veniti din toate tarile de sorgine latina, care, sub bagheta
profesorului clujean Nicolae Lascu, au omagiat pe acela care intre anii 9 si 17 p. Chr.,
a trait relegat la Tomis, unde a dat omenirii celebrele "Scrisori din Pont".,

In paralel, se incurajau cercetarile de la Histria, de sub conducerea Acad. Em.
Condurachi, sustinut de noul director al Muzeului Regional al Dobrogei, care intr-o
cladire special amenajata, isi deschidea portile marelui public, la 30 decembrie 1958. Se
sustineau financiar lucrarile lui C.S. Nicolaescu—Plopsor, ajutat de N. Hartuchi, la Gura
Dobrogei si la Cheia. Apoi, descoperirea la Murfatlar, cu totul ocazionala, a marelui
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ansamblu rupestru din dealul de creta, datand din sec. IX-XI, face ca muzeul
constidnfean sa sustind primii doi ani de sapaturi, colectivul initial fiind alcatuit din
prof. I. Barnea, arh. V. Bilciurescu si, de la Constanta, A. Radulescu; lor li se vor
adauga, succesiv, P. Diaconu si R. Florescu. in chip similar se lucra pe santierul ne-
cropolei de incineratie din sec. X-XI, de la Castelu, unde in trei campanii au fost
prezenti pe santier, simultan sau prin rotatie, Eugen Comsa, Maria Comsa, N.
Hartuche si A. Radulescu.

S-au reluat cercetérile la zidul de incinta tomitan, acelea intrerupte de V. Parvan in
anul primului razboi mondial. Aspirand la o mai stransa colaboare cu Academia, s-a
format un colectiv de cercetatori in care figura: Th. Sauciuc-Saveanu, Iorgu Stoian,
Szekely Zoltan (de la Sfantu Gheorghe), Theofil Ivanov de la Sofia, Adrian Radulescu,
Gh. Vecerdea si Al. Popeea, de la Constanta.

La Limanu si Techirghiol sunt initiate si sustinute material, investigatii de epoca
neolitica la care au participat Mircea D. Matei si Eugen Comsa.

in vara anului 1959, s-a descoperit in sdpaturile de fundatii ale unui bloc de locuit
din Piata Ovidiu, Edificiul roman cu mozaic; s-au urmarit indeaproape sapaturile de
fundatii ale unor vile de odihna de pe faleza Mangaliei, si in zona de sud-est, prin par-
ticiparea lui Gh. Bichir, A. Radulescu, Romulus Popa-Bran, i mai apoi, un larg colec-
tiv de la Institutul de arheologie, in care figurau: Constantin Preda, Petre Diaconu,
Radu Florescu, Gh. Bichir, s.a. Atunci s-a descoperit prin siparea unui tumul,
morméantul cu papirus (1959).

Acelasi incitant si plin de rdvna V. Canarache, impune atentiei cercetatorilor nece-
sitatea obiectiva a restaurarii Monumentului Triumfal de la Adamclisi, pentru care se
tin dezbateri vii la Academie, la Directia Monumentelor Istorice sau la Muzeul
constanfean. Sunt adesea prezenti Acad. C. Daicoviciu si Acad. Em Condurachi; D. M.
Pippidi si Ion Nestor — membrii corespondenti; apoi, Gh. Stefan, D. Berciu, D. Tudor,
V1. Dumitrescu, Bucur Mitrea, R. Bordenache, V. Bilciurescu, P. Diaconu, E. Comsa s.a.

fsi intensifica opera de restaurare si conservare Directia Monumentelor Istorice,
la Histria, Adamclisi, Constanta si Basarabi, la obiectivele de importanta cardinala
pentru patrimoniul cultural national. Consideram ca a fost epoca cea mai benefics pen-
tru arheologia constanteana in stransi conlucrare cu Directia Monumentelor Istorice si
cu Ministerul Culturii. Eforturile arheologilor, arhitectilor, istoricilor s.a. dincolo de
meschine orgolii, s-au constituit intr-un front comun de salvare a patrimoniului
national, cu rezultate remarcabile.

Se ridica din anonimatul indolentei provinciale, Tulcea — tocmai ca rezultat al
solicitarilor imperioase date de vestigiile trecutului. $i in nordul Dobrogei, ca si in sud,
se lucreaza in colective mixte si adesea cu fonduri tot din surse diferite: Academie,
Muzee. Colaborarile vor continua si dupa disparitia lui V. Canarache, in 1969, poate
chiar mai liberate de ambitii si cu 0 mai mare doza de echilibru si obiectivitate in pro-
cesul stiinfific tot mai mult preferat usoarelor conotatii subiective.

Exemplul cel mai concludent care vine sa ilustreze acest curs al colaborérii, ne
indeamna sa evocam reuniunea sesiunii de toamna a Muzeului tomitan, din anul 1975.
Istorici, arheologi, arhitecti, critici de arta s.a., au dezbatut — pentru a cata oara ?! -
vechile propuneri de restaurare a Monumentului triumfal de la Adamclisi — in conditii
date de schimbarea conducerii la Muzeul tomitan, si a unei optici aparte in jurul monu-
mentului, care-si facea locul in opinia publica.

La aceasta sesiune, intre personalitatile care au participat direct la dezbateri,
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amintim pe Em. Condurachi, C.C. Giurescu, D.M. Pippidi, Radu Vulpe, D. Tudor, H.
Daicoviciu, N. Gostar, V. Dragut, arh. V. Bilciurescu, arh. Gh. Dumitrascu si sem-
natarul acestor note.

Cu argumente pro si contra au fost reiterate vechile planuri ale reconstituirilor, fie
istoriate, fie autoportante. 5-a impus cea de-a doua variantd, penru ca asigura ima-
ginea integrald a Monumentului, conserva nucleul original de piatra si mortar, pe loc
— ferindu-1 de agentii atmosferici distructivi — iar pietrele originale, al caror plasament
in componenta ornamenticd a stereobatului incd mai trebuie analizat, se adédposteau
intr-un muzeu anume construit — in centrul civic al comunei Adamclisi. Ceea ce s-a si
facut, lucrarile incheindu-se in 1977. Complexul dat de tripticul: Monument triumfal,
Cetate si Muzeu, constituie neindoielnic o pilda de asigurare si valorificare muzeala a
unor vestigii atat de pretioase pentru etnogeneza romaneasca, in spatiul provinciei
Moesia Inferior.

La scurta vreme, mai precis dupa 1980, se dadeau in folosintd “cladirea
Complexului arheologic Histria, o implinire a visurilor atator arheologi care au lucrat
in acest santier — scoala a Romaniei incepand cu Vasile Parvan, continuand cu Scarlat
Lambrino, Emil Condurachi, D.M. Pippidi, Constantin Preda si acum, Petre
Alexandrescu si Al. Suceveanu. Expozitia sa este rod al participarii efective la orgam—
zare atat a muzeografilor constanteni cat si a cercetatorilor histriofi. :

Sesiunile anuale de la Constanta, au adus nenumarati pétimasi ai acestei minu-
nate stiinte, nu numai de la Bucuresti, ci si din intreaga tara — listele participantilor
incluzadnd intotdeauna nume de rezonanta. Lor, insa am avut prilejul sa le adaugam
cateva prestigioase reuniuni internationale, a ciror organizare a revenit Institutului de
arheologie, acesta implinindu-si obligatiile cu sprijinul masiv al Muzeului de istorie
nationala si arheologie Constanta.

fn 1972 s-au desfasurat lucrarile celui de-al IX-lea Congres International de Studii
asupra frontierelor Imperiului roman — Mamaia 7-13 septembrie. Organizatorii, in
frunte cu prof. D.M. Pippidi au ales Constanta—Mamaia, contand pe sprijinul de aici,
efectiv, special material. Intr-adevar Muzeul Constanta a suportat in mare parte
obligatiile reclamate de prezenta a peste 200 de participanti din strdinatate si din tara
- mai ales croaziera pe Dunare, de la Capidava la Tulcea.

Referitor la acest eveniment stiintific international aflam dintr-un artlcol scris de
Radu Vulpe pentru omagierea lui Vasile Parvan in anul congresului, cand se impli-
neau 90 de ani de la nasterea savantului: "Inca din 1906, pe cand se afla la studii in
strainatate, o importanta inscriptie de la Salsovia, din timpul Tmpératului Licinius (...)
ii da prilej sa-si exprime primele consideratii asupra romanitatii la Gurile Dunari si
preconizeaza, cel dintai, cercetarea organizata a limes-ului Dunarii de Jos. O problema
care, cerand enorme mijloace materiale, dar a cérei importanta deosebita s-a vazut cu
prilejul Congresulul International de la Mamaia .din septembrie 1972, despre |
"Frontierele romane”, cand tocmai acest Limes s-a aflat in centrul atentiei savantilor )
adunati din toats lumea (Tomis, an VII, nr. 16(82), 25 oct. 1972, p- 13).

Aceleasi ratiuni ale ‘conlucrarii fructuoase cu Muzeul tomitan au determinat pe
prof. D. M. Pippidi sa aleaga tot Constanta pentru desfasurarea unei a doua mari mani-
festari stiitifice: cel de-al VII-lea Congres international de epigrafie greaca si latina,
desfasurat intre 9-15 septembrie 1977.

Au participat]. si L. Robert, G. Barbieri, D.von Berchen, P. Herrman, H. Krumrey,
G. Mihailov, D.M. Pippidi, H.G. Pflaum s.a. Secretariatul Congresului, asigurat de
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prof. Emilian Popescu, a conlucrat perfect cu conducerea Muzeului de istorie nationala
si arheologie Constanta. Au participat 325 de cercetétori din 30 de téri de pe toate con-
tirientele. Lucrarile s-au desfasurat in localul Institutului de Invatamant Superior -
acum Universiattea "Ovidius" — cu memorabile excursii, la Histria in chip predilect, iar
la Adamclisi, pentru a se admira splendoarea complexului arhitectonic-muzeal.

Pentru mentinerea unui climat placut de studii arheclogice, sesiunile anuale de la
Constanta au fost sustinute cu regularitate; lor le adaugam nenumaratele delegatii
straine, trimise de Academie, care intotdeauna s-au bucurat de solicitudinea locala,
onoranduli-se prezenta cu vizite la marile monumente sau in conferinte si discutii de
specialitate.

Tocmai de aceea, amintim organizarea in 1985, impreuna cu Institutul de arhe-
ologie, in componenta caruia intra si Institutul de tracologie, condus atunci de Prof. D.
Berciu, azi de DI. Petre Roman a celui de-al VIII Simpozion national de tracologie, cu
tema: "Mosteniri traco-daco-gete si romane in contextul unitatii si continutatii poporu-
lui roman in Dacia Ponticd". Rezultatele se vad in volumul consacrat evenimentului.

Apoi, in 1991, inregistrdm ca eveniment marcant reuniunea stiintifica, cu partici-
pare internationald numeroasd, consacrata celor 2500 de ani de istorie a Tomisului,
doveditd arheologic si a 2250 de ani de atestare scrisd. Si de data aceasta membri
Institutului de arheologie au fost prezenti, dezbaterile si vizitele la obiectivele arheo-
logice, crednd o impresie deosebitd participantilor din afara. Iar in perioada 29 iunie —
3 iulie 1992, in colaborare directa cu acelasi for academic de la Bucuresti, la sugestia si
sub auspiciile lui Petre Alexandrescuy, s-a organizat Colocviul international: "Milet —
Didyma — Histria — Berezan — Olbia", prilej de analiz4 a complexului fenomen colo-
nizator elen, din bazinul vestic si nord-pontic. Specialisti din Germania, Franta, Rusia
si Ucraina s-au remarcat prin contributii valoroase, rod al propriilor cercetari din
ultimii ani.

Am redat pana aici unele aspecte mai de seama care s-au referit la conlucrari si
sprijin reciproc pentru investigarea si cunoasterea patrimoniului comun de arheologie
si istorie.

Speram ca disponibilitatea noastra pentru o mai largéa receptare a necesitatilor
forului de arheologie roméaneasca, sa functioneze in continuare in chip fructuos, aceas-
ta atata timp cat vor fi sprijinite interesele majore ale stiintei pe care o servim in comun
si cat timp intelegerea si diferenta reciproca capata dimensiuni reale si certe.

Sa nu se uite ca Muzeul de istorie nationala si arheologie din Constanta s-a nascut
din nevoia salvarii si cercetarii atator valori ale patrimoniului arheologic de pe cuprin-
sul Dobrogei, si pe de alta parte ca un tentacul al Academiei Romane. Cum altfel s-ar
explica demersurile insistente ale lui Gr. Tocilescu, Vasile Parvan si in special, rea-
lizarile lui Vasile Canarache si ale succesorilor si ?

De aceea se impune sa dobandim mai mult in viitor in domeniile cercetarii dobro-
gene, colegii de la Bucuresti intelegand insa ci imaginea unei institutii cum este cea din
Constanta, merita solicitudine si diferentd in cAmpul cercetérii care nu poate constitui
apanajul nimanui. O clipa sa nu se uite ca "franturile de diamant, tot diamant sunt". 5i
ca aceste franturi ar putea constitui un singur corp, daci nu material, dar macar afec-
tiv; s-ar putea ! 5i de ce n-am avansa in chipul acesta sugestia, acum la moment aniver-
sar, ca la Constanta ar putea functiona foarte bine un institut al civilizatiilor Marii
Negre, cu preocupdri predilecte pentru arheologie ?

Urdm "La multi ani" Institutului de arheologie !





