
OBSERVAŢII ASUPRA UNUI TIP DE AMFORE ROMANO-BIZANTINE 

Dorel PARASCHIV 

În nota de faţă ne propunem să luăm în discuţie originea, răspândirea şi datarea 
unor amfore c0nice romano-bizantine. Acestea au fost incluse d e specialişti în unul sau 
mai multe tipuri sau forme, după cum urmează: Zeest, tipul 1001; Beltran Lloris, forma 
782; Rădulescu, tipul 93; Scorpan, tipul XVJI-R4; Opaiţ 1980 A, tipul IXs; idem 1991 A, 
tipul EI a, b, d, c6; Bottger, tipul I, forma 6 şi tipul III, forma 27; Kuzmanov, tipurile X 
şi XIs; Empereur, Picon, tipul "Seleucia 1"9; Kuzmanov, Salkin, tipul 2110; Krapivina, 
tipul 2911 ; Sazanov, tipurile 12 şi 1412; Bjelajac, tipul Xlll13, Garlan, Kassab-Tezgor, 
tipurile b, c şi d14; Arsen'eva, Kassab-Tezgor, Naumenko, tipul 61s. În funcţie de capa­
citatea şi de uşoarele variaţii ale formei, noi am inclus recipientele în patru variante. 

Varianta A (pl. 1 / 1-3) 
Vasele au gura largă, buza dreaptă, cu o şănţuire pe partea laterală, gâtul scund, 

tronconic, corpul conic, torţile ovale în secţiune. Pe gât prezintă caneluri fine. 
Dimensiunile pieselor sunt următoarele: H. 70-90 cm; Dg. 10-12 cm; Om. 30-35 cm. 
Capacitatea este de peste 30 1. 

1. I. B. Zeest, Keramii'eskaja Tara Bospora, MIA 83, 1960. 
2. M. Beltrăn Lloris, Las anforas romanas en Espaiia, Zaragoza, 1970. 
3. A. Rădulescu, Pontica, 9, 1976, p . 99-114. 
4. C. Scorpan, Pqntica, 9, 1976, p . 155-185. 
5. A. Opaiţ, Peuce, 8, 1980, p . 291-327 (Opaiţ 1980 A). 
6. A. Opaiţ, Peuce, 10, 1991, voi. 1, p . 133-180, voi. 2 p. 165-216 (Opaiţ 1991 A). 
7. B. Bottger, în latrus-Krivina II, 1982, p. 33-148. 
8. G. Kuzmanov, Rannovizantijska keramika ot Trakija i Dakija (IV- nacialoto na VII v.). Razkopki i 

proucivanja XIII, Sofia, 1985. 
9. J. Y. Empereur, M. Picon, în Amphores romaines et histoire economique: dix a11S de recherche. 

Actes du colloque de Sienne (22-24 mai 1986), Collection de l'Ecole Fran~aise de Rome 114, Rome, 1989, p. 
223-248. 

10. G. Kuzmanov, A. Salkin, Izvestiia Vama, 28 /43, 1992, p. 27-61. 
11. V. V. Krapivina, Olbia. Materialnaia cultura I-IV vv. n.e. Kiev, 1993. 
12. A. Sazanov, în La ceramique medievale en Mediterranee. Actes du VI-e Congres International pour 

l'Etude des Ceramiques Medievales en Mediterranee, Aix-en-Provence, 13-18 novembre 1995, Aix-en­
Provence, 1997 i p. 87-102. 

13. L. Bjelajac, Amfore Gornjo Mezijskog Podunavlja, Beograd, 1996. 
14. Y. Garlan, O. Kassab-Tezgor, Anatolia Antiqua, 4, 1996, p. 325-334. 
15. T. Arsen'eva, D. Kassab-Tezgor, S. Naumenko, S., Anatolia Antiqua S, 1997, p. 187-198. 
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În Scythia Minor această variantă este atestată doar la Halmyris16, Ibida11 şi 
Topraichioiis, iar în Moesia Secunda la Iatrus19 şi Nicopolis ad Istrum20. În afara celor 
două provincii, astfel de amfore au fost descoperite pe litoralul Mării Negre - în sud, 
la Sinope21, în vest, la Messambria22, în nord, la Panticapaeum, Tanais, Chersones, 
Gorgippia, Delakeu, Olbia, Tyras2J şi în Pannonia Secunda, la Sirmium24. Toate vasele 
provin de pe niveluri datate la sfârşitul sec. IV şi în secolul următor. 

Varianta B (pl. 1 I 4-6) 
Gura pieselor este mai îngustă decât a celor din varianta precedentă, iar gâtul este 

cilindric. 
Dimensiunile recipientelor sunt următoarele: H - 60 -70 cm; Dg. 8 - 10 cm; Dm 25 

- 30 cm. 
Capacitatea este de 15 -20 I. 
În provinciile istro-pontice, amforele în discuţie sunt întâlnite la Halmyris2s, 

Topraichioi26 şi latrus21 şi Nicopolis ad Istrum2s. În afara provinciilor Scythia Minor şi 
Moesia Secunda, mai există descoperiri la Sinope29 şi TyrasJO. În toate cazurile, piesele 
au apărut în contexte datate la sfârşitul sec. IV şi în sec. V. 

Varianta C (pl. 2/ 7-10) 
Vasele au gura îngustă, buza cu două şănţuiri pe partea laterală, gâtul cilindric 

sau tronconic (îngustat spre umeri), corpul conic, mult mai· zvelt decât variantele 

16. A. Opaiţ, op. cit. (1 991 A), p. 147 I doar cat. nr. 115, pi. 20; Aspecte ale vieţii economice din provin­
cia Scythia (secolele IV-VI p. Ch). Producţia ceramicii locale şi de import, Bucureşti, 1996, p. 73; F. 
Topoleanu, Ceramica romană de la Halmyris (sec. I-VII d. Chr.), Bucureşti, 1998, (teză de doctorat - manu­
scris), p. 141 /cat. nr. 409, pi. LXI. 

17. Piese inedite. 
18. A. Opaiţ, V. Ceramica în A. Opaiţ, M. Zahariade, Gh. Poe~aru-Bordea, C. Opaiţ, Peuce, 10, 1991, 

p. 218, pi. 21/4/23 I 1-3 (Opaiţ 1991 B); idem, op. cit. (1996), p. 73, pi. 20/5. 
19. B. Bottger, Die Gefă{3keramischen aus dem Kastel Iatrus (V R Bulgarien), EAZ Etnogr.- Archaol. 21, 

1980, p. 429, pi. 1/6; idem, op. cit., (1982), p . 44-45, 96 /cat. nr. 14-16, 105-106 I cat. nr. 130-134, pi. 21; idem, 
Die Gefă{3keramischen Funde (1975-1981), în latrus-Krivina IV, 1991, p. 163/ cat. nr. 683, pi. 47; G. 
Kuzmanov, op. cit., p. 17 I cat. nr. 64, pi. 7; G. von Biilow, Anmerkungen zur Keramik aus dem spătantiken 
Limeskastell Iatrus (Moesia Secunda), RCFR, Acta 36, Abingdon, 2000, tipul I - 6, p. 212, fig. 1. 

20. R.K. Falkner, The pottery, în A. G. Poulter, R.K. Falkner, J. D. Shepherd, Nicopolis ad Istrum: A 
Roman to Early Byzantine city. The pottery and glass, London, 1999, p. 257 / cat. nr. 1099, fig. 9.54. 

21. Y. Garlan, D. Kassab-Tezgor, op cit., p. 326,331, fig. 9; D. Kassab-Tezgor, Anatolia Antiqua, 4, 1996, 
p. 349. 

22. G. Kuzmanov, op. cit., p. 17 leat. 63, pi. 7. 
23. I. B. Zeest, op. cit., p. 120, pi. XXXIX I 100; V.V. Krapivina, op. cit., p. 98, pi. 31 I 4-6; A. Sazanov, 

op. cit., p. 90, fig. 1/12. 
24. O. Brukner, Rimska keramika u Jugoslavenskom deiu provincije Donje Panonije, Beograd, 1981, p. 

125/cat. 85, pi. 64; trimiterea autoarei la M. Callender, Roman Amphorae (with index of Stamps), London, 
1965, fig. 19/23 este însă 'eronată, cea din urmă fiind o amforă occidendată . 

25. F. Topoleanu, op. cit., p. 141-142 / cat. nr. 410, pi. LXI. 
26. A. Opaiţ, op. cit., (1991 B), p. 218, pi. 24/2; idem, op. cit. (1996), p. 74, pi. 20/7. 
27. B. Bottger, op. cit. (1982), p. 44-45, 115 I cat. nr. 249-252, pi. 21; piesa nr. 249 face tranziţia spre vari-

anta următoare, C. 
28. R.K. Falkner, op. cit., p. 257 I cat. nr. 1098, fig. 9.54. 
29. Y. Garlan, D. Kassab-Tezgor, op. cit., p. 331, fig. 10; D. Kassab-Tezgor, op. cit., p. 344. 
30. A. Bortoli-Kazanski, M. Kazanski, Les sites archeologiques dates du [Ve au VIIe siecle au nord et au nord­

est de la Mer Noire: etat des recherches, Travaux et memoires. College de France, Centre de Recherche d'histoire 
et civilisation de Byzance, 10, Paris, 1987, p. 441-442, fig. 2/6. 
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precedente, tortiţele ovale în secţiune. În zona mediană, corpul prezintă o uşoară stran­
gulare. Gâtul şi corpul sunt fabricate separat, apoi sunt lipite. 

Unele piese prezintă inscriţii cu vopsea roşie - invocaţii creştine sau indicaţii 
referitoare la capacitate. 

Dimensiunile recipientelor sunt: H - 70 - 90 cm; Dg. - 6 - 8 cm; Dm - 20 - 25 cm . 
Capacitatea este redusă, fiind cuprinsă între 5 şi 8 l. 
Aceasta este varianta cea mai răspândită în zona pontică. În Scythia Mjnor o 

întâlnim la Tomis31, Halmyris32, Topraichioi33, Acrae34, Troesmis3Ş, Dinogetia36, 
Callatis37, în Moesia Secunda la Iatrus38, în Haemus la Messambria39, în sudul Mării 
Negre la Sinope, Heraclea Pontică şi în teritoriile acestor oraşe4u, iar în nord la 
Chersones, Tiritake, Gubinski41. Amfore incluse de noi în varianta C au fost 
descoperite şi la mare distanţă de litoralul Mării Negre, în vest, la Sucidava-Celei (la 
nordul Dunării)42 şi Ravna (în Moesia Prima)43. Majoritate descoperirilor prezentate 
provin d e p e niveluri datate între sfârşitul sec. IV şi începutul ,sec. Vl44 . A Sazanov, 
afirmă însă că în zona nord-pontică piesele în discuţie sunt atestate în contexte arheo­
logice datate până în al treilea sfert al sec. VII4s .. 

Varianta C este întâlnită şi pe coasta de est a Mării Mediterane, la Seleucia şi în 
câteva situri d in apropierea acestui oraş, pe niveluri datate în sec. III-lV46. 

31. A. Rădulescu, op. cit. (1976), p. 107·108, pi. X I 1·4; C. Scorpan, op. cit., (1976), p . 166, pi. X.V I 3; 
C. Scorpan, Dacia, N.S. 21, 1977, p . 283, fig. 23, 41 I 4, 7; A. Opaiţ, op. cit., (1996), p. 75. 

32. A. Opaiţ, op. cit., (1 991 A), p. 148; idem, op. cit (1996), p . 75; F. Topoleanu, op. cit., p. 142. 
33. A. Opaiţ, Peuce, 8, 1980, p. 419,431 / cat. nr. 2, pi. IX bis I 2, XI 3 (Opaiţ 1980 B); idem op. cit., (1991 

B) p. 219, p i. 23/5, 25/2, la care trebuie adăugate şi piesele d in pi. 23/ 4, 24/1 şi.25 /1, 3, 4; idem, op. cit. 
(1996), p. 74·75, pi. 20/6, 8 şi p. 58·59, pi. 11 I 1·3. 

34. G. Kuzmanov, A. Salkin, op. cit., p. 42 I cat. nr. 49, pi. V. 
35. A. Opaiţ, op. cit., (1980 A), p. 306,308, pi. X I 3, XII /4. 
36. B. Biittger, op. cit., (1982), p. l, 93 I harta 3. 
37. Ibidem. 
38. Idem, op. cit. (1980), p. 433, pi. 2/ 14; idem, op. cit (1982), p . 51, 122-123 I cat. nr. 334-340, 141/ cat. 

nr. 564·565, pl. 12 e, 28; idem, Zur Liebensmittelversorgung des Niedermăsischen Kastells /atms (4·6 J. H.), 
în H. Vetters, M. Kandler, Akten des 14. interantionalen Limeskongresses 1986 în Carnuntum. Der Rămische 
Limes in 6sterreich, Heft 36/2, Wien, 1990, p. 926, fig. 3 I 564; G. Kuzmanov, op. cit., p. 17 I cat. nr. 67, pi. 
7; G. von Biilow, op. cit., tipul III - 2, p. 212, fig. 1. 

39. G. Kuzmanov, op. cit., p. 17 I cat., nr. 65·66, pi. 7. 
40. Y. Garlan, D. Kassab·Tezgiir, op. cit, p. 331, fig. 11; D. Kassab·Tezgiir, op. cit, p. 344,346, fig . 11, 12; 

T. Arsen'eva, D. Kassab-Tezgiir, S. Naumenko, op. cit., p. 190 I cat nr. 6.1.1., fig. 22 a, b. 
41. B. Bottger op. cit., (1982), p. 51; V. I. Kadeev, S.B. Sorocian, Economiceskiesveazi anticinîh gorodov 

severnogo Pricernomorie, v Iv. don. e.-V v. n. e. (na materialali Hersonesa), Harcov, 1989, p . 69, fig. 32 I 4; 
A. Sazanov, op. cit., p. 90, 92, fig. 1/14. 

42. D. Tudor, Dacia 11-12, 1945·1947 (1 948), p . 171-172 /cat. nr. 9, fig. 24/ 4,5,8,9; idem, Sucidava. Une 
cite daco-romaine et byzantine en Dacia, Collection Latomus, voi. LXXX, Bruxelles, 1965, p i. XX.V /2·5; idem, 
Sucidava, Craiova, 1974, p . 65, fig. 60/6-9; M. Beltran Lloris, op. cit., p. 579, fig. 238 I 1. Două d in cele patru 
piese întregi ce p rovin din acest sit prezintă dipinti - o inscripţie se referă la capacitatea vasului, iar una este 
o invocaţie creştină (D. Tudor, op. cit. 1945·1947 (1949), fig. 23/9, respectiv 2). 

43. L. Bjelajac, op. cit., p. 78·79 I doa cat. nr. 151, fig. XX.Vil. 
44. O excepţie o constituie consideraţ i ile lui D. Tudor, care, deşi iniţial datează amforele de la Sucidava 

în sec. IV-V (D. Tudor, op. cit., (1945·1947 (1948), p. 171-172), într·o lucrare ulterioară afirmă că acestea 
p rovin de pe u n n ivel din sec. II (!) (idem, op. cit. (1974), p . 65). 

45. A. Sazanov, op. cit., p. 90. 
46. J. Y. Empereur, M. Picon, op. cit., p. 232, fig. 9. 
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Varianta D (pl. 2/7-13) 
Amforele au gura de dimensiuni m edii, gâtul tronconic, cu o uşoară strangulare 

sub buză, corpul probabil conic (până în prezent nu a fost descoperit nici un exemplar 
întreg). 

Dg. este de 7 - 9 cm. 
Aceasta variantă este atestată în Scythia Minor, la Halmyris47, Aegyssus4B, 

Noviodunum49 şi Tropaeum Traianiso, în sudul Mării Negre, la Sinope, H eraclea şi în 
teritoriile acestor oraşes1, în Crimeea, la Tanaiss2 şi în Banat, la GorneasJ, fiind data tă la 
sfârşitul sec. IV şi la începutul sec. V. 

* 
* * 

Pentru acest tip de amfore cunoaştem mai multe centre de producţie. Cel mai tim­
puriu dintre acestea, care producea d oar recipiente aparţinând variantei C ("amfore 
morcov"), a fost identificat la Seleucia - într-un cuptor au fost descoperite m ai multe 
rebuturi rezultate în urma arderii54. Autorii descoperirilor, J. Y. Empereur şi M. Picon, 
datează cuptorul amintit, pe baza pieselor variantei C găsite în contexte clare în situl 
est-mediteranean, în sec. III - Ivss. În urma analizelor de laborator, s-a demonstrat fap­
tul că toate vasele recoltate d e la Seleucia au fost produse în atelierul amintit56. 

Cercetările efectuate în ultimii ani în teritoriul oraşului Sinope au avut ca rezul­
tat descoperirea mai multor ateliere ceramice, unele dintre acestea producând şi 
amfore57. Cele mai importante sunt cele de la Demirci, localitate situată la 14 km sud 
de Sinope, pe malul mării; acestea produceau toate variantele tipului în discuţiesa. 
Autorii cercetărilor asupra atelierelor amintite plasează începutul producţiei de 
amfore la sfârştul sec. IV sau la începutul secolului următor, aceştia datând toate vari­
antele în acelaşi timps9. 

Un alt atelier pontic, în care este atestată producţia variantelor C şi D, a fost 
descoperit la Alapi, în teritoriul heraclean. Acesta este p lasat cronologic în aceeaşi 

47. A. Opaiţ, op. cit. (1991 A), p. 147 /cat. nr. 116, p i. 20- piesă inclusă eronat în varianta A (tipul EI­
a); amfora prezentată la p. 148 I cat. 117, p i. 20, nu aparţine variantei D (tipul E 1-c); F. Topoleanu , op. cit., 
p. 142 I cat. 411, pi. LXII. 

48. A. Opaiţ, op. cit., (1996), p . 74. 
49. Piese inedite. 
50. I. Bogdan-Cătăniciu, Al. Barnea, VIII. Ceramica şi descoperiri mărunte, în Al. Barnea, I. Barnea 

(coordonator), I. Bogdan-Cătăniciu, M. Mărgineanu-Cârstoiu, Tropaeum Traiani I, Cetatea, Bucureşti, 1979, 
p. 185, fig. 156, 3.1, 157 I 3.l . 

51. O. Kassab-Tezgor, op. cit., p. 336, fig . 7; T. Arsen'eva, D. Kassab-Tezgor, 5. Naumenko, op. cit., p. 
190 /cat. nr. 6.1.1., fig. 24-25. 

52. T. Arsen'eva, D. Kassab-Tezgi:ir, S. Naumenko, op. cit., p. 190 I cat. nr. 6.2.1., fig. 23. 
53. N. Gudea, Cornea. Aşezări din epoca romană şi romană târzie. Banatica. Studii şi cercetări de arhe-

ologie, 1977, p . 78 I cat., nr. IV.3, fig. 23 I 2, 35 a. 
54. J.Y. Empereur, M. Picon, op. cit., p. 232, fig. 10. 
55. Ibidem, p. 232. 
56. Ibidem, p. 232, fig. 11. 
57. Y. Garlan, D. Kassab-Tezgor, op. cit., p. 325,327. 
58. Ibidem, p. 327,331, fig . 9-11 (pentru variantele A, B, C - tipurile b, c, d); O. Kassab-Tezgor op. cit., 

p. 354 (pentru aceleaşi variante) şi p. 336, fig . 7 (pentru varianta O, considerată "tip încă necunoscut"). 
59. Y. Garlan, O. Kassab-Tezgi:ir, op. cit., p. 334. 
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perioadă ca cel de Demirci60. 
A vând în vedere faptu l că în Mediterana Orientală "amforele morcov" sunt ates­

ta te d oar în câteva situri din zona Seleuciei, nu putem fi de acord cu afirmaţia lui A. 
Opaiţ, conform căreia cea mai mare parte a acestor vase descoperite în Dobrogea 
provine d in atelierul est-med iteranean61. Între Seleucia şi bazinul pontic recipientele în 
discuţie nu sunt încă a testate. Numărul mare de piese descoperite în sudul, vestul şi 

nordul Mării Negre, atestarea până în prezent a două centre de producţie - la Demirici 
şi Alapi, ca şi caracteristicile pastei, ne determină să susţinem că toate recipientele au 
fost produse în atelierele su d-pontice. La acestea se adaugă faptul că amforele de le 
Seleucia sunt datate în sec. III-IV, pe când cele descoperite în siturile din bazinul Mării 
Negre sau de pe Dunăre provin din contexte plasate cel mai devreme la sfârşitul sec. IV . 

Prezenţa variantei C în u nele aşezări de pe litoralul nordic al Mării Negre pe 
niveluri datate până în al treilea sfert al sec. VII o explicăm fie prin funcţionarea ate­
lierelor su d-pontice cunoscute până în această perioadă (autorii descoperirilor nu 
cu nosc încă data încetării producţiei), fi r prin existenţa unor centre locale. 

Ţinând cont de data rea acestor amfore în siturile est-mediteraneene şi în cele pon­
tice, considerăm că a telierele d in teritor iile oraşelor Sinope şi Heraclea au imitat vase­
le produse la Seleucia (incluse de noi în varianta C), încercând în acelaşi timp o diver­
sificare a producţiei (prin variantele A, B şi D). Doar varianta C (cea mai răspândită) a 
supravieţuit până în sec. VI-VII; celela lte au fos t eliminate probabil de tipurile d e 
amfore orientale (Late Roman 1 şi Late Roman 2, foarte răspândite în epocă, acestea 
din urmă având aproximativ aceeaşi capacitate cu cea a recipien telor incluse de noi în 
varian tele B şi A. Pe seam a începerii produ cerii amforelor Late Roman 1 şi 2 putem 
pune şi încetarea activităţii atelierului de la Seleucia, sau schimbarea funcţionalităţii 
acestuia. • 

Studiind piesele inclu se de noi în acest tip din depozitele Muzeului d e Arheologie 
din Tulcea, am consta ta că, după caracteristicile pastei şi după maniera de realizare, 
acestea pot fi împărţite în două categorii, deci au fost produse în cel puţin două centre, 
p oate în cele a testate până în p rezent, Demirci şi Alapi. 

Varianta A 
1. Completă 

CATALOG"' 

Ld - Demirci; context - sfârşitul sec. IV - mijlocul sec. V. 
H - 79 cm; Dg- 11,5 cm; Dm - 33 cm. 
Pastă roşie-portocalie. 

Bibliografie: Y. Garlan, O. Kassab-Tezgor, op. cit., p. 327,331, fig. 9. 

60. T. Arsen'eva, D. Kassab-Tezgor, S. Naumenko, op. cit., p. 190, fig. 22 (varianta D) şi fig. 24-25 (vari­
anta C). 

61. A. Opaiţ, op. cit., (1996), p. 58-59. Amforele tratate de autor aici (considerate est-mediteraneene -
tipul Seleucia in Pieria) au aceleaşi caracteristici ale pastei şi aceeaşi formă şi se datează în acelaşi timp ca 
cele incluse în tipul E I-d (considerate pontice) (idem, op. cit. (1996), p. 74-75)). 

• În text şi în catalog am utilizat următoarele abrevieri: Ld - locul descoperirii; H - înălţimea; Hp -
înălţimea păstrată; Dg - d iametrul gurii; Om - d iametrul maxim; cat. nr. - numărul de catalog. Piesele 
inedite p rezentate se găsesc la Muzeul de Arheologie din Tulcea. Numărul d in catalog corespunde cu cel d in 
ilustraţ ii. 
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2. Gură, gât şi torţi. 

Ld - Iatrus; context - prima jumătate a sec. IV (!) 
Hp - 29 cm; Dg - 10,5 cm. 
Pastă roşie-portocalie, angobă proprie. 
Bibliografie: B. Bottger, op. cit (1982), p . 96/cat. nr. 14, pl. 21. 

3. Fragment gură, gât şi toartă . 

Ld - Ibida. 
Hp - 15 cm; Dg. 11,6 cm. 
Pastă roşie-portocalie, cu mică albă şi aurie şi granule albe şi negre în compoziţie, 
angrobă proprie. 
Piesă inedită, inv. nr. 41721. 

Varianta B 
4. Completă. 
Ld - Demirici; context - sfârşitul sec. IV - mijlocul sec. V. 
H - 64 cm; Dg - 8,3 cm; Dm - 24 cm. 
Pastă roşie-portocalie. 

Bibliografie: Y. Garlan, D. Kassab-Tezgor, op. cit., p . 331, fig. 10. 

5. Gură şi gât 
Id - Topraichioi; context - sec. IV - VI (!). 

Hp - 9,6 cm; Dg - 8,7 cm. 
Pastă cărămizie, cu piroxen, particule alb-gălbui, cuarţ şi oxid de fier în compoziţie, 
angobă proprie. 
Bibliografie: A. Opaiţ, op. cit. (1991 B), p. 218, pl. 24/2. 

6. Gură, gât şj torţi. 
Ld - Halmyris; context - sfârşitul sec. IV - începutul sec. V. 
Hp - 12 cm; Dg-9 cm. 
Pastă cărămizie deschisă, cu granule de calcar, oxid de fier şi mică argintie în com­
poziţie, angobă. 

Bibliografie: F. Topoleanu, op. cit., p. 142 I cat. nr. 410, pl. LXI. 

Varianta C 
7. Completă. 
Ld - Demirci; context- sfârşitul sec. IV -.mijlocul se<;. V. 
H - 79, 2 cm; Dg-8,5 cm; Dm-23 cm. 
Pastă roşie-portocalie. 

Bibliografie : Y Garlan, D. Kassab-Tezgor, op. cit., p. 331, fig. 11. 

8. Completă. 

Ld - Topraichioi; context - sec. IV V. 
H - 58 cm; Dg 7,5 cm; Om -19,5 cm. 
Pastă cărămizie, cu particule negre maronii în compoziţie, angrobă proprie. 
Bibliografie: A. Opaiţ, op. cit (1991 B), p. 219, pl. 25/1. 
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9. Completă. 

Ld -Tomis 
H - 64,5 cm; Dg - 6 cm; Dm - 18,5 cm. 
Pastă de culoare portocalie. 
Bibliografie: A. Rădulescu op. cit., p. 108, pi. X/4 a. 

10. Completă. 
Ld - Iatrus; context - sec. VI. 
H - 57,5 cm; Dg -8,5 cm; Dm - 20 cm. 
Pastă de culoare portocalie. 
Bibliografie G. Kuzmanov op. cit. p. 17 /cat. nr. 67, pi. 7. 

Varianta D 
11. Gură, gât şi torţi. 
Ld - Tanais; context - sfârşitul sec. IV - începutul sec. V. 
Hp - 16,2 cm; Dg - 7,2 cm. 
Pastă de culoare maron, cu particule negre în compoziţie. 

Bibliografie: T. Arsen'eva, D. Kassab-Tezgor, S. Naumenko, op. cit., p. 190/cat. nr. 
6.2.1., fig. 23. 

12. Fragment gură şi gât. 
Ld - Noviodunum. 
Hp - 8,6 cm; Dg - 6,2 cm. 
Pastă bej - portocalie, cu mica albă şi particule albe şi negre în compoziţie, angobă 
roşie-portocalie. 

Piesă inedită. 

13. Fragment gură şi gât. 
Ld - Noviodunum. 
Hp - 5,7 c; Dg - 6,8 cm. 
Aceeaşi pastă şi angobă ca la nr. 43. 
Piesă inedită. 
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Planşa 1 - Amfore vairanta A (1 - 3); varianta B (4 - 6). 
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Planşa 2 - Amfore varianta C (7 - 10); varianţa D (11 - 13). 



468 DC>REL PARASCHIV 

OBSERVATIONS ON A ROMAN-BYZANTINE AMPHORA TYPE 
' 

~act 

The author discusses the origin, the sprei:h.."'4.l!g area and the chronology of sever­
al Roman-Byzantine conic amphorae, which, based'o.u their capacity and slight form 
changes, he includes in four variants: A (plate 1 /1 - 3)~ţ late 1 I 4 - 6), C (plate 2/7 
- 10) and D (plate 2 I 11 - 13). 

The earliest production center for this type of amphorae wa discovered at 
Seleucia; it dates from IIIrd - IVth centuries and only produced' pieces inclu-ded by the 
author in the C variant. The !atest research revealed the existence of other wo pro­
duction centers situated in the southern Black Sea, one at Demirci (in the Sinope • ter­
ritory), the secondat Alapi (in the Heraclean territory), which begin their producti ·~ 
at the end of the JVth century or at the beginning of the Vth century. 

The amphora type discussed is documented in several circumpontic sites, in lay­
ers dated between the end of the IV•h century and in the Vth century for variants A, B, 
D and between the end of the IVth and the beginning of the Vllth centuries for variant 
C. 

List of plates: 

Plate 1 - Amphorae variant A (1 - 3); variant B ( 4 - 6). 
Plate 2 - Amphorae variant C (7 - 10; variant D (11 - 13). 
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