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O EVALUARE DE PARCURS 
 

Costin CLIT 
 

În peisajul publicistic vasluian, revista „Prutul” şi-a configurat specificul, 
de-a lungul anilor, prin varietatea tematică a articolelor, dar mai ales prin 
documentele inedite publicate de diverşi autori. Încă de la primul număr al revistei, 
apărut în ianuarie 2001, ne pronunţam pentru promovarea cercetării trecutului 
istoric, direcţie editorială dominantă şi astăzi. Scopul revistei este de a trezi 
interesul intelectualilor, cărturarilor şi oamenilor cu preocupări şi competenţe foarte 
diferite, pentru istoria şi trecutul nostru. Revista a promovat valorile locale, 
numeroşi tineri au debutat în paginile sale, iar spiritul de emulaţie a generat noi 
publicaţii. Numai în municipiul Huşi au apărut „Lohanul” (din noiembrie 2007), 
editată de profesorul Vicu Merlan, şi „Maluri de Prut” (din decembrie 2008), editată 
de profesorul Ştefan Plugaru, „Gheorghe Ghibănescu”(din 2009), editată de Costin 
Clit.Diversitatea şi multitudinea revistelor culturale în plan local nu pot fi decât 
benefice actului de creaţie şi cercetării. 

Evoluţia revistei „Prutul” a fost sinuoasă, atât în ceea ce priveşte conţinutul, 
formatul şi periodicitatea, dificultăţi de tot felul impunând de câteva ori regândirea 
soluţiilor pentru continuitatea apariţiei sale. Începând cu numărul 1 (47) din 2011, 
revista este editată într-un nou format şi cu un număr mai mare de pagini. Ne 
propunem tipărirea a două numere anual, diversificarea tematică, precum şi sporirea 
exigenţelor ştiinţifice, astfel încât rezultatele să slujească culturii regionale şi 
naţionale. Varietatea publicistică şi ştiinţifică rămâne un deziderat al politicii 
noastre editoriale, dar paginile „Prutului” vor găzdui, cu prioritate, comunicările cu 
subiecte istorice, opţiune motivată de formaţia şi preocupările redactorului revistei. 
Prioritate absolută vor avea, ca şi până acum, comunicarea documentelor inedite, 
fără de care nu poate fi scrisă sau rescrisă, cu noi argumente, istoria acestor locuri şi 
a neamului românesc. Cu sprijinul domnului profesor Mircea Ciubotaru, căruia îi 
mulţumim şi pe această cale, am promovat cu consecvenţă spiritul ştiinţific, 
selectând mai riguros textele propuse pentru publicare şi acordând mai multă atenţie 
formei academice. 

Vom stărui pentru sensibilizarea autorităţilor locale întru susţinerea actului 
cultural şi imaginăm noi direcţii şi teme ale cercetării, neabordate sau mai puţin 
cunoscute, cum ar fi arhitectura, patrimoniul cultural local, etnografia, problemele 
etnice şi religioase, genealogia, politologia, fără a evolua totuşi spre o structură 
compozită, de magazin cultural, al revistei.  

Începând cu numărul viitor, ne propunem să oferim cititorului avizat un 
repertoriu bibliografic, ce va cuprinde toate apariţiile editoriale – cărţi, reviste, 
studii – referitoare la localităţile de pe actuala arie teritorială a judeţului Vaslui. 
Scurte note şi referinţe critice vor atrage atenţia asupra valorii sau utilităţii acestora, 
astfel încât revista „Prutul” să fie şi un instrument de lucru pus la dispoziţia tuturor 
celor interesaţi de mişcarea şi nivelul vieţii culturale actuale. 
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Rămânem, ca şi până acum, adversarii plagiatului, imposturii şi 
amatorismului, tare evidente şi în continuă expansiune generată de noile criterii, 
norme şi condiţii de evaluare profesională, care apreciază cantitatea în dauna 
calităţii, raportarea numărului de pagini tipărite şi a prezenţelor fizice la congrese, 
simpozioane, dezbateri şi ... excursii bine punctate, toate cântărind greu în dosarul 
personal, dar care aduc grave deservicii scrisului şi statutului ştiinţelor umaniste 
îndeosebi. Asemenea practici nu au fost străine unor autori prezenţi şi în paginile 
revistei noastre, dar au fost dezavuate şi eliminate în măsura identificării lor. 
Mulţumim colaboratorilor care ne-au atras atenţia în acest sens. 

Sponsorilor revistei, fără de care nu ar fi posibilă editarea cu periodicitatea 
asumată, le aducem calde mulţumiri pentru generozitatea susţinerii unei preocupări 
culturale autentice, tot mai puternic subminată astăzi de fenomenele subculturii 
mediatice şi de precaritatea instrucţiei publice.  
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TRADIŢII ŞI VESTIGII LA ARMĂŞENI „MUNCEL” 
DE CÂTEVA MILENII 

 
Vicu Merlan 

 
Situl din dealul Muncel, de la est de satul Armăşeni, comuna Buneşti- 

Avereşti, judeţul Vaslui, deşi are mai multe nivele de civilizaţie, cel mai bine 
reprezentat este cel aparţinând civilizaţiei Precucuteni – Cucuteni, estimat între 
5000 – 4000 î.H. 

Ceramica bine arsă, corespunzător unei tehnologii de ardere foarte avansată 
pentru acea vreme, prezintă o serie de avantaje în descifrarea şi aducerea la zi a 
unor informaţii ce nu au rămas înregistrate temporal decât prin intermediul acestor 
artefacte. 

Săpăturile sunt realizate migălos datorită tehnicilor de săpătură specifice 
arheologiei, fiind trecut prin sită fiecare centimetru pătrat.  

Pentru a aduce la suprafaţă astfel de vestigii, este necesar să dispunem de 
autorizaţie de săpătură, eliberată de Ministerul Culturii, şi sponsorizări pentru plata 
muncitorilor ce trudesc la înlăturarea tonelor de pământ dintr-o secţiune decopertată 
la o singură campanie. 

În cadrul campaniei anului 2011, s-a realizat o secţiune standard, care, deşi 
a avut o suprafaţă relativ mică, a adus la zi numeroase obiecte şi ceramică ce au 
completat unele goluri informaţionale despre comunitatea eneolitică ce a locuit pe 
acel promontoriu cu mii de ani în urmă.  

 
Cod RAN: 162942.01 
 
Obiective: Decopertarea integrală a secţiunii S6/2011. 
 
Descriere: Secţiunea S6/ 2011 a fost trasată în prelungirea S1/2006, pe 

direcţia N–NV, S–SE, având următoarele dimensiuni: L = 15 m, l = 2m. 
Pe întreaga suprafaţă cercetată nu au fost intersectate locuinţe, ci doar un 

colţ al gropii G1/2006, în partea de sud a secţiunii S6 (m15, - 0, 60 – 1, 20 m). În 
schimb au fost descoperite numeroase unelte din silex şi piatră, statuete din lut ars, 
topoare etc. 

 
Plastică: 
- fragment statuetă antropomorfă feminină, descoperită la m14/ - 0,50 m; 

păstrează piciorul drept, de la coapse la genunchi, una din fese mai păstrează incizii 
paralele ce se prelungesc pe partea din faţă (L = 3,5 cm, l = 1,5 cm); 

- fragment statuetă feminină (m6/ - 0,50 m) din lut ars, de culoare 
cărămizie; se păstrează piciorul drept de la ombilic până la genunchi; are incizii 
paralele şi în zig-zag pe toată suprafaţa statuetei; L = 4 cm, l = 1,5 cm; 

- fragment statuetă masculină (m13/-0,50 m) ce se păstrează din zona 
ombilicului până la genunchi; sexul este schiţat printr-o aplică, iar picioarele se 
depărtează mult din zona coapselor (L = 2 cm, l = 2 cm); 
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- fragment statuetă feminină (m14/-0,50 m) ce se păstrează din zona sânilor  
până la bazin; atât pe partea dorsală cât şi pe faţă statueta este incizată cu romburi şi 
linii paraleleş (L = 3,5 cm, l = 2,5 cm); 

- fragment de statuetă masculină din lut ars, ce se păstrează din zona 
bazinului până la genunchi –doar piciorul stâng; sexul este schiţat printr-o aplică (L 
= 2,8 cm, l = 1,6 cm); 

- statuetă zoomorfă din lut ars, de calitate bună; are decapitat capul, iar 
picioarele de la genunchi în jos lipsesc; coada este uşor schiţată; pe burtă, în 
apropiere de picioarele din spate, prezintă 2 proeminenţe ce schiţează ţâţele, fiind 
simbolizată probabil o capră (L = 5 cm, l = 2,2 cm, h = 2,5 cm); 

- fragment de corn de taur din lut ars, descoperit la m4/-0,90 m, de culoare 
cărămizie cu diametrul de 1 cm la bază şi lungimea de 3 cm; 

- idol zoomorf fragmentar (m12/ - 0,40m) din  lut ars, de culoare galben-
cenuşiu, cu ardere bună; păstrează partea mijlocie din faţă (trunchiul, piciorul drept, 
jumătate din cap, cornul drept) (L = 5,5 cm, l = 2,5 cm, h = 4,5 cm); 

- fragment statuetă zoomorfă din lut ars, ce se păstrează de la ceafă până la 
coadă doar piciorul stâng din spate; piciorul drept este rupt din şold, iar picioarele 
din faţă lipsesc (L = 6 cm, l = 1,5 cm, gr. = 2,5 cm); 

- falus schematic tip „pioneză” (m11/-1 m), din lut ars, cu baza circulară, de 
formă conică; diametrul 1,8 cm, cu înălţimea de 1,5 cm; 

- fragment de coadă de polonic (m8/-0,50 m), din lut ars, păstrat în zona 
mediană (L = 7,5 cm, l = 3,5 cm); 

- idem, (L = 6 cm, l = 2,5 cm); 
- fragment de coadă de lingură (m2/-0,80 m), păstrată la partea superioară, 

din lut ars de culoare cărămizie. (L = 9 cm, l = 1,5 cm); 
- fragment coadă de lingură, păstrată în zona mediană, din lut ars de culoare 

cărămizie. (L =  4,5 cm, l = 2 cm). 
 
Unelte şi arme:  
- aşchie cu urme de uzură, neregulată, descoperită la m3/ -0,40 m, cu o 

latură ce păstrează o crustă de calcit şi un mic accident petrogenetic (L = 6,5 cm, l = 
2,5 cm); 

- idem, care păstrează pronunţat bulbul de percuţie şi un fragment din talon; 
- aşchie silex calcinat, cu urme de retuşe şi o mică crustă de cortex; talonul 

de percuţie este destul de vizibil (L = 2,5 cm, l = 2 cm); 
- aşchie din silex calcinat, cu retuşe şi urme de uzură (m3/-0,90 m); (L = 2,8 

cm, l = 2,6 cm); 
- aşchie din silex patinat, de formă cvasicirculară cu retuşe, ce pare a fi o 

încercare de realizare a unui gratoar (L = 4,6 cm, l = 3,5 cm); 
- gratoar pe fragment de lamă carenată (m11, -0,50 m) din silex de Prut de 

culoare neagră, cu partea activă convexă şi cu retuşe abrupte; lateral prezintă urme 
de uzură; (L = 4 cm, l = 3 cm); 

- fragment de lamă carenată patinată, cu urme de uzură, ruptă din vechime, 
cu secţiunea triunghiulară (L = 2,5 cm, l = 1,2 cm); 

- lamă plată subţire, cu urme de uzură descoperită la m13/-0,60 m) (L = 4,5 
cm, l = 2,5 cm); 
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- gratoar pe aşchie, cu partea activă convexă(m3/-0,90 m). Partea activă este 
subţiată şi ascuţită. (L  = 3 cm, l = 3,5 cm); 

- gratoar pe aşchie (m10/-0,85 m), cu partea activă aproximativ dreaptă, dar 
cu retuşe abrupte; păstrează bulbul de percuţie şi unda de şoc pe partea ventrală (L 
= 3,4 cm, l = 3 cm); 

- gratoar pe aşchie (m12/-1 m) lată, cu burin pe partea dreaptă a părţii 
active; are partea activă aproximativ dreaptă, cu urme de uzură pe partea stângă; 
partea dorsală prezintă o desprindere plată, iar partea ventrală păstrează pronunţat 
bulbul de percuţie şi undele de şoc. 

- topor cvasidreptunghiular din lemn fosilizat, cu tăişul uşor convex şi tocit, 
iar muchia distrusă din vechime; este fasonat stângaci (L = 10 cm, l 6 cm, gr. 3,5 
cm). 

 
Campania din anul 2011 a continuat în aval de secţiunea S1/2006, cu o 

nouă secţiune, care nu a surprins decât resturi menajere, statuete aruncate la 
întâmplare, toate „decapitate”, arme şi unelte din silex şi piatră, fapt ce ne indică că 
deja am ieşit din perimetrul locuibil al comunităţii eneolitice. În schimb, numărul 
relativ mare de statuete, descoperit într-o secţiune mică de circa 30 m2, indică o 
spiritualitate înaintată a comunităţii din Dealul Muncelului. 
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DESCENDENŢA CLAUDIANĂ A LUI CONSTANTIN CEL MARE: 
O „MINCIUNĂ GENEALOGICĂ” REEXAMINATĂ 

 
 Nelu ZUGRAVU 

 
„Odată – se spune în Historia Augusta –, Aurelianus cerea sfatul druidelor 

gallice, întrebându-le dacă titlul de împărat se va transmite urmaşilor săi (eius 
posteros imperium permaneret) şi ele au răspuns că nici un nume nu va fi mai 
strălucit în statul roman (nullius clarius in re p. nomen) decât acela al urmaşilor lui 
Claudius (Claudii posterorum). Şi, într-adevăr – continuă anecdota –, există astăzi, 
din acelaşi sânge (eiusdem uir sanguinis), împăratul Constantius, ai cărui urmaşi 
vor ajunge la acea glorie pe care au prezis-o druidele”. Una dintre multiplele 
întâmplări inventate de autorul anonim al scrierii care au făcut din biografia lui 
Aurelianus „une apologie de la falsification historique”, după opinia lui André 
Chastagnol, şi, totodată, una dintre piesele – paisprezece la număr, inventariate 
recent de François Chausson – ale „dosarului” pe care această culegere de biografii 
imperiale din apropierea anului 400 le conţine cu privire la descendeţa claudiană a 
dinastiei constantiniene şi care au stat la baza unei tradiţii istoriografice ce a depăşit 
veacul – cea despre frauda genealogică pe care ar fi comis-o Constantin şi cercul 
său de intelectuali oportunişti revendicându-l drept auctor generis („întemeietorul 
neamului”) pe împăratul Claudius II Gothicus (268-270). Nimeni, în Antichitate, nu 
a pus la îndoială această filiaţie. Abia în 1889, într-un articol intitulat Über Zeit und 
Persönlichkeit der S.H.A. [Despre epoca şi personalitatea scriitorilor Istoriei au-
guste] publicat în nr. 24 al revistei Hermes (p. 337-392), Hermann Dessau a produs 
o adevărată „revoluţie” în studierea culegerii de vieţi împărăteşti cunoscute sub ti-
tlul convenţional Scriptores Historiae Augustae, susţinând că aceasta a fost compu-
să de un singur autor camuflat sub şase pseudonime în ultimul deceniu al secolului 
al IV-lea, iar nu la sfârşitul veacului al III-lea şi în prima treime a celui următor, 
cum mărturiseşte redactorul. Printre argumentele aduse în sprijin de Dessau pentru 
a demonstra că avem de-a face cu o operă de „mistificare” realizată de un Fälscher 
(„falsificator, măsluitor, plăsmuitor”), cum îl numeşte el, se numără falsurile şi ana-
cronismele care apar la tot pasul, printre care şi ascendenţa claudiană a lui 
Constantin, semnalată de mai multe ori, în special în Vita Diuii Claudii, biografie 
pretins scrisă între 293 şi 305, conform căreia Constantius I, tatăl lui Constantin I, 
ar fi fost nepos al lui Claudius II după o fiică pe nume Claudia a unui frate pe nume 
Crispus. Denunţând inadvertenţa cronologică, Dessau a indicat şi sursa acestei 
ficţiuni genealogice, anume un panegiric rostit în cinstea lui Constantin la 25 iulie 
310 la Augusta Treuerorum (Trier) de un orator păgân gallo-roman anonim (Pan., 
VII [6]). Prezentând divinitatea (numen) aflată la originea familiei (origo) suve-
ranului, numit, încă din exordium, sacratissimus imperator, panegiristul 
accentuează asupra unui fapt pe care – spune el – mulţi nu-l cunosc (quod plerique 
adhuc fortasse nesciunt), dar îl ştiu bine cei ce-l iubesc pe împărat (sed qui te amant  
plurimum sciunt), anume că legăturile de sânge îl unesc de divinul Claudius, stră-
moşul său (ab illo enim Diuo Claudio manat in te auita cognatio); acest fondator al 
neamului a transmis împăratului elogiat destinul imperial (ab illo generis auctore in  
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te imperii fortuna descendit); chiar tatăl lui Constantin, Constantius, datorează 
acestei vechi preeminenţe a casei imperiale ascensiunea la onoruri (quin immo ip-
sum patrem tuum uetus illa imperatoriae domus praerogatiua prouexit) şi astfel 
Constantin însuşi a putut accede la rangul suprem şi la o condiţie mai presus de cea 
a destinelor umane (ut iam summo gradu et supra humanarum fata consisteres), 
fiind al treilea împărat dintr-o familie care a dat deja doi principi (post duos fami-
liae tuae principes tertius imperator) (Pan., VII [6], 2, 1-4). În concluzie, pentru 
Hermann Dessau originea claudiană a lui Constantin era un malversaţie genealogică 
şi dinastică fabricată cu acordul acestuia de propaganda sa legitimistă nu mai devre-
me de 310. 

Autoritatea ştiinţifică incontestabilă a lui Dessau a transformat opinia sa 
într-o dogmă, istoriografia ulterioară însuşindu-şi-o aproape la unison, fără a 
încerca vreodată s-o supună serios unei examen amănunţit. În sprijinul ei s-au 
pronunţat şi alţi savanţi binecunoscuţi (Otto Seeck, André Piganiol, Timothy D. 
Barnes ş.a.), printre care o somitate a studiilor clasice şi a cercetării riguroase a 
Historia-ei Augusta, Ronald Syme, care, în special într-un articol din 1974 intitulat 
The Ancestry of Constantine, vorbea despre „the fraud of the year 310”, sursă a 
legitimităţii constantiniene şi a unor „fabulaţii” şi „ficţiuni” de-a dreptul „absurde” 
în literatura ulterioară despre originea eroică a lui Claudius II Gothicus, despre 
ascendenţa şi descendenţa lui, despre împrejurările ocupării tronului, despre statutul 
său de suveran ce a îmbinat Traiani uirtus, Antonini pietas, Augusti moderatio et 
magnorum principum bona sic fuerunt („virtutea lui Traianus, pietatea lui 
Antoninus, cumpătarea lui Augustus şi tot ce era bun la marii împăraţi”), despre 
sfârşitul său exemplar (prin deuotio). Astfel, posibila înrudire dintre Claudius II şi 
neoflavieni a fost calificată de diferiţi istorici ca „falsificare” genealogică „à la 
mode” (A. Piganiol), „une fable” (J. Hellegouarc’h), „fable... official” (R. Syme), 
„ascendance fictive” (R. Turcan, T. D. Barnes), „ascendence controuvée inspirait 
aux laudateurs inconditionnels de Constantin et de sa dynastie” (R. Turcan), „mythe 
de la propagande constantinienne”, „parenté fictive” (S. Ratti), „invention de la pro-
pagande constantinienne” (F. Paschoud); drept urmare, pe lângă „duplicité religieuse” 
şi „fausseté politique”, Constantin poate fi acuzat şi de „mensonge généalogique” 
(F. Chausson). 

Abia în 2007, François Chausson, profesor de istorie romană la Université 
Paris 1 Panthéon-Sorbonne, a publicat la Editura «L’Erma» di Bretschneider din 
Roma o monografie – la origine, parte componentă a unei teze de doctorat susţinute 
în 1999 la École Pratique des Hautes Études – intitulată Stemmata aurea: 
Constantin, Justine, Théodose. Revendications généologiques et idéologie impériale 
au IVe siècle ap. J.-C., a cărei primă secţiune tratează Les origines claudiennes de la 
dynastie constantinienne (p. 25-95). Scopul rândurilor de faţă este de a prezenta 
opinia istoricului francez. 

Autorul cărţii este recunoscut pentru contribuţiile extrem de minuţioase din 
domeniul prosopografiei şi genealogiei imperiale şi senatoriale din secolele II-IV,   
prin care a adus puncte de vedere cu totul noi, chiar revoluţionare, în domeniul 
istoriei familiale a dinastiilor imperiale – ascendenţe îndepărtate sau colaterale, 
înrudiri prin femei (rolul dinastic al femeilor), arbori genealogici care unesc prin  
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încrengături aproape nebănuite case aristocratice şi imperiale, frecvenţa şi 
difuziunea unor nume (Anastasia/Anastasius, Constantius/Constantia, 
Galla/Gallus, Orfitus, Eutropia ş.a.) ca jaloane ale apartenenţei la un „cerc im-
perial” sau la o gens patriciană, ca mărci ale conservării unui patrimoniu spiritual 
familial şi, în consecinţă, importanţa lor pentru trasarea sau reconstituirea unor filia-
ţii, elementele posibil veridice care se ascund sub anumite revendicări genealogice 
de sorginte legendară ş.a. Reluând discuţia asupra originii claudiene a neoflavieni-
lor, François Chausson a procedat, ca şi în alte studii ale sale, sistematic, apelând la 
o metodologie bazată pe principii şi mecanisme epistemologice simple, deduse din 
cunoaşterea nemijlocită a surselor, nu preconcepute. Cel mai important dintre ele 
este reluarea întregii discuţii de la zero, începând prin a inventaria şi prezenta deta-
liat, complet, sistematic, clar, cronologic, toate piesele dosarului care înfăţişează 
mai mult sau mai puţin explicit legătura de rudenie dintre Claudius II şi dinastia 
constantiniană; a rezultat astfel un catalog de testimonia epigrafice, numismatice, li-
terare contemporane Constantinizilor (panegirice, creaţii poetice, istoriografie) sau 
ulterioare (SHA, Zonaras) care justifică numai el însuşi importanţa reluării 
demersului. 

Pornind de la dosarul întocmit, Chausson a deconstruit pas cu pas raţiona-
mentele scepticilor moderni, conchizând, aşa cum a arătat şi François Paschoud 
într-o recenzie la Stemmata aurea..., nu atât că linia genealogică claudiano-constan-
tiniană este de necontestat, ci că e posibil ca ea să nu fie falsă. Autorul a procedat 
dialectic, opunând fiecărui argument al curentului tradiţionalist contraargumentele 
care i s-au părut cele mai convingătoare: 

1) Constantin ar fi comis o minciună genealogică şi dinastică urmând o 
tradiţie deschisă de împăraţii Severi. Într-adevăr, Septimius Severus s-a declarat 
fiul lui Marcus Aurelius şi fratele lui Commodus iar Heliogabalus şi Severus 
Alexander au trecut drept fiii adulterini ai lui Marcus Aurelius Antoninus (Caracal-
la) – fapte atestate literar şi epigrafic. Toţi autorii antici (Dio Cassius, Herodianus, 
SHA) au considerat aceste revendicări fictive şi ideologice. Dimpotrivă, nici un 
izvor din secolele IV-VI nu-l acuză pe Constantin de fraudă genealogică, nici chiar 
păgânul Zosimos, care i-a fost ostil aproape visceral. Dacă, aşa cum cred Dessau şi 
continuatorii săi, Historia Augusta minte, atunci trebuie suspectaţi de minciună şi 
panegiriştii, Eutropius, Origo Constantini, Iulianus şi Hieronymus, ceea ce e greu 
de crezut. „Si une mention généalogique ne se trouve que dans l’HA, on peut à la 
rigueur en suspecter l’authenticité; mais si elle se trouve dans d’autres sources, il 
faut convaincre de mensonge aussi ces autres auteurs du moment que l’on affirme 
que l’HA ment” (Stemmata aurea..., p. 77). Or, mult mai rezonabil e a crede că, de 
vreme ce filiaţia respectivă se regăseşte în mai multe surse, unele anterioare Histo-
ria-ei Augusta, ea nu este o creaţie a acesteia, ci produsul unei culturi şi al unui 
mediu social şi politic particular, pe care culegerea de biografii imperiale nu face 
decât să-l reproducă. 

Pe de altă parte, dosarul complet al problemei i-a îngăduit lui Chausson să   
aducă în discuţie un aspect neobservat până acum şi anume: chiar dacă natura 
exactă a înrudirii dintre Constantin şi Claudius diferă în izvoare, varianta cea mai 
bine atestată insistă pe o legătură atipică, respectiv una îndepărtată, indirectă,  
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colaterală, pe cale feminină, opusă filiaţiei simple, directe, patriliniare prezente în 
cazul Severilor; Constantius, tatăl lui Constantin, este numit nepos per filiam al lui 
Claudius (Eutropius, Hieronymus), nepos ex fratre al lui Claudius (Origo Constan-
tini), fiu al unei fiice al unui frate al lui Claudius (HA), thygatridous (nepot de fiică) 
(Zonaras), Constantin este desemnat în sursele epigrafice nepos al lui Claudius, iar 
fiii săi – pronepotes sau abnepotes ai aceluiaşi împărat, adică descendenţi în-
depărtaţi. O invenţie propagandistică ar fi privilegiat un model de înrudire mai 
simplu şi convingător, respectiv pe linie directă. „Pourquoi – se întreabă autorul – 
Constantin serait-il allé chercher une parenté aussi sinueuse?” (Stemmata aurea..., 
p. 78); complexitatea pledează în favoarea verosimilităţii ei. 

2) Ideea descendenţei lui Constantin din Claudius II ar fi apărut târziu, în 
310, sursele anterioare nemenţionând nimic în acest sens; nici chiar panegiricul în 
cinstea lui Constantius I din 297 şi nici cel rostit în onoarea lui Constantin în 307 n-
o pomenesc. Explicaţia este simplă şi o recunoaşte însuşi Dessau: ideologia 
specifică tetrarhiei insista pe filiaţia simbolică şi adoptivă (iure adoptionis) şi pe 
descendenţa herculeană sau iupiteriană a auguştilor şi cezarilor. Abia când sistemul 
constituţional introdus de Diocletianus a intrat în faliment iar Constantin a început 
să se elibereze de colegialitatea tetrarhică şi de ideologia specifică acesteia, a făcut 
cunoscută legitimitatea dinastică, claudiană, fundamentată pe o altă ideologie 
religioasă – apollinico-solară. În legătură cu momentul apariţiei în surse a acesteia, 
Chausson formulează un principiu valabil pentru orice investigaţie genealogică, 
indiferent de epocă: „ce n’est pas parce qu’une revendication généalogique apparaît 
à un certain moment dans notre documentation qu’elle est élaborée à ce moment-
là” (Stemmata aurea..., p. 79, subl. Aut.). Pe de altă parte, înainte de 310, nu 
dispunem de nici o sursă literară cu excepţia celor două panegirice menţionate, iar 
argumentul ex silentio nu este de acceptat. În sfârşit, judecând ad absurdum, dacă 
acceptăm că înrudirea dintre Claudius II şi Constantin a fost creată în chiar momen-
tul consemnării, atunci ar trebui să fim de acord că la fel s-a întâmplat şi cu cea din-
tre Traianus şi Hadrianus, care nu apare înainte de Eutropius, Historia Augusta, Epi-
tome de Caesaribus şi Orosius, deci într-un interval întins între a doua jumătate a se-
colului al IV-lea şi începutul secolului al V-lea; ar fi o generalizare abuzivă. 

3) Alegându-l pe Claudius II Gothicus ca strămoş fictiv, Constantin ar fi 
căutat să se prevaleze de prestigiul unui împărat ilustru; „Why Claudius?”, se 
întreba Ronald Syme; deoarece, răspunde el, „what Constantine needed to discover 
and publish was an imperial ancestor of excellent repute and glorious in war” (His-
toria Augusta Papers, Oxford, 1983, p. 70). Dimpotrivă, spune Chausson, suveranul 
amintit nu s-a remarcat prin nimic deosebit: a domnit doar doi ani (septembrie 268 
– puţin înainte de 28 august 270), i-a învins pe goţii care devastau provinciile balca-
nice în 269 şi 270, care i-a adus titlul de Gothicus Maximus – în sfârşit, a murit de 
ciumă la Sirmium. Constantin nu a luptat împotiva goţilor decât după anul 310, când 
s-ar fi elaborat pretinsa descendenţă claudiană, primind cognomen-ul ex uirtute 
Gothicus Maximus abia în 315 şi, din nou, în 328/9. Apoi, este improbabil ca,   
înainte de 310, domnia lui Claudius să se fi aflat în aşa obscuritate, încât Constantin 
să-şi fi îngăduit s-o modifice în interesul său. Prin urmare, conchide Chausson, nu  
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există nici o raţiune pentru care Constantin l-ar fi ales pe Claudius II ca strămoş 
simbolic, pentru simplul motiv că acesta aparţinea efectiv ascendenţei sale. 

4) Termenii de înrudire ce definesc legăturile care unesc pe Constantin de 
Claudius variază de la o sursă la alta, ceea ce este un semn de ficţiune. Într-adevăr, 
sursele contemporane relative la Constantius şi Constantinizi (inscripţii, monede, 
panegirice, Iulianus) sunt vagi (parens, nepos, progonoi), cele posterioare 
(Eutropius, Origo Constantini, Hieronymus, Zonaras, SHA) nu concordă. Dar este 
interesant de subliniat că două izvoare diametral opuse ca valoare – cel mai serios 
(Origo Constantini) şi cel mai fantezist (HA) – susţin o versiune apropiată (vezi 
supra). Erorile privitoare la înrudiri sunt frecvente. De exemplu, Epitome de 
Caesaribus menţiona că Antoninus Pius ar fi fost ginerele lui Hadrianus, ceea ce 
este o confuzie cu maniera de înrudire dintre Antoninus şi Marcus Aurelius. De 
asemenea, după autorii târzii (Eutropius, autorul anonim al HA, Pseudo-Aurelius 
Victor, Orosius), Hadrianus este consobrinus („văr”), filius consobrini („fiul văru-
lui”) sau filius consobrinae („fiul verişoarei”) al lui Traianus, fapt care nu poate 
duce la o negare a legăturii de rudenie dintre Traianus şi Hadrianus. Şi în legătură 
cu acest aspect, Chausson formulează un principiu valabil pentru orice tip de 
cercetare genealogică: „une erreur commise sur la nature exacte d’un degré de 
parenté ne permet pas nécessairement de conclure à l’absence de parenté, tant que la 
matière généalogique est chose complexe et de transmission difficile” (Stemmata 
aurea..., p. 81-82). 

În concluzie, François Chausson consideră că, în ciuda opiniei seculare în-
rădăcinate în istoriografie şi a tendinţei de a relativiza revendicările genealogice, 
ideea că descendenţa claudiană a lui Constantin este fictivă, o minciună politică şi 
genealogică „est une hypothèse dont à vrai dire la démonstration irréfutable 
manque”, dosarul întocmit fiind unul „embarrassant” („stânjenitor, incomod”) 
pentru adepţii punctului de vedere tradiţional. 
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TEZAURUL  DE  LA  SCHINETEA.  RELAŢII  GENEALOGICE* 
 

Mircea CIUBOTARU 
 

 
În cazul tezaurelor medievale ascunse, cu o bună datare, tentaţia de a 

identifica pe proprietari şi de a imagina scenarii credibile ale tăinuirii „comorii” este 
mare şi, uneori, nu fără şanse de reuşită. Chiar dacă, în absenţa unor mărturii sau 
informaţii precise, astfel de tentative vor avea pentru totdeauna doar valoarea unor 
ipoteze, anumite detalii reduc în mod semnificativ numărul variantelor posibile ale 
reconstituirilor istorice. Un exemplu bun este acela al tezaurului de la Schinetea, 
descoperit în primăvara anului 1982, într-o fostă livadă a C.A.P.- ului din comuna 
Dumeşti, judeţul Vaslui. Piesele (monede şi obiecte de podoabă) au fost recuperare 
de la sătenii care le-au găsit în brazda arăturii cu tractorul şi le-au împărţit, după un 
vechi obicei ilustrat şi de celebrul Tezaur de la Pietroasa, au fost preluate de Muzeul 
Judeţean din Vaslui, cercetate şi restaurate. Astăzi, rezultatele studiului pot fi 
comunicate şi publicate. 

Cel mai valoros tezaur de acest fel din Moldova cuprinde piese care îl 
datează între sfârşitul secolului al XIV-lea şi, ca termen ad quem, anul 1481. Pentru 
temeinicia identificărilor următoare avem în vedere câteva informaţii sigure. Mai 
întâi, tezaurul nu putea aparţine decât unei familii importante din acele vremuri. 
Monedele indică o acumulare îndelungată şi o transmitere familială certă, pe 
parcursul a cel puţin trei generaţii. Locul îngropării tezaurului este extrem de 
important pentru reconstituirea propusă aici. Depărtarea de drumul principal de pe 
valea Bârladului face puţin probabilă o tăinuire întâmplătoare, care ar putea fi 
atribuită unor călători, în veci neidentificabili, siliţi să pună la adăpost o avere 
ameninţată, cu speranţa unei recuperări viitoare. Tezaurul a fost ascuns la circa 30–
35 m de marginea unui drum lăturalnic, care era şi hotar între moşii, aproape de o 
„jidogină” ce putea fi şi un reper pentru localizarea comorii la nevoie. Este, de 
aceea, foarte probabil că un localnic şi nu un străin şi-a pus la adăpost lucrurile cele 
mai de preţ, într-o împrejurare primejdioasă. 
_________________________ 
 
* Acest text a fost citit ca introducere la comunicarea Tezaurul de la Schinetea. Relaţii 
genealogice şi sigilografice (12 februarie 2002, Comisia de Heraldică, Genealogie i 
Sigilografie - Ia i), urmând ca doamna Ruxandra Alaiba să prezinte, ca arheolog, piesele 
tezaurului sub aspecte ce interesează sigilografia şi civilizaţia medievală. Cercetarea noastră 
avea rostul identificării foştilor proprietari ai tezaurului, iar textul trebuia să fie inclus, 
conform unui acord explicit, în studiul integral consacrat acestei probleme, menţionându-se 
autorul şi marcându-se cu caractere distincte sau între ghilimete. Spre surprinderea noastră, 
am constatat că, în Tezaurul de la Schinetea, jud. Vaslui, publicat în volumul Arheologia 
Medievală, IV, 2002, Cluj-Napoca, 2002, Ruxandra Alaiba a inclus comunicarea noastră (p. 
151–153), cu notele aferente (nr. 364–375), în propriul său text, făcând anterior doar 
menţiunea că subsemnatul presupune acest tezaur ca fiind „tot boieresc” (p. 151). 
Considerăm acest gest ca lipsit de onestitate ştiinţifică şi îl calificăm ca furt intelectual.  
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Două planuri de moşii, un original şi o copie1, datate 1830 în fişa de 
inventar, dar executate în anul 1801, când s-au făcut mai multe cercetări hotarnice 
în zonă, arată că tezaurul s-a aflat pe vechea moşie Hodoreni (anterior numită 
Baicăuţi), despărţită la sud, prin drumul amintit, de fostele moşii Leucuşeni şi 
Marcoviceni, acestea contopite încă de la sfârşitul veacului al XVIII-lea în imensa 
moşie Dumeşti a Epitropiei Spitalului Sf. Spiridon din Iaşi. Pornind de la premisa 
că era firesc ca un localnic să-şi ascundă bunurile pe propria sa moşie şi nu aiurea, 
ne apare clar faptul că sarcina de a identifica pe proprietarul „comorii” echivalează 
cu aflarea unui stăpân al moşiei Baicăuţi de până la anul 1481, cel mai târziu. 
Câteva documente facilitează acest demers. 

La 22 ianuarie 14892, Ştefan cel Mare întărea fiilor şi fiicelor lui Pătru 
Brudur, anume Danciul, Giurgiu, Mărinca şi Oltea, jumătate din satul Baicăuţi, 
„unde a fost Hodor vătăman, pe pârâul Suholeţilor, partea de jos”, cumpărată cu 
180 zloţi tătărăşti de la „boierii” Toma şi sora lui, Soriţa, fiii Mărinei, fiica lui 
Ţiban. Partea vândută, aceea pe care a fost găsit tezaurul, era ocină dreaptă şi fusese 
a bunicii [= străbunicii ?] vânzătorilor, Ileana, fiica lui Ţiban cel bătrân, cu un uric, 
astăzi necunoscut, de la Alexandru voievod [cel Bun]. Satul Baicăuţi va fi numit, 
din veacul al XVI-lea, Hodoreni (atestat cu acest nume începând cu anul 16213 şi 
până în secolul al XIX-lea). Din secolul al XVIII-lea, moşia Hodoreni are şi 
denumirea, printr-o sinonimie parţială, Rângoaia (1772), trup de moşie pe care s-a 
format satul Schinetea (menţionat din anul 18244).  

Vânzarea din anul 1489 s-a făcut probabil între rude prin alianţă, oricum 
între vecini de moşie. Cumpărătorii erau şi ei stăpâni de câteva generaţii pe sate din 
apropiere. La 9 februarie 14695, Ştefan cel Mare întărise fraţilor Petrea, Oană şi 
Duma mai multe moşii, între care Brudureştii, „unde le este casa”, adică Dagâţa de 
mai târziu, Bereştii, „mai jos de Soholeţi”, şi seliştea de pe Racovăţ [= Gârbovăţ], 
„unde a fost casa bunicului lor Oană Giuratul”. Cel dintâi beneficiar al uricului, 
Petrea [Brudur], este tatăl cumpărătorilor din 1489. 

Prin urmare, tezaurul de la Schinetea a aparţinut, foarte probabil, familiei 
lui Ţiban cel bătrân, credincios slujitor al lui Petru voievod, Ştefan voievod şi Iuga 
voievod, din ultimul sfert al veacului al XIV-lea. Lui Ţiban i se întăreau, la 28 
noiembrie 13996, două sate pe Gârbovăţ şi pe Bârlad, numite mai târziu Ţibăneştii 
Buhlei şi, respectiv, Armăşeni. Fiica sa, Ileana, a avut, după anul 1400, şi Baicăuţii, 
 

                                                   
1 Biblioteca Academiei Române, Hărţi, D LXXV 12 şi D LXXVI 6. 
2 DRH, A, III, nr. 47, p. 88. 
3 DIR, A, XVII/5, nr. 1, p. 1. 
4 Arhivele Naţionale Bucureşti, Planuri, jud. Vaslui, nr. 2. 
5 DRH, A, II, nr. 156, p. 231. 
6 DRH, A, I, nr. 9, p. 11–12. Ţiban, cu copiii săi, mai este menţionat între boierii lui 
Alexandru cel Bun ca martor, la 11 februarie 1400 (Ibidem, nr. III, p. 419, fals din secolul al 
XVI-lea, dar cu componenţa sfatului exactă), la 29 iunie 1400 (Ibidem, nr. 10, p. 15) şi la 4 
august 1400 (Ibidem, nr. 11, p. 17). Nu mai face parte din sfatul boierilor întrunit la 7 
ianuarie 1403. Va fi murit în anii 1401–1402. 
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sat moştenit de fiii, nepoţii şi strănepoţii săi până în anul 14897. Unul dintre aceştia 
a îngropat tezaurul în marginea acestui sat, după anul 1470 (data ultimei monede) şi 
înainte de 1489, anul vânzării menţionate, poate în împrejurările dramatice ale 
confruntării cu turcii din 1475 şi 1476. Moartea sa neaşteptată ar explica şi faptul că 
bunurile au rămas ascunse într-un loc ştiut numai de el.    

Într-o scurtă notă, Sergiu Ştefănescu consideră că tezaurul de la Schinetea a 
aparţinut foarte probabil lui Pătru Brudur sau unuia dintre fiii săi8. Aserţiunea se 
sprijină, desigur, pe localizarea satului dispărut Bereşti9, al neamului Brudur în 
veacul al XV-lea, tocmai în apropierea locului unde a fost găsită „comoara”. Or, 
acest sat, cu puţine atestări, identificat, din eroare, cu Armăşenii10 sau chiar 
considerat pe Gârbovăţ, lângă Tansa11, a avut moşia la nord de Baicăuţi (Hodoreni) 
şi „mai jos de Soholeţi”, acesta având vatra veche acolo unde planurile mai sus 
citate indică o silişte, localizată şi în ancheta noastră toponimică. Precizarea din 
documentul din 1469 nu mai poate fi altfel interpretată12. 

 
 

 
 
 
 
 
 
 

                                                   
7 O genealogie a neamului descendent din Ţiban cel bătrân a încercat C. Cihodaru, în 
Începuturile cancelariei domneşti din Moldova, din vol. Civilizaţia medievală şi modernă 
românească. Studii istorice, Cluj-Napoca, 1985, p. 189–193. Surprinzător, autorul a 
considerat că un Ţiban, menționat în anul 1608 ca înaintaș al unor răzeși de la Boțeștii de 
pe Stavnic (DIR, A, XVII/2, nr. 231, p. 177) şi care trebuie să fi trăit în timpul lui Petru 
voievod [Rareş], a fost identificat cu Ţiban cel bătrân şi plasat cronologic în vremea lui 
Petru I [Muşat], rezultând succesiunea generaţiilor descendenților săi la intervale de 40 de 
ani. 
8 Cercetări arheologice şi istorice în zona mediană a bazinului superior al râului Bârlad, în 
AMM, XV–XX, 1993–1998, p. 229, nota 370. 
9 Ibidem, p. 183. 
10 C. Cihodaru, Câteva constatări în legătură cu proprietatea feudală, în SCŞI, ist., XII, 
fasc. 1, 1961, p. 50; Al. I. Gonţa, Documente privind istoria României. A. Moldova. 
Veacurile XIV–XVII (1384–1625). Indicele numelor de locuri, Bucureşti, 1990, p. 31 (s. v. 
Bereşti); Mircea Ciubotaru, recenzie la Repertoriul arheologic al judeţului Iaşi, I–II, 1984–
1985, de Vasile Chirica şi Marcel Tanasachi, în AIIAI, XXIII, 1, 1986, p. 458–459. 
11 DRH, A, II, p. 466 (indice) şi V. Chirica, M. Tanasachi, op. cit., II, p. 678. 
12 Editorii DRH, A, II, p. 232, nota 9, încearcă să corijeze textul original slavon, propunând 
lecţiunea „şi, mai jos, Soholeţii”, în loc de „şi Bereştii, mai jos de Soholeţi”, care viciază 
informaţia istorică, fiindcă nici un sat nu putea fi mai sus de Suhuleţ. 
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SCHITUL GRĂJDENI DIN ŢINUTUL BÂRLAD, 
METOH (ALTERNATIV) AL MĂNĂSTIRILOR GOLIA ŞI MIRA 

(AMBELE ÎNCHINATE LA VATOPED) 
 

Florin MARINESCU – Atena 
 

La rugămintea colegului şi prietenului Costin Clit prezint cititorilor revistei 
câteva date, multe inedite, referitoare la schitul Grăjdeni din ţinutul Bârlad. Datele 
inedite provin din arhiva mănăstirii athonite Vatoped, unde aşa cum am scris şi mai 
demult se păstrează pese 11.500 de documente româneşti (în sens larg), Vatopedul 
fiind probabil una dintre cele mai bine organizate mănăstiri nu numai din Sfântul 
Munte. Dat fiind că ea a deţinut din vechime şi până în anul 1863 peste 60 de 
metoace în Moldova (mai ales), Ţara Românească (mai puţine), Basarabia (destule 
metoace indirecte, biserici aflate îndeosebi pe moşiile mănăstirii Golia)  şi 
Transnistria (unul, Raşcov), mănăstirea şi-a organizat – din fericire pentru mine şi 
sper şi pentru colegii din România cărora le transmit încet-încet informaţiile pe care 
le adun eu – o arhivă deosebit de eficientă, demnă de invidiat. Există şi alte 
mănăstiri cu arhive bine organizate dar Vatopedul le depăşeşte pe toate. E destul să 
informez cititorii că acolo se păstrează două cataloage cuprinzând fiecare 1.000 de 
pagini, unul în limba română şi celălalt în limba franceză, în care sunt transcrise sau 
traduse din slavonă documente vechi (poate astăzi deteriorate de umezeală) sau mai 
noi referitoare la multe metoace ale mănăstirii şi la averile acestora. 

Aşadar date despre cunoscutul schit din ţinutul Bârlad. Grăjdeni13, aflat la 8 
km. Est de Bârlad, pe drumul Trestiana-Brădeşti. 

S-a construit de către Cârstea vornicul şi de către Roşca înainte de 1689 pe 
un teren care mai târziu a fost încorporat în oraşul (târgul) Bârlad. Ulterior, la 21 
septembrie 1689, Vasile Costache mare vornic, Ştefan Cerchez mare comis, 
Costache mare medelnicer, Ştefan Scărlet mare armaş, şi Dabija Scărlet al doilea 
logofăt, rude cu primii, închină în calitate de noi ctitori schitul la mănăstirea Mira14. 
Egumenul ultimei avea să numească pe viitor pe noul egumen al schitului. Înainte 
de 1773 schitul a ars15. În 1824 se afla în situaţie precară. În 1828 s-au efectuat 
reparaţii la biserică16.  În  1811,  în 1813, în 1846 dar şi în 1863 schitul era metoh al 

                                                   
13 Bibliografia nu e amplă. Amintim întîi Nicolae Stoicescu, Repertoriul bibliografic al 
localităţilor şi monumentelor medievale din Moldova, Bucureşti 1974, pp. 334-335, unde se 
află şi tot ce s-a scris pînă la apariţia cărţii autorului. Câteva date succinte şi în Indrumător 
în Arhivele Centrale, Vol. I, partea I-a, Ediţia a II-a, Bucureşti 1972, p. 383. În plus preotul 
Th. Lifciu a publicat un articol sub titlul «Mănăstirea Grăjdeni, o ctitorie a voievodului 
Petru Rareş» în Mitropolia Moldovci şi Sucevei, nr. 4/1987, pp. 110-114. Precizez că şi în 
documentele vechi noţiunile de schit şi de mănăstire pentru Grăjdeni nu sunt foarte distincte 
14  Vezi la Vatoped documentul cu nr. 1642, semnat şi de Patriarhul Constantinopolului 
Iacob 
15  Aceeaşi colecţie, documentul nr. 224 
16 Amănunte despre reparaţii în aceeaşi colecţie, doc. nr. 7847 
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mănăstirii Golia din Iaşi17. În anul 1862 a început construcţia noii biserici a 
schitului18. Conform cu cele scrise de preotul Th. Lificiu noua biserică, cu hramul 
Sfântul Nicolae s-a ridicat (sau s-a terminat de construit) în 1870 de către vlădica 
Anania, cu metanie la mănăstirea Hârjauca din judeţul Lăpuşna şi s-a sfinţit în 
1872. 

 
Câţiva egumeni ai schitului Grăjdeni 
 
1. Athanasie la 169619 
2. Athanasie (Tănase) între 1757-1765)20 
3. Iosif între 177221-177822 
4. Mitrofan în 179123 
 
 

                                                   
17  Vezi pentru anul 1811 Arhiva Basarabiei, IV, nr. 2, 1932, p. 91. Pentru anul 1813 
documentul nr. 244. Pentru anul  1846 documentul nr. 7950. În  sfârşit pentru anul 1863 
vezi Arhiva Basarabiei, IV, nr. 2, 1932, p. 91  Aflăm însă din aceeaşi revistă, acelaşi an, p. 
294, că în perioada în care la Golia era egumen Mitrofan (1781-1795) iar la Mira Arsenie 
(1786-1801), cele două mănăstiri au făcut schimb de schituri. Grăjdeni, ce aparţinea Mirei, a 
fost cedat Goliei iar Craniţa, ce ţinea de Golia, a fost dat Mirei. Cum a ajuns în posesia 
mănăstirii Mira aflăm tot din Arhiva Basarabiei, IV, nr. 2, din 1932. În 1811 egumenul 
acesteia Grigorie a scos la iveală un act din anul 7198, septembrie 21 unde se scrie că cei 
cinci noi ctitori găsind schitul pustiu şi neputînd să-l repare l-au închinat mănăstirii Mira, 
închinare aprobată şi de Dicasteria exarhicească şi de mitropolitul Gavriil. 
18  Câteva amănunte. Din acel an, 1862, se păstrează la Vatoped (cu nr. 6066)  şi data 20 
aprilie 1862 contractul dintre mănăstirea Golia şi Arsenie Stoianovici. În plus, vezi în 
documentul nr. 6195 numele meşterilor. În acelaşi an I. Varlaam se înţelegea cu 
arhimandritul Anania să construiască catapeteasma – vezi documentul cu nr. 6073. La 4 
ianuarie 1863 Vasile Gheorghiu din Bârlad se înţelegea cu arhitectul bisericii schitului, 
Arsenie Stoianovici, pentru tencuiala pe dinăuntru şi pe din afară a bisericii şi a clopotniţei 
în schimbul sumei de 70 de galbeni. Urma să înceapă lucrarea la 10 aprilie – vezi 
documentul cu nr. 10289. La 20 ianuarie 1863, reprezentantul mănăstirii Bărboi dar şi al 
schitului, Dimitrie Hristodor, încredinţează lui Aaron Fingher sarcina de a construi ferestrele 
şi strana în biserică, în schimbul sumei de 1.000 de lei – vezi documentul nr. 10281. La 27 
aprilie conform documentului nr. 10282, fierarul Herşcu va construi toate lucrările de 
fierărie la noua biserică.. La 20 iunie însă meşterii bulgari încă nu se apucaseră de lucru – 
vezi documentul nr. 10362. Lucrările au avansat imediat după aceea pentru că la 14 iulie 
Şmil fiul lui Leiba şi Ilie Solomon, evrei din Focşani, se înţeleg cu Stoianovici să 
tencuiascîă şi înăuntru şi pe din afară noua biserică, dar şi clopotniţa  – vezi documentul nr. 
10290. 
19 Vezi documentul nr. 5094. 
20 Vezi documentele nr. 225 şi, respectiv, 2471. 
21 Vezi documentul nr. 2443. În 1774 epistat (ajutor?) al său era fostul dicheu al mănăstirii 
Golia, ieromonahul Grigore – vezi documentul nr. 235. 
22 Vezi documentul nr. 214. În 1796 e menţionat ca epistat al schitului – vezi documentul nr. 
2434. 
23 Vezi documentul nr. 8354. 
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5. Theodosie între 179824-180025 
6. Parthenie în 180726, dar şi în 180927 
7. Arsenie Goliatul nacialnic între 181128-181329 
8. Nathanail ieromonah între 181630-181731 
9.  Daniil ieromonah, egumen (sau nacialnic) între 181832-182033 
10.  Ghedeon ieromonah în 182434. Nacialnic până în ianuarie 1828 când a 

adormit35. 
11.  Dionisie adormit în 182836 
12.  Epifanie monahul, nacialnic din 1828 încolo, desemnat de mănăstirea 

Golia37 
13.  Grigore Irinupoleos, mitropolit, responsabil în 183538. 
14.  Grigore Vatopedinul, ieromonah, egumen sau nacialnic între 183839-

184240 
15.  Ştefan sau Stupan Vatopedinul, arhimandrit, egumen al schitului 

Grăjdeni şi econom  al mănăstirii Golia în 184641 şi între 184842-185843 

                                                   
24 Vezi documentul nr. 240. 
25 Vezi documentul nr. 242.  In 1811 semnează ca fost nastavnic al schitului – vezi 
documentul nr. 2436. 
26 Vezi documentul  nr. 2469.  
27 Vezi în Arhiva Basarabiei, nr. 2, 1931, pp. 73-90 articolul lui  Const. N. Tomescu, «Ştiri 
catagrafice din Biseerica Moldovei în 1809». La p.  86 este menţionat la schitul Grăjdeni, cu 
hramul Sfântul Nicolae, ieromonahul Parthenie, nacialnic, sârb (împreună cu un preot şi doi 
monahi). Conform cu documentul nr. 5792 Parthenie, fost nacialnic, numit la două metoace 
ale mănăstirii Golia, Grăjdeni şi Fătăciuni, a adormit în aprilie 1811. 
28 Vezi documentul cu nr. 5739 şi cel cu nr. 2423. 
29 Vezi cel de-al doilea document. 
30 Vezi documentul nr. 1664. Apare şi ca nacialnic – vezi documentul nr. 5774. În acelaşi an 
e menţionat – în documentul nr. 2462 – ca înlocuitor (?) al său, ieromonahul Athanasie. 
31 Vezi documentul nr. 226. 
32 Vezi documentul nr.  2419. 
33 Vezi documentul nr.. 2448. 
34 Vezi documentul nr. 2445. 
35 Vezi documentul nr. 7843. 
36 Vezi documentul nr. 9006. 
37 Vezi documentul nr. 7845. Cerea ca în cazul în care comportarea sa va fi demnă, să 
rămână egumen pînă la adormirea sa – vezi documentul nr. 7934. 
38 Despre uriaşa personalitate a Mitropolitului de Irinupolis, Grigorie, am publicat recent 
împreună cu colegul din Chişinău Vlad Mischevca, două cărţi – una în limba român, cu titlul 
Mitropolitul Grigore Irinupoleos (1764-1846). Studii şi documente referitoare la egumenul 
grec al Goliei, Iaşi 2010 şi alta în limba greacă cu titlul Ο Ειρηνουπόλεως και Βατοπαιδίου 
Γρηγόριος (1764-1846) σε ρουμανικά και ρωσικά έγγραφα, Atena 2011. 
39 Vezi documentul nr. 209. 
40 Vezi  documentul nr. 2437. 
41 Vezi documentul nr. 7950. 
42 Vezi documentul nr. 9277. 
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16.  Dimitrie Hristodor, înlocuitor al arhimandritului Anania, egumen al 
mănăstirii Bărboi şi al schitului Grăjdeni, în 186344. 
 

Preoţi la schitul Grăjdeni 
 

In 1828 funcţiona ca preot Constantin Lazor45. În 1862 erau preoţi acolo 
Neofit Cioban şi Gheorghe Chitic46. În 1931 ca preoţi funcţionau Parthenie, 
ieromonah sârb, care era şi nacialnic, Gheorghe, Ioanichie şi Maxim, ultimii trei 
moldoveni47. 

 
Călugări la schitul Grăjdeni 

 
Conform documentelor de la Vatoped întâlnim ca şi călugări înainte de 

1828 pe Ioil48, în 1828 pe Epifanie49, pe Silvestru, pe Sofronie şi pe Bonifate. 
Înainte de 1828 erau acolo zece călugări, în timp ce sub egumenia lui Ghedeon 
rămăseseră doar patru50. 

 
Averea schitului51 (moşii, părţi de moşie, locuri de casă sau de crâşmă, vii), 

aşa cum rezultă din documente 
 
Prin cumpărări, schimburi, confiscări pentru datorii sau în urma judecăţilor, 

schitul şi-a format de-a lungul veacurilor o importantă avere imobilă, la care ne 
vom referi doar parţial, din lipsă de spaţiu tipografic. Referirile la aceste moşii sau 
locuri de casă sunt multe în documentele de la Vatoped şi sper să revin ulterior cu 
un text mai amplu şi mai bogat în amănunte. Precizez aici doar că unele dintre 
moşii sau terenuri le închiria. 

Prima moşie despre care deţinem date este Grăjdeni din ţinutul Tutova, pe 
care o deţinea deja în 165952. În 1757 deţinea următoarele moşii sau părţi din 
acestea – Docani, Grăjdeni, Poiana Cârlăţilor, Bălăneşti, Vinderei53, Susneşti şi  

                                                                                                                                  
43 Vezi documentul nr. 574. A fost un timp şi  epitrop al mitropolitului Iacob Traianupoleos, 
egumen al mănăstirii Golia. 
44 Vezi documentul nr. 10281. 
45 Vezi documentul nr. 7846. În aceeaşi perioadă, un Constantin, preot al satului, având un 
fiu tot preot, era propus de locuitori să funcţioneze şi la schit, unde adormise egumenul 
Dionisie – vezi documentul nr. 9006. 
46 Vezi documentul nr. 6184. 
47 Vezi Arhiva Basarabiei, 2, 1931, p. 86. 
48 Vezi documentul nr. 7847. 
49 Vezi documentele cu nr. 7843 şi respectiv 7934. Epifanie şi-a lăsat toată averea schitului, 
unde se afla şi mormântul părinţilor săi. 
50 Vezi documentul nr. 9087. 
51 Acte legate de averea schitului între 1659-1852 în documentul nr. 9245. 
52 Vezi documentul nr. 206. 
53 In documentul nr. 2470 moşia apare ca dar din partea monahului Gherasim Nicoară. 
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Ciortolomul54. În 1778 averii i se adăuga Dumbrăviţa55. În 1784 primea cadou de la 
Casian (ca mirean Constantin Domnişorul) 15 stânjeni în Tihuleşti56. În 1787 avea 
şi o altă bucată de moşie la Fruntişeni57. În 1791 deţinea două locuri de crâşmă în 
Bârlad, dintre care unul în marginea podului domnesc58. În 1798 avea în stăpânire 
şi moşia Brădeşti din ţinutul Tutova59. În 1814 deţinea şi moşia Dealul Mare60, dar 
şi 111 stânjeni în târgul Bârlad61, cum şi un loc de construit han la Casa Obştei62. În 
1819 mai avea un teren în Bârlad, în Uliţa Veche63. În 1829 deţinea şi satul 
Balomireşti64. În 1835 stăpânea şi o (altă) bucată din târgul Bârlad, unde mai avea şi 
un loc de crâşme (crâşme ce au ars în incendiul din 1 aprilie 1851)65. În 1853 
stăpânea şi moşia Zorleni66, cum şi o alta în Valea Trestianei67.  

Bineînţeles că aceste moşii le-a deţinut – în totalitate sau parţial – până în 
anul 1863, anul secularizării averilor mănăstireşti. 

 
Mile către schitul Grăjdeni 
 
În 1768 Grigore Calimachi în întăreşte moşia din jurul schitului ca şi 

dreptul de a primi zeciuiala din toate produsele ce se produceau acolo68. 
În 1772 folosea şase posluşnici, scutiţi de impozite69. În acelaşi an 

comandantul trupelor ruseşti ordona subalternilor să nu supere schitul, scutit de 
orice dări şi angarii70. 

În 1785 domnul Alexandru Mavrocordat Delibei îl scuteşte de impozite 
pentru 30 de stupi, 100 de vedre de vin şi pentru doi slujbaşi străini71. 

În 1789 autorităţile ruse, în urma unui ucaz al ţarinei Ecaterina, scutesc 
schitul de orice dări şi angarii72. 
 
                                                   
54 Vezi documentul nr. 225. 
55 Vezi documentul nr.  215. 
56  Vezi documentul nr. 2476. 
57 Pentru ea exista hotărnicie din 1659 – vezi documentul nr. 2416. 
58 Vezi documentele nr. 1661 şi respectiv 8355. 
59 Vezi documentul nr. 2452. O parte din moşia Brădeşti fusese dăruită schitului în 1716 de 
către Acsiţa, soţia răposatului fost comis Ştefan Cerchez – vezi Ioan Antonovici, Documente 
bârlădene, vol. III, Bârlad 1913, pp. 166-167. 
60 Vezi documentul nr. 218. 
61 Vezi documentul nr. 1664. 
62 Vezi documentul nr. 8358. 
63 Vezi documentul nr. 8356. 
64 Vezi documentul nr. 9170. 
65 Vezi documentele nr. 5759 şi respectiv 8357. 
66 Vezi documentul nr. 5754. 
67 Vezi documentul nr. 5755. 
68 Vezi documentul nr. 2450. 
69 Vezi documentul nr. 2443. 
70 Vezi documentul nr. 5679. 
71 Vezi documentul nr. 2449. 
72 Vezi documentul nr. 5767. 
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În 1817, la 9 iunie, Scarlat Callimachi scuteşte schitul de impozite pentru  
200 de oi, 150 de stupi, pentru 300 de vedre de vin, ca şi pentru 10 slujitori străini73 

În 1818 mănăstirea e scutită de impozite pentru 300 de vedre de vin74. 
În 1820, la 6 iunie, Mihail Gr. Şuţu întăreşte schitului mila lui Scarlat 

Calimachi, scutindu-l de impozite pentru 150 de stupi, 200 de oi şi pentru vinul ce 
se va produce acolo. Ii mai acordă dreptul de a folosi zece posuşnici, scutiţi de orice 
impozite şi angarii75. 

În1824 posluşnicii ajung la numărul de 1576. 
 
Acestea sunt doar câteva date pe care am vrut să le fac cunoscute cititorilor 

revistei,cele mai multe provenind, ca şi multe alte încă neexpuse aici, din arhiva 
mănăstirii athonite Vatoped  repetînd  promisiunea că voi reveni cu un text mai larg 
într-un viitor (sper) apropiat.   
 

 
Προς τη Διεύθυνση του Βυζαντινού Μουσείου 
 
      Αθήνα 13. 1. 2012 

 
Ο υπογράφων Φλορίν Μαρινέσκου, ιστορικός- ερευνητής, παρακαλώ να 

εγκρίνετε να μου δωθεί μία φωτογραφία – υπό μορφήν C.D.  – από το έγγραφο του 
ηγεμόνα Αλεξάνδρου Υψηλάντη με χρονολογία 1775 σχετικά με τη μονή Σουμελά. 

Θα χρησιμοποιήσω τη φωτογραφία σε ένα βιβλίο που ετοιμάζω γιά την 
οικογένεια Υψηλάντη. 

 
Γιά το έγγραφο βλ. G. Sotiriou, Guide du Musee Byzantin d’ Athenes, 

Αθήνα 1932, σελ. 132, αρ. 34-35 
 
Με τιμή 
 
Φλορίν Μαρινέσκου 
 
Κρίσσης 60 Κυψέλη 
11364 Αθήνα 
Τηλ. 2108623492 – 6977259957 

                                                   
73 Vezi documerntul nr. 2441. 
74 Vezi documentul nr. 8348. 
75 Vezi documentul nr. 18. 
76 Vezi documentul nr. 2445. 
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DOUĂ SCHITURI DISPĂRUTE DE PE VALEA BÂRLADULUI 
 

Mircea  CIUBOTARU 
 

Schitul Mera 
Studiile documentare realizate cu minuţie de Costin Clit, privitoare, 

îndeosebi, la lăcaşurile de cult din judeţul Vaslui (înglobând şi părţi din fostele 
judeţe Fălciu şi Tutova), au meritul de a pune în circulaţie ştiinţifică numeroase 
informaţii inedite, îmbogăţind astfel considerabil cunoştinţele despre viaţa spirituală 
din Eparhia Huşilor. Accesul la arhiva Episcopiei, precum şi investigaţiile în alte 
arhive publice asigură apropierea continuă de ceea ce obişnuim să numim adevăr 
istoric. Dar fiindcă cercetarea de acest fel nu poate fi niciodată încheiată, adaosurile 
documentare, precizările sau corecturile apar inevitabil şi cu necesitate. Propunem, 
în continuare, câteva asemenea contribuţii referitoare la fostul schit Mera de pe 
valea Şacovăţului (afluent al râului Bârlad). 

Istoria acestui lăcaş, dispărut în secolul al XIX-lea, a fost reconstituită de 
Costin Clit în două studii1, ultimul mult îmbogăţit cu informaţii găsite mai ales în 
fondul Mănăstirii Socola de la Direcţia Arhivelor Naţionale Istorice Centrale din 
Bucureşti. În aceeaşi arhivă se află şi o preţioasă spiţă a neamului descendent din 
Mera Marmure uricarul, pusă într-un pachet al Schitului Mira [sic!] , confundat, 
desigur, cu Mănăstirea Mira din judeţul Vrancea. Această genealogie, rezumată în 
ultimul studiu, a fost folosită şi de noi pentru lămurirea descendenţei din uricarul 
Ieremia Băseanul şi pentru clarificarea unor dispute de câteva decenii dintre răzeşii 
de la Todireşti, Iurceşti (moşie înglobată în Negreşti) şi Răceşti, în preajma anului 
18002. Spiţa este importantă şi pentru că documentează coborârea răzeşilor Mera de 
la Todireşti din Mera Marmure, uricarul de la începutul veacului al XVII-lea. O 
danie a unei ocine din moşia Răceşti (fostă între Todireşti şi Dumeşti), parte a unei 
strănepoate a uricarului, Nooroaia (soţia lui Nour, răzeş de la Oşeşti), către 
Mănăstirea Rafaila a complicat litigiile cu răzeşii din Todireşti, procese de unde 
provin şi numeroasele referinţe la pretenţiile mănăstirii asupra unor pământuri din 
Răceşti, fapt bine documentat şi în monografia consacrată acestui aşezământ, 
semnată tot de Costin Clit3.  

Câteva precizări şi completări trebuie reţinute pentru eventualele reveniri 
asupra istoriei schitului Mera. Mai întâi, alte fonduri arhivistice aduc informaţii de 
detaliu despre procesele menţionate, Mănăstirea Socola posedând copii ale 
hotărârilor diverselor instanţe, fiindcă Mănăstirea de la Rafaila a fost o vreme metoc 
al acesteia. Astfel, dosarul privitor la judecăţile dintre epitropul schitului Mera, 
Dimitrie Rizu, şi nacealnicul schitului Rafaila, începute în anul 1836 şi încheiate în 

                                                   
1 Contribuţii la istoricul schitului Mera, judeţul Vaslui, în „Est. Revistă de cultură”, Vaslui, 
serie nouă, 2004, nr. 7, p. 23–24, şi Schitul Mera din judeţul Vaslui, în „Acta Moldaviae 
Meridionalis”, XXX, 2009.   
2 Mircea Ciubotaru, O străveche aşezare de pe valea Bârladului : Negreşti (jud. Vaslui) (II), 
în AIIAI, XXI, 1984, p. 411 şi 412. 
3 Mănăstirea Rafaila, Bârlad, Editura Sfera, 2007. 
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1862, se află la Direcţia Judeţeană a Arhivelor Naţionale Iaşi (DJANI), fond 
Divanul Domnesc, 170/1836, iar situaţia litigiului în primii trei ani este rezumată 
într-o anafora din 28 februarie 1839, păstrată în fondul Ministerul de Justiţie, Tr. 
1785, op. II, 2036, condica nr. 24, f. 123r şi 127v. În timpul cercetării pricinii şi 
actelor vechi, s-a acreditat ideea că „schitul Miera uricariul” ar fi fost ctitorit de 
Mera Marmură (f. 124r), informaţie perpetuată apoi cu alte prilejuri, de pildă în 
timpul unor cercetări şi mărturii din 1852 şi 18534. Aceasta este, de altfel, cea mai 
importantă rectificare documentară ce trebuie făcută, anume că nu există nicio 
dovadă că schitul ar fi avut vechimea ce i se atribuia în anul 1852 (peste 300 de ani, 
iar ctitorul ar fi fost Toma [sic!] Marmure uricariul, indiciu clar că aceste date erau 
simple presupuneri). Dimpotrivă, ştim acum că schitul a fost ctitorit în prima 
jumătate a secolului al XVIII-lea de răzeşii Mera din Todireşti, între care erau 
Neculai Mera, Ioniţă Mera5 şi monahul Isaiea Meera6. Ctitorii schitului trăiau încă 
în anul 1799, când se înregistrează informaţia7, aşadar sursa este sigură. 

Pentru precizia localizării fostului schit Mera, semnalăm două planuri de 
moşie, din anul 18388 şi, respectiv, 18449, pe care lăcaşul, fără nume, este 
reprezentat printr-o cruce. 

După desfiinţarea unor schituri, în anul 1860, pământurile acestora au intrat 
în proprietatea statului, fiind arendate (închiriate) prin licitaţie publică. Există o 
ultimă informaţie despre situaţia  din anul 1883 a bunului statului, numit Mera, 
înainte de dispariţia definitivă a schitului. Acesta consta în 8 fălci şi 79 de prăjini de 
teren, pe care se mai aflau trei căsuţe, un bordei şi mai mulţi pomi10. Acolo mergea 
copilul N. Iorga, poate chiar în acel an, în timpul vacanţelor şcolare petrecute la 
moşul său Costache Arghiropol, arendaş la Negreşti, amintindu-şi nostalgic, în O 
viaţă de om, aşa cum a fost, de eremitul care îi aştepta cu fagurii de miere în poiana 
de la Mera. În privinţa datei incendierii schitului Mera, nu poate fi o controversă11, 
anul 1868 neavând vreun suport documentar acceptabil. Întâmplarea a avut loc, 
desigur, cu puţin timp înainte de 3 iunie 1885, iar în tradiţia orală a satului Todireşti 
(anchetă, 1993) s-a păstrat şi numele făptaşului (un Moroşanu). Motivul, probabil o 
răzbunare sau un conflict între vecini, poate şi dorinţa „unui boier localnic interesat 
de acapararea terenului aflat în proprietatea schitului”12. Ultima ipoteză este 
imprecis formulată, căci statul era atunci proprietarul locului, însă venise timpul 
vânzării bunurilor mici ale acestuia, după o lege din 1881, iar persistenţa schitului 
Mera pe acel teren putea încurca anumite interese funciare. 

                                                   
4 Costin Clit, Schitul Mera din judeţul Vaslui, p. 4 (extras). 
5 Theodor Codrescu, Uricarul, XXI, Iaşi, 1892, p. 414 (document din 20 martie 1783). 
6 Ibidem,  p. 414 ( menţionat la 9 iulie 1743). 
7 DJANI, Litera K, nr. 378, f. 270. 
8 Direcţia Arhivelor Naţionale Istorice Centrale (DANIC), Planuri, judeţul Vaslui, nr. 34 
(locul este notat: † Schitul).  
9 Ibidem, Documente istorice, MCCXCIII/190. 
10 DJANI, Prefectura judeţului Iaşi, dos. 93/1883, f. 68r. 
11 Costin Clit, op. cit., p. 16 (extras). 
12 Ibidem. 
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Schitul Mera este o amintire istorică. Aflat la o distanţă de cca 1,5 km faţă 
de locul fostului lăcaş, actualul schit de pe teritoriul satului Todireşti, construit între 
1999 şi 2006, cu biserica sfinţită în anul 2007, nu reia în vreun fel viaţa monahală 
de la Mera. Nici locul nu este acelaşi, nici hramurile bisericilor (Intrarea în Biserică 
şi, respectiv, Pogorârea Sfântului Duh) nu probează o continuitate, nici vreun bun 
din inventarul de la Mera nu s-a păstrat pentru a fi preluat de noul aşezământ. 
Confuzia nu mai poate persista după studiul lui Costin Clit şi aceste precizări.     

 
Mănăstirea Buhăiescului / Larwe 
Un toponim evident deformat, dar foarte precis localizat pe hărţile Plans 

der Moldau, Bessarabien und Wallachey, nebst angräntzenden Theilen von Pohlen 
und Bulgarian (cca 1773; Larve)13, Carte de la Moldavie pour servir à l’Histoire 
militaire de la guerre entre les Russes et les Turcs, Amsterdam (1781; Larwe), 
editată de F.G. de Bawr, şi, mai târziu, în 1815, în Generalcharte von der Moldau 
de I. Riedl (1815; Larwe)14, ne-a apărut ca obscur, iar încercarea de explicare a sa a 
fost prudentă. Într-o lucrare anterioară15, am considerat că ciudatul nume ar putea fi 
o deformare prin metateză din Lawre, această formă fiind o traducere aproximativă, 
adică inexactă, în rusă (prin Lavra), a toponimului (La) Mănăstire. Cartografii ruşi 
care au executat ridicările topografice puteau afla denumirea la Negreştii din ţinutul 
Vasluiului, fiindcă exact pe locul indicat pe hărţi s-a aflat Mănăstirea Buhăiescului. 
Aceasta era, de fapt, un schit făcut înainte de 1686 de vornicul de poartă Vasile 
Buhăiescu, stăpân al unei părţi din moşia Buhăieşti. În 1759, locul se numea La 
Mănăstire16. O altă explicaţie avea în vedere existenţa unui eventual stareţ Lavre, cu 
nume posibil scurtat din Lavrentie.  

Încercând o interpretare proprie a toponimului, Dragoş Moldovanu califică 
drept „neverosimile” ipotezele noastre, apreciind că doar în stil emfatic o mănăstire 
moldovenească (ex. Lavra Dragomirnei, în secolul al XVIII-lea) putea fi 
considerată o lavră, iar schitului de lemn al Buhăiescului i s-ar fi putut spune lavră 
„doar în derâdere”. Despre cea de a doua etimologie, autorul aprecia că „nu este 
plauzibilă o denumire ad hoc, de la un imaginar stareţ (= preot!)”17. Într-adevăr, 
prima ipoteză ni s-a părut şi nouă fragilă, deşi ne întrebăm de ce, totuşi, umilele 
schituri de prin păduri erau numite popular (în derâdere ?) mănăstiri (ca şi Putna, 
Neamţ şi altele câteva, mari şi vechi centre monahale din Moldova). Cât despre 
„imaginarul” stareţ18 Lavre, observăm, mai întâi, că nimic nu era neverosimil în  
                                                   
13 Dragoş Moldovanu, Tezaurul toponimic al României. Moldova, volumul I, Partea a 4-a, 
Toponimia Moldovei în cartografia europeană veche (cca 1395-1789), Iaşi, Editura 
Universităţii „Alexandru Ioan Cuza”, 2005, s.v. Poiana11. 
14 Biblioteca Academiei Române, Hărţi, D-XXVII-3. 
15 Comuna Vultureşti, I, Editura Demiurg, Iaşi, 2003, p. 208 209. (În text, dintr-o eroare de 
corectură apare forma Lawre). 
16 Mircea Ciubotaru, O străveche aşezare de pe valea Bârladului : Negreşti (jud. Vaslui) 
(II), în AIIAI, XXI, 1984, p. 420.  
17 Op. cit., p. LXXIX. 
18 Precizăm că identificarea stareţ = preot nu este o presupunere hazardată. Un preot Toader 
slujea în 1710 la Mănăstirea Buhăescului, dar nu la acesta ne-am referit ca fiind la originea 
toponimului Larwe.  
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presupunerea noastră, de vreme ce numeroase lăcaşuri au conservat numele 
ctitorilor, refugiaţi acolo la bătrâneţe, pentru rugăciune şi pregătirea obştescului 
sfârşit, sau al unor călugări singuratici, eventual stareţi, de mai târziu, care au vieţuit 
multă vreme în asemenea mărunte schituri. Exemplele sunt la îndemână şi chiar din 
imediata apropiere a locului controversat, anume Schitul Mera şi „mănăstirea  zisă 
Rafail” (1599)19, numită mai târziu, în 1635–1636, Mănăstirea Rafailă20 şi 
Mănăstirea Rafaila21, desigur după numele unui călugǎr, sau „mănăstirea lui 
Băisan”, acesta fiind cunoscutul uricar al vremii, ctitor al lăcaşului22.  

În Tezaurul toponimic al României. Moldova, volumul I, partea a 4-a, 
numele în discuţie a fost considerat ca un oiconim desemnând un sat de lângă 
actualul Poiana (sat component al oraşului Negreşti) sau identic cu acesta. 
Consecvent cu această presupunere, Dragoş Moldovanu a continuat în aceeaşi 
direcţie tentativa sa de explicaţie a obscurului Larwe, deşi în discuţii personale am 
încercat să-l conving că denumirea nu putea fi a unui sat (de altfel nemarcat pe 
hărţile menţionate), fiindcă Poiana s-a format abia după anul 1800, iar alt sat în 
imediata vecinătate este de neconceput23. Ca urmare a ignorării acestor informaţii, 
criticul nostru reconstituie un, cu adevărat imaginar, * Lared’, adică La Redi, 
ipotetic nume al satului Rediul Mogâldeştilor (azi, Poiana), prezentat sub voce 
Poiana11, localitate care nu exista însă în anul primei apariţii a toponimului Larve 
(cca 1773)24.  

Mănăstirea Buhăescului fusese făcută în codru, în marginea de vest a 
moşiei Buhăieşti. Lângă schit, pe moşia Negreşti, pe la 1700, a fost deschisă o 
curătură numitǎ Poiana Olarului25, care s-a unit apoi cu locul schitului. Un monah 
de acolo era în anul 1746 Gherasim Olariul. În 1772, la Olari, erau două gospodării, 
cu trei locuitori26, acesta fiind „satul” mai sus menţionat. Casele, câte vor fi existat 
                                                   
19 DANIC, Mănăstirea Socola, V/1. 
20 DRH, A, XXIII, p. 404, nr. 360 (1636 martie 15), şi p. 404–405, nr. 361 (1636 martie 15–
iulie 9). 
21 Ibidem, p. 511, nr. 450 (înainte de 1636 iulie 9), şi p. 512, nr. 451 (1636 iulie 9). 
22 Mircea Ciubotaru, Un „homo novus” al secolelor XVI–XVII: uricarul Ieremia Băseanul, 
în „Arhiva Genealogică”, I (VI), 1994, nr. 3–4, p. 7–12. 
23 Pentru istoria proprietăţii şi aşezărilor de pe moşia Negreştilor, vezi studiul nostru O 
străveche aşezare de pe valea Bârladului : Negreşti (jud. Vaslui) (I–II), în AIIAI, XX, 1983, 
p. 317–331, şi XXI, 1984, p. 411–424, cu o foarte bogată informaţie, care lămureşte până la 
detalii numeroase probleme de cronologie şi identifică persoanele implicate activ în viaţa 
socială a timpului lor (până la 1864). 
24 S-ar putea obiecta că, de fapt, pe harta din cca 1773 era numit rediul (fără vreun simbol) şi 
nu satul apărut mai târziu, Rediul Mogâldeştilor. O asemenea situaţie nu este acceptablă, 
fiindcă nu există niciun motiv ca nişte cartografi deplasaţi la faţa locului să fi reţinut o 
neînsemnată pădurice, în timp ce, din cauze obscure, nu apar pe aceeaşi hartă satele 
Buhăieşti şi Vultureşti, existente în acel moment. Apoi, trebuie observat că în aceste hărţi nu 
sunt, de regulă, numite pădurile, cu excepţia câtorva din Bucovina, fapt constatat de însuşi 
Dragoş Moldovanu (op. cit., p. CVIII) şi, ca urmare, cu atât mai puţin este posibil ca în 
Larwe să se recunoască un nume Lared’.  
25 Mircea Ciubotaru, Comuna Vultureşti, I, p. 216. 
26 Moldova în epoca feudalizmului, VII, 1, Chişinău, 1975, p. 181. 
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apoi, s-au risipit înainte de 1814, dar biserica schitului a dăinuit până pe la 1864. Un 
document tranşeazǎ controversa etimologică acum rezumată. În anul 1830, se plătea 
un sărindar pentru Catinca (Caracaş) de la Buhăieşti, de curând răposată, la biserica 
din Poiana Olarului27. Cu această nouă informaţie, putem acum explica fără ezitări 
toponimul Larve (Larwe), care apare în hărţile citate28.  

Relaţia dintre fosta mănăstire a Buhăiescului şi numele Olaru nu a apărut ca 
cheie a controversatei etimologii decât atunci când a fost, pentru noi, explicită. 
Aşadar, Larve (Larwe) este o deformare a numelui Olaru al unui deloc imaginar 
călugăr din vremea cartografierii ruseşti a zonei. Tipul distorsionării este surprins 
chiar de Dragoş Moldovanu în alte câteva nume de sate: Berscheni, Bersini, Berşeni 
etc., pentru Obârşeni1 şi Obârşeni2, Tschlobin, în loc de Oşlobeni, şi Sajacule, 
pentru Osăiacul, ca urmare a unei false analize morfologice în mintea ofiţerilor ruşi 
care au interpretat sunetul o iniţial din aceste denumiri româneşti ca prepoziţia 
rusească o „despre”, pe au omis-o în scrierea oiconimelor de mai sus29. Adăugăm 
acum al patrulea exemplu: Olaru > Larve (Larwe). 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

                                                   
27 Arhivele Naţionale Iaşi, Documente, 416/148. Documentul a fost publicat de Lucian-
Valeriu Lefter, în Izvoade funerare, I, din „Anuarul Muzeului Etnografic al Moldovei”, IV, 
2004, p. 307-314. 
28 Textul de faţă dezvoltă argumentaţia pentru clarificarea numelui Larwe deja schiţată într-
un paragraf din monografia semnată de Mircea Ciubotaru şi Nicolae Gr. Ciubotaru, Comuna 
Vultureşti, II, Vremuri noi (1864-1975), Iaşi, Editura Kolos, 2008, p. 213. 
29 Dragoş Moldovanu, op. cit., p. CXIV, CXXV. 
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MĂNĂSTIREA RĂCHITOASA 
 

Laurenţiu CHIRIAC 
 

 Răchitoasa (care a mai purtat şi numele de Răchitiş, comuna Răchitoasa, 
judeţul Bacău, fostul ţinut Tutova) este un sat străvechi, atestat la 21 decembrie 
14521, fiind situat la 36 kilometri nord-vest de Bârlad şi făcând parte la un moment 
dat şi din ţinutul Tecuci. Abia la 15 aprilie 1607 apare satul Răchitoasa de sine-
stătător, căci atunci se desprinsese de Răchitiş2, fiind amintit deseori cu acest nume 
în tot veacul al XVII-lea.3 
 Schitul (apoi, mănăstirea) Răchitoasa – de pe valea Zeletinului – era în 
secolele XVII – XVIII unul dintre cele mai bogate aşezăminte din Moldova. Prima 
biserică a sa – cu hramul “Cuvioasa Paraschiva”- a fost construită din lemn pe la 
1677 de către marele clucer Enache Cunupi, ajutat fiind de familiile boiereşti Palade 
şi Cantacuzino. Acest lucru reiese din actul de la 19 iunie 1677, atunci când 
Andonie (fiul lui Ilie, nepotul lui Ignat) şi alţii (strănepoţii lui Ignat din Răchitoasa) 
i-au dat clucerului Enache un loc pentru zidirea unei mănăstiri, cu pomeţi, câmpuri, 
pământuri de arat, fânaţ, vad de moară, râmnic de peşte şi pădure, partea unchiului 
lor (Istrate şi Mihul).4 Clucerul Enache a făcut şi alte cumpărături din satul Răchitiş 
de la Simion şi de la cumnatul acestuia, Ursu.5 În orice caz, la 6 aprilie 1678 schitul 
exista, căci tocmai atunci primea o danie din partea lui Gavril (fiul Mariei, fata 
popii din Răchitoasa), iar la 23 aprilie acelaşi an era menţionat clucerul Enache ca 
ctitor al bisericii de pe valea Răchitoasei.6 Acest locaş din lemn a fost adus de către 
clucer de la Volovăţ (judeţul Suceava) şi a fost strămutat, în 1923, din incinta 
mănăstirii în cimitir, devenind în timp capela acestuia.7 În fine, între 1968 şi 1969, 
bisericuţa de lemn a fost reparată de mai multe ori.8      
 A doua biserică de la Răchitoasa – cu hramul “Adormirea”- era din zid, 
construiă la 1697 de către marele spătar Ilie Enache-Ţifescu “Frige Vacă”, în 
condiţiile creşterii puterii economice a mănăstirii. Astfel, la 16 mai 1704, Ilie 
Enache şi soţia sa (Tofana) mărturiseau că fac danii “pentru o bisericuţă care din 
munca şi osteneala noastră am făcut-o de piatră, unde întâi şi din început au 
descălecat şi au făcut biserică de lemn tată meu, Ianachi, ce au fost clucer mare.”9 
Motivul transformării locaşului din lemn într-unul din zid a fost acela că “lemnul 
petrece viaţă mai scurtă, iar piatra viaţă mai lungă.”10 Întrucât Ilie Enache era 
bolnav la acea dată, el n-a mai terminat construcţia, aşa încât i-a poruncit soţiei sale 
(Tofana) să facă zidul înconjurător (terminat la 1704), dar şi câteva chilii, obligând-
o “a istovi zidul la mănăstire şi un rând, două sau câte o putea să fie nevoitoare să 
facă chilii de piatră.”11  
 Biserica “Adormirea” se încadrează tipului de biserici de sinteză moldo-
munteană, cu turnul-clopotniţă alipit, cu gropniţă şi pridvor închis. Construită din 
piatră şi cărămidă, ea a avut iniţial un plan trilobat şi o faţadă specific muntenească, 
în timp ce absidele laterale erau scobite în zid, iar boltirea se făcuse pe sistemul 
arcelor etajate moldoveneşti. Avea un pridvor de formă dreptunghiulară, tratat în 
înălţime cu o semicalotă. Se observa o tendinţă barocă de diversitate şi – în acelaşi 
timp – o zugrăveală geometrică sculptată, îmbinată armonios cu ceramica cu steluţe  
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şi motive florale. Naosul avea o turlă ridicată pe sistemul de arce în consolă şi arce 
piezişe.12  

 Exista şi o uşoară tendinţă de fortificare a edificiului, prin construirea sa pe 
un platou înalt şi prin renunţarea la pictura exterioară. Această “cetate 
mănăstirească” avea un zid de incintă fortificat, prevăzut cu metereze şi cu turnuri 
la cele patru colţuri. Pe poarta de intrare exista înaltul turn-clopotniţă, cu gang boltit 
la parter şi cu porţi masive din stejar, iar la etaj exista camera clopotelor. Clădirile şi 
anexele mănăstirii erau adaptate la planul patrulater relativ regulat, căci chiliile, 
casele egumeneşti, clisiarniţa, trapeza, cuhniile, anexele gospodăreşti se găseau de-a 
lungul zidului de incintă, în timp ce biserica era construită în mijlocul acestuia şi era 
amenajată ca un fort.13  
 Decorul exterior se concretiza prin împărţirea celor două registre de arcade 
oarbe cu arhivolte adâncite de un brâu median din cărămidă (compus dintr-un tor 
prins între două benzi de zigzaguri), dar şi prin suprapunerea unui al treilea rând de 
arce mici (patru în pronaos şi opt în naos) peste arcele piezişe, pentru a da înălţime 
şi monumentalitate edificiului. De asemenea, ornamentele sculptate se armonizau 
cu liniile principale ale arhitecturii: pilaştrii cu bazele, cornişele cu consolele, 
frontoanele triunghiulare cu capitelurile, faţadele făţuite cu dantelăria de ornamente 
sculptate în tehnica reliefului plat şi pe loc, iar toate acestea nu numai că trădau 
vădite influenţe orientale, dar arătau şi o tentă puternică de baroc.14 Locaşul avea şi 
o tendinţă decorativă populară, reliefată printr-un decor de ceramică smălţuită, 
combinat cu o zugrăveală ce imita cărămida aparentă. La toate acestea se adăugau 
unele ornamente compuse din rozete şi zigzaguri noi – specifice sculpturii în lemn, 
dar reproduse pe elemente din piatră, sub forma ramelor de uşi şi ferestre.15 
 Pe baza daniilor făcute de târgoveţii din Bârlad şi de ctitori, mănăstirea 
Răchitoasa a avut în oraş numeroase prăvălii, dughene, pivniţe, hanuri, pământuri, 
participând activ la comercializarea produselor din acest târg şi la viaţa sa 
economică. Spre exemplu, Nastasia Gurioae (fata lui Simion Duca) face danie în 
1708 acestei mănăstiri o casă cu două dughene şi o pivniţă în oraşul Bârlad, danie 
primită de egumenul Veniamin, după care a fost întărită de Dimitrie Cantemir la 2 
ianuarie 1711, când egumen la Răchitoasa era Neofit.16 Conflictele ivite cu urmaşii 
donatoarei s-au rezolvat în favoarea mănăstirii, în sensul că ispravnicul Ion de 
Bârlad a trebuit să-i aleagă acesteia, la 29 august 1730, o casă construită pe un loc 
domnesc.17 Aceeaşi situaţie se va repeta şi cu dania din august 1795, când 
ispravnicii de Tutova dau poruncă mai multor târgoveţi să aleagă trei locuri în 
Bârlad drept danie a Câtei Ungureanca către mănăstirea Răchitoasa.18 La rându-i, 
mănăstirea făcea schimb cu fostul logofăt Iordache Cantacuzino, în 1783 dându-i 
acestuia un vad de moară de pe apa Bârladului şi primind o dugheană cu cămară în 
târgul Tecuci.19 De asemenea, această mănăstire a beneficiat deseori de scutiri din 
partea domniei. În orice caz, spre finele veacului al XVII-lea şi la începutul celui 
următor, mănăstirea Răchitoasa avea 20 de moşii întregi şi 51 parţiale, iazuri de 
peşte, vaduri de moară pe apele Bârlad şi Zeletin, stupine, dughene, case şi prăvălii.      
 Ulterior, biserica din piatră de la Răchitoasa s-a dărâmat la cutremurul din 
1738 – când  “mănăstirea a fost risipită” -  şi a trebuit să fie refăcută în următorul an  
de către  egumenul  Daniil.   Pentru  învelirea  ei,  egumenul a fost  ajutat de Toader  
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Palade vistier şi Iordache Cantacuzino.20 La 4 iulie 1767, “părintele Ştefan dichiu 
dela Răchitoasa” semna un act de vânzare – cumpărare de la Dracsini.21 Mai târziu, 
pe la 1836, biserica a fost reparată de egumenul Iacov, după care ea apare în 
catagrafiile din 1860 şi 1863 ca fiind metoh al mănăstirii Vatoped.22 Din păcate, pe 
la 1885 mănăstirea era transformată în cămin de bătrâni şi penitenciar, mai ales că 
era în stare proastă, aproape dărâmată.23 Astăzi ea şi-a recăpătat rolul iniţial şi apare 
restaurată complet.  
 În fine, pe lângă numeroasele obiecte de cult pe care le-a avut mănăstirea, 
reţin atenţia două inscripţii de pe pietrele de mormânt. Una din pietre se afla în 
biserica de lemn şi pe ea scria: “Această piatră o au făcut şi o au înfrumuseţat 
giupâneasa Anna, mare vornoceasă, fiului său Irimie în zilele lui Ioan Duca voievod 
anul 7188 (1680 – subl. Ns.)”, iar pe cealaltă de la biserica din zid scria: “Această 
piatră o au înfrumuseţat dumnealui Iane, mare stolnic, cuconilor săi Alexandru şi 
Sata în zilele lui Ioan Duca voievod anul 7207 (1699 – subl. N.)”.24 

 

________________________________________________ 

1 Documenta Romaniae Historica (DRH), A. Moldova, vol. II, doc. 23. 
2 Caietul Documentelor Moldoveneşti (CDM), Iaşi, 1982, vol. I, nr. 1320. 
3 Documente privind Istoria României (DIR), A. Moldova, veacul al XVII-lea, vol. III, 

doc. 261; vol. IV, doc. 106, vol. V, doc. 247. CDM, vol. II, nr. 81, nr. 601 şi nr. 1140; 
vol. III, nr.76. DRH, A. Moldova, vol. XXII, doc. 170. Arhivele Statului Bucureşti, M-
rea Răchitoasa, III / 7. 

4 CDM, vol. IV, nr. 188. 
5 Ibidem, vol. IV, nr. 147. 
6 Arhivele Statului Bucureşti, manuscris 573, foile 53 şi 56. 
7 Voica Maria Puşcaşu, Actul de ctitorire în Ţara Românească şi Moldova, Buc., 2005,  p. 

487. 
8 Arhivele Statului Bucureşti, M-rea Răchitoasa, VII / 42. 
9 Academia Română, CXCV / 223. 
10  Uricarul, nr. IX, Bucureşti, 1892, p. 149 – 152. 
11 Academia Română, CXCV / 224 (actul din 8 ianuarie 1729). 
12 George Balş, Bisericile şi mănăstirile moldoveneşti din veacurile XV-XVII, Buc., 1921,  

p. 236. 
13 Ibidem, p. 237. 
14 Constantin Calmuschi, M-rea Răchitoasa – Tecuci, în “Universul”, nr. 226, Bucureşti, 

1935, p.6. 
15 Ibidem, p. 7. 
16 Iacov Antonovici, Documente bârlădene, vol. II, p. 18 – 20 şi 78 – 79. 
17 Ibidem, vol. II, p. 21 – 22. 
18 Ibidem, vol. II, p. 87. 
19 Ibidem, vol. II, p. 63. 
20 Arhivele Statului Bucureşti, Condica Asaki, manuscris 628, foaia 281. 
21 Iacov Antonovici, op. cit., vol. III, p. 189. 
22 Arhivele Statului Bucureşti, Min. Instr. Moldova, dosar 698 / 1860 şi Min. Cult. Şi Instr. 

Moldova, dosar 1104 / 1863. 
23 Ibidem, manuscrisele 572 – 575. 
24 Melchisedec Ştefănescu, Notiţe ist. Şi arh. Adunate de la 48 m-ri şi biserici antice din 

Moldova, Bucureşti, 1885, p. 296 şi 308. 
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EVOLUŢIA COMUNITĂŢILOR UMANE DIN ZONA SATULUI RÂŞEŞTI 
ÎN PERIOADA SECOLELOR XVII- XIX 

 
Tiberiu DOGARIU 

  
 Pe lângă descoperirile arheologice odată cu formarea şi consolidarea 
Moldovei (secolele XIV - XV), apar primele documente cuprinzând informaţii 
despre aşezările şi oamenii acestor locuri, este vorba de acte de danie, de întărire, de 
proprietate date de domnitori boierilor, mănăstirilor, răzeşilor. Toate satele comunei 
Drânceni îşi au actul de naştere în Evul Mediu, unele suferind în decursul timpului 
schimbări în denumirea lor, alteori în ce priveşte vatra de locuire din cauza unor 
războaie, epidemii, inundaţii, etc.. 
 Satul Râşeşti apare menţionat pentru prima dată într-un uric al lui Ieremia 
Movilă, domn al Moldovei, în perioada 1595-1600; 1600-1606. Acesta dăruia 
Episcopiei Huşilor, nou înfiinţată, o serie de sate,  printre care şi Râşeştii: „am dat 
şi am miluit a noastră sfântă rugă, ce făcută noao <de> sfântă episcopie 
Huş<u>lui,  unde este hramul a sfinţilor întru totu lăudaţilor apostoli Petru şi 
Pavel cu aceste sate: satul Plopeni şi satul Căzăecii şi Răşăştii şi şelişte Creţăştii şi 
Spărieţii, ce sânt la ţin<u>t<ul> Fălciului şi Căcăcenii la ţin<u>t<ul> Lăpuşnii şi 
mori de vânt la Pănoasa ce sănt la gărla Prutului1. 
 Data la care apare menţionat acest document a stârnit o serie de 
controverse. Astfel,  Melchisedec Ştefănescu, considera că documentul este din anul 
7100, era bizantină,  adică 1592. Acesta în lucrarea sa, Cronica Huşilor şi a 
Episcopiei cu asemenea numire, încearcă să elucideze dilema, deoarece în anul 
1592 domn era Aron Tiranul (septembrie 1591-iunie 1592; octombrie 1592-aprilie 
1595) şi nu Ieremia Movilă (25 august/4 septembrie 1595-8/18 mai 1600; 6/16 
septembrie - † 30 iunie/10 iulie 1606). Melchisedec Ştefănescu considera că 
fondarea Episcopiei Huşilor s-a făcut în 1592, urmând ca ea să fie înzestrată ulterior 
cu moşii. Din anumite motive înzestrarea cu moşii a făcut-o Ieremia Movilă ajuns 
domn în anul 15952. Istoricul Gheorghe Ghibănescu explică faptul că Melchisedec a 
fost indus în eroare de faptul că s-a şters din anul vechi slova д care reprezintă cifra 
4 şi au rămas numai două slove Зр, adică anul 7100, în loc de Зрд, adică 7104 
(1596 )3. 
 Autorii volumului I din colecţia Documente privind Istoria Românilor, 
datează documentul în anii 1602-1604, având drept reper componenţa divanului 
domnesc şi pe mitropolitul Gheorghe Movilă4. Considerăm plauzibilă varianta 
propusă de autorii D.I.R - ului şi facem precizarea că această scurtă analiză era 
necesară deoarece cei care au abordat această problemă,  nu au trecut în revistă 

                                                   
1 Documente privind Istoria României A. Moldova (  în continuare vom cita  D.I.R. ), veacul 
al XVII-lea, vol. I, doc. 42, p. 28-29. 
2 Melchisedec Ştefănescu, Cronica Huşilor şi a Episcopiei cu asemenea numire, Bucureşti, 
1863, p. 95-96. 
3 Gheorghe Ghibănescu, Surete şi izvoade, vol. XVII, Iaşi, 1927, p. XI. 
4 D.I.R ,XVII, vol. I,  doc. 42, p. 29. 
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toate ipotezele,  pronunţându-se pentru una dintre ele fără să aducă argumentele 
necesare.  
 Odată Râşeştii deveniţi moşie a Episcopiei, aceasta şi-a scos urice de 
întăritură. Astfel în anul 1619 ( 7127 ) domnul Moldovei Gaşpar Graţiani (5/15 
aprilie 1619-† 15/25 septembrie 1620) poruncea ureadnicilor de Huşi şi Stănileşti: „ 
să lăsaţi foarte în pace aceste sate anume Răşeştii şi Podenii şi Coziacii şi 
Cârligaţii şi Plopenii şi Creţeştii şi Hrubenii, ca să nu aveţi nici o treabă, nici să 
intraţi în aceste sate, ci toate aceste  sate mai sus zise să asculte de sfânta episcopie 
de Huşi, cum a fost şi mai înainte de această vreme”5. 
 În anul următor, 1620 ( 7129 ), domn al Moldovei era Alexandru Iliaş 
(10/20 septembrie 1620-septembrie 1621; 5/15 decembrie 1631-aprilie 1633). 
Acesta porunceşte şoltuzului, pârgarilor şi dăbilarilor din târgul Huşi: „să lase  
foarte în pace satele sventei episcupie de Huşi, de podvoade, de joldu, de cai, de 
olacu, de alte angherii, de toate să hie în pace”6. Nu trece  mult timp şi un alt domn 
al Moldovei, Alexandru Coconul(septembrie 1629-29 aprilie/9 mai 1630) poruncea 
în anul 1629 ( 7138 ) dregătorilor din ţinutul Fălciu: „să lase în pace satele Râşeşti, 
Hrubeni, Podeni, Coziaci, Cârligaţi, Plopeni şi Creţeşti că sunt ale Episcopiei 
Huşilor”7.  
 Aceste întăriri sunt dovada că Episcopia se confrunta des cu încălcări ale 
hotarelor de către megieşi. Aşa se explică hrisovul lui Eustratie Dabija (19/29 
septembrie 1661-† 11/21 septembrie 1665) din anul 1663 (7171 ): „să-şi apere 
Episcopia,  moşia sa Râşeştii despre alte moşii megieşe de încălcare”8.  
 Dacă la sud de Râşeşti au existat Hrubenii, „ pe din sus” aşa cum precizează  
documentele au fost Orzeştii, Bălăneştii iar peste Prut –Negeştii şi Tudorcenii, sate 
întregi cu patru descălecătorii: Orz, Bălan, Neg, Tudor. Orzeştii şi Bălăneştii au 
intrat în secolul al XVIII-lea sub stăpânirea marelui proprietar al moşiilor Răbâia şi 
Albiţa, Toader Jora care avea „ 4 sate întregi şi un pod peste apa Prutului”9.  Cea 
mai veche menţiune a podului de la Răbâia o avem din anul 1730 mai precis din 11 
septembrie,  într-un document de la Grigore al II-lea Ghica (26 septembrie 1726-5 
aprilie 1733). Acest pod a suferit stricăciuni în dese rânduri, fiind reparat de Toader 
Jora, care îl arendează unor negustori din Huşi, dar şi Episcopiei. În acelaşi 
document, Toader Jora,  primeşte dreptul „ să ţiie vin în crâşma sa” pe moşia 
Tudorceni, la capătul podului umblător peste Prut10. 
 După cum am amintit, Toader Jora stăpânea în secolul al XVIII-lea moşia 
Răbâia, care sub acest nume cuprindea Orzeştii şi Bălăneştii în dreapta Prutului, 
Negeştii şi Tudorcenii în stânga Prutului. Acesta se va împrumuta de la hatmanul V. 
Roset cu 650 de lei punând zălog satele mai sus amintite. Toader Jora nu a putut 

                                                   
5 D.I.R, XVII , vol. IV,  doc. 396, p. 318. 
6 D.I.R, XVII, vol. IV,  doc. 636, p. 508. 
7 Tezaur Arhivistic Vasluian.  Catalog de documente ( în continuare vom cita TAV ), 
Bucureşti, 1986, p. 39. 
8  Gh. Ghibănescu, op. cit., p. XI. 
9 Ibidem, p. XV. 
10 Ibidem, doc. 25, p. 19. 
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plăti datoria şi după moartea acestuia, satele zălogite de acesta au intrat în 
proprietatea hatmanului Roset. Impresionat de starea precară a văduvei lui Toader 
Jora, hatmanul îi dă acesteia înapoi moşiile pierdute de soţul ei. Curios este ca nu 
mai aminteşte acum cele patru nume de sate întregi, ci scurt: „pentru moşie me 
Răbâia cu pod în Prut şi cu tot hotarul ce au cumpărat-o de la unchiul Toderaşu 
Jora stolnic”11 . Acest fapt va face ca moşia Răbâia cu cele patru trupuri de moşie 
să rămână în stăpânirea Joreştilor până mai târziu,  mai precis,  până în secolul al 
XIX-lea, când va intra în stăpânirea familiei Cerchez, aspect pe care îl vom prezenta 
în capitolul următor. 
 Secolul al XVIII-lea a însemnat pentru Ţările Române instaurarea 
domniilor fanariote (1711 în Moldova şi 1716 în Ţara Românească ), dar şi un lung 
şir de războaie în cadrul aşa numitei „ Probleme Orientale”, între ruşi şi austrieci pe 
de o parte şi turci pe de altă parte. Aceste războaie începute după asediul Vienei din 
1683, s-au desfăşurat de multe ori pe teritoriul Ţărilor Române, acestea devenind 
câmp de bătălie pentru marile puteri. 
 Râşeştiul, datorită amplasării pe valea Prutului şi în vecinătatea Movilei 
Răbâia, a fost martorul tăcut a câtorva episoade din aceste războaie. Astfel după 
asediul Vienei, când polonezii conduşi de regele Ioan Sobieski reuşesc 
despresurarea acesteia, începe declinul lent al Imperiului Otoman, creştinii preluând 
ofensiva. Regele polonez, Ioan Sobieski, organizează în anul următor asediului,  o 
campanie contra otomanilor, prilej cu care ajunge în zona noastră, la Movila 
Răbâia: „ iar în ziua de Mercuri 4 septembrie, oastea regală se opreşte în şesul dela 
Movila Răbâii”. Polonezii impresionaţi de mărimea movilei, după cum povesteşte 
Dupont,  au măsurat-o12.  
 Un episod deosebit de interesant la care Râşeştiul a fost martor este  
războiul ruso-otoman din 1710-1711. Domnul Moldovei, marele învăţat Dimitrie 
Cantemir(18/28 martie-aprilie 1693; 23 noiembrie/4 decembrie 1710-11/22 iulie 
1711), a încheiat cu ţarul Rusiei,  Petru I, o alianţă antiotomană fapt care a dus la 
riposta otomanilor. În drum spre locul bătăliei,  ruşii,  avându-l în fruntea lor pe 
ţarul Petru I,  au petrecut o noapte în preajma Movilei Răbâia, suferind o mare 
întârziere la trecerea tăieturii înguste din Dealul de jos de Ghermăneşti şi 
Drânceni13. 
 După acest război în zona noastră urmeză o perioadă de relativă linişte. 
Avem informaţii că în această perioadă a funcţionat la Răbâia o fabrică de silitră. 
Aceasta funcţiona la 1717 şi va continua activitatea până la moartea proprietarului,  
Mustafa Aga, în 1739. Afacerea era profitabilă deoarece fiul acestuia dorea să 
continuie expoatarea: „ Cantitatea de silitră extrasă la Răbâia este atât de mare 
încât scuteşte Înalta Poartă de a mai căuta aiurea, ba încă rămâne şi un prisos”14.  

                                                   
11 Ibidem, doc. 63, p.71. 
12 C. D. Vasiliu, Movila Răbâii. Contribuţii istorico-arheologice, Bucureşti, 1933,  p. 31. 
13 Ibidem, p. 39. 
14 Călători străini despre Ţările Române,  vol.IX, volum îngrijit de Maria Holban, M.M. 
Alexandrescu Dersca Bulgaru, Paul Cernovodeanu,  Editura Academiei Române, Bucureşti, 
1997, p. 419-420. 
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 De mare valoare sunt şi relatările călătorilor străini. Unul dintre aceştia,  
Adam Golarlowski, care a îndeplinit funcţia de secretar a soliei contelui Iosif 
Podoski din anul 1759 catre Poartă, a ajuns la Movila Răbâia şi a măsurat-o cu 
pasul. Potrivit acestuia movila are la bază şapte sute optzeci de paşi, la mijloc este 
săpată şi are găuri adânci15. 
 Conflictul ruso-otoman din anii 1768-1774, finalizat cu pierderea nordului 
Moldovei în favoarea austriecilor şi cu impunerea neoficială a protectoratului 
rusesc, a atins zona noastră, la Răbâia, aflându-se în prima fază a războiului o 
armată otomană iar în a doua fază o armată rusească16. 
 Următorul război, cel desfăşurat între anii 1787-1791 ( 1792 ), a făcut din 
Rusia vecina Moldovei. La acest război participă,  pe lângă prinţul Nassau, şi un 
belgian Charles Joseph de Lignè, care ne-a lăsat informaţii preţioase despre 
Moldova acelor ani şi despre lupta care s-a dat la Movila Răbâii17.  
 Toate aceste evenimente au afectat viaţa locuitorilor din zonă, însă aceştia 
au continuat să trăiască în ritmul obişnuit chiar dacă timpurile erau tulburi. Multe 
documente fac referire la jalbe, procese, certuri de la hotarele moşiei. Amintim în 
acest sens hotarnica din 23 octombrie 7263 ( 1754 ), prin care se delimita domeniul 
Episcopiei de moşia Suleni: „ satul Hrubeni ce este la ţinutul Fălciului, la malul 
Prutului a Episcopiei Huşului de Suleni, cari moşie este a Lupului Costachi”18. În 
aceasta zonă în şesul Prutului exista un plop mare şi o piatră de hotar care despărţea 
Sulenii  de Hrubeni. Şi zic hotarnicii din 25 iulie 7264 ( 1756 ) : „ şi deacolo la vale 
tot spre răsărit peste şesul Prutului în dreptul unui plop şi malul Prutului în gios 
prin apa Prutului, unde se face un cot mare între Pruteţe şi între apa Prutului, care 
se numeşte cotul Cărăuşului, este tot din hotarul Râşeştilor; şi de acolo apa 
Prutului în gios până la gura Pruteţului, ce se numeşte Purcea, şi de acolo malul 
Pruteţului în gios până la mijlocul Pruteţului, unde s-a pus o piatră de hotar de 
stolnic Ilie Costachi, care hotărăşte între Hrubeni şi Suleni”19. 
 Aceste neîntelegeri ajung şi la domnie, astfel că voievodul Moldovei, 
Constantin Racoviţă(20 august 1749-22 iunie 1753; 8 februarie 1756-martie 1757),  
întăreşte în 9 septembrie 7265 ( 1756 )  printr-un hrisov stăpânirea Episcopiei 
Huşilor asupra moşiilor Hrubeni şi Râşeşti din ţinutul Fălciului, cărora le stabileşte 
şi hotarele20. 
 În 1806 Prutul s-a revărsat şi a înecat Râşeştiul care a fost sute de ani 
amplasat în albia majoră a râului în zona „Balta Bisericii”. Din cauza revărsării prea 
mari a Prutului, tot satul Râşeşti este mutat de episcopul Meletie al Huşului (27 
martie 1803-26 mai 1826) pe moşia Bălăneşti de lângă Răbâia. Strămutarea satului 
duce  la  încălcarea  hotarelor moşiei Răbâia a lui Iordache Fote, fapt care  îl face pe  

                                                   
15 Ibidem, p. 419-420. 
16 C. D. Vasiliu, op. cit., p. 48-65. 
17 N. Iorga, Istoria Românilor prin călători străini, Ed. Mihai Eminescu, Bucureşti, 1981, p. 
398. 
18 Gh. Ghibănescu, op. cit., doc. 150,  p. 128-130.  
19 Ibidem, p. XII. 
20 Ibidem, doc. 39, p. 37. 
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acesta să se jeluiască lui Vodă contra Vlădicăi de Huşi pentru încălcare21. 
 În acelaşi an,  Episcopul Huşilor adresa o jalbă domnului în care cerea să 
dea poruncă lui Iordache Fote ban să restituie Episcopiei părţile de moşie din 
Hrubeni, Râşeşti, Orzeşti şi Bălăneşti, pe Prut, în ţinutul Fălciu. Se preciza faptul că 
banul a câştigat judecata cu Matei Roset hatman, proprietarul moşiei Şopârleni, dar 
s-a întins cu hotarele şi peste părţile de moşie ale Episcopiei22. 
 Un fapt deosebit de interesant se petrece în anul 1811. Sătenii din Râşeşti 
„răzvrătindu-se şi  nemulţumindu-să s-au ridicat cu toată pojâjia caselor lor şi s-au 
mutat pe moşia răzăşească Alghiţa”. Nu peste mult timp sătenii plecaţi cer 
Episcopiei acordul de a se întoarce în sat  pe  motiv că moşia Albiţa este mică şi nu 
au hrană pentru ei şi pentru animalele lor: „ dar moşia Alghiţa fiind mică, neavând 
loc nici de hrana noastră, nici a dobitoacelor şi viind în căinţă pentru strămutare 
ce niau făcut am căzut iarăş în rugăminte la sf. Episcopie ca să ne primască iarăş 
pe moşăe Răşăştii”.Înţelegerea dintre cele două părţi are semnăturile a 29 de săteni 
dintre care amintim: Nistreanu, Glodianu, Hatmanu, Pânzariu, Oţăl, Borş, Trifan, 
Cireş, Stoica, Mocanu, Negru,23 ş.a. Sătenii revin în Râşesti în mai 1813 prilej cu 
care Episcopia face şi un recensământ din care aflăm că  la acel moment erau 200 
de suflete din care 30 răzeşi24. 
 Disputele dintre Episcopie şi Iordache Fote  ginerele lui Toader Jora se 
înmulţesc în această perioadă. Astfel în 1812,  Divanul Moldovei cere lui Meletie, 
episcop de Huşi, trei documente: un ispisoc de la 1592 ( este vorba de cel datat de 
fapt în 1602-1604 ), hotarnica din 1755 a lui Ilie Costache stolnic şi a lui Grigoraş 
Rizu pitar şi hotarnica din 1756 a lui Mihalache Cehan medelnicer, referitoare la 
moşiile Râşeşti şi Hrubeni ale Episcopiei, necesare  în procesul pe care aceasta îl 
are cu Iordache Fote25. 
 Răspunsul lui Iordache Fote se lasă aşteptat, deoarece patru ani mai târziu 
acestea trimite o scrisoare Logofeţiei cele Mari prin care confirmă primirea 
înştiinţării în legătură cu procesul pe care îl are cu Episcopia Huşilor pentru moşiile 
Râşeşti, Hrubeni şi Orzeşti, arătând că documentele prezentate de Episcopie sunt 
false26. Problemele Episcopiei cu Iordache Fote continuă şi în perioada îmediat 
următoare. Acest fapt îl face pe voievodul Moldovei Scarlat Callimachi (27 august 
1812-20 iunie 1819) la 13 iulie 1818,  să poruncească Isprăvniciei ţinutului Fălciu 
ca tot venitul moşiei Râşeşti  al lui Iordache Fote să fie vândut la mezat, iar banii să 
fie daţi negustorului Dimitrie Almazi pentru o datorie de 1800 de galbeni. De 
asemenea, veniturile părţii stăpânită pe nedrept de Episcopia Huşilor să fie date 
aceluiaşi negustor. Învoielile urmau să fie încheiate între Episcopia Huşi şi Iordache 
Fote, urmând a fi semnate de vornicul Constantin Catargiu şi epitropul Fote27. Fără 

                                                   
21 Ibidem, doc. 132, p. 123. 
22 T.A..V.,  doc. 399. p. 116. 
23 Gh. Ghibănescu, op.cit., doc. 147, p. 127. 
24 Ibidem, p. XIII. 
25 T. A. V., doc. 426, p. 122. 
26 T.A.V., doc. 458, p. 129. 
27 T.A.V., doc. 485, p. 136. 
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discuţie că această măsură aspră a avut rezultate deoarece îl vedem pe Iordache Fote 
trei zile mai târziu, pe 16 iulie 1818, dăruind printr-un zapis Episcopiei 125 de 
stânjeni, pentru a nu sărăci în procese28. 
 Aceste dispute dintre Episcopie şi megieşi erau frecvente, vina de cele mai 
multe ori aparţinând ambelor părţi care se chemau rând pe rând în judecată.  
 Despre sătenii din Râşeşti, clăcaşi ai Episcopiei, ştim puţine lucruri, 
documentele existente referindu-se mai mult la aceste încălcări de proprietate. Ştim 
ce-i drept că erau scutiţi de anumite dări, că prestau clacă Episcopiei şi că au fost 
martorii unor mari evenimente din istoria naţională. Vorbim aici de războaiele 
otomano-polone din secolul al XVII-lea, dar mai ales de războaiele otomano-ruso-
austriece din secolul al XVIII-lea şi de la începutul secolului al XIX-lea. La Răbâia, 
deasupra Râşeştilor au poposit printre alţii: sultanul Mehmed al IV-lea, regele Ioan 
Sobieski, domnul cărturar Dimitrie Cantemir, ţarul Petru I, dar şi alte personalităţi 
ale istoriei naţionale şi universale. 
 
 
 
 

 
 

Biserica din satul Râşeşti 
 

                                                   
28 T.A.V., doc.486, p.136. 
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DOCUMENTE PRIVITOARE LA MOŞIILE LUI 
CONSTANTIN CANTEMIR 

 
Costin CLIT 

  
Despre Constantin Cantemir se ştie că s-a născut „din părinţii Teodor 

Cantemir şi Maria, în satul părintesc zis Silişteni, aşezat pe râul Ilan în ţinutul 
Fălciului”1. Au fost doi fraţi şi o soră. Macrina a îmbrăcat haina monahală şi „a 
murit răpusă de bătrâneţe în anul Domnului 1677 şi a fost astrucată cu cinste de 
fraţii ei Constantin şi Nistor în mănăstirea părintească numită Urlaţi, în cimititul 
strămoşilor ei”2.   

Pe la 16273 „după moartea tătâne-său şi după cumplita pustiire a moşiilor 
sale, Constantin-vodă, părăsindu-şi patria, s-a strămutat în Ţara Leşească, la 
Cazimir craiul”4, unde slujeşte ca mercenar,  de unde revine la moşie în 16445, însă 
găsind „ţara hărţuită încă de silniciile tătăreşti şi turceşti, trece la domnitorul 
muntean Grigore6 Ghica”, care îl numeşte ceauş spătăresc7. În 1664 este trimis în 
misiune în Bugeac de către domnul muntean şi „trecând noaptea în Moldova peste 
apa Siretului, ajunge, înainte de răsăritul soarelui, la casa părintească din satul 
Silişteni. Acolo o găseşte pe soră-sa Macrina şi pe frate-său Nistor, dar aceştia 
abia îl cunoscu şi nici el nu se grăbi să se lase cunoscut”. După răpirea unui tătar 
din Bugeac Constantin Cantemir „ajunge, în mers iute, înainte de zorii zilei în satul 
lui Silişteni şi îl închide pe tătarul legat în odaia din faţă. Fraţilor săi le porunceşte 
ca, încuind porţile, să nu lase pe nimeni să intre în casă şi să pună pe slugi să 
spună că nu sânt acasă”8 

Revine în Moldova în vara anului 1664 în timpul domniei lui Istratie Dabija 
(septembrie 1661-septembrie 1665) şi deţine o serie de demnităţi. Potrivit biografiei 
sale, în timpul domnului Antonie Ruset „se lepădă de caftan şi stătu fără dregătorii 
acasă la el vreme de aproape doi ani”9. 

                                                   
1 Dimitrie Cantemir, Viaţa lui Constantin Cantemir, Editura de Stat pentru Literatur şi Artă, 
1960, p. 1. 
2 Ibidem, p. 1-2. 
33 Perioada poloneză se întinde de fapt între anii 1643-1660; Vezi Ştefan Gorovei, 
Cantemireştii. Eseu genealogic, în „Revista Arhivelor”, An L, vol. XXXV, nr. 3/1973, p. 
486; Despre Cantemireşti a se vedea: Emanuel R. Bogdan, Originea şi înrudirile primilor 
Cantemireşti, în „Arhiva Genealogică”, IV (IX), 1997, nr. 1-2, p.202-205; Ion T. Sion, S-a 
născut Cantemir bătrânul în anul 1612? în Ibidem, p.207-214. 
4 Dimitrie Cantemir, op. cit., p. 3. 
5 1660; Potrivit istoricului Ştefan Gorovei, op. cit., p. 486. 
6 Gheorghe Ghica (20/30 noiembrie 1659-p. 26 aprilie/6 mai 1660); Constantin Şerban (1/11 
mai –a. 25 mai/4 iunie 1660; Gheorghe Ghica (21/31mai – p. 1/11 septembrie 1660); 
Grigore Ghica (p. 6/16 decembrie 1660- p. 20/30 noiembrie 1664).  
7Dimitrie Cantemir, op. cit., p., 5, respectiv p. 6. 
8 Ibidem, p. 8-9. 
9 Ibidem, p. 24. 
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Cariera lui Constantin Cantemir a fost etapizată de Ştefan Gorovei: 
mercenar în oastea polonă (1627-1660), comandant de unitate (1643-1660); ceauş 
spătăresc în Ţara Românească (1660 – 1664); vornic de Bârlad (1664-1668); armaş 
(1668-1672); serdar (1672-1681); mare clucer (1681 – 1684); voievod al Moldovei 
(15/25 iunie 1685- † 16/26 martie 1693)10. 

Constantin Cantemir a reuşit ca boier şi domn, să întregească patrimoniul 
funciar de la Silişteni prin acte de danie sau de vânzare cumpărare. 

Publicăm mărturia hotarnică din 25 noiembrie 1689 pentru satele Silişteni, 
de pe apa Elanului şi Glodeni, de pe apa Sărăţii, din ţinutul Fălciului. Satul Silişteni, 
astăzi dispărut, era situat la Nord de actualul sat Urlaţi, comuna Dimitrie Cantemir, 
judeţul Vaslui, „ceva mai la deal” de confluenţa pâraelor Răcea şi Elan.11Gheorghe 
Ghibănescu aminteşte existenţa a trei bătrâni ce umbla satul Silişteni: Morarul, 
Petea şi Pătru Silişteanul12. 

Unde se afla situat satul Glodeni de pe Sărata? Ştefăniţă Vodă(1517-1527) 
întăreşte la 23 aprilie 1520 lui Tatul Plotun, Sima, Costea, Anuşca, Sora, Neaga, 
Micae, copii lui Stan Plotun, „ocinele lor drepte, satele pe Sărata, anume Plotuneşti 
şi mai jos In Glod”. În document se aminteşte întărirea „după hotarul vechi, pe 
unde din veac au folosit”13. Satul Plotuneşti este situat astăzi în comuna Dimitrie 
Cantemir. Probabil că In Glod, amintit în documentul din 1520, nu poate fi decât 
Glodenii din mărturia din 25 noiembrie 1689. Hotarul Glodenilor începea din 
„Gura Berhoese<i> piste Saca”. La 14 mai 1484 Ştefan Cernătescul vindea cu 37 
de zloţi seliştea Berivoeştii, pe Sărata „mai jos de Plotuneşti”, lui Ion Parava şi 
Tatul Berivoescul14. 

Hotarnica moşiilor domnului Constantin Cantemir, adeverită de boieri la 15 
decembrie 1689, îl arată stăpânind moşii în Viltoteşti, Jindani, Buburuzi, Morari, 
Lungeni, Plotuneşti, Tabăra, Furchişeni şi Urlaţi, ţinutul Fălciu. 

Satul Viltolteşti se află la confluenţa pâraelor Elanul şi Bujorul(Câşla). 
Astăzi pe aceste meleaguri întâlnim satul Guşiţei15. Moşia Jindanii (Jidanii) se 
întindea între matca pârâului Porceana (situat la răsărit de satul Hurdugi), spre 
Berehoiasca, apoi la confluenţa pârâului Sărata cu Frijenii. La 1672 este atestat 
satul Jindanii (Jidanii). Documentele amintesc pe Roman Blându dar şi „ altă  
jumătate de bătrân din partea din sus unde a şăzut Husul ”16. O hotarnică din 1784 
                                                   
10 Ştefan Gorovei, op. cit., p. 488. 
11 Gheorghe Ghibănescu, Surete şi izvoade (Documente slavo-române), vol. VII, Tipografia 
„Dacia” P. & D. ILIESCU, Iaşi, 1912, p. XVII. 
12 Ibidem, p. XXI. 
13 Idem, Istoria unei moşii din secolul al XV-lea şi până astăzi, în „Arhiva Societăţii 
Ştiinţifice şi Literare din Iaşi”, I, 1880, p.386-388; Mihai Costăchescu, Documentele 
moldoveneşti de la Ştefăniţă Voevod (1517-15279, Institutul Românesc de Arte Grafice 
<<Brawo>>, Iaşi, 1943, p. 177-180; Documente privind istoria României, Veacul XVI, A. 
Moldova, vol. I, Bucureşti, p.160-161, nr. 145. 
14 Documenta Romaniae Historica, A. Moldova, vol. II, Bucureşti, 1976, p. 400-401, nr. 
261. 
15 Gheorghe Ghibănescu, Surete şi izvoade, VII, P. LXIII-LXVII. 
16 Idem, Istoria unei moşii, p. 405-407; Idem, Surete şi izvoade, VII, p.XXXIII. 
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aminteşte locul „împresurat dinspre Sărata şi de la un loc cu Buburuzii, ce se 
numeşte acum Ivăneşti”17Satul Furchişeni era situat pe Sărata, însă moşia atingea 
Elanul.18Satul Urlaţi este situat pe valea Elanului, astăzi în comuna Dimitrie 
Cantemir.19 
 
1. -1689 (7198) noiembrie 25. – Mărturie hotarnică pentru satele Silişteni, pe apa 
Elanului, ţinutul Fălciu şi Glodenii, pe apa Sărăţii. 
 

V<ă>le<a>t 7198 noem<brie> 25: O mărturie de la Tudosie Dubău vel 
log<ofăt> şi Miron Costin biv vel logofăt, şi Vas<i>le Costac<h>e vor<nic> de 
Ţara de Gios, şi Ionaşco Balşe vel vor<nic> de Ţara de Sus, şi Alexandru Ramandi 
biv vel vor<nic>, şi Velicico Costin hat<man>, i Alexandru vel post <elnic>, i 
Costantin biv vel post<elnic>, i Lupul Bogdan vel spăt<ar>, i Dediul biv vel 
spăt<ar>, i Costantin vel pah<arnic>, i Andronac<h>e Cerc<h>ez biv vel 
pah<arnic>, i Iordac<h>e Rusăt vel vist<iernic>, i Ştefan Şoldan vel stol<nic>, i 
Dumitraşco Ceaurul biv vel stol<nic>, i Ştefan Cerc<h>ez vel comis, i Lupul 
Costac<h>e vel med<elnicer>, i Ilie vel clucer, i Panait vel sulger, i Vasilie vel 
jăt<nicer>, i G<h>eorg<h>iţi biv vel jăt<nicer>, i Ştefan Scărlet vel armaş, i Ştefan 
Frătiţa biv vel armaş, i Mihăilă aga, i Dabije vtor logofăt, i Ion Paladi vtor 
post<elnic>, i Neculai Costin trete logofăt, i Neculai Antiohie vtor spăt<ar>, i Ion 
Racoviţ<ă> vtor păh<arnic>, i Strătul Iuraşco vtor med<elnicer>. 

Scriind că socotind măria sa domnul lor Constantin Vod<ă>, ca să-şi aliagă 
cu hotarnice moşiile mării sale, şi cumpărături şi danii, ce-au avut încă din boierie 
mării sale, cum şi în domnie, câteva părţi cumpărând, precum au văzut 
dumn<e>alor şi încredinţate zapise, întru care întrunele s-au aflat şi ei iscăliţi, care 
zapise scriind pre sat, pre Sălişteni20, ce sânt la ţinutul Fălciului, pre apa Elanului.  

Dintr-un zapis de la Pavăl, şi de la Costantin, şi de la Savin, şi de la Cula 
Deiniş din sat din Sălişteni, făcut înainte a boiari şi a oameni buni, scriind şi 
mărturisind cum sint 3 bătrâni în tot hotarul satului Sălişteni. Deci, un bătrân au 
fostu de moşie a mării sale, iar 2 bătrâni au fostu a altor răzeşi. Apoi măria sa 
vod<ă> s-au sculat cu voe răzeşilor ş<i>-au mai cumpărat 3 părţi dintr-un bătrân de 
la Onciul şi de la fetele Morariului, şi a patra parte dintr-acel bătrân, din bătrânul lui 
Pătru, iarăş<i> au cumpărat măria sa de la G<h>eorg<h>iţ<ă>, ficiorul Cocii din 
Sălişteni, drept  <spaţiu gol – N.A.>, şi giumătate de bătrân au cumpărat de la 
Alexandru Ramandi vor<nicul>, ce i-au fost lui danie de la Mursoae. Iară giumătate 
de bătrân i-au vândut mării sale ei aceia carei s-au scris mai sus, Pavăl, i Costantin, 
şi Savin, şi Neculai Deiniş, drept  <spaţiu gol-N.A.>, cari cu acel bătrân de moşie a 
mării sale şi cu cumpărăturile ce-au mai cumpărat de la răzeş<i> s-au făcut deplin 
<spaţiu gol – N.A.>, acei trei bătrâni a mării sale lui vod<ă>.  

Deci, din socotiala sfntului21 ţărăi noastre socotitu-s-au şi s-au trimis 
hotarnici pe Cârstiia vornicul de poartă ca să m<e>argă acolo la sat la Sălişteni şi să 
                                                   
17 Idem, Istoria unei moşii, p. 409-410. 
18 Idem, Surete şi izvoade, VII, p. XXXI. 
19 Ibidem, p. XII. 
20 Silişteni. 
21 Sfatului 
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strângă oameni răzeşi de acolo şi megiaşi de p<r>in pregiur, şi s-au dat şi zapisele 
celi de cumpărături pe mână ca să le arate şi lor şi megiaşilor, şi să aliagă şi să 
hotărască cu acei oameni buni răzeşi şi megiaşi, toate părţile mării sale lui vod<ă>, 
dintr-acel sat pe zapisele mării sale, şi cum vor afla mai cu dreptul cu sufletile lor. 

Deci, dac<ă> au mersu acolo strân-s-au pe răzeşii din Silişteni, şi megiaşi 
de p<r>in pregiur, anume Nec<h>ita călugărul de la m<ă>năstire<a> Siliştenilor, şi 
Pavăl ficiorul lui Romaşco de Vârâţi, şi Pătraşco fratele lui Pavăl, şi Necula Deiiniş 
de acolo, şi Savin zet Godinac,22 şi Marco zet Godinac, şi Marko sin Godinac de 
Vârâţi, şi Costantin zet Romaşco ot tam, şi Toader Plotunescul de Plotuneşti, şi 
Groze de Răzlogi, şi Gavril ot tam, şi Ionaşco de Plotuneşti, şi Gligorie snă Froine 
din Plăviţeni23, şi Ioniţ zet Froine ot tam, şi Tohilat de Grumezoae, şi Gligenco brat 
lui, şi Ioniţ Hurduc de Plopeni24. Şi aşa au socotit cu sufletile lor, ş<i>-au ales ş<i>-
au hotărât pe zapisele mării sale lui Vod<ă>, de cumpărături, şi fiind măria sa şi 
moşenaş într-acel sat, tot aşa au aflat cum au fostu 3 bătrâni în tot satul Silişteni, şi 
s-au ales tustrei acei trii bătrâni deplin a măriei sale, cu acel bătrân de moşie şi 
cumpărăturile ce-au cumpărat de la răzeşi pre bani gata, ş<i>au făcut tot un hotar.  

Şi să începe din gios, de unde să înpreună cu locul Urlaţilor din matca 
Elanului, unde s-au pus un stâlpi vec<h>iu, la capul iazului Morariului dispre 
răsărit, şi s-au pus şi altă piatră în răspintele drumur<i>lor a Berhoeştilor şi a 
Plotuneştilor, şi dintr-acela stâlpu drept la vale, şi pi din sus de coada râpii drept la 
dial la o movilă săpată la capul poianii din gios, unde s-au pus iară un stâlpu de 
piatră, şi de acolo în sus zare<a> dialului în prăvălitul apelor, iarăş<i> la o movilă 
săpată, unde s-au făcut un buor25, de acole în sus tot muc<h>e<a> dealului până la 
movila Văşcăiiu, unde s-au făcut alt buor, şi s-au pus şi stâlpu de piatră, şi de acole 
tot în sus până în drumul ce merge p<r>in capul poianii de sus, unde s-au pus 2 
buore, şi de acole tot în sus pe dial în prăvălitul apelor, tot din buor în buor până la 
doi buori ce s-au pus între poiana Tomii şi <î>ntre poiana Răcii, şi de acole tot în 
sus până în piscu deasupra Mâţişoarei26, şi pe piscu la vale până în izvorul 
Mâţişoarei, unde s-au pus 3 buore, şi de acole la dial pre muc<h>e tot din buor în 
buor până în sus de fântâna Răcii, unde s-au făcut trii buore, şi de acole dreptu la 
vale până unde s-au aflat buor vec<h>i, şi într-aceiaşi copaci s-au mai făcut buore 
noao. Şi de acole drept pist<e> vale<a> Răcii, p<r>in capul poianii din sus de 
stâlpul lui Ionaşco, ficiorul lui Jalobă, la drumul ce vine dispre Lohan, s-au pus buor 
lângă drum, şi de acole la dial unde s-au mai găsit un buor vec<h>iu, şi iarăş<i> de 
acole zare<a> dialului pe diasupra fundului Lohanului tot din buor în buor, şi de 
acole în gios zare<a> dialului alăture cu locul Creţăştilor, şi piste fundul văii 
Creţăştilor până unde să întâmpină cu hotaru<l> Grumezoae, şi de acole tot în gios 
pe diasupra Păstiiatilor şi la dial, şi la dial până în răspântiile drumului unde să 

                                                   
22 Godinat la Gheorghe Ghibănescu, op. cit., p. XXII (Hotarnica Siliştenilor din 27 
decembrie 1690). 
23 Plăviţeni sau Plăviţeşti, situat pe cursul Elanului, la Nord de Uralţi şi la Sud de Măneşti. 
24 Mahala a satului Grumezoaia. 
25 Bour. 
26 Mâţişoara, afluent al pârăului Răcea, care se varsă în Elan la Nord de satul Urlaţi. 
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înpreună cu drumul Creţăştilor şi cu drumul Lozniţii, unde s-au făcut patru buore, şi 
de acole tot zare<a> în prăvălitul apelor până la locul diasupra Rogozului, de acole 
pe la stanişte în gios, tot din buor în buor, până unde s-au făcut iară 4 buore în 
cruciş în 4 copaci, şi între copaci s-au făcut o groapă mare unde s-au tâmpinat cu 
hotarul Plăviţenilor, şi de acole vale<a> pe diasupra vâlcelilor şi diasupra unui izvor 
unde s-au făcut 2 cruci mari în 2 copaci, şi pe din gios de izvor până la iazul lui 
Bivol, unde s-au pus o piatră în matca Elanului, şi de acole Elanul în gios până la 
stâlpul de unde s-au început hotarul întâiu, din capul iazului Morariului. 

Aşijdere<a>, mai având măria sa şapte zapise de cumpărături şi de danii în 
sat în Glodeni, ce sint la ţinutul Fălciului, pe apa Sărăţii: Un zapis de la Arsenie, 
ficiorul lui Marco, nepot Vascăi, şi de la Axintie brat lui Arsenie, şi de la Toader 
snă Găluşcă, nepot popii lui Fenie, strănepot Vascăi, şi de la C<h>irila snă Tudosie, 
strănepot Vascăi, făcut dinainte a mulţi oameni buni; Scriind precum s-au învoit 
acei fraţi cu toţii şi ş<i>-au vândut a lor driaptă ocină toată parte<a> lor din sat din 
Glodeni, din patru părţi ce sint în sat în Glodeni a patra parte din tot locul, parte<a> 
moaşei lor Vascăi, şi cu vad de moară, drept 20 lei; Şi altu zapis de la Costantin 
Burlamet din Guzari, scriind precum au dat ş<i>au dăruit mării sale lui vod<ă>, 
toată parte<a> lui din Glodeni, cu vad de moară şi din tot hotarul ce i să va vini, 
parte<a> moaşei sale Vascăi; Şi alt zapis de la Dumitraşco Păparce snă Doc<h>ii, 
nepot lui Hărtianie, cum iarăş<i> de a lui bun<ă> voe au dat danie mării sale încă 
fiind în bo<i>erie, toată parte<a> lui de ocină, din sat din Glodeni, ce i-au fost lui 
de la părinţii lui, din tot locul cu tot venitul. Care şi aceste zapise s-au dat pe mâna 
lui Cârstiian şi a Butei, vornicii de poartă, ca să m<e>argă acolo la sat la Glodeni şi 
să strângă răzeşii de Glodeni şi megiaşii de p<r>in pregiur, şi să le arate zapisele 
mării sale carile s-au scris mai sus, de cumpărături şi de danii, şi înpreună cu dânşii 
să socotiască, să-i aliagă mării sale cumpărăturile şi daniile pe zapise.  

Deci mărgând acolo strân-s-au răzeşii şi megiaşii de p<r>in pregiur, anume 
Arc<h>irie snă Gligorie de Guzari, şi pe Maftei snă Vreme căpit<an> ot tam, şi 
Vasilie snă Săfer ot Rănceni27, şi Tofilat snă Froin ot Plopeni, şi Ioniţ<ă> Hurduc ot 
tam, şi Groze din Răzlogi, şi Costantin zet Romaşco din Vârâţi, ş<i> alt Vasilie din 
Izvoreni, şi înpreună cu acei oameni iarăş<i> au socotit cu bună dreptate, ş<i> au 
ales mării sale un bătrân întreg, ce-au fostu a lui Vascu vânzare şi danie, ce-au avut 
măria sa de la nepoţii şi strănepoţii lui Vasco, ş<i>-au aflat cum acel bătrân a lui 
Vascu au fost a lor acelora ce-au vândut ş<i>-au dăruit mării sale. Şi măsura acestui 
bătrân s-au măsurat de 19 fun<i>i bez un stânjin, şi fun<i>e câte de 12 stânjini. 

Aşijdere<a> au mai ales mării sale şi un bătrân de danie de la Dumitraşco 
Păparţe, însă neştiind bine răzeşii şi megiaşii, aşe au arătat la hotărât, unde s-or mai 
afla cândva niscaiva seminţăi dintr-acel bătrân, să nu fie vândut, nici să fie dat<e> 
părţile lor dintr-acel bătrân, de or vre<a> a vinde iară la măria sa vod<ă> să 
m<e>argă, iară de or vre<a> să-ş<i> ţie părţile lor ce li s-ar vini să aibă voe a ţine şi 
a celor doi bătrâni. S-au ales în curmezişul locului 215 stânjini, şi socotind şi 
hotarul satului Glodenilor înpregiur pe semnele ce scriu la uricul cel vec<h>iu, 
începătura hotarului de la un stâlpu vec<h>iu din Gura Berhoese<i> piste Saca 
                                                   
27 Sat în comuna Berezeni. 
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drept la dial la alt stâlpu vec<h>iu, şi de acole drept la vale până în Saca, şi din Saca 
în gios la un stâlpu ce s-au pus în mijlocul locului, şi de acole la dial spre Sărata la 
drumul vec<h>iu, ce merge în curmezişul locului, iară s-au pus o piatră, şi de acole 
drept în Sărata s-au pus alt stâlpu de piatră la giumătate de loc. Aşe au socotit 
ş<i>au hotărât acei hotarnici şi cu acei oameni buni, ş<i>au adus şi mărturie. 
 
Direcţia Arhivelor Naţionale Istorice Centrale, Fond Manuscrise, 628 (Condica 
Gheorghe Asachi) f. 260-263. 
EDIŢII: Catalogul documentelor moldoveneşti din Direcţia Arhivelor Centrale, vol. 
IV, 1676-1700, Bucureşti, 1970, p. 276, nr. 1222. 
 
2. -1689 (7198) decembrie 15. – Marii boieri adeveresc hotarnica moşiilor lui 
Constantin Cantemir Voievod din Viltoteşti, Jindani, Buburuzi, Morari, Lungeni, 
Plotuneşti, Tabăra, Furchişeni ŞI Urlaţi pe Elan, cu vaduri de moară în apa 
Elanului, cumpărături şi danii din boierie şi din domnie.  
 
Zapisele şi mărturiile hotarnice şi a boiarilor celor mari pe câteva părţi de moşie de 

la ţinutul Fălciului, anume Viltoteştii, şi Jindanii, şi Buburuzii, şi Morarii, şi 
Lungenii, şi Plotuneştii. 

 
V<ă>l<ea>t 7198 dec<embrie> 15: O mărturie hotarnică de la toţi boiarii 

cei mari, şi al doile<a> de pe vreme<a> aceia, scriind şi mărturisind cu acea 
adevărată mărturie a lor, că socotind măria sa domnul lor Costandin Vod<ă>, ca să-
ş<i> aliagă cu hotarnici moşiile mării sale, şi cumpărături, şi danii, ce-au avut încă 
din boierie mării sale, cum şi acmu în domnie câteva părţi cumpărând cu bani gata, 
precum au văzut încredinţate zapise a mării sale, făcute înainte<a> a boiar<i> de 
curte şi a altor oameni de frunte, scriind pe câteva părţi de ocini din câteva silişti de 
la ţinutul Fălciului, anume Vitolteştii, şi Jindanii, şi Buburuzii, şi Morarii, şi 
Lungianii, şi Plotuneştii, având măria sa pe toate zapise; Socotindu-s-au din 
socotiala sfatului ţării noastre, şi s-au ales pre sfinţia sa Mitrofan, Episcopul de 
Huşi, şi pre Buta vornicul de poartă, ca să m<e>argă acolo pre la acele sălişte şi să 
strângă oameni buni răzeş<i> şi megiaşi de p<r>in pregiur, şi li s-au dat zapisele pe 
mână ca să le arate tuturor, şi pe dreptate cum vor socoti cu sufletul lor şi cu oameni 
să aliagă toate părţile mării sale pre zapise din toate locurile, şi să hotărască şi să 
stâlp<e>ască despre alte hotară.  

Deci, mărgând acolo, strâns-au oameni buni răzeşi şi megiaşi, anume 
Gligenco, şi Ion Huebanul, şi Marco, Arg<h>irie, şi Enac<h>e Penişoară, şi Darie, 
şi Savin, şi Ivan, şi Toader Sălceanul, şi Tohilat, şi Ifrim, şi înpreună cu aceşti 
oameni buni au mărsu la sat la Vitoltiaşti ş<i>-au socotit pe zapisele mării sale. 

Un zapis ce-au avut de la Avrintie, şi de la nepoţii lui Tudosie, şi Melintie, 
feciorii lui Vas<i>lie Vănagăiu, şi de la alţi nepoţi a lui, şi de la Ursul, frate<le> 
său, şi de la Bejan, ficior Petrii Delian, cum de a lor bună voe au dat şi au dăruit 
mării sale lui vod<ă>, parte<a> din Viltoteşti, şi din vad de moară dintr apa 
Elanului, cât să va alege parte<a> lor. 
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Şi alt zapis de la Tudosie, ficior Vănagăi, nepot Dronţii, cum au dat danii 
parte<a> din vad de moară din Viltotiaşti ce s<e> va allege parte<a> tătâne său, 
însă cu părţile fraţilor lui, iară alţi fraţi a lui ca să ţie la câmpu moşia, iară el triabă 
să n-aibă . 

Şi alt zapi<s> de la Gavril şi cu frate<le> său Ciuhul, ficior<i> Savei, 
nepoţi Gradii, cum au vândut din patru bătrâni ce sint în Viltoteşti, giumătate de 
bătrân, care este a opta parte de sat, ce le este de la părinţii lor, din tot locul, şi din 
vad de moară, drept 7 lei. 

Şi alt zapis de la Bejan sân Petrii Delian şi de la frate<le> său Ursul, cum 
ş<i>-au dat danie părţile lor din Viltoteşti de la părinţii lor, dintr-un bătrân a opta 
parte, şi din vad de moară. 

Şi alt zapis de la Froine şi de la fămeia lui Irodie, fata Ţigancii, cum au dat 
daanie parte<a> de la părinţii lor cât să va allege din Vitolteşti, şi din vad de moară. 

Şi alt zapis de la Aftenie snă Dronţii, nepot lui Vasilie Vănagăi, cum au dat 
danie parte<a> lui cât să va allege din Viltoteşti, şi din vad e moară. 

Şi alt zapis de la Ioniţă, ficior Piatrului din Giţăvoeşti, cum au vândut 
parte<a> lui cât să va allege din Vitolteşti, şi din vad de moară dintr apa Elanului, 
drept <spaţiu gol – N.A.> lei. 

Şi alt zapis de la Gligorie, ficior Macarie căpitan, cum au dat danie 
parte<a> lui din vad de moară din Vitolteşti, din bătrânul Piatrului, cât să va alege. 

Şi alt zapis de la Anasie şi de la frate<le> său G<h>eorg<h>iţă, ficiori lui 
Ion Iaşan, cum au vândut giumătate de sat de Vitolteşti, ce este parte şi de la 
unc<h>iul lor Zăvatie, cu a patra ce i s-au vinit din tot satul, drept 30 lei gata. 

Şi alt zapis de la Stahie, ficior Andrioae, din Giţivoeşti, nepot lui Tanasie, 
cum au dat danie toată parte<a> lui din Vitolteşti, şi din vad de moară. 

Şi alt zapis de la Orac, ginerele lui Ion Şişcan, şi de la Mărie, fata lui Ion, 
cum au dat danie toată parte<a> lor de la părinţii lor din Vitolteşti, şi din vad de 
moară. 

Şi din toate acesti cumpărături şi danii de pre zapise au ales mării sale 
ş<i>au hotărât, ş<i>au stâlpit, începând hotarul din gura Bujorului28 spre apus până 
în zare<a> dialului, unde au pus un stâlp de piatră, de acolo în gios până în locul lui 
Petran în costişe despre apus au pus alt stâlpu de piatră, de acole în drept spre răsărit 
în malul văii de gios de iaz 12 stânjini, au pus altu stâlpu de piatră. De acolo în 
drept piste vale<a> Ialanului spre răsărit în vârvul dialului au pus altu stâlpu de 
piatră, din vârvul dialului în gios podişul în obârşie Boţăştii29 au pus alt alt stâlpu de 
piatră, de acole în gios unde să înpreună locul Sohuleaţilor30 în capul locului în 
margine<a> drumului au pus alt stâlpu de piatră, de acole drept pe drum spre răsărit 
până în locul Goruneştilor31, unde s-au aflat stâlpu<l> veac<h>iu de piatră, de acole 
în sus p<r>in hoatarele Goruneştilor pe margine pe din sus, iarăşi până în Bujor de 

                                                   
28 Pârâul Câşla ca se varsă în Elan în satul Guşiţei. 
29 Toponim situat între satele Guşiţei şi Stuhuleţi. 
30 Stuhuleţi. 
31 Sat pe Elan, format din bătrânul Petre Micşin, întemeietorul satului Deleni, comuna 
Hoceni; Vezi Gheorghe Ghibănescu, Surete şi izvoade, VII, p. LXVII-LXX. 
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unde s-au început hotarul întâiu. Şi cuprinde acel loc 46 de funi<i> câte de 12 
stânjini. 

Aşijdere<a>, cu acei oameni buni au mersu la sat la Jindani, ş<i>-au socotit 
pe zapisele mării sale. 

Un zapis de la Ionaşco şi de la fraţii lui, ficiorii lui Grigorie Zgârăe Brânză 
din Jindani, cum au vândut a lor drepte ocini din 2 sate unde au şezut Roman 
Blându pe Sărata, şi altă silişte unde au şezut Nuzul, dintr-un bătrân a tree parte, 
care s-au ales şasă funii pol, şi fun<i>e cam de 16 stânjini, drept 18 lei bătuţi. 

Şi alt zapis de la Timoftie, ficiorul lui Vreme, şi de la Strătulat de 
Cârstinici, cum au dat danie parte<a> lor din sălişte de unde au fost Roman 
Blândul, dintr-un bătrân a tree parte, şi de unde au fost Nuzul, iarăşi dintr-un bătrân 
a treia parte. 

Şi alt zapis de cumpărătură de la Ion, ficior Bălai, nepot lui Toader Jindan, 
cum au vândut din Jindani, din parte<a> din gios din trii bătrâni giumătate, şi 
giumătate de bătrân au vândut din parte<a> de sus, unde au şezut Nuzul, din cinci 
bătrâni se face a zece<a> parte de sat dintr-amândouă părţili să face a şesa parte de 
sat. Aceste părţi cu tot venitul li-au vândut mării sale drept 50 lei gata. 

Şi iarăşi socotind cu bună dreptate s-au început hotarul acelui sat din matca 
Porceanii,32 din margine<a> drumului în malul văi au pus stâlpu de piatră, de acole 
spre soare răsare în vârvul dialului au pus alt stâlpu de piatră, de acole vale<a> spre 
Berhoiasca în malul văii au pus altu stâlpu de piatră, de acole drept spre soare răsare 
au pus alt stâlpu de piatră, de acole în gios vale<a> Sărăţii până unde să înpreună cu 
locul Frijănilor, şi cuprinde acest loc în frunte 836 stânjini, cu locul lui Ionaşco 
Zgârăe Brânză, ce s-au vândut la hotărât. 

Aşijdere, cu acei oameni buni au mersu la sat la Buburuzi şi la Morari, şi 
iarăş<i> au socotit cu dreptate pe zapisele mării sale. 

Dintr-un zapis de la Pănţa, fămei<a> lui Nec<h>ifor Iuzbaşe, fata Parascăi, 
cari au fost nănaşe de botezu mării sale lui Vod<ă>, şi de la nepotul ei 
G<h>eorg<h>iţă, ficiorul popei Cârstei, cum au dat mării sale danie giumătate de 
sat de Buburuzi din ispisoc de întăritură de la Pătru Vod<ă>. 

Şi alt zapis de la Focşe Ţimboi, şi de la Ion, ficiorul lui Costantin, şi 
Vasilie, frate<le> său, şi de la alţi fraţi ai lor, precum s-au învoit ş<i>au ales 
giumătate de sat în parte<a> de gios, în Buburuzi, pentru parte<a> din sus ce iaste 
danie de la Pănţa, fămeia lui Nec<h>ifor. 

Şi altu zapis de la Albu, ficior lui Costac<h>e de Deliani33 cum au vândut 
parte<a> lui care face 8 funi<i> pol şi fun<i>e de 12 stânjini, drept 12 lei bani buni. 

Şi alt zapis de la G<h>eorg<h>iţă, şi de la frate<le> său Agapie, ficior<i> 
popii Trelii, cum <au> vândut parte<a> lor din Buburuzi, iară mai având ei un văr 
primar, anume Albul răzeş cu dânşii, i-au gâlcevit pentru parte <a> lui. Deci ei au 
căzut cu rugăminte la măria sa Vod<ă> de i-au ales parte<a> lui din Buburuzi, şi s-
au aflat 8 funi<i>, şi dintr-o fun<i>e a trie parte, şi fun<i>e de 12 stânjini, ş<i>-au 

                                                   
32 Toponim situat la Est de satul Hurdugi. Din Porceana se poate ajunge pe zarea dealului 
spre Urlaţi (la Ulmi). 
33 Deleni 
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dat ei pentru acele 8 funi<i> şi a trie parte dintr-o fun<i>e loc, drept loc, mării sale 
la Tabără. 

Ş<i> alt zapis de la Log<h>in, ficior Cârstei, nepot lui Baloş, şi cu nepotul 
său Iordac<h>e, ficior lui G<h>eorg<h>ie, şi cu nepotul său Ion, ficior Uleac<h>ii, 
cum au vândut parte<a> moşului lor lui Baloş, giumătate de sat de Morari drept 26 
lei bani gata. 

Şi alt zapis de la Ion, ficior lui Ionaşco Oae Blândă, şi de la alt Ion, ficior 
lui Samoil, şi d ela Grigorie, ficior lui Griasăm, şi de la Irina, fata lui Costantin 
Văiniag, şi d ela Mircorie, ficiorii Cozmoae, nepoţi lui Păcurar şi lui Vâtcea, cum 
ş<i>-au vândut părţile de la părinţii lor, giumătate de sat de Morari, ş<i>-au socotit 
locul acestor selişti tot într-un hotar Buburuzii şi cu Morarii. 

Ş <i>au început hotarul din vale<a> Timirlenilor34 spre răsărit, din sus de 
Perji în costişe au pus un stâlpu de piatră. De acole în vârvul dialului au pus stâlpu 
de piatră, de acole în malul Sărăţii au pus alt stâlpu de piatră, de acole în gios 
vale<a> Sărăţii, unde să înpreună văile au pus alt stâlpu de piatră, de acole în sus 
vale<a> Timirlenilor, iarăş în hotarul cel din sus de Perji, de unde s-au început 
hotarul dintâiu. 

Aşijdere, cu acei oameni buni au mersu la sat la Lungeni, ş<i>-au socotit pe 
zapisele mării sale. 

Dintr-un zapis de la Ţigănaş, ficiorul lui Ştefan Vicol din Lungeni, şi de la 
fămeia lui Tudosca, şi d ela feciorul lui Vasilie, cum au vândut parte<a> lor din 
Lungiani cât să va aliage, drept 20 lei gata.  

Ş<i>-au socotit ş<i>-au ales părţile mării sale din Lungiani, ş<i>-au început 
hotarul pe matca Porceanii, din locul Jindanilor în sus, până s-au plinit în frunte 150 
stânjini, a trie parte din locul Lungianilor, din matca Porcenii spre soare răsare în 
malul văi<i> au pus stâlp de piatră. De acole spre soare răsare în vârvul dialului în 
faţa dispre apus au pus stâlp de piatră, de acole piste vale <a> Berhoiască în costişe 
dispre răsărit au pus stâlp de piatră, de acole în gios piascul, iarăş<i> până în locul 
Jindanilor în costişe au pus altu stâlpu de piatră, de acolia piste vale<a> 
Berihoiascăi spre apus în vâevul dialului au pus alt stâlpu de piatră, de acole spre 
Porciana până în matca Porcianii, în malul văii au pus stâlpu de piatră, de unde s-au 
început hotarul dintâiu.  

Aşijdere, au mărsu la sat la Plotuneşti ş<i>-au socotit pe zapisele mării sale. 
Un zapis de la Vasilie Deiniş, ficiorul lui Ion Deiniş, cu frate<le> său 

Mic<h>iu, cum au vândut parte<a> lor din Plotuneşti, dintr-un bătrân 2 părţi din 
bătrânul Deiniş, drept 40 lei bani buni.  

Ş<i>-au început hotarul din drum din locul Berehoeştilor, din margine<a> 
drumului, unde s-au pus un stâlpu de piatră, de acolo la vale spre Berhoiasca, un 
rând de pământuri în costişe, s-au pus un stâlpu de piatră, de acole în sus costişe la 
mijlocul locului s-au pus stâlpu de piatră, de acole în sus la obârşia văi<i> în costişe 
s-au pus alt stâlpu de piatră, de acole tot în sus până unde s-a înpreuna cu locul 
Săliştenilor. 

                                                   
34 Moşie şi sat dispărut, situate între Şchiopeni (Văleni) şi Ivăneşti, comuna Pădureni. 
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Aşijdere, au mersu Buta vor<nicul> cu acei oameni buni la Tabără ş<i>-au 
socotit ş<i>-au ales mării sale de la G<h>eorg<h>iţă, şi d e la Agapie, frate<le> 
său, ficior<i> popii Trelii, de acolo din Tabără, 8 funi<i>, şi dintr-o funie a trie 
parte, şi fun<i>e cât de 12 stânjini ci-au dat ei pentru parte<a> ce-au fost vândut ei 
a vărului lor a Albului din Buburuzi, cu care ei triabă n-au avut. 

Şi alt zapis de la Toader, ficiorul lui Grigorie, văr primare lui 
G<h>eorg<h>iţă, şi lui Agapie, cum au vândut 3 funi<i> şi 3 fârtae, iarăş<i> din 
Tabără. Denpreună cu cele optu funii şi a trie parte dintr-o funie ce sint de la 
G<h>eorg<h>iţă, şi de la frate<le> său Agapie, din locul lui Frăteiu, şi măsurând 
locul în frunte s-au aflat 150 de stânjini. Şi s-au pus un stâlpu de piatră, de acole 
spre răsărit, piste dial până în locul călugărescu, şi s-au pus alt stâlpu de piatră, de 
acole în gios până unde să înpreun<ă> cu locul lui Hlibau, şi s-au pus stâlpu de 
piatră, şi de acole spre apus până în malul Sărăţii, ce să înpreună cu locul Buburuzii, 
şi s-au pus alt stâlpu de piatră. Şi măria sa Vod<ă> li-au făcut plată pe aceli 3 
funi<i> şi trei fărtae 10 lei bătuţi în mânule lui Toader, ficiorul lui Gligorie. 

Aşijdere, mai având măria sa nişte zapise pe sat pe Furc<h>işeni . 
Un zapis de la Toader, ficior Foltii de Urlaţi, cum au vândut a patra parte de 

sat de Furc<h>işeni, de pe apa Elanului, cu vad de moară, ce i-au fostu cumpărătură 
de la Iliaş şi de la fraţii lui, drept 20 lei gata. 

Şi alt zapis de la Gligenco, şi de la frate<le> său Tohilat, cum au dat danie a 
patra parte de sat de Furc<h>işeni pentru bini ce i-au făcut măria sa, încă cându au 
fostu sărdar, scoţindu-l de la moarte pentru furtuşag ce-au fostu făcut. Apoi, mai pe 
urmă iarăş<i> au vândut Gligenco ş<i> alte părţi a lui ce-au avut de cumpărătură, 
din nişti zapis<e>. 

Deci, iarăş<i> s-au trimis acolo la Furc<h>işeni pe Costantin, vornicul de 
Silişteni ş<i>-au strânsu oameni buni megiaşi, pe Gingir de Berhoeşti, şi Arc<h>irie 
sân Gligorie din Guzari, şi Andronac<h>e, frate<le> său, şi Timoftie, ficiorul lui 
Vreme căpitan, şi Mihălac<h>i Penişoară de Hurdugi, şi Neculai Ţurc<h>i de 
Plotoneşti, şi Savin ce-au fostu hotnog, şi Tanasie Hârcă biv hotnog, ş<i>-au socotit 
cu sufletele lor pe dreptate, ş<i>-au ales acele părţi a mării sale. Şi măsurând locul 
în frunte s-au aflat parte<a> mării sale 268 de stânjini cumpărătură de la Toader a 
Foltii, şi de la Toader Plotunescul, şi d ela C<h>iriac, ficiorul Pârciului, şi de la 
Gligenco, şi s-au vinit aceli părţi tot la un bătrân. Iară în locul lui Gligenco ce-au 
fostu vândut mai pe urmă au ales 175 stânjini ş<i>-au stâlpit şi aceste părţi lângă 
celelalte, ş<i>-au aflat că îmblă în gios până în locul Leţcanilor, şi din matca 
Elanului spre apus un rând de pământuri, până să înpreună cu locul Grumăzoae35, 
unde s-au pus un stâlpu de piatră, şi din matca Elanului spre răsărit până în 
muc<h>e<a> dialului un rând de pământuri, şi s-au pus stâlpu de piatră. De acole 
spre răsărit un rand de pământuri până să înpreună cu locul Plotuneştilor, ce este 
cumpărat iară de măria sa Vod<ă>, şi s-au pus stâlpu în marginia din gios. 

Aşijdere, li-au mai arătat măria sa Costantin Vod<ă> un zapis de la Vasilie 
Coşăscul, şi de la fămeia lui Burduţa, şi de la fetele lor Măria şi Safta, şi Gligorie, 
ficior Măcarie căpitan, cum au vândut giumătate de sat de Frijeni, ce-au avut 
                                                   
35 Grumezoaia 
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cumpărătură de la Alejanda, sora lui Penişoară vis., cu vad de moară în Sărata, drept 
70 lei gata. 

Şi alt zapis de la Vasilie Friji, cum iarăş<i> au vândut giumătate de sat de 
Frijeni36 drept 30 lei gat<a>, care s-au făcut satul întreg de măria sa Vod<ă>. 

Aşijdere, şi alt zapis de la Toader, şi de la frate<le> său Ion, ficior<i> Ursii 
de Plotuneşti, cum au dat mării sale danie parte<a> lor din Urlaţ<i>,  de pe Elan, 
parte<a> mânesa Ursii, cât să va allege. 

Şi alt zapis iarăş<i> de la C<h>iriac, ficior popii Părţului, cum au dat danie 
parte<a> lui şi a surorilor lui din Urlaţ<i>, cât să va alege parte<a> tătâne său. Iară 
cu surorile lui s-au învoit de li-au dat într-alte locuri. 

Deci, şi văzind acele adevărate mărturii cu iscălitura vlădicăi Mitrofan, şi a 
Butei vor<nic>, şi altor oameni buni megiaş<i> ce s-au prilejit la acel hotărât 
crezut-au şi ei cu toţii ş<i>-au iscălit ca să fie de bună credinţe. 
          
Direcţia Arhivelor Naţionale Istorice Centrale, Fond Manuscrise, 628 (Condica 
Gheorghe Asachi) f. 240-245v. 
EDIŢII: Catalogul documentelor moldoveneşti din Direcţia Arhivelor Centrale, vol. 
IV, 1676-1700, Bucureşti, 1970, p. 277, nr. 1225; Menţiune în Gheorghe 
Ghibănescu, Surete şi izvoade (Documente slavo-române), vol. VII, Tipografia 
„Dacia” P. & D. ILIESCU,Iaşi, 1912, p.XVI. 
 
 

 
 

Constantin şi Antioh Cantemir 

                                                   
36 Situat pe Sărata; Gheorghe Ghibănescu, Istoria unei moşii, p. 401-404 
 

53 

https://biblioteca-digitala.ro



 
 
 

 
 
 
 

54 

https://biblioteca-digitala.ro



O PRIVIRE ASUPRA STRUCTURII, NUMĂRULUI ŞI MOBILITĂŢII 
POPULAŢIEI SATULUI PÂHNEŞTI,  ŢINUTUL FĂLCIU, 

ÎN SECOLELE AL XVIII-LEA ŞI AL XIX-LEA 
 

Adrian BUTNARU 
 

Cea mai veche catagrafie din care putem afla care era numărul locuitorilor 
din satul Pâhneşti, ţinutul Fălciu, este cea din anii 1772-1773, cunoscută generic sub 
numele de Recensământul rusesc. Aceasta reprezintă o lucrare statistică realizată de 
trupele ruseşti de ocupaţie, păstrată acum în arhivele de la Moscova. În ea sunt 
prezentaţi numai capii de familie (care erau răspunzători de îndeplinirea obligaţiilor 
legale), iar bătrânii, copiii şi numărul femeilor sunt omise (situaţia se referea, la un 
moment dat, la numărul locuitorilor de sex masculin)1. Potrivit acesteia, în satul 
Pâhneşti locuiau „36 de oameni, 1 în pustiu” 2, adică un total de aproximativ 180 de 
locuitori (pentru acea perioadă, pentru a afla numărul de persoane, se înmulţeşte 
numărul capilor de familie cu cifra 5, care reprezenta, de regulă, numărul mediu al 
persoanelor dintr-o familie în secolele al XVII-lea şi al XIX-lea). 

O a doua catagrafie este din anul 1774, când se înregistrează „un popă”, un 
mazil, trei văduve şi 26 de birnici. Categoriile inventariate, dar care nu apar la 
Pâhneşti, erau: „puntaşi, diaconi, copii de casă, călăraşi postelniceşti, panţeri din 
ţinut, voluntari duşi la oaste, slugi, poştaşi, maziliţe sărace, nevolnici, oameni 
pentru podul de la Fălciu, oameni pentru magazia de la Fălciu, negustori străini, 
oameni veniţi de peste Dunăre”3. 

Pentru a înţelege mai bine datele prezentate mai sus, trebuie să afirmăm că 
ierarhizarea aşezărilor rurale din ţinuturile care au format actualul judeţ Vaslui, la 
1774, după numărul de locuitori, era următoarea: 57 de aşezări foarte mici (sub 50 
de locuitori), 75 de aşezări mici (între 51-100 loc.), 76 aşezări mijlocii (între 101-
300 loc.), situaţie în care se încadrează şi Pâhneşti, 21 sate mari (301-700 loc.) şi 
patru sate foarte mari (cu peste 700 loc.). Numărul mediu de locuitori pe sat era de 
224,64. 

Deoarece în acea perioadă populaţia era înscrisă în catagrafii doar în scopul 
unei evidenţe clare asupra birnicilor, vom vorbi în continuare doar despre aceştia, 
înţelegându-se de fapt un cap de familie ce are alături pe soţia sa, alături de patru - 
cinci copii. Despre birnicii de la Pâhneşti aflăm încă mai înainte de aceste 
catagrafii. Astfel, dintr-un document din 27 martie 1742 aflăm de o poruncă a 
domnului Constantin Mavrocordat, trimisă zlotaşilor din ţinutul Fălciu, prin care li 
se cerea să cerceteze şi să scoată din bir o văduvă din Pâhneşti5. 
                                                   

1 Moldova în epoca feudalismului, vol. VII, partea I, alcătuire, cuvânt înainte şi comentarii 
de P. G. Dimitriev, Chişinău, 1975, p. 14. 

2 Ibidem, p. 154. 
3 Ibidem, partea a II-a, p. 212. 
4 V. Băican, Dragoş Nica, Populaţia judeţului Vaslui în documentele cartografice şi 

statistice de la sfârşitul sec. al XVIII-începutul sec. al XIX-lea, în „Prutul”, anul V, nr. 1 
(38), ianuarie 2005, p. 6. 

5 Corneliu Istrati, Condica lui C. Mavrocordat, vol. II, Iaşi, 1986, p. 152. 
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La 1816, în sat, proprietate a comisului Matei Roset, ce deţinea acolo 
„livezi şi vii, loc de hrană îndestul”, se înregistrează 55 locuitori birnici (liuzi-capi 
de familie), care aveau de dat către stat 190 de lei ca „sumă a banilor birului unui 
cifert”. Pe lângă aceştia, mai sunt consemnaţi şi 5 locuitori fără bir, scutiţi de către 
comis6. 

Prima catagrafie realizată în Moldova din seria celor efectuate de Vistieria 
Moldovei este cea începută în toamna anului 1819 şi terminată în iulie 18207. 
Ordonată de către domnul Moldovei, Mihail Grigore Şuţu, reprezintă primul 
recensământ în care apar detaliat, pe sate, numărul locuitorilor, starea acestora şi, 
lucru foarte important, numele capilor de familie. Aceştia din urmă sunt înregistraţi 
cu nume şi prenume, dovadă a unui proces avansat de constituire a numelor de 
familie în structurile de jos ale populaţiei Moldovei. Din cuprinsul ei aflăm că 
numărul populaţiei la acea dată, pentru satul Pâhneşti, era de 43 de birnici, „9 mazili 
ruptaşi şi rupti”, „10 slugi a dumisali Mateiu Roset” (după legislaţia vremii, casele 
boiereşti aveau dreptul de a excepta de la bir un număr de slujitori ai curţii), „14 
bejenari veniţi câti de un an plugari şi pădurari”, „12 bejenari veniţi câti de doi ani, 
a dumisali cocon Matei Roset”, 3 postelnicei, 3 preoţi, un diacon, „2 ertaţi de bir”, o 
văduvă, „un sudet, orândătoriul moşiei” şi un evreu, la care se mai adaugă un 
locuitor, dar fără a i se specifica calitatea sa8. 

Bejenarii erau persoane străine, venite de peste hotare, poate chiar de peste 
Prut sau din alte sate, şi care îşi părăseau casa, provincia, din cauza invaziilor, a 
persecuţiilor sau a asupririi9. Pentru a-i atrage, Vistieria le acorda anumite avantaje 
şi o scutire generală de dări, pe termen de 5 ani. De aceea, în catagrafie apar mai 
multe categorii de bejenari la Pâhneşti, grupaţi după numărul de ani de când erau 
veniţi. După expirarea termenului, aceştia intrau în categoria birnicilor şi urmau 
condiţia acestora, dar până atunci erau slugi în sat10. Stabilirea acestor bejenari la 
Pâhneşti poate fi pusă în legătură cu faptul că valoarea economică a unei moşii, într-
o perioadă de foarte slabă dotare tehnică, nu consta în mărimea ei, ci depindea de 
numărul oamenilor care o lucrau. Condiţiile de trai, asigurate, în parte, şi de 
proprietar, erau bune, căci altfel nu ar fi venit aici bejenarii, proprietarii având 
interesul să aducă şi nu să izgonească pe locuitorii satelor lor. 

La acea dată apare ca evidentă creşterea semnificativă a numărului 
locuitorilor în satul aflat în studiu. Faptul se poate explica, desigur, prin sporul 
natural al populaţiei. Starea materială a locuitorilor era determinată, în măsură 
                                                   

6 Idem, Condica Vistieriei Moldovei din anul 1816, în Anuarul Institutului de Istorie şi 
Arheologie „A. D. Xenopol”, Supliment I, Iaşi, 1979, p. 82.   

7 Gh. Ungureanu, Documente statistice din anii 1820-1859 aflate în păstrarea Arhivelor 
Statului de la Iaşi, în „Revista arhivelor”, nr. 1/1963, p. 209. 

8 Adrian Butnaru, Catagrafia locuitorilor satului Pâhneşti, ţinutul Fălciu, la 1820, în 
„Elanul”, nr. 88, iunie 2009, p. 5. 

9 Gh. Platon, Istoria modernă a României, Editura Didactică şi Pedagogică, Bucureşti, 
1985, p. 57. 

10 Idem, Populaţia târgului Huşi în prima jumătate a secolului XIX, în Studii şi articole 
privind istoria oraşului Huşi, vol. I, coordonat de Costin Clit şi Mihai Rotariu, Editura 
Sfera, Bârlad, 2005, p. 197. 
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hotărâtoare, de ocupaţia lor şi de mijloacele şi uneltele de muncă. În satele de 
clăcaşi, de regulă, pământul era îndestulător, adesea pe o moşie deficitul fiind al 
forţei de muncă, nu al suprafeţelor cultivabile, fapt ce motivează continua 
preocupare a stăpânilor de a atrage şi a aşeza oameni din alte părţi, bejenari străini, 
sau fugari din alte sate, încălcând, în acest mod, legea11. 

O altă categorie menţionată în catagrafii este cea a mazililor, care erau un 
fel de boiernaşi de provincie, descendenţi, cu acte doveditoare sau cu martori, din 
boierii de până la rangul al III-lea, care plăteau o dare personală, numită „dajde 
mazilească”, nefiind incluşi în repartizarea birurilor pe liuzi. În organizarea fiscală 
înfăptuită de către Constantin Mavrocordat şi de domnii care i-au urmat, mazilii au 
avut un regim special. Fiecare mazil primea o „carte mazilească”, în care i se 
stabilea, după avere, valoarea „dajdiei”, care era plătită tot în sferturi sau în două 
rate anuale12. Intrarea în categoria mazililor se făcea la cerere şi cu aprobarea 
domnului, pe baza unor dovezi şi numai după o prealabilă cercetare a marilor boieri. 
Domnul trimitea cererea solicitanţilor isprăvniciilor, care controlau „starea 
neamurilor”, dacă fuseseră mazili sau ruptaşi, dacă părinţii sau moşii lor fuseseră 
mazili vechi sau ruptaşi şi când anume13. La ţinutul său, fiecare mazil era înscris cu 
dajdea la tabla ţinutului, ca marele vistiernic să cunoască rânduielile ce vor fi pe 
mazili şi „să-i poată orândui după tabla ţinutului”. Dar exista şi posibilitatea ca unii 
dintre mazili, în special cei mai bătrâni, să fie scutiţi de dări. 

Mergând, în continuare, pe explicarea categoriilor de ţărani menţionaţi în 
catagrafia de mai sus, mai trebuie spus că, în conformitate cu obiceiul respectat de 
dispoziţiile Vistieriei, boierii, în raport cu rangul, aveau dreptul să scutească un 
număr de oameni sub denumirea de scutelnici şi slugi. De asemenea, aceloraşi 
boieri, în funcţie de întinderea moşiilor, li se afecta şi un număr corespunzător de 
slugi ale moşiilor şi de breslaşi. În schimbul unor scutiri de natură fiscală, variabile 
în raport cu calitatea, indivizii respectivi care, în mod legal, trebuiau recrutaţi 
exclusiv din categoria birnicilor de starea a II-a şi a III-a, erau obligaţi să presteze 
anumite servicii persoanei în favoarea căreia era acordată scutirea14. Conform unor 
principii moderne de administraţie, după 1831, Regulamentul Organic va desfiinţa 
acest privilegiu al boierilor de a avea oameni scutiţi de bir. Consecinţa a fost atât 
mărirea veniturilor statului, dar şi asigurarea unei ordini în încasarea acestuia. 
Pentru a preîntâmpina nemulţumirile boierilor, s-a dispus, totuşi, ca proprietarii care 
beneficiau în trecut de scutelnici să aibă dreptul de a se folosi de un număr de 
clăcaşi scutiţi de bir şi de obligaţii ostăşeşti. Aceştia erau numiţi „slujbaşi volnici”, 
aşa cum vor apare în catagrafia din anul 1852. 

                                                   
11 Lucian Lefter, Silviu Văcaru, Catagrafiile Vistieriei Moldovei, 1820-1845, I. Ţinutul 

Romanului. Partea I (1820), cu o introducere de Mircea Ciubotaru, Editura StudIS, Iaşi, 
2008, p. XIII. 

12 N. Grigoraş, Privilegiile fiscale în Moldova (1741-1821) în AIIAI, XIV, 1977, p. 41. 
13 Ibidem, p. 42. 
14 Gh. Platon, Populaţia târgului Huşi în prima jumătate a secolului XIX, p. 196. 
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La Cotul Pâhneşti, la 1820, se înregistrează cinci birnici, „2 slugi a dumisali 
banului Dimitrachi Iamandi”, patru pădurari, „cinci mazili ruptaşi şi rupti”, trei 
diaconi, un „sudet rusăsc, orândător al moşiei”, alături de o slugă a căminarului Ilii 
Kogălniceanu15. 

Următoarea catagrafie cunoscută este cea din 1832, unde categoriile fiscale 
sunt mult diferenţiate şi bine precizate, fiind realizată potrivit art. 97 din 
Regulamentul Organic (pus în aplicare în Moldova începând cu 1 ianuarie 1832). 
Potrivit acestui articol, „înscrierile se vor face la fiştecare şapte ani şi după chipul 
aşezat şi fiştecare nouă înnoire a lor întru al şaptelea an se vor păzi întocmai regulile 
pomenite”16. Recensământul locuitorilor a început practic în anul 1831 şi a fost 
finalizat în anul 1832, reprezentând documentul de bază pentru toate catagrafiile 
ulterioare din perioada regulamentară. O cunoaştere mai exactă a numărului şi 
situaţiei locuitorilor din satele Moldovei, inclusiv pentru cei din Pâhneşti, avea 
drept scop să înlăture haosul financiar din trecut în cadrul categoriilor fiscale. Din 
cuprinsul acestei catagrafii aflăm că la Pâhneşti erau 91 „locuitorilor birnici şi 
hrisovoliţi”, doi preoţi, un diacon, doi dascăli, doi „privilegiaţi şi apăraţi cu cărţile 
ocârmuirii” (unul era polcovnicel iar altul vătaf de mazili), 10 „bătrâno-nevolnici”, 
13 văduve. Birnicii menţionaţi erau „plătitori capitaţiei, câti treizeci şi şase lei unu 
cu altul”17. Numărul mare de văduve se explică prin aceea că bărbaţii rămaşi singuri 
se căsătoreau, de regulă, cu fete bătrâne şi nu cu văduve. 

La 1836, potrivit unei situaţii ecleziastice, se înregistrau 128 de locuitori18, 
iar în 1840 satul Pâhneşti, al cărui proprietar era tot Smaranda Roset, număra 81 de 
locuitori birnici19. Diferenţa provine din modul în care erau percepuţi sătenii: ca 
enoriaşi sau contribuabili. 

Din 1845 avem o nouă catagrafie, care ne prezintă următoarea situaţie: 
„tagma bisericească, la biserica cu hramul Sf. Voievozi”, formată din doi preoţi şi 
doi dascăli, un „vătăjel de la moşiile boiereşti, vinit din Cozmeşti, din birnicii de 
acolo”, 15 bătrâno-nevolnici, un locuitor „apărat cu cărţile ocârmuirii”, venit de la 
Pogăneşti, de pe Valea Prutului, în ţinutul Fălciu, 10 văduve, 90 birnici şi 11 
căpătăieri20. După cum se poate observa, acest gen de catagrafii oferea o imagine 
mai exactă asupra numărului locuitorilor din sate, având în vedere că nu se referă 
strict numai la birnici sau la liuzi, ci le include și pe văduve - care mai puteau avea 
şi copii, bătrâni - ce nu erau impuşi la bir, toţi fiind scutiţi. Căpătăierii, de multe ori, 
treceau de la o localitate la alta, etapele durând ani de zile. Reveneau în sate, se 
                                                   

15 Adrian Butnaru, Catagrafia locuitorilor satului Pâhneşti, ţinutul Fălciu, la 1820, în 
„Elanul”, nr. 88, iunie 2009, p. 5. 

16 Îndrumător în Arhivele Statului Iaşi, Iaşi, 1947, p. 87. 
17 Adrian Butnaru, Catagrafia satului Pâhneşti la 1832, proprietate a vornicului Scarlat 

Roset, în „Lohanul”, an III, nr. 3 (9), iulie 2009, p. 7. 
18 Costin Clit, O vidomostie ecleziastică din 1836 privitoare la ţinutul istoric al Fălciului, 

în „Lohanul”, anul IV, nr. 5 (15), decembrie 2010, p. 18.  
19 Clit Costin, O vidomostie inedită cu slujitorii bisericilor din judeţul Fălci la 1840, în 

„Elanul”, nr. 35, ianuarie 2005. 
20 Adrian Butnaru, Catagrafia satului Pâhneşti, ţinutul Fălciu, la 1845, proprietate a 

vornicului Costachi Aslan, în „Elanul”, nr. 90, august 2009, p. 17. 
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căsătoreau şi iarăşi plecau în căutarea câştigului. Mulţi dintre aceştia, plecaţi cu 
gândul de a se reîntoarce, rămâneau definitiv în oraşe21. Această categorie de 
oameni era definită de Regulamentul Organic ca având „o petrecere” nestatornică şi 
care „în alte locuri vărează şi în alte iernează”22. 

Aceeaşi catagrafie mai menţionează existenţa a 9 birnici fugiţi, în localităţi 
precum Huşi, Râşeşti, Fundătura etc. În ceea ce priveşte fuga locuitorilor, cauza 
principală era lipsa pământului de hrană şi a posibilităţilor de trai. Prevederile legale 
stipulau că, în urma unei verificări, dacă se dovedea adevărat, Vistieria era obligată 
să accepte strămutarea sătenilor, dacă aceştia nu plecaseră deja. Lipsa de pâine, 
provocată de secetă şi lăcustele care au bântuit în anii 1847-1848, era curent 
invocată. Era un fenomen general. Ispravnicul ţinutului Fălciu, în raportul adresat 
Departamentului Dinlăuntru, la 16 mai 1848, arată că locuitorii din ţinut se 
strămutau într-un număr atât de însemnat „din lipsa pâinii, din lipsa nutreţului 
pentru hrana vitelor şi din împlinirea banilor birului precum şi din nămolul 
datoriilor în care lipsa pâinii i-au supus”. Dregătorul arată că ţăranii rămaşi în sate, 
fiind impuşi să plătească şi datoriile celor fugiţi, au ajuns în „cea de istov sărăcie şi 
în neputinţă de a-şi putea plăti măcar singur birul lor, … şi prin lipsă de pâine şi 
nutreţ”23. Ţăranii nu-şi părăseau cu uşurinţă vechile lor aşezări. Actul era dictat de 
împrejurări deosebit de grele24. Casele, cu tot ce era în jurul lor, precum şi 
eventualele plantaţii de pomi, ceruseră ani grei de muncă. Când împrejurările o 
permiteau şi fuga era minuţios pregătită în prealabil, locuitorii îşi lichidau în 
întregime bunurile de care dispuneau. În majoritatea cazurilor, îşi încărcau puţinele 
lucruri pe care le aveau într-un car şi plecau, iar pentru a li se pierde urma, îşi 
schimbau şi numele. Sarcina principală de găsire a fugarilor, de încasare a birului 
acestora, cădea la urmă pe umerii locuitorilor rămaşi în sat. Aceştia erau constrânşi 
să procedeze astfel deoarece, potrivit sistemului de strângere a birului, erau obligaţi 
să răspundă solidar la plata sumelor ce reveneau statului. Vornicii şi paznicii 
satelor, în special, şi locuitorii, în general, pentru a scăpa de îndeplinirea sarcinilor 
ce reveneau asupra fugarilor, mergeau prin ţară în căutarea acestora, dar, dintre 
fugari, puţini mai doreau să se reîntoarcă acasă. 

După numai un an, în 1846, la Pâhneşti figurau 72 liuzi, iar în Fundătura 
Pâhneşti - 25 liuzi25, pentru ca în anul 1858 statisticile bisericeşti să înregistreze 166 
familii. Ulterior, o cifră cu mult mai mare apare în anul reformei agrare a 
domnitorului Alexandru Ioan Cuza, 1864, când, potrivit tot unei statistici 

                                                   
21 Irina Livezeanu, Cultură şi naţionalism în România Mare, Editura Humanitas, 

Bucureşti, 1998, p. 303. 
22 Ibidem. 
23 Gh. Platon, Contribuţii la cunoaşterea frământărilor ţărăneşti din Moldova în preajma 

şi în timpul anului revoluţionar 1848-1849. Strămutarea locuitorilor, în SAI, IV, 1962, p. 
138. 

24 Ibidem. 
25 Th. Codrescu, Populaţia Moldovei la anul 1846 în Uricariul, nr. 15/1889, p. 398. 
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bisericeşti, erau înregistrate 186 familii26. Pentru anul 1869 sunt înregistraţi 220 
locuitori27. 

Peste alţi câţiva zeci de ani, la 1887, conform unei noi situaţii, parohia 
Pâhneşti avea în componenţa sa 204 familii28, pentru ca în anul 1893 să numere 154 
de familii, cu 617 suflete şi 133 de contribuabili29. 

 
* 

Din analiza catagrafiilor din secolul al XIX-lea se poate observa că între 
satele din zona Depresiunii Huşilor, printre care şi Pâhneşti, era o continuă 
pendulare a locuitorilor, care mergeau şi se stabileau în alte sate decât cele de 
naştere, mutaţii determinate de căsătoria lor, fuga sau îndatoririle obşteşti. Pentru a 
ne face o idee cât mai apropiată cu privire la acest fenomen, trebuie să arătăm, pe 
baza sistemului de numire a persoanelor, că în satul aflat în studiu, în 1820, erau 
consemnaţi Antohi Dudean şi Ghiorghi Dudean30; în localitatea Cotul Pâhneşti, în 
acelaşi an, locuiau doi birnici din alte sate, Pricopi Gherasăm, de la Duda, şi Toader 
Purici, de la Novaci31; la Pâhneşti, în 1845, erau menţionaţi birnicii „Ioan sân 
Antohi Dudean” şi „Ioan sân Iordachi Dudean, însurat din 1839”32. Observăm astfel 
că un locuitor, când trecea în altă aşezare, primea un supranume, pentru a-i desemna 
aria geografică din care provenea. În cazul nostru, dacă venea de la Duda, i s-a spus 
Dudean. Probabil că în acest mod s-a păstrat până în timpurile noastre, la Duda, 
familia Dudeanu (ca persoană care a plecat din sat, a căpătat numele, după care a 
revenit fie el, fie descendenți ai săi). 

Dar catagrafiile Pâhneştilor îi surprind şi pe „Ion Roman al 
Ghermăneştilor” şi „Pavăl Blănar al Corniului”33 – în prezent cartier al orașului 
Huși. La 1845 îi regăsim pe „Costachi sân Ioan Muntean – cu carti di la ocârmuiri 
din ’823 – vinit din sat Pogăneşti”, de pe Valea Prutului, „vătăjelul Onofreiu Băetan 

                                                   
26 Clit Costin, Un tablou statistic eclesiastic inedit al judeţului Fălciu din 1864, în 

„Prutul”,  anul 1, nr. 6, iunie 2001. 
27 Idem, Documente inedite privind şcolile săteşti din judeţul Fălciu (1864-1869), în 

„Prutul”, anul IV, nr. 6 (37), noiembrie 2004, p. 4. 
28 Ziarul Prutu, Huşi, nr. din 10 noiembrie 1887. 
29 C. Chiriţă, Dicţionar geografic al judeţului Fălciu, Iaşi, 1893, p. 147. În perioada 

interbelică, potrivit datelor oferite de Recensământul general al populaţiei din 29 decembrie 
1929, în acest sat erau 175 clădiri, 184 gospodării, 734 locuitori şi patru înteprinderi 
(Indicatorul statistic al satelor şi unităţilor administrative din România, Bucureşti, 1932, p. 
162). Potrivit unor date pe care le-am luat de pe site-ul Poliţiei Române, în comuna Arsura, 
având un număr de locuitori de 1991, situaţia este următoarea: sat Arsura – 864 loc., sat 
Fundătura – 351 loc., sat Mihail Kogălniceanu – 109 loc., sat Pâhneşti – 667 loc. 

30 Adrian Butnaru, Catagrafia locuitorilor satului Pâhneşti, ţinutul Fălciu, la 1820, în 
„Elanul”, nr. 88, iunie 2009, p. 5. 

31 Ibidem. 
32 Idem, Catagrafia satului Pâhneşti, ţinutul Fălciu, la 1845, proprietate a vornicului 

Costachi Aslan, în „Elanul”, nr. 90, august 2009, p. 17. 
33 Idem, Catagrafia locuitorilor satului Pâhneşti, ţinutul Fălciu, la 1820, în „Elanul”, nr. 

88, iunie 2009, p. 5.  
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– vinit din Cozmeşti, din birnicii de acolo”, birnicii „Neculai sân Lupu Petre - vinit 
din sat Grozeşti”, Neculai Păsat – din Boţeşti, Vasăli sân Gheorghi şi Ioniţă sân 
Gheorghi, ambii de la Oţeleni, Ioan sân Neculai Panhili – din Fundătura Pâhneşti, 
precum şi căpătăierii „Vasăli Popa, vinit din Berezeni”, „Petre sân Gheorghi – din 
Bohotin”, „Iordachi Pandeli – di la Gura Bohotinului”34, „Lupu sân ..., vinit din 
Huşi, acest ţinut, cioban la oile lui Toader din Huşi”, „Dumitrachi a Vădănii, din 
Creţăşti, acest ţinut, cioban la oile lui Toader din Huşi”, „Ioan sân Vasăli Sârb, de la 
Fereşti, ţinut Vaslui, cioban la oile lui Toader din Huşi”, „Ioan Ţuţuian Baciu, di 
pisti hotar (probabil din Basarabia, n.a.), cioban la oile lui Toader din Huşi”, 
„Costachi sân Ilii, din Bobeşti, acest ţinut, cioban la oile lui Toader din Huşi”35. 
 Mai pot fi semnalaţi şi locuitorii care se stabiliseră, din aceleaşi motive 
invocate mai sus, în alte sate apropiate, precum la Epureni, lângă Huşi, în această 
situaţie aflându-se „Alicsandru sân Maria lui Toader Ioan, din Fundătura 
Pâhneşti”36. 

Ţăranii erau obişnuiţi atunci să circule, dar nu numai acele categorii lipsite 
de obligaţii de boieresc, ci şi clăcaşii care, sub un motiv sau altul, se deplasau în 
regiunile apropiate şi uneori mai îndepărtate, fie în căutarea unor câştiguri 
suplimentare cu munca braţelor, fie cu sarcini impuse de nevoile administrative sau 
cu interese familiare. Aceste deplasări, de o durată mai mult sau mai puţin 
îndelungată, nu însemnau o separare definitivă de pământ, de casă sau de familie. 
Mulţi nu plecau decât pentru câteva săptămâni sau luni şi nu abandonau meseria 
agricolă37. Aceste migraţii temporare au avut consecinţe foarte importante în 
stabilirea contactelor între oraşe şi sate şi între diferitele regiuni ale ţării. Aceste 
contacte au fost cu atât mai importante cu cât circulau nu numai oamenii, dar şi 
bunurile materiale, banii şi mai ales cunoştinţele, ideile. Deplasările aveau ca 
motive principale fie angajarea la diferite munci şi servicii, fie interese comerciale 
sau familiale. De exemplu, la Cotul Pâhneşti, la 1820, apar consemnaţi 4 pădurari ai 
moşiei Ghermăneşti38. Ţăranii săraci, care munceau cu braţele şi aveau familii grele, 
erau bucuroşi să obţină un câştig suplimentar ca tăietori de lemne, paznici, hamali, 
ciobani sau văcari în târgul Huşi. Dar se înregistra şi situaţia unor locuitori care 
veneau la Pâhneşti doar sezonier. Este cazul bulgarilor, veniţi de la Huşi, în fiecare 
an, de la începutul primăverii, pentru a organiza grădini de zarzavat şi legume, după 
care plecau la finele toamnei. Aşa se poate explica toponimul Dealul Bulgarului, 
situat în zona sudică a satului, în apropierea localităţii Duda. Este ştiut faptul că în 
 
                                                   

34 La Duda, în 1832 era consemnat Pintilii Bohotineanu (Idem, Novaci şi Duda. Pagini de 
istorie, Editura Pim, Iaşi, 2007, p. 350). 

35 Idem, Catagrafia satului Pâhneşti, ţinutul Fălciu, la 1845, proprietate a vornicului 
Costachi Aslan, în „Elanul”, nr. 90, august 2009, p. 17. 

36 Idem, Epureni. Timpuri şi oameni, Editura Pim, Iaşi, 2010, p. 316. 
37 Ecaterina Negruţi, Despre migraţiile temporare în mediul urban din Moldova în prima 

jumătate a secolului al XIX-lea, în AIIAI, XIV, 1977, p. 301. 
38 Adrian Butnaru, Catagrafia locuitorilor satului Pâhneşti, ţinutul Fălciu, la 1820, în 

„Elanul”, nr. 88, iunie 2009, p. 5. 
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Huşi au venit numeroşi bulgari, creând chiar un cartier - Bulgăresc39 - în care 
locuitorii se ocupau cu grădinăritul. Bătrânii din Duda amintesc şi acum de 
existenţa, pe şesul din Valea Duzii, a unor grădini cultivate cu legume, până la 
colectivizarea din anul 1962. De asemenea, bulgari au locuit şi la Novaci, unde în 
secolul al XIX-lea este menţionată şi aşezarea Novacii Bulgari, ca parte a satului, cu 
ţărani care au avut descendenţi până în prezent, purtând numele Bulgăraşu40. 

Ulterior, o altă ocazie care a permis mobilitatea ţăranilor a fost cea oferită 
de Legea rurală, promulgată de Alexandru Iaon Cuza la data de 14 august 186441. 
Articolul 5 al legii stipula că acei locuitori de pe moşiile particulare care nu au făcut 
clacă (boieresc) şi s-au bucurat de casă şi grădină în sat, nu au dreptul la alt loc de 
hrană de la proprietarii respectivi, ci urmau să primească pământ pe moşiile 
statului42. Articolul 6 al aceleeaşi legi prevedea că vor avea drept să se strămute pe 
moşiile statului cele mai apropiate: a) sătenii cărora din două treimi ale moşiei pe 
care se aflau în momentul aducerii la îndeplinire a legii rurale, nu li se putuse 
îndeplini întinderea locurilor legiuite; b) însurăţeii ce nu aveau locuri atribuite lor în 
momentul aplicării legii rurale. Timp de 12 ani, aceste articole nu au fost aduse la 
îndeplinire. Situaţia s-a schimbat după 27 octombrie 1876, când a intervenit 
ministrul de finanţe Ion Brătianu. Ca urmare, s-a decis că fiecare sătean care intra în 
cele două categorii să aibă dreptul de a-şi cumpăra terenuri învecinate ale statului 
(în cazul nostru la Valea Grecului şi Huşi) până la 5 fălci în Moldova, cu preţ de 5 
galbeni pogonul, plătibil în 15 ani. Regulamentul de aplicare a fost decretat în 
cursul anului 1878 şi prevedea că, în comunele noi, cu locuitori puţini şi pământ 
întins, loturile să fie egale pentru fiecare sătean, o parte în aşezare şi alte părţi în 
ţarină. Dacă un locuitor împroprietărit nu venea să-şi ocupe locul într-o perioadă de 
2 ani, el pierdea orice drept la acel loc şi statul devenea liber să dispună de dânsul în  
                                                   

39 Satul Plopeni (actual cartier), situat în sudul oraşului Huşi şi străbătut de pârâul 
Drăslăvăţ, a fost moşie a Episcopiei Huşi. Aceasta a adus în mai multe rânduri numeroşi 
colonişti bulgari, astfel încât se constituie o colonie numeroasă de sârbo-bulgari 
(Melchisedec Ştefănescu, Chronica Huşilor şi a episcopiei cu aseminea numire, Bucureşti, 
1869, apud Istoria Huşilor, p. 67). Deplasări la nord de Dunăre vor avea loc şi după pacea 
de la Siştov (1791), după tratatele de la Bucureşti (1812) şi Adrianopole (1829). Cartierul 
bulgăresc s-a extins spre nord şi est. Bulgarii s-au aşezat între pâraiele Drăslăvăţ şi Turbata, 
apoi au trecut mai sus, pe Dric. Aveau gospodării modeste şi se ocupau cu legumicultura. 

40 Adrian Butnaru, Novaci şi Duda, p. 87-89. 
41 Această reformă a dezvoltat sentimente puternice pentru  ţăranii din Pâhneşti, care, 

împreună cu cei de la Duda, Novaci, Bohotin, Creţeşti, Isaia, Pogăneşti, Răducăneni şi 
Râşeşti, au trimis o telegramă domnitorului Al. I. Cuza, în august 1864, în care precizau: 
„Fapta pe care Măria-Voastră aţi isprăvit, slobozând neamul românesc de boieresc, muncă 
silită, ce era mai rea decât robia, este atât de mare că nu o poate scrie nimeni. Dumnezeul 
părinţilor noştri păstreze zilele Măriei-Tale ferice, nebântuite, îl rugăm să ia din zilele 
noastre şi a copiilor noştri şi să le adauge pe ale Măriei-Voastre … Rugămu-te, cu nespusă 
veselie în inimă, dă-ne voie ca de acum înainte să te numim părintele cel binevoitor şi 
slobozitorul neamului ţărănesc” (Vasile Folescu, Creţeşti. Istorie şi actualitate, Casa 
Editorială Demiurg, 2003, p. 292). 

42 Radu Rosetti, Pentru ce s-au răsculat ţăranii, Editura Eminescu, Bucureşti, 1987, p. 
300. 
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folosul altui sătean43. 
Ca urmare, în 19 aprilie 1879, un ţăran din Pâhneşti, pe nume Luca 

Butnariu, a primit pământ, în suprafaţă de 3 fălci şi 40 de prăjini, conform 
Regulamentului de aplicare pentru executarea articolelor 5 şi 6 din Legea rurală 
(1864), pe moşia statului Hussy (Huşi - compusă din Valea Grecului, Valea lui 
Ivan, Galbena şi Gura Văii, cu movila Pescarului)44. Ulterior, la 24 aprilie 1880, un 
număr de 12 ţărani din satul Pâhneşti au fost împroprietăriţi pe moşia Stănileşti45. 

* 
Catagrafia satului Fundătura Pâhneşti la 1846 

 
„Numele şi porecla locuitorilor birnici şi hrisovoliţi: 
Nistor Ursanu 
Vasile Ursanu 
Radu sân Constantin Drăgan 
Ghiorghi zăt46 .... 
Ghiorghi sân Sofroni Ţăşcă 
Toadir sân Ştefan Tudorachi 
Vasăli sân Stoica 
Ghiorghi sân Pavel Brânză 
Grigori sân Roman 
Ghiorghi a Tăbăcăriţei 
Marin sin Stoica 
Ioniţă sân Ioniţă Stoica 
Sămion Ursanul 
Ghiorghi sân Andrunachi 
Toader zăt diacon Ioan 
Vasăli sân diacon Ioan 
Ioan sân Mihalachi Vărnă 
Pavel a Tăbăcăriţei 
Neculai sân Enachi 
Enachi Bârcă 
Toader sân Mihalachi Bârcă 
Neculai sân Ştefan Taracliu 
Pavel sân Postu Borşan 
Ştefan sân Toader Zota 
 

                                                   
43 Ibidem, p. 301. 
44 Direcţia Judeţeană a Arhivelor Naţionale Vaslui, Prefectura judeţului Fălciu, 1/1879 – 

lucrările comisiei ad-hoc pentru împroprietărirea clăcaşilor, f. 250. 
45 Ibidem, f. 334 v. Numele acestora era Alexandru Oteţu, Grigore Surugiu, Dumitru 

Bordea a Marghioalei, Dumitra Condurachi, Vasile Gh. Andrunachi, Ioana, soţia dascălului 
C. Andoni, Dumitru Ciocoiu, Maranda Bejenariu, Teodor Deaconu, Niţă Cojanu, Gheorghe 
Radu, Nastasia Dumitru Enachi. 

46 Ginere. 
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Bătrâno nevolnici: 
Ion sân diacon Mihălachi 
Pavăl Blănari 
Ghiorghi Roman 
 
Văduve: 
Maria 
Maria 
Acsănia 
Maria  
Casandra 
Paraschiva 
Tudora 
 Adică două zeci şi patru locuitori birnici plătitori capitaţiei, cari socotindu-
să câti tri zăci lei unul cu altul pi an banii birului şi că şăsă lei pintru ţănere 
slujitorilor să vini să dei pisti tot 864 lei, cari bani s-ar plăti în patru trimenii câti 
216 lei la un sfert”47. 
 
 

                                                   
47 Direcţia Judeţeană a Arhivelor Naţionale Iaşi, Vistieria Moldovei, 424/1846, f. 102v-

103. 
 
 

64 

https://biblioteca-digitala.ro



CATAGRAFIA SUPUŞILOR AUSTRIECI DIN ŢINUTUL HUŞI 
DIN ANUL 1834 

 
Silviu VĂCARU 

Sorin GRIGORUŢĂ 
 
 O mai veche preocupare a noastră, aceea de a publica recensămintele 
nominale ale supuşilor străini aflaţi în Moldova la începutul veacului al XIX-lea1, 
ne-a determinat să întreprindem o cercetare sistematică în arhivele ieşene pentru 
depistarea câtor mai multe informaţii, care să ne ajute în demersul nostru ştiinţific. 
 Un prim recensământ sistematic al străinilor din Moldova s-a făcut din 
porunca lui Ioniţă Sandu Sturza, domnul Moldovei, în anii 1824-1825. Acesta a 
poruncit ispravnicilor de ţinuturi să întocmească liste cu toţi supuşii străini şi să le 
înainteze către Vistierie. Aici, la Vistierie, au fost centralizate toate tabelele 
primite de la isprăvnicii, apărând astfel în anul 1825 o catagrafie consacrată 
sudiţilor2 „cea mai detaliată, mai amplă şi mai veridică sursă documentară despre 
supuşii străini din Moldova”3, din prima jumătate a secolului al XIX-lea. Potrivit 
acestui recensământ, suma totală a sudiţilor din Moldova era de 2282 capi de 
familie din care 510 sudiţi legali şi 1772 sudiţi ilegali4, proveniţi din rândul 
autohtonilor sau străinilor veniţi de mai mulţi ani. 
 Dacă în catagrafia din anul 1824-1825 avem consemnate numele şi 
prenumele, naţionalitatea, locul naşterii, legea (religia), de când este venit în 
Moldova, actul prin care dovedeşte că este sudit, date despre fizionomia sa, 
portul, starea civilă, starea materială, ocupaţia şi rezoluţia celui care a întocmit 
chestionarul în care se recunoaşte sau nu starea de sudit, catagrafia pe care o vom 
publica în continuare ne oferă mai puţine informaţii. Ele se referă la numele şi 
prenumele (sau porecla) celui recenzat, vârsta, date referitoare la fizionomia sa 
(statul, obrazul, părul, ochii şi nasul), locul de naştere, localitatea în care s-a 
stabilit, starea civilă (căsătorit, necăsătorit, numele soţiei şi al copiilor, vârsta 
acestora), meseria pe care o practică şi actul în baza căruia este declarat ca fiind 
sudit.  

                                                   
1 Silviu Văcaru, Sudiţii din ţinutul Bacău în anul 1825, în „Acta Bacoviensis”, V, Bacău, 
2010, p. 179-196; idem, Populaţia târgului Bacău în anul 1820, în „Acta Bacoviensis”, IV, 
Bacău, 2009, p. 24-25. Despre numărul şi onomastica străinilor din târgurile moldoveneşti, 
vezi şi Catagrafiile Vistieriei Moldovei (1820-1845). I. Ţinutul Romanului. Partea 1 (1820), 
volum editat de Lucian Valeriu Lefter şi Silviu Văcaru, cu o Introducere de Mircea 
Ciubotaru, Iaşi, 2008, p. 213 şi urm.; Catagrafiile Vistieriei Moldovei (1820-1845). I. 
Ţinutul Romanului. Partea a 2-a. Supliment. Tîrgul Romanului (1831), volum editat de 
Mircea Ciubotaru şi Silviu Văcaru, Iaşi, 2011. 
2 Despre modul cum s-a întocmit catagrafia, vezi C. Turcu, Observaţii asupra catagrafiei 
sudiţilor  din Moldova pe anii 1824-1825, în Îndrumător în Arhivele Statului Iaşi, vol. II, 
Bucureşti, 1956, p. 129-150.  
3 Stela Mărieş, Supuşii străini din Moldova în perioada 1781-1862, Iaşi, 1985, p. 110-111. 
4 Ibidem, p. 112. 
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 Cu toate că au apărut mai multe studii dedicate populaţiei târgurilor din 
Moldova în care se analizează şi structura etnică a lor5, până în prezent nu avem 
cunoştinţă ca pentru târgul Huşi6 să se fi publicat un recensământ nominal al 
străinilor aflaţi aici7.   
 Dacă ţinem cont de catagrafia din 1832 în care la Huşi sunt înregistraţi  
2421 capi de familie, aproximativ 6.000-7.000 de suflete8, la nivelul populaţiei 
târgului numărul supuşilor austrieci este destul de redus, 69 de familii cu 241 de 
suflete. 
 Cei mai mulţi sudiţi austrieci aflaţi în târgul Huşi şi ţinutul Fălciu9 erau 
veniţi, aşa cum era şi normal, din teritoriile aflate sub stăpânirea Imperiului 
Habsburgic. Astfel, din totalul de 53 de localităţi din care erau veniţi, 25 de 
localităţi sunt din Transilvania 10, zece din Bucovina, nouă din Galiţia11, şi trei din 
Banat. Tot ca supuşi austrieci mai erau venite persoane din Valahia12, Turcia13, 
Ungaria14 şi Tirol15. Unii dintre cei care aveau statutul de sudit erau născuţi chiar la 
Huşi16. 

                                                   
5 Leonid Boicu, Despre structura socială a oraşului moldovenesc la mijlocul secolului al 
XIX-lea, în „Studii”, VI/1963, nr. 2, p. 281-305; Gh. Platon, Populaţia târgului Huşi în 
prima jumătate a secolului al XIX-lea. Observaţii privind structura socială şi 
provenienţa, în „Analele Ştiinţifice ale Universităţii «Al. I. Cuza» din Iaşi (serie nouă), 
secţiunea III, a. Istorie, tomul XI, 1965, p. 43; idem, Observaţii cu privire la populaţia 
târgului Bârlad la mijlocul secolului al XIX-lea, în „Studii şi articole de istorie”, VIII, 
1966, p. 269-279; E. Negruţi, Noi contribuţii la cunoaşterea situaţiei demografice a 
oraşelor din Moldova în prima jumătate a secolului al XIX-lea, în „Revista de Istorie”, 
1977 (XXX), nr. 10, p. 1829-1836; Dan Dumitru Iacob, Valentin A Constantinov, 
Catagrafia oraşului Vaslui din 1828, în „Historia Urbana”, tom XI, 1-2/2003, p. 215-231. 
6 Despre sudiţii din Iaşi, Bacău, Botoşani, Galaţi, Moineşti, Roman şi Tg. Ocna, vezi Leonid 
Boicu, Despre structura socială a oraşului moldovenesc la mijlocul secolului al XIX-lea, în 
„Studii”, VI/1963, nr. 2, p. 295-296. 
7 Singurele recensăminte nominale ale străinilor aflaţi în târgurile din Moldova rămân cele 
publicate de Ioan Caproşu şi Mihai-Răzvan Ungureanu, Documente statistice privitoare la 
oraşul Iaşi, I (1755-1820), Iaşi, 1997; ibidem, II (1824-1828), Iaşi, 1997 şi Silviu Văcaru, 
Sudiţii din ţinutul Bacău în anul 1825, p. 179-196. 
8 Gh. Platon, Populaţia târgului Huşi în prima jumătate a secolului al XIX-lea. Observaţii 
privind structura socială şi provenienţa, p. 48. În acelaşi an târgul Roman avea 1281 de 
familii supuse la dări (şi nu 1300 cum a calculat recenzorul, vezi Catagrafiile Vistieriei 
Moldovei (1820-1845). I. Ţinutul Romanului. Partea a 2-a. Supliment. Tîrgul Romanului 
(1831), p. 59), la care se adăugau 52 de familii nesupuse la dări (ibidem, p. 64)   
9 Chiar dacă în catagrafie se vorbeşte de ţinutul Huşi, în realitate informaţiile se referă la 
localităţi din ţinutul Fălciu. 
10 Nominal sunt menţionate 22 de localităţi, la altele trei spunându-se doar că sunt din Ardeal. 
11 Doar şase sunt menţionate nominal. 
12 Brăila şi Craiova. 
13 Rasciuc (Rusciuc). 
14 Debreţin. 
15 Firghen. 
16 Cinci persoane. 
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 Cel mai mare număr de familii erau venite din Semlin (Zemun, în apropiere 
de Belgrad), 14 familii, Braşov, 11 familii, Voivodenii Mari, 7 familii, Suceava, 7 
familii, Sibiu, 6 familii etc. 
 Alături de cei 112 capi de familie de sudiţi din ţinutul Huşi, care aveau 
documente de şedere în Moldova, se mai aflau alte 386 de persoane (soţii, copii, 
fraţi, servitori).     
 Sudiţii din acest ţinut se ocupau mai mult cu meşteşugurile decât cu 
comerţul. Astfel înregistrăm un număr de 16 meserii practicate de sudiţi: argintar 
(1), bacal (1), blănar (2), butnar (1), casap (1), chetrar (?1), cioban (3), ciubotar (5), 
crâşmar (15), croitor (1), grădinar (3), morar (2), rotar (1), şufar (13), ţuţuian (6) şi 
zugrav (1). Acestora li se adăugau: 20 de negustori, zece slugi, doi posesori de 
moşie, un econom şi 15 gospodari. 
 Deoarece nu ne-am propus să facem un studiu asupra populaţiei străine 
aflate în ţinutul Fălciu, am prezentat aceste scurte observaţii pentru a arăta cât de 
importante sunt aceste statistici ale populaţiei pentru cei ce vor să studieze istoria 
oraşelor de la est de Carpaţi. 
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UN TABLOU STATISTIC INEDIT DESPRE ECONOMIA 
MĂNĂSTIRII CĂPRIANA, JUDEŢUL LĂPUŞNA, 

CĂTRE 1 IANUARIE 1935 
 

Ştefan PLUGARU (Huşi) 
 
 Mănăstirea Căpriana reprezintă un vechi lăcaş religios cu valoare de 
patrimoniu universal,  situat astăzi pe teritoriul Republicii Moldova, în raionul 
Străşeni, întemeiat încă din perioada medievală a Ţării Moldovei. Istoria şi evoluţia 
în timp din punct de vedere spiritual a complexului monahal au făcut obiectul mai 
multor studii şi articole redactate în cursul timpului, aşa că ne vom limita doar la a 
afirma că cercetarea asupra subiectului este încă în curs şi extrem de controversată, 
mai ales în privinţa lăcaşurilor de cult care alcătuiesc ansamblul mănăstiresc1.  
 În materialul de faţă prezentăm un tablou statistic al averii – întocmit în 
baza unui chestionar - pe care aceasta o deţinea în perioada interbelică, când s-a 
aflat sub jurisdicţia Mitropoliei Basarabiei, pendinte de Patriarhia Ortodoxă 
Română, document aflat de noi în Arhiva Naţională a Republicii Moldova. 
 

 
 

Mănăstirea Căpriana în perioada interbelică2  
                                                   
1 Bibliografia referitoare la acest subiect este extrem de vastă, dar, între lucrările cercetate 
care tratează istoria şi evoluţia mănăstirii, ne limităm la a menţiona lucrarea lui Visarion 
Puiu, Mănăstirile din Basarabia, Chişinău, 1919, p. 18 -21, care prezintă  câteva elemente 
cu caracter istoric, legende care stau la baza înfiinţării acestui lăcaş religios şi o listă a 
stareţilor care au condus mănăstirea între a doua jumătate a  sec. XVIII -  prima parte a 
secolului XX; cât şi excelenta lucrare a  istoricului moldovean, Vlad Ghimpu, Biserici şi 
mănăstiri medievale în Basarabia, Editura Tyrageţia, Chişinău, 2000, p. 109 – 132, care 
oferă lectorului un studiu amplu din punct de vedere istoric şi arhitectural al ansamblului 
mănăstiresc. 
2 Imagine preluată din Anuarul Arhiepiscopiei Chişinăului  pe anul 1930, p. 34. 
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A. Cantitatea pământului 
1.Arabil                        50 hectare – stânjeni pătraţi 

 De case (de gospodărie) 5 hectare – stânjeni pătraţi 
 Pădure – parc               25 hectare  
 Livezi, vii –                 25 ha 
 Iazuri                              3 ha 
 Total – 108 ha.  
B.1) Ce anume moşii a avut mănăstirea şi din câte hectare se compunea fie 
care moşie 
 Numirile moşiilor ce le’a avut mănăstirea sunt Leoveni, Şendreni, Horodca, 
Pârjolteni, Sadova, Căpriana, Dobrovăţi, Lazova, Paşcani, Todiceşti, Vorniceni, 
Odaia – Pârjolteni, Miclăuşeni, Purcari – Autonovca, Sărături, Gura Văiei şi 
Ţepova. 
 Întinderea lor aşa cum a fost trecută în aceste tablouri câţiva ani în şir nu 
corespundea realităţii ce se stabileşte la măsurătoarea definitivă, de exemplu moşia 
Todireşti a fost găsită mai mare cu 500 hectare, iar moşia Vorniceni mai mică. De 
aceia mai aşteptăm cu această pănă la măsurătoare definitivă. 
 2) Care anume moşii au acte de proprietate şi care n’au? 
 Actele moşiilor se păstrau la mănăstirea Zugraful din sft. Munte Atos. 
 3) Cât pământ lucrează mănăstirea şi ce folos a avut ea în anul despre care 
se face darea de seamă? 
 30 hectare 10 semănat cu secară, fasole, hahut, bot etc necesare pentru 
alimentaţia personalului, iar restul de 2o ha e şes şi coastă care se cosesc pentru 
vitele mănăstirei 
 4) Ce pământuri sunt expropiate. Care anume pământ şi din care moşie? 
 Toate moşiile sunt expropiate afară de cele dela litera A. 
 5) Cu ce preţ? 
 Preţul a variat între 300 şi 1500 lei hectarul 
 6) Câţi bani are de primit mănăstirea pe pământul expropiat? 
 Se va putea şti precis abia după măsurătoara definitivă a moşiilor 
 7) Câtă pădure s’a exopropiat, cu ce preţ şi câţi bani are de primit 
mănăstirea? 
 Şi aici e valabil răspunsul dela punctul 6.  
C.1. Are mănăstirea case, mori prăvălii şi alt ceva; din care proprietăţi 
mănăstirea are vre un folos şi cum sunt dobândite de mănăstire prin jertvă sau 
prin cumpărare? 
 Mănăstirea are una casă cumpărată în Chişinău str. Mihaiu Viteazu No. 43, 
un metoc la Străşeni, altul la Bucovăţi, una moară la Zăpeni şi una casă simplă la 
Monastire care deasemenea au fost construite de m-re. 
 2) Care case, prăvălii se dau în arendă? 
 Cassa din Chişinău, metocul din Străşeni, din Bucovăţi, casa din marginea 
satului Căpriana, cât şi casa din faţa Mănăstirei. 
 3)  Cui? 
 Cassa din Chişinău D-lui A. Bergher, metocul din Străşeni D-lui Cârlan, 
metocul din Bucovăţi  se  speră la o nouă contractare, întrucât fostul chiriaş a plecat  
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din Bucovăţi, casa din faţă M-rei D-lui A. Pavlov  şi ferăria lui Ion Coca. 
 4) Pe cât timp? 
 Casa din Chişinău până la 10 aprilie 1935, metocul Străşeni până la 1 
August 1935, metocul Bucovăţi încă nu e închiriată, casa din faţă lunar iar ferăria 
anual. 
 5) Cu ce preţ? 
 Casa din Chişinău cu 68.000 lei anual, metocul Străşeni Lei 1200 anual, 
metocul din Bucovăţi încă nu e arendată, casa din faţă m-rei 100 lei lunar iar 
covalia cu 900 lei anual. 
 6) La ce timp trebue să se plătească banii de arendă? 
 Casa din Chişinău e achitată până la 10 Aprilie 1935, dela metocul Bucovăţi 
s’a primit tot, iar dela Străşeni şi covalia din Căpriana sunt în restanţă, cât priveşte 
casa din faţă M-rei achită lunar. 
 7) Cu ce contract s’au dat în arendă? 
 Casa din Chişinău şi Străşeni au contract autentic, iar casele din com. 
Căpriana cu învoială comună, afară de Bucovăţi care nu e închiriată. 
 8) Câţi bani s’au primit de pe arendă? 
 89.993 Optzeci şi nouă mii nouă sute nouăzeci şi trei lei. 
 9) Arendaşul plăteşte banii regulat, ori are datorie şi dacă are, care anume? 
 Singurul arendaş care ne achită chiria la timp este cel din Chişinău, din 
com. Căpriana, cel din Străşeni încă n’a început desfacerea comerţului, casa 
Bucovăţi de o lună în urmă nu este închiriată iar ferarul I. Coca, sărac fiind cu greu. 
 10) N’a fost acaparare din partea cuiva, nu este intentată acţiune la 
Tribunal? În ce stare se află ea? 
 Acaparată n’a fost nici una, acţiune intentată la tribunal M-rea n’a fost şi se 
află toate casele în stare bună. 
 
 Stareţ Igumen Paisie 
           Membrii Consiliului Economic: 
     Duhovnic - Arhim.(andrit) Gherasim 
     Casier -  Protos.(inghel) Zosim  
     Vesmântar - ...3 Gherasim 
     Blagocin -  Ierom.(onah) Pavel 
     Ieconom - Ierodiacon Nicon 
 
(Arhiva Naţională a Republicii Moldova, Fond 1135, inventar 1, dosar 138, filele 7  
– 8 verso)
                                                   
3 Lecturaţie incertă. 
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CONTRIBUŢII DOCUMENTARE LA ISTORIA NEAMULUI ARMAŞU 
 

Dr. Sergiu BACALOV 
 

 Câteva documente identificate recent în Arhiva Naţională a Republicii 
Moldova ne permit să elucidăm pagini necunoscute din istoria unor neamuri nobile 
ale Ţării Moldovei şi ale Basarabiei, în cazul nostru – neamul Armaşu.  
 Primul este un document din 12 martie 1573 (vezi: Anexa 1), a mai fost 
publicat anterior de Aurel V. Sava, care însă l-a datat cu anul 15731. În continuare, 
editorul menţionează că documentul respectiv reprezentă o „traducere după 
traducerea rusească a unui suret”, cu precizarea că „originalul (probabil se are în 
vedere suretul şi nu originalul slavon – n.n.), cu textul rusesc, în colecţia d-lui A. 
Iaroşevici, proprietar din comuna Vadul lui Vodă, judeţiul Lăpuşna”. Traducerea 
identificată de noi, deşi conţine acelaş mesaj informativ, însă ca formă se 
deosebeşte de cea publicată de Aurel V. Sava. Probabil, ne confruntăm cu diferite 
traduceri ale aceluiaşi document. Ambele copii conţin detalii care se completează 
reciproc, de aceea credem că este necesar să publicăm şi variantă de traducere a 
cărţii domneşti proaspăt depistată. Diferenţele se reflectă asupra lexicului şi 
formulărilor. Semnalăm multe deosebiri, în unele cazuri erori, la transcrierea 
numelor boierilor mărturisitori din sfatul domnesc.  
 Documentul respectiv reprezintă o carte domnească, de danie, de la Ioan 
vodă cel Cumplit, prin care domnul dăruieşte, pentru dreaptă şi credincioasă slujbă, 
unor slugi domneşti, anume lui Dumitru armaşul şi fraţilor săi, un loc de pustie la 
gura Boşcanei, la confluenţa cu Ichelui. Este vorba de moşia şi actualul sat 
Boşcana, din ţinutul Orheiului, actualmente în raionul Criuleni, Republica Moldova. 
Este interesant faptul că, din varianta textului documentului publicat de Aurel V. 
Sava, reiese că Dumitru armaşul era frate doar cu Andruşcu, fără a se preciza gradul 
de rudenie cu celelalte personaje. În traducerea identificată de noi, toate aceste slugi 
domneşti sunt calificate ca fraţi ai lui Dumitru armaşul. Este un aspect foarte 
important, deoarece, dintr-o carte domnească inedită, din 22 iunie 1800, cunoaştem 
„cei patru bătrâni ai Bocşanei şi anume: Iordăchescul, Vlasă, Burcă şi Frimu”2. 
Astfel, constatăm că nu totdeauna numele bătrânilor moşiei corespundeau cu cele 
ale primilor stăpâni ai moşiei şi descălecători ai satului. Împărţirea moşiei pe bătrâni 
putea sa se efectueze şi în cea de a doua sau a treia generaţie. Presupunerea este 
confirmată de faptul că, unul dintre cei patru fii ai lui Dumitru armaşul s-a numit 
Iordache, din care descinde neamul Donică - Iordăchescu, stăpânitor în Boşcana3. 

                                                   
1 Aurel V. Sava, Documente privitoare la târgul şi ţinutul Orheiului, Bucureşti, 1944, nr. 8, 
p. 15-16. 
2 Ibidem, nota de la p. 16. 
3 Ibidem, nr. 351, p. 433-434. Dintr-o mărturie pentru împărţirea moşiei Boşcana, din 27 
noiembrie 1807, aflăm că „Dumitru armaşul I fratile lui Andruşcu I Ştefan Uşurelul I 
Macsâm I radul, ci sânt stăpânitori din vechi. Dar osăbit, din Dumitru armaşul au avut ficiori 
pi Iordachi i pi Uliian i pi Zahariia şi o sor a lor Roşculeasă”; vezi şi Gheorghe Bezviconi, 
Boierimea Moldovei dintre Prut şi Nistru, vol. II, Bucureşti, 1943, p. 106. 
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Însă cine au fost Vlas, Burcă şi Frimu şi în ce relaţii de rudenie erau cu primii 
stăpâni ai moşiei deocamdată nu cunoaştem. S-ar putea, ca şi în cazul lui Iordache, 
să avem de a face cu fii sau nepoţii primilor stăpâni. 
 Din Dumitru armaşul, în secolul al XIX-lea, îşi pretind originea mai mulţi 
stăpâni (răzeşi) ai Boşcanei, care purtau diferite nume de neam: Iordăchescu, 
Căimăcan, Petic, Petcu, Lefeciu, Mălai etc.4 Printre aceştea se evidenţiază o ramură 
care a menţinut în numele de neam denominaţia dregătoriei strămoşului lor: Armaş. 
Avem în vedere pe fraţii Vasile, Costantin şi Mihalachi Armaş, fiii lui Mardare 
Armaş, şi pe verii lor drepţi, Ioniţă Armaş şi Platon Armaş. Despre existenţa lor 
aflăm dintr-un document din 6 iulie 1816, de asemenea identificat în Arhiva 
Naţională a Republicii Moldova (vezi: Anexa 2). La acestă dată, un grup de 
descendenţi din Dumitru armaşul, dă mărturie (necesară pentru recunoaşterea 
nobleţii – n.n.) Armăşeştilor despre faptul că sunt rude drepte şi că descind din 
vechea boierime a Ţării Moldovei. Cu acest prilej, aflăm că Mardare Armaş, 
împreună cu un frate al său, impuşi de „întămplare vremilor turburătoari şi 
nepacinici” au părăsit Ţara Moldovei şi s-au stabilit cu traiul în stânga Nistrului, în 
satul Bobrina, gubernia Herson, iar fii lor „şi acum să află lăcuind” acolo. 
Rubedeniile basarabene ale Armăşeştilor recunosc provenienţa acestora din 
Dumitru armaşul însă, fără a preciza curgerea viţei. Astfel, mai rămâne loc, în 
perspectivă, pentru o nouă investigaţie genealogică.  
 Un alt element important, reflectat în mărturia din 6 iulie 1816, reprezintă 
menţionarea faptului că Dumitru armaş şi fraţii săi au intrat în stăpânirea moşiei 
Boşcana graţie faptului că „au slujit multă vreme la poarta mării sale Ştefan vodă 
Ţării Moldoviei, şi după multe credincioasă slujbe ce au săvârşit sau făcut milă, 
asupra slujbilor ce au făcut, însuş călari”. Astfel, necătând la faptul că răzeşii de 
Boşcana stăpâneau moşia în temeiul unei danii făcute strămoşilor lor de Ioan vodă 
cel Cumplit, totodată dispunând şi carte de danie de la acelaşi domn însă, în 
mărturia eliberată rudelor lor, pretind că dania le-a fost făcută de „Ştefan vodă” cel 
Mare!  
 Putem explica această inconsecvenţă prin faptul că răzeşii de Boşcana nu 
cunoşteau limba slavonă, pentru a citi textul cărţii de danie. Cu toate acestea, după 
cum am arătat ceva mai sus, dispunem, până în prezent, de două copii a cărţii de 
danie, făcute la începutul secolului al XIX-lea. În acest caz, ar fi firesc, totuşi, să 
admitem că răzeşii de Boşcana erau familiarizaţi cu conţinutul documentului, deci 
ştiau foarte bine că autorul daniei este nu Ştefan vodă, ci fiul său, Ion vodă. Să se fi 
produs oare confuzie la interpretarea sintagmei „Ioan voevod fiiul lui Ştefan 
voevod”? Important este faptul că, aşa cum am admis anterior, cu ocazia examinării 
politicii funciare promovate de Ştefan cel Mare, în secolele XVIII-XIX, mulţi 
stăpâni de cărţi întărire de la Ştefan cel Mare, sau cărţi de danie şi urice posterioare 
domniei aceştia,  necunoscând conţinutul,  ad  litteram, al acestor acte, îşi revendică  

                                                   
4 Aurel V. Sava, op. cit., nr. 351, p. 433-434; ANRM, fond 88, inv.1, dosar 32, fila 212-212 
verso, 213. 
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dreptul de stăpânire asupra moşiilor încă din tipul domniei marelui voievod5. Astfel, 
în mediul micilor stăpâni de moşii, au luat naştere o serie de legende despre „răzeşii 
lui Ştefan cel Mare”, proces la care s-au alăturat şi răzeşii de la Boşcana. 
 

 
 

Anexe 
 
Nr. 1. 1573 [7081] martie 12. Domnul Ion vodă cel Cumplit face danie lui Dumitru 
armaşul şi fraţilor săi un loc din pustie, la vărsarea pârâului Boşcana în Ichel, cu 
loc de moară în Ichel.  
 
Mărture di pi uricu sărbăsc 

Noi Ioan voevod fiiul lui Ştefan voevod, cu mila lui Dumnezău domn Ţării 
Moldavii. Facem ştire cu acest hrisov al nostrum, tuturor celor ci or căuta pre dănsu 
sau cetindusă vor auzi, că iată pi aceşti adivăraţii slugii noastre armaş Dimitrie şi 
fraţii săi, Andruşcu, Stefan [Uşurelu, Maxim]6, şi Radul, cari au slujăt noo cu drepte 
credinţă, dreptatea şi noi pentru credincioasăle slujbile lor cătră noi, iam miluit cu 
deosăbită mila noastră şi liam dăruit în pământul nostru Moldavii un loc de pustiu la 
Ustia i Boşcovana, unde cade în ustia Ichelului şi un loc de moară în Ichel pi cari 
locuri că aibă săş facă pentru săne sat, asupra căriia dăruire liam dat şi acest uric în 
niamul lor, copii lor, nepoţilor şi strănepoţilor, şi la tot niamul lor, cari vor fi mai di 
                                                   
5 Sergiu Bacalov, „Pentru dreaptă şi credincioasă slujbă”. Aspecte referitoare la procesul 
de dăruire şi întărire a moşiilor către mica boierime în domnia lui Ştefan cel Mare // „Ţara 
Moldovei pe harta Europei în timpul domniei lui Ştefan cel Mare”, materialele conferinţei 
ştiinţifice din 5 decembrie 2009, consacrată jubileului de 80 de ani a Universităţii de Stat din 
Tiraspol, Chişinău, 2010, p.84-92. 
6 În paranteze pătrate redem textul reconstituit după varianta publicată de Aurel V. Sava. 
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aproapi neruşiit şi ne strămutat nici odinioară în veci, pi cari acel numit loc de pustii 
la ustia Boşcovana unde cade în ustia Ichelului şi locul de moară pe Ichel, liam dat 
lor atăt căt trebui pentru lăcuinţa unui sat întreg, şi spre aceasta esti credinţa însuş 
domniia me mai sus numit domn Ioan voevod fiiul lui Ştefan voevod, şi credinţa 
tuturor boerilor noştri, şi credinţa preiubitului fiiul nostrum, Petru voevod, credinţa 
… Dumbravă vornicu de Ţara de Sus, [Păcurar vornicul Ţării de Jos], … Cozma 
Corbul7, a … Iorga Caraghiuzăl8, [şi]... Lupa Hiru9, părcălabii de Hotin, … Plena 
Mesuşi10, [şi] … Veromaşco11 părcălabii de Neamţi, … Todor şi Ţopi12 părcălabii 
din Novograd, Greta13 portari de Suceava, … Costi14 şi … Dancio părcălabii de 
Orheiu, … Mălai Petre, … Irimia postelnic, … Grigori spătari, i … Iani visternic, i 
… Beluha15 păharnic, … Goli16 stolnic, i … Necora comis, şi credinţa tuturor 
boerilor noştri din Moldova, mari şi mici, iar după viiaţa noastră cini va fi domn în 
pămăntul nostrum Moldaviei, din fii noştri sau din niamul nostrum, şi ori pi cini va 
alegi Domnul Dumnezău a fi domn în pămăntul Moldaviei să nu strice sau să 
strămute această a noastră dăruire şi întăritură, iar mai ales să întărească, că noi am 
miluit pe numiţii pentru credincioasă slujbile, drept aceiia pentru mai bună întărire 
acestui am poroncit credinciosului boerului nostru [Ioan]… Golii logofăt ca să scrie 
şi să le di pecetia noatră, cătră acest adevărat uricul nostrum. 

Sau scris de Luca … şi la anul de la zădiria luimii 7081, iar de la Hristos la 
anul 1573 mart 12 zăle. 

Întru acest adevărat iscăliţi Ioan voevod şi naslednic fiiul său Petre. 
 
ANRM, fond 88, inv.1, dosar 32, fila 209-209 verso, 210, (copie). 
Ediţii: Aurel V. Sava, Documente privitoare la târgul şi ţinutul Orheiului, 
Bucureşti, 1944, nr. 8. p. 15-16.  
 
Nr. 2. 1816, iulie 6. Mărturie privind originea comună, din boierii Ţării Moldovei, 
dată de mai mulţi descendenţi ai lui Dumitru armaşul, rudelor lor, copii şi nepoţi 
lui Mardari Armaşul le locuiau în stânga Nistrului, în satul Bobrina, gubernia 
Herson.  
 
Mărturie 
Noi, mai gios numiţii lăcuitori din ţăn(u)t(ul) Orheiului, gubernia oblastului 
Basarabiei, încredinţăm prin această mărturie cătră nepoţii noştri, anume Vasăle 
Armaş, Costandin brat, şi Mihalachi brat săn Mărdari Armaş, Ioniţi Armaş, Platon 
                                                   
7 Cozma Murgul (după A.V. Sava). 
8 Ioan Caraghiuzel (după A.V. Sava). 
9 Lupu (după A.V. Sava). 
10 Maxim (după A.V. Sava). 
11 Romaşco (după A.V. Sava). 
12 Ţopa (după A.V. Sava). 
13 Gârlea (după A.V. Sava). 
14 Cristea (după A.V. Sava). 
15 Bucium (după A.V. Sava). 
16 Bilăi (după A.V. Sava). 
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Armaş, veri primari Mărdăreştilor, ce lăcuesc în satul Bobrina, din uezdu 
Levopolţin, din gubernia Hersonului17, cari au şi pământul lor, şi din cini sănt ei eşiţ 
îi arată uricu ce esti de faţi şi hotărăşti cum că Dumitru Armaş, bătrân 
Mărdăreştilor, au slujit multă vreme la poarta mării sale Ştefan vodă Ţării 
Moldoviei, şi după multe credincioasă slujbe ce au săvărşit sau făcut milă, asupra 
slujbilor ce au făcut, însuş călari au ţănut pămăntul acesta şi pentru aceasta liam dat 
această mărturie la măna pomeniţilor de sus cum că sănt drept niam cu noi. Precum 
ştiut să fii că pomeniţii mai sus strănepoţii lui Dumitru Armaş, cari au fost din 
numărul boerilor mari a pămăntului Moldaviei şi Valahiei precum sănt ştiuţ şi acum 
de boeri şi viţi de famelii mari, iar numiţii mai sus din întămplare vremilor 
turburătoari şi nepacinici ci au urmat în pămăntul acesta, săliţ au fost părinţii lor şi 
însuş ei spre măntuire veţii a să sălăşlui la pacinic loc şi sau dus la locul unde şi 
acum să află lăcuind. Drept aceia noi, ca unora ci ne sănt adevăraţ şi famelii de 
boeri ai pămăntului acestuia, şi răzăş în feliuri de moşii, liam dat această mărturie la 
cari să poată fi cunoscuţi şi la locul acela de familii supt iscăliturili nostril şi întărire 
locului de giudicătorii. Anul 1816, iuli 6. 
 
Eu, Pahomi Căimăcanu boeri, încredinţăzi. 
Eu, Straton Donică boeri, încredinţăzi. 
Eu, Ioan Petcu boeri tot din Armaş, încredinţăzi. 
Eu, preutul Ioan Iordăchescu, încredinţăzi. 
Eu, Andrii Petic boeri, ci mă trag tot din Dumitru Armaş, încredinţăzi. 
Eu, Pavăl Iordăchescu boeri, tij din Dumitru Armaş, încredinţăz. 
Eu, Vasăli Iordăchescu boeri, tij din Dumitru Armaş, încredinţăz. 
Eu, Pavăl Leficiu boeri, tij din Dumitru Armaş, încredinţăz. 
Eu, Isai Lefeciu boeri, tij din Dumitru Armaş, încredinţăz. 
Eu, Ioan Mălai boeri, tij din Dumitru Armaş, încredinţăz. 
Eu, Vasăli Mălai boeri, tij din Dumitru Armaş, încredinţăz. 
Iscălit căpit(anul) de mazăli Nistor Căimăcanu, încredinţază. 
 
ANRM, fond 88, inv.1, dosar 32, fila 212-212 verso, 213. 
 
 
 
 

 
 

                                                   
17 Satul Bobrinca, iniţial în uezdul Olviopol, apoi inclus în uezdul Elizavetgrad, gubernia 
Herson. Actualmente, satul Bobrinka (cu 411 locuitori în 2001) se află în raionul Bobrineţ, 
regiunea Kirovograd, Ucraina. Localitatea este situată în apropiere de oraşul Bobrineţ, pe 
pârâul Bobrineţ, afluient de dreapta al râului Ingul, între satele Viteazevka, Marinevka şi 
Bolişaia Sorocenova. Trebuie să menţionăm că familia Armaş se întâlneşte şi în prezent în 
regiunea Kirovograd, Ucraina. 
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TESTAMENTE ŞI IMOBILE HUŞENE 
Lucian CLIT 

   
Cele două imobile, Eforia Sanitară şi Casa parohială a Bisericii „Sfinţii 

Voevozi”, ambele situate în oraşul Huşi, sunt evaluate de comisia formată  din Ilie 
Diaconescu, C. Spiridon, Antonovici Vasile şi G. Tuleaşcă. Această comisie 
funcţionează sub egida Ministerului Inventarului Avuţiilor Publice. 

Evaluarea evidenţiază donaţiile făcute de Ştefan C. Stoianovici şi de Ancuţa 
Coşeru, acţiuni menţionate în testamentele celor doi. 

Ştefan C. Stoianovici, în baza testamentului înregistrat la Tribunalul Fălciu, 
datând din data de 12 Iunie 1898, hotărăşte ca averea sa atât mobilă cât şi imobiliară 
să fie încredinţată Spitalului Comunal din Huşi, urmând ca din venitul averii, 
spitalul să fie suplimentat cz un număr de paturi necesar.  Donaţia este condiţionată 
de plata unei rente către mătuşa sa, Paraschiva C. Ciulei, în valoare de 50 lei lunar 
şi de acordarea sumei de 1000 lei lui Gabriel A. Ştefănescu, o rudă apropiată. 
Administrarea averii urmează a fi încredinţată Primăriei Comunei Huşi, care 
imediat după moartea lui Ştefan C. Stoianovici, urma să îndeplinească obligaţiile 
prevăzute în testament. 

În urma donaţiei, imobilul donat de Ştefan C. Stoianovici va deveni 
proprietatea spitalului, unde îşi va desfăşura activitatea Eforia sanitară a Spitalului 
de Stat. 

Evaluarea va avea loc în baza procesului verbal realizat la data de 1 
februarie 1945 şi constă în dobândirea de informaţii privitoare la apartenenţa 
imobilului sau  a modalităţii de dobândire. De asemenea cuprinde detalii de ordin 
tehnic, cum ar fi materialul din care este construită clădirea, detalii ce privesc 
valoarea întregului complex. Se constată că imobilul situat în Huşi, strada Ghica 
Vodă, nr. 6, se află pe o suprafaţă ce însumează 300 m2, suprafaţa clădită 
reprezentând 100  m2 din total. Clădirea este contruită din cărămidă acoperită de 
tablă, fiind compusă din 7 încăperi: la subsol 2 încăperi, în timp ce la parter 4 
camere, 2 săli şi un vitraj. Este dată în folosinţă din data de 1 Noiembrie 1939, 
fiind utilizat de Dr. Tiberiu Măcelaru, sub titlul de chiriaş. Valoarea complexului se 
ridică la 420 000 lei. Se menţionează şi că nu există litigii, ipoteci sau privilegii. 

Cel de al doilea imobil pus în discuţie devine proprietatea bisericii „Sfinţii 
Voevozi” în urma donaţiei realizate de Ancuţa Coşeru. Donaţia este confirmată în 
testamentul respectivei, întocmit la data de 12 decembrie 1867 şi înregistrat la 
Tribunalul Fălciu la 19 ianuarie 1868. Aceste clădiri urmau a fi închiriate iar banii 
obţinuţi a fi folosiţi pentru reparaţii şi pentru plata slujitorilor bisericii. În urma 
acestei acţiuni, biserica se îndatora să se ocupe de înmormântarea Ancuţei Coşeru,  
numele ei, al fiului şi al părinţilor săi urmând a fi înscris în catalogul bisericii 
epitropilor. Biserica nu putea realiza înstrăinarea caselor. 

Evaluarea are loc în baza procesului verbal din 20 ianuarie 1945. Comisia 
constată că imobilul situat pe strada Ştefan Stoianovici, nr. 9, aparţine de Ministerul 
Cultelor şi este folosit de Parohia „Sfinţii Voevozi” din anul 1867, deţinând titlu de 
proprietate. Clădirea este construită din piatră şi cărămidă acoperită cu tablă, fiind  
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alcătuită din 5 încăperi, aflate sub administrarea şi răspunderea parohiei. 
Construcţia ocupă 140 m2, iar terenul pe care este situată însumează 920 m2. 
Valoarea întregului spaţiu se ridică la 285 000 lei. Nu există privilegii, ipoteci sau 
litigii privind acest spaţiu. 
 

Anexă 
 
-1867 decembrie 12. – Ancuţa Coşeru face danie bisericii Sfinţii Voievozi din Huşi 
o casă. 

Testament 
 

De vreme ce întâmplarea cea viitoare este neştiută şi însuşi îngerilor 
necunoscută pentru că numai la Dumnezeu sunt toate cunoscute. 

Drept aceia eu subscrisa Ancuţa Coşeru născută Sachilaru Neculai Folescu 
vieţuitoare în politia oraşului Huşii, am socotit mai înainte până îmi sunt minţele 
întregi şi sănătoase să fac testamentu şi să dobândescu gândul meu către 
moştenitorii mei cei aleşi care doresc eu ca să moştenească ei averea mea  ce o amu 
în acestu oraşu Huşi, după săvârşirea mea din viaţă, ce mai întâi mă rog milostivului 
Dumnezeu, ca unui ziditor al tuturor ca să-mi erte mulţimea păcatelor mele ce am 
făcutu în această lume ca un omu, mă rog şi tuturor creştinilor să mă earte cu ce voi 
fi greşitu şi orice le-am făcutu şi încă de mine să fie ertători care îmi vor fi greşitu şi 
orice rău mi-ar fi făcutu. 

Mai întâiu arătu starea mea toată ce se mărgineşte într-o casă din nou făcută 
în mahalaua „Sf. Voevozi” a bisericii, cu cuprinsul ogrăzii înmegieşită cu casele D-
sale Ecaterina Constandache din Huşii, care această casă o lasu după a mea 
săvârşire bisericii Sf. mai mari Voevozi în a căruia periferie a poporului se află casa 
îngrădită după cuviinţă potrivit actului de stăpânire ca epitropia zisei biserici în 
unire cu Primăria Oraşului Huşii, după a mea săvârşire  din viaţă să-mi facă 
pogrebaniile cuvenite după legea creştiană  în costu  di cei zece galbeni zămţă 
austreieceşte, aşâjderea milele, sărindarele să se deie, aşâjderea podu şi fântâna să-
mi facă şi grijele să mi se facă până  la 7 ani, scrindu-mi-se numele meu şi a fiului 
meu Neculau Coşeri şi a părinţilor mei în catalogul bisericii epitropilor în a cărue 
ţintirim se află răposaţi fii şi părinţii mei înmormântaţi, întru care după trecerea  de 
7 ani dela înmormântarea mea să mi se facă desgroparea cu pomenirile cuvenite 
dând şi neamurilor mele celoru de aproape zece galbeni zimţă spre pomenirea mea 
şi a totu neamului nostru şi după săvârşirea mea precum arătu epitropia bisericei 
arătate mai sus, va dispoza cu casele închiriindu-le din a cărui chirie va unelti mai 
întâiu reparaţia caselor şi prisosul jimătate va trage epitropia bisericei zisă mai sus 
şi jumătate se va da servitorilor bisericei adică preoţii şi dascălii şi din partea ce va 
trage epitropia din chiria caselor va da câte un stânjen lemne pe fiecare an şi 
prisosul se va întrebuinţa în nuntru di lemn şi ciară pentru biserică. Însă casele zise 
mai sus să nu aibă a se vinde niciodată de epitropia bisericei sau de orice autoritate 
competinţă spre a nu mi se uita numele meu şi a fiului meu Nicolai şi a părinţilor, 
însă a mea pojojoae rămâne ca să o întebuinţezu cum voi vroi aproape de săvârşirea 
mea, acestea au a se urma după săvârşirea mea, fiindcă cu dreptate minţii am  
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gânditu şi cu limba am grăitu şi prin punerea  degetului eu am iscălit pe semnul 
sfintei cruci înainte a marturi vrednici di credinţă şi a duhovnicescului meu părinte 
şi oarecare din neamure. Sau judecători politiceşti sau duhovniceşti va strica aceasta 
să fie neertatu de Dumnezeu şi de mine, să aibă a da seamă şi răspuns în ziua aceia 
a răsplătirei înaintea dreptului judecător Domnului nostru Iisus Hristos Dumnezeul 
cel adevărat. 

Eu Ancuţa Coşeru născută Sachelarul Neculai Folescu adevereu. 
 

1867 Decembrie 12 zile 
 

De numita Ancuţa testamentară poftit fiind <ss> Marin Andronescu 
 

La acestu testamentu poftiţi fiind de D-ei testatoare am auzit în viu graiu că 
este prin a sa voinţă şi iscălitu de marturi. 

 
  N. B. urmează câteva iscălituri indiscifrabile. 

 
Preoţii bisericei Sf. Voevozi din Huşi. Testatoarea Ancuţa Coşăru născută 

Sachelaru Neculai Folescu arătându-se înaintea noastră şi arătând dreapta sa voinţă 
iscăleşte prin testamentul de faţă după cerere ce niau făcut-o cu adeveritu şi noi 
iscăliturile cuvenite şi punerea peceţii parohiei. 1867 Decembrie 12. 

<ss> Alexandru Iconomu, ss. Iconomu Vasile, ss. Irodi Vasile, 
ss. Sârbu cântăreţul bisericei 

    
P. Conformitate, Paroh, ss. C. Bounegru 
 
  Acest act este transcris la Trib. Fălciu sub Nr. 1 din 19 Ianuarie 1868. 
 

România 
Primăria oraşului Huşi 

 
  Prezenta copie fiind conformă cu originalul se certifică de noi pentru exactitate. 
 
- 1898 iunie 12. – Testamentul lui Ştefan C. Stoianovici din Huşi. 

 
Testament 

 
Subsemnatul Ştefan C. Stoianovici dispun cele ce urmează: 
Toată averea mea mobilă şi anume: în numerar, obligaţiuni, poliţi, bunuri 

(în care să cuprindă şi garanţia depusă la Societatea de Asigurare Naţională din 
Bucureşti pentru Agenţie) mărfuri ce mi-au mai rămas din desfacerea dughenii 
mele, mobilierul casei mele întreg, toate bijuteriile deoarece femeia mea are trusoul 
de fr. 4000 compus din lingerie şi efecte de îmbrăcăminte, un inel cu briliant 
estimat fr. 100, una icoană, două sfeşnice şi mi s-a numărat de înzestrător lei 614  
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şase sute paisprezece, pentru completarea unor lucrări ce au lipsit până la împlinirea  
sumei de fr. 4000 patru mii. Deci i se va restitui lucrările sale în natură şi ce nu va 
ajunge i se va plăti în numerar după estimaţiunea lor ce o am într-o listă pusă în 
actul dotal aflată în lada mea şi care listă e extrasă din condica înzestrătorului. 

Averea imobiliară compusă din una casă parter în acest oraş Str. Grigorie 
Ghica Vodă. 

Toate acestea de mai sus le estimez la suma de una sută zece mii lei. 
Această avere o testez în mod absolut pe veci şi de a mea bună voie 

Spitalului Comunal din Huşi, şi anume ca cu venitul averii acestuia să se întreţină 
atâtea paturi cât va fi suficient venitul şi care paturi va purta numele meu. 

Din averea de mai sus fac următoarele legături: testez Doamnei Paraschiva 
C. Ciulei mătuşe de a mea o rentă de 50 cinci zeci lei lunar, această sumă i se va 
plăti la fiecare început de lună pe tot timpul vieţii sale şi va înceta din momentul 
morţii sale fără ca succesorii (moştenitorii) săi să poată avea cel mai mic drept sau 
pretenţiune. Deci acei 50 lei lunar de la moartea mătuşei mele vor reveni şi vor 
spori venitul Spitalului. Testez încă suma de una mie lei care se va număra odată 
pentru totdeauna Domnului Gabriel A. Ştefănescu rudă cu mine. 

Aceste două legături le fac numitelor persoane ca semn de recunoştinţă 
pentru iubirea sinceră ce mi-au arătat în orice ocaziune şi cred de cuviinţă că acest 
sentiment (atât de rar astăzi) trebuie apreciat. 

Fraţilor şi sorei mele le las sfatul de a munci cu cinste, cu statornicie şi a fi 
economi. 

Soţia mea are o dotă suficientă (două zeci mii lei) plasată în bunuri la Casa 
de Depunei şi afară de acesta tatăl său este destul de bogat spre ai asigura un mariaj 
conform cu sentimentul şi aspiraţiunilor sale, tot ce o sfătuesc este că dacă crede că 
fericirea o găseşte în viaţa conjugală apoi să-şi iubească sincer bărbatul, să-l cruţe şi 
să caute ai fi credincioasă din toate punctele de vedere. 

Administraţia acestei averi precum şi executarea ziselor legături le las 
Primăriei Comunei Huşi, care imediat după încetarea mea din viaţă va intra în 
posesiunea zisei averi, va proceda la casarea Obligaţiunilor să pue la lichidarea şi 
transformarea şi în numerar. 

Mai autorizez pe Primărie să vândă şi vorbita mea casă prin licitaţie publică 
începând preţul de la 16 000 (şaisprezece mii). 

Spre mai bună fructifare Primăria va putea plasa această avere în cele mai 
sigure valori (scrisuri rurale sau titluri de rentă) va putea plasa banii în ipoteci de 
moşii şi care se vor constata ca absolut sigure. 

Va putea cumpăra la rigoare şi pământ până la acoperirea acestei averi însă 
această cumpărare se va face cu privigherea a trei cetăţeni fruntaşi din Huşi sau din 
judeţ. 

Toate lucrările de administraţie mai sus arătate  Primăria le va face sub a sa 
răspundere pentru orice atingere sau periclitare a averii mele sau venitului.   

Pentru întocmai executare a celor de mai sus las supraveghetor însă în mod 
gratuit pe Domnul Gabriel A. Ştefănescu şi care va avea dreptul de control. 

Scris şi subscris de mine astăzi 12 (douăsprezece) Iunie anu una mie opt 
sute nouă zeci şi opt în Huşi. 
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<ss> Ştefan Stoianovici 
 

România 
 

Grefa Tribunalului Fălciu legalizează prezenta copie fiind conform cu 
originalul aflat la depozitul acestei grefe. 
 
      Nr. 1730 
1940 Ianuarie 11 
 

Prezenta copie fiind conform cu originalul se certifică de noi. 
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A. C. CUZA ŞI MIŞCĂRILE STUDENŢEŞTI DIN ANII 1922-1923. 
CONSTITUIREA ŞI ACTIVITATEA  

LIGII APĂRĂRII NAŢIONAL-CREŞTINE 
ÎN PRIMUL DECENIU INTERBELIC 

 
dr. Corneliu CIUCANU 

 
Anul acesta se împlinesc 155 de ani de la naşterea profesorului A. C. Cuza 

şi, totodată, 65 de ani de la trecerea sa la cele veşnice Universitar de prestigiu, om 
de cultură, jurnalist de talent, spirit polemic de excepţie, redutabil parlamentar şi om 
politic,  A. C. Cuza s-a impus în peisajul cultural-politic al României - înainte şi 
după Marea Unire - prin atitudini şi idei politice intransigente care au atras, încă din 
epocă, o serie de critici şi adversităţi inexorabile, şi care încă mai fac obiectul 
ocultării/tabuizării în buna tradiţie a politicii corecte, instrumentată de noii directori 
de opinie şi conştiinţă lansaţi în societatea românească după 1990. Numele lui A. C. 
Cuza este strâns legat de întemeierea Ligii Apărării Naţional - Creştine, formaţiune 
politică apărută pe fondul mişcărilor studenţeşti declanşate la sfârşitul anului 1922 – 
eveniment de la care anul acesta marcăm 90 de ani – mişcări revendicative puse sub 
egida lozincii numerus clausus, temă lansată, argumentată, în viaţa publică 
românească tot de omul politic, doctrinarul şi parlamentarul A. C. Cuza1.    

După primul război mondial societatea românească s-a confruntat cu o serie 
de probleme rezultate ale procesului complex de adaptare democratică legislativă şi 
administrativă a noilor realităţi teritoriale, sociale, economice şi etnice survenite 
după Marea Unire. Integrarea noilor provincii a impus, într-o  primă etapă,  
depăşirea greutăţilor şi consecinţelor războiului dar mai ales relansarea procesului 
de dezvoltare/modernizare a ţării2. Societatea românească greu încercată de efortul 
de război, dar mai ales, soldaţii întorşi de pe front cu o nouă conştiinţă de sine, 
aşteptau cu nerăbdare reformele promise în vara lui 19173. Scăpată de ororile 
războiului societatea visa la o nouă Românie în care să nu mai existe abuz, corupţiei 
şi politicianism, la un nou cadru legislativ care să anuleze vechile inegalităţi, la un 
nou organism statal bazat, în primul rând, pe sentimentul de apartenenţă, participare 
efectivă şi solidaritate naţională4. Reforma agrară şi introducerea sufragiului  
                                                   
11 Vezi A. C. Cuza Mişcările studenţeşti şi cauzele lor, Bucureşti, Tipografia şi legătoria de 
cărţi ”Deliormanul”, 1925, passim; idem, Numerus clausus, Bucureşti, Editura Ligii 
Apărării Naţional Creştine, 1924, p. 2 şi urm. De referinţă rămâne şi discursul profesorului 
universitar ieşean, rostit de la tribuna Parlamentului şi care argumentează necesitatea 
aplicării principiului numerus clausus în universităţile româneşti, după modelul practicat în 
Ungaria, încă din septembrie 1920 ( Minorităţi naţionale din România. 1918-1925. 
Documente, coord. Ioan Scurtu şi Liviu Boar, Bucureşti, 1995, pp. 721-723).  
2 Istoria Românilor, vol. VIII, România Întregită (1918-1940), coordonator prof. univ. dr. 
Ioan Scurtu, Bucureşti, 2003,  p. 31.  
3 Ne referim la modificările Constituţiei din iunie 1917 când s-a statuat votul universal şi s-a 
promis o dreaptă împroprietărire ţăranilor - soldaţi. 
4 Ioan Scurtu, Gheorghe Buzatu, Istoria Românilor în secolul XX (1918-1948),Bucureşti,  
Editura Paideia, 1999,  pp.23 şi urm. 
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universal au determinat modificări substanţiale în fizionomia social-politică şi 
economică a ţării, accelerând ritmul de desfăşurare a procesului de modernizare şi 
dezvoltare a structurilor instituţionale democratice ale României interbelice. Atât 
reforma agrară, care s-a făcut în baza unei masive exproprieri, cât mai ales 
acordarea votului universal au permis intrarea în viaţa politică a unor noi segmente 
sociale, ignorate până atunci, care au erodat temelia economică şi politică a marilor 
proprietari funciari grupaţi, cu precădere, în partidele conservatoare. Cele două 
reforme contribuie esenţial la reconfigurarea vieţii noastre social-politice şi produc 
serioase mutaţii la nivelul dinamicii vieţii politice româneşti, respectiv, asupra 
regimului politic dintre cele două războaie mondiale5. 

De asemenea, grupările politice trebuiau să se plieze pe  noile realităţi, să 
redirecţioneze mesajul politic către categorii mai largi ale populaţiei, trebuiau să-şi 
modifice discursul politic să promită lichidarea corupţiei în administraţie, 
pedepsirea profitorilor de război şi stabilirea  răspunderilor6. 

După Marea Unire, aşteptările şi speranţele românilor erau considerabile şi 
acut reclamate/vehiculate în presă, întruniri politice, societăţi culturale şi asociaţii 
civice. Totodată, cu elanul şi idealismul specific vârstei, aceste credinţe într-un 
viitor mai bun erau mult mai vehement exprimate în rândurile tineretului întors de 
pe front sau  intrat, nu de mult timp pe băncile facultăţilor7. Universităţile din Iaşi şi 
Bucureşti aveau să se confrunte cu un număr record de studenţi proveniţi din 
provinciile alipite în anul 1918. La cea mai veche universitate românească, la Iaşi 
numărul studenţilor a crescut, ajungând de la 335 în anul 19148, la peste 3.000 în 
anul universitar 1918-19199. La Universitatea bucureşteană s-a înregistrat, de 
asemenea,  o creştere a numărului de studenţi de peste 600% în mai puţin de două 
decenii10. Pătrunderea în universităţi a mai multor studenţi ce aparţineau 
minorităţilor naţionale, în special, celei evreieşti, dar mai ales faptul că în diferite 
situaţii aceştia manifestau pe faţă simpatiile comuniste, a determinat diverse reacţii 
la nivelul studenţilor români. Totodată, statistice consultate demonstrează că, 
minoritatea evreiască deţinea o pondere relevantă din totalul doctorilor, licenţiaţilor 
şi diplomaţilor universitari. Anuarul Statistic al României  arată că în anul 
universitar 1935/1936, dintr-un total de 4.700 de doctori, licenţiaţi şi diplomaţi 
universitari, 468 erau evrei, adică aproape 10%, iar în 1936/1937, dintr-un total de  
                                                   
5 Corneliu Ciucanu, Dreapta românească interbelică. Politică şi ideologie, Iaşi, Editura 
Tipo Moldova, 2009, pp. 227-229. 
6Alexandru Averescu, Răspunderile, Iaşi, Editura Ligii Poporului, 1918 (ediţia a II-a, C. 
Schifirneţ, Bucureşti, 1919), passim; Ioan Scurtu, Din viaţa politică a României. 
Întemeierea şi activitatea Partidului Ţărănesc, 1918-1926, Editura Litera, Bucureşti, 1975, 
p. 28. 
7 Ioan Scurtu, Gheorghe Buzatu, op. cit. pp.29-32.  
8 Direcţia Judeţeană a Arhivelor Naţionale Iaşi (în continuare D.J.A.N.I.), fond. 
Universitatea Iaşi - Rectorat, dosar. 1003/1922, f. 428. 
9 Ibidem, dosar. 893/1918, f. 85. 
10 Armin Heinen, Legiunea “Arhanghelul Mihail”.Mişcare socială şi organizaţie politică. O 
contribuţie la problema fascismului internaţional, Bucureşti, Humanitas, 1999, p. 110 
(ediţia originală, München, 1986).  
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5.073 de absolvenţi, 521 erau evrei, ceea ce reprezintă mai mult de 10%. În ceea ce 
priveşte numărul studenţilor, în anul universitar 1933/1934, dintr-un număr total de 
29.907 studenţi, 9.981 erau evrei, adică, 33,3%. Anul 1934 reprezintă maximul de 
referinţă al prezenţei elementului universitar evreiesc deoarece după anul 
universitar 1934 s-a înregistrat o scădere a numărului studenţilor evrei, astfel că, în 
1936/1937, dintr-un număr de 25.650 de studenţi, doar 2.141 erau evrei, adică 
8,3%. Cele mai populate centre universitare cu evrei au fost Iaşi şi Cernăuţi11. O. 
statistică întocmită de Em. Vasiliu-Cluj la 1920 indica numărul mare de studenţi de 
la aceste două universităţi. Astfel, la Universitatea din Cernăuţi, la Facultatea de 
Farmacie, în semestrul de vară erau 174 de români şi 574 de studenţi evrei, iar la 
Facultatea de Drept – funcţie de religia declarată – erau 237 de ortodocşi (români şi 
ruteni); 98 catolici; 26 luterani; 506 mozaici şi 31 studenţi de alte religii12. La 
Universitatea ieşeană, numărul de studenţi evrei era, de asemenea, considerabil. La 
Facultatea de Medicină: 547 români şi 831 evrei; la Farmacie: 97 români şi 299 
evrei; la Facultatea de Litere: 351 români şi 100 evrei; la Drept: 1743 români şi 370 
evrei, iar la Facultatea de Ştiinţe: 722 români şi 321 evrei13. Radiografia de mai sus 
era îngrijorătoare pentru oamenii politici cu vederi naţionaliste, deoarece în opinia 
lor, şcoala era un laborator de formare al elitei de mâine a României Mari. În acest 
sens A. C. Cuza şi Ion Găvănescu, profesori universitari ieşeni, trăgeau un semnal 
de alarmă asupra compoziţiei etnice şi a sentimentelor patriotice viitoarei clase 
conducătoare şi asupra culturii naţionale a statului naţional-unitar, rod al 
sacrificiilor seculare a poporului român14. Situaţia etnică a celor două universităţi 
moldoveneşti explică geneza curentului naţionalist creştin în mediul studenţesc şi 
considerentele mişcării, puse sub egida lozincii numerus clausus, din decembrie 
192215. 
 Raportul organelor de Siguranţă subliniază faptul că studenţii naţionalişti 
provin, cu precădere, de la Facultatea de Drept şi de la Facultatea de Medicină. 
Reţinem, în acest context, statistica privind apartenenţa regională şi etnică a 
studenţilor de la Facultatea de Medicină din Iaşi. Astfel, în anul întâi, din 456 de 
studenţi înscrişi, 342 erau din noile provincii, şi marea lor majoritate din Basarabia 
şi Bucovina. Dintre aceştia, o mare parte erau evrei. În  anul doi erau 207 studenţi, 
din care mai mulţi de jumătate – 144  -erau din afara Vechiului Regat; în anul al 
treilea din 266 de studenţi, 160 erau din Basarabia şi Bucovina; în anul patru din cei  
 
                                                   
11 Ibidem, p. 264. 
12Corneliu Zelea Codreanu, Pentru legionari, vol. I, Sibiu, Editura Partidului “Totul pentru 
Ţară”, Tipografia Vestemean, 1936, pp.97-100. În cartea sa, Corneliu Codreanu analizează 
problema şcolii româneşti apelând la datele statistice publicate de Em. Vasiliu-Cluj în 
Situaţia demografică a României, Bucureşti, 1923. 
13 Ibidem. 
14Ibidem, pp. 102-106. 
15 Vezi A. C. Cuza Mişcările studenţeşti şi cauzele lor, Bucureşti, Tipografia şi legătoria de 
cărţi ”Deliormanul”, 1925, passim; idem, Numerus clausus, Bucureşti, Editura Ligii 
Apărării Naţional Creştine, 1924, p. 2 şi urm.; G. Asandului,,A. C. Cuza. Politică şi cultură, 
Iaşi, Editura Fides, 2007,  p. 137.   
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49 de studenţi doar 8 erau din noile teritorii (din Basarabia); în anul cinci, din cei 75 
de studenţi, 22 erau din Basarabia, unul din Bucovina şi trei din Transilvania16. 

În acest context descris de creşterea numerică a studenţilor evrei s-a produs 
o acutizare a ostilităţii studenţilor români faţă de cei evrei, mulţi dintre ei cu 
declarate simpatii de stânga şi chiar bolşevice. Studenţii români s-au plasat 
instinctiv la dreapta, îmbrăţişând ideile naţionaliste şi sub influenţa unor profesori 
naţionalişti de la Universitatea ieşeană17. Activitatea Cercului Studenţilor 
Basarabeni de la Universitatea ieşeană  asociaţie condusă de Timotei Marin, Th. 
Văscăuţeanu, d-ra Cernăuţeanu, fraţii Derevici, d-ra Matievici, Ceaico-Ceaicovski18 
“… socialistă şi apoi afiliată deschis la Internaţionala a III-a de la Moscova a 
provocat prima ciocnire serioasă cu elementele studenţimii naţionaliste române, 
reorganizată de C. Codreanu”19. Alături de documentele existente în arhiva 
Universităţii din Iaşi, fondul “Rectorat”,  glisatul spre stânga bolşevică a unui 
segment important al studenţimii de peste Prut a fost perceput şi clasat de organele 
informative într-o sinteză a Biroului General de Siguranţă din Basarabia din 24 
noiembrie 1931. Materialul informativ, conceput în urma agitaţiilor naţionaliste şi 
antievreieşti de pe parcursul anilor 1930 şi 1931, face un scurt istoric al 
începuturilor mişcării naţionaliste la Universitatea ieşeană şi modul în care a 
penetrat curentul cuzist (Liga Apărării Naţionale Creştine) şi mai apoi Legiunea 
Arhanghelul Mihail în Basarabia. Documentul arată că:”...mişcarea condusă de Dl. 
Profesor A. C. Cuza prinde rădăcini tot mai temeinice în Vechiul Regat şi prin 
intrarea în mişcarea lui a lui Corneliu Codreanu cu o serie întreagă de colegi de la 
Universitatea din Iaşi [fapt care] întăreşte simţitor organizaţia şi ea se transformă în 
1923 în Liga Apărării. Astfel, universităţile, dar, în special, facultăţile de Drept şi 
Medicină au devenit centre de agitaţie naţionalistă, antibolşevică”20. 

Totodată, resuscitarea naţionalismului în mediul universitar românesc s-a 
dovedit a fi  în strânsă legătură cu mişcările similare din statele vecine. În Ungaria, 
după răsturnarea regimului Bela Kun, care ameninţase cu bolşevizarea ţării, în 
septembrie 1920, a fost adoptat în învăţământ principiul „numerus clausus”21, iar în 
Cehoslovacia ca reacţie la numirea unui rector evreu în fruntea Universităţii din 
Praga, studenţimea pragheză a manifestat zgomotos, reuşind în cele din urmă 
demiterea acestuia de către minister. Astfel de mişcări apar după primul război 
mondial şi în Austria, Polonia şi Lituania 22.  
                                                   
16 DJANI, fond,Rectorat,dosar. 1000/1922, f. 286. 
17 Corneliu Ciucanu, Mişcarea legionară în Basarabia, în „ Europa XXI”, vol. XIII-
XIV/2004 – 2005, Românii între ruşi şi sovietici , pp. 121-124. 
18Lista cu numele liderilor Cercului Studenţilor Basarabeni, consemnată de documentul 
amintit a fost completată conform procesului verbal nr. 51 a şedinţei Senatului Universităţii 
din Iaşi din 13 decembrie 1919 prin care se validau alegerile Comitetului Cercului 
Studenţilor Basarabeni. Vezi DJANI, fond Rectorat, dosar. 897/1919 , f. 492.  
19 Arhiva Naţională a Republicii Moldova (ANRM), fond 680, Inv.1, dos. 3457 (II), f. 672. 
20 Ibidem. 
21 Nicolas M. Nagy-Talavera, Fascismul în Ungaria şi România, Bucureşti, Editura Hasefer, 
1996, p. 96 
22 Armin Heinen, op. cit., p. 111. 
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Disputa dintre studenţii români şi cei evrei s-a radicalizat în mediul 
studenţilor medicinişti. Tensiunile acumulate în sălile de curs, la seminarii şi în 
sălile de disecţie ameninţau să declanşeze un conflict deosebit de violent. Scânteia 
acestui conflict între studenţii români şi evrei a apărut în condiţii cu totul spontane 
la Cluj, la Institutul de Anatomie al Facultăţii de Medicină, în data de 29 noiembrie 
1922. Disputa a pornit de la aducerea şi expunerea în sala de disecţie a cadavrului 
unui evreu. La vederea acestuia studenţii israeliţi s-au revoltat şi au părăsit sala de 
disecţie, solicitând predarea cadavrului comunităţii locale.23. Comportamentul 
sfidător al studenţilor evrei a determinat imediat reacţia colegilor lor creştini, care 
au declarat că refuză să intre în sala de disecţie fără o reglementare clară privind 
originea şi confesiunea cadavrelor supuse disecţiei, ca material didactic24. În acest 
sens studenţii medicinişti au adresat şi un memoriu rectorului I. Iacobovici, cerând 
respectarea proporţionalităţii cadavrelor destinate disecţiei25. Vestea incidentului de 
la Cluj26, s-a răspândit în întreaga ţară stârnind reacţii virulente în rândurile 
studenţilor români, dar, practic, mişcarea studenţească va căpăta amploare şi 
consistenţă prin implicarea studenţimii ieşene şi a unor cadre universitare de la Iaşi. 
Sub impresia evenimentelor de la Cluj, în capitala Moldovei, tulburările studenţeşti 
au demarat la 5 decembrie 1922, când sediile ziarelor „Opinia” şi „Lumea”, de 
orientare comunistă, au fost devastate şi ziarele arse27. La 6 decembrie, în Sala 
Paşilor Pierduţi, o adunare a studenţilor ieşeni a formulat o serie de cereri adresate 
Rectoratului28. Petiţia studenţilor prevedea introducerea principiului numerus 
clausus în universitate, săli de disecţie destinate special studenţilor evrei, eliminarea 
acestora din cămine29. La întrunirea studenţească a participat şi rectorul 
Universităţii care a încercat domolească spiritele agitate ale studenţilor30. Deşi 
disputa a început la Universitatea din Cluj, numărul mare al studenţilor evrei de la 
Universitatea ieşeană, lipsurile materiale, spaţiul limitat de cazare, insuficienţa 
sălilor de curs şi a materialului didactic, au creat o stare de nemulţumire în rândurile 
studenţilor români de la Facultatea de Medicină din Iaşi, unde aceştia au fost 
sprijiniţi şi consiliaţi în acţiunile lor revendicative de către profesorul Corneliu 
Şumuleanu31. De asemenea, aceeaşi situaţie o întâlnim şi la celelalte instituţii de 
învăţământ superior din ţară. 
 Mişcarea studenţească apărută la Cluj şi continuată în toate centrele 
universitare ale României Mari a fost îndrumată, instrumentată şi, ulterior, captată 
de formaţiunea politică grupată în jurul lui A. C. Cuza şi N. C. Paulescu. De la 
înălţimea catedrei universitare profesorul Cuza, prin intermediul unor studenţi 

                                                   
23 Ibidem, p. 111-112; “Înfrăţirea”, Cluj, an III, nr. 671, 30 noiembrie 1922, p. 2. 
24 “Înfrăţirea”, Cluj, an III, nr. 671, 30 noiembrie 1922, p. 2. 
25 Ibidem. 
26 „Aurora” din 2 decembrie 1922. 
27 “Opinia”, Iaşi, an XIX, nr. 4662, 8 decembrie 1922, p. 4. 
28 „Lumea” din 9 decembrie 1922. 
29 DJANI, fond Rectorat, dosar. 1000/1922, f. 120, 187. 
30 „Lumea” din 9 decembrie1922. 
31 Idem, 10 decembrie 1922. 
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naţionalişti fideli ideilor sale, a reuşit să se situeze în fruntea mişcării studenţeşti şi 
să-i confere chiar o titulatură programatică32. Astfel, tulburările studenţeşti din 
decembrie 1922, rămân cunoscute sub denumirea de  mişcarea numerus clausus.  

Independent de influenţa - categorică de altfel - exercitată de A. C. Cuza şi 
Uniunea Naţional - Creştină (în frunte cu profesorul ieşean şi N. C. Paulescu, 
profesor la Facultatea de Medicină din Bucureşti)33 asupra mişcării studenţeşti 
ieşene, reprezentanţii studenţilor din toate centrele universitare, s-au întâlnit la 10 
decembrie 1922, în aula Facultăţii de Medicină din Bucureşti. La a această întrunire 
studenţească, au participat peste 1.000 de studenţi, care au dezbătut problematica 
studenţească şi ultimele evenimente, legate de incidentele de la Cluj. În acest cadru, 
au avut loc discuţii aprinse încheiate cu alegerea unui comitet de acţiune şi votarea 
unei moţiuni. Comitetul de acţiune a fost constituit, în special, din studenţii 
medicinişti: Ion Simionescu, Constantin Dănulescu, Titus Jipescu, Dumitru 
Marinescu-Slatina, Titus Cureleanu, Richard Tătaru, Sergiu Băcescu, Mircea 
Constantinescu 34. Moţiunea votată  în acest cadru, a constituit actul de naştere al 
generaţiei ’22 şi, totodată, manifestul-program al mişcării studenţeşti, în care se 
specifica faptul că, revendicările studenţeşti  nu se bazează pe considerente  
antisemite, de ordin rasial sau religios, şi că obiectivul principal al mişcării 
studenţeşti era asigurarea întâietăţii elementului românesc în universităţi şi 
rezolvarea unor „probleme de ordin superior cultural naţional”35. 
 Mişcările studenţeşti din  decembrie 1922 şi revendicările explicite în 
vederea aplicării principiului numerus clausus, constituie momentul şi argumentul 
fondator al generaţiei de la 1922, după cum aveau să se definească mai târziu 
reprezentanţii studenţilor, deveniţi lideri ai mişcării naţional – creştine din anii 30.  
Prin aceste mişcări studenţeşti, s-a  parcurs o etapă semnificativă în geneza şi 
evoluţia Dreptei în România interbelică. În primul rând s-a creat un profund 
sentiment de solidaritate studenţească, iar evenimentele legate de organizarea 
studenţimii la nivel naţional, au făcut posibil contactul nemijlocit între liderii 
studenţilor din toate centrele universitare. În primul rând, ne referim la întâlnirea lui 
Corneliu Zelea Codreanu, liderul Asociaţiei studenţilor creştini36, cu Ion I. Moţa, 
preşedintele Centrului Studenţesc “Petru Maior” din Cluj, întâlnire, credem noi, 
determinantă în ecuaţia evoluţiei curentului naţional-creştin din perioada 
interbelică37.  Astfel,  în  august  1923,  se  desfăşoară  congresul  conducătorilor şi 
                                                   
32 Corneliu Z. Codreanu, Pentru legionari, vol. I, pp.112-116. 
33 Mircea Muşat, Ion Ardeleanu, România după Marea Unire, vol. II/1, Bucureşti, Editura 
Ştiinţifică şi Enciclopedică, 1986, p. 144. 
34 Maria Someşan, Mişcarea studenţească din 1922, în Anuarul Institutului de Istorie 
Recentă, vol. I,  Bucureşti, 2002, p. 196; G. Asandului, op. cit., p. 147 
35 Ibidem. 
36 DJANI, fond Rectorat, dosar 1026/1923, f. 45-47. 
37 Corneliu Zelea Codreanu, Pentru Legionari, vol.I, p. 115. Secondat de Al. Ghica, fostul 
său coleg de la Liceul Militar de la Mănăstirea Dealu, Codreanu a plecat la Cluj pentru a lua 
legătura cu liderii mişcării studenţeşti şi pentru a-i  recruta/înscrie  în noua organizaţie 
naţionalistă pe cale de a se constitui (L. A. N. C.). La Cluj întâlneşte Codreanu pe I. Moţa şi 
Corneliu Georgescu, viitorii fondatori ai Legiunii. 
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delegaţiilor studenţeşti din România. Autorităţile au interzis Congresul, dar lucrările 
şi dezbaterile se desfăşoară la Mănăstirea Cetăţuia, în condiţii de clandestinitate, 
prezidate de Ion. I. Moţa. Discuţiile au urmărit evaluarea situaţiei studenţimii 
române după aproape un an de activitate protestatară şi luarea deciziilor privind 
organizarea mişcării studenţeşti. Totodată, Congresul a declarat ziua de 10 
decembrie zi oficială a studenţimii române şi s-a pus problema intervenţiilor 
necesare pentru a fi recunoscută de organismele statului şi îndeosebi de către 
Ministerul Instrucţiunii. În acest moment, mişcarea studenţească tinde să 
depăşească limitele unei mişcări sindicale şi să se implice politic. Acum se hotărăşte 
oficial începutul luptei împotriva partidelor politice şi se formează un comitet de 
acţiune alcătuit din Ionel Moţa, Tudose Popescu, Ilie Gârneaţă şi Corneliu Zelea 
Codreanu, adică viitorii lideri implicaţi în complotul studenţesc din septembrie 
192338.Ei sunt cei care au primit numele generic de Văcăreşteni,  după locul de 
detenţie în care au fost întemniţaţi de autorităţi, respectiv Mănăstirea Văcăreşti.  
  Un alt fapt semnificativ este, de asemenea, modul în care profesorul 
universitar ieşean, A. C. Cuza a reuşit captarea principalilor lideri ai studenţilor. 
Rolul lui A.C. Cuza în continuarea acţiunilor revendicative de pe parcursul anului 
1923 şi în organizarea mişcării „numerus clausus”, a fost cu siguranţă hotărâtor.  În 
primul rând prin cursurile sale de Economie politică, predate pe parcursul unui sfert 
de secol, profesorul ieşean a propăvăduit încurajarea elementului românesc în toate 
domeniile, dar mai ales în Universitate. Discursurile sale au  întreţinut o atmosferă 
rezistentă a studenţilor faţă imixtiunile autorităţilor în viaţa studenţească şi în 
universitate, faţă de presa de stânga şi filosemită, pregătind, astfel, mişcarea de la 
finele anului 1922. Chiar dacă nu s-a implicat direct în declanşarea evenimentelor 
de la Cluj, A. C. Cuza a susţinut pe parcurs cauza protestatarilor, cum, de altfel, au 
făcut şi alţi profesori universitari. Aceştia au recunoscut condiţiile precare din 
învăţământul românesc şi ascensiunea continuă a elementului evreiesc, pe toate 
planurile, dar în special în mediul universitar39. Cert este că A. C. Cuza a reuşit pe 
parcursul anului 1923 deturnarea mişcării studenţeşti de la obiectivele specifice 
sindicale, spre obiective radical-politice. Argumentaţia profesorului ieşean asupra 
principiului numerus clausus şi insistenţa cu care l-a propăvăduit, a determinat 
atragerea unui segment important al studenţimii către formaţiunea sa politică, 
înfiinţată chiar în toiul turbulenţelor studenţeşti din anul 1923. 

  Constituirea şi activitatea formaţiunii politice intitulate Liga  Apărării 
Naţional - Creştine a depins, indiscutabil, de personalitatea complexă a profesorului 
universitar A. C. Cuza. Acesta s-a născut la 8 noiembrie 1857, la Iaşi şi era fiul lui 
Constantin Gh. Cuza şi al Sevastiei Coroi, fiica postelnicului Ioniţă Coroi. Tatăl său 
era văr primar cu Domnul Unirii, Alexandru Ioan Cuza, iar în anul marelui act de la 
24 ianuarie a fost numit, mai întâi judecător, iar la 19 mai 1859, prefect de Ismail, 

                                                   
38 Grigore Traian Pop,  Mişcarea legionară . Idealul izbăvirii şi realitatea dezastrului, 
Bucureşti, Editura Ion Cristoiu, 1999, pp. 174-182; Armin Heinen, op. cit., p. 114. 
39 A. C. Cuza Mişcările studenţeşti şi cauzele lor, passim; idem, Numerus clausus, p. 2 şi 
urm; Ion Găvănescu, Imperativul momentului istoric,apud Corneliu Z. Codreanu, Pentru 
legionari,   pp. 104-106 
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probabil şi graţie faptului că făcea parte din familia Domnitorului. În toamna anului 
1859 a fost ales candidat al Curţii de Apel din Iaşi, în locul lui Damaschin Bojincă, 
ca mai apoi, în 1861, să fie numit membru al Curţii de Apel. Din 1863, Constantin 
Gh. Cuza a practicat avocatura în Bucureşti, pe lângă Curtea de Casaţie.  Din 
căsătoria lui Constantin cu Sevastia se nasc doi copii, Petru şi Alexandru, care 
rămân orfani de timpuriu, întrucât tatăl moare prematur, în 1866, la vârsta de 48 de 
ani, iar mama lor moare la scurt timp, în anul 187040. 
               Rămas orfan de ambii părinţi la doar 13 ani, tânărul Alexandru face 
studiile primare la Iaşi, la Institutul privat al lui Anton Frey, pentru ca mai târziu, în 
1873, unchiul şi epitropul său Panaite Cazimir să hotărască continuarea studiilor 
nepotului său, la Dresda. Marele Mihail Kogălniceanu a avut şi el un rol 
determinant în călăuzirea primilor paşi către înalta învăţătură pentru tânărul Cuza, 
întrucât la recomandarea expresă a acestuia, adresată profesorului Julius Zachller, 
A. C. Cuza a fost declarat admis la Institutul Krause din Dresda41. Înconjurat cu 
toată atenţia pedagogică de către profesorul Albert Meesner, A. C. Cuza studiază cu 
pasiune literatura germană şi greaca veche42. Timpul petrecut în oraşul german, 
atmosfera propice studiului şi grija aproape părintească arătată de profesorii, săi 
sunt elemente definitorii, cu un caracter cvasi-iniţiatic  în procesul de educare şi 
formare a personalităţii lui A. C. Cuza. Într-un interviu acordat fostului său student 
şi fidel admirator, ziaristul Alexandru Cusin, Profesorul avea să declare cu 
nostalgie, peste ani, că mediul cultural german şi-a pus hotărâtor amprenta asupra sa 
şi că “timpul petrecut la Dresda, a fost cel mai fecund” sub aspectul conduitei 
intelectuale şi morale43. În 1877, la Paris, Alexandru îşi dă bacalaureatul, obţinând 
licenţa în litere şi filosofie în 1881, după care se înscrie la Facultatea de Ştiinţe 
Juridice de la Paris. În perioada 1882-1886, A. C. Cuza a studiat la Facultatea de 
Drept de la Bruxelles, unde îşi dă doctoratul în ştiinţe politice şi administrative (27 
iulie 1882), iar în 29 ianuarie 1886, obţine şi titlul de doctor în drept44. 
 Revenit în ţară va fi ales ajutor de primar, în 1890 şi deputat de către 
Colegiului al II-lea, din partea facţiunii “Tinerilor Conservatori” pe perioada 1892-
1895. Integrat în cercul junimiştilor, A. C. Cuza cunoaşte pe Eminescu, Creangă şi 
pe Miron Pompiliu. Deşi un apropiat al mediilor politice conservatoare de la Iaşi, A. 
C. Cuza a parcurs şi o etapă socialistă în devenirea sa politică şi literară. Prieten cu 
socialiştii Vasile Gh. Morţun şi Constantin Mille, încă din timpul studenţiei derulate 
în capitala Belgiei, tânărul Cuza este introdus în anturajul literar al revistei 
“Contemporanul”, considerată în epocă tribuna oficială a ideilor democratice şi 
socialiste. În mai 1885 îşi face debutul literar cu poezia Ideal, în prestigioasa revistă 
“Convorbiri literare”45. Ca membru al Junimii politice dar şi a celei literare, A. C. 

                                                   
40 Gheorghe Ghibănescu, Cuzeştii,, Bucureşti, 1912, p. 150-151. 
41 “Porunca Vremii”, Bucureşti, an V, Nr. 417 din 8 iunie 1936, p. 45. 
42 Grigore V. Coban, Fenomenul A. C. Cuza, Iaşi, 1939, p. 9. 
43 “Porunca Vremii”, Bucureşti, an V, nr 417, p. 49.   
44 A. C. Cuza, Memoriu asupra lucrărilor, Iaşi, 1900, p. 4. 
45 Vezi poezia Ideal, în “Convorbiri literare”, Bucureşti, an XIX, nr. 2 din 1 mai 1885. 
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Cuza a găsit spaţiu de exprimare în paginile revistei “Convorbiri literare”. A 
publicat  poezii,  epigrame,  studii  şi  articole politico - economice,  iar  în perioada  
1902-1905 a fost cooptat în comitetul de redacţie al revistei, alături de P. P. 
Negulescu, Grigore Antipa, Dimitrie Onciu, C. Rădulescu-Motru, P. Missir, Al. 
Philippide, Simion Mehedinţi, Ludovic Mrazec46. A. C. Cuza s-a opus iniţiativei 
exprimate de Iacob Negruzzi de a transfera revista “Convorbiri literare” de la Iaşi în 
Capitală. Disputa este tranşată prin intervenţia liderului junimist P. P. Carp, care a 
menţionat dreptul lui Negruzzi de a dispune de soarta revistei întrucât aceasta era 
proprietatea sa. Din această neînţelegere,Cuza reţine îndemnul lui Carp de a se 
fonda în Iaşi o nouă publicaţie, care să menţină linia ideologică şi ţinuta literară 
junimistă. În consecinţă peste câţiva ani, în 8 octombrie 1889, va apărea primul 
număr al revistei “Era Nouă”, graţie unui comitet de iniţiativă format din A. C. 
Cuza, Petre Missir, N. Volenti47. Sub acest aspect, remarcăm încă o dată 
dinamismul dovedit de A. C. Cuza în a lansa proiecte publicistice şi a contribui cu 
perseverenţă şi talent la reuşita acestora. Astfel, în vara anului 1895, integrat fiind 
formaţiunii conservatoare, tânărul Cuza a înfiinţat ziarul “Vocea Iaşilor”,în 
perspectiva alegerilor parlamentare din toamna aceluiaşi an48.  
 Anul 1895 coincide şi cu îndepărtarea lui A. C. Cuza de gruparea 
conservatoare, fapt ce va avea consecinţe şi sub aspectul colaborării acestuia cu 
revista “Convorbiri literare”, care l-a publicat din ce în ce mai rar. Odată cu 
publicarea unor articole cu un explicit caracter antiiudaic  în ziarul “România jună”, 
în paginile căruia se regăseau nume prestigioase ale culturi române ca Alexandru 
Vlahuţă, C. Rădulescu-Motru, Ovid Densuşianu, Simion Mehedinţi, P. 
Dragomirescu, începe aventura naţionalistă a lui A. C. Cuza. Deşi taxată de unii 
drept un capriciu dialectic, noua orientare avea să-l definească doctrinar toată viaţa 
şi să-i marcheze implacabil întreaga carieră politică49. Datorită educaţiei primite în 
Germania şi Franţa, A. C. Cuza a cunoscut de timpuriu frământarea de idei 

                                                   
46 Gabriel Asandului, op. cit., p.78. 
47 A. C. Cuza, Amintiri de la Junimea din Iaşi, în “Convorbiri literare”, Bucureşti, anul 
LXX, nr.5-7, 1937, p. 29-40. 
48 Ibidem, p. 38. 
49 Opţiunea naţionalist-creştină a lui A. C. Cuza a fost criticată din cauza etapei socialiste şi 
atee parcursă de către acesta la începutul carierei sale publicistice şi politice din anii 
deceniului nouă ai secolului XIX. Contemporanii îi reproşau amiciţia strânsă cu socialiştii 
din perioada studiilor de la Bruxelles şi articolele şi monologuri sociale de stânga publicate 
în “Contemporanul”. Adaptarea doctrinară de mai târziu a creştinismului şi a Evangheliilor 
pentru combaterea iudaismului, a Thorei şi a Talmudului a creat confuzie printre cei care l-
au cunoscut şi citit în tinereţe în ipostaza de ateu convins. A rămas emblematic ciclul de 
epigrame dedicat părintelui Damaschin,  în care vituperează cu talent şi ironie defectele 
slujitorilor Bisericii:  
“Damaschin sătul la Athos de-a bea vutcă cu stafide 
  O pornit în fuga mare cocoţat pe un biet măgariu; 
  Îi şoptise egumenul că-n Moldova se deschide 
 Facultatea de Cotnariu” (“Contemporanul”, Bucureşti, an II, 1982-1983, p. 15.       
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specifică sfârşitului de secol XIX şi a achiesat rând pe rând la socialism şi mai apoi 
la naţionalism.  Eugen  Weber  observa că  A. C. Cuza  a  început  prin  a  fi  ateu şi  
socialist, evoluând ulterior „către un naţionalism conservator, populist, 
tradiţionalist, ostil liberalismului economic şi democraţiei”50. Deşi semnat sub 
pseudonim, primul său articol a apărut în decembrie 1899 şi s-a intitulat Chestia 
evreiască. Acest articol avea să-l lanseze pe o nouă orbită ideologică, una mai 
radicală, care impunea un angajament social-politic mult mai potrivit 
temperamentului său vulcanic şi talentului oratoric de excepţie. El a preluat şi 
continuat tezele gânditorilor  naţionalişti ai secolului al XIX-lea - Dionisie Pop 
Marţian, P. S. Aurelian, B. P. Haşdeu şi A. D. Xenopol - teze care argumentau 
încurajarea spiritului întreprinzător românesc, educarea românilor în direcţia 
meseriilor şi comerţului, combaterea alcoolismului, considerată adevărată plagă 
socială şi formarea unei burghezii autohtone puternice, capabilă să abordeze cu 
succes concurenţa neloială a agenţilor alogeni ai capitalismului şi chiar să realizeze 
izolarea legislativă a acestora, întrucât blocau ascensiunea elementului autohton.51 
 Un alt moment foarte important al carierei politice a lui A. C. Cuza a fost, 
desigur, activitatea sa în Partidul Naţionalist Democrat, alături de marele istoric 
Nicolae Iorga. Din cauza deosebirilor de vederi asupra conduitei politice a 
formaţiunii menţionate, dar şi a divergenţelor existente între cei doi privind 
problema evreiască, A. C. Cuza, adeptul unei atitudini mai tranşante, după mai 
multe tentative de separare a părăsit definitiv partidul în 1920. În paginile ziarului 
“Naţionalistul” din 1 octombrie 1922 se relatează momentul 7 aprilie 1920, când A. 
C. Cuza s-a separat politic de N. Iorga. După o perioadă de espectativă în care cei 
doi oameni politici au avut contacte sporadice şi au sondat diverse alternative 
politice ( profesorul ieşean a contribuit la naşterea Ligii Poporului), facţiunea de la 
Iaşi l-ar fi proclamat preşedinte al partidului pe A. C. Cuza şi l-ar fi exclus pe 
marele istoric52    
 După cum consemnam mai sus, înfiinţarea Ligii Poporului în aprilie 1918, 
l-a găsit pe A. C. Cuza printre membrii fondatori alături de Alexandru Averescu, 
Constantin Argetoianu, Matei Cantacuzino şi Grigore Filipescu, dar micile fricţiuni 
dintre profesorul ieşean şi Argetoianu, ca şi lipsa de atitudine politică a generalului, 
l-au îndepărtat destul de repede de această formaţiune foarte populară, de altfel, 
după terminarea războiului. 

Încă din timpul luptei politice alături de reputatul istoric N. Iorga, în jurul 
lui A. C. Cuza se formează un nucleu de intelectuali cu vederi naţionaliste şi cu 
reale calităţi propagandistice. Amintim, în acest cadru,  pe profesorul de la 
Facultatea de Medicină, Corneliu Şumuleanu, pe profesorul de Etică şi Pedagogie, 
Ion Găvănescul, pe profesorul de germană de la Huşi, Ion Zelea Codreanu, pe 
inginerul Bejan, arhitectul-şef al oraşului Iaşi. După ruptura politică dintre cei N. 
Iorga şi A. C. Cuza, gruparea de la Iaşi coordonată de A. C. Cuza, a urmat linia 

                                                   
50 Hans Rogger, Eugen Weber (coord.), Dreapta europeană. Profil istoric, Bucureşti, 
Editura Minerva, 1995, p. 391. 
51 Ibidem. 
52 Vezi “Naţionalistul”, Iaşi, an IX, nr. 7 din 1 octombrie 1922. 
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politică relevată de acesta din urmă şi au înfiinţat Partidului Naţionalist Democrat - 
Creştin53. Totuşi, gruparea naţionalistă democrat-creştină era o organizaţie mai mult 
regională, cu simpatizanţi doar din Iaşi şi alte oraşe şi târguri ale Moldovei. Pentru a 
da o altă dimensiune programului său politic naţionalist-creştin, în ianuarie 1922, 
împreună cu profesorul N. C. Paulescu, Cuza a pus bazele Uniunii Naţional - 
Creştine54. Programul noii grupări, organizate la nivel naţional, prevedea ”lupta cu 
toate mijloacele legale pentru sprijinirea intereselor economice, politice şi culturale 
ale românilor”55 şi denunţa marea eroare a guvernanţilor cu privire la acordarea de 
drepturi cetăţeneşti populaţiei evreieşti. Totodată, se sublinia că simpla 
împroprietărire fără acordarea mijloacelor de muncă a pământului şi fără o bază 
sigură de desfacere a produselor favorizează specula intermediarilor evrei. De 
asemenea, se menţiona  faptul că votul universal foloseşte numai evreilor şi că 
această problemă extrem de importantă pentru România ( problema evreiască) se 
putea rezolva doar prin expulzarea israeliţilor din ţară56. În fruntea Comitetului de 
conducere al Uniunii se aflau: A.C. Cuza, N. C. Paulescu, Ion. Z. Codreanu, C. 
Şumuleanu, Alex. Naum şi principesa Constanţa Ghica (mama lui Grigore şi 
Alexandru, colegi ai lui Corneliu Zelea Codreanu la Liceul Militar de la Mănăstirea 
Dealu şi mai apoi la Facultatea de Drept din Iaşi). Se observă că în Comitetul 
respectiv apar toţi prietenii politici ai lui A. C. Cuza, foşti partizani ai acestuia din 
perioada coabitării politice alături de N. Iorga57. 
  Peste câteva luni, în aprilie 1922 s-a lansat organul de presă al Uniunii 
Naţional Creştine. Oficiosul de partid purta titlul de „Apărarea Naţională”, fiind 
principalul ziar al naţionalismului-creştin şi prima publicaţie din România care a 
avut pe frontispiciu svastica. Finanţarea ziarului era asigurată de N. C. Paulescu, 
copreşedinte al formaţiunii naţional-creştine58.  

Gruparea politică condusă de A. C. Cuza avea şi o componentă 
studenţească redutabilă. Odată cu mişcările studenţeşti naţionaliste, apărute la 
Universitatea ieşeană pentru a contracara organizaţiile comuniste, mai mult sau mai 
puţin camuflate sub forma unor asociaţii studenţeşti, în prim - planul acţiunilor 
studenţeşti, se va situa studentul de la Facultatea de Drept, Corneliu Zelea 
Codreanu59. A. C. Cuza era naşul de botez al lui Corneliu, fiul profesorului Ion 
Zelea Codreanu, vechi combatant naţionalist din perioada mariajului politic dintre 
Iorga şi Cuza. Corneliu Zelea Codreanu a constituit iniţial Cercul studenţeasc 
”Ştefan Vodă”, apoi devenise preşedintele Societăţii Studenţilor în Drept, iar mai 

                                                   
53 Mircea Muşat, Ion Ardeleanu, Viaţa politică în România 1918-1921, Editura Politică, 
1971, p. 270. 
54 “Apărarea naţională”, Bucureşti, an I, nr. 1, 1 aprilie 1922, p. 1; 
55 Ibidem. 
56 Ibidem. Vezi şi Jean Ancel, Contribuţii la istoria României, vol.I/1, Editura Hasefer, 
Bucureşti, 2001, p. 24. 
57 Vezi G. Asandului, op. cit., p. 190-191. 
58 Ibidem, p. 191. 
59 Mircea Muşat, Ion Ardeleanu, România după Marea Unire, vol. II/1, p. 144-145. 
 

113 

https://biblioteca-digitala.ro



târziu, la 20 mai 1922, cu scopul de a fortifica mişcarea naţionalistă, discipolul lui 
A. C. Cuza, Corneliu Zelea Codreanu, a pus bazele Asociaţiei Studenţilor Creştini.  
Noua organizaţie îşi propunea să-i adune pe toţi studenţii care manifestau o 
atitudine naţionalistă, antibolşevică. În activitatea sa de organizare a studenţilor, 
Codreanu a fost, sprijinit şi îndrumat de către Cuza şi Şumuleanu care, de pe poziţia 
lor de profesori universitari, puteau acorda girul moral-patriotic tuturor 
manifestărilor derulate în cadrul acestor asociaţii studenţeşti60. După spusele lui 
Codreanu, după o scurtă perioadă de timp, toată activitatea studenţească va gravita 
în jurul noii societăţi, care s-a impus prin dinamism şi consecvenţă naţionalistă în 
faşa vechii structuri a Centrului Studenţesc Iaşi. Conducere Centrului Studenţesc 
Iaşi era, de altfel, monopolizată de un grupuscul compus din studenţi cu vederi de 
stânga (Timotei Marin, Th. Văscăuţeanu, Mihail şi Ipolit Derevici), susţinuţi de 
Rectorat61. 

În condiţiile anului 1923, după declanşarea mişcărilor studenţeşti sub 
lozinca numerus clausus şi în strânsă conexiune cu dezbaterile Adunării 
Constituante de la Bucureşti, unde se discuta acordarea de drepturi politice lărgite 
minorităţii evreieşti, A. C Cuza a hotărât înfiinţarea unei noi formaţiuni politice, 
care să creeze cadrul general de exprimare a tuturor asociaţiilor şi grupărilor 
naţionaliste. Constituită la 4 martie 1923, Liga Apărării Naţionale Creştine îşi 
datorează existenţa şi doctrina, discursului naţionalist şi notorietăţii politice a lui A. 
C. Cuza şi  sprijinului politic substanţial acordat de o serie de personalităţi 
universitare (Corneliu Şumuleanu, Ion Găvănescul, Traian Brăileanu, N. C. 
Paulescu, Ion Cătuneanu). Înfiinţarea propriu-zisă a parcurs mai multe etape. Într-o 
primă fază, în cadrul unui serviciu religios desfăşurat la Mitropolie s-au sfinţit 70 de 
steaguri ale noii formaţiuni în faţa unei asistenţe formate din 10 000 de oameni 
veniţi din toată Moldova62. A doua fază s-a derulat la Universitatea din Iaşi unde, cu 
prilejul cinstirii memoriei unor mari personalităţi culturale (Simion Bărnuţiu, M. 
Kogălniceanu), în aula Universităţii, a avut loc şedinţa solemnă de constituire a 
Ligii63. A treia fază s-a petrecut în sala Bejan, când adunarea prezidată de generalul 
în rezervă Ion Tarnovschi, l-a ales preşedinte al noii formaţiuni politice pe 
profesorul universitar A. C. Cuza64. Noua grupare politică a avut de la început 
concursul unui segment important al studenţimii, fapt ce a asigurat un spirit activ, 
radical. Odată cu sfinţirea celor 70 de steaguri (pe fundal negru, chenar tricolor şi 
zvastică la mijloc), “a aderat la Ligă întreaga studenţime naţionalistă din Bucovina, 
 
 

                                                   
60 Corneliu Zelea Codreanu, Pentru legionari, vol. I, p. 49 şi urm. 
61 Ibidem, p. 60-61. 
62 G. Asandului, op. cit., p.191-192. 
63 Ibidem. 
64 Corneliu Zelea Codreanu, Pentru legionari..., pp. 118-120. Vezi şi nota Serviciului 
Special de Siguranţă  din 5 martie 1923 în Totalitarismul de dreapta în România. Origini, 
manifestări, evoluţie, (coord., Ioan Scurtu), vol. I,  Bucureşti, Institutul Naţional pentru 
Studiul Totalitarismului, 1996, p. 113.  
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Basarabia şi Moldova”65.  
Actul constitutiv al Ligii Apărării Naţionale Creştine era, de fapt, un 

jurământ de credinţă faţă de elementele definitorii şi de consistenţă istorică ale 
naţiunii române (Biserică şi Monarhie), faţă de simbolurile distincte ale noii 
formaţiuni. Organele de Siguranţă au urmărit cu interes procesiunea organizată la 
Catedrala Mitropoliei din Iaşi, sfinţirea drapelelor şi legământul depus de membrii 
fondatori: 

“Act de jurământ în numele Tatălui, al Fiului şi al Sfântului Duh 
Astăzi, duminică 4 martie 1923, în catedrala Sfintei Mitropolii a Moldovei 

din Iaşi, asistând la oficierea serviciului divin, a parastasului întru pomenirea 
ostaşilor români căzuţi pe câmpul de luptă pentru apărarea naţiei şi pentru libertatea 
şi unirea naţiei româneşti. 

Subsemnaţii profesori şi studenţi ai celor patru Universităţi: Iaşi, Bucureşti, 
Cluj, Cernăuţi şi cetăţeni delegaţi ai judeţelor României unite, ne-am constituit în 
Liga Apărării Naţionale Creştine şi după sfinţirea drapelului am depus acest 
jurământ în faţa altarului.  

Jurăm credinţă sfintei Biserici a lui Iisus Christos, pe a cărui învăţătură 
divină se va putea stabili pacea între naţii. 

Jurăm credinţă regelui României, care este întruchiparea dreptului la viaţă a 
naţiei româneşti şi simţământului strămoşesc. 

Jurăm credinţă drapelului Ligii Apărării Naţionale Creştine cu semnul 
zvasticii, care este simbolul străvechii noastre dăinuiri, a voinţei noastre de a ne 
păstra legea fără atingerea naţiei, fără amestec şi pământul, fără împărţirea lui cu 
nimeni. 

Aşa să ne ajute Dumnezeu!”66 
A. C. Cuza şi L. A. N. C. se impun în peisajul politic de după primul război 

mondial, în prima decadă interbelică, drept vectorii principali ai naţionalismului 
românesc. Oficiosul formaţiunii a rămas ziarul “Apărarea Naţională”, iar programul 
grupării cuziste, denumire atribuită Ligii în epocă, formula teze cu caracter general 
specifice, de altfel, şi altor grupări politice. Elementul de noutate consta în 
abordarea virulentă a “chestiunii evreieşti”67, considerată vitală pentru societatea 
românească şi de rezolvarea căreia depindea propăşirea şi viitorul statului român68.  
                                                   
65 Totalitarismul de dreapta în România, p.113. Dacă raportul agenţilor de Siguranţă 
vorbeşte de “sfinţirea” a 70 de steaguri şi, deci, înfiinţarea a tot atâtea unităţi judeţene ale L. 
A. N. C., Codreanu în Pentru legionari, indică doar 40 de steaguri. În consecinţă, înclinăm 
să acordăm credit lucrării memorialistice semnate de liderul legionar şi considerăm că 
raportul Siguranţei Generale este uşor exagerat. 
66 Ibidem; Armin Heinen, op.cit. p.112. Istoricul german confirmă faptul că Liga a “reunit 
profesori şi studenţi ai celor patru universităţi şi delegaţii din 42 de judeţe”; Dana Beldiman, 
Corneliu Beldiman, Dreapta românească. Elemente de organizare militară, în „Arhivele 
totalitarismului”, Bucureşti, an VIII, nr. 1-2, 2000, p. 34-35. Autorii expun jurământul depus 
de membrii L. A. N. C.. 
67 Dimitrie P. Pascu, A. C. Cuza, economist şi doctrinar al naţionalismului, Bucureşti, 1937, 
p. 33-34. 
68 Armin Heinen, op. cit., p. 112.  
 

115 

https://biblioteca-digitala.ro



Principiile de bază ale noii formaţiuni vizau: “apărarea regalităţii şi a monarhiei 
constituţionale”,“ educaţia naţională şi creştină”, “recunoaşterea ortodoxiei ca 
principală religie în statul român “, “combaterea luptei de clasă” şi “rezolvarea 
problemei evreieşti”, preconizată prin “eliminarea completă şi neîntârziată” a 
acestora din viaţa politică, socială şi, mai cu seamă, economică a ţării. Programul L. 
A. N. C. prevedea revenirea la articolul 7 din vechea Constituţie, limitarea locurilor 
unde se puteau aşeza evreii, numerus clausus raportat la toate domeniile de 
activitate, soluţionarea revendicărilor mişcării studenţeşti şi redeschiderea 
universităţilor69. Liga propunea, totodată, o serie de acţiuni ale maselor prin 
organizare de conferinţe la oraşe şi sate, de manifestări religioase, culturale şi 
sportive, înfiinţarea de asociaţii cooperatiste şi bănci rurale, încurajarea înfiinţării de 
şcoli profesionale de comerţ şi meserii, sprijinirea întreprinderilor româneşti prin 
acţiuni politice şi parlamentare, prin publicaţii,  pentru “trezirea conştiinţei şi 
energiilor naţionale-morale şi religioase”70.  

L.A.N.C. a afişat şi dezvoltat o simbolistică aparte, absolut originală în 
peisajul propagandistic al vremii. O analiză atentă a recuzitei cuziste, ne întăreşte 
convingerea că întregul arsenal de steaguri, icoane, insigne, prapori etala un 
sincretism naţional - religios cu valenţe atât creştine cât şi păgâne. Svastica a fost 
adoptată ca simbol oficial al Ligii în 1923, dar în scrierile doctrinare ale lui A. C. 
Cuza, încă de la 1910, aflăm explicaţii – oarecum hazardate şi forţate - referitoare la 
vechimea şi conotaţiile magico-religioase ale zvasticii pe teritoriul carpato – 
danubiano - pontic. Interesul profesorului ieşean privind zvastica, a devansat în 
timp adoptarea de către nazişti a acestui semn distinctiv. El arăta că semnul zvasticii 
apare pe patrafirul preoţilor, pe acoperământul sfintelor moaşte şi chiar la icoana 
Maicii Domnului de la Mitropolia din Iaşi. A. C. Cuza arăta că: “Svastica este în 
legătură cu cultul solar şi apare în acele ţări în care a trăit rasa pelascică, pe care o 
găsim la începuturi în ţarile noastre” şi că este ”semnul distinctiv al rasei arice şi în 
special al ramurei tracilor, din care ne tragem prin daci”. Pentru a anula orice 
eventuală acuzaţie de mimetism sau legătură cu naţional-socialismul german, 
profesorul ieşean preciza că prin vechimea ei pe meleagurile noastre “Svastica este, 
dar, în primul rând a noastră, românească, prin descendenţă din arii, traci şi daci”, 
iar faptul că L.A.N.C. a adoptat acest simbol, subliniază legătura cu trecutul dar şi 
imperativul păstrării identităţii naţionale pe viitor71.  

Conducerea L.A.N.C. era asigurată de Consiliul Central, Marele Consiliu şi 
Marea Adunare Naţională (organisme la nivel central); de Inspectoratul regional şi 
Adunarea regională (organe ale partidului cu autoritate asupra unităţilor teritoriale 
mari, provincii şi regiuni); organele la nivel judeţean (Preşedintele organizaţiei pe 
judeţ,  sprijinit  de un Consiliu judeţean şi o Adunare judeţeană);  organe  comunale  
 

                                                   
69 Ibidem.  
70 A. C. Cuza, Călăuza bunilor români, ed. a III-a, Iaşi, Institutul de Arte Grafice şi Editură 
“Presa Bună”,  1927,  p. 27. 
71 Idem, Învăţătura lui Iisus, Iudaismul şi teologia creştină,  Iaşi, Editura “Ligii Apărării 
Naţionale Creştine”, 1925, p. 33-34. Vezi şi G. Asandului, op. cit., p. 193.  
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formate din Preşedinte, Consiliu şi Adunare, toate cu atribuţii locale.72  
Pentru a răspândi cu succes dezideratele noii formaţiuni politice, liderii şi 

susţinătorii Ligii au organizat un adevărat aparat propagandistic, format din ziare şi 
reviste dar şi un bine pus la punct sistem de distribuţie, în special la sate, unde presa 
ajungea mai greu. În primul rând subliniem activitatea publicistică şi doctrinară a 
ziarului „Apărarea naţională” (Bucureşti), oficiosul central al L.A.N.C., dar 
menţionăm şi alte organe de presă, care au contribuit la afirmarea politică a noii 
grupări naţionaliste: „Naţionalistul” (Iaşi); „Înfrăţirea românească” (Cluj); „Unirea” 
(Craiova); „Deşteaptă-te române” (Ploieşti); „Solidaritatea creştină” (Brăila); 
„Lupta naţională”, „LANCEA”, „Sentinela” (Focşani); „Chemarea” (Botoşani) 
„Frăţia creştină” (Galaţi); „Strălucitorul” (Constanţa); „Ogorul nostru” (Turnu 
Severin); „Voinţa poporului” (Arad).73 

Aşa cum s-a exprimat încă de la constituire, L.A.N.C. se dorea “o tovărăşie 
frăţească, de luptă şi nu de partid”74 şi realiza cadrul politic pentru eventuale 
colaborări sau fuziuni. În ideea consolidării noii formaţiuni, s-au făcut eforturi 
pentru a se apropia de alte grupări cu  ideologie apropiată. Marea notorietate 
politică de care se bucura A. C. Cuza, îl recomanda drept liderul cel mai indicat 
pentru reunirea tuturor grupărilor naţionaliste, în cadrul  unui organism politic mult 
mai vizibil în peisajul vieţii publice româneşti. Astfel, la 10 septembrie 1925, 
conducerea L. A. N. C. a demarat negocieri cu liderii unor grupări naţionaliste 
apropiate ca ideologie. La 18 septembrie 1925 a avut loc fuziunea prin absorbţie 
dintre L. A. N. C, Acţiunea Românească (grup politic transilvănean de tendinţă 
maurrasiană), Fascia Naţională Română75 şi Societăţile Arcăşeşti din Bucovina76. 
Formaţiunile care au fuzionat cu L.A.N.C. avuseseră o existenţă efemeră şi erau 
slab reprezentate în teritoriu. Întreaga activitate se baza pe conferinţele şi întrunirile 
publice organizate de câteva grupuri de iniţiativă, dar fără prea mare impact asupra 

                                                   
72 Idem, Călăuza bunilor români…, p. 27. Vezi şi Gabriel Asandului, op.cit., p. 196.  
73 „Apărarea naţională”, Bucureşti, an III, nr. 1, 15 noiembrie 1925, p. 1. Vezi şi G. 
Asandului, op.cit., p.199. 
74 “Naţionalistul”, Iaşi,, an XIII, nr.1 din 15 noiembrie 1925. 
75 G. Asandului, op. cit., p. 200. 
76 Ibidem. Cooptarea liderilor arcaşilor bucovineni de către Liga cuzistă şi mai apoi de către 
Legiune este consemnată şi de preotul Ion Dumitrescu-Borşa în lucrarea sa memorialistică 
Cal troian intramuros, Bucureşti, Editura Lucman, 2005, p. 42. De altfel, Sebastian Erhan, 
căpitan de arcaşi bucovineni este unul din liderii legionari de frunte ai Mişcării(cf. Petre 
Pandrea, Jurnal de filozofie politică. Memorii penitenciare, Bucureşti, Editura Vremea, 
2001, p. 204. Vezi şi Dana Beldiman, Corneliu Beldiman, op. cit., p. 34-35. De asemenea 
prezenţa societăţilor arcăşeşti bucovinene în cadrul manifestărilor legionare este semnalată 
şi de poetul Dumitru Leontieş. Cu prilejul unei vizite a lui Corneliu Codreanu la 
Câmpulung, pentru primirea Căpitanului s-au adunat „câteva sute de legionari, în frunte cu 
şeful judeţului, avocat şi comandant legionar- ajutor Lazăr Sagin, având lângă el pe 
comandant-ajutor Sebastian Erham, un ţăran cât un munte, şeful arcaşilor din judeţul 
Câmpulung şi figură legendară” (cf. Dumitru Leontieş, Cum l-am cunoscut pe Căpitan în 
Mărturii despre Legiune. Patruzeci de ani de la întemeierea Mişcării Legionare (1927-
1967), Rio de Janeiro, Editura Dacia, 1967, p. 106. 
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opiniei publice. După absorbţia lor, A. C. Cuza a fost recunoscut ca preşedinte, iar 
funcţiile de vicepreşedinţi au fost ocupate de prof. dr. Nicolae Paulescu, prof. dr. 
Corneliu Şumuleanu şi prof. dr. Valer Pop77. 
 Ca număr de membri, organizare şi distribuţie în teritoriu, Fascia Naţională 
Română a fost cea mai importantă grupare din cele care au fuzionat prin absorbţie 
cu L. A. N. C. Înainte de celebrul marş asupra Romei, fascismul a devenit sursă de 
inspiraţie şi pentru un grup de intelectuali clujeni, care înfiinţează o asociaţie 
numită Movimento nazionale fascista italo-romeno, graţie eforturilor susţinute a 
Elenei Bacaloglu, o ziaristă stabilită în Italia.  La sfârşitul anului 1922 s-a constituit 
F. R. N., care a avut iniţial mai multe nume: Liga Naţională sau Salvatorii Patriei. 
Adepţii Elenei Bacaloglu au aderat la organizaţia Salvatorii Patriei şi împreună au 
întemeiat Fascia Naţională Română.78. Fondatorii formaţiunii erau: dr. D. Pădeanu, 
ziaristul Titus Panaitescu Vifor, maiorul Gh. Băgulescu de la Şcoala de război, Gh. 
Lungulescu, ofiţer în rezervă, Vasile Spătaru, ing. D. Rădulescu79. Publicat în 1924, 
programul Fasciei prevedea un standard de viaţă mai ridicat, loialitate faţă de 
Monarhie, expulzarea străinilor intraţi în ţară după 1914, eradicarea corupţiei, 
măsuri de instruire şi înfiinţarea de cooperative agricole pentru creşterea 
randamentului în agricultură80. Adoptarea modelului italian, bazat pe dinamica 
autorităţii de stat81, i-a condus  pe liderii Fasciei române la concluzii 
antiparlamentare şi antidemocratice. Ei militau pentru desfiinţarea Parlamentului şi 
instituirea unei dictaturi naţionaliste, din cauză că atât forul legislativ, cât şi puterea 
executivă erau înfeudate grupurilor de interese, care au sprijinit obţinerea 
mandatelor şi a majorităţilor şi că întreaga politică de partid era substituită 
intereselor imediate, electorale82. Fascia Naţională Română a avut filiale în mai 
multe oraşe din ţară: Bucureşti, Timişoara, Arad, Cluj, Focşani, Iaşi şi Câmpulung 
Moldovenesc şi număra în jur de 1.500 de membri, recrutaţi, mai cu seamă dintre 
studenţi, funcţionari şi militari83. 

În 1919 s-a constituit la Cluj organizaţia naţionalistă Frăţia de cruce, 
condusă de avocaţii Amos Frâncu şi Liviu Ghilezan84. Tot la începutul deceniului 
trei s-a întemeiat în oraşul de pe Someş „Acţiunea Naţional-Creştină”, din iniţiativa  
profesorilor universitari I. Cătuneanu, A. Ciortea, Iuliu Haţieganu, a avocatului Em. 
Vasiliu-Cluj şi a unui grup de studenţi în frunte cu Ion Moţa, preşedintele Centrului 

                                                   
77 G. Asandului, op. cit., p. 200. Vezi şi Actul de unire, semnat de cei 26 de reprezentanţi ai 
Fasciei, Acţiunii şi ai Ligii, care hotărau”contopirea” Fasciei şi Acţiunii în cadrul L. A. N. 
C., sub conducerea profesorului Cuza (Gh. T. Pop, Caracterul antinaţional şi antipopular al 
activităţii Partidului Naţional Creştin, Cluj-Napoca, Editura Dacia, 1978, p. 52. 
78 Totalitarismul de dreapta în România..., p. 316; Armin Heinen, op. cit., p. 107-108. 
79 G. Asandului, op. cit. ,p. 200.  
80 Armin Heinen, op. cit., p. 1008. Vezi şi Dragoş Zamfirescu, Legiunea Arhanghelul Mihail 
de la mit la realitate, Bucureşti, Editura Enciclopedică, 1997, p. 51. 
81 Dragoş Zamfirescu, op. cit., p. 46 
82 Ibidem. 
83 Armin Heinen, op. cit., p. 201.G. Asandului, op. cit., p. 201. 
84 Totalitarismul de dreapta în România, pp. 181-185. 
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Studenţesc “Petru Maior”85. În 1922, Frăţia de Cruce a fuzionat prin absorbţie cu 
Acţiunea Naţional – Creştină. Noua formaţiunea încerca să imite într-o formă 
extrem de clară modelul dreptei franceze, statuat doctrinar de contribuţiile lui Ernest 
Renan, Maurice Barrés, Ch. Maurras, Georges Valois86. Apropierea “Acţiunii 
Naţionale” de la Cluj de formaţiunea cuzistă, a fost sprijinită şi de grupul de 
studenţi naţionalişti clujeni, în frunte cu Ion. I. Moţa. Tânărul lider de la Cluj intră 
în contact cu organizaţiile ieşene şi în special cu profesorul Cuza şi cu şeful 
studenţilor naţionalişti, Corneliu Codreanu, în timpul mişcării numerus clausus. 
Unii dintre liderii studenţimii clujene se vor transfera la Universitatea din Iaşi, 
pentru a continua activitatea politică în noile structuri: L. A. N.  C. şi mai târziu 
Legiunea Arhanghelul Mihail (Corneliu Georgescu, Ion Banea, Ion Eremeiu).  

Evoluţia formaţiunii cuziste în anii “20, se racordează, sub aspectul 
activismului politic, la frământările şi mişcările studenţeşti apărute la Iaşi şi Cluj, 
organizate, mai apoi, de un grup de tineri energici şi foarte hotărâţi în frunte 
Corneliu Codreanu, Ion I. Moţa, Ilie Gârneaţă, Corneliu Georgescu, Radu 
Mironovici, Ion Banea ş. a. Mediatizarea aşa-numitului “complot studenţesc”, 
soldat cu arestarea şi detenţia grupului lui Codreanu la închisoarea Văcăreşti, 
procesul şi achitarea conspiratorilor, a contribuit la creionarea unei aure de erou şi 
de neîmpăcat luptător naţionalist lui Codreanu, dar s-a realizat, evident, şi un 
transfer imens de popularitate către profesorul A. C. Cuza şi formaţiunea sa, 
recunoscut fiind rolul de mentor şi de doctrinar al Profesorului. În această perioadă 
se ia hotărârea construirii unui cămin studenţesc pentru studenţii naţionalişti. 
Necesarul de cărămizi avea să fie asigurat prin muncă voluntară prestată de 
studenţii organizaţi de Codreanu. Astfel iau fiinţă cărămidăria de la Ungheni şi 
tabăra de muncă de la grădina doamnei Ghica din Copou-Iaşi, care avea rolul să 
deservească tabăra de la Ungheni. Supravegheaţi îndeaproape de prefectul de poliţie 
Constantin Manciu, provocaţi permanent de agenţi, supuşi la tratamente vexatorii 
(arestări, bătăi, umilinţe), studenţii intră în conflict deschis cu Manciu, considerat 
artizanul tuturor ingerinţelor. Tensiunile dintre tineri şi autorităţi au declanşat o 
anchetă a ministrului de Interne, care  a confirmat abuzurile prefectului şi în 
consecinţă, se aştepta demiterea lui. Atmosfera a fost însă inflamată de decorarea  şi 
numirea onorifică a prefectului drept “Comandor al Coroanei” şi avansarea 
subalternilor săi pentru “merite deosebite”. Conturându-se ideea complicităţii 
guvernului la actele de samavolnicie ale autorităţilor locale ieşene, şi mai ales 
zvonul că Manciu nu va plăti pentru abuzurile sale, în timpul procesului studentului 
Comârzan, constituit în parte vătămată împotiva prefectului, Corneliu Codreanu, 
avocat al acuzării, îl împuşcă pe Manciu pe treptele Tribunalului, în urma unei 
altercaţii verbale violente între cei doi. Incidentul de la Iaşi, contrar aşteptărilor, 
conduce spre creşterea simpatiilor populare la adresa lui Codreanu şi a notorietăţii  
acestuia şi nicidecum la oprobriul public. Cauzele acestui tragic deznodământ, 
motivaţiile complexe expuse de inculpat în timpul procesului, mutat de la Iaşi la 

                                                   
85 Corneliu Z. Codreanu, Pentru legionari, p. 123. 
86 Vezi Guy Hermet, Istoria naţiunilor şi a naţionalismelor în Europa, Iaşi, Institutul 
European, 1997, pp. 157-163 (ediţia originală, Paris, Editions de Seuil, 1996). 
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Focşani şi mai apoi la Turnu Severin (considerat drept un fief electoral al 
guvernului liberal, ar fi trebuit să asigure influenţarea judecătorului şi a juraţilor în 
sensul condamnării), amplele demonstraţii de solidaritate cu acuzatul, depoziţiile 
vehemente ale martorilor apărării şi în final achitarea lui Codreanu, toate aceste 
elemente au determinat declanşarea unui puternic val de simpatie pentru mişcarea 
politică a profesorului Cuza, beneficiarul imediat al turbulenţelor tinerilor săi 
adepţi. 

 Pe fondul popularităţii crescânde a lui A. C. Cuza şi a formaţiunii sale în 
urma ultimelor evenimente, în septembrie 1925, după cum am relatat mai sus, are 
loc fuziunea L. A. N. C. cu două grupări naţionaliste cu program şi ideologie 
asemănătoare: Acţiunea Naţională Română şi Fascia Naţională Română. Tot în 
toamna lui 1925, însă,  au loc primele fricţiuni între Codreanu şi profesorul Cuza, 
pe fondul unor divergenţe privind tactica şi strategia de organizare, funcţionare dar 
mai ales de exprimare şi activitate politică efectivă a Ligii. În esenţă, diferendurile 
între mentor şi discipol, se circumscriu disputei privind locul şi rolul doctrinarului şi 
conferenţiarului în raport cu organizatorul şi activistul. Dacă A. C. Cuza era 
admirabil ca ideolog al mişcării, Codreanu era un excelent organizator de teren. 
Dacă profesorul Cuza dorea afirmarea ideii naţionale în limitele descrise de 
Constituţia de la 1923 şi în cadrul luptei parlamentare, utilizând metodele 
tradiţionale confirmate de confruntările politice antebelice (întruniri publice, 
conferinţe, constituirea de asociaţii şi societăţi cultural-religioase şi sportive, 
sprijinirea înfiinţării de bănci şi întreprinderi româneşti), Codreanu afişa frecvent 
rezerve privind regimul parlamentar şi era un vehement acuzator al carenţelor 
democraţiei româneşti87. El voia o mişcare structurată cvasi-cazon, cu o ierarhie 
bine stabilită şi liber asumată, o mişcare rezultată în urma unui proces interior de 
conştientizare a “pericolelor” ce pândesc societatea românească şi, totodată, un 
curent novator şi regenerator al vechilor virtuţi româneşti. Este foarte adevărat că şi 
instrumentele de propagandă preconizate de A. C. Cuza au fost larg utilizate mai 
târziu de Mişcarea Legionară, cu precădere în anii “30 (întruniri publice, presă, 
conferinţe organizate în special de intelectualii grupaţi în cuiburile Grupului 
“Răzleţi”, sau în cuibul “Axa”, Comerţul Legionar, Cooperativa de Consum 
Legionar, întreprinderea fraţilor Manoilescu de la Şorecani cu personal muncitor 
eminamente legionar ş.a). Diferenţele constau în maniera de abordare a acestor 
probleme. Iniţiativele legionare depăşesc stadiul de proiect şi confirmă, în cele mai 
multe cazuri  seriozitatea asumării programului şi finalităţii sociale (construirea de 
şcoli, cantine, sanatorii şi biserici).  
         Participarea L. A. N. C. la alegerile parlamentare din 25 mai 1926, a confirmat 
în principiu, existenţa unui electorat predispus acordării voturilor curentului 
naţionalist-antisemit. Pe întreaga ţară, Liga obţine 124 778 de voturi, reprezentând 
4,76 %  şi  zece locuri  de deputat88.  Majoritatea voturilor este recoltată din judeţele  
din Moldova, unde s-a făcut simţită propaganda cuzistă şi unde exista o minoritate 
evreiască apreciabilă şi destul de activă, fapt care ar explica frustrările populaţiei 
                                                   
87 Corneliu Z. Codreanu, Pentru legionari,  pp. 282-291. 
88 Ibidem, p. 273. 
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româneşti şi în replică, receptarea la scară largă a mesajului naţionalist-creştin şi 
deci canalizarea votului spre L. A. N. C.. Deşi au fost depuse liste în toate judeţele 
basarabene, în condiţiile existenţei unei comunităţi evreieşti poate mult mai active 
în comerţ, industrie, activităţi bancare decât în Vechiul Regat, aspect care la prima 
vedere ar acredita o acută sensibilizare a populaţiei româneşti la retorica 
antievreiască, totuşi, gruparea cuzistă a obţinut rezultate irelevante. Cauzele 
popularităţii precare a Ligii, ţineau în primul rând de slaba organizare şi propagandă 
a filialelor basarabene, dar şi de neglijarea evidentă a activităţii politice din partea 
forurilor conducătoare de la Iaşi. Totodată, minoritatea evreiască mult mai bine 
organizată în societăţi cultural-religioase şi sportive, gen Liga Culturală Evreiască, 
He Halutz şi Maccaby Chişinău, era capabilă de rezistenţă şi chiar contraofensivă la 
acţiunile de  propagandă naţionalistă. Posibil ca în această fază, populaţia să fi fost 
timorată de unele acţiuni de intimidare-provocare orchestrate de minoritarii evrei. 
Astfel, menţionăm tulburările ivite la finele anului 1926, când o delegaţie 
studenţească din toate centrele universitare ia hotărârea să viziteze Basarabia şi 
Chişinăul la invitaţia expresă a Î. P. S: Arhiepiscop Gurie, întrucât la 8 noiembrie 
acelaşi an se înfiinţase Facultatea de Teologie la Chişinău89. În acest context, după 
cum informează o notă-sinteză a Direcţiei de Poliţie şi Siguranţă, remisă 
Ministerului Afacerilor Externe, mai mulţi tineri evrei, membri ai organizaţiilor 
amintite, au aşteptat garnitura de tren cu studenţi în gările de pe traseul Iaşi-
Chişinău, proferând injurii la adresa studenţilor naţionalişti. Raportul sesizează 
caracterul periculos, paramilitar al Asociaţiei Maccaby “…care sub formă de 
asociaţie sportivă pregăteşte tineretul evreiesc pentru rezistenţă, agitaţie şi chiar 
luptă împotriva populaţiei creştine” şi că, realmente reprezintă chiar “…puterea 
armată a evreilor iar Liga Culturală Evreiască are un caracter conspirativ şi că 
“ascunde idei, planuri şi acţiuni subversive”, fiind implicată în toate acţiunile 
“teroriste şi comuniste care s-au făcut în decurs de nouă ani în această provincie”90. 
Nota informativă mai arată că: “Atitudinea provocatoare şi agresivă a evreilor se 
datoreşte şi faptului că au fost încurajaţi chiar de elementele subversive de peste 
Nistru care au găsit un nou prilej de agitaţie”, prezentând ca argument capturarea, la 
9 decembrie 1926, a unui transport de  arme şi muniţii făcut cu barca peste Nistru, 
din Ucraina sovietică. Armamentul uşor, specific luptelor de stradă şi activităţii în 
clandestinitate (revolvere şi cartuşe), era destinat “elementelor subversive evreieşti 
din Chişinău, care se pregăteau în vederea unor eventuale ciocniri cu studenţii 
anunţaţi a reveni în Chişinău, în ziua de 10 decembrie 1926”91. 

La Chişinău, după oficierea slujbei religioase şi după dineul oferit de 
mitropolit, delegaţia studenţească a vizitat mai multe instituţii publice din oraş, fiind 
continuu apostrofată de grupuri de evrei, iar la plecare, în gara Chişinău au fost 

                                                   
89 Arhiva Serviciului Român de Informaţii (ASRI), fond “Diverse”, dosar 8441, f. 238-239, 
în  Totalitarismul de dreapta în România…, p 585-586. 
90 Ibidem. 
91 Ibidem. 
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atacaţi şi chiar răniţi92. Incidentele au continuat pe drumul de întoarcere spre Iaşi. În 
gara Vistierniceni, un alt grup de tineri evrei a tras cu revolverele în vagoanele 
ocupate de studenţi, iar în gara Călăraşi, “oraş eminamente evreiesc”, a izbucnit o 
adevărată încăierare, între un grup de evrei “înarmaţi cu ciomege şi bolovani” şi 
studenţi care au coborât din tren şi au ripostat. Busculada a avut drept urmări 
spargerea unor geamuri ale prăvăliilor – probabil evreieşti – din gara Călăraşi şi 
rănirea a patru studenţi şi doi evrei şi este tratată în nota informativă ca reacţie a 
studenţilor la “atitudinea permanent ostilă a evreilor, de modul cum au fost 
întâmpinaţi în Chişinău, unde prima dată veniseră în vizită la fraţii lor, indignaţi de 
atacul de la Vistierniceni, de rănirea însăşi a conducătorului lor şi de manifestările 
provocatoare a evreilor din Călăraşi atât la venirea, cât şi la înapoierea lor prin 
această localitate”. Actele ostile au continuat şi după plecarea studenţilor. 
Minoritarii evrei “cutreierau în grupuri compacte străzile şi terorizau pe locuitorii 
creştini” iar doi învăţători – originari, se pare, din Vechiul Regat – au fost 
apostrofaţi cu lozinca “Jos România” şi cu îndemnul de a pleca “din Basarabia cu 
tot cu Ferdinand al vostru, că altfel vă dăm noi afară”. La Chişinău, “evreii s-au 
dedat la o serie de acte de violenţă contra studenţilor din localitate, pe care îi 
pândeau noaptea pe la răspântiile străzilor şi chiar în faţa localului Facultăţii de 
Teologie, înarmaţi cu boxuri, cuţite, bastoane etc”93. Documentul emis de organele 
informative româneşti arată cu lux de amănunte, atitudinea provocatoare şi violentă 
a unor minoritari evrei, indicând numărul şi numele victimelor, profesia, domiciliul 
şi contextul în care au fost agresaţi. Rigurozitatea cu care este concepută această 
notă-sinteză şi rostul ei propriu-zis (servea Ministerului Afacerilor Străine, pentru o 
bună informare asupra situaţiei, în condiţiile unei puternice campanii externe de 
discreditare a României, în baza unor ridicole dezinformări referitoare la 
“atrocităţile antisemite din Basarabia”), impune o discuţie mai amplă privind 
atitudinea diasporei şi a organizaţiilor evreieşti faţă de evenimentele din decembrie 
1926 şi faţă de pretinsul antisemitism al autorităţilor române interbelice. Şi în cazul 
semnalat la sfârşitul anului 1926, s-a făcut o intensă propagandă privind 
antisemitismul, violenţele şi pogromurile antievreieşti94. La o analiză mai atentă, 
mediul electoral dintre Prut şi Nistru, datorită minorităţii evreieşti bine reprezentate, 
oferea cadrul propice infiltrării şi acţiunii propagandiştilor naţionalişti. 
Permeabilitatea societăţii româneşti basarabene la infiltrarea discursului antisemit şi 
existenţa unui orizont de aşteptare bine conturat, grefat pe chestiunea evreiască, a 
suscitat interesul formaţiunilor radicale de dreapta. Este adevărat că o abordare mai 
hotărâtă a organizării de filiale în judeţele de peste Prut, s-a efectuat după 1930, 
poate  şi  din  cauza  crizei  statutarilor, cu  care  s-a confruntat  L. A. N. C.  în anul  

                                                   
92Ibidem, p. 588-589. Altercaţiile din gara Chişinău s-au soldat cu doi răniţi din tabăra 
studenţilor. Printre victime şi Ilie Gârneaţă, şeful delegaţiei, un vechi camarad al lui 
Codreanu, participant la toate agitaţiile studenţeşti de la începutul anilor ’20 şi la aşa 
numitul “complot studenţesc”, viitor membru fondator al Legiunii, şi din 1936 comandant al 
Bunei Vestiri, alături de ceilalţi “Văcăreşteni”.    
93 Ibidem, p. 592 
94 Minorităţi naţionale din România. 1918-1925,  pp.582-584 
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1927.Acesta este momentul în care, o serie de personalităţi ale partidului au fost 
excluse din Ligă de către A. C. Cuza, sau şi-au dat demisia, constituind aşa numita 
L. A. N. C. - Statutar. Acest grup politic întrunea vechi naţionalişti şi tovarăşi de 
luptă şi de idei ai lui A. C. Cuza:  vicepreşedintele L. A. N. C., profesorul Corneliu. 
Şumuleanu,  Ion Zelea Codreanu, Valeriu Pop, dr. Haralamb Vasiliu, prof. Gh. 
Cârlan. Cei enumeraţi mai sus au protestat împotriva excluderii colegului lor, 
deputatul de Câmpulung, Paul Iliescu. Printre susţinătorii grupului protestatar s-au 
situat de la începutul crizei generalul I. Macridescu, profesorul Traian Brăileanu de 
la Universitatea din Cernăuţi, Hristache Solomon, profesorul I. Cătuneanu de la 
Universitatea clujeană95. 

Procentajul obţinut de L. A. N. C. în alegerile din 1926, a fost considerat un 
real succes, dar în loc să-i ambiţioneze pe liderii formaţiunii în activitatea de 
organizare şi propagandă, mai mult i-a demobilizat. Obţinerea mandatelor de 
deputat, a condus la transformarea Ligii într-o formaţiune parlamentară, oarecum 
împăcată cu noile perspective şi cu noile arme politice pe care le oferea 
parlamentarismul. A. C. Cuza a revenit în Parlament, după o absenţă de câţiva ani, 
regăsindu-şi forţa şi verva retorică obişnuită, dar neglijând activitatea 
organizatorică. Faptul că s-a uitat radicalismul iniţial, că s-a renunţat la retorica 
vehement anti-politicianistă, putea să determine, diluarea discursului politic şi în 
consecinţă o criză de proporţii a Ligii, din perspectiva pierderii simpatiilor 
electorale din fiefurile sale politice. Drept dovadă, în anul următor, 1927, gruparea 
avea să înregistreze un vizibil recul electoral prin pierderea a peste 50% din 
sufragiile obţinute în 1926. Dacă în 1926, Liga obţinuse 124.778 de voturi, în anul 
următor s-a reuşit recoltarea  a doar 52.481, respectiv 1,9% din sufragii96. 
 Faptul că nu s-a reuşit nici măcar atingerea pragului electoral de 2%, a 
accentuat tensiunile din cadrul Ligii. Neînţelegerile din sânul  grupării existau 
demult în stare latentă. Liderii partidului aveau opinii diferite în raport cu modul şi 
mijloacele de organizare şi propagandă. A.C. Cuza era omul politic tipic perioadei 
în care s-a format şi educat. Era fidel democraţiei parlamentare şi se pronunţa 
pentru lupta de idei, bazată pe propagandă şi pe agitarea treptată a maselor. Alţi 
lideri şi reprezentanţi ai L. A. N. C., au susţinut necesitatea radicalizării mişcării97. 
Momentul de criză este accentuat şi de desprinderea tinerilor “Văcăreşteni”, în 
frunte cu Corneliu Z. Codreanu, care vor constitui, la 24 iunie 1927, Legiunea 
Arhanghelul Mihail, decisă a păstra o poziţie echidistantă în raport cu cele două 
facţiuni din Ligă. Întemeierea Legiunii, consemna distanţarea nucleului dur, 
studenţesc în frunte cu Corneliu Codreanu. Conflictul dintre generaţii, deosebirile 
de ordin tactic, neimplicarea lui A. C. Cuza în problemele organizatorice ale L. A. 
N. C., au creat o stare de nemulţumire şi frustrare, peste care s-au suprapus 
rezultatele  dezastruoase  înregistrate  la  alegerile din 1927.  Tinerii aderenţi au fost 

                                                   
95 Corneliu Z. Codreanu, Pentru legionari,  pp. 286-290. 
96 Marcel Ivan, Evoluţia partidelor noastre politice în cifre şi grafice 1919-1932, Sibiu, 
Editura şi tiparul Trafft&Drotleff, 1932, tabelul VII. 
97 Gabriel Asandului, op. cit., p. 202; Corneliu Ciucanu, Dreapta românească interbelică..., 
pp. 127-132. 
 

123 

https://biblioteca-digitala.ro



primii care au sesizat carenţele de organizare ale profesorului Cuza. Corneliu Zelea 
Codreanu fusese trimis la studii doctorale în Franţa, la Grenoble, unde a aflat din 
epistolele vechilor camarazi de criza prin care trece L. A. N. C. Revenit în ţară, 
Codreanu a încercat reconcilierea celor două grupări, iniţiativă eşuată după cum el 
avea să afirme mai târziu, în cartea Pentru legionari. Modul cum a fost primit şi 
tratat de către A. C. Cuza, i-a întărit convingerea lui Codreanu că, sciziunea s-a 
produs ca urmare a slăbiciunilor lui Cuza, a proastei comunicări dintre liderii Ligii, 
a lipsei coeziunii sufleteşti („lipsa de unitate sufletească”), fundamentală pentru 
existenţa unei organizaţii care era „înconjurată din toate părţile de ochi inamici, care 
încearcă să profite de orice neînţelegere internă”98. Aşadar, Codreanu îl acuza pe 
profesorul Cuza de proasta gestionare politică a crizei, fiindcă nu a făcut faţă acestei 
provocări, nu a reuşit să elaboreze un plan de luptă coerent, fiind „incapabil de 
organizare, incapabil de educaţie tehnică şi eroică, incapabil de a conduce forţe”99. 
Tinerii activişti naţionalişti conduşi de Codreanu îi  reproşau profesorului Cuza 
neimplicarea organizatorică şi educaţională, deşi acesta era inegalabil sub aspect 
doctrinar şi ştiinţific. Totodată, ei observau că A. C. Cuza n-a emis „directive în 
materie de acţiune” şi nu a fost destul de abil să „netezească neînţelegerile şi 
nepotrivirile” inerente oricărei organizaţii100. Ulterior neînţelegerile de ordin tactic, 
ivite în 1927 şi care au determinat retragerea Văcăreştenilor din Ligă, au evoluat 
spre adversităţi ireconciliabile în următorul deceniu interbelic. În Cărticica şefului 
de cuib, considerată adevărat catehism al vieţii legionare, Codreanu indica 
formaţiunea cuzistă drept principal vinovat de toate ingerinţele şi prigoanele la care 
au fost supuşi legionarii101.   

Diminuarea influenţei politice a L. A. N. C. şi a profesorului Cuza după 
disoluţiile anului 1927, sunt confirmate şi în plan electoral prin insuccesele 
înregistrate la alegerile generale din 1927 (52 481 voturi, respectiv 1, 90 %)102 şi la 
alegerile din 1928 (32 273 voturi, adică 1, 14%)103. De exemplu, rezultatele 
electorale obţinute de L. A. N. C. în circumscripţiile basarabene, arată că mesajul 
naţionalist antisemit nu a fost bine receptat de populaţia votantă. Liga a depus liste 
în cinci judeţe, adjudecând procente precare, deşi în trei judeţe a trecut de pragul 
electoral de 2%. La o primă analiză a distribuirii voturilor cuziste, în alegerile 
parlamentare din 1927, se observă o disproporţie a voturilor acumulate de Ligă în 
judeţele din nordul şi centrul Basarabiei (Bălţi  3 634 şi aproximativ 8%, Orhei  2 
797, respectiv 6, 72%, Lăpuşna 1,119 adică 2, 16%, Tighina 912 voturi, cu 2,12%), 
faţă voturile adjudecate în sud, la Ismail, judeţ cu o configuraţie etnică amalgamată  
 

                                                   
98 Corneliu Zelea Codreanu, Pentru legionari,  pp. 260-263; idem, Circulări şi manifeste, 
1927-1938, München, Colecţia „Europa”, 1981,  p. 2. 
99 Idem, Pentru legionari, pp. 257-263. A se consulta îndeosebi subcapitolele Primejdii ce 
pândesc o mişcare politică şi  Critica Conducătorului. 
100 Ibidem. 
101 Idem, Cărticica şefului de cuib, Bucureşti, 1933, p. 114. 
102 “Monitorul Oficial”, nr. 153, din 14 iulie 1927. 
103 “Monitorul Oficial”, nr. 283, din 19 decembrie 1928. 
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(389  votanţi  şi  1, 10 %)104.   Aceiaşi  proporţie  se  păstrează  şi  în  anul  electoral  
următor. Alegerile generale din decembrie 1928 reliefează o situaţie relativ bună a 
L. A. N. C. în judeţele nordice, (Orhei cu 4,18% şi Bălţi cu peste 7%), în raport cu 
scorurile electorale, în scădere,  realizate în judeţele Tighina (1, 33%) sau Soroca 
(0,5%), judeţ cu o organizaţie cuzistă foarte slabă faţă de filiala naţional-ţărănistă, 
de exemplu. De altfel, Partidul Naţional - Ţărănesc a fost principalul beneficiar 
electoral  al alegerilor parlamentare din 1928, obţinând o majoritate de excepţie în 
contextul luptelor electorale interbelice. Tot în 1928 are loc defecţiunea 
organizaţiilor cuziste din Chişinău şi din judeţele Lăpuşna şi Cetatea Albă, fapt ce 
accentuează momentul de criză prin care trecea Liga cuzistă. Autorul sciziunii, 
Nicolae Negru, cel ce aderase la L. A. N. C. cu anumite rezerve, după cum arăta 
nota-sinteză, avea să declare, mai târziu, că oamenii de încredere din Basarabia ai 
profesorului Cuza au îmbrăţişat antisemitismul doar “ca mijloc de căpătuială”.105 În 
acest sens, N. Negru reconstituie Liga Creştinilor Basarabeni sub sloganul: “Jidanii 
în Palestina, hoţii la puşcărie şi nebunii la balamuc”106. Diferendurile şi sciziunile 
apar şi în condiţiile în care autorităţile de poliţie, siguranţă şi jandarmerie urmăresc 
pas cu pas, mişcarea naţionalist-creştină, împiedicând-o să-şi susţină activitatea de 
propagandă şi organizare a filialelor.  

Schimbările politice de anvergură de la începutul anilor `30 (revenirea pe 
tron a lui Carol al II-lea şi marea criză economică) au fost de rău augur pentru L. 
A.N. C., care nu a mai reuşit să obţină rezultatele din 1926. Participarea la alegerile 
parlamentare din 1932 avea să readucă Liga într-o situaţie mai favorabilă pe plan 
electoral şi parlamentar. Liga cuzistă a reuşit să-şi depăşească rezultatele din 1926, 
obţinând 159.107 voturi, adică 5,32%, după ce, în 1931, obţinuse doar 113.863, 
adică 3,89% din numărul total de voturi107. Cu toate aceste succese electorale, 
L.A.N.C. a continuat să fie o formaţiune insignifiantă pe scena politică românească, 
fără o influenţa determinantă în societatea românească. Abia după fuziunea L. A. N. 
C. cu Partidul Naţional - Agrar, condus de Octavian Goga (14 iulie 1935), noua 
formaţiune, numită Partidul Naţional Creştin, va cunoaşte o anumită resurecţie 
doctrinară şi organizatorică, ba chiar va accede la putere în contextul alegerilor 
indecise din decembrie 1937. 

Deşi clasat doar pe locul IV după P. N. L., P. N. Ţ. şi Partidul „Totul pentru 
Ţară” (Mişcarea Legionară), Partidul Naţional - Creştin a înregistrat el un real 
succes electoral, obţinând 9,15% din sufragii şi 36 de mandate. Vechiul discurs 
naţionalist al profesorului A. C. Cuza a fost reactivat şi reactualizat, cu mai multă 
vehemenţă, de către poetul O. Goga, devenit, după fuziunea din iunie 1935, 
preşedintele executiv al P.N.C.. În urma alegerilor din 1937 s-a demonstrat că 
naţional-creştinii au fost puternici în Basarabia unde au obţinut 21‚3% din voturi şi  

                                                   
104 “Moniatorul Oficial”, nr. 153, din 14 iulie 1927. 

 
105 Cf. “Scutul Naţional”, Chişinău, nr. 47, din 25 octombrie 1931. 
106 Vezi Actul Constitutiv, Statutele şi Programul Ligii Creştinilor Basarabeni, Chişinău, 
1928. 
107 Marcel Ivan, op. cit., tabelul VII. 
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în Moldova unde au primit 17,l %. Un număr important de voturi a fost acordat P. 
N. C. de vechile bastioane cuziste din nordul Basarabiei şi din Moldova, unde 
populaţia românească se confrunta cu problema evreiască. În consecinţă, electoratul 
a fost sensibilizat de mesajul antisemit al partidului condus de A. C. Cuza şi O. 
Goga. În celelalte provincii istorice, mesajul electoral naţional – creştin a fost mai 
slab perceput de electorat, obţinându-se în medie sub10 %108. 

Pe lângă formaţiunile politice amintite, doar trei partide au mai reuşit să 
depăşească pragul de 2%. Partidul minorităţii maghiare a obţinut 4,43%, recoltând 
voturi din judeţele Satu Mare‚ Sălaj, Cluj, Mureş şi din secuime. Liberalii georgişti 
au obţinut 3,89 %, iar ţărăniştii radicali ai lui Grigore Iunian, 2,25 %109. 

La alegerile din 20 decembrie 1937, numărul de alegători a depăşit pentru 
prima oară cifra de 3 milioane, fapt ce demonstrează interesul politic sporit al 
corpului electoral şi participarea conştientă a unor pături tot mai largi ale 
populaţiei110. 

Orientarea corpului electoral către partidele de dreapta este o altă realitate 
ce transpare din rezultatele înregistrate la alegerile generale din decembrie ’37. 
Blocul formaţiunilor politice de dreapta (legionarii, naţional-creştinii, georgiştii), au 
obţinut în total 28,63% din sufragii. Acest procent dovedeşte receptivitatea 
electoratului pentru mesajul naţionalist şi apariţia unei noi elite politice, care 
concepe altfel exerciţiul guvernării decât partidele ante şi interbelice. 

Receptivitatea electoratului pentru discursul naţionalist la determinat pe 
Carol al II-lea să încredinţeze mandatul formării unui nou guvern de alegeri lui O. 
Goga, liderul P.N.C.111 Manevra regală urmărea să satisfacă curentul naţionalist, dar 
în acelaşi timp să-l învrăjbească. În cabinetul Goga a intrat şi Armand Călinescu, 
recunoscut în toate mediile politice ca mare adversar al Gărzii de Fier112. A. 

                                                   
108 C. Enescu, op. cit., p. 13. 
109 N. N. Petraşcu, Evoluţia politică a României în ultimii douăzeci de ani (1919-1938), 
Bucureşti, Editura Bucovina „I. E. Torouţiu”, 1939 p. 168. 
110 C. Enescu, op. cit., p. 13. 
111 Vezi Carol al II-lea, Între datorie şi pasiune. Însemnări zilnica., vol I, 1904-1939, ediţie 
Marcel Ciucă şi Narcis Dorin Ion, Bucureşti, Editura Silex, p. 234. Trecând în revistă 
ultimile evenimente, respectiv rezultatele  electorale, regele a hotărât formarea unui cabinet 
naţional-creştin deşi era conştient că “o guvernare cu aceste elemente hotărât antisemite nu 
va putea fi una de lungă durată şi că după aceea voi fi liber să pot lua alte măsuri mai forte, 
măsuri care să mă descătuşeze atât ţara cât şi pe mine de tirania, adesea atât de nepatriotică a 
meschinelor interese de partid. Cum era de aşteptat atâta a aşteptat Goga, era împlinirea 
ambiţiilor sale, umflându-se ca un broscoi, primeşte a forma guvernul în condiţiile care i le-
am impus”. Aceste condiţii au constat practic în introducere în guvern a unor oameni politici 
fideli intereselor Palatului. Scopul acestei “infiltraţiuni democratice” era de “a obţine o frână 
pentru anumite excese ce erau de temut”. Totodată, regele fixează cinic şi rolul ce trebuia 
jucat de Armand Călinescu în postura de ministru de Interne:”Acuma mai este un punct 
important. Goga, mai ales, şi Cuza sunt duşmani de moarte ai gardiştilor şi hotărâţi de a 
întreprinde orice pentru exterminare lor; în aceasta, vor fi secondaţi perfect de Călinescu, 
care este complet de acord cu ei”. 
112 Ibidem. 
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Călinescu a primit portofoliul Ministerului de Interne cu misiunea expresă de a 
supraveghea pe Goga113, ce manifestase interes pentru o înţelegere politică cu Zelea 
Codreanu. Rolul Ministerului de Interne era capital în situaţia nou creată, deoarece 
abuzurile ale aparatului poliţienesc şi jandarmilor aveau rolul de a aduce Mişcarea 
Legionară şi P. N. C. pe poziţii ireconciliabile114. În urma unei întrevederi între 
Goga şi Codreanu115, ultimul îşi retrage formaţiunea politică din campania 
electorală116. Acordul Goga - Codreanu l-a determinat pe Carol al II-lea să ceară 
demisia cabinetului Goga, instaurând regimul personal autoritar prin lovitura de stat 
din 10 februarie 1938117. 

 În planurile Palatului, guvernul condus de O. Goga a avut rolul să 
compromită ideea unei guvernări naţionaliste şi să niveleze drumul instaurării 
dictaturii carliste, vizate de rege şi camarilă, încă de la înscăunarea lui Carol al II-
lea în iunie 1930. Instituirea dictaturii regale în februarie 1938, după acel scurt 
intermezzo de 44 zile, cât a durat guvernul Goga, era o consecinţă a degenerării 
democraţiei parlamentare interbelice, confundată din ce în ce mai mult cu 
politicianismul vulgar, realitate pusă pregnant în lumină de evenimentele politice 
desfăşurate la sfârşitul anului 1937 şi mai ales de alegerile parlamentare din 20 
decembrie 1937118. Lovitura de stat de la 10 februarie , ca reflex a scrutinului, a 
determinat inevitabil evenimentele anului 1938 : abrogarea Constituţiei din 1923, 
dizolvarea partidelor, cenzura şi starea de asediu şi, evident, instaurarea regimului 
autoritar carlist119. 

 
 
 
 

  
    
 

 
  

 

                                                   
113 Francisco Veiga, op. cit., p. 191. 
114 Kurt W. Treptow, Politica regală şi alegerile din 1937-1938 în “Europa XXI”, vol. III-
IV (1994-1995), p. 182. Utilizarea pe scară largă a violenţei împotriva Mişcării Legionare în 
timpul campaniei electorale a făcut parte din planul conceput de ministrul de interne 
Armand Călinescu (vezi Armand Călinescu, op. cit., pp. 308-373). 
115 Mihail Sturdza, România şi sfârşitul Europei. Amintiri din Ţara pierdută, Alba Iulia, 
Paris, Editura Fronde, 1994, p. 125. 
116 Ibidem, p. 126. 
117 Ioan Scurtu, Gheorghe Buzatu, op. cit., p. 337; Gheorghe.T. Pop, op. cit. , p. 199.  
118Corneliu. Ciucanu, Electoratul din România interbelică, în „Istorie şi societate”, vol. III, 
coordonatori Gheorghe Buzatu, Stela Cheptea, Marusia Cîrstea, Bucureşti, Editura ”Mica 
Valahie”, 2006, pp.89-93.  
119 Idem, Dreapta românească...,p.349 şi urm. 
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ASPECTE INEDITE PRIVIND COMPORTAMENTUL ARMATEI 
SOVIETICE ÎN JUDEŢUL MEHEDINŢI ÎN TOAMNA ANULUI 1944 

 
Valetin MUREŞ  

 
 Când, în seara zilei de 23 August 1944 populaţia românească exalta 
ascultând la aparatele de radio mesajul regelui Mihai I, care anunţa schimbarea 
decisivă a orientării politice, puţini bănuiau ce va urma. Chiar şi în zilele următoare 
ţara respira o atmosferă de bucurie şi speranţă, că în curând războiul se va sfârşi şi 
totul va reveni la normal. Până şi unii factori de decizie politică se lăsaseră înşelaţi 
de aparenţe. Nu declarase oare V. M. Molotov, ministrul de externe al U. R. S. S. în 
martie 1944 că Armata Roşie este garantul stabilităţii politice şi că va veghea la 
desfăşurarea unor alegeri libere şi corecte în teritoriile pe care le va elibera? Nimeni 
nu îşi pusese însă problema ce însemnă „libere” şi „corecte” în optica sovietică. În 
acest context, al euforiei generale, semnalele de alarmă referitoare la 
comportamentul armatei sovietice faţă de cea română trec aproape neobservate. În 
toată ţara predomină o stare de spirit antigermană dar mai ales antimaghiară, 
românii considerând că s-a revenit. la o stare de lucruri normală: alăturarea Româ-
niei taberei Naţiunilor Unite.  

Aceste semnale le găsim şi în judeţul Mehedinţi, atât în rândul oamenilor 
simpli cât şi al autorităţilor locale. Şi aici se dorea revenirea la o normalitate, dar 
mai ales fiecare dorea să elimine orice urmă de „colaboraţionism” cu trecutul regim 
antonescian sau cu vreun cetăţean maghiar sau german, fie ea şi o simplă 
conversaţie pe teme nu neapărat politice. Noile autorităţi ale judeţului trec la 
intocmirea de tabe1e cu bunuri rămase, aparţinând cetăţenilor germani sau maghiari 
din oraşul Turnu Severin ca şi de pe raza judeţului Mehedinţi1, cu toate că mulţi 
dintre aceştia avuseseră un comportament corect în perioada anterioară. Dar simplul 
fapt că era etnic gerrnan sau maghiar constituia un argument suficient pentru 
deportare, mulţi preferând în consecinţă să plece spre vest. Era şi acesta un semnal 
al noilor vremuri ce aveau să vină: totul se făcea fără discernământ. În efortul lor de 
a demonstra „comportamentul barbar” al armatei germane în retragere, tocmai cu 
scopul de a justifica propriile vicii de comportament, autorităţile sovietice instalate 
în România cereau factorilor de decizie români să întocmească tabele centralizate 
cu distrugerile provocate de inamic pe teritoriul ţării după 23 August şi până în 
momentul părăsirii ei definitive. În acest scop, Prefectura Judeţului Mehedinţi se 
adresa celor 8 prefecturi ale plaselor din subordine cu adresa nr. 6184 din 5 aprilie 
1945, cerându-le întocmirea tabelelor respective2. Dar notele de răspuns ale acestora 
semnalau invariabil absenţa oricăror distrugeri cu toate că zona fusese una din 
direcţiile importante de retragere ale Wehrmacht-ului spre Banat, putând fi 
considerată de aceştia ca teritoriu inamic. Nu vom face aici o pledoarie referitoare la 
corectitudinea de comportament a armatei germane (excese au existat), ci vom 
marca eşecul încercării oficialităţilor sovietice de a arunca vina exclusiv pe seama 
duşmanului, pentru numeroasele abuzuri comise. Această tendinţă de a prezenta 
imagini  deformate  încerca  să  acopere  o  tristă  realitate:  abuzurile  armatei  şi  
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administraţiei sovietice pe teritoriul românesc, abuzuri cu atât mai greu de imaginat  
pentru populaţie cu cât aceştia se socoteau drept „eliberatorii” noştri şi purtători ai 
ideilor de dreptate şi libertate. în realitate românii au ocazia de a reedita pe viu 
experienţa strămoşilor confruntaţi cu valurile migratiilor barbare din secolele III-IX 
sau cu invazia tătară din secolul al XIII-lea. Nu este locul aici pentru o încercare de 
explicare a complexităţii fenomenului relaţiilor româno-ruse, relaţii ce datează 
concret din secolul al XVIII-lea si care nu ne-au avantajat niciodată. Putem avansa 
o ipoteză mai simplă: în concepţia Armatei Roşii, chiar şi după momentul 23 
August, România era socotită o zonă inamică iar populaţia ca una ostilă şi deci 
tratate ca atare. De aceea aici totul era permis: jafuri, rechiziţii, cotizaţii, apro-
vizionări în contul unei convenţii de armistiţiu înrobitoare şi a cărei literă era 
încălcată flagrant tot în detrimentul nostru. Toate acestea vor fi semnalate de 
autorităţile române de resort, care rămân neputincioase în faţa acestor abuzuri şi se 
vor repercuta asupra unei populaţii înfricoşate, incapabilă de rezistenţă. Aceste 
consideraţii generale sunt valabile şi pentru judeţul Mehedinţi, prin studierea 
documentaţiei întocmită de autorităţile de aici, care pe alocuri capătă accente 
dramatice3.  

Avangarda trupelor sovietice atinge zona mehedinţeană în prima decadă a 
lunii septembrie 1944. Aşteptaţi cu speranţă de o parte a populaţiei, cu teamă de 
alta, ei nu-şi vor dezminţi renumele. În sensul venirii lor, autorităţile locale 
(Prefectura şi Primăria oraşului Turnu Severin), de comun acord cu 
Comandamentul Corpului 7 Teritorial al Armatei Române, pregătesc o primire cât 
mai călduroasă Armatei Roşii4. Totuşi din corespondenţa acestora transpare 
ingrijorarea faţă de comportamentul celor ce vor veni, semn că anumite zvonuri 
circulaseră mai repede decât sosirea iminentă a sovieticilor. În aceste condiţii se 
încearcă luarea unor măsuri  prin care să se evite, pe cât posibil, „excesele”. Vom 
vedea că ele rămân numai pe hârtie5.  

Putem distinge două etape ale trecerii sovietice prin judeţ. O primă etapă 
este legată de prezenţa trupelor de pe front care urmăresc un inamic în retragere şi 
ea va dura toată luna septembrie 1944. Este primul contact şi cel mai dureros al 
populaţiei locale cu aşa zisa „armată eliberatoare”, când toată averea cumulată într-
o viaţă era pusă sub semnul întrebării. În drumul lor sovieticii rechiziţionează rapid, 
fără nici o formă legală ci doar în baza dreptului celui mai tare, o serie de bunuri cu 
diverse întrebuintări ca si alimente de primă necesitate. Efectul este cu atât mai 
dureros resimtit, cu cât populaţia putea face o comparaţie între noii veniţi şi vechii 
ocupanţi (germani) care timp de patru ani avuseseră un comportament mai rezervat 
şi mai demn, nerecurgand la asemenea brutalităţi în relaţiile cu localnicii. Mărturiile 
documentare sunt reve1atoare, ele semnalând tot felul de ilegalităţi comise 
împotriva mehedinţenilor, indiferent de condiţia lor socială. Cuvântul de ordine care 
circula printre oameni în acele vremuri, poate mulţi dintre părinţii şi bunicii noştri 
şi-l amintesc, era „ascunde totul şi fugi până trece urgia” (urgia = termenul cu care 
poporul român a desemnat fenomenul sosirii Armatei Roşii). Se fura absolut tot ce 
se putea transporta, chiar dacă unele obiecte nu erau folositoare iar altora jefuitorii 
nu le cunoşteau prea bine întrebuinţarea. Este interesant de semnalat că armata 
eliberatoare  se ocupa şi cu  trocul (vânzări  în  natură), tot ceea ce constituia bunuri  
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mobile jefuite într-o localitate se vindea în alta la preţuri ridicate, ajungăndu-se la 
situaţii paradoxale când oamenii furaţi îşi recunoşteau obiectele sustrase la vecinii 
din alt sat sau din oraşe invecinate6 Sunt jefuite şi devastate proprietăţi particulare 
sau publice, gospodării tărăneşti7 sau locuinţe din oraşe8, instituţii cu diverse 
profiluri: culturale9, administrative10, economice11 chiar şi unele cu caracter 
militar12. 

În unele cazuri ruşii nu se dau înapoi de la a jefui „legal”, deghizându-se cu 
uniformele jandarmeriei române (dealtfel şi acestea furate) şi vorbind stâlcit limba 
localnicilor, ei se prezintau în faţa acestora pretextând diferite motive de a le 
controla locuinţa. Până ce bieţii oameni să înţeleagă ceva, tot ceea ce aveau de 
valoare dispărea13 Orice împotrivire era inutilă şi putea duce în unele cazuri la 
situaţii tragice.  
 În toate aceste cazuri autorităţile locale reacţioneză tardiv (nici nu puteau 
face ceva) ele semnalând abuzurile comise către forurile superioare românesti şi 
sovietice. Însă, de comun acord cu Bucureştiul, ele trec la întocmirea de tabele şi 
statistici cu bunurile ridicate de la persoane fizice sau instituţii publice, atât din 
oraşul Turnu Severin cât şi de pe pe raza judeţului Mehedinţi. Nu s-a reuşit o 
centralizare a datelor, dar cifrele sunt impresionante, valoarea  rechiziţiilor făcute 
numai în luna septembrie 1944 cifrându-se la câteva zeci poate chiar sute de mili-
oane de lei. Bunurile ridicate sunt de valori şi utilizări diverse, de la produsele de 
primă necesitate mergând până la obiecte ce puteau fi revândute mai departe. 
Încercând o clasificare a lor după intrebuinţări, le vom împărţi în:  

a) produse agroalimentare, aici fiind incluse cereale, animale, legume, 
fructe;  

b) produse industriale preluate din unităţile de profil;  
c) produse şi obiecte de uz zilnic, aici fiind incluse maşinile, căruţele, 

lemnele, fânul dar şi unele obiecte din inventarul unor case devastate (lenjerie, 
îmbrăcăminte, veselă);  

d) obiecte cu valoare culturală şi sentimentală (aici incluzându-se şi obiecte 
de valoare), ele mergând de la piane, cărţi, documente, tablouri până la ceasuri, 
inele, brăţări şi alte bijuterii de aur sau argint14.  

Dacă unii locuitori sunt mai prevăzători reuşind să-şi ascundă o parte din 
avere, alţii, mai puţin norocoşi, se văd jefuiţi de tot ce-au acumulat într-o viaţă, fără 
posibilităţi de recuperare. Sovieticii reuşesc şi câteva „lovituri spectaculoase”, la 
câţiva oameni cu condiţie socială bună, din care amintim doar două sesizând însă 
amploarea fenomenuluiI. Doamnei Elena M. Nicoară din comuna Jiana îi erau 
sustrase douăsprăzece kilograme de argintărie fără nici o forma legală15, în timp ce 
domnului Mita Cristea din Turnu Severin îi erau furate din casă trei ceasuri de aur şi 
mai multe inele, brăţări, verighete şi lănţişoare16. În unele cazuri devastările nu au 
nici o motivatie sau, poate doar dorinta de a. distruge, cum este cazul jefuirii 
Arhivei Şcolii Primare Mixte a Comunei Dobra17, când practic totul este, ars. În 
aceste condiţii plângerile populaţiei devin tot mai numeroasel8, în timp ce 
autorităţile rămân neputincioase ilustrând perfect natura relaţiilor ce se instaurau 
între localnici şi „eliberatori”. În  câteva  situaţii  exasperarea  conducea  la  ciocniri  
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violente cu sovieticii care jefuiau, dar acestea au fost rare şi întodeauna solutionate 
brutal în favoarea ocupantului.  

Treptat pe măsură ce frontul se îndepărta, lucrurile păreau să se calmeze. 
Distingem astfel o a doua etapă în relatia cu sovieticii, ea mergând din luna 
octombrie 1944 şi până la sfărşitul războiului, etapă inaugurată de aplicarea 
convenţiei de armistiţiu (12 septembrie 1944) şi în special de art. 10 din cuprinsul 
acesteia, articol care reglementa oficial rechiziţionarea unor bunuri materiale 
necesare purtării războiului19 Această etapă marca şi instalarea autorităţilor militare 
sovietice în judeţul Mehedinţi, precum şi primele încercări de a stopa abuzurile deja 
atât. de frecvente, încât populaţia aproape că nu mai reacţiona. În acest sens, 
prefectul judeţului semnala Primăriei oraşului Turnu Severin cu adresa nr. 3514 din 
14 sectembrie 1944 că pe viitor orice cerere a ruşilor de orice natură nu mai este 
soluţionată decât dacă are aprobarea scrisă a colonelului Ştefanovici Sidorov 
(împuternicitul comandamentului forţelor sovietice de pe teritoriul României)20. Cu 
toate acestea lucrurile nu evoluau în bine, metodele de perchiziţionare ilegală şi 
chiar de jaf armat continuând. Drept urmare se face o revenire în încercarea de a so-
luţiona problema, emiţându-se un nou ordin circular nr, 794900 din 25 noiembrie 
1944, surveinit ca urmare a unei întelegeri între generalul Nicolae Rădescu şi 
colonelul Sidorov21, în scopul stabilirii noilor modalităţi de efectuare a rcchiziţiilor. 
Chestiunea rămâne nerezolvată, dovadă fiind numărul mare de reclamaţii adresate 
autorităţiior şi în anul 194522. Noi credem că această problemă nici nu putea fi 
rezolvată echitabil, din două considerente, primul este legat de starea de inerţie şi 
chiar de reavoinţă a autoritătilor militare ale Armatei Rosii instalate în judeţ, care 
nu se grăbeau să soluţ:ioneze reclamaţiile, chiar dacă în unele cazuri acestea nu au 
nici un temei legal, ba uneori încalcând până şi reglementările stabilite de comun 
acord cu partea română. Drept mărturie stau o serie de achiziţionări de bunuri 
necesare subzistenţei, date conform unor aprobări, dar pentru care Comandamentul 
Sovietic din Turnu Severin refuză să semneze şi să aplice ştampila, astfel că ele nu 
mai puteau fi trecute în contul prevederilor convenţiei de armistiţiu23. Cel de al 
doilea considerent era legat de haosul şi debandada provocate de unităţi militare 
sovietice care trec prin judeţ mergând spre front şi care refuză să se supună orcărei 
autorităţi locale, fie ea şi a Armatei Roşii. Aceştia înţelegeau. că orice le era permis, 
deoarece autorităţiile lor competente nu manifestau un zel deosebit în ceea ce 
priveşte reprimarea unor astfel de cazuri, iar din partea celor române, timorate şi 
incapabile de măsuri energice, nu se aşteptau la vreo reacţie. Era vehiculată de către 
autorităţile noastre scuza conform căreia ,,frontal îţi macină nervii” şi că acest 
comportament este „normal” pentru oameni care luptaseră vreme îndelungată. 
Nimic mai fals decăt acreditarea dată de istoriografia comuistă, ideii de „colaborare 
frăţească” româno - sovietică şi a „entuziasmului” populaţiei la vederea 
„eliberatorilor”. Frica, teama, panica, acestea sunt sentimentele răspândite în 
populaţie de prezenţa invingătorului. O dovadă în plus, o reprezintă nota din 17 
septembrie 1944 a Garnizoanei Turnu Severin către Primărie prin care îi cerea 
acesteia să solicite populaţiei să nu mai fugă din case sau magazine la intrarea 
ofiterilor  sovietici,  pentru  că  aceştia  erau  „mânaţi  de cele  mai bune  intenţii”24,  
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simţindu-se jigniţi de acest tip de comportament al localnicilor. Cât despre 
colaborarea solicitată autorităţilor locale, aceasta suferă atâtea fricţiuni încât la un 
moment dat se transformă într-o subordonare efectivă deoarece la cel mai mic semn 
de opunere (şi el nu a lipsit), sovieticii ameninţă cu folosirea forţei. Acest prim 
contract cu Armata Roşie, din toamna anului 1944, considerăm că este elocvent şi 
pentru judeţul Mehedinţi, el denotând noile relaţii care se instalau şi anunţând 
„noile vremuri” ce aveau să vină. Se contura astfel rolul pe care U.R.S.S. îl re-
zervase României: acela de ţară vasală, supusă la tot felul de rechiziţii legale sau 
ilegale (ultimele predominând) necesare refacerii economiei vecinului de la răsărit. 
La acest efort era chemat să-şi aducă tragicul aport şi judeţul Mehedinţi alături de 
celelalte judeţe ale ţării.  

 
NOTE 

1. Fond Primăria oraş Turnu Severin, dos. 67/1944 f. 1 şi următoarele. 
2. Fond Prefectura Judeţ Mehedinţi, dos 16/1945, f.85. 
3. Ibidem, f. 86,88,89,91,92,93,94,95. 
4. Fond Primăria oraş Turnu Severin, dos. 12/1944 f.45. 
5. Ibidem f.45. 
6. Vezi fond Prefectura Judeţ Mehedinţi, dos 54/1994, f 1 şi următoarele. 
7. Ibidem f 2 şi următoarele. 
8. Vezi Fond Primăria oraş Turnu Severin, dos. 53/1944 f.1-2 şi fila 8-f, 20. 
9. Fond Prefectura Judeţ Mehedinţi, dos 53/1994, f 1-2, şi fila 8-f..20 
10. Idem, dos. 59/1944, f.5 şi următoarele 
11. Idem, dos. 53/1944, f. 3-7 
12. Idem, dos. 59/1944, f. 3-4. 
13. Fond Primăria oraş Turnu Severin, dos. 12/1944 f. 232 
14. Pentru tabele vezi fond Primăria oraş Turnu Severin, dos. 12/1944 , dos 67/1944,şi dos. 

68/1944 şi Prefectura Judeţ Mehedinţi dos. 53/1944, dos. 54/1944. 
15. Fond Prefectura Judeţ Mehedinţi, dos 56/1945, f. 171. 
16. Ibidem, f 128-129 
17. Idem, dos 52/1944, f 46 
18. Referitor la natura plângerilor vezi  fond Prefectura Judeţ Mehedinţi, dos 54/1994, f 1 şi 

următoarele. 
19. Vezi textul integral reprodus al Convenţiei de armistiţiu în fond Primăria oraş Turnu 

Severin, dos. 12/1944, f 4-6. 
20. Fond Primăria oraş Turnu Severin, dos. 12/1944 f.8. 
21. Ibidem, f,192 
22. Vezi fond Prefectura Judeţ Mehedinţi, dos 56/1945, f 1 şi următoarele. 
23. Fond Primăria oraş Turnu Severin, dos. 27/1945 f. 13, f. 22, f.25, f.34 
24. Idem dos 12/1944, f. 9. 
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ACŢIUNI ANTICOMUNISTE ÎN LICEELE DIN VASLUI ŞI HUŞI 
ÎN PRIMII ANI POSTBELICI 

 
   Nicolae IONESCU 

Liceul „Mihail Kogălniceanu” Vaslui 
 
        În  anii 1945 -1948, când a început procesul de comunizare a ţării, în cadrul 
liceelor din Vaslui şi Huşi s-a dezvoltat o semnificativă mişcare legionară, de 
rezistenţă naţională, anticomunistă, caracteristică mai tuturor liceelor  din ţară. Se 
iniţiau acţiuni antitotalitare, multe dintre acestea fiind în strânsă legătură cu  
organizaţiile legionare, Frăţiile de Cruce ( F.D.C - 46 ). Prin adresa Tribunalului 
Militar Iaşi nr. 17.688 din 27 februarie 1948  erau judecate elevele Horga Cornelia, 
Nestor Annie, Cristea Maria şi Tomozei Eugenia. Acestea se făceau vinovate de 
„ruperea tablourilor membrilor Guvernului R.P.R - Ana Pauker şi Gh. Gheorghiu 
Dej”, precum şi ai   marilor ideologi, Lenin şi Stalin. Ruperea tablourilor a avut loc 
la Liceul Teoretic de Fete din Vaslui, în ziua de 6 februarie 1948. Existau bănuieli 
că tablourile lui Ana Pauker şi Gh. Gheorghiu-Dej din sala clasei a-III-a au fost 
distruse de „numita Horga Cornelia, elevă în clasa a-VI-a, iar tablourile lui Lenin şi 
Generalissimului Stalin au fost rupte din sala clasei a-VIII-a de numita Nestor 
Annie, elevă în clasa a-VI-a1. Distrugerea tablourilor de Horga Cornelia a fost adusă 
la cunoştinţa elevilor Nestor, Tomozei, Ghinea, şi Roiu, iar numita Maria Cristea se 
face vinovată de instigare a colegilor împotriva celor vinovaţi. 
      Învinuita Horga Cornelia, de 19 ani era fiica lui Grigore şi a Mariei cu 
domiciliul în Vaslui, str. M. Viteazul nr. 4, iar Nestor Annie, de 15 ani şi 8 luni, din 
Vaslui, str. Ştefan cel Mare, nr.55 era fiica lui Petru, director al Băncii Naţionale 
din oraş şi Clemenţa, profesoară. Iuraşcu Elisabeta, de 16 ani, elevă în clasa a-VI-a 
relatează că întregul colectiv a fost de părere să se întocmească un memoriu  care să 
cuprindă, rugămintea clasei de micşorare a pedepsei elevei Annie Nestor, deoarece 
era „considerată ca o elevă şi o prietenă foarte bună”. Acest memoriu trebuia să se 
înainteze unei Comisii a profesorilor Liceului. Memoriul nu a mai fost întocmit  
deoarece ” împrejurările  numai permiteau  acest lucru”2. 
       În rechizitoriu, Inspectoratul  Regional de Siguranţă Iaşi, propune ca în afară de 
măsurile disciplinare ce s-au luat în cadrul şcolii, elevele să fie arestate şi dosarul 
lor  înaintat  Tribunalului Militar Iaşi, pentru a fi sancţionate, în raport cu „ culpa pe  
care au  comis-o , în conformitate cu legile în vigoare”. Elevele au fost acuzate 
pentru „ delictul de instigare publică”, conf.art.327 din Codul Penal (pentru Horga 
Cornelia şi Nestor Annie) şi de favorizare la delictul de instigare publică”, conf. art. 

                                                   
1 CNSAS  (Consiliul de Studiere a  Arhivelor Securităţii) -  Fond  Eleve de la Liceul 
Teoretic de Fete,1948- Vaslui,P-.962, vol.1-II, dos 1,  f.3. 
2 Ibidem, f.5. 
3 Ibidem, f. 11. 
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284 din C.P combinat cu art.327 C.P3. Apărarea „face apel la generozitatea şi 
spiritul de înţelegere părintească a instanţei şi ar fi păcat ca aceşti „copii să fie 
trimişi în închisoare pentru un gest necugetat”, solicitând achitarea lor. Ele au avut 
înainte de aceste acţiuni o atitudine democratică. Învinuitele, Horga Cornelia şi 
Nestor Annie, în cuvântul lor final-regretă faptele comise şi  în viitor  se angajează  
că vor fi exemple pozitive la învăţătură sau purtare şi roagă să fie iertate de instanţă.  
Eleva Tomozei Eugenia se declară nevinovată şi roagă să fie achitată. Totuşi, 
elevele Nestor Annie-Marie şi Horga Cornelia au fost pedepsite cu îndepărtarea lor 
din toate şcolile de stat şi particulare din ţară4. Această măsură a produs o mare 
tristeţe printre colegele clasei fiindcă erau apreciate de  colectivul de elevi. Dar 
instanţa  interpretează ca o „ acţiune premeditată îndreptată împotriva formei de 
guvernământ democratică din ţara noastră”5   
Tribunalul Militar Iaşi condamnă pe eleva Horga Cornelia la un an închisoare 
corecţională, iar pe Nestor Annie-Marie la patru luni închisoare corecţională în 
unanimitate de voturi. După ispăşirea pedepsei, în 1949, sunt puse în libertate, dar 
sunt supravegheate de Securitate. Inspectoratul Şcolar şi Ministerul Educaţiei 
Naţionale au dispus înlocuirea directoarei şi admonestarea diriginţilor respectivi. 
Ruperea tablourilor ar fi fost influenţată „ de vorbele rele pe care le auzise de la 
lumea înconjurătoare”6.  
      În anii 1949-1950 era o grupare subversivă anticomunistă şi  la Liceul Teoretic 
Mixt din Huşi în frunte cu Neştian Valeriu - elev în clasa a – X – a. Potrivit 
Direcţiunii Generale a Securităţii Poporului, gruparea avea ca scop „acţiuni de 
spionaj, sabotaj şi rezistenţă, îndreptate împotriva regimului  de democraţie 
populară”7 Gruparea clandestină era formată din elevi conduşi de numitul Neştian 
Valeriu, de origine ”socială mic-burgheză”, născut la 19 februarie 1932, în oraşul 
Huşi, fiul lui Constantin şi al Valeriei Neştian, membru U.T.M. cu domiciliul în 
oraşul Huşi, str. M. Kogălniceanu, nr.13. 
      Încă din vara anului 1949, auzind că în mai multe oraşe au fost descoperite 
organizaţii subversive de elevi, s-a gândit să înfiinţeze o asemenea grupare în liceul 
în care învăţa. Astfel, în noiembrie 1949 ia legătura cu elevul Moraru Victor şi 
formează „Grupul clandestin anticomunist”. Îi recrutează în gruparea sa pe elevii 
Otparliuc Gheorghe, fiu de moşier şi pe Frenţ Traian. Ţine o şedinţă de constituire a 
grupului, la 11 decembrie 1949, la locul zis „pe dric”. Gruparea voia să saboteze 
activitatea organizaţiei U.T.M din liceu, să împiedice desfăşurarea şedinţelor 
acesteia.. Trebuiau să spioneze acţiunile U.T.M. Se cerea ca fiecare membru din 

                                                   
3 Ibidem, f. 11. 
4 Ibidem, f. 14. 
5 Ibidem, f. 17  
6 Ibidem, f. 28 
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grupare să-şi facă rost de armament şi să opună rezistenţă când vor fi descoperiţi. 
La şedinţă se cade de acord ca Neştian Valeriu să rămână şeful grupării, iar Moraru 
Victor să fie ajutorul şefului care să recruteze noi membri şi să strângă informaţii. 
Otparliuc George era numit responsabil cu sabotajul, iar Frenţ Traian cu recrutarea 
de noi membri. Organizarea grupului subversiv era în sistem piramidal, adică un 
element să conducă alţi 3, care la rândul lor să aibă sub conducerea lor alte trei 
elemente. De asemenea, Valeriu Neştian recomandă ca membrii recrutaţi să fie 
curajoşi şi combativi8. El  a mai racolat pe elevii Murgulescu Octavian, Racoviţă 
Mihai şi pe Chiriac Liviu-fost elev la acelaşi liceu. Se cerea membrilor grupului să 
frecventeze şedinţele U.T.M. pentru a cunoaşte activitatea organizaţiei, de a rupe 
articole de la gazetele de perete, lozincile, graficele şi tablourile acesteia. 
       Neştian Valeriu le spunea că  personal a sabotat ţinerea unei şedinţe plenare 
U.T.M. prin arderea siguranţei de la firele electrice. Concepe un manifest 
antidemocrat împreună cu Frenţ Traian şi-l împrăştie în oraş. El pe lângă aceste  
acte de sabotaj, a  rupt şi articole de la gazeta de perete din liceu. Neştian Valeriu 
este arestat şi evadează de la Penitenciarul din Huşi. În legătură cu evadarea 
susnumitului dau declaraţii separat Pericle Penişoară, Gh. şi Valentina Penişoară, C. 
Neştian, Ochiu Grigore şi Virgil Ilie El trece la recrutarea de noi elemente ca : elevii 
Bălan Mihai, Enciu Nicolae, Romila Jean,, Penişoară Viorel, Moisina Constanţa şi 
Surpanu Grigore. A mai recrutat în grupare şi  pe elevii Parfeni Traian, de la Şcoala 
tehnică de administraţie economică Huşi, Benea Vasile de la Şcoala de vinificaţie şi 
Carp Cezar de la Liceul Teoretic Mixt din Huşi. Lui Benea Vasile îi dă sarcina să 
fie şeful unei grupe şi să aibă sub conducerea sa pe elevii Penişoară Viorel, Carp 
Cezar şi Râpeanu Alecu. Otparliuc George a evadat şi el  din Penitenciarul Huşi în 
noaptea de 15/16iunie 1950. Intenţiona să plece spre Timişoara, pentru că intenţiona  
să treacă în Iugoslavia, dar nu reuşeste şi e prins9.Frenţ Traian, de origine socialistă, 
şi-a procurat un pistol automat şi la percheziţie s-au găsit 16 focoase şi o carte a lui 
Titel-Petrescu intitulată, Socialismul în România. Parfeni Traian - elev în clasa a –
IX - a la Şcoala tehnică de admninistraţie economică mixtă din Huşi, formează un 
grup subversiv, prin recrutarea de noi membri. Şi-a procurat şi un pistol de la Benea 
Vasile. 
        La interogatoriu, elevul Racoviţă Mihai din clasa a-X-a  de la Liceul teoretic 
Mixt Huşi, de origine social mic-burgheză, născut la 23 iulie 1932, acceptă în 1950, 
propunerea lui Neştian de a face parte din această grupare subversivă şi de a spiona 
activitatea U.T.M.  Moisina Constanţa, elevă tot  la Liceul Teoretic Mixt din Huşi, 
devine membră a organizaţiei  şi a sustras de la o elevă un articol ce urma să fie 

                                                   
7CNSAS -  Fond  Elevi de la Liceul Teoretic Mixt Huşi, P-1340, vol.1-2,dos.2,  f.2. 
 8 Ibidem, f. 3. 
9 Ibidem, f.10 
10 Ibidem, f. 21. 
11 Ibidem, f.23. 
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trimis la „Scânteia Tineretului”10. La fel şi Enciu Nicolae din clasa a – X – a aderă 
la grupare şi trece la sabotarea activităţii U.T.M. 
         În luna februarie a anului 1950 - elevul Otparliuc George îi propune lui Balan 
Mihai să facă parte din „Grupul clandestin anicomunist” de spionaj asupra 
organizaţiei UTM. Acesta acceptă şi avea sarcina de a  informa pe Otparliuc tot ce 
se discutata şi hotăra la şedinţele organizaţiei U.T.M, el fiind membru al acesteia 11. 
       Dosarul Liceului Mixt din Huşi de la Consiliul de Studiere a Securităţii Statului 
cuprinde şi Declaraţia lui Neştian Valeriu, fiul lui Constantin şi Valeriu, tatăl- 
profesor, mama casnică, având ca avere o casă în comuna Vutcani, judeţul Fălciu. 
Tata, în prezent este membru P.M.R. Nu are fraţi. În Declaraţie se descrie modul de 
constituire a grupului în sistem piramidal, de zece oameni prin care  „să ne strigăm 
între noi cu titlul de camarad”12 .Se recunoşteau între ei când unul cânta melodia „ 
lângă tine vreau să încep o viaţă nouă”, iar răspunsul că „s-a înţeles cu 
pieptănatul”. Apoi au pornit spre Dric că era frig. Era la 11 decembrie 1949. Din 
grup făceau parte: Moraru Victor, Frenţ Traian, ce se ocupau de sabotarea U.T.M, la 
fel şi Otparliuc George.. Deviza grupului era: spionaj, sabotaj şi rezistenţă. Valeriu 
Neştian a bătut la maşină manifeste care au fost răspândite în oraş. Pe 26 februarie  
Romila Jean şi Balan  Ion,  elevi în clasa a-IX-a. au fost prinşi rupând articole de la 
gazeta de perete. 
       Prin sentinţa din 9 aprilie 1951 Tribunalul Militar Galaţi, 19 elevi din Huşi sunt 
învinuiţi pentru „ delictul de uneltire contra ordinii sociale”, conf. art.209 din C.P. 
Cu unanimitate de voturi Neştian Valeriu este condamnat la 5 ani închisoare şi trei 
ani interdicţie corecţională pentru „ uneltire contra ordinii sociale” 13 
         În cadrul Liceului teoretic Mixt  din Huşi, s-a semnalat existenţa unei 
organizaţii subversive, conducător fiind Otparliuc George. Din organizaţie făcea 
parte şi eleva Moisuc Constanţa14 Dosarul mai cuprinde şi Fişele personale ale 
inculpaţilor Valeriu Neştian,Vasile Benea,, Chiriac Liviu, Moraru Victor, Otparliuc 
George, Murgulescu Octavian, Moisuc Constanţa etc. Exista şi Angajamentul lui 
Chiriac Liviu de a furniza ştiri în legătură cu Securitatea poporului din 7 martie 
1950. Se află şi Procesul–verbal din 6 iulie 1950 cu privire la evadarea din Arestul 
Serviciului Judeţean de Securitate Fălciu a elevilor Otparliuc George,Neştian 
Valeriu, Frenţ Traian, Benea Vasile şi Parfene Traian. Ei au   profitat de lipsa de 
vigilenţă a miliţianului Bejan Radu. Neştian Valeriu şi Frenţ Traian au plecat la 
Oţeleni la învăţătorul Pericle Penişoară, care i-a primit , le-a dat de mâncare şi le-a  
 

                                                   
10 Ibidem, f. 21. 
11 Ibidem, f.23. 
12 Ibidem,f.32. 
13 Ibidem, f.63-64. 
14 Ibidem,f.67. 
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căutat gazdă în sat.15 
 
          În concluzie şi azi, unii nu au abandonat idealurile tinereţii şi, din păcate, 
chiar în anii de după 1989 se consideră, pe nedrept, că mişcarea legionară este un 
pericol public, de aceea aprecierile asupra ei trebuie nuanţate, deoarece tineretul 
legionar a avut  idealul rezistenţei împotriva comunismului, după cum cei dinainte 
au avut de luptat pentru realizarea idealului independenţei şi  desăvârşirii unităţii 
naţionale, spre deosebire de tinerii de azi, care trăiesc o criză de ideal.          
         Desigur, unele din investigaţiile realizate asupra acelor ani trebuie adâncite şi 
nuanţate prin cercetări ulterioare care să releve situaţia dramatică prin care trecea 
ţara, deoarece consecinţele războiului  şi ale instaurării comunismului s-au resimţit 
mai puternic în această zonă, iar oraşul Vaslui, inclusiv Moldova, au reprezentat în 
acei ani întruchiparea „durerilor înăbuşite” şi a experimentelor comuniste cu tot 
cortegiul  de suferinţe ce se desfăşurau în România şi în lume. 
 
 
 
 

           
 
 
 
 
 
 
 
 
                                                   
15 Ibidem, f.127. 
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CARAGIALE, EMINESCU ŞI  MOFTUL 
 

Theodor CODREANU 
 
Gândirea în antiteze este veche de când lumea. Ea corespunde simetriei 

fundamentale C, deci are legitimitate ontologică. Anticii greci i-au intuit 
importanţa, dar profitul ontologic maxim l-au tras chinezii prin complementaritatea 
principiilor yin şi yang. În Europa, complementaritatea antitezelor a fost ridicată la 
rang de doctrină, după încercările anticilor, de către Nicolaus Cusanus (coincidentia 
oppositorum). Antitezele capătă o importanţă covârşitoare la Hegel, care vede 
maşinăria lumii în lupta dintre ele prin sinteză, care constituie şi un salt calitativ în 
evoluţie. De aici s-a născut, în Europa, mitul progresului, al cărui adept înfocat este 
şi Caţavencu („voi progresul cu orice preţ”, el fiind „ultraprogresist”). La Hegel, 
antitezele nu se „împacă” prin complementaritate, ca în taoism, ci prin anularea lor 
reciprocă în sinteză, rezultatul nemaifiind nici una dintre vechile antiteze. Distincţia 
hegeliană, împărtăşită cu entuziasm de marxism, care şi-a asumat orgoliul să pună 
dialectica „cu capul în sus”, crezând că la Hegel este viceversa, pare contrazisă la 
orice pas de realitate, fiindcă antitezele sunt constante ale fiinţei, care, deci, nu 
dispar prin „sinteză”. Dificultatea aceasta i-a pus pe filosofii Europei în faţa unei 
dileme, silindu-i să opteze între Cusanus şi Hegel. Marxiştii au degradat teoria 
confruntării antitezelor în „descoperirea” luptei dintre clase, în care numai una 
dintre antiteze trebuie să învingă, ca purtătoare a „noului”, a „progresului”, de unde 
şi draconicul principiu: cine nu e cu noi e împotriva noastră. Desigur nu doar 
marxiştii sunt bolnavi de maladia antitezelor eşuate, existând un spirit schizoid 
european care a cuprins adesea şi religia creştină, care e una a iubirii, a împăcării, 
iar nu a excluderii, a nimicirii celuilalt. Din nenorocire, schizoidia europeană 
subminează înseşi temeliile Europei creştine. 

Resurecţia principiului coincidentia oppositorum s-a produs anevoie în 
Europa faustică. La noi, un prim pas l-a făcut Ion Heliade Rădulescu prin doctrina 
echilibrului între antiteze, preluată şi îmbogăţită de Eminescu, apoi continuată, în 
secolul al XX-lea, de Mircea Eliade şi Ştefan Lupaşcu, creator nu al logicii 
dinamice a contradictoriului (cum a propus un traducător al sau, Vasile Sporici), ci 
al antiteticii (Basarab Nicolescu), considerat un filosof pentru mileniul al treilea. 
Lupaşcu a avut marele avantaj că a îmbinat organic marea tradiţie mitică a Europei 
cu descoperirile majore ale ştiinţei secolului al XX-lea, între care şi principiul 
complementarităţii lui Niels Bohr. 

Aşadar, prelupascian, Eminescu îşi centrează gândirea, într-un sens 
nehegelian, pe enunţul fundamental: antitezele sunt viaţa. A transforma contrariile 
în antiteze „neîmpăcate” înseamnă a le goli de fiinţă, a le deforma până la a deveni 
monstruoase sau ridicole, cum le califică poetul. Meritul excepţional al lui 
Caragiale este de a-l fi urmat pe Eminescu în abordarea simetriei de contrast. Ceea 
ce remarcă poetul e că graba sincronizării neorganice cu civilizaţia europeană duce 
la exacerbarea antitezelor eşuate, încât, în loc de sincronizare, această maladie 
ontologică duce la accentuarea decalajului dintre noi şi Occident. Ajuns la Berlin în 
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exilul voluntar, Caragiale chiar asta şi constată. Dacă în alte părţi eşecul antitezelor 
e un impas efemer, la români, observă Eminescu, boala tinde să se cronicizeze şi să 
devină componentă a specificului naţional. Eminescu o numeşte moft. În mss. 
timpuriu 2258, datat de specialişti pe la 1867-1868, găsim această însemnare plină 
de surprize, dintr-o vreme când Caragiale nici nu exista ca scriitor: „Cea mai 
comică noţiune românească e moftul – antiteză neîmpăcată şi în sine atât de ridicolă 
dintre aparenţa esterioară şi fondul intern. Cel mai antitetic şi mai comic caracter e 
moftangiul. Tartuffe e moftangiu. Comica escelentă a postulanţilor din Millo 
director (piesă de V. Alecsandri, n. n.) consistă întru aceea că sunt moftangii. Toţi 
suspină pentru patrie cu fizionomia cea mai plângătoare de pe lume şi toţi nu vor 
binele, ci numai posturile patriei”1.  

În acest text, îl descifrăm integral pe Caragiale, dovedindu-se din nou că 
poetul a fost un semănător de arhei în cultura noastră, pe care i-au transformat în 
noi universuri cei mari de după dânsul. Miracolul e că I. L. Caragiale este cea dintâi 
creaţie majoră a eminescianismului. Pe Slavici şi pe Creangă, poetul îi „catalizează” 
în sens blagian; pe Caragiale deja îl „eminescianizează”, dar geniul acestuia este 
atât de puternic, încât devine antiteza complementară a eminescianismului. 

Însemnarea lui Eminescu despre moft şi moftangii e arheică, fiindcă ea 
condensează o experienţă spirituală deja prefigurată în folclor, în limbă, în 
precursori ca Dimitrie Cantemir, Ion Budai-Deleanu şi V. Alecsandri. Ba chiar în 
Mioriţa. Căci acolo e vorba de o antiteză eşuată, aceea dintre ciobanul moldovean şi 
fraţii săi „nematurizaţi”, rămaşi într-un stadiu narcisiac al existenţei şi care 
izbucneşte, maladiv, ca invidie, încât nematurizarea lor provoacă o mors immatura. 
Maturizat spiritual, ciobanul moldovean îi iartă pe neisprăviţii săi fraţi, dându-le 
splendida imagine a împăcării ca nuntă cosmică. Este interesant că acest mesaj 
cifrat al Mioriţei în ritm cosmic continuă să rămână şi azi inaccesibil multor 
intelectuali români, denaturând, cu o suficienţă înmărmuritoare, realitatea estetică a 
baladei, reducând-o la o ideologie de doi bani, adică la un moft, ar spune Caragiale. 
Îl recunoaştem aici pe Mitică, erijat în administrator al naţiei şi al spiritului naţional. 

Înţelegerea lui Caragiale trece prin Mioriţa. 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

                                                   
1 Mihai Eminescu, Fragmentarium, ediţie de Magdalena D. Vatamaniuc, Ed. Ştiinţifică şi 
Enciclopedică, Bucureşti, 1981, p. 140. 
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IN MEMORIAM: ION ALEXANDRU ANGHELUŞ – 25 
 

Lina CODREANU 
 

Caietul poetului 
 

Nici nu simţim cum curge vremea pe lângă oameni şi se roteşte-n jurul 
statuilor. De la plecarea lui Ion Alex. Angheluş, în lumea tăcuţilor, de la despărţirea 
de noi, pe 19 iulie 1986, au curs peste 25 de ani. Urmaşii i-au adus, după datină, 
omagiul creştinesc. Ar fi împlinit în prima margine de octombrie 74 de ani, dar, din 
nefericire, poetul are dureroasă dreptate când prin vălul metaforei observă tragica 
despărţire înspre „dincolo”:  

Plecăm mereu dincolo, pe-ndelete,  
Însoţiţi de umbre şi regrete,  
Ca păstorii în transhumanţă 
Însoţiţi de veştedă speranţă… 
Ne facem pământ al ţării mereu 
Fără părere de rău… 
Numai iarba plânge câteodată, 
Din inima noastră crescută curată. 

(Tren, vol. Drumul cuvântului, 1980, p. 29) 
Rămâne aici doar fărâma de humă încadrată etern într-un dreptunghi de ţărână şi 
iarbă la care, din când în când, se depun florile recunoştinţei. Poetul Ion Alex. 
Angheluş a împietrit în statuia amintirilor din ansamblul monumental al culturii 
huşene, la care cei care l-au cunoscut sau îl descoperă în stihuri pun aşchii de stele, 
întregindu-i imaginea, niciodată aceeaşi.  

Sunt încă multe necunoscute despre scriitor şi opera sa, căci n-a avut răgaz 
să-şi pună totul în ordine, aşa cum îi era deprinderea. Prin bunăvoinţa doamnei ing. 
Nicoleta Rotariu, care-l primise de la cumnatul dumneaei Sorin Rotariu, a ajuns la 
noi un caiet cu manuscrise cuprinzând consemnări profesionale, câteva creaţii lirice 
şi fişe de lectură, aparţinând scriitorului Angheluş. Tot caietul e într-o formă foarte 
organizată, cu un scris îngrijit, de-o aleasă lizibilitate, cred, rarisime astăzi. 
Grafologic, scrisul uniform, spre dreapta, cu litere mici dezvăluie un autor cu stil, 
cu nobleţe sufletească, ordonat şi discret „la vedere”, rebel şi vulcanic în adâncurile 
fiinţei. Aşa a fost poetul?! 
 

  Ion Alex. Angheluş (Desen de Lina Codreanu) 
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Consemnările profesionale însumează observaţii, note despre activităţi 
metodice în urma unor inspecţii şcolare, probleme organizatorice, planificări 
şcolare, schiţa conţinutului revistei „Zorile” pentru semicentenarul liceului etc., 
toate din perioada 1967-1978. 

Poeziile au datări riguroase începând cu 24 februarie 1968 şi sfârşind cu 
1969. Poeme din tinereţea poetului! Pentru unele poezii e precizată perioada de 
elaborare, de la o lună la 4 ani, ceea ce ilustrează migala, harul şi conştiinţa de 
artist, convins că într-o creaţie literară orice cuvânt contează, orice imagine trebuie 
îndelung şlefuită până când să cunoască sărbătoarea apariţiei sub atenţia cititorului. 
În total sunt 25 de poeme, dintre care, după ştiinţa noastră, numai vreo 13 n-au fost 
cuprinse în nici un volum de versuri, celelalte fiind deja publicate sau doar variante 
de text poetic.  

Fişele de lectură (cuprinzând mai ales selecţii de citate, dar şi impresii de 
cititor) de pe cele 107 pagini (numerotate) de caiet sunt rezultatul studierii atente, 
nu lecturării „de voie” a „Jurnalului literar” (director – G. Călinescu) de la nr. 23 (4 
iunie 1939) până la nr. 42 (15 octombrie 1939) inclusiv. Avea pe-atunci pe masa de 
lucru proiectul pentru monografia „Jurnalului literar” al lui G. Călinescu. Lectura 
şi însemnările au fost executate într-un termen relativ scurt, dacă avem în vedere 
fişarea densă şi minuţioasă, conform precizării din final a autorului: 25 dec. 1969 – 
12 ianuarie 1970. De aici par a fi selectate fragmentele în serial, publicate în presa 
literară a vremii sub titulatura Indiscreţii şi anecdote. 

Suntem datori să amintim acum, la peste 25 de ani de când Ion Alex. 
Angheluş nu mai este printre noi, volumele editate în regie proprie (cu sacrificii 
băneşti), urmare a câştigării concursului pentru debut în volum al Editurii 
„Junimea” (1980), prin subvenţii oficiale ori, postum, prin grija prietenilor şi a 
instituţiilor locale: Nunţile focului (1971), Ambrozie şi nectar (în colaborare cu 
A.D. Tudosie, 1978), Drumul cuvântului (1980), Jurnal de idei (1980), Pânda de 
seară (1983), Cumpărătorul de bufniţe (1985), Cai de lut (1992), Prinţ şi labirint în 
crepuscul. Poem simfonic (1998), Nunţile focului (volum antologic, 2006). Toate 
aceste reuşite editoriale rămân argumente pentru statuarea lui Ion Alex. Angheluş 
drept poetul urbei Huşilor, cel puţin pentru secolul al XX-lea.  

Publicăm aici două dintre creaţiile lirice inedite, înscrise în caietul poetului 
Ion Alex. Angheluş, prezentat mai sus. Totodată, adăugăm şi o cerere cu caracter 
autobiografic a profesorului, care clarifică unele date despre viaţa şi activitatea 
acestuia, ceea ce, credem, ar înlesni munca de cercetare a unui viitor monografist al 
scriitorului. Notăm că cererea este unul din exemplarele dactilografiate, originalul 
semnat şi datat fiind înaintat către conducerea inspectoratului, de aceea acesta nu 
are nici semnătura şi nici data, dar se deduce că este autentică şi, socotind, ar avea 
datarea: noiembrie 1967. 
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A. Poeme inedite:  
 

Autumnală  Ploaia 
Lui B. Fundoianu  

Târgul cu scaieţi şi cu doruri 
 ca şerpii 
Cer cu soare palid  
 şi haine cernite. 
A intrat toamna pe străzi 
Într-un car cu ceruri 
Şi-a răsturnat un braţ de stele 
Din copaci şi din cer. 

 
Ferestrele s-au închis 
Ca nişte cortine albastre. 

 
Cântă un nuc  
 un cântec ciudat. 
Transcriu un refren: 

 
Cerul mână oile 
Ramurile ploile, 
Inimile sorb 
Fiorul ierbii orb 
Şi-l ascund 
În prund 
Lângă ape reci 
În vifor de teci. 

Auzi cum jeleşte ploaia 
Dansând cu mii de picături! 
Auzi, 
Pământul plânge, plânge 
Pe harfe resfirate peste zări. 
Şi plânsul hohotitor 
Bate în ferestre 
Şi ferestrele plâng… 
E un cor  
de lacrimi în grădină… 
Îl înţeleg cu inima 
Şi degetele… 
Mă pătrunde ca 
sunetul greierilor  
în liniştea verii… 
 
auzi cum plâng: şi cerul  

şi pământul 
Caişii, piersicii şi nucii… 
 
Pare un plâns universal 
Şi-n el 
Cu iarba râde rodu-n  

plânsul lumii… 
 

Nu e o iluzie 
O dată cu ploaia 
Plânge bucuria 
Râsul nostru strălucitor. 

10.XI.1967 – 7.VII.1968, Huşi Mai 1968, Huşi  
 
B. Cerere adresată Inspectorului Şef al Inspectoratului Şcolar din judeţul 
Vaslui: 
 

Tovarăşe Inspector Şef, 
 
Subsemnatul, ANGHELUŞ ALEX. IOAN, născut la 1 octombrie 1937 în 

comuna Merii-Petchii, raionul Urziceni, regiunea Bucureşti; 
Absolvent al Facultăţii de filologie, secţia româno-istorie de 5 ani, posesor al 

Diplomei pentru examenul de stat eliberată sub numărul 143598 de Universitatea 
„Bucureşti”; 
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Profesor titular la Liceul „Cuza-Vodă” din Huşi numit prin ordinul 
Ministerului Învăţământului nr. 2.502/1964 şi posesor al gradului didactic definitiv, 
atestat cu Adeverinţa Nr. 2470 din 31.VII.1964 emisă de Institutul Interregional de 
Perfecţionare a cadrelor didactice Iaşi; 

Vă rog prin prezenta să avizaţi favorabil schimbarea categoriei de salarizare 
a subsemnatului din grupa cadrelor cu o vechime de la 5 la 10 ani, în grupa celor 
cu o vechime de la 10 ani la 15 ani. 

Vă aduc la cunoştinţă că am funcţionat după cum urmează: 
1. La Şcoala generală Merii-Petchii între 15 septembrie 1955 şi 12 

februarie 1957 – 1 an şi 5 luni; 
2. La Şc. gen. Ciolpani între 7 aprilie 1957 şi 10 noiembrie 1957 – 7 luni; 
3. La Şc. Avereşti între 15 oct. 1959 şi 15 dec. 1959 – 2 luni; 
4. La Casa raională de cultură Huşi în calitate de profesor-îndrumător 

metodist între dec. 1959 şi 31 septembrie 1961 – 1 an şi 10 luni; 
5. La Şcoala Epureni între 20 septembrie 1961 şi 1 octombrie 1962 – 1 an 

şi 10 zile; 
6. La Liceul „Cuza-Vodă” între 10 octombrie 1962 şi până în prezent – 5 

ani şi o lună. 
Pentru susţinerea afirmaţiilor din prezenta cerere anexez în copie legalizată: 

diploma de licenţă, adeverinţa pentru acordarea gradului definitiv şi adeverinţele 
pentru vechime. 

Faţă de cele arătate, rog dispuneţi.  
 

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 
Huşi, . . . . . . . . . . . . . . . .  
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O LĂMURIRE, O SCRISOARE ŞI UN DISCURS „FĂRĂ CURS” 
 

Lina CODREANU 
 

Renumele unei instituţii sporeşte prin raportare la oamenii ei şi prin faptele 
acestora. Aşa se face că în băncile prestigioasei instituţii de educaţie şi învăţământ, 
Liceul Teoretic „Cuza-Vodă”, acum Colegiul Naţional „Cuza Vodă”, din pitorescul 
orăşel Huşi, s-au pus bazele temeinice formării unor personalităţi marcante ale vieţii 
ştiinţifice şi culturale, care şi-au confirmat valoarea cu elaborarea de opere literar-
culturale, lucrări ştiinţifice ori prin fapte.  

În acest celebru lăcaş de instrucţie şi educaţie au predat profesori de elită unor 
discipoli care, prin ceea ce au devenit ei înşişi, aduc o lumină substanţială asupra 
instituţiei şi orăşelului. Cine îşi aruncă privirea pe „Galeria personalităţilor” de pe 
holurile şcolii, citeşte documentările acribioase (semnate de Costin Clit, Theodor 
Codreanu, Vasile Calestru, Vicu Merlan, Ştefan Plugaru) şi micro-dicţionarele 
despre huşeni ori ascultă „legende” transmise prin memoria colectivă, acela va fi 
ispitit să afle mai mult despre scriitori, plasticieni, muzicieni, actori, chimişti, 
ingineri, medici, psihologi, oameni politici ş.a.  

Întâlnirile ample de la semicentenarul Liceului „Cuza Vodă” (septembrie 
1968), de la sărbătorirea centenarului Gimnaziului „Anastasie Panu” (noiembrie 
1989) precum şi la a XC-a aniversare a liceului (toamna lui 2008) au dat curs unor 
profunde trăiri emoţionale, generate de revederea lăcaşului instituţional şi a 
târguşorului, a profesorilor şi a colegilor. Împărtăşirea impresiilor şi a emoţiilor se 
întrevede în paginile Cărţii de Onoare a liceului, în revista „Zorile” (anul II, număr 
festiv, nr. 3-4, octombrie 1968), în volumul Din lumina unui veac (1989) şi în vol. 
Alma mater hussiensis (Iaşi, Ed. „Ştefan Lupaşcu”, 2008). Toţi vorbitorii sesiunilor 
aniversare au adus elogiul şcolii – o reală cetate de rezistenţă în formarea 
generaţiilor adolescentine, au evocat figuri de dascăli-model (cu harul didactic, cu 
puterea înţelepciunii, cu slăbiciunile lor), au depănat amintiri dintr-un veac trecut al 
căror izvod pornea din incinta şcolii şi din zona pitorească a Huşilor. Rămân pentru 
valoarea documentară paginile scrise care, mai accentuat sau mai palid, vor întregi 
tabloul unei atmosfere de nobilă generozitate, specifice Huşilor dintotdeauna.  

Cele spuse până aici ne motivează să creionăm când şi când câte un gând 
despre realizările înaintaşilor, câte un crochiu asupra unor figuri aureolate de har şi 
voinţă, câte o documentare asupra unor fapte şi atitudini ce salvează trecutul din 
tenebrele uitării în lumina prezentului.  

Întrunirea centenară a Gimnaziului „Anastasie Panu”, din 1989 a generat o 
efervescenţă mobilizatoare specifică şi din partea gazdelor – oficialităţi, profesori şi 
elevi „activi”, şi din partea oaspeţilor – „foşti” profesori şi elevi. Spirit „fără stare”, 
responsabil şi apăsat de importanţa unei asemenea întruniri, directorul, profesorul 
de matematică Gheorghe Hoha, a încercat (cu putinţa vremii ce stătea să se 
schimbe, căci doar peste aproximativ două luni năvălea avalanşa evenimentelor 
revoluţionare) să creeze un cadru sărbătoresc atât în şcoală cât şi în oraş. Sălile de 
curs aveau ţinuta de sărbătoare. Străduţele oraşului erau cutreierate de grupuri de 
absolvenţi ninşi de ani, care-şi căutau „dovezile” vii ale anilor trecuţi, oprindu-se în 
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dreptul unor instituţii, a unor case găzduitoare, zăbovind la o răscruce, păşind cu 
emoţie pe aleile părculeţelor noastre, stând de vorbă cu oamenii pe care sau care îi 
recunoşteau, orbecăind ca nişte păpuşi vii prin amintiri, reascultând cu plăcere o 
întâmplare, întrerupându-se fără supărare unii pe ceilalţi…  

În holul Cinematografului „Dacia” au fost aduse vechile şi greoaiele corpuri de 
bibliotecă ale şcolii şi s-a amenajat o expoziţie de carte având (co)autori huşeni. 
Primisem sarcina să veghez la amenajarea şi securitatea vitrinelor cu cărţi, reviste şi 
alte materiale şi să dau explicaţiile necesare, fapt care m-a mobilizat în cercetarea 
documentară. Atunci mi s-a confirmat existenţa „Academiei de la Huşi” (după fericita 
metaforă a lui P. Popescu-Neveanu), atunci i-am văzut şi i-am ascultat pe celebrii Petre 
Pogângeanu (semiotician), Ion Gugiuman (geograf), Paul Popescu-Neveanu (psiholog), 
Constantin Toma (biolog), George Vintilă (dirijor), Elena Chirica (profesoară)… În 
sala mare a Cinematografului „Dacia” au răsunat vocile tinere ale corului dirijat de 
prof. Lieselotte Vârnă şi armonii orchestrale, deoarece George D. Vintilă însuşi, 
aflându-se la pupitrul dirijoral, a făcut efortul de a aduce orchestra Filarmonicii 
„Moldova” din Iaşi pentru un concert cum nu văzuse Huşii în vremile acelea. 

Tot atunci, o doamnă a literelor româneşti a cărei carte era aşezată în vitrina 
realizărilor editoriale, Adriana Niculiu, profesoară de limba şi literatura română la 
vestitul Liceu „Gheorghe Lazăr” din Bucureşti, a arătat înspre volumul expus, 
spunându-mi că dumneaei este autoarea şi trăieşte cu adâncă emoţie sentimentul de 
mândrie că a fost eleva Liceului „Elena Doamna” (ulterior desfiinţat) – fostă Andriescu 
Adriana-Veronica – şi că nu a fost uitată de organizatori şi nici de coautorii volumului 
aniversar. Numele Adrianei Niculiu îl inclusesem în capitolul Dicţionarul 
personalităţilor huşene din volumul omagial Din lumina unui veac, apărut în 1989, cu 
acel prilej. Exegeza monografică de natură istoric-literară a prof. Adriana Niculiu – 
Gala Galaction, omul şi scriitorul prin el însuşi, Bucureşti, Editura „Cartea 
Românească”, 1971 – a constituit tema tezei de doctorat. Avea pregătit un discurs, însă 
într-o asemenea aglomerare de personalităţi, a pregetat să-l susţină. 

Pe la mijlocul lui noiembrie, am primit de la doamna profesoară o scrisoare, 
căreia, în vârtejul evenimentelor care au bulversat sfârşitul anului 1989, nu i-am mai 
răspuns. Mea culpa! Deşi am alăturat unui material trimis la o altă revistă („Baaadul 
literar”) conţinutul epistolei, o consider a fi de mare interes pentru cititorii publicaţiei 
„Prutul”, pentru fişa bibliografică a autoarei, pentru istoria culturală a oraşului, încât 
ataşez intervenţiei mele scrisoarea împreună cu discursul, rămas „fără curs”, al 
doamnei Adriana Niculiu.  

 
15 XI 989 

 
Stimată Doamnă Codreanu, 

 
Sunt încă sub impresia evenimentelor da la Huşi – centenarul liceului – şi 

mai ales a lecturii „Din lumina unui veac”. 
Totdeauna mi-am iubit oraşul natal pentru locurile pitoreşti şi oamenii săi, – 

contemporanii mei –. 
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Nu mi-am dat seama de atâtea „lumini” ale trecutului, care străbat prin 
negura timpului graţie muncii migăloase şi devotate a dumneavoastră şi a celorlalţi 
autori. 

Îndrăznesc să alătur câteva pagini cu care venisem să le citesc, dar nu mai 
era timp şi loc pentru ele. 

M-a surprins că după atâţia ani de la terminarea gimnaziului „Elena 
Doamna” (1938), a cărui arhivă probabil era în al doilea tren, distrus la 
bombardament (4 aprilie) mai ştia cineva de eleva Andriescu Adriana-Veronica. 

Pentru că sunt foarte legată de învăţământ, cariera mea principală fiind la 
catedră, e de datoria mea să fac unele precizări. 

După terminarea Şcolii primare de fete nr. 1, am urmat patru clase la Liceul 
„Elena Doamna”, care s-a desfiinţat în 1938. Am continuat la Iaşi, Liceul „Oltea 
Doamna” (seria 1942). 

 La Bucureşti: Facultatea de Filosofie şi Litere (Filologie modernă) – 1947. 
Facultatea de Drept – 1946 –, Facultatea de Filologie (Limba română) – 1952 –. 

Doctor în Ştiinţe Filologice – 1970 –, Monografia Gala Galaction – Omul şi 
opera. 

Studii şi articole de specialitate în revistele: „Limbă şi literatură”, „Limba şi 
literatura română”, „Revista de pedagogie”, „Viaţa românească”, „Interferenţe” 
(revista Societăţii literare „Relief românesc”). 

Participare la volumul omagial „Mihai Eminescu” (1889-1979) şi 
„Alexandru Dima” (volum al Universităţii Al.I. Cuza, Iaşi). 

Uitasem ce era mai important: Profesoară de limba şi literatura română la 
liceul „Gh. Lazăr” din Buc. – 1951-1980. 

Cu mulţumiri şi urări de spor la muncă, 
Adriana Niculiu 

 
P.S. Vărul meu Popescu A. Anton, promoţia Liceului „Cuza Vodă” (1938), 

sublocotenent, a căzut în luptele din Transilvania, la 17 sept. 1945. 
 
 

Despre oraşul meu 
 
Oraşul meu există pe harta ţării, dar pentru mine nu are latitudine şi 

longitudine geografică. Este punctul luminos interior, acel cristal cu faţete multe, 
simbol al conştiinţei – aducere aminte –. 

Cristalul reflectă pitorescul aşezării oraşului, cu dealuri ondulate ce se pierd 
în zare – adevărat spaţiu mioritic – matrice a conştiinţei românului, după Lucian 
Blaga. 

B.P. Hasdeu, numeşte Huşul „Sinaia Moldovei” în monografia „Ioan Vodă 
cel Cumplit”. 

Nume ilustre sunt legate de acest spaţiu mioritic. Ştefan cel Mare a ctitorit 
aici un locaş. Dimitrie Cantemir îşi are obârşia prin tatăl său, Voievodul Constantin 
Cantemir, în Fălciu. Cuza-Vodă, cum spune legenda, s-a născut într-o căsuţă de pe 
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strada ce-i poartă numele. Mihail Kogălniceanu îndrăgea mai ales moşia Râpi din 
judeţul nostru. 

Faţetele cristalului ce-l port în mine îmi luminează mai ales imaginile 
copilăriei şi ale adolescenţei, care sunt în fiecare om cele mai persistente, generând 
filmul ulterior, cu reveniri de laitmotiv. 

Oraşul meu, deşi cu caracteristicile târgurilor din creaţia lui Sadoveanu, îşi 
avea doar aparent stagnarea din Locul unde nu s-a întâmplat nimic. 

Faţetele cristalului meu suprapun imagini tumultuoase, un univers întreg, o 
nouă facere a lumii cu locuri ce se conturează intens, cu oameni ce se aglomerează 
spre focare de prim plan. 

Uliţa copilăriei îmi revine cu imaginea unei case albe cu cerdac. Casa lui 
Zaharia era în spatele hotelului actual1. Din grădină priveam minunată cum se 
căţărau în copaci şi pe garduri vecinii mei: băieţii Codrescu – unul, actorul de azi2. 

Mutările tradiţionale din oraşul interbelic mi-au fost cunoscute. De pe strada 
Ştefan cel Mare, pe strada Cuza-Vodă, apoi la crezuta stabilitate pe străduţa de 
lângă Parcul Central. 

Schimbarea peisajului aduce implicit şi pe cea a oamenilor. 
Primele colege de la grădiniţă plutesc în lumea fabulosului: Florentina, 

Selina, Bianca, Renée. 
Idolina îmi spunea „vezi că mâine Moş Crăciun îţi aduce o jachetă roşie cu 

bumbi poleiţi, pe care mama ţi-a cumpărat-o ieri”. 
Cristalul îşi ordonează imaginile în bănci. 
Bagheta magică este a îndrăgitei mele învăţătoare Aglăiţa Popescu.  
Constelaţii izvorau şi străluceau odată cu mişcarea cerceilor ei. Rubinele 

înconjurate de sclipirile micilor diamante aveau forţă magică.  
Fiecare cuvânt al „Doamnei” era plin de vervă şi inteligenţă sclipitoare, mă 

avânta în universuri infinite. 
Imaginea Doamnei directoare a Şcolii noastre nr. 1 (pe locul hotelului3) este 

cea a unei figurine delicate, cu cocul alb supraînălţat, cu şal alb ca o pelerină şi cu 
zâmbetul cald. 

Băncile se înmulţesc. Imaginile se suprapun: colege noi, profesor la fiecare 
obiect – Liceul „Elena Doamna”, 1934-1938, când s-a desfiinţat şi am plecat la Iaşi 
la Liceul „Oltea Doamna”. 

Cea care ar fi strălucit în fruntea generaţiei noastre, o inteligenţă cu sclipiri de 
geniu, Yolanda Băltenoiu, nu mai este. Sfârşitul ei a însemnat pentru mine o triplă 
ruptură: de fiinţă dragă a copilăriei, de şcoala de aici şi de oraş. 

Galeria profesorilor se ordonează pe faţetele cristalului meu, capricios, 
subiectiv. Desprind figurile doamnelor Maria Cociu, Elena Hurmuzachi, Georgeta 
Cristea, Virginia Gâdei, personalităţi ce se impuneau. 
 

                                                   
1 Referire la Hotelul „Cantemir”, situat pe strada General Teleman. 
2 E vorba despre Constantin Codrescu, renumit actor, născut la Huşi, pe 5 septembrie 1931. 
3 În 1989 încă mai exista clădirea hotelului vechi de pe strada Ştefan cel Mare din Huşi, dar 
autoarea are în vedere noul hotel (pe-atunci!) – „Cantemir”.   
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Şcoala îşi lărgea învăţămintele în acţiuni organizate. Dumineca în sala de 
gimnastică a Liceului Cuza-Vodă aveau loc conferinţe şi spectacole literare şi 
muzicale. 

Ţin minte pe profesorul de istorie Gavriil Holban, ca un voievod, cu barbă şi 
atitudine distinsă, învia, cu vorbirea lui caldă şi inspirată, paginile îndepărtatelor 
cronici. 

Doamna Georgeta Cristea, profesoara noastră de Limba română, în aceeaşi 
sală a recitat Luceafărul, parcă dintr-o suflare olimpiană. Noi, elevele, urmăream să 
nu cumva să se oprească vraja înaripată a universului eminescian. 

Tot la şezătorile de duminică, din sala de gimnastică a Liceului „Cuza-Vodă”, 
îşi luau zborul sunele inspirate ale viorilor unor elevi sau ale interpretărilor la pian 
ale elevelor. 

Emoţiile noastre, ale micilor ascultători, erau atât de mari, încât priveam mai 
mult în jos, ca să nu plângem.  

Prin cristalul lacrimilor reţinute vedeam cel mai frumos parchet, galben, 
lustruit, cum cred că n-am mai văzut de atunci nicăieri, nici în cele mai mari muzee 
ale lumii. 

În schimb, pe scândurile abia geluite ale scenei, ce scârţâia la fiecare mişcare, 
la cinematograful Copilovici, nu acestea s-au păstrat în amintire, ci evenimentele 
petrecute pe acest podium. Aici se plimba nervos Ionel Teodoreanu, povestind Cum 
am scris Medelenii. Pe lângă dilema de a omorî sau nu pe Olguţa, frământare în 
care scriitorul era dublat de psihologul şi avocatul penalist, mi-a rămas în minte mai 
ales justificarea minciunii la copii – semn al viitoarei imaginaţii creatoare. 
Exemplele erau referitoare le cei doi gemeni ai lui: Gogo şi Afani, dar ne 
satisfăceau: greşelile noastre deveneau dintr-o dată calităţi. 

Pe acelaşi podium, liniştit la masă, conferenţia Cezar Petrescu despre Trilogia 
eminesciană: Luceafărul, Nirvana, Carmen Saeculare. 

Scena era neîncăpătoare pentru paşii lui Gala Galaction, cu cismuliţele lui 
vrăjite, anteriu de şiac şi ochi sfredelitori. 

Acelaşi cinematograf ne-a perindat pe ecran filmele mute, însoţite de 
acompaniamentul la pian al doamnei Călinescu, acelaşi languros şi monoton, 
indiferent de acţiunea derulată. Ea parcă era proiectată în semiîntuneric, cu aceeaşi 
pălăriuţă, privind mai mult ecranul decât pianul. 

Primul film sonor Titanicul ne-a uimit în sala Corlăteanu. 
Instantanee de basm sânt imaginile colindătorilor, pluguşorului cu urăturile, 

Irozii, semănătorii[,] caprele. Totul pe fundal de zăpadă strălucitoare. 
Alte instantanee sunt ale iarmarocului cu căluşei, scrânciobul cu lanţuri ale lui 

Iuju, pocnitorile, gogoşile îmbietoare, amestecându-se sinestezic imaginile vizuale 
cu cele auditive, olfactive, într-un caleidoscop modern. 

Imaginea unei jucării reale este cea a trenului-miniatură: Crasna-Huşi. 
Poetul Barbu Nemţeanu îl prezintă miniatural şi umoristic: 
„O, trenişor de Crasna-Huşi, 
Locomotiva ta e-un samovar, 
Iar tu, întreg, pari un tramcar, 
O jucărie de păpuşi”. 
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În acelaşi timp, poetul îi recunoaşte trenului-jucărie valoarea de simbol al 
unui univers real: 

„Tu nu eşti jucărie de păpuşi, 
Tu oglindeşti o lume!” 
. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  
„Locomotiva ta infimă,  
Aducea atâţia oameni pe la vetre!” 
. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  
„Mai trage şi vagoane întregi cu pietre”… 
Mai ales trenul-jucărie străbate un traseu real, într-un peisaj de mare 

frumuseţe. 
„Dar drumu-ţi! Şerpuieşte printre vii, 
Şi-i plin de cotituri şi de popasuri!” 
Oraşul este cucerit treptat, fiecare cotitură cu alt unghi al perspectivei. 
Cristalul cu faţetele lui mi-aduce mereu oameni, străzi, case. 
Un personaj de basm – Doamna Mardari, cu rochie lungă, griş deschis, şirag 

de perle, coafură înaltă, baston.  
Se plimba pe cerdacul oloit roşcat al casei albe, cu coloane, de pe strada 

Cuza-Vodă.  
Grădina din faţă avea peluze întinse, verzi, cu flori schimbate la fiecare 

anotimp.  
Lăcrămioarele şi lalelele – poate pentru că erau primele în an îmi plăceau cel 

mai mult. 
Apariţia lui Mihai Ralea, la casa de la Podul lui Ralea sau la cea de la 

Dobrina, era fascinantă prin silueta şi aureola profesorului şi scriitorului eseist. 
Străzi, parcuri, împrejurimi străbătute de tineretul de acum o jumătate de 

veac, adunat în vacanţe, dădeau oraşului ritmul optimist al continuităţii. 
Azi, la o sută de ani de la înfiinţarea Liceului Cuza-Vodă (gimnaziul 

Anastasie Panu4), momentul concentrează o istorie ce pulsează de atâta viaţă, încât 
ieri se apropie de mâine.  

 
Adriana Niculiu  

 

                                                   
4 Gimnaziul „Anastasie Panu” din Huşi a fost înfiinţat în 1889 şi, din 1918, s-a transformat 
în Liceul „Cuza Vodă”, astăzi Colegiul Naţional „Cuza Vodă”. 
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IARNA CA UN GÂND 
                                         

                                            Ion IANCU VALE 
 

E iarnă 
se aude îngroşându-se gheaţa 
sub lumina ce se sparge în cioburi cenuşii. 
Aerul vibrează şi taie ca sfârcul de bici 
iar copacii , sfeşnice cu luminile stinse,  
se aplecă icnind 
peste sângele limpede al pământului 
încremenit în izvoare. 
Cerbii îşi pierd fără soroc podoabele 
amestecându-şi mugetul disperat 
cu cel fără de margini al zăpezii. 
Corbii îşi frâng zborul, 
pete negre pe omătul mototolit de vânt 
şi puii lor mor în ouăle plesnite de ger. 
Iarba încolţeşte invers 
Căutând, in van, alt cer. 
Au degerat până şi cuvintele 
strivite sub copita despicată a iernii, 
iar versurile scrise pe zăpadă 
le acoperă o altă zăpadă 
Si e frig, şi e frig, şi e frig ... 

 
 

 
 
 

153 

https://biblioteca-digitala.ro



 

 
 

154 

https://biblioteca-digitala.ro



 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

https://biblioteca-digitala.ro



 
 

https://biblioteca-digitala.ro




