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LA RESIDENCE D’ARGES DES VOIVODES ROUMAINS DES XIlI®
ET XIVe SIECLES. PROBLEMES DE CHRONOLOGIE A LA LUMIERE
DES RECENTES RECHERCHES ARCHEOLOGIQUES

N. CONSTANTINESCU

Situé aun centre de la petite ville de Curtea de Arges, sur une ter-
rasse en contrebas de la colline ou se dressent les ruines connues sous le
nom de Sin-Nicoar#, ’ensemble de la Cour princiére (fig. 1) est formé
aujourd’hui de deux enceintes distinctes : vers 1’Ouest, snivant un axe en
direction O.N.O.—E.S.E., se trouve ’enceinte 1, en forme de quadrilatéie
légérement trapézoidal, aux c6tés mesurant 87 m (N.), 82 m (E.), 98 m
(8.) et 81 m (O.), et consistant en murailles épaisses de 0,80—1,20 m,
faites de grosses pierres provenant du lit de ’Arges — murailles qui furent
refaites lors des travaux de restauration des années 1930; accolée &
I’angle N.E. de cette premiére enceinte se trouve l’enceinte 2, entourée
vers le Nord d’un mur moderne et sur le reste de son pourtour d’une
muraille de pierre et de brique, présentant un curieux tracé arrondi et
caractérisée en outre par le fait qu’elle s’appuie extérieurement sur quel-
ques contreforts (fig. 1).

Dans 1’enceinte 1, on voit les ruines de deux édifices qui se font
face, situés I'un sur le ¢6té nord, ’autre sur le c6té sud, et que nous appel-
lerons en conséquence la demeure princiére nord et la demeure princiére
sud ; puis, les ruines d’une tour d’entrée située sur le cbté est, avec une
pittoresque maisonnette juchée sur son aile nord; enfin, dans la partie
ouest de ’enceinte, on distingue & peine sous ’herbe les contours de l’an-

REV. ETUCES SUD EST EUROP., Vill1, p. 5—31, BUCAREST, 1970
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Fig. 1. — La Cour princitre d’Arges, vue prise d’avion (photographie des
Studios d’art pholographique du Combinat polygraphique «La DMaison de la
Scinteia », Buecarest).
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3 LA RESIDENCE D’ARGES DES VOIVODES ROUMAINS (XIII®—XIV €S.) 7

cienne maison Vilara, construite en 1876 et destinée & devenir ultérieure-
ment une école primaire urbaine!l.

Quant & l'enceinte 2, elle abrite ce magnifique monument qu’est
1’Bglise princiére Saint-Nicolas. On y voit également les ruines d’une cons-
truction de plan rectangulaire (15%x10 m), que nous nommerons au
cours ce cet exposé la cellule et dont ’angle S.E. a été tronqué par la
muraille arrondie de ’enceinte 2, ce qui montre que celle-ci est postérieure
4 ladite construction. Jouxtant celle-ci, se trouve la tour de l’actuelle
entrée : une construction carrée, pourvue dans ’angle N.O. d’un escalier
a vis, élevée en 1838, ainsi qu’il ressort de la date en chiffres arabes in-
scrite sur son coté sud (autrefois, cette tour servait de clocher et avait
deux niveaux au-dessus de son rez-de-chaussée voiité, comme on peut
voir sur le dessin connu de Michel Bouquet, exécuté en 1843 et reproduit
dans Vouvrage CDA, fig. 3). Enfin, cette méme enceinte 2 renferme les
fondements, visibles & la surface du sol, d’une autre enceinte qui entoure
strictement 1’Eglise princiére et que, pour les mémes motifs de systéma-
tisation duw matériel, nous nommerons l’enceinte A (fig. 2).

La littérature sur la Cour princiére de Curtea de Arges, ct particu-
lierement sur les problémes suscités par 1’Eglise princiére, est extréme-
ment abondante 2. C’est 13, incontestablement, un sujet de prédilection

1 Qutre les abréviations habituelles, nous utiliscrons ici les smvantes :

CDA = Curlea domneascd din Arges [La cour princicre d’Arges], BCMI,
X—XVI, 1917—-1923, Bucarest, 1923;

SCOM-Piutestt = « Muzcul din Pitesli. Studn si comnuniedri. Istoric — Stiintele naturii »,
vol. I, Pitesti, 1968;

MO = « Mitropoha Oltcniei. Revista oficiald a Arhiepiscopiei Craiover si Episcopiei
Rimnicului s1 Argesului»;

GB = « Glasul Biscricn. Revista oficiald a Sfintei Mitropolii a Ungrovlahiei s,
Buecarest.

2 Une vue d’enscmble, jusqu’en 1933, est donnéc pour la premmére fois par A. Sacerdo-
teanu, Morminiul de la Arges st zidirea bisericut domneslit [La tomnbe de Curtea de Arges et la
construction de I'Eglise princiere], dans BCMI, XXVIII, fasc. 84, 1935, pp 49—57 (c1té doré-
navant Morminiul de la Arges). Réceminent, la bibliographie coimnpléte du probleme a été
consignée dans lc trés ulile ouvrage de Nicolac Stoicescu, Bibliografia monwunentelor feudale
din Tara Romdneascd [Bibliographic des inonumecnts féodaux de Valacluc], Craiova, 1966
(Extrait de MO), pp. 125—134 et 459—461. Entre tcmps ont paru: Mara-Ana Musicescu
et Grigore Ionescu, Diserica domneascd din Curlea de Arges [L’¢éghse princierc de Curtea de
Arges], Ed. Mendiane, 1967 ; Emil Lazarcscu, Biserica mandstiru Argesulur [L’église du mo-
nastére d’Arges], Ed. Meridiane, 1967 ; Pavel Clihaia, Dala consiruirti casei domnesti de lingd
biserica Sfintul Nicolue Domnesc din Curlea de Arges [La datc de construction de la demeure
princiére prés dc I'Eglise princiére Samt-Nicolas de Curtea de Arges], dans GB, XXVI
{1967), 9—10, pp. 967—1000 (cité Casa domneascd); Idem, Cele doud locasuri ale milropo-
liet din Curlea de Arges deduse din hrisoavele bisericti lui Neagoe Basarab [Les deux églses
mnétropolitaines de Curtca de Arges ala lumiérc des docuinents de I'église de Neagoe Basarab],
dans MO, XIX (1967), 7 — 8, pp. 597 — 612 (cité Locasurt); A. Sacerdoteanu, Arges
— cea mai veche resedin{d a Tdarii Romdnesli [Arges — la plus ancicnne résidence de Valachie],
dans SCOM-Pulestt, 1, 1968, pp. 105—122 (cité Arges); N. Constantinescu, Cercelarea arheo-
logicd de la Curlea domneascé din Arges, 1967 [Les recherches archéologiques de Curtea de Arges,
1967], dans SCOM- Pilesti, 1, 1968, pp. 123 —138 (c1té Cercelarea arheologicd).
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8 N. CONSTANTINESCU 4

pour les chercheurs, prédilection qui s’explique du reste aisément : il
s8’agit, en effet, non seulement de la plus ancienne résidence voivodale
connue ou méme soupgonnée d’avoir existé au XIV® siécle en Valachie,
mais — mieux encore — de l’'unique monument d’architecture religieuse
au sud des Carpates qui soit congu et réalisé dans le style byzantin dit
«en croix grecque inscrite», presque intact en outre et conservant les
plus remarquables fresques de cette époque. Et pour accroitre encore son
prestige, ce monument n’est autre que 1’église princiére destinée dés
Porigine 3 étre le Saint-Denis des voivodes valaques du XIV® siécle et
de la premiére partie du siécle suivant, tout comme 1’église Saint-Nicolas
de Rédiuti le fut pour les voivodes moldaves jusqu’a Alexandru
le Bon.

11 est, assurément, difficile de déméler en quelques pages 1’écheveau
d’affirmations — parfois gratuites ! — d’hypothéses, d’arguments et de
contre-arguments auxquels ont donné lien des controverses poursuivies
durant des dizaines d’années, de se rendre compte exactement comment
le parfum de la 1égende a réussi & produire de véritables réincarnations. . .
Nous devons méme avouer que nous éprouvons un sentiment de géne
4 1’idée que le présent exposé vient contredire ce qu’ont soutenu, au cours
des générations, tant d’historiens, tant de représentants d’élite de 1’éru-
dition et de la pensée scientifique.

En général, on peut dire que les discussions se sont engagées sur
trois voies principales : a) ancienneté et fondateurs; b) fonctions de 1’en-
semble et de ses parties composantes; ¢) courants artistiques qui sont &
la base de la conception et de la réalisation du monument. Ainsi qu’il
est normal, le monument est surtout connu & l’heure actuelle par les
travaux portant sur les problémes du troisiéme groupe, auxquels ont pris
part en égale mesure des architectes et historiens d’art réputés, tant étran-
gers que roumains. Aussi nous proposons-nous, pour notre part, de ne
nous arréter ici que sur les deux premiers groupes de problémes.

a) Ancienneté des constructions. Nous passerons rapidement sur les
opinions qui tendent & assigner 2 1I’Eglise princiére une ancienneté remon-
tant aux IX°® — XTI° siécles (en tenant compte, bien entendu, de réfections
ultérieures qui auraient eu lieu «vers 1216—1220», du temps d’un pré-
tendu prince Radu le Noir) 3. On décéle ici, de méme que dans d’autres
écrits, ’influence des Chroniques valaques, dont nous estimons devoir

3 P. Antonescu, Arhitectura religioasd la romdni [L’architecture religieuse chez les
Roumains], dans « Literatura si arta romani », IX, 1905, pp. 199 —202 (L’éghse date du IX®
siécle, au plus tard du XI°® sidcle); Stoica Nicolaescu, Adevdrul asupra umportantelor descoperiri
arheologice de la Curtea de Arges [La vérité sur les importantes découvertes archéologiques de
Curtea de Arges], Bucarest, 1923, pp. 16—17 (voir ci-dessous, note 30).
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5 LA RESIDENCE D'ARGES DES VOIVODES ROUMAINS (XIII¢—XIVe S) 9

reproduire le passage en question, en choisissant la version du chroni-
queur Radu Popescu, plus détaillée que celle de la Chronique des Canta-
cuzino. On y lit qu’en ’année 6798 (1290), le prince Radu le Noir descendit
du pays de Figiras et «s’établit au bout d’un certain temps a Cimpu-
lung, o% il batit méme un grand et beau monastére. Puis il se rendit a Arges
et en fit sa capitale, bdtissant la cour princiére et Uéglise qui 8’y trouvent
aujourd’hui encore. .. Sous le régne de ce prince, d’aprés la date, empe-
reur de Constantinople était Michel Paléologue, celui qui reprit Constanti-
nople aux Latins (lesquels s’en étaient emparés 70 ans auparavant)... Lors
du départ de Hongrie de Radu le Noir, le roi hongrois était Ladislas ; puisaprés
un an de régne, le roi Ladislas mourut et fut remplacé par le roi
André»*.

Cependant, selon ces auteurs, I’Eglise princiére aurait été construite
plus tot, soit avant, soit aprés I'invasion mongole de 1241. Certains auteurs
précisent méme la date 4 laquelle la peinture aurait été achevée : le 12
novembre 1262, suivant Orest Tafrali %, aprés 1272 (année présumée de la
mort du voivode Litovoi), selon une hypothése de G. I. Britianu .

11 faut souligner que ces opinions furent formulées aprés 1911, date
4 laquelle Grigore Cerchez « osa s’attaquer » — comme il le dit si joliment
— 4 la restauration de 1’église menacée de démolition, et méme aprées
la parutlion, en 1923, de CDA, ouvrage qui faisait connaitre la découverte
par les peintres Norocea, Mihail et Teodorescu des fresques originales et
du graffito consignant la mort en 1351 —1352 de Basarab I*. Toutefois,
avant ces découvertes, en conclusion & un rapport commun de 1915, les
historiens D. Onciul et I. Bogdan — auxquels devait se rallier
N. Torga—avaient déji riposté en ces termes & la thése de Tafrali: « I1 est
done probable que l’église ait été peinte, sinon batie, par le fils et suc-
cesseur de Basarab, Alexandru I¥ (ou Nicola-Alexandru, comme il
est nommé dans 1’épitaphe de sa tombe, & Cimpulung)», les travaux

4 Radu Popescu, Istoriile domnilor Tdrii Romdnesti [Histoires de princes de Valacle],
éd. C. Grecescu, 1963, pp. 5, 7; cf. Istoria Tdrii Romdnesti. Letopiseful Cantacuzinesc [Ilisloire
de Valachie. Chronique des Cantacuzino], éd. C. Grecescu et D. Simonescu, 1960, p. 2.

5 Biserica domneascd. Datele clddirii si decordrii sale picturale |[L’Eglise princit¢re. Date
de sa construction el de son décor de peinture], dans RIAY, XVI, 1922, pp. 148—159;
Idem, Monuments byzantins de Curtea de Arges, Texte, Paiis, 1931, pp. 302—303 (cité Monu-
menis byzantins).

8 Les fouilles de Curtea de Argesh, dans « Revue archéologique », 5% série, t. XIII, 1921,
p- 13; ct. Gr. G. Tocilescu, Raportur:t asupra citorva mandstirt st biserici din {ard [Rapports
sur quelques monasteres ct églises de Roumanie], dans ARMSI, II® section, 2° séric, t. VIII,
1885—1886, Bucarest, 1888, p. 161 : L’éghse est « plus ancienne d’au moms deux siécles que
I’église de Curtea de Arges (c’est-a-dire quel’église de Neagoe Basaiab, N.C.), en tout cas
antérieurc 4 Basarab I°f » (I'un et I'autre cilés par A. Sacerdoteanu, Mormintul de la
Arges, p. 49).
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10 N. CONSTANTINESCU 6

n’étant achevés que sous le voivode Radu I (environ 1377—1383), qui
a 6té confondu avec le Prince Noir de la légende .

Les choses commencent 2 étre envisagées sous un tout autre jour
aprés la découverte — en 1920, grace au peintre Norocea — de la célébre
inscription sur la paroi nord de 1’église ou il est dit que « En 1’année 6860
(1351 —1352) le grand voivode Basaraba s’est éteint & Cimpulung » 8.
Dorénavant, a de rares exceptions pres, cette inscription, avec la date
qu’elle renferme, devient la clef de votiite des arguments permettant de
soutenir que 1I’Eglise princiére était encore en construction en 1351 —
1352, ou en tout cas n’était pas encore peinte; que l’ccuvre commencée
par Basarab I, puis continuée par son fils Nicolae-Alexandru (imort
le 16 novembre 1364) et par les successeurs de celui-ci, fut achevée sous le
régne soit de Vladislav I® (1364 —env. 1377) ?, soit de son frére Radu I®*
(qui, ainsi que nous l’avons déja montré, ne peut étre que la personnifi-
cation du légendaire Prince Noir)!® . De méme, plus d’une fois, des rappro-
chements ont été faits entre le fondateur et le personnage princier inhiumé
dans le célecbre tombean n® 10, découvert en 1920 par V. Drighiceanu
— personnage qui serait Vladislav I pour les uns!, Radu I¥ — pére
de Mircea I’Ancien — pour les autres.

7 D. Onciul, I. Bogdan et N. lorga, Rapor! inainlal Academiet Romdne cu privire la
Biserica domneasca de la Curlea de Arges [Rapport a ’Académic Roumaine sur YEglise princiére
de Curtea de Arges|. dans BCMI, VIII, 1915, p. 141 sqq. (vour égalemenl Dimitrie Oncul,
Screert islorice [Ecnts historiques], éd. critique publiée par les soins de A. Sacerdoiecanu, Ed.
Stiin{ificd, 1968, vol. II, p. 221); D. Onciul, In chesliunea biserictt domnesti de la Curlea de
Arges [Dans la question de I’Eghse princiére de Curtea de Arges], dans BCMI, IX, 1916,
pp. 57—68 (ct Scriert islorice, op. cil., pp. 226—210), oi1 auteur considére pourtant que le
vral tondateur de ’'Eglise priuciére est Basarab I°T.

8 Virgil Draghiceani, daus CDA, pp. 31 —32 et la photographie p. 9; D Onciul, Anul mor-
fti marelut Basarab voevod {L’année de la mort du grand voivode Basaiab], ibidem, p. 104 sqq.

9 A. Sacerdoteauu, Morminltul de ta Arges, p. 51; M. A. Musicescu et Gnigore lonescu,
op cil, p. 10; plus récemment, dans Isloria arlelor plaslice in Romdnia [Histoire dcs arts plas-
tiques en Roumauie], I, Bucarest, Ed. Meridiane, 1968, pp. 161—163; ’église, commeiicée
sous Basatab. est achevée sous Nicolae-Alexandril, qui en commence probablenient la pemture,
laquelle ne sera achevée que sous le voivode Vlaico; «la date du plus ancien ensemble de pein-
ture de Valachie pourtait donc se situer entre 1352 et 1377 » (M. A. Musicescu). Le prof.
Virgil Vitidsianu foimule une opinion différente dans Isltoria arlet feudale in Tdrile Romdne
[Ilistoire de V’ail 1éodal dans les Pays roumains], Bucarest, Ed. Academie:, I, 1959, p. 148:
a en Jng.r par le plan et le systénie de construction, ’église aurait ¢té batie apres 1330 — « de
préféience entre 1330 et 1340. La construction n’a certamnement pas duré bien longtemps, car
Iédifice n’est pas de dimensions trop grandes... Il est siir, en tout cas, qu’entre la construe-
tion et 'exécution de la pemture plusicurs années se sont écoulées »; dans un autre passage,
l'auteur dit qu’en 1351—1352 «la construction de Véglise était achevée au moins partiel-
lement, mais elle n’avait pas encore regu son décor de peinture »; a la suite d’une ainple
analyse de cette peinture, ’auteur Pattribue a Nicolae-Alexandru (p. 389).

1o V. Drdgluceann, op. cul., passum; D. Onciul, op. cil.; C. C. Gurescu, Isloria romd-
nulor [Flistoure des Roumains], vol. I, 5% éd., Bucarest, 1946, pp. 426—427; P. P. Panaitescu,
Mircea cel Balrin [Mircea ’Ancien], Bucarest, 1944, p. 41.

I Parmii les premiers 4 avorr affirmé que la peisonne inhumée dans cette tombe est
Viadislav I®f on compte C. Kogilniceanu, Biserica Sf. Nicolae Domnesc de la Curlea de
Arges [L’église princiére Samnt-Nicolas de Curtea de Arges], dans « Convorbiri Literare », LIV
(1922), pp. 723—730 et LVI (1924), pp. 759—766 (mais auteur s’embrouille dans ses propres
théories, attribuant la fondation de I’église tant6t 4 Basarab [°F , tantdt 4 Nicolae-Alexandri,
tantot & Vladislav I®Tf ), cité cliez A. Sacerdoteanu, Morminlul de la Arges, p. 49.

www.dacoromanica.ro



7 LA RESIDENCE D’ARGES$ DES VOIVODES ROUMAINS (XIII¢—XIV € 3,) 11

L’intérét suscité par 1’Eglise princiére — aisément compréhensible, tel-
lement elle se détache du reste de 1’ensemble, dont la structure et 1’aspect
sont infiniment plus modestes —a longtemps laissé dans 1’ombre les proble-
mes de chronologie de la Cour princiére proprement dite. Seul V.
Drighiceanu signalait en 1920 &4 Nicolae Torga que « cette cour a été élevée
sur I’emplacement d’'un établissement beaucoup plus ancien » 12, mais
sans insister sur ce fait, car il n’ajoute rien & ce sujet dans CDA, si ce
n’est qu’il & découvert dans le sanctuaire de 1’église une monnaie a 1’ef-
figie du roi de Iongrie Ladislas IV le Couman (1272—1290), en vertu
de laquelle il n’exclut pas la possibilité que la Cour d’Arges ait été la rési-
dence du voivode roumain Seneslau, attesté en 1247.13

Plus tard, en 1933, les discussions ont pris un cours nouveau a la
suite d’une hypothése audacieuse — surtout pour 1époque — for-
mulée par le prof. Aurelian Sacerdoteanu. En s’appuyant sur le plan
publié en 1923 par V. Drighiceanu (CDA, fig. 30), ainsi que sur la pré-
sence autour de 1'Iiglise princiére de l’enceinte A (dont le tracé était
powrtant & peine ébauché a cette date — ibidem, fig. 2 — et qui n’était
méme pas mentionné dans le texte), 'auteur arrivait 4 la conclusion que
sous 1’église actuelle il devait en avoir existé une autre, comprise dans le
quadrilatére trapézoidal, et que la tombe n° 10 devait appartenir &
cette église-1a et non a D’actuel édifice (rappelons & cette occasion que,
ainsi que 1’a consigné V. Drighiceanu lui-méme, le sarcophage M. 10 se
trouvait & plus de 1 m sous le nivean du pavement de 1920 et qu’il fut
amené wltérienrement au niveau d’aujourd’hui). Le personnage enterré
dans cette tombe ne serait autre que Tihomir, le pére de Dasarab I™;
quant 2 la date de construction de la premiere église, dont 1’auteur ten-
tait de reconstituer le plan, elle devait se situer «aprés 1272 ou 1295 » 14,
Ainsi qu’il fallait s’y attendre, cette nouvelle hypothése — dont on peut
maintenant, & la lumiére de tout ce que 1’on sait aujourd’hui, mesurer
la valeur — ne fut admise au premier abord que par N. Iorga 15, tandis

12 V. Drigluccauu, Ruinele curfuor domnesti de la A rges [Les ruines de la Cour princi-
ére d’Arges], dans « Revista istorici », VI (1920), 10—12, p. 258.

13 Jdewmn, dans CDA, pp. 27, 141.

1 A Sacerdoteanu, Morminlul de la Arges, pp. 52—57; Arges, p. 111 ct note 25 (la
tombe a appartenu a Tihomir). L’éminent lustorten a bien voulu nous lionorer de sa preé-
sence sur le chantier et nous donner de précicuses indications, pour lesquelles nous lui renou-
velons ici nos remecrciements.

1 [listoire des Roumains, 111, 1937, p. 220: « On a trouvé a Arges, dans la nouvelle
église qui s’éleva sur ’ancienne » (il s’agit de la tombe n° 10, qu’il attribue pourtant a Basarab I°r).
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12 N. CONSTANTINESCU 8

qu’en général elle fut accueillie cum grano salis ¥, ou méme rejetée caté-
goriquement, non sans véhémence parfois?.

Enfin, ces derniers temps, on a enregistré la plus audacieuse peut-
étre de toutes les opinions exprimées jusqu’a ce jour au sujet de la Cour
voivodale, due au chercheur Pavel Chihaia. Dans une ample étude, celui-ci
tente de démontrer que l’enceinte 1 en entier (c’est-a-dire le mur d’en-
ceinte, les demeures princieéres et la tour du coté est), ainsi que I’enceinte
A datent de I’époque de Neagoe Basarab (1517—1521); que des réfec-
tions eurent lieu aprés 1678 (parmi lesquelles les porches des deux de-
meures princiéres); enfin, que prés de 1’église, en 1759, fut construit un
clocher (il s’agit du batiment qu’as ’exemple de V. Drighiceanu nous
avons nommeé la cellule) qui fut détruit par le tremblement de terre de
1830 en méme temps que l’enceintc A 8. Nous montrerons plus bas, lors-
que nous présenterons les données archéologiques, ce qui est & retenir
dans cette hypothése.

b) Fonctions des monuments. Le deuxiéme groupe de problémes,
concernant la fonction qu’aveient 1’église et les autres batiments, a sus-
cité des interprétations de tout autre ordre, mettant en doute que l’on
se trouve en présence de ’ancienne Cour princiére et, surtout, que 1’église
puisse représenter la chapelle de cette Cour. En vérité — fait-on remarquer
— 1l est difficile de concevoir qu’une église aussi imposante ait pu servir
de chapelle 3 des constructions aussi modestes que celles de 1’enceinte

16 Voir également V. Vitdsianu, op. cif., p. 148 («peut-étre y avait-il 14 une autre
¢glise, mas il peut s’agir aussi de quelque autre batiment ou de la cour de I’ancienne résidence,
détruite en 1330, dont I’éghse princicre Sin-Nicoarid, située sur la colline d’en face, aura été la
chapelle »} ; voir également Gr. Ionescu, op. cil.. p. 68; M. A. Musicescu et Gr. Ionescu, op.
cl.,, p. 10 (I’éghse actuelle est d’au moins quelques dizaines d’années postérieure aux vestiges
qu’elle recouvre). Nous devons avouer que, jusqu’a la découverte du mur de séparation de I’an-
cienne église et surtout de son sanctuaire, nous pensions nous-méme que I’ancienne construc-
tion comprise dans I'intéricur de I'Eglise princiére devait étre une construction civile. A ce
propos, nous tenons a évoquer ici les discussions fertiles que nous avons eues tant de fois
avec nos collegues Tnfu Martinovici, Cristian Moisescu et Eusebiu Mironescu, que nous
remercions encore pour leurs précicuses suggestions.

17 En premier heu, ainsi qu’il fallail s’y attendre, par Virgil Drighiceanu, dont la répli-
que ne vient pourtant qu’au bout de 20 ans: voir In legdturi cu biserica domneascd de la Arges
[Au sujet de I’'Eghse princiére de Curtea de Arges], dans MO, VI1 (1955), 10—12, pp. 555—
562. L’enceinte A — comme nous l'avons désignée — aurait eu pour but de consolider le
terrain autour de I’Eghse princiére (« Cette sous-structure trapezoidale, dont la pointe est
dirigée vers la partie avancée de la colline, a été exécutée pour assurer la stabilité dusol
autour des fondations s, p. 559). Cependant, ’auteur avait montré auparavant que parmi
d’autres sous-structures de l'intéiieur de I'éghse, on a trouv¢ «enfin, une masse de grosses
pirerres de 7 m de longuecur, placée au centre de I’église, provenant d’un mur renversé, anté-
rieur 4 la construction de I’Eglise princié¢re, que les magons ont laissé tel quel, sans 1'utihser »
(p. 556). 11 n’exphque évidemment pas cc que représenie cetle masse de pierres, qu’il avait
du resle signalée dans CDA, p. 143, lorsqu’il y soupg¢onnait I’exisience d’une tombe. Au sujet
de I’enceinte A, cf. P. Chihaia, Casa domnneascd, p. 972 et le plan p. 973 : « Enfin, on peut
prouver que le mur d’enceinte de I’éghse n’a pas appartenu a4 une éghse antérieure ou 4 des con-
solidations (mais, bien au contraire, a été élevée autour de I'église jusqu’en 1830, date a
laquelle elle a été démolie) » !

18 Ibidem, pp. 968 —972, 992.
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119, en échange, lorsqu’en 1359 fut créé le siége métropolitain d’Arges,
ou donc a pu se trouver la résidence de Hyacinthe de Vicina, si ce n’est
prés de D’église nouvellement construite? Et puis, reléve-t-on, comment
ne pas prendre en considération la colline de Sin-Nicoaré, oul’on pourrait
plutét soupgonner la présence de l’ancienne cour princiére, étant donné
que ce site est plus & 1’abri, qu’il occupe une meilleure position stratégi-
que et qu’il renferme en outre une église appropriée & la fonction de cha-
pelle 2% En résumé, cette hypothése, telle que 1’a soutenue notamment
N. Jorga, suggére comme plausible que 1’Eglise princiére «ait eu pour
but d’abriter la plus haute institution religieuse du pays, la métropolie.
Dans ce cas, le fait que 1’église a été construite des 1351 —1352 — c’est-a-
dire & un moment ou le prince avait auprés de lui un prélat dont I’auto-
rité n’était pas encore reconnue — s’intégre dans l’action entreprise par
le voivode afin d’obtenir cette reconnaissance » 21,

Il est difficile, cependant, de n’admettre comme fonction initiale
de I’Eglise princiére que celle, toute provisoire, d’église métropolitaine 22,
d’autant plus que cette situation provisoire devait durer jusqu’i la cons-
truction du nouvel édifice que Neagoe Basarab allait démolir ensuite
pour élever sur son emplacement 1’église du monastére d’Arges 23, c’est-a-
dire en fait trois quarts de siécle, si’on admet que ledit édifice n’a été bati
que sous Vlad le Diable (1436 —1442, 1443 —1446) %

C’est 1a, ramené bien siir & ses lignes essentielles, le schéma des
principales théses formulées au sujet de I’ancienneté et des fondateurs de
I’Eglise princiére de Curtea de Arges, ainsi que de la destination qu’ont
eue les ruines conservées autour de 1’Eglise princiére et cette église méme.
Quant au dernier groupe de problémes, celui en rapport avec les courants
artistiques qui ont abouti & la réalisation de ce dernier monument, nous

19 Plus récemment, Emil L#zarescu, dans Isforia arlelor plastice tn Romdnia, I, 1968,
p. 151.

20 1’idée qu’il y aurait eu une résidence princiére sur la colline de Sin-Nicoars se ren-
contre chez N. lorga, Istoria bisericii romdnesti si a viefii religioase a romdnilor [Histoire de
I’Eglise roumaine et de la vie rehgieuse chez les Roumains], I, 1929, pp. 37—39; cf. aussi
O. Tafrali, Monumenis byzantins, p. 18 (« Sin-Nicoari était vraisemblablement la chapelle de
Ia citadelle, que nous supposons avoir existé sur la méme colline »), ainsi que P. Chihaia, Casa
domneascd, pp. 967—968 et Locasuri, p. 597.

21 Emil Lizirescu, op. cil., p. 151 —152.

22 ]I faut souligner que M. A. Musicescu et Gr. Ionescu, op. cif., p. 12, admettent que
I’église métropolitaine d’Arges a dit étre construite ¢« autour de I’année 1359 »; voir également
note 24.

23 La source fondamentale est Gavriil Protul, qui fut présent & Ia consécration de I’église
(Ie 15 aofit 1517) : « Et il démolit I’église métropolitaine d’Arges de fond en comble et batit &
sa place une autre sainte éghse »; cf. Viafa si {raiul Sfintului Nifon [La vie de saint Nifon],
éd. Tit Simedrea, 1937, p. 30.

24 P, Chihaia, Locasuri, pp. 607—610; Emil Lazirescu, Biserica mdndstirii Argesului,
p- 9; L Ionescu, Mdandslirea Argesului tn istorie si arld {Le monastére de Curtea de Arges
dans [D’histoire et dans I’art], dans MO, XIX, (1967), 7—8, pp. 538—539.
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14 N. CONSTANTINESCU 10

pensons ne pas avoir a nous y arréter spécialement : il ressortira, en effet,
des pages qui suivent que ce probléme doit étre envisagé sous un jour
nouveau, a la lumiére des données archéologiques fournies par les derniéres
recherches. Cependant, avant d’aborder la présentation proprement dite
des résultats de ces recherches, nous avons cru nécessaire d’exposer quel-
ques observations personnelles ayant trait directement a 1’église.

1. Probléme du panneaw des fondateurs peint dans le naos. Malheu-
reusement, ce panneau a été repeint en 1827 par le peintre Pandelimon.
I1 est permis toutefois de supposer que celui-ci a reproduit au moins les
contours essentiels de 1’image originale, mise & jour par la représentation
des deux tours du pronaos — trés exagérées comme hauteur — démo-
lies par Grigore Cerchez lors de sa restauration. Or, au-dessus el exactement
sur I’axe du panneau, se trouve un reste d’inscription, peinte sur trois
lignes, ou étaient inscrits les titres et les noms des personnages représen-
tés : un couple portant, les mains tendues, le modéle de 1’église. I1 faut
souligner que l’inscription a été écrite par-dessus un motif ornemental
préexistant, partiellement effacé & 1’endroit de l’inscription, mais bien
conservé sur la moulure 2. Qui sont ces personnages princiers? Les ré-
ponses varient : les uns les identifient & Basarab I lui-méme et 4 son
épouse *; d’autres, 4 Radu I et a la princesse Ana, son épouse 27;
d’autres, enfin, au voivode Vladislav I* (dit aussi Vlaico) et 4 la prin-
cesse Ana 28. L'importance de ces identifications est d’autant plus grande
qu’elles déterminent a leur tour celle du personnage reproduit dans une
attitude de priére dans la représentation de la Déisis du pronaos — per-
sonnage jeune, a en juger par sa physionomie et, notamment, par sa che-
velure et sa barbe.

25 Voir la photographe dans CDA, fig. 264. Comment expliquer le fait que I’inscription
a été peinte par-dessus cet ornement effacé? Selon nous, on avait pensé au début inscrire le
texte slavon sur la partie supérieure du panneau, prés des représentations des fondateurs ; puis,
voyant que le texte était trop long et comme, d’autre part, la moulure avait déja été peinte
en motifs géométriques, on aura décidé, afin de ne pas porter atteinte a4 'unité du décor, de
placer Vnscription ailleurs, 4 savoir sur la moulure, ol elle se trouve aujourd’hui encore. Du
reste, le fait que certaines modifications ont été effectuées au cours de la construction de I’église
ressort aussi d’autres indices, par exemple la condamnation de I'entrée dans I’absidiole du
diaconicon par un mur dont la face visible est couverte d’une peinture du XIV® siécle (alors
qu’a l'inténieur le diaconicon n’a plus été peint).

26 Voir Stefan Stefinescu, Basarabui [Les Basarab], dans « Magazin istoric», II
(1968), 7—8, pp. 1—9 (la couverture méme de la revue reproduit en couleur le panneau
de I’Eglise princiére, mais malheureusement a I’envers !).

27 V. Draghiceanu, dans CDA, pp. 47, 49, 50; C. C. Giurescu, op. cil., pp. 427—
428 ; P. P. Panailescu, op. cil., p. 41; G. 1. Brétianu, Tradiia istoricd despre inlemeterea statelor
romdnesti [La tradition Instorique sur la fondation des Etats roumains], Bucarest, 1945, p. 108.

28 A, Sacerdoteanu, Morminlul de la Arges, p. 55 et note; P. Clnhaia, Cileva dale in
legdturd cu paflaua de la Arges [ Quelques données sur la boucle de ceinture de Curtea de Arges],
dans Omagiu lur G. Oprescu, Bucarest, 1961, p. 117; Idem, Contribufii la problema identificdrii
mormintelor din biserica Sfintul Nicolae Domnese din Curlea de Arges [Contributions au probleme
de Pidentification des tomnbes de I’Eglise princiére Saint-Nicolas de Curtea de Arges], dans GB
(1963), 1—2, p. 49, etc.
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Nous sommes en mesure d’affirmer que c’est la derniére des trois
identifications qui est la bonne : ce fait ressort clairement de l’inscription
et nous ne pouvons que marquer notre étonnement du peu d’importance
qui lui a été accordée, bien qu’elle fit connue par une lecture — ancienne,
il est vrai — de Stoica Nicolaescu. Le fait est que le texte en question
renferme des formulations rappelant celles usitées pour le titre princier
& I’époque de Vladislav-Vlaico ; en outre, le nom du pays y est reproduit
dans la graphie BxrporasXam et non rrporadkin, comme on le rencon-
tre plus tard. Finalement, c’est la ligne du milieu qui fournit la clef du
probléme; en effet, il fant y lire non pPas EAH FNeKE ERCEH ORAICTH BAH
cewn (formulation confuse qui, traduite, donne : «Prince de ses pos-
sessions et de toute la région de ses possessions»), comme I'a fait
V. Drighiceanu 2°, mais BAuN® ke EnceH oBadeTH EAH<H>kwH («de Vidin
et de tout le gouvernement de Vidin»)30. Or, on sait que Vladislav
a entrepris, au cours de l’hiver 1369, une campagne contre Vidin, qu’il
a pris cette citadelle au roi Lonis le Grand de Hongrie et qu’il ’a gardée
en sa possession prés de six mois, jusqu’a la libération et au rétablissement
sur le tréne de son beau-frére, le tsar Stratsimir 3. Ainsi donec, non seu-
lement D’inseription confirme ces faits, mais elle prouve de facon péremp-
toire que les personnages peints sur le panneau sont bien, ainsi que nous
I’avons déja dit, le voivode de Valachie qui était sur le tréne en 1369 et
son épouse, c’est-d-dire Vladislav I et la princesse Ana. Et ce n’est
pas tout : I’inscription nouns apprend encore que la peinture de I’Eglise

29 Cf. CDA, p. 50 et note 4.

30 Tc1 une précision s’impose. La lecture de I’inscription en question est due a Stoica
Nicolaescu, du moins c’est celui-ci qui ’a publiée — avant les découvertes — dans son arti-
cle Domnia Ilui Alexandru Aldea, ftul lut Mircea cel Bdtrin, 1431—1435. Hrisoare si cdrti
domnestt de la Alexandru Vodd Aldea, fuil lut Mircea cel Bdirin, wunie 1431 — wulie 7435
[L.e régne d’Alexandru Aldea, fils de Mircea I’Ancien, 1431 —1435. Chiysobulles et documents
princiers d’Alexandru Aldea, fils de Mircea ’Ancien, juin 1431 — juillet 1435], dans RIAF,
XVI, 1922, pp. 225—270, avec un supplément ajouté par l'auteur aprés qu’il edt visitéle
monument, en décembre 1922 (cité par O. Tafrali, Monuments byzantins, p. 246 sqq.). Le
fait est que Stoica Nicolaescu a publié sans ’autorisation de Dridghiceanu l'inscription placée
au-dessus du panneau; on Yy trouve la restitution BEaunoxe rucen oBaacTH  sAHCH>Chwa,
adoptée par nous parce qu’elle correspcnd a la réahté (cf. Monuments byzantins, p. 246, avec
d’évidentes fautes d’impression). Par ailleurs, autant St. Nicolaescu que Q. Tafral estimaient
qu’ll était question d’un certain « prince Radu le Noir» du XIII® siecle, nom avec lequel
ils ont complété I’espace vide de la preniiére higne. En ce qui concerne le probléme de Vidin,
voir I’étude approfondie de Maria Holban, Contribufut la studiul raporturilor dintre Tara Romd-
neascd si Ungarta angevind (Rolul lut Benedict Humfy in legdturd cu problemua Vidinulut) [Contri-
bution a I’étude des rapports de la Valachie et de la Hongrie angevine et du réle de Benoit
Himfy dans la question de Vidin], dans SMIM, I, 1956, pp. 7—62. La prise de possession de
Vidin, par Vlaico-Vladislav est évoquée dans le folklore balkamique, par exemple dans une
vieille balade serbe ou il est dit (en traduction): « A Vidin la ville blanche (byelome)/ Ou a
vécu Vladislav le Vieux » (chez Al. Iordan, Les relations culturelles entre les Roumains et les
Slaves du Sud. Traces des voévodes roumains dans le folklore balkanique, dans ¢ Balcama », I
(1938), p. 174).

31 Maria Holban, op. cif.
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princiére d’Arges ne fut achevée que versla fin de la septiéme décennie du
XTIV* sieécle, car il ne peut s’agir d’une scéne introduite dans un ensemble
pictural plus ancien, ni d’une inscription ajoutée aprés le régne de
Vladislav I* (env. 1377). Ces points une fois établis, il est évident que le
panneau de fondateurs du naos de I’Eglise princiére nous met sur la
voie pour l'identification du personnage inhumé dans la tombe n° 10,
qui—ainsi que le confirment plusienrs données (éléments d’inventaire,
comme les boutons représentant 1’écu héraldique, tradition d’un fondateur
unique, coutume de commémorer le fondateur prés du pilier N.O. du nef,
etc.) — pe peut étre que le voivode Vladislav I.

2. Probleme des graffiti de Uintérieur de Uéglise. Les observations
que nous venons d’exposer nous ont incité & rouvrir les débats sur la
valeur informative des quelques graffiti découverts & l’occasion des tra-
vaux de restauration effectués aprés la premiére guerre mondiale. Evidem-
ment, c¢’est I'inscription consignant la mort de Basarab I* qui tient la
premiére place. Sa date présente, en effet, une importance exceptionnelle,
car c’est elle qui a permis de préciser la limite chronologique entre la
fin du régne de Basarab I® et le début de celui de Nicolae-Alexandru
(ou plutdét du début du régne personnel de ce dernier, car il avait été
associé auparavant & son pére). Les adeptes des théses de Tafrali, et en
premier lieu Stoica Nicolaescu, ne retenaient de l’inscription que sa date,
1351 —1352 : «Cela et rien de plus. Quant & 1’église, elle est plus an-
cienne et l’inscription en question ne présente aucun rapport avec son
ancienneté » 32,

Si nous refusons d’admettre que 1’église puisse avoir été construite
avant 1351 —1352, nous sommes d’avis, nous aussi, qu’il ne ressort nul-
lement de l’inscription que la date de 1351 —1352 soit celle de la construc-
tion. En effet, une analyse minutieuse de la couche sous-jacente montre
que 'inscription de la paroi nord n’a pas été faite sur le mortier de cons-
truction proprement dit, mais sur une couche de crépi qui recouvre celui-ci,
plus précisément sur une couche de finissage intérieur identique comme
composition (chaux éteinte, sable fin, charbon de bois, plus une teinte
extérieure de couleur jaunitre) & la couche de finissage des fagades. Au-
trement dit, au moment ou l'inscription fut grattée sur le mortier frais,
& demi sec, ’église était achevée dans son gros ceuvre, et si les fresques
n’en étaient pas encore peintes, cette opération ne pouvait tarder, puis-
que la couche support était préte.

Ce graffito, dont on a tellement discuté, n’est d’ailleurs pas le
seul. V. Drighiceanu signale que — toujours avant l’exécution des
fresques — on avait écrit sur 1'une des faces du pilier N.E.: «Moi...

32 Stoica Nicolaescu, op. cif., p. 230 (apud O. Tafrali, op. cit., p. 244).
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Akaki(e)... » — ou plutét Makari(e) — et sur une autre face du méme

pilier egpkAca rekad (¢« donc le nom d’une princesse», ajoute Dri-
ghiceanu)??, qui se traduit: «La princesse juive ». Au sujet de cette
inscription, nous aurions une hypothése & formuler.

Le terme gospojda désigne incontestablement une personne prin-
ciere (il figure d’ailleurs sur la troisiéme ligne de l’inscription peinte
mentionnée plus haut, ol il s’agissait de la princesse de Valachie). Or,
on ne connait pas dans l’histoire de la Valachie de princesse juive, ni
en tant qu’épouse d’un voivode, ni en quelque autre qualité. En échange,
on sait que le tsar Ivan-Alexandre de Tyrnovo a eu denx épouses pré-
nommées Théodora et que si la premiére était la fille de Basarab I,
meére des tsars Stratsimir et Michel Asen (ce dernier désigné comme suc-
cesseur du tsar de Tyrnovo), la seconde était de race juive ; cette Théo-
dora juive s’est convertie au christianisme en prenant le nom de la premiére
tsarine et elle a mis an monde celui qui devait succéder effectivement &
Ivan-Alexandre, le tsar Chichman. Les deux tsarines sont mentionnées
dans un grand nombre de sources médiévales, dont plusieurs bulgares,
dans I’Histoire byzantine de Nicéphore Grégoras 34, etc. Dans ’obituaire
de Tyrnovo, les deux tsarines — dont le destin fut si différent, puisque la
premiére Théodora fut répudiée par le tsar et finit ses jours au couvent
— sont mentionnées successivement : EeoAwpk BAroukcTHERKH UPUH BEAHKAAMO
upk Iwanna (IAEBANADA B'BCIPHEMWIOH MNHUIKCKWIH dFTEACKWIH OEPA3k. HApEuweNNk M
Ocodand, REUNA NAMAT :

OeAwpk BAroukcTHERH UpUH BEAHKAro ok Iwanna ﬂnf&auAga CRIIOH WT poAd
ERPEHCKA. B'BCMPHEMILIH 3KE HA CA CTOF KPhYIEHTE... BEUHAA NA<MAT>

(« A Théodora la trés honorée tsarine du tsar Jean-Alexandre, qui est
devenue pareille aux anges en prenant le voile et le nom de Théophane,
éternelle miséricorde.

» A Théodora, la trés honorée tsarine du grand tsar Jean-Alexandre,
celle née de race juive et qui a passé ala sainte religion chrétienne.. .,
éternelle miséricorde ») 3.

Il a éié établi que le tsar Ivan-Alexandre a épousé la seconde
Théodora «vers 1’an 1345 », donc avant le milieu du XIV® siécle 3¢.

33 Voir CDA, p. 31 et fig. 18, ainsi que les précisions apportées dans Adaose si Indrep-
tari, p. X. En échange, O. Tafrali, dans Monuments byzantins, p. 236 et note 1, lit lepéno‘oc,
escamotant la lettre k, qui est évidente, et rapportant le terme 4 une épouse de prétre.

34 Cf. Historiae Byzanltinae, XXXVII, 51, éd. Bonn, vol. III, 1855, p. 558.

35 Jordan Ivanov, fomenuyu na 6sazapckume yape u yapuke dans « MIspecTHa Ha
HCTOPMYECKOTO APYHeECTBo Bb Codua», IV (1915), p. 227. De méme, avec de petites diffé-
rences, chez I. Douitchev, Has cmapama 6sacapcra rnuscnna, 11, Sofia, 1944, pp. 156,
163 (n° LVI); voir aussi Hurmuzachi-Densusianu- Kaluzniacki, Documente, I—2, Bucarest,
1890, pp. 806—807.

38 P. Moutaftchev, Ilemopus na 6saepckus napods, 11, Sofia, 1944, p. 211.

2 — c. 4198
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Pourtant, une inscription de 1347—1348 sur une icone de saint Laurent
omet de mentionner la nouvelle tsarine, ce qui est étrange, car le tsar et
ses enfants y sont mentionnés 37. D’ou 1’on peut déduire que ’officialisa-
tion du mariage n’avait pas encore eu lieu en 1348 ; du reste, & cette date,
Michel Asen, I’héritier du trone, qui figure & coté de son pére sur des
monnaies dont certaines — ainsi que nous verrons plus bas — sont par-
venues jusqu’a Arges, était encore en vie et ne devait disparaitre sur le
champ de bataille qu’en 1355 38, Par une curieuse coincidence, c’est juste-
ment & cette date — en 1355 — qu’a lieu, a ce qu’il semble, la premiére
mention documentaire de la seconde Théodora, sur 1’Evangéliaire de
Londres, dans le texte d’une longue inscription d’un certain moine Simon,
oll sont mentionnés successivement le tsar Ivan-Alexandre, la seconde
Théodora et leur fils, le tsar Chichman, qui ne portait pas encore ce titre
du vivant de Michel Asen 3. Si ’on ajoute & tout ceci 'information de
Nicéphore Grégoras, datée par le contexte de 1’ouvrage en cette méme
année 1355 (’année de la mort du despote serbe Etienne Douchan), on
arrive & la conclusion que le second mariage du tsar de Tyrnovo a dil
avoir lieu — officiellement du moins — vers l’année 1355, ce qui ne
signifie évidemment pas que Chichman ne soit pas né avant cette date :
de fait, il a pu naitre n’importe quand entre 1345 et 1355. Ce qui est
stir, c’est que les mentions de la «nouvelle convertie » Théodora n’ap-
paraissent — pour devenir de plus en plus fréquentes — dans les sources
bulgares qu’a partir de 1355 et qu’elles sont on ne peut plus claires 4°,
En conséquence, nous estimons que, normalement, une mention comme le
graffito quasi ésotérique de Curtea de Arges ne pouvait étre faite qu’a
partir de 1355, c’est-a-dire bien aprés la mort de Basarab I* le Grand.

Encore une fois, toutes ces considérations supposent : d’abord, que
la «princesse juive » de notre inscription soit bien la Kéra Théodora de
Tyrnovo et, deuxiémement, que ’auteur de l'inscription — probablement
un des artisans travaillant sur le chantier, peut-étre méme un des pein-
tres, tel celui qui a inserit son nom sur la facade sud du monument («4c-
corde, Seigneur, ta grdce au pécheur Radila») — fit au courant de
Porigine juive de la nouvelle tsarine, ce qui indiquerait qu’il était venu
lui-méme d’outre-Danube. Mais une fois formulée, notre hypothése doit
étre menée jusqu’au bout : si ces différentes inscriptions ont été faites &

37 1. Douitchev, op. cit.,, pp. 134—135 (n® XLIII).

38 Voir N. A. Mouchmov, Monemume u newamume Ha 6vaeapckume yape [Numis-
matique et sigillographie bulgare], Sofia, 1924, p. 119.

3% I. Douitchev, op. cit., pp. 151—152 (n® LIII);ici, la tsarine est nommée «la nouvelle
treés éclairée Kéra Théodora », évidemment dans le sens de « nouvelle chrétienne ».

40 Ibidem, pp. 154—155 (n® LV), une inscription de 1363—1364 sur une Leastvitsa ; une
autre mention, en gree, sur un Stiherarion, de 1368 : xal Gzoddpag Tig er:po)'ric'rov, tbidem,
p- 176 (n® LXIII).
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la méme époque, peut-étre par la méme personne, en tout cas dans le
méme but, & savoir pour perpétuer le souvenir de certains événements,
rien ne s’oppose & ce que ’on considére toute la construction de I’Eglise
princiére comme l’ceuvre du méme fondateur, Vladislav I*. En admet-
tant ce point de vue, on échappe 4 ce qu’il y a de difficilement croyable
dans tant d’hypothéses qui tendent & reconnaitre 1’existence de trois ou
méme de quatre fondateurs, se transmettant les uns aux auntres une
ccuvre dont la réalisation couvre un laps de temps d'un quart de siécle !
Certes, on pourrait invoquer contre cette thése le célebre graffito consi-
gnant la mort de Basarab I°". Mais c¢’est un faux argument, car rien ne dit
que l'inscription soit contemporaine de 1’événement relaté. Au contraire,
on pourrait argumenter que s’il en avait été ainsi, 'auteur anonyme dun
graffito aurait df,, normalement, indiquer non seulement I’année, mais
aussi le jour, ou du moins le mois ou 1’événement a eu lieu. Du reste,
tous ces problémes sont élucidés de la maniére la plus nette par les don-
nées archéologiques.

RECHERCHES ARCHEOLOGIQUES SUR LA COUR PRINCIERE D’ARGES 1967—1969

Le programme des recherches comporte en premier lieu la détermi-
nation des phases de réalisation de 1’ensemble, donc la verification des
données historiques qui ont fait ’objet de la premiére partie de notre exposé.
En outre, étant donné les liens étroits qui ne pouvaient manquer d’exis-
ter entre la Cour princiére et la ville de Curtea de Arges, résidence prin-
ciére ef, capitale d’autrefois du pays, les recherches devront s’étendre aux
aspects liés au développement de celle-ci. Enfin, il ne faut pas perdre de
vue que le site se trouve dans l'aire olt, au XIII® siécle, se trouvait un
Etat en voie de formation, le voivodat de Seneslau, attesté, a c6té d’autres
formations similaires, dans le célébre dipléme accordé par le roi Béla
IV de Hongrie, le 2 juin 1247, aux chevaliers de Saint-Jean : encore une
raison pour tenter de déceler, au moyen des recherches archéologiques,
tout ce que le site de Curtea de Arges peut fournir en fait de données
pour cette période 1. I1 va de soi qu’il s’agit 14 d’un programme & longue
échéance. Pour 'instant, les travaux ont dfi se borner a l’exploration de
la zone de la Cour princiére proprement dite.

41 N. Constantinescu, Cercefarea arheologicd, pp. 127—128. Nous tenons, de méme, a
remercier par cette voie les organes ofliciels de Curtea de Arges et de Pitesti, ainsi que les
direclions des musées de ces deux villes, pour le souticn permanent qu’ils nous ont accordé
au cours de nos rechierches archéologiques dans la Cour princiére.
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Stratigraphie et chronologie des constructions *2. Dans la présentation
du schéma stratigraphigue, nous nous appuierons sur les observations
enregistrées au cours des trois campagnes successives d’investigations
archéologiques des années 1967—1969, en nous référant, au fil de 1’exposé,
a D’ensemble des sections et des surfaces explorées. Nous avons groupé
les discussions autour de trois secteurs de fouilles, en renvoyant le lecteur,
chaque fois qu’il sera nécessaire, aux illustrations respectives et au plan
d’ensemble (fig. 2).

1. Secteur sud de Uenceinte 1. Dés 1967, nous avons pu repérer dans
cette zone un nivean de sol ancien, consistant en un pavement de gros-
ses pierres qui se rattache organiquement non pas a la tour en ruine du
cOté est, mais & une autre tour sous-jacente, que nous avons notée en
conséquence tour n° 1, la tour existante qui la recouvre étant désignée
comme tour n° 2. De méme, les fouilles de 1967 ont établi que le
porche de la demeure princiére sud a été ajouté a une époque posté-
rieure au XIV® siccle, & savoir an XVI° siecle. A proximité de cette
demeure, nous sommes tombé sur une situation stratigraphique des
plus intéressantes : une ancienne fondatlion de pierre, comprise dans la
couche respective, se trouvait recouverte d’une couche épaisse de terre
de remblai jaune extraite de la cave de la demeure, attestant qu’une habi-
tation antérieure avait existé a cet endroit. Compte tenu de ces données,
nous avons daté l’enceinte 1 — c’est-a-dire le mur d’enceinte, la tour n°
1 et la demeure princiére sud — de 1’époque de Basarab I*, nous avons
assigné la tour n° 2 & l’époque de Neagoe Basarab et, enfin, la couche
ancienne 2 la seconde moitié du XIII® siécle et au début du siécle snivant3.

L’année suivante, en 1968, nous avons obtenu des résultats des plus
concluants, particulierement sur le tracé de la section IV (fig. 2). La,
a I’est de la demeure princiére, nous avons retrouvé sur une surface consi-
dérable la couche massive de terre jaune, recouvrant tout ce qui était
antérieur & la construction de ’enceinte 1. Au-dessus de la terre de rem-
blai, nous avons relevé une bande continue de mortier, de fragments de
briques, de charbons, de tessons céramiques, etc., qui constitue la couche
correspondant & la phase de construction de l’enceinte 1; c’est dans
cette couche que nous avons mis au jour les deux monnaies mentionnées
plus haut, frappées sous Ivan-Alexandre et Michel Asen (1331-—1355),
qui venaient confirmer notre datation antérieure de la demeure princiére, a
savoir sous le régne de Basarab 1°° (env. 1320—1352); en conséquence,

42 Nous avons cru devoir nous étendre quelque peu, ci-dessous, sur les détails strati-
graphiques de la recherche, et eela pour deux raisons : d’abord parce qu’ils constituent des
preuves péremptoires du passé que nous tdchons de faire revivre et, en seecond lieu, paree que
le manque d’espace nous interdit une présentation graphique; celle-ei sera ineluse dans une
publiecation ullérieure.

43 N. Constantineseu, Cercetarea arheologicd, pp. 128—131, 136 ct fig. 3.
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Fig. 3. — Monnaies mises au jour au cours des fouilles des années 1967 —1969: 1, Théodore

I’Ange Doukas Comnéne (1224—1230); 2, les empereurs Paléologue Andronic II et Michel IX

1295—1320) ; 3, Ivan-Alexandre et Michel Asen de Tyrnovo (1331—1355); 4, obole de (Chailes-

Robert d’Anjou (1338); groschen du tsar Jean Stratsimir de Vidin (1360—1365; 1369—

1396); 6, sou d’argent de Radu Ier, prince de Valachie (variante inédite); 7, ducat d’argent
de Mircea I’Ancien (émission 1410—1418, série Petruslan).
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Y

nous avons attribué i cette couche le sigle B. Au cours de cette méme
campagne, nous avons également rouvert la section IIT/1967, ou nous
avons eu la chance de découvrir sous la couche de terre de remblai une
autre monnaie, cette fois-ci une obole du temps de Charles-Robert d’Anjou
(1308 —1342), émise en 1338. La conclusion est facile a tirer : 1a demeure
princiére sud — ainsi que, pour sir, toute ’enceinte 1 — est ’ccuvre de
Basarab I* et cette étape prend fin aprés 1338, mettons vers 1340,
une dizaine d’années aprés l'incursion de Charles-Robert en Valachie
(1330) 44,

Sous la couche de terre jaune se trouve done — ¢’était maintenant
une certitude — la couche de dépdts antérieure & 1340 ; il s’agit d’une
couche consistante, d'un gris foncé et de 0,15 m d’épaisseur moyenne.
Nous y avons mis au jour les vestiges d’autres fondations de pierres non
jointes par du mortier, de nombreux tessons de poterie, autochtones ou
d’importation (par exemple du sud du Danube), ainsi que deux monnaies
de bronze : I'une, au niveau des fondations mises au jour dans la section
IV/1968 (fig. 2), frappée sous les empereurs Andronic IT et Michel IX
Paléologue (1295—1320)4%; la seconde, une nomisma creuse de forme
approximativement triangulaire, émise par le despote de Salonique
Théodore ’Ange Doukas Comnéne (1224-—1230)4¢. Ainsi done, cette
couche peut étre assignée avec certitude au XIII® siécle, aussi ’avons-
nous désignée du sigle 8T (phase Seneslau-Tihomir).

Les fondements de la maison princiére se trouvent & 0,82 m de
profondeur par rapport au niveau actuel du sol et reposent sur la partie
supérieure de la couche ST, laquelle présente des traces visibles de briilure
et de destruction. Devant ce dernier fait, nous avons voulu nous rendre
compte de la situation de la zone comprise entre la demeure princiére et
le mur sud de ’enceinte 1 (voir fig. 2, section XIV/1968), en dépit du
manque d’espace, peu favorable & une investigation archéologique d'une
certaine envergure. A notre grande surprise, nous sommes tombé sur un
pavement de galets mélés de briques et de grosses pierres, avec des
traces de mortier, le tout coupé par les fondements de la demeure prin-

44 Cf. également M. A. Musicescu et Gr. Ionescu, op. cil., p. 10.

45 W. Wroth, II, type 5 (p. 624 et pl. LXXV /12). Les identifications de monnaies
sont dues a Octavian Iliescu, ainsi qu’au concours précieux de M™¢ I, Isicescu.

46 'W. Wroth, Coins of the Vandals, Ostrogoths and Lombards and of the empires of Thessa-
lonica, Nicaea and Trebizond in the British Museum, Londres, 1911, s.v. Théodore I’Ange Doukas
Comnéne, type 2, p. 195 et pl. XXVI/4. Ainsi qu’il est connu, la domination byzantine sur
Salonique cesse pour une courte période aprés la conquéte latine de 1204, le royaume crééici
étant confi¢ 4 Boniface de Montferrat. Celui-ci est tué en 1207 au cours de luttes contre les
Bulgares, laissant aprés lui une période d’anarchie dont profite le despote d’Epire, Théodore,
pour s’emparer du pouvoir, en s’arrogeant les trois titres impériaux. Rival de Jean III Vata-
tzeés, I'empereur de Nicée, Théodore tombera a son tour dans des luttes contres ces mémes
Bulgares (a4 Klokotnitza, sur la Maritza, en 1230), lorsqu’il sera capturé et aveuglé
(voir G. Ostrogorsky, Hisloire de UElal Byzanlin, Paris, 1956, pp. 454—474).
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cicre. En défaisant le pavement, nous avons constaté qu’il se rattache
2 une construction située plus au sud (dans l’espace occupé aujourd’hui
par I'Hoépital de la ville) et dont il ne reste du c6té nord que les fondements,
qui ont servi ultérieurement d’assise pour le mur d’enceinte (fig. 2). Il
est, par cons(quent, permis d’affirmer que les batiments de 1’époque de
Basarab I ont été construits sur l'emplacement d’une cour féodale
antérieure, qui se situe en plein XIII® siécle.

Apres la couche correspondant a la phase de construction de 1’en-
ceinte 1 et & 'aménagement du pavement, on trouve celle caractéristique
pour la période d’habitation, mais cela seulement a ’ouest et & l’est de
la demeure princiére, car au nord le pavement ne dépasse pas un ali-
gnement marqué parce c6té de la demeure princiére et qui occupe par
conséquent le reste de I’enceinte. Dans cette couche, riche en vestiges de
culture matérielle, notamment de céramique, nous avons mis au jour dif-
férentes monnaies frappées sous le tsar de Vidin Stratsimir, Radu I* et
Mircea 1’Ancien. Ainsi qu’il est bien connu, au cours du régne de ce der-
nier (1386 —1418), la capitale de la Valachie fut transférée a Tirgovigte
et la Cour d’Arges tomba au second plan. Et en effet, le pavement du
XIVe siécle — la ou il existe — a  été recouvert avec le temps par une
couche de terre et de décombres, signe de ’abandon de I’enceinte 1; puis,
par-dessus, apparait une couche massive de constructions, qui marque
I'époque des réfections et des adjonctions de Neagoe Basarab. Sous cette
couche de construction, désignée par le sigle N, nous avons découvert une
monnaie frappée sous le roi de Hongrie Mathias Corvin, ainsi que, dans la
terre déposée au-dessus, une monnaie du roi Sigismond II Auguste de
Pologne (1548 —1572). Il a été confirmé que le porche de la demeure
princiére sud est bien une adjonction de cette période et que la tour n°
2 date également d’alors. Enfin, les fouilles pratiquées dans cette zone
ont permis de définir I’aspect stratigraphique d’autres travaux de réfec-
tion, pour la plupart d’époque avancée (XVII*—XIX® siecle).

2. Sectewr nord et nord-est. Avant d’exposer les résultats obtenus
dans ce secteur, une remarque s’impose : le mur ouest de I’enceinte 1
(voir fig. 2, section XII/1968) ne conserve pas les fondations du XIV*®
siécle sur tout son tracé ; ainsi, dans la zone de la section susmentionnée,
il part directement du niveau N, d’ott I'on peut déduire que, de ce coté,
le mur s’était effondré et a été refait intégralement & 1’époque de Neagoe
Basarab. En échange, la seetion XVII/1969 a montré que sur le c6té nord
le mur d’enceinte conserve ses fondations du XIV® siécle.

Quant 2 la demeure princiére du secteur nord, il ne fait plus de
doute & l’heure actuelle qu’elle ne date pas du XIV® siécle, mais du
régne de Neagoe Basarab. On a constaté, ainsi, que la couche de construc-
tion N est reliée organiquement au socle des fondations du plan incliné
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qui donne accés a la cave de la demeure, sans compter qu’'une fosse ren-
fermant des matériaux du XV° siécle se trouve aujourd’hui & l’endroit
occupé aujourd’hui par les fondements du coté ouest du porche (voir
fig. 2, section V/1968), alors que du coté opposé ces fondements reposent
2 méme le pavement du XIV® siécle (ibidem): d’out il résulte qu’entre
les deux demeures princiéres de ’enceinte 1 il s’est écoulé un laps de temps
de presque deux siécles.

Cependant, I’objet primordial de notre attention dans ce secteur a
été d’établir le rapport chronologique entre l’enceinte 1 et 1’enceinte A.
Les observations ont été concluantes : l'enceinte A part du niveau ST
et est donc antérieure a lenceinte 1 (voir fig. 2, section V/1968 et fig.
5/2) ; cette constatationa été vérifiée dans les sections VIet VII/1968,dans
les sections VI (extra muros) et XIX /1969, ainsi que dans la surface €/1969
(voir fig. 2 ). Les fondations de l’enceinte A ont 0,70 m de profondeur

Fig. 4. — La Cour princiére d’Arges. Section V/1968: 1, c6té ouest de l'enceinte 1
(autour de 1340, avec des réfections du XVI® siécle); 2, cdté ouest de Iencemnte
A (XIII® siécle).

et présentent généralement & leur partie supérieure un socle de 0,10 m
de largeur ; la couche de construction se trouve au niveau du socle. A ce
propos, nous devons mentionner un fait intéressant révélé par les recher-
ches archéologiques de 1969, en rapport avec le milien naturel du site a
son origine. La terrasse ou devait étre aménagée l’enceinte A était
recouverte d’une abondante végétation, qui fut défrichée par le feu,
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ainsi que l’atteste la bande mince de cendre relevée sous la couche de
construction ST. On trouve ainsi & Curtea de Arges un nouvel exemple
d’essartage par le feu, pratique signalée par de nombreuses sources écrites
et attestée notamment dans la zone des constructions médiévales de Mol-
davie. Cette observation est d’une grande portée pour le probléme qui nous
occupe, car il en ressort qu’il n’y a pas eu d’habitat antérieur — du XII®
siécle, par exemple — sur I’emplacement de ’enceinte A et que, si un
tel habitat a existé, il faut en chercher les traces aillenrs.

Malgré les immenses quantités de terre et de décombres enlevées,
il y a des dizaines d’années, de la zone des sections VI et VII/1968, ainsi
qu’autour de l’église, au point que le niveau du sol s’y trouve abaissé de
prés de 0,75 m, nous avons réussi, dans les deux sections susmention-
nées et dans d’autres qui ont suivi en 1969, & déterminer stratigraphique-
ment le niveau de fondation de 1’église : c’est I’habituelle couche de cons-
truction que l'on retrouve, mais d’'une composition caractéristique cette
fois-ci, car elle renferme quantité de déchets provenant du tuf calcaire
qui orne les facades. Or, le doute n’est pas permis : la couche de construc-
tion dont il s’agit — & laquelle nous avons donné le sigle VL ( = phase
Vladislav I") — repose sur un dépét archéologique qui succeéde & la
couche de l’enceinte 1: preuve péremptoire qu'un certain laps de temps
s’est écoulé entre la phase de 1340 et celle de la construction de 1’église
(fig. 5/2).

Nous avons essayé de nous rapprocher des murs mémes de 1’église.
Malheureusement, lors des restaurations, le corps de 1’édifice fut consolidé
par une ceinture de béton, au-dessus de laquelle, aprés décapage des dif-
férentes couches, on aménagea un dallage massif de roches volcaniques 47
qui rend impossible toute vérification archéologique & I’extérieur de
I’église. Tout ce qu’il est permis d’affirmer, c’est qu'un vaste cimetiére
8’étend autour de 1’église, dans toute la surface de ’enceinte A. Pour ce
qui est de distinguer les inhumations anciennes de celles de date récente,
seul ’examen du mobilier le permettra; pour I'instant, les monnaies
mises au jour ont montré que les inhumations se sont poursuivies au moins
jusqu’en 1875, tandis que les monnaies du XIV® siécle font entiérement
défaut.

3. Recherches a UVintérieur de VEglise princiére. L’ancienne église
du XIII° siécle. Il ressort du Journal de V. Drighiceanu que les fouilles
pratiquées & l'intérieur de 1’Eglise princiére furent faites dans toutes les
directions ; pourtant, dans le plan qu’il en a publié (CDA, fig. 30), il

47 Gr. Cerchez, Lucrdrile de consolidare si restaurare [Travaux de consolidation et de res-
tauration], dans CDA, p. 82; la tranchée creusée autour de I’église avait 0,70 m de largeur
et 1,60 m de profondeur. Les fouilles faites dans I’éghse en 1969 ont montré que la base de
ces fondations se trouve a4 1,65 m de profondeur par rapport au dallage actuel de l'intérieur
(naos).
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o

ne fait pas une description détaillée des fouilles, dont il se contente de
communiquer les résultats (murs, sous-structures, tombes). Ainsi, le Jour-
nal commence par la mention suivante, datée du 20 juillet 1920: «Je

Fig. 5. — Secteur nord-est: 1, Pavement de briques carrées, découvert dans la section
VI/1968; :2, vue de la section VII/1968 (sur la tranche sud sont marqués les niveaux de fon-
dation de I’enceinte A (ST), de I’enceinte 1 (B) et de I’Eghse princiére (VL)).

creuse une tranchée longitudinale sur ’axe de 1'église, depuis la porte
d’entrée jusqu’a la fenétre du sanctuaire » 48 ; néanmoins, lorsque nous
avons procédé a nos propres fouilles, nous nous sommes vite rendu compte
que V. Drighiceanu s’était arrété un peu avant la marche qui précéde
le sanctuaire et que, dans cette piece, la fouille n’avait pas été faite sui-
vant un axe longitudinal, mais transversalement, entre la protheése et le

48 Cf. Jurnalul sdpdturilor [Journal des fouilles], dans CDA, p. 134.
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diaconicon °. Nous nous sommes souvenu alors de la réaction de V. Dri-
ghiceanu devant I’hypothése de A. Sacerdoteanu ... Le fait est — car
il faut bient dire les choses comme elles sont — que cet auteur de tant
de fouilles, de tant de recherches remarquables sur les nombreux monu-
ments de Valachie n’a saisi & Curtea de Arges ni la véritable configura-
tion des sous-structures recouvertes par le pavement de 1’Eglise princiére,
ni — moins encore — leur nature et leur portée : la preuve en est qu’a
plus d’un endroit il les a tout simplement démolies (nous ne nous référons
pas ici aux murs radiers de I’actuel édifice, qu’il a en général placés cor-
rectement, c’est-a-dire entre les colonnes du naos et les cotés de 1'église).

Aujourd’hui, aprés quatre mois de recherches opinidtres, nous som-
mes en mesure d’affirmer en toute certitude qu’il a existé sur I’emplace-
ment de UEglise princiéere Saint-Nicolas de Curtea de Arges une église
antérieure, comprise dans Uenceinte quadrilatére A.

L’ancienne église occupait approximativement, comme surface,
la moitié de 1’actuel naos, plus précisément la partie sud de la piéce et
une portion de la partie nord ; son extrémité est arrivée & la ligne corres-
pondant & l’iconostase d’aujourd’hui (fig. 8), son extrémité ouest se
perd presque entiérement dans 1’épaisseur du mur actuel de séparation
du naos et du pronaos (fig. 8). Les murs de l’ancienne église sont en
mauvais état et ne sont conservés que par endroits (fig. 6 et 7); ce fait
s’explique par plusieurs causes : destructions entrainées par la construc-
tion de l'actuel édifice (implantation des murs, des colonnes et des radiers,
voir fig. 8), inhumations et réinhumations pratiquées dans I’Eglise prin-
ciére, violation des tombes et, surtout, la pose des échafaudages lors des
différents travaux de réfection (en 1750, 1827, 1911, etc.). Pourtant, la
chance a voulu que nous trouvions des fragments de mur a quelques points
clefs (coins, alignements conservés comme par miracle) et, surtout, que
I'iconostase en maconnerie du XVIII® siécle soit dépourvue de véritables
fondations, sa base se trouvant a 0,20 m au-dessus de la cote de démoli-
tion de ’abside de 1’autel. En général, les murs sont conservés sur une
hauteur variant entre 0,12 et 0,72 m ; ils sont faits de pierres provenant
des carriéres de la zone Oegti-Albegti, située au nord de Curtea de Arges;
ces pierres sont de couleur grise, elles sont assez friables et mélées de galets,
le tout joint par un mortier rougeitre, composé de chaux, de sable et
d’une grande quantité de briques pilées. I’épaisseur des murs est comprise
entre 0,90 m (au sanctuaire) et 1,20 m (au pronaos); le mur de sépa-
ration entre le naos et le pronaos a exactement 1 m d’épaisseur. En ce qui
concerne les procédés de construction, on remarque a la base des murs,
surtout du cdté nord, la présence de grosses pierres de riviére avec du

49 Jhidem, p. 141 et fig. 30.
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Fig. 6. — Vue de Vintérieur de I'Eglise princitre pendant les fowlles de I'été 1969 ;
on a marqué les contours de l'ancienne église du XIII® si¢cle (c6té nord).
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sable entre elles ; certaines portions de murs — par exemple le mur extréme
du sanctuaire, le mur de séparation entre le naos et le pronaos, des deux
c6tés, ainsi que la partie intérieure du mur latéral nord — conservent les
canaux longitudinaux ou étaient logés les tirants.

L’ancienne église était de dimensions moyennes: 14 X8 m, y com-
pris I’épaisseur de 1 m environ du mur ouest. Le plan de 1’édifice présente
un intérét particulier car, ainsi qu’il ressort clairement du contour des
fondements du naos, on se trouve en présence d’une église du type «en
croix grecque »; le sanctuaire était polygonal, & trois eotés & extérieur
et arrondi & l’intérieur, mais sur ce dernier point il subsiste un doute, car
ce qui reste des fondements de 1’abside n’est pas nettement arrondi, mais
formé de segments. Etant donné la structure en croix aux bras égaux —
ou sensiblement égaux — du naos, les angles d’ot part I’abside ont été
épaissis (fig. 7 et 8), de facon & supporter les votites : une calotte, pro-

Fig. 7. — Plan de I'ancienne église du XIII® siécle. Les portions hachurées représentent les
murs conservés,

bablement aplatie, pour le sanctuaire ; des vofites en berceau constituent
les bras de la croix, dont les extrémités extérieures étaient sans doute
fermées par des frontons; enfin, & l’intersection des bras s’élevait la
tour, couronnée d’une coupole. Le pronaos est, de méme, des plus inté-
ressants, car ses murs latéraux prolongent ceux du naos par lintermé-
diaire de ressauts parfaitement visibles (fig.6 , 7 et 8), disposition qui
semble préfigurer les pronaos élargis qui apparaitront en Valachie trois
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cents ans plus tard. Le pronaos était sans doute recouvert d’un berceau
transversal.

Ce type d’église en croiw grecque & nef unique, mais avec un pronaos
& ressauts par rapport au naos, est inconnu & I’heure actuelle en Rou-
manie. Sans que l’on puisse parler d’une identité des plans, son architec-
ture peut étre rapprochée de celle d'une petite église de Nicopolis (R.P.
de Bulgarie), datée des XTIII°*—XIV* siécles °; N. Ghika-Budesti voyait
méme dans ceite église, ruinée aujourd’hui, «le prototype d’on procéde
I'Eglise princiere d’Arges » 5L,

A Theure actuelle, étant donné 1’état du terrain & Lintérieur de
I’Eglise princiére, nous ignorons si 1’édifice dont nous venons de définir
le plan abritait ou non des tombes. Ce que nous pouvons certifier, c¢’est
qu’il était orné de fort belles fresques, dont nous avons trouvé d’impor-

4 - 5m

l , D233
Fig. 8. — L’ancienne église telle qu’elle s’inscrit dans la superficie de 1’église acluelle
(relevé topographique par Eusebiu Mironescu).

tants vestiges, dans des conditions stratigraphiques des plus eclaires, au
N.O. de I'actuelle église (voir fig. 2, sections VI, VII, XIX et surfacee) ;
mais les recherches dans cette zone ne sont pas achevées. Nous mention-

50 Cf. Kr. Mijatev, Aprumerkmypa & cpedHoserosna Boazapus, Sofia, 1965, p. 185 et
fig. 207—208. C’est G. Bals qui étudia, pour la prem:ére fois, cette petite église et proposa
la datation — voir Mdndstirea din Nicopoli (La monastére de Nicopoli), dans BCMI, VII,
1914, pp. 148—152.

51 Evpolufia arhitecturii in Muntenia [L’évolution de I'architecture en Valachie], I, 1927,
pp. 9, 12; du méme auteur, L’ancienne architecture religieuse de la Valachie. Essar de syn-
thése, dans BCMI, XXXV, 1942, p. 16 etpl. V, fig. 37—39.
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nerons encore qu’en 1968, sur I’emplacement de ’actuelle ruine de la soi-
disant cellule (fig. 2, section X), nous avons trouvé une grande quantité
de décombres provenant de ’ancienne église, massés en cet endroit oec-
cupé jadis par le lit d’un torrent. Enfin, I'image reconstituée de 1’ancienne

Fig. 9. — L’ancienne église du XIII®
siécle et son enceinte.

église (fig. 9) montre que 1’édifice occupait la partie centrale de l’enceinte
A, qu’il était parfaitement & 1’échelle de celle-ci (ce que 1’on ne saurait
dire de P’actuelle Eglise princiére) et qu’il n’y avait aucune autre construc-
tion autour, telle quun clocher indépendant ou des cellules. Ces derniéres
observations demandent pourtant & étre vérifiées.

CONCLUSIONS

Les recherches archéologiques pratiquées & la Cour princiere d’Arges
ont fourni, comme il fallait s’y attendre, de nombreuses données topogra-
phiques et chronologiques au sujet de la vie qui s’y est déroulée au long des
siécles. Des preuves incontestables attestent que 1’ensemble s’est consti-
tué au cours d’étapes successives, que la Cour de Basarab I* et la resi-
dencia de Vladislav I ne font que continuer un établissement anté-
rieur, datant du XIII® siecle. Il est, par conséquent, permis d’affirmer
qu’au cours de ce XIII® siécle, sur 1’emplacement de la Cour princiére
formant l’actuel site, se trouvait la résidence du voivode Seneslau — in
terra Szeneslat woiavode Olatorum, dit le diplome de 1247 — , que le vieux
Tihomir y aura vécu et que Basarab I y sera né. ('est la, de fait,
de ce nid d’aigle des premiers Basarab, qu’a procédé 1’ensemble développé
ultérieurement comme on sait et dont le monument le plus important
sera la grande Eglise princiére, batie sur les fondements et en remplacement
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d’une premieére église. Auparavant, Basarab I avait établi son enceinte
entre I’ancienne église et 1’ancienne résidence, trés probablement endom-
magées lors de l'incursion de Charles-Robert d’Anjou.

Fait curieux, le nom de Mircea 1’Ancien ne semble pas figurer parmi
les fondateurs successifs de la Cour d’Arges (mais le dernier mot n’a pas
encore 6té dit & ce sujet). En revanche, il convient de souligner activité
de Neagoe Basarab, qui dépasse presque par le volume des travaux celle
de Basarab I*.

Enfin, il ne fait plus de doute aujourd’hui qu’entre la résidence de
Curtea de Arges, y compris celle du XIII® siécle, et le monde environnant,
notamment Byzance et les tsarats bulgares, il existait d’étroits raipports
leonomiques et culturels. Il ne fait plus de doute que le monde roumain,
éngagé de plus en plus vivement sur la voie de 1a féodalité et de sa cristal-
eisation politique, n’était pas isolé du reste de la civilisation médiévale
du Sud-Est européen.

Vues sous cet angle, les recherches archéologiques de Curtea de Ar-
ges ont contribué & lever le voile opaque qui masquait un passé trop peu
connu, ouvrant de nouvelles perspectives pour la connaissance d’un monde
qui, il y a sept siécles, se trouvait déja en plein essor sur tout le terri-
toire de la Roumanie.
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NIKAA ALS ,,ZENTRUM DES GRIECHISCHEN PATRIOTISMUS” *)

JOHANNES IRMSCHER
(Berlin — DDR)

Die Formulierung, an die meine Ausfiihrungen ankniipfen, findet
sich in der deutschen Fassung des Byzanzartikels der GroBen Sowjet-
Enzyklopidie !). Es heilt dort uber das Kaisertum von Nik#a : ,,Den
patriotischen Aufschwung der Volksmassen machten sich die byzantini-
schen Feudalherren zunutze und erhielten dadurch die Mdglichkeit, ihre
lateinischen Widersacher zu besiegen. Deshalb und nicht dank einer ver-
meintlich ‘demokratischen’ Politik der Kaiser von Nik#a, wie es die biir-
gerlichen Historiker behaupten, ‘wurde Nik#ia zum Zentrum des grie-
chischen Patriotismus’’”’. Die letzten sieben Worte sind als Marx-Zitat
gekennzeichnet und lauten im russischen Text « Hukas caenanace IeHTpOM
rpedeckoro narpuorusma » 2). Aus welcher Schrift Marxens stammen sie,
oder auf welche sonstige AuBerung von ihm gehen sie zuriick? lautet
unsere berechtigte Frage. Um sie beantworten zu konnen, miissen wir ein
wenig Marx-Philologle treiben.

Die Bearbeiter der GroBen Sowjet-Enzyklopiddie stiitzten sich bei
ihrer Anfiithrung auf eine Exzerptensammlung aus Geschichtswerken,
die Karl Marx in der letzten Phase seines Lebens, um die Wende von den
siebziger zu den achtziger Jahren des vergangenen Jahrhunderts, anfers
tigte. Sie fand sich in seinem NachlaB als ein Konvolut von Zetteln, das
Friedrich Engels mit der Aufschrift Chronologische Ausziige I ( —91
bis -+ 1320 ca.) versah 3). In diesen Exzerpten nimmt die byzantinische
Geschichte einen erstaunlich breiten Raum ein, wobei Marx fiir den in

* Am 16. Juli 1969 im Institut fur Sudosteuropaische Forschungen gehaltener Vortrag.
1 GrofBe Sowjet-Enzyklopadie : Geschichte des byzantinischen Reiches, deutsch von Fritz
Rehak, Berlin, 1953, S. 28.

2 Boavweas cossmeras anyuxonzius, 2. Ausgabe, 8, Moskau, 1951, S. 36.

3 Die Darstellung stutzt sich auf eine Vorlage fiir das Colloque byzantin in Strasbourg,
30. September bis 3. Oktober 1969 ; auf die dort gegebenen Belege wird ein fur allemal ver-
wiesen.

REV. ETUDES SUD-EST EUROP., Vill, 1, p. 33-47, BUCAREST, 1970

8 — c. 4198
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unserem Zusammenhang relevanten Zeitraum die weitwirkende Weli-
geschichie fiir das deutsche Volk heranzog, die der demokratische Gelehrte
und Publizist Friedrich Christoph Schlosser 1843 begonnen hatte. Indes
sind jene Chronologischen Ausziige bisher in der Originalsprache noch
nicht verdffentlicht worden, sondern liegen lediglich in einer russischen
Ubersetzung vor, die der sowjetische Marxforscher V. V. Adoratskij
(1878—1945) %) 1938 veranlaflit hatte. Soweit sie in der deutschen Fas-
sung des oben erwihnten Byzanzartikels begegnen, handelt es sich um
Riickiibersetzungen aus dem Russischen, die, wenn schon nicht an dem
Marxschen Originaltext, zumindest an den Formulierungen Schlossers
hitten nachgepriift werden sollen. Entscheidendes #ndext sich freilich
infolge einer solchen Uberpriifung nicht ; immerhin verschwindet aus der
Formulierung ,,Zentrum des griechischen Patriotismus’ das Fremdwort,
denn bei Schlosser lesen wir : ,,Nikida war der Mittelpunkt des griechischen
Patriotismus geworden”’.

Wesentlicher als solche Formalien sind jedoch die Inhalte. Denn
Marx hat offenbar noch stirker als Schlosser die historische Bedeutung
des nikidnischen Kaisertums erkannt und die einschligigen Aussagen des
Geschichtsschreibers dementsprechend unterstrichen. Einen Kolumnen-
titel Schlossers machte er zur Uberschrift des Abschnittes : Das Latei-
nische Kaisertum in Konstantinopel und das Kaiserreich Nikda (1204 —
1261). Gekennzeichnet aber wird die Epoche, indem Wendungen des
Quellenautors pointiert herausgekehrt werden : ,,Unter Vatatzes’” (nim-
lich Johannes III. Vatatzes, 1222—1254) ,,stellt Nikia den Mittelpunkt
des griechischen Patriotismus dar. Hier findet er seine Stiitze in der
Nationalreligion, wihrend zur selben Zeit im {iibrigen Griechenland das
pipstliche Dogma herrscht’’.

Diese Einschitzung, welche in wesentlichem Umfange sogar der
strenge Kritiker alles Byzantinischen, der britische Historiker Edward
Gibbon (1737—1794), vorweggenommen hatte, ist inzwischen zum All-
gemeingut der Byzanzforschung geworden, zugleich aber trat eine neue
Frage in die Diskussion, welche durch die Marxsche Formulierung in
ihrer Brisanz nur unterstrichen wird : Hei}t griechischer Patriotismus in
Nikda Bekenntnis zur byzantinischen Reichsidee, Forderung nach Re-
stauration des mittelalterlichen Imperiums, oder bedeutet solcher Patrio-
tismus geradezu das Gegenteil, nimlich das Uberbordwerfen des Byzan-
tinismus zugunsten eines aufkeimenden neugriechischen BewuBtseins ?
Es bedarf kaum des Nachweises, wieviel von der Beantwortung dieser
Frage abhingt, sowohl fiir das spezielle Problem der griechischen Nation-
werdung wie ganz allgemein fiir die Untersuchung der Genese der
modernen europiischen Nationalstaaten.

4) Cosemckas ucmopuveckaa swyuraonedus, 1. Mockau, 1961, S. 217 1.
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Griechische Gelehrte haben sich naturgemil vor allem des Gegen-
standes angenommen. Apostolos E. Vakalopulos, Historiker an der Uni-
versitit Thessaloniki, setzte es sich im ersten Bande seiner bedeutsamen
' Iotopta ToU Néou ‘EXqwiopot” (Thessaloniki 1961) zur Aufgabe, den
Urspringen und Anfingen jenes neugriechischen BewulBtseins nach-
zugehen, und betrachtet zu diesem Zwecke retrospektiv von der moder-
nen griechischen Entwicklung her die spitbyzantinische Geschichte vom
13. Jahrhundert an ; wir konzedieren dem Verfasser gern, daf3 eine solche
Betrachtungsweise neue Einsichten zu eroffnen vermag. Vorboten des
Néog ‘EMupviopéc erkennt Vakalopulos bereits in den Akritenliedern
des 10. Jahrhunderts, die zunehmende Verwendung der Volkssprache
als poetischen Idioms wertet er als Verstirkung jener Tendenzen, wihrend
die lateinische Eroberung von 1204 vollends dem Neuen den Weg bahnt,
insofern als dieses Ereignis gegeniiber dem Abendland — in vollem Sinne
urbi et orbi — nicht nur die kirchliche, sondern auch die 6konomische
und kulturelle Besonderheit des Ostens deutlich werden lief. Die neu-
griechische Nation habe sich herausgebildet in den schweren Kimpfen
um ihr Uberleben. Der in Nikia konzentrierte griechische Patriotismus,
um die Marxsche Formulierung aufzunehmen, wire demnach nicht mehr
byzantinischer, sondern bereits neugriechischer Patriotismus gewesen.

Andere, zumal marxistische Autoren wie Kordatos, Rusos, Zoides
urteilen dagegen zuriickhaltender. Zwar anerkennen auch sie die Exi-
stenz einer gfiechischen Métns (= Ubersetzung von russisch mapopmsOCTS,
innerhalb des byzantinischen VielvOlkerstaates, wissen auch sie um die
Herausbildung eines Néog ‘EMnwicpés und die Entstehung einer veoeh-
Mpvixn Aaétyg im Zusammenhang mit der abendlindischen Besetzung
des Ostreichs, die eigentliche griechische Nationwerdung jedoch mochten
sie erst mit dem 19. Jahrhundert ‘verbinden, als nimlich die neuen kapi-
talistischen Produktiongverhidltnisse eine neue Klasse, die Bourgeoisie,
hervorgebracht hatten. Unter solchem Aspekt konnte der nikénische
Patriotismus einmal restaurativer, ja reaktionéirer Byzantinismus gewesen
sein oder aber auch das Vorahnen eines neugriechischen Nationalbewuft-
seins bedeutet haben, fiir das sich die 6konomische Basis noch entwickeln
muBte. Es soll im nachstehenden versucht werden, von den disponiblen
Quellen her auf die offenen Fragen eine Antwort zu finden.

Beginnen wir mit dem ethnischen Fundament jenes nikinischen
Patriotismus, so konstatieren wir, daf die Bevilkerung des in Kleinasien,
dem Kernland des byzantinischen Reiches, gelegenen Kaisertums von
Nikéa iiberwiegend aus Griechen bestand bzw. im Laufe der Jahrhunderte
vollig grizisiert worden war ; in diesen Grizisierungsprozel wurden sogar
die Abendldnder, die auf den vorgelagerten Inseln ansdssig geworden
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waren, sehr rasch einbezogen. In sozialdkonomischer Hinsicht ist das
nik#nische Reich als ein Feudalstaat im vollen Sinne zu kennzeichnen. Als
es entstand, war Kleinasien in eine Vielfalt selbstédndiger feudaler Grund-
herrschaften zerrissen. Dieser Zersplitterung wirkten allerdings die ni-
k#nischen Herrscher, voran der bereits genannte Johannes III. Vatat-
zes und sein Sohn Theodoros II. Laskaris (1254 —1258), mit politischen
Mitteln entgegen ; sie stérkten die Staatsmacht militdrisch sowie durch
Zentralisierung der Verwaltung, siedelten verstirkt Wehrbauern (Stra-
tioten) an, strebten nach wirtschaftlicher Autarkie und forderten den
Protektionismus.

Alle solche MaBnahmen gingen jedoch von dem Feudalcharakter
des Staatswesens aus, ja dieser Charakter wurde sogar noch gefestigt
durch die Einwirkungen, die sich von dem benachbarten lateinischen
Kaisertum her auf Nik#a richteten. Das bedeutet : die Herrschaft der
GroBgrundbesitzer, die sich auf die Ausbeutung der abhingigen Pardken
griindete, blieb unangefochten, und das Pronoia-System stand in voller
Bliite. Dabei wird der Unterschied zwischen Stratioten und Pronoiaren
durch eine Notiz des 1242 in Nik&a geborenen Historikers Georgios Pachy-
meres, der daher noch eine gewisse personliche Anschauung von den Ge-
schehnissen besaB, in eindrucksvoller Weise verdeutlicht. Alle, die mpég
Tol¢ bpeoy (im Gebirge, d.h. in den gefihrdeten Grenzgebieten) wohnten,
schreibt der Autor, genossen die Aufmerksamkeit der Zentralmacht,
und alle besifen sie Abgabenfreiheit (atédeia). ITpbvorar (d.h. Feuda)
hitten jedoch aus jener Gesamtheit nur die émdodrepor; fiir diese
¢mdoZétepor verwendet der dem Xreise des Kaisers Theodoros II.
zugehorige Hierarch und Geschichtsschreiber Theodoros Skutariotes den
Terminus peyistéves. Ebendiese peyiotéves brachten es im Laufe der
Zeit zu Vermogen und Reichtum; gewil hatten sie, juristisch gesehen,
das ihnen eig mwpévorav zugewiesene Land lediglich als Lehen, doch wer
konnte sie daran hindern, gestiitzt auf diese Position, von den verhélt-
nism#Big zahlreich vorhandenen freien Bauern zusitzlich durch Kauf
oder auch durch Erpressung Land als Eigentum zu erwerben? Im iibri-
gen wurden die Pronoia-Lehen, die ja urspriinglich als bedingtes und
befristetes Besitztum nicht vererbbar waren, teilweise bereits durch Mi-
chael VIII. (1261—1282), allerdings erst nach der Wiedergewinnung der
Hauptstadt, in erbliches Besitztum umgewandelt. Diese Tendenz stirkte
unzweifelhaft die zentrifugalen, liquidatorischen Kréfte, fiir die Dauer
der Existenz des Kaiserreichs von Nik#a traten jedoch solche negative
Erscheinungen hinter den positiven Auswirkungen durchaus zuriick;
das Pronoiasystem hatte im Dienste des nik#nischen Patriotismus seine
Funktion erfiillt. Das Vordringen des italienischen Handels-und Wucher-
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kapitals aber — und mit ihm die Ansétze zur Herausbildung der kapita-
listischen Manufaktur — konnten durch die vorhin angedeuteten staat-
lichen MaBnahmen mit Erfolg eingedimmt werden. Das Kaiserreich
Nikia stand somit — das sei nochmal unterstrichen — unter dem Signum
des vollentwickelten Feudalsystems.

Es war nach alledem nur folgerichtig, wenn sich die nikinischen
Herrscher als die legitimen Nachfahren der byzantinischen Kaiser em-
pfanden und in der Wiedergewinnung der Hauptstadt Konstantinopel und
der Restauration des alten Reiches ihre vordringliche Aufgabe erblickten.
In betonter Traditionstrene itbernahmen sie Uberlieferungen, Institu-
tionen und Gepflogenheiten des byzantinischen Staates. Selbst das osi-
romische Hofzeremoniell wurde ungeachtet der erheblichen objektiven
Schwierigkeiten fortgesetzt; in dem sehr viel kleineren Nik#a waren
nimlich die vornehmen Familien, die sich aus Konstantinopel gefliichtet
hatten, mitunter iiber Jahre hin zu einem Lagerleben gezwungen ! D2l
man dennoch Erfolg hatte, beweist, dafl die eingeschlagene Politik dem
Fuhlen der Volksmassen entsprach. 1208 wurde ohne Zustimmung des
Papstes, wohl aber gestiitzt auf den Volkswillen, der gelehrte Michael
Autoreianos zum 6kumenischen Patriarchen von Konstantinopel gew#hlt
und allein durch diese Wahl die Illegitimitéit der frankischen Okkupation
heraunsgekehrt. Zu den ersten Amtshandlungen des eben inthronisierten
Hierarchen gehorte die feierliche Kronung und Salbung Theodoros’
I. , der bisher den Despotentitel getragen hatte und sich fortan
Boouels xal adtoxpdtwp t6v ‘Popaiov nannte—mit allen juristischen
Folgarungen und allen morzlischen Anspruchen, welche diese Titu-
lztur in sich barg. Man bedenke, wie wenig an wirklicher Macht hinter
der Regierung des nikinischen Kleinstastes stand, und erinnere sich daran,
daB dieser nicht nur mit den Lateinern, sondern uberdies mit dem
Sultznat Rum, mit der groBkomnenischen Herrscheft am Pontos Euxeinos,
mit dem Despotat von Epirus, mit dem Bulgarenreich und dem Konigtun
von Thessaloniki harte nnd zum Teil lapgwierige militdrische Auseinan-
dersetzungen zu fuhren hatte, um inne zu werden, mit welch uberzeugtem
patriotischem SendungsbewulBtsein die Reprisentanten des Kaisertums von
Nikéia zielbewult daran gingen, das vorubergehend besetzte Reichsgebiet
zurickzugewinnen, indem sie sich Rechtstitel anf Rechtstitel sicherten
und nicht mide wurden, im Namen aller Glieder des Imperiums zu spre-
chen (Nur ein Beispiel : Theodoros I. hatte zur Patriarchenwahl die Geist-
lichen der verlorenen Reichshauptstadt nomentlich eingeladen und sie
aufgefordert, schriftlich ihre Stimme abzugeben, wenn einer durch hohere
Gewzlt verhindert sei!). Die wirtschaftspolitischen Mafnahmen, die in
erster Reihe mit dem schon von Marx herausgestellten Johannes III.
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verbunden sind, d.h. sein Widerstand gegen die eigensiichtige feudale
Opposition, die Stirkung der Doménenwirtschaft und die Forderung des
Handels mit den Seldschuken, dienten dem gleichen Ziele wie die poli-
tischen Aktionen. Und in der Tat erstarkte Nikda von Jz2hr zu Jahr mehr
und bildete je linger, je kraftiger die Hoffnung 2ller byzantinischen Pz-
trioten (mit Ausnahme allenfalls jener Kréfte, die im Bannkreis des fernen
Despotats von Epirus standen). Aber trotzdem bleibt noch immer die
Frage offen, ob solche Bestrebungen auf die Restauration des ‘mittelalter-
lichen, universalistischen Roméerreiches gerichtet waren oder ob sie
bereits vorbereitend auf einen zukiinftigen Staat griechischer Nation
hindeuteten.

Bekanntlich war die Position des nikdnischen Kaisertums nicht nur
politisch und dkonomisch, sondern vielleicht scgar noch sichtbarer kul-
turell begriindet ; es galt als eine wunderbare und vielgeliebte Quelle des
Geistes, wie selbst der nachmalige Patriarch Gregorios II. Kyprios in
seiner Selbstbiographie zugestehen muBte — ungeachtet des persénlichen
Unbehagens, das er zu Fiilen seiner nikdnischen Lehrer empfunden hatte.
Es wird deher zweckmifig sein, die Reprasentanten jenes nikinischen
Geisteslebens zu befragen, um fiir unsere Problematik zu vertiefteren
Einsichten zu gelangen. Gleich nach 1204 war Nikaa zum Zufluchtsort des
Staatsmannes und Historikers Niketas Choniates geworden, der hier
nach &aller Wahrscheinlichkeit sein 21 Biicher umfassendes Geschichtswerk
zum Abschlul brachte, das in gezierter Diktion die Geschehnisse der
Jahre 1178 bis 1206 darstellt. Von dem zielbewufBten Optimismus, von
dem sich Theodoros I. Laskaris bei seinem Wirken leiten lieB3, 146t Niketas’
Opus freilich kaum etwas verspiiren, obgleich doch sein Autor dem Des-
poten und spiteren Kaiser als Berater diente. Stattdessen beklagt der
vornehme Fliichtling in langen Tiraden die unzuldngliche Verteidigungs-
bereitschaft seiner Landsleute, welche die ganze Misere verschuldet habe,
und schlieft mit dem Gedanken, daf die Lage des Rom#erreiches eines
Bechers mit reinem Weine und eines Kelches voller tritber Hefe bediirfe.
Noch drger wuchert die Rhetorik in den Prosaschriften, die Niketas auf
Veranlzassung seines Herrn abfoBte. Sein Zedévriov (= cukévriov, dis-
sertatio) sollte den Nikinern Mut und Zuversicht zusprechen, und mili-
tarische Erfolge gaben die Veranlassung zu zwei weiteren Logoi. Niemand
wird dem Schriftsteller, der unsere wichtigste Quelle fur die Ereignisse
von 1204 darstellt, patriotisches Gefiihl und patriotische Tendenz abspre-
chen wollen ; aber ebenso gewil} ist, daB seine Schriften nur eingeschrinkt
wirtken konnten. Denn die Form gilt Niketas mehr als der Inhalt, und
was er zu sagen hat, wird leicht unverstandlich, weil es in mitunter schwer
zu entschlisselnden antiken oder biblischen Bildern vorgetragen wird.
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Im Vergleich mit dem gealterten Historiker wuBten Kleriker, die in
die Auseinandersetzungen der Zeit unmittelbar einbezogen waren, eine
sehr viel deutlichere und schirfere und daher gewill auch wirkungsvollere
Sprache zu fithren. Der neuernannte Patriarch Michael Autoreianos hatte
Nikolaos Mesarites in das wichtige Amt des Referendarios berufen, dem
der Schriftverkehr des Patriarchats mit der kaiserlichen Kanzlei oblag ;
bald avancierte Mesarites jedoch zum Metropoliten von Ephesos und
Exarchen ,,von ganz Asien”. In [dieser Eigenschaft hatte er 1214 in
Konstantinopel Verhandlungen mit dem Kardinallegaten Pelagius von
Albano zu fithren, iiber die er einen aufschluBreichen Bericht abfalte, der
offenbar jedoch nur fragmentarisch erhalten geblieben ist. Deutlich ver-
nehmen wir dabei das nationale Pathos in der Ansprache, die Mesarites
an den Romer richtete : ,,Nachdem unser Vaterland gewaltsam eingenom-
men worden war, gab es manchen in der kaiserlichen Verwandtschaft, der
sich irgendwie Territorium anmafte und es fiir sein eigen ausgab und
lieber den Italienern untertan sein wollte als der eigenen Familie und dem
eigenen Geschlecht’””. Theodoros habe sich jedoch mit diesem Zustand
nicht abgefunden, sondern die Entmutigten mitgerissen und die Ausgangs-
basis fiir sein Wirken entscheidend verbessert, indem er sich Paphlagonien
unterwart. :

Konsequent bestritt der Patriot Mesarites alle Anspriiche des Papst-
tums, das die byzantinische Niederlage fur seine Interessen zu nutzen
suchte. Noch schirfer trat Germanos II. auf den Plan, der von 1222 bis
zu seinem Ableben im Jahre 1240 im nikénischen Exil die Patriarchen-
wiirde innehatte. Seine Polemik, die sich in mehreren Traktaten nieder-
schlug, galt den Themen, die zwischen der romischen und der konstantino-
politanischen Kirche strittig waren : dem Ausgang des Heiligen Geistes,
dem liturgischen Gebrauche der ungesiuerten Brote, der Azymen, der
Existenz des Fegefeuers. Indem er mit den Waffen der Orthodoxie die
romischen Irrlehren bekdmpfte, vertiefte der Patriarch die Kluft zwischen
Nik#a und dem Westen und stirkte zugleich das griechische Selbstbe-
wubBtsein. Aus solchem Selbstbewultsein heraus richtete er 1228 an Papst
Gregor IX. ein langes Sendschreiben ; hier fand er Gelegenheit, in theo-
logischer Einkleidung die Greuel der Lateiner bei der Einnahme Kon-
stantinopels mit unmiBverstindlichen Worten anzuprangern, die eigene
Rechtgliubigkeit herauszustellen und von denen, die ihn gebrochen hatten,
die Wiederherstellung des kirchlichen Friedens zu fordern. Als Johannes
III. fiar das Frithjahr 1234 eine Synode nach Nymphaion einberufen hatte,
verfertigte Germanos eine ausfihrliche, auf Bibel- und Kirchenviterzitate
gegriindete Professio, die den pépstlichen Gesandten iiberreicht wurde,
wie er denn auch sonst keine Gelegenheit versiumte, den orthodoxen und
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damit zugleich den griechischen Standpunkt energisch und wiirdevoll in
Wort und Tat zu vertreten.

Weniger eindeutig ist die Personlichkeit des um eine Generation
jingeren Nikephoros Blemmydes zu beurteilen, des 1197 in Konstantinopel
geborenen, mit dem Patriarchen 'Germanos befreundeten Polyhistors.
Der Literat Nikephoros hat philosophische und theologische Abhandlungen
verfaflt, ist mit rhetorischen Deklamationen, aber auch mit Epigrammen
und anderen Poesien hervorgetreten, verdient als geographischer
Schriftsteller Beachtung und hat endlich eine Selbstbicgraphie oder,
wenn man lieber will, einen Autopanegyrikus verfat. Die Lektiire
des Werkes, das ein im byzantinischen Schrifttum ja nicht 2llzu hiufiges
Genus reprisentiert, erweist sich freilich als weniger ergiebig, als von
unserem Gegenstande her zu erwarten sein wiirde. Byzanz nennt Blem-
mydes seine matpis, sein Vaterlend, das von den ’Itadot erobert worden
sei, so daB er und seinesgleichen ,,Ubersiedler nach Bithynien’’ geworden
wiren. Eines weiteren Kommentars freilich wiirdigt er den Untergang
des byzantinischen Kaisertums nicht ; die eigene Person ist dem Schrift-
steller augenscheinlich sehr viel wichtiger als die Drangsale seines Vater-
landes. Immerhin findet die Floskel von dcr matois [t6 Buldvriov ein
erginzendes Seitenstiick in der schonen Wendurg p7tre ‘Eddds, die
sich in einem geistlichen Gedicht findet.

Doch unabhidng’g devon, ¢b der personliche Patriotismus des Nike-
phoros Blemmydes hoch oder gerirg einzuschéatzen sein mag, steht die
objektive Wirkung seiner Tétigkeit als Lehrer, Publizist und Schrift-
steller auBer Frage, und diese objektive Wirkurg zugunsten einer Stir-
kung des nikdnischen Staates kann nicht hceh genug eingeschitzt werden,
wurde sie doch bereits (von dem Historiker Nikephoros Gregoras, der
im 14. Jahrhundert eine ,,'Popox? ictopia’ schrieb, anerkannt und
herausgehoben. Denn zur selben Zeit und im gleichen MaBe, wie die kai-
serlichen Initietiven auf politischem Felde Nikdz a2ls den legitimen byzan-
tinischen Stz2at propagierten und die Errichturg des Lateinischen Kaiser-
tums als unrechtmiBige Usuipation herausstellten, machte die Leistung
eines so fruchtbaren und eneirkannten Gelehrten wie Nikephoros Gregoras
vor aller Augen sichtbar, daB das mikinische Exilkaisertum befdhigt war,
die bis auf die klassische Antike zuruckfithrenden kulturellen Traditionen
aufzunehmen, zu pflegen und zu bereichein und in ungebrochener Kon-
tinnitit fortzusetzen. Allein ein Blick auf die Hauptwerke des Polyhistors
verdeutlicht diese Behaupturg: Mit seinem Psalmerkommentar hatte
Blemmydes der Bibelexegese, die lenge Zeit verrachlissigt worden war,
neue Anstéfe gegeben ; seine Handbiicher der Lcgik und Physik veikor-
perten im besten Sinne antikes Fibe, weitergefithrt und vertieft durch
eigene byzantinische Leistung ; sein Fiirstenspiegel, den er an den nachma-
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ligen Kaiser Theodoros II. richtete, Adyos, 6molov del elvar tév Paciréa,
wullte die gesamte Entwicklung von Xenophons ,,Kyrupiddie’ bis hin zur
Gegenwart des Verfassers lebendig und seinem Thema nutzbar zu machen.
Und neben diesen groBen Opera stand weiter eine Vielzahl kleinerer Ar-
beiten, von denen manche von der modernen Wissenschaft noch gar nicht
durchforscht und ausgewertet sind !

Des Nikephoros Blemmydes prominentester Schiler war Theodoros
IT., der seinem am 3. November 1254 verstorbenen Vater Johannes III.
Vatatzes in der Kaiserwiirde folgte. Mit Recht war der Dahingegangene
als Feldherr, Politiker und Wiederhersteller des Reiches zu legendirem
Ansehen gelengt, und sein Sohn konnte ein gefestigtes Staatswesen uber-
nehmen, unter dessen Macht der wesentliche Teil Kleinasiens und weite
Riume der Balkanhalbinsel stenden, dessen Finenzen geordnet waren
und das zu seinen seldschukischen Nachbarn korrekte, je freundschaftliche
Beziehungen unterhielt, wihrend das Lateinische Xaisertum zu
Konstantinopel fiir jedermann offenkundig dahinsiechte. Die kurze Regie-
rungszeit Theodoros’ II. ist daher in auBlenpolitischer Hinsicht vornehm-
lich durch das Bemiihen gekennzeichnet, die erreichte Position zu erhalten,
und ebendiese Position bot dem hochgebildeten Herrscher die Chance,
seinen Hof zum Musensitz, zum geistigen Mittelpunkt des Griechentums
zu erheben. Inwieweit diese Bestrebungen dazu beitrugen, auch den grie-
chischen Patriotismus zu fordern, ergibt sich von unserer Thematik her als
notwendige Frage.

Der nachmalige Kaiser, der seinen ausgedehnten Schriftwechsel mit
Eifer pflegte, hat sich in einem Brief an den ephesinischen Metropoliten
iiber die Gegenstinde seiner Ausbildung verbreitet ; er erwdhnt in diesem
Schreiben die Lektiire der hellenischen Klassiker, Musik, Mathematik,
Physik, Geometrie, Astronomie und — last not least — die Philosophie
in allen ithren Disziplinen. Bedenkt man, da8l am byzantinischen Kaiserhofe
2bendlandisches Denken und sbendlindische Ideale schon seit gersumer
Zeit in hoher Geltung standen und die byzantinische Literatur im
vormeligen Reichsgebiet sich in weitem AusmaBe Themen aus frankischem
Schrifttum geoffnet hatte, so war es schon ein gewichtiges Politikum,
wenn sich der kunftige oberste Représentant des Staates in so sichtbarer
Weise dem Traditionserbe zuwendte. Zu einem nicht geringen Teil durfte
diese Entwicklung dem bewuBten politisch-pé#dagogischen Einwirken des
Vaters, Johsnnes’ III., zu verdanken gewesen sein, uber das der schon
vorhin erwdhnte Historik-r Georgios Pachymeres voller Bewunderung
und Hochachtung berichtet. Pachymeres’ Information lafBt durchscheiren,
daB Johannes III. sich durch solche EinfluBnahme feste Garantien scheffen
wollte, d=f die durch ihn gepidgte politische Linie von seinem Nachfolger
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fortgefiihrt werden wiirde. Denn angesichts der schweren Epilepsie, an der
Theodoros litt, angesichts einer gewissen charakterlichen Uberspanntheit
und auch angesichts seiner literarischen Ambitionen, die das fiir einen
angehenden Herrscher gesunde MafB nicht selten iiberstiegen, waren die
Sorgen des Vaters durchaus begriindet.

Das erwihnte literarische Schaffen Theodoros’ II., an dem er auch
in seinen Regierungsjahren (1254—1258) festhielt, ist genauso weitge-
spannt, wie es die Studien gewesen waren, denen der Prinz obgelegen
hatte ; Theodoros ist von daher unter die Vorldufer des enzyklopadischen
Polyhistorismus zu rechnen, welcher die byzantinische Literatur des 14.
und 15. Jahrhunderts kennzeichnete und eine bedeutsame Voraussetzung
des européischen Humanismus bildete. Der grofte Teil seiner Schriften
ist in unserem Zusammenhang freilich nur als Faktnm, nicht von den
Einzelheiten ihres Inhaltes her von Interesse. Um so mehr sind diejenigen
Publikationen hervorzuheben, die unmittelbar in das Zeitgeschehen ein-
zugreifen suchen.

Da gibt es zuniichst eine Lobrede auf den 1250 verstorbenen
dentschen XKaiser Friedrich II. Roger, ’Eyx@piov eig tov Paciréon  T@v
’Adapaviv betitelt. Friedrich II., bekannt als unnachgiebiger Wider-
sacher des Papsttums, hatte mit Theodoros’ Vater in Verbindung gestanden
und in seinen Briefen die Kurie aufs schirfste attackiert, ihr auch die
Schuld an dem kirchlichen Schisma zugeschoben. Die Tatsache, daB der
Anwirter auf den nik#nischen Thron einer solchen Personlichkeit wie
Friedrich 6ffentlich mihmend gedachte, war daher unzweifelhaft ein poli-
tischer Akt, auch wenn das Enkomion sich der konkreten Details enthilt
und sich auf die iiblichen rhetorischen Floskeln beschrinkt.

Eindeutig nahm Theodoros dagegen in einer Schrift gegen die La-
teiner uber den Ausgang des Heiligen Geistes Stellung, die als Adyos
amohoynTnds mpds émioxomov Korpdwns bezeichnet ist — der Bischof von
Cotrone in Kalabrien ist offenbar Nikolaos von Dyrrhachion, der 1254
in dieses Amt gelangte und uber das gleiche Thema geschrieben hatte,
im romischen Sinne, wie sich versteht. Die dogmatischen Partien der
Abhandlung folgen den festgefiigten Gleisen byzantinischer Apologetik,
um so mehr verdienen die von dem Verfasser herausgearbeiteten politischen
Gesichtspunkte unsere Aufmerksamkeit.

Nicht die Spitzen der geistlichen Hierarchie, so wird an geschichtli-
chen Exempla belegt, filhrten die grofen Konzilien zusammen, sondern
— ich zitiere — ,,alle Synoden wurden auf Anordnung von Kaisern ein-
berufen’’. Gleiches habe naturlich auch fiir die Gegenwart zu gelten :
,,Wenn es notwendig ist, daB zur Priifung der Wahrheit ein Konzil zusam-
mentritt, so mubl das in der Weise geschehen, dafBl auf kaiserlichen Befehl
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sich alle Personen an dem Orte versammeln, der dafiir bestimmt wird,
damit dort auch die erforderlichen Lebensmittel zusammengetragen und,
was sonst notwendig ist, bereitgestellt werden kann. Und der Kaiser wird
in der Mitte Platz nehmen, um gemi jener alten Gepflogenheit {iber die
Sprecher sein Urteil zu fillen”. Mir scheint, diese S#itze beinhalten eine
geradezu klassische Formulierung des Grundprinzips des Cidsaropapismus
(unabhénging davon, ob wir diese Bezeichnung als sachgerecht anerkennen
oder ihre Berechtigung in Zweifel ziehen).

Noch ein weiterer Gedanke des Logos verdient beachtet zu werden.
Niemand solle, so hei3t es, die Frage hochspielen, ob jemand die gleiche
oder eine andere Sprache spreche. Denn die Regierungsmaxime laute in
diesem Punkte : ,,Der Keiser weill sich denen, welche dieselbe Sprache
sprechen, keineswegs mehr verbunden, sondern steht allen in gleicher
Weise gegeniiber und pflegt iiberall die gleichen Beziehungen, er ist Richter
der Wahrheit und weill streng zu unterscheiden”. Auf religionspolitisches
Gebiet angewandt, besagt dieser Grundsatz : ,,Griechischsprachige Hire-
tiker verurteilte der Kaiser 2ls solche und verstiel3 sie, obgleich sie doch
seine Sprache sprachen, withrend er anderssprachige Rechtgliubige gnidig
aufnahm’’; und sicher sollte dieser Grundsatz auch fiir andere Bereiche
gelten. DafB er durch das Beispiel des Hohenstanfen Friedrich II.
bestimmt wurde, jener hochbegabten, vielseitig gebildeten Personlich-
keit, die in der morgenldndischen, wie in der katholischen Welt glei-
chermaflen heimisch war, freilich kaum mehr als ein deutscher Kaiser
angesprochen werden darf, steht ebenfalls aufler Zweifel. Von unserer
Fragestellung her sollte indessen ein Gesichtspunkt nicht aufler acht blei-
ben : derartige Konzeptionen hatte mittelalterlicher Universalismus und
schwerlich neuzeitlich-nationalstaatliches Denken geprigt !

Theodoros II. hat die Politik seines Vaters, Johannes’ III., vollbe-
wullt und ohne Biuch fortgefithrt. Das bezeugt sichtbar ein Enkomion,
das der Sohn bald nach dem Ableben des Vaters niederschrieb, sicher
nicht unbeeinfluBt durch den vorhin erwihnten Regentenspiegel des Ni-
kephoros Blemmydes. In langen Ergiissen rihmt Theodoros die auflen-
und innenpolitischen Leistungen seines kaiserlichen Vaters, wobei er
dessen Rechtgliubigkeit ebenso geflissentlich betonte wie seinen Supremat
gegeniiber der Kirche. ,,Herr ist der Kaiser, wenn er die Angelegenheiten
der Kirche festigt’’, lesen wir, und mehr noch 2ls das : ,,Ein jedes kaiser-
liches Wort wird Geheimnisse liften’”’. Aber nicht nur in der Metaphysik
berithren sich das Enkomion und die Schrift iiber den Heiligen Geist,
vielmehr verbindet die zwei Opera ebenso das gemeinsame historische
Weltbild. Am Schlusse der Rz2de werden nimlich die Tugenden des
Dahingegangenen zu groBen geschichtlichen Persénlichkeiten in Vergleich
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gesetzt. Dabei verdient Beachtung, daB in dieser Synkrisis die Begriinder
von Weltreichen, Alexander der Grofie und Cédsar, an vorderster Stelle
stehen und sich unter den sonst noch genannten Namen kein einziger-
findet, der dem Kklassischen Hellas und seiner Polisstruktur zugehort.
Wohl aber wird der Makedone Alexander Konig der Hellenen genannt
und in Parallele zu ihm Johannes als 6 7ol ypiotwvduov 2aol Paotheds
tituliert, der sich der lateinischen, persischen, bulgarischen, skythischen
und manch anderer moivapytx zu erwehren gehabt habe. Wir finden
hier also den gleichen Universalismus wie in der vorhin besprochenen
Schrift, wenn auch die einem solchen Universalismus realiter gesetzten
Grenzen, wie zuzugeben, durchaus nicht ibersehen werden.

Neben dem Lobpreis des Kaisers steht der Lobpieis der Kaiser-
stadt. Der Codex Parisinus Supplementum Grzecum 37 enthilt sus der
Feder des Theodoros nicht nur das eben behandelte Enkomion auf
Johannes ITI., sondern auch ein Enkomion auf die Stadt Nikéa. Nun gibt
es mindestens seit der romischen Kaiserzeit Enkomien auf Stddte als
festes literarisches Genus, und man wird daher auch in unserem Falle
manchen Gemeinplatz zuf den Genuszwarg zuiuckzufuhren haben.
Trotzdem bleibt das Schriftchen hinreichend aussagekriftig. Die Antike
ruckt hier gegeniiber der universalen Sicht, die uns in den vorhin behan-
delten Texten begegnet war, in den Vordergrund, und zwar nicht zls eine
politische, sondern als eine kulturelle Kraft. Von daher eigibt sich gera-
dezu mit Zweangsliufigkeit der Vergleich mit dem ,.goldenen Athen”,
ein Vergleich, der noch einpriagsamer wirkt, wenn man bedenkt, daB die
Periklesstadt im Mittelalter nur noch ein Schatten ihrer selbst war (ihr
Erzbischof Michael Choniates hat diese Misere in eincm beruhmten Gedicht
geschildert). An die Stelle des goldenen Athens wer nach Theodoros’
Worten nunmehr Nikda getreten — als Zentrum der Paideia, in der sich
die Lehren der alten Philosophenschulen, Rhetorik, Poesie und Musik,
Mathematik und Medizin verbanden. Dieses Nikda aber war noch mehr,
wurde uber die Pflegstitte des klassischen Erbes hinaus zur reinen Quelle,
in der sich Philosophie und Rc:ligion zur Einheit verbanden. Das zlles
befidhigte die Stadt, eine hohere Mission zu ubernehmen, die der Orator,
indem er Niki#a anredet, in die folgenden WWorte kleidete : ,,Auch die
Kaiserherrschaft hast du aufgenommen, die Kaiserherrschaft, die von den
Gegnern niedergerungen worden war. Wie ein unbezwinglicher Fels hittest
du sie und wehrst den Angriff ihrer Feinde ab; deren Speere machst du
stumpf. Du zerbrichst die Kraft der Widersacher und bewahrst die
Freunde. Wider die Gegner streitend, stdrkst du die Membra disiecta
des Reiches”. Daf3 aber die Erfiillung dieser Mission wirklich sei, dafiir
biirgten dem Autor der Lobschrift die Taten seiner Vorgdnger, Theodoros’ I.
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Laskaris und Johannes’ ITI. Dukas. Sicher gehen wir nicht fehl, wenn
wir in den entscheidenden Partien des Enkomions eine Art Regierungs-
programm Theodoros’ IT. erkennen.

Zu diesem Regierungsprcgramm gehérte nikdnischer Tradition ent-
sprechend als integraler Bestandteil die Pflege von Kunst und Wissen-
schaft, die Forderung der Kultur in allen ihren Zweigen, und wenn von
dieser einzigartigen Verbindung von Macht und Geist die Rede sein soll,
so mufl nach dem Kaiser alsbald Georgios Akropolites genannt werden
— der Hofmann Georgios Akropolites, der, 1217 in Konstantinopel ge-
boren und seit 1233 in Nikda lebend, als Historiker, Theolcge, Rhetor
und Dichter und dazu noch als Staatsmann und 2llerdings wenig erfolg-
reicher Feldherr hervorzuheben ist. Auch von ihm stammt ein Epitaphios
auf Johannes III., der sogar noch vor dem Enkomion des Theodoros
abgefallt wurde, so dall das jingere Poem von dem &lteren nicht unbeein-
fluft blieb. In unserem Zusammenhang kommt es indes weniger auf die
Klarung der damit aufgeworfenen philologischen Probleme 2n 2ls vielmehr
darauf, die den nik#nischen Patriotismus verkérpernden Elemente zu
erfassen und zu analysieren.

Georgios Akropolites lie sich nicht anders als sein kaiserlicher
Imitator durch die antike Topik beeinflussen; um so bemerkenswerter
ist, dal} er trotz solches Traditionszwangs seine Individualitit zu bewahren
und durchzusetzen wuBite. Im Inhgaltlichen freilich zeigt er sich weniger
fortschrittsverbunden, sondern ganz und gar von byzantinischem Bewult-
sein durchdrungen. Wenn nahezu in jedem Kapitel von den ‘Pwpaior,
ihren Schicksalen und Erwartungen die Rede ist, so sind damit stets die
Byzantiner gemeint,und wo immer eine Verwechslung méglich sein kénnte
erhilt die Romulusstadt den Zusatz mpeofButépa. ’Itadol bezeichnet die
Westler schlechthin, steht also als Synonym fur ®@payyoer. Von einer
pitalienischen XKrankheit’’ ist endlich die Rede, an der die mpdypate
der Roméer zugrunde gegangen seien.

Auch die Pilichtleistung eines jeden byzzntinischen Gelehrten, an
der Auseinandersetzung mit der rémischen Kirche teilzunehmen, hat
‘Georgios Akropolites in Form zweier Abhandlungen uber den Ausgang
des Heiligen Geistes, ..xt¢ Aativeov gerichtet, erbracht. In den theolo-
gischen Fragen vertrat er dabei korrekt den orthodoxen Standpunkt, in
der taglichen Praxis jedoch wollte er die christliche Lebensfiihrung gege-
niber der dogmatischen Peinlichkeit bevorzugt wissen. Von solch ver-
s6hnlerischer Einstellung war der Weg nicht mehr weit bis zur Anerken-
nung, ja bis zur Befirwortung der Kirchenunion. Akropolites hat ihn in
vorgeriicktem Alter nach der Wiederherstellung des byzantinischen
Staates in der Tat eingeschlagen und sich auf der Synode von Lyon 1274
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zu der Kircheneinheit bekannt. Eine Schrift aus seiner Feder, die den
verinderten Standpunkt begrinden sollte, wurde jedoch den Flammen
iibergeben.

Die bedeutendste Leistung des Mannes, dem sein kaiserlicher
Schiiler Theodoros II.ein Lobgedicht widmete, besteht jedoch in seinem
Geschichtswerk. Nach der Restauration des Reiches abgefafit, stellt es
angesichts der eindringenden Sachkenntnis seines Verfassers eine hochst
wertvolle und auch in formaler Beziehung recht schitzenswerte Quelle
fur die Epoche des lateinischen Kaisertums dar. Nicht anders als die
Scripta minora zeugt die Xpovixh cuyypap? von der klassischen Bildung
sowohl wie von der selbstindigen schriftstellerischen Position ihres
Verfassers. Dieser begegnet uns auch hier als der Byzantiner par excel-
lence. Zwar ist' Akropolites kein Freund der emotionalen Reflexion,
wo er aber ausnahmsweise seinen Gefithlen Raum gibt, ist sein Blick
durchaus auf die Vergangenheit gewandt. ’Die Konstantinsstadt kam
dank gottlicher Vorsehung wieder in die Hand des Kaisers der Romier
s0, ‘wie es recht und billig ist”, kommentierte er die Ereignisse von
1261 und fiigte hinzu: ’In Jubel, Heiterkeit und unermefilicher Freude
befand sich damals das Romiervolk” (1o ‘Pwuaixdv mifpwua). ‘Poyaikdy
mAfpwpa — das ist die prignanteste Formel fiir das Bizantinertum mit
seinem romischen Staats-und RechtsbewufBtsein, seiner Bindung an die
Einheit von universalem Kaisertum und Orthodoxie, seinem griechischen
und, wie nicht zu iibersehen, zugleich orientalischem Traditionsbewuftsein.

Wir kehren, um ein Fazit zu ziehen, zu der eingangs gestellten Frage
zuriick : War der Patriotismus des nikidnischen Kaisertums nach riick-
wirts gewandt oder nach vorwérts gerichtet, orientierte er sich darauf,
das dahingesunkene byzantinische Reich wiederherzustellen, oder tendierte
er auf die Herausbildung eines nationalgriechischen Staates? Die dar-
gebotenen Fakten und AufB:rungen ermdglichen, wie mir scheinen will,
eindentige Aussagen : Das nikiinische Staatswesen zog die Kraft zur Er-
neuerung des Reiches aus dem von breitesten Volksschichten geteilten
BewuBtsein der Legitimitit und Kontinuitit, aus der allgemeinen Uber-
zeugung seiner Biirger, nicht nur den rechten Glauben, sondern auch
den universalen rémischen Staat und die Kklassische hellenische Kultur zu
verkorpern. Dafl der 1261 in Konstantinopel wiedererstandene griechi-
sche Kleinstaat sich von der frithmittelalterlichen Weltmacht nicht nur
hinsichtlich seiner okonomischen, politischen und militdrischen Potenzen
unterschied, bedarf keines Beweises ; das nikéinische Kaisertum hat jedoch
die Fundamente gelegt, aus denen gleichermaflen der die Renaissance vor-
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bereitende spitbyzantinische Humanismus erwuchs wie die im ILaufe
der Jahrhunderte zur modernen Nation heranreifende veoehinvixd Aabdtys.
Der Unterschied ist jedoch nicht zu iibersehen : Die Ideologie und die aus
ihr abgeleiteten politische Aktion orientierten sich auf das in der Vergangen-
heit liegende Vorbild, wihrend dank der objektiven GesetzmifBigkeit der
Geschichte, ihren Triigern unbewuflt, ja von ihnen vielleicht sogar unge-
wollt, sich infolge solchen Uberlegens und Handelns im SchoBe des Alten
bereits die Entwicklungen ankiindigten, denen die.Zukunft gehorte.
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L’ART ROUMAIN ET L’ART BULGARE AUX XVIIFET XIX* SIECLES
I
ELEONORA COSTESCU

Considération sur la gravure traditionnelle!

Jamais au cours de son évolution antérieure la gravure n’a trouvé
un terrain de développement et de diffusion plus propice que dans les
deux derniers siécles. Trés simplifiée — du point de vue de ’exécution
technique 2 — par rapport au siecle précédent, la gravure s’est trouvée
investie, aussitot aprés la Révolution francaise de 1789, de la mission
importante d’étre l’interpréte le plus directe, le plus immédiat et le plus
actuel des profondes transformations sociales, politiques et culturelles
par lesquelles passait le monde européen depuis les premiéres décennies
du XIX® siécle jusqu’a nos jours.

A la différence de la Bulgarie o — par suite de la longue aomi-
nation ottomane — la gravure a pris naissance & peine vers la fin du
XVIII® siécle, les pays roumains ont connu une floraison tout & fait
particuliére de cet art qui s’est déroulé durant plus de quatre siecles et
demi, c’est-a-dire & partir du moment ou Macaire sortit de ses presses le
premier livre imprimé en Valachie, le Ilissel slavon de 1508.

Longtemps conditionnée par le contenu dun livre qu’elle était ap-
pelée & illustrer, la gravure roumaine a parconru jusqu’au XIX® siécle
une longue route, et 'on peut observer dans son évolution trois mo-
ments d’intensité créatrice. C’est tout d’abord le moment de Macaire et
de Coresi oll se constitne une nouvelle forme d’art, processus au cours
duquel, & coté de Vacceptation — inhérente & tout début — de cer-

1 Premiére partie d’un ouvrage de plus amnple proportion.

2 Gjgnificatif 4 ce point de vue est le développement extraordinaire que la lithographie
prend maintenant, procédé dont I’exécution facile et expéditive semble faite exprés pour ré-
pondre promptemnent aux profondes transformations intervenues au sein de la société euro-
péenne au XIX® siecle.

REV. ETUDES SUD-EST EUROP, VilI, 1, p 49—83, BUCAREST, 1970

4 — c. 4198
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taines suggestions étrangeres — adaptées toutefois & une sensibilité
artistique propre — sont empruntés et transposés dans un nouveau lan-
gage plastique les motifs décoratifs les plus caractéristiques de ’enlumi-
nure autochtone du XV*® siécle. Pendant cetie premiére phase,la conception
générale qui a été & la base tant de ’ornementation que des illustrations
proprement dites, est faite d’équilibre et de sobriété, avec une ten-
dance évidente — en dépit de leurs dimensions forcément réduites — au
monumental. Tous ces caractéres nous incitent & décerner & cette phase
de début D’épitheéte de classique.

Le second moment —correspondant chronologiquement aux régnes
de Matei Bassarab et de Vasile Lupu — se caractérise par une concep-
tion stylistique plus chargée, moins unitaire. Du point de vue du répertoire
ornemental on assiste 4 une pénétration de plus en plus massive d’éléments
décoratifs baroques, qui remplaceront avec le temps ceux — si variés dans
leur unité — des cercles qui s’entrepénétrent et celui des entrelacs de
I’époque précédente. On ne remarque plus dans lillustration figurative
la noble simplicité qu’on rencontrait, par exemple, dans le Triode- Penté-
costaire imprimé par Coresi a Tirgoviste, en 1558. Maintenant les images
sont plus complexes, le graveur — tout comme ’enlumineur, d’ailleurs,
ces deux catégories d’artistes continuant de suivre pendant cette phase
aussi un chemin paralléle — étant, semble-t-il, plus tenté de souligner les
aspects décoratifs d’'une image que ceux constructifs, techtoniques. Nous
croyons pouvoir appeler cette phase, barogue.

Le troisieme moment débute avec ’époque de Brancovan, mais il
comprend en réalité tout le XVIII® siécle pour se prolonger, tout natu-
rellement, jusque vers le milien du XIX® siécle. Bien qu’on ait cru long-
temps, dans ce domaine aussi, que 1’époque des innovations stylistiques a
commencé 4 peine au XIX® siécle, un examen plus attentif de cette
question nous révéle que, au nioins en ce qui concerne lillustration
xylographique, ce si¢cle n’a fait que répéter — & de rares exceptions preés,
dont la plus brillante se rattache & lactivité artistique du monastére de
Neamt — les thémes et les motifs décoratifs créés an XVIII® siecle,
en utilisant parfois méme les vieux clichés.

Prenant donc pour base de discussion l’idée que, aun nioins en ce
qui concerne l’illustration il n’existe entre le XVIII® siécle et le suivant
aucune sorte de solution de continuité, ni hiatus, les deux constituant en
réalité un tout unitaire, indissoluble, le probléme qui se pose maintenant
peut étre formulé de facon lapidaire en ces termes : quelle est la valeur
de cet important chapitre de lart graphique roumain dans la derniére
phase de son évolution? A cette question, les opinions des spécialistes
ont été, jusqu’a une date trés proche de nous, presque unanimes & af-
firmer que, par rapport au passé, la xylogravure roumaine du XVIII®
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et du XIX® siecles représenterait, sans aucun doute, une décadence.
Nous allons essayer de nous arréter un peu plus longuement la-dessus.

A premiére vue,l’illustration en taille d’épargne aux XVIII*-XIX*
siecles semble moins réalisée que celle de 1’époque précédente, dépourvue
de la sobriété qui avait caractérisé notre création graphique a ses débuts.
Par ailleurs, il est incontestable qu’aux deux derniers siécles le rythme de
pénétration de certains motifs décoratifs et méme iconographiques oc-
cidentaux est devenu de plus en plus rapide, motifs qui, méme en Occident,
indiquaient un changement fondamental de direction, dans le sens d’une
renonciation & cette pureté et a cette simplicité de style qui avait été
le signe distinctif du classicisme de la Renaissance. Nous signalions un
pen plus haut 'existence dans l'illustration roumaine de certains motifs
décoratifs baroques, que 1’on peut identifier comnie tels, deés le XVII°
siécle. Au siécle d’apres, ils seront toujours plus nombreux, mais suivant
une évolution naturelle & la « vie des formes », ils modifieront quelque
peu leur aspect initial pour devenir de plus en plus mouvementés
el gracieux.

C’est 13 un phénomene qui a du reste un caractére plus général que
limité & la simple illustration, car on peut le rencontrer aussi bien dans ce
qu’on appelle les arts décoratifs, tant dans les pays roumains que dans la
Péninsule Balkanique tout entiére (dans la sculpture des iconostases, des
Intrins, des trones, dans les stucatures, les enluminures, ete.). Connu
sous la dénomination de «baroque du Levant» on de «baroque de
Salonique », cette forme correspond, en fait, & la phase tardive, «rococo »,
du baroque occidental. Le gotit lui-méme, si marqué a cette époque chez
nous aussi, pour les motifs orientaux, turco-persans, n’est-t-il pas le pen-
dant local de l’intérét que l’époque du rococo a manifesté pour les « chi-
noiseries », pour I’exotlisme en général ?

On voit donc comment la xylogravure des pays roumains a pris
connaissance & un moment donné — directement, indireetement oun par
des voies difficiles & détecter — de certains motifs ornementaux ap-
partenant aux principaux styles d’art de 1’Occident, motifs qu’elle 8’est
efforcée d’intégrer dans des formes — évidemment — locales et avec un
décalage sensible dans le temps, décalage qui a diminué de plus en plus
par la suite, au fur et 4 mesure que 1’on s’est rapproché de notre époque.
Il va de soi que, dans l’explication de ces analogies il ne faut recourir
qu’avec une extréme prudence & la notion, si abusivement utilisée bien
de fois, des «influences», vu que certains parallélismes peuvent étre
souvent le résultat des développements organiques, d’un processus évo-
lutif, au cours duquel les formes passent tout naturellement du simple &
I’exubérant, du «classique » au ¢« baroque ».
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A c6té des renouvellements que la xylogravure autochtone a subis
— directement, indirectement ou comme évolution paralléle — au contact
de l'art occidental, des modifications importantes ont lieu maintenant
aussi dans la maniére d’interpréter les formes qui, en perdant de leur
pureté et de leur finesse initiales, deviennent de plus en plus frustes, voiie
méme grossiéres. Cet apport « populaire » constitue le deuxiéme élément
caractéristique de la gravure sur bois roumaine & la fin du XVIII®
siécle et dans la preniiére moitié du siecle suivant. Le phénoniéne n’est
pas isolé, car on pent le saisir aussi bien dans la peinture que dans les
arts décoratifs de cette époque.

Par rapport aux graveurs du passé, provenant ou formés presque
exclusivement dans le milien monastique et qui jouissaient par congé-
quent d’une éducation artistique accomplie, ceux des XVIII®et XIX®
siecles — la plupart des laics ou des prétres séculiers — possedent des
connaissances professionnelles incontestablement réduites. La facture de
leurs cenvres est bien des fois plus gaunche, leur main uioins exercée et
stre. Bt néanmoins, en dépit de ce primitivisme et des nombreuses imper-
fections techiniques, on croit découvrir bien de fois dans leurs ouvrages nne
expression artistique familiere & nos contemporains, correspondant 2
notre goit pour les formies simplifiées, synthétiques.

Ceci est d’antant plus valable lorsqu’on prend en considération
I'une des modalités les plus intéressantes de manifestation de la création
graphique roumaine, la xylogravure populaire, exécutée deés le XVIIT®
siccle dans les villages des environs de la ville transylvaine de Gherla :
Ograi (Ocna Dejului), Silvag, Sdplac et, surtout, Higdate 3, mais peunt-
étre — comme la chose semble se préciser toujours davantage — an pays
de Hateg et, éventuellemient, au Banat aussi. Grace & 1’évolution d’une
esthétique dont les concepts se sont fort élargis au cours des cinquante
dernieres années, notre époque a réussi & apprécier le laconisme dont
I'artiste populaire antodidacte a souvent fait preuve par rapport aux
données discursives de la nature et sa capacité de conférer intuitivenient
une force d’expression artistique, autonome aux moyens formels employés.

Si an cours des derni¢res décennies pareille réévaluation a pu étre
réalisée pour bon nombre des artistes occidentaux connus sous le nom de
« peintres naifs », « populaires », on « primitifs », ¢’est a peine ces derniers
temps que le point de vne esthétique a commencé & prévaloir sur celui
ethnographique dans la critique ayant pour objet I’étude des icones sur
verce et des xylogravures populaires. Il existe cependant encore d’in-
nombrables peintres et graveurs anciens, que nous connaissons insuf-
fisamment. Parmi ceux-ci il faut mentionner —pour le XVIII®et le XIX®

3 Joana Cristache Panait, O breasld a zilografilor din Transilvania [Une corporation des
xylographes de Transylvanie], « Revista muzeelor », IV (1967), 3, pp. 221—222,
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siecle — les illustrateurs de livres et les xylographes populaires ayant
travaillé, semble-t-i, dans d’autres centres que ceux des environs de
Gherla 4, ainsi que d’autres peintres d’églises et d’icones de la méme
période de transition de ’art médiéval 4 I’art moderne. Tous ces artistes
attendent encore une série d’études, 4 méme de les arracher aux téne-
bres d’un oubli bien des fois immérité et dii &4 des séquelles de préjugés
se rattachant au type « classique » de la beauté. Ce canon, bien que sérieu-
sement contesté ces derniéres décennies — 4 la suite des découvertes
d’autres modes d’expression artistique — persiste encore, fit-ce méme
sous des formes déguisées, dans la conscience du grand public et méme
dans celle de certains spécialistes.

Sans nous attarder davantage sur cet aspect qui mériterait d’étre
traité & fond, nous estimons nécessaire, avant d’aller plus loin, de préciser
plus nettement la position que nous adoptons dans le probléme de ce
qu’on appelle la «décadence » de ’art roumain — y compris celle de
Dillustration des livres — décadence qui aurait commencé a se manifes-
ter déja au XVIII® siécle et qui, au siécle suivant, aurait rendu nécessaire
l'acceptation sans réserves des conceptions esthétiques occidentales.
Pour nous limiter dans les pages qui vont suivre au seul domaine de la
gravure, est-il possible de parler d’une décadence del’illustration roumaine
4 cette époque ? En général, la décadence se réfere a une époque ou les
artistes, utilisant jusqu’a épuisement les résultats obtenus par leurs devan-
ciers, ne peuvent plus — ou ne veulent plus — innover dans un domaine
dont ils estiment que les limites ont été atteintes et, par conséquent, ne
peuvent plus étre dépassées. L’extraordinaire production de livres im-
primés et gravés au XVIII® et au XIX° siécle, dans une quantité
qui ne souffre aucune comparaison avec celle des siécles précédents, est-
elle compatible avec la notion de décadence? Le grand nombre delivres
imprimés 4 cette époque dans les pays roumains nous semble concluant
b cet égard. La proportion de livres artistiques publiés au XVIII® siécles
et aux premiéres décennies du siécle suivant est plus de dix fois supé-
rieure & celle du nombre des livres sortis des presses roumaines aux deux
siécles précédents 5.

Mais ce n’est pas seulement la quantité d’ceuvres graphiques qui
constitue un témoignage de ’extraordinaire vitalité dont la xylegravure

4 Stefan Metes, Zugravii si icoanele pe hirtie (xilogravuri-stampe) si sticld din Transilvania
[Les peintres et les icdnes sur papier (xylogravures-estampes) et sur verre de Transylvanie],
« Biserica ortodoxa romin », LXXXII (1964), 7—8.

5 1. Bianu et Nerva Hodos, Bibliografia romdneascd veche [Bibliographie roumaine an-
cienne], t. 1—2. Le tome 111 (premitre et deuxiéme partie), en collaborationavee Dan Simonescu,
Bucarest 1903—1944. Voir aussi les compléments apportés par Aurelian Sacerdoteanu
dans la note 4 de son article: Tipografia episcopiei Rimnicului (1705—1825) [L’Imprimerie
de Uévéché de Rimnic (1705—1825)], « Mitropolia Olteniei», XII (1960), §—6, pp. 292—293.
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roumaine donnait encore la preuve dans la phase finale de son existence,
mais aussi la qualité artistique de bien des gravures créées a cette époque.
Ce qui a pu dérouter nombre de chercheurs en les faisant douter de
la valeur artistique de la xylogravure roumaine des XVIII® et XIX*®
siécles ce fut, entre autres, le fait que, a la différence de 1’époque pré-
cédente dont il ne nous est parvenu qu’'un nombre d’ceuvres relative-
ment limité — il est vrai, la plupart de premiére main — , aux deux
derniers siécles on assiste & une véritable avalanche d’artistes, dont
— comme il est naturel en pareil cas — seuls quelques-uns réussirent a
atteindre un certain niveau artistique. Les autres restérent au stade éphé-
mére de la production quotidienne, contribuant cependant & créer et i
maintenir un certain climat artistique nécessaire au développement des
grands mais rares talents majeurs.

A cOté toutefois de cette production journaliere de certains xylo-
graphes, peut-étre moins familiarisés avec les ressources expressives de
la technique qu’ils pratiquaient, il y en a eu d’autres — évidemment
moins nombreux — dont les réalisations ne sont en rien inférieures aux
ceuvres des graveurs du passé. Nous nous référons, pour le XVIII® si¢cle,
aux ceuvres exécutées par certains membres de la famille Atanasievici,
laquelle a pratiquement monopolisé toute la production graphique de 'im-
primerie de Rimnic, durant plus d’un siécle, & Sandul —lui-méme le fils d'un
typographe de Jassy, Ieremia — qui a travaillé & l'imprimerie du Sémi-
naire de Blaj, ou encore au protopope Mihai Strilbifchi, la figure la plus re-
marquable du centre typographique de Jassy. Pour le XIX" siécle il suf-
fit de rappeler ’ceuvre de quelques graveurs comme Siméon, Ghervasie
et Théodosie — dans une certaine mesure aussi Damian, Nicolae et un autre
Siméon — tous déployant dans l’ancien centre culturel que fut le mo-
nastére de Neamf, une activité du meilleur aloi, en rien inférieure & celle
de n’'importe lequel de leurs prédécesseurs.

Dans ’évolulion de tous les graphiciens mentionnés ci-dessus non
seulement on n’observe aucune sorte d’altération des qualités artistiques
de leurs prédécesseurs, mais ils ont réussi & enrichir I’'important chapitre
de la xylogravure roumaine aux moyens de nouveaux thémes, inexis-
tants par le passé. Si par la fermeté et la sobriété du dessin, une gravure
comme celle représentant St. Jean Damascéne en train d’écrire, gravure
signée par le pope Mihai Popovici 8, se rattache encore & la meilleure

8 Le pope Mihai Popovici n’est nullement le méme personnage qu. Dimitrie Mihailovici
(abrégé : Mihai.), comme le soutient le professeur G. Oprescu, dans son ouvrage Grafica romd-
neascd din secolul al XIX-lea [L’art graphique roumain au XIX® siécle], Bucarest, t. I, 1942,
t. II 1945, p. 299. L’activité du premier se place entre 1735—1750 (et non entre 1742 — 1750
comme l’affirme A. Sacerdoteanu, op. cif.,, p. 305). Il est le frére de l’actif et fécond impri-
meur et graveur, le pope Costandin Athanasievici ou Popovici et du typographe Gheorghe
Athanasievici. Le second, Dimitrie Popovici, est le fils du premier, et son frére s’appelle
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tradition de lillustration ancienne, par la maniére dont est rendu 1’'inté-
rieur ol est campé le personnage, ’artiste semble préoccupé & résoundre
— gauchement d’ailleurs — les problémes de la troisiéme dimension par
les éléments d’architecture qu’on apergoit au second plan. L’exemple
cité n’est pas unique, mais il est incontestablement le mieux réalisé du
point de vue artistique.

Des préoccupations analogues se manifestent chez Vlaicu, qui a
travaillé au centre typographique du Séminaire de Blaj, dans une de ses
gravures illustrant le Strastnic de 17577, et qui représente le monastére
de la Ste.-Trinité dudit Séminaire (fig. 1). L’apparition de ce théme
g’inscrit dans un courant plus ample, de renouvellement du répertoire
traditionnel de I'art balkanique en général, par l'introduction du pay-
sage. Ce genre toutefois — tres répandu au XVIII® siecle dans la gra-
vure athonite et puis serbe, et qui détiendra un siécle plus tard la place
prédominante dans l’art graphique bulgare — n’a pas trouvé chez nous
un terrain favorable de développement. On ne peut mentionner pour le
XVIII® siecle — en dehors de la gravure déja citée — que celle repré-
sentant, trés simplifiée, une vue de la méme ville, figurant an bas d’'une
gravure publiée en 1760, toujours & Blaj, dans la Votiva apprecatio ®
gravure qu’on peut aussi attribuer a Vlaicu (fig. 2). Comme on le verra
plus tard, il existe, du point de vue technique, une différence essentielle
entre les paysages gravés dans les pays balkaniques et ces deux timides
essais roumains du XVIII® siecle : alors que les premiers seront toujours
réalisés & 1’aide des plaques de cuivre, les derniers ont été tirés par le
procédé traditionnel chez nouns de la xylogravure. Nous y reviendrons
plus bas.

En ce qui concerne la vaste activité graphique dun protopope Mihai
Strilbitchi, nous nous limiterons & mentionner seulement deux travaux,
significatifs de la nouvelle orientation de l’art roumain & cette époque.
Le premier est une gravure qu’on trouve dans le volume imprimé en 1756
4 Jassy sous le titre: Mreaja apostolicd, [Le filet apostolique]®, repré-
sentant auteur dudit ouvrage, Nikolaos Mauroeides, et constituant,
par cela méme, le premier portrait gravé réalisé chez nous par un artiste

Costandin Mihailovici. Dimitrie utilisa au cours de salongue activité d’impruneur (1778 —1820,
et non 1785—1820, comnie P'affirme A. Sacerdofeanu) plusieurs des chchés gravés sur bois
par son pére, dont la belle image de S{. Jean Damascéne en frain d’écrire, réimprimée jusqu’a
une époque tardive, dans les Ocfoéchs parus entre 1811 et 1813. Une réplique presque exacte de
cette xylogravure fut exécutée aussi par la frére de Mihai Popovici, le pope Costandin, xylo-
gravure dont le cliché se conserve au Musée d’art médiéval de Mogosoaia.

7 1. Bianu et N. Hodog op. cif,, t. II, p. 126 n® 290; Al. Lupeanu-Molin, Xilografi
care au lucrat tn tiparnifa cea veclie de la Blaj [Les xylographes qui travaillerent 4 Pancienne
imprimerie de Blaj], Blaj, 1929, pp. 11—13.

8 1. Bianu et N. Hodos, op. cit., p. 152 n® 323; Al. Lupeanu-Molin, op. cit., p. 21.
?® Ibidem, p. 137 n° 302.
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5% ELEONORA COSTESCU 10

local. La seconde est une xylogravure qui dans un nombre d’exemplaires
du volume : Prdvilioara in care se cuprinde cele sapte taine [Petite bou-
tique qui renferme les sept sacrements] !, paru a Jassy en 1784, rem-
place 'image du Christ bénissant par celle du métropolite d’alors, Gavril.
Celui-ci est représenté en train de célébrer la liturgie, a c6té de deux
autres personnages: un novice et un prétre (peut-étre Strilbitchi lui-
méme) (fig. 3). C’est une image chargée, divisée en deux registres inégaux,
dont celui du haut, représentant le monde transcendantal, occupe & peine
un tiers de toute la surface, 1’accent principal de 'action reposant mani-
festement sur le registre du bas, ou se déroule une scéne réelle. Bien
que le schéma compositionnel par registres ait été largement pratiqué
dans le baroque occidental, il signifie pour ’art graphique de chez nous
une innovation, et l'intérét manifesté par V'artiste pour un épisode réel
nous semble symptomatique d’une nouvelle orientation artistique, d’une
plus grande liberté d’interprétation a 1’égard des canons iconographiques
traditionnels.

Symptomatique aussi de ce changement de mentalité s’avéreun
autre fait encore. A la différence des graveurs quil’avaient précédé, Strilbifchi
ne se contente plus de signer ses euvres, il leur ajoute — en guise de pa-
raprhe personnelle — une sorte de blason baroque (fig. 4), inclus dans
le schéma de ses compositions, avec nun role décoratif, certes, mais aussi
comme une garantie d’authenticité de ’ceuvre qu’il présente!l. I1 existe
dans eelte attitude un désir de souligner son individualité artistique, fait
qui marque, selon nous, pour la gravure roumaine nn moment semblable
— bien entendu, a l’échelle locale — & celui que ’art occidental a connu
a 1’époque de la Renaissance.

Ajoutons que limportance de Strilbifchi consiste aussi dans le
fait que, sur son exemple — et souvent en copiant directement ses ceu-
vres — s’est formé ’hiéromoine Siméon, l'initiateur de ’école de gravure
du monasiere de Neamt 2, école dont les productions représentent le

10 Thidem, p. 292 n° 478.

11 Tors des tirages ultérieurs, exécutés par d’autres graveurs d’aprées les planches de
Strilbitchi, la partie de la gravure renfermant ce blason a été parfois effacée. Nous nous référons
A4 une autre image de S{. Jean Damascéne en train d’écrire que celle du pope Mihai Popovici,
que nous avons déja mentionnée. Celle de Mihai Stnlbitchi, mais sans son blason, a été repu-
bliée 4 Jassy, en 1806, illustrant le volume : Descoperire...a pravoslavnicei credinfe [Découverte
...de la foi orthodoxe]. (Cf. I. Bianu et N. Hodos: op. cif., t. II, p. 482 n°® 697; G. Oprescu:
op. cit., pp. 132—133).

12 « En 1800, Mthai Strilbi{chi venant assisler a la féte patronale du monastére de Neamt,
Parchimandrite d’origine russe Calmuschi lui demanda I'imprimerie de Dubasari; Strilbitchi lui
fit don d’une wvieille presse en bois, tout une série d’instruinents et une quantité de lettres en
plomb. Ce fut la basc dec la typographie de Neamt qui comnmenca & travailler en 1802. » Cf.
T. Mihiiilescu : Aportul lur Mihai Strilbifchi in orientarea laicd a {iparului din Moldova la sfir-
situl secolulut al X VIII-lea— Pruna sesuune stunfificd de bibliologie si documentare [I’apport
de Mihai Strilbitchi a Porientation laique de I'inprimerie de Moldavie a la fin du XVIII€siecle—
Premitre session scientifique de bibhologie et documentation], Bucarest, 15—16 déc. 1955,
p.- 110, notc 24.
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60 ELEONORA COSTESCU 12

Fig. 4.

dernier moment insigne de 1'évolution de la gravure traditionnelle rou-
maine, avant sa disparition survenue vers le milien du siécle passé. Nous
voudrions souligner encore le fait que cette disparition survint non par
suite d’un épuisement de la capacité artistique de nos graveurs, ni parce
que ceux-ci n’auraient pu trouver des ressources suffisantes pour adapter
a leurs possibilités les suggestions venues d’Occident, mais parce que la
technique, difficile et laborieuse, de la taille d’épargne recut un coup mor-
tel au moment de la mise en circulation, chez nous aussi — & ’exemple de
1’Occident — de la lithographie et, ensuite, des procédés mécaniques. Mais
avant d’arriver & ce point, et comme pour prouver sa force et sa vitalité,
la xylogravure autochtone s’épanouira une derniére fois entre les murs
du monastére de Neamt, avec un éclat en rien inférieur aux grands mo-
ments qu’avait vécus art graphique d’antan.

Les artistes qui travaillerent au sein de 1’école de Neamt{ ne sont
plus des typographes et des graveurs en méme temps, mais seulement
des graveurs. C’est avec eux que s’effectue chez nous la séparation entre
le métier artisanal et I’activité artistique, séparation qui — grice & des
circonstances historiques plus favorables — s’était produite en Occident
longtemps auparavant. Siméon, comme aussi ses successeurs immédiats,
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13 L’ART ROUMAIN ET L’ART BULGARE AUX XVIII® ET XIX® SIECLES 61

Ghervasie, Théodosie, Damian, Nicolae et un autre Siméon, ne s’occu-
peront plus d’imprimerie, cet art étant laissé maintenant au compte des
artisans, dont le nom — estimé certainement moins important — ne figure
bien de fois pas méme dans la page de titre. Mieux, si Siméon et
Ghervasie travaillaient encore & illustrer des livres imprimés, Théodosie,
Damian, Nicolae et Ie « frere » Siméon n’exécutent plus — 4 de rares excep-
tions prés — que des gravures isolées. Faisant donc de ces derniéres des
ceuvres viables en soi, indépendantes de tout texte imprimé, lesdits gra-
Phiciens ont marqué, croyons-nous, un pas de plus en avant sur la voie de
Pémancipation de la gravure, c’est-a-dire, de sa constitution en tant que
genre artistique & part.

Du nombre des xylogravures exécutées par I’hiéromoine Siméon
(encadrements, frontispices décoratifs et illusirations en pleine page),
nous rappellerons ici seulement L’Echelle de St. Jean du Sinail3. A aide
de traits fins et précis, le graveur y a réalisé une composition intelligem-
ment équilibrée, en utilicant avec des résultats remarquables le contraste
entre le registre inférieur (a droite), d’une belle tonalité noire, et la sur-
face blanche du haut de la page, & peine troublée par quelques formes
en mouvements.

Par rapport & Siméon, si pondéré dans sa maniére d’expression,
Ghervasie nous apparait plus agité, plus dynamique, plus «baroque ».
Sa facture est moins soignée et moins sobre que celle du premier. Elle nous
révéle, en effet, un tempérament artistique d’une énergie plus débor-
dante. Il semble avoir été un esprit plus inquiet, plus ouvert aux inno-
vations que Siniéon, dont I’ceuvre se maintient, en général, dans les limites
de la bonne tradition graphique des Pays roumains. Son cuvre nous
laisse entrevoir, par ailleurs, un contact plus étroit avec la gravure oc-
cidentale, surtout allemande* (fig. 5), connue certainement grice aux
exemplaires qui avaient depuis pas mal de temps circulé aussi bien chez
nous %, que dans toute la Péninsule des Balkans . Son ceuvre nous

13 Parue dans Scara cuviostilut parintelui nostru Joan [L’Echelle de nolre pieux perc Jeam,
imiprimeée a Neamt cn 1814] (Cf. Glhi. Racovcanu : Gravura in lemn la mdndastirea Neamful [La
gravure sur bois au monastére de Neaml], Bucarest, 1940, p. 23, pl. III); I. Bianucl N. Ilodos;
op. cit., t. III, p. 106 n® 857; G. Oprescu: op. cil., pp. 158— 159.

M Siginficatifs & cet égard nous semblent les thémes : 1la Dérision du Christ (Racoveanu,
pl. XLII-1), Jésus au temple (1bid , pl. XLIII—2), Marthe et Marte (1bid , pl. XLIII-3) et sur-
tout le Riche a qui les terres avatent rapporté avec abondance (1bid., pl. XLIV-1).

15 Pour la circulation des gravures occidentales aux Pays roumamns voir aussi I'élude
de Barbu Brezianu: Rudimente de invdafdmint artistic la ,,Zugravit de subfire’ din Moldova st
Tara Romineascd [Rudiments d’enscignement artistique cliez les peinlres de Moldavie et
de Valachie|, «Studir §i cercetdri de istoria artci », IX (1962),n® 1, pp. 79—105. L’auleur donnc
unz bibliographie sommaire & ce propos.

18 En Bulgarie, par exemple, 'art d’'un Guido Reni a éLé connu des peintres locaux par
Pintermédiaire des gravurcs. Il suffit de songer a une composition comme celle représenlant
I’Archange Michel prenant U'dme du riche, copiée par un graveur bulgare (Musée de Samokov, ou
se trouvent aussi quelques gravures religieuses occidenlales, comme un St Frangots recevant
les stigmates et une Madcne d’école bolognaisc).
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15 I’ART ROUMAIN ET L’ART BULGARE AUX XVIII® ET XIX®¢ SIECLES 63

révele, d’autre part, une référence plus fréquente aux éléments emprun-
tés au milieu ambiant. Un témoignage en faveur de cette affirmation
nous est fourni non seulement par les localisations plus précises de pay-
sages (le fond de quelques-unes de ses compositions), mais aussi par le por-
trait qu’il exécuta en 1817, celui du supérieur du monastére de Necamt a
la fin du XVIII® siecle, Paisie Velicicovschi (fig. 6)17. Sans cette éco-
nomie de moyens qui caractérisait 1I’ceuvre de I’hiéromoine Siméon, le
portrait exécuté un peu trop minutieusement par le moine Ghervasie
n’en est pas moins nne image véridique, méme si — du point de vue dun
dessin et de la mise en page — elle semble réalisée a ’aide de procédés
techniques quelque pen 1udimentaires et gauches.

Une copie de ce portrait appartient au moine Théodosie et porte
la date de 1836. Celui-ci est, a son tour, ’auteur d'un nombre de prés
de 60 xylogravures, imprimées dans un tirage suffisamment grand pour
étre diffusées comme travaux ind¢pendants. Trois d’entre elles méiite-
raient nne meniion & part, tant par lenrs dimensions importantes que
par leur qualité artistique : la Déisis, un St. Charalampe foulant le diable
(semblable d'ailleurs & la xylogravure exécutée peut-étre quelque peun
avant par l'artiste paysan, Nichita Morar de ITdgdate) et, finalement,
I'Ermite crucifié (fig. 7). CEuvre de jcunesse, réalisée — comme 1'ird’que
Pinscription — en 1824, cette gravure qui représente un moine torturé
par les démons — symbolirant les péchés capitaux et les tentations
— semble étre la réplique orientale du gofit romantique de 1’époque pour
les scénes macabres, d’'un caractére diamatique aigu, goat qui, on le
verra, sera exprimé d’ailleurs aussi bien dans l'art bulgare.

Apparue tardivement dans l'iconogiaphie roumaine, I'image & la-
quelle nous faisions allusion ne constitue pomtant ypas un cas isolé dans
le monde orthodoxe des XVIII® et XIX® siécles. C’est ainsi qu’on la
retronve peinte, sous la forme dune grande composition murale, sur la
facade occidentale de la chapelle du cimetiére de Hurez, de méme que dans
le pronaos du monastére de Sckoloski, prés de Gabrovo, en Bulgarie,
peinture qui date senlement de 1862 8. Il semblerait que le théme ait
existé aussi dans l’'iconographie tardive 1usse, I'un des derniers exem-
plaires de ce type — en fait, une chromolithographie imprimée en 1906
a St.-Pétersbourg — pouvant étre vu dans la collection du professeur
Assen Vassiliev de Sofia.

Le motif du moine crucifié ne constitue pas le seul théme que 1’on
puisse retrouver en commun dansl’iconographie roumaine et bulgare de
cette épcque. Mais il est significatif pour tout un répertoire de motifs et

17 Racoveanu, op. cit., pl. LVIII—-LX.
18 Au-dessus de la porte, inseriplion : « Cette églisc a é1é peinte en 1862, oct. 25 par les
peintres Pope Pavel et son fils Nikola de Sipka. »
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17 L’ART ROUMAIN ET L’ART BULGARE AUX XVII1® ET XIX® SI&CLES 65

pour une certaine orientation de cet art tardif, axé sur I’idée du caractére
précaire et vain de l'existence, conjugué a ’obsession de la mort. Nous
reviendrons sur cet aspect que nous nous proposons de traiter plus ample-
ment dans le deuxi¢me chapitre de cette étude, celui consacré a4 la pein-
ture. Les analogies entre I’art de chez nous et celui de Bulgarie sont surtout
d’ordre iconographique. Du point de vue des procédés techniques
employés, la gravure bulgare de type traditionnel s’est développée sur des
coordonnées tout a fait différentes de celles de la gravure roumaine.

L’illustration xylogiaphique ne date, en Bulgarie, que du milieu
du siécle passé; bien que certains cheicheurs bulgares mentionnent des
xylogravures populaires qui auraient circulé chez eux aussi an XVIII®
siecle, on n’a pu citer en espéce aucun cas concret 1°. 11 est possible qu’il
s'agisse purement et simplement des xylograsures populaires rowmaines,
dont la circulation au-dela des Carpates et méme du Danube a été récem-
ment mise en évidence 20. De cette facon est parvenue a la Bibliothéque
Cyrille et Méthode de Sofia un exemplaire de la célébre xylogravure en
couleurs, La Nativité, provenant du centre graphique transylvain de
ITdsdate (fig. 8). En dépit de son inscription rédigée en roumain, c’est
certainement par inadvertance qu’elle a été attribuée & 1’école de Samo-
kov, dans une étude par ailleurs extrémement sérieuse et bien documen-
tée 2L

C’est en raison des conditions historiques bien défavorables ol
vécut si longtemps le peuple bulgare, que jusqu’au XIX® siécle bon
nombre de livres imprim(s et des antimenses 22 lui sont venus des Pays
roumains. Rappelons encore le fait que le premier livre imprimé en langue
bulgare — le Kyriakodromion de 1806 23 — a été publié a Rimnic, en
Petite Valachie, par deux des derniers descendants de la famille
Athanasievici, la plus importante dynastie de typographes et graveurs rou-
mains du XVIII® siécle, et des premiéres décennies du suivant. Il s’agit
du fils du pope Mihai Athanasievici ou Popovici, Dimnitrie Mihailovici,
et de son fils, Gheorghe, qui ont travaillé ensemble sous la commande de
I’évéque de Vrata, Sofronie, traducteur en bulgare du livre en question.

19 Vessclin Slajkov, chapilre sur la gravure bulgare dans Who’s who in Graphic Art,
Zurich, Graphis Press, éd. I, 1962, pp. 76—77.

20 Joana Cristache Panait, op. cif.; Stefan Metes, op. cil.

21 Evtim Tomov, La renaissance de Uestampe et de la lithographie (en bulgare), Sofia
1962, p. 60, pl. 39.

22 Nous signalons 4 ce propos I’antimensc sur soie consacréen 17... (le restc est effacé)
par I’archevéque de Rimnic, Kyr Filaret, et un autre de 1773, consacré toujours par un arche-
véque de Rimnic, Kyr Grigorie. Tous les deux antimenses se trouvent en ce moment au Musée
de la Patriarchie de Sofia.

33 Un exemplaire du Kyriakodromion de 1806 est conservé au Musée de la Patriarchie
de Sofia; un autre, au Musée de Stara Zagora.

5—c. 4198
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C’est a peine en 1828 que le maitre d’école Nikola Karastjanov —
une figure éclairée de la culture bulgare du siécle passé — put acquisi-
tionner a Belgrade une presse manuelle a imprimer, qu’il installa &
Samokov et 4 1’aide de laquelle il fit sortir quelques volumes — aucom-
mencement sans décorations — et ensuite une série d’estampes isolées
représentant les saints les plus populaires. D’une illustration proprement
dite il ne saurait étre question qu’en 1852, lorsque le fils de Nikola Karastja-
nov, Athanasie, réalisa les petites images destinées 4 embellir Iouvrage
imprimé cette méme année évcquant Les souffrances du glorieuxr saint
et grand martyr Démetre 2. Etant paru toutefois & une épcque ot le pro-
bléme de Dillustration était de plus en plus résolu 4 l’aide de toute une
série de procédés mécanigues ou a l'aide de la lithographie — dune
exécution beaucoup plus simple — le genre de I'illustration xylographique
n’occupe pas une place importante dans Dart graphique bulgare,
comme ce fut le cas chez nous. En échange, la gravure en métal, qui dé-
tient un réle de premier ordre dans l’art graphique bulgare, n’a trouvé
chez nous plus large audience qu’aprés 1860, grace a ’activité du peintre
Théodore Aman. Mais ses ceuvres s’écartent sensiblement de la ligne
traditionnelle, aussi bien de la xylogravure roumaine, que de la gravure
en métal de type ationite, pratiquée sur une trés large échelle en
Bulgarie au XIX® siécle.

La technique adoptée par les artistes bulgares fut celle en taille-
douce, ou au burin (Kupferstich). Cette technique fut consacrée par les
réalisations prestigieuses des graveurs francais oun hollandais des XVI®
et XVII® siécles. Sa rigueur avait été depuis longtemps remplacée en
Occident par des procédés techniques plus doux qui rapprochaient cet
art — surtout griace aux effets calculés de clair-obscur — de la peinture.
Introduite an Mont Athos & un moment ol la gravure au burin était
toute puissante en Occident, pour des motifs que nous ne désirons pas
approfondir ici, cette technique se répandit dans tout 1’Orient chrétien
— & D’exception des Pays roumains — et dura jusque vers le milien du
si¢cle passée.

Les prototypes de ce genre de gravure ont été — comme cela fut
récemment montré 23 — le deux ceuvres exécutées en 1553 par Pierre
Belon du Mans, qui représentent — dans une image panoramique —
I’emplacement des principaux sanctvaires religienx de 1’Athos. Depuis
lors, les ceuvres du graveur francais ont été copiées, d’abord par des
artistes provenant du milieu monastique local , pour servir plus tard
de source d’inspiration aux graveurs des centres religieux du Mont Sinai

24 E, Tomov, op. cil.,, p. 40, fig. 17—19.
25 Dr. Paul Mylonas, Athos und seine Klosteranlagen in alten Stichen und Kunstwerken,

Athen, 1963, pp. 2—3, ill. 1 et 2.
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et de Jérusalem, d’une part, des centres russes de Kiev et de Moscou, de
Pautre. Au XVIII® siecle, les images de type athonite — ot nous sommes
autorisés & voir une préfiguration archaique, locale et balkanique du
paysage occidental — font leur apparition aussi dans la gravure serbe.
Nous nous référons, en premier lien, aux gravures réalisées par Christophore
Jefarovi¢ pour illustrer, avec des vues de Jérusalem, son album
publié en 1750—1752 sous le titre de Opisania Jerusalema 2 [Descrip-
tion de Jérusalem].

Bientot des artistes autrichiens ou serbes commenceront & tailler
eux-aussi des giavures ayant comme théme les princitaux monuments
religieux de Serbie. Ainsi prit naissance, en 1756, la gravure qui repré-
sente I'image du monastére de Hopovo, due au graphicien bien connu de
cette époque en Autriche, Jakob Schmutzer ?7, puis celle des monastéres
de Studenica, imprimée a Moscou en 1758 28, ainsi que celle de Krusedol,
réalisée en 1775 par Zachari Orfelin 2°. Vas Ja fin du XVIII® si¢cle fut
imprimée aussi une giavure ayant comnie théme 'image de 1’église pa-
triarcale de Peé, ceuvre du dernier graveur seibe qui conserve encore, 2
cette époque tardive, quelque chose le rattachant encore 4 Pancienne
tradition iconographique et stylistique de son pays, Hadji Ruvim
Nenadovié3®, C’est peut-étre I'une des derni¢res manifestations de la tra-
dition athonite dans 'art graphique serbe, car au XIX° siécle ce genre
artistique—qui représentait en fait une conception retardée — disparait
tout 4 fait dun firmament de 1'art serbe, entrainé sur la voie d’une
émancipation rapide, a l'exemple de 1'Occident.

I1 est intéressant toutefois de remarquer que les gravures de type
athonite n’ewrent aucune prise sur l'art graphique roumain. Quoique
connues depuis une époque qu’on ne saurait précicer — en dépit de leur
fragilité pareils exemplaires se conservant anjourd’hui encore dans cer-
taines collections publiques 3, dans des fondations religieuses 32 ou des

20 Delo Hristofora Jefaroviéa [L’cenvre de Christophore Jefarovic], Galenja Matice
Srpske, Novi Sad, 1961, p. 76.

27 Dinko Davidov, Hopovo, Beograd, 1964, pl. VIIIL.

28 Miodrag Javanovié, Prilog proucavanju ulicaja Ruske grafike na Srpsku umelnost
sredine XVIII veka [Contribntions & Pétnde de Pinfluence de Part graplique russc sur Part
serbe au XVIII® siecle], « Rad Voivodjanskih Mnzeja», 8 (1959), p. 173, 1ll. 1—2; Idem,
Ruskosrpske umelnicije veze u XVIII veku [Liens russo-serbes au XVIII® siécle], « Zbornik
T1losofskog Fakultcta », VII, p. 387 et 388.

29 Dinko Davidov, Krusedol, Beograd, 1964, p. X.

30 Dcjan Medakovi¢, Die serbische Kunstliteralur des 18— 19 Jahr. Ein biographisch-
kritischer Forschungberichl, « Sudostforschungen », Munchen, XXIV (1965), p. 180.

31 La collcction dn Cabinet d’estampes de ’Académie Roumaine posséde sept exemplaires
athonites, dont certains ne figurent pas dans le catalogue dressé par Paul Mylonas en 1963,
4 Poccasion du millénaire dn Mont Athos.

32 A Yéglise de Bucur de Bucarest sont exposées quatre gravures de ce genre. L’caempe
n’est pas singulier et nons nons proposons d’y revenir.
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maisons paysannes 33 — elles n’ont pas été assimilées et adaptées &
notre gout artistique. Du reste, & la date ou elles auraient pu se faire
une place dans D'art roumain, I'intérét de nos artistes semble s§’étre
orienté plutét dans la direction des renouvellements radicanx que dans
Passimila tion des mcdalités aitistques li€es encore 4 la tradition.

A cet ¢gard, la vaste ccmyposition murale peinte dans 1’exonarthex
de D'église du monastére de Polovraci, & la place du traditionnel Jugement
dernier, et qui représente — dans leur cadre naturel — les principales
fondations religieuses athonites, est demeurée une simple tentative sans
lendemain dans le contexte de 1'art ronmain. I1 serait d’ailleurs indiqué
de rechercher dans guelle mesure le choix d'un pareil théme appartient
aux peintres grecs qui y ont travaillé & ’époque de Brancovan. Un autre
fait significatif c’est que la gravure grecque — qui a certainement servi
de modéle & la peinture murale de Polovraci — n’a pas trouvé d’émules
parmi les graveurs roumains, les deux timides tentatives de Vlaicu
a Blaj étant des exemples tout a fait singuliers au sein de l'art graphique
roumain de cette époque. Modestes et gauches expériences personnelles,
elles peuvent étre plutét mises en rapport avec les illustrations des livres
de 1’Europe centrale qu’avec la gravure de pelerinage athonite.

Les seules gravures de ce type que ’on trouve sur le territoire de
notre pays sont celles qui montrent quelques monuments du Banat, exé-
cutées probablement & 1’exemple de la gravure serbe. Parmi celles-ci on
peut citer les trois exemplaires représentant le monastére de Hodos-
Bodrog (district d’Arad), imprimés & Vienne en 1750 et conservés
anjourd’hui dans les collections dudit monastere (1'un exposé dans ’exo-
narthex et les deux autres dans la bibliothéque). Tous les trois font partie
d’un méme tirage d’une gravure anonyme ol n’est mentionné que le
nom du client — 'archevéque Pavel Nenadovici — et sont imprimés de
telle facon que les contours et les parties hachurées se détachent en blanc
sur fond bleu vert. Une image semblable est celle représentant 1’église
serbe de St.-Anne, exécutée en 1758 par un graveur serbe on autrichien
qui n’a pas signé son nom, gravure dont nn exemplaire se conserve encore
dans la collection de I’évéché d’Arad, et un antre se trouvait, il y a qua-
rante ans, dans 1’église du village de Chesin{, an Banat *.

Les premiéres gravures athonites destinées &4 la Bulgarie ne portent
pas encore I’empreinte du Laroque «levantin », ni de celui, un peun ulté-
rieur, de facture viennoise. Plus proche du type mis en circulation pour
la premiére fois par Pierre Belon du Mans, la plus ancienne d’entre elles

33 Une gravure athonite représentant St. Georges de Ianina fut trouveé par une équipe
du Musée d’art populaire de Bucarest, dans une inaison paysanne prés de la com. Bisoca (Vrancea).

3 Voir la réponse de la commune de Chesint, arrondissement de Lipova, département
de Tunis dans « Analele Banatului », IT (1929), n® 2, p. 117.
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— remontant en 1748 — nous présente une ample image du monastere
de Zographon, avec, au registre inférieur, des scénes de la vie monacale.
La composition toute entiére est entourée d’un étroit cadre décoratif 3,

La seconde, de 1779, est une commande du marchand bulgare de
Bansko, Hadji Stoijl, donateur aux monastéres athonites de Chilandar
et de Zographou 38, et représente — dans une image aux dilensions
plus modestes que la précédente — le premier de ces monuments (fig. 9),
ayant tout autour 17 médaillons renfermant des scénes religieuses, avec
inscriptions en grec et en bulgare. Bien que cette gravure ait été exécutée
a Vienne, ses éléments décoratifs accusent un caractére encore assez
archaique, sansles beaux cadres baroques qui entourent la gravure sui-
vante, imprimée en 1791 dans la méme ville, et ayant comnie théme
I'image de St. Jean de Rila (fig. 10) 37

D’une exécution technique irréprochable, cette gravure deviendra
le prototype de toute une série d’images de pélerinage, jusque vers la fin
du XIX°* siécle. Son schéma conmpositionnel différe de celui des gravures
athonites par le fait que, en son centre et & une échelle plus grande que
I'image du monastére, se dresse I’image imposante du saint protecteur de
cette fondation, Ivan Rilski 33, Un an plus tard, en 1792, le graveur
Nikolai Diakonov réalisa a DMoscou une variante de l’exemplaire vien-
nois 3, d’une facture assez soignée — bien gu’un peun maladroite — dif-
férant du prototype par le fait aussi qu’elle apparait inversée, comine cela
arrive toutes les fois qu’on copie une gravure.

C’est encore a Moscou que fut commandée, en 1800, une troisiéme
gravure de ce genre, par le marchand Nikola Spasov originaire de Samo-
kov, mais établi a cette époque dans la ville russe de Taganrog %°. D’au-
tres habitants de Samokov, commandérent aussi & I’étranger des gravures
ayant comme sujet les plus insignes fondations religieuses de Bulgarie.
C’est ainsi que prit naissance & Vienne, en 1807, aux frais de Petar Rana,
la gravure représentant le monastére de Bacikovo 4, ceunvre dont I'im-
portance mérite d’étre soulignée & bien des points de vue. Tout d’abord,
parce que, en dehors de 1’église principale et des chapelles qui I’entou-
rent, le graveur y a représenté aussi les figures des donateurs ainsi qu’une
vraie scéne de genre, dans le groupe des moines portant en procession les

3% E. Tomov, op. cit, p. 15, fig. 2.

36 Ibid., pl. 2; Wassil Sahariew, Graphische Arbeiten der Schule von Samokow, Dresden,
1968, p. 8.

37 Collection de la Bibliothéque Cyrille et Méthode de Sofia (inv. A. IV, 500).

38 W, Sahariew, op. cil., p. 11.

39 Ibidem (mv. A. IV, 498).

40 Ibidem; E, Tomov, op. cil., p. 18.

41 Ajla Kostova — Konstantin Kostov, Bactkovo, Sofia, 1963 (préface et fig. 13—14).

www.dacoromanica.ro



72

www.dacoromanica.ro

Fig. 9 a,



www.dacoromanica.ro



74 ELEONORA COSTESCU 26

icones de la Vierge (fig. 11). En second lieu, parce que cette gravure a
servit de modele & la grande peinture murale réalisée vers 1840 —184142,
sur le mur extérieur du réfectoire de ce monastére. Nous reviendrons sur

Fig. 11.

T'influence que la gravure exerce a cette épcque sur la peinture, et réei-
prcquement.

En 1816, un nouveau théme iconographique se fait jour dans la
gravure en taille douce de Bulgarie. 11 s’agit de la Dormition de St. Jean
de Rila, dont le premier exemplaire parut toujours & Moscou, en 1816,
avec 'aide matéirielle de I'habitant de Samokov, Manassi Gheorghiev 43,
Une variante perfectionnée de cette gravure, d'un travail trés soigné et
agrémenté de décorations néo-classiques fut réalisée trois ans plus tard
4 Vienne, aux frais du moine Drago de Raslog (fig. 12).

Vers 1818 arriva au monastére de Trojan un de ces moines pélering
qui, circulant incessamment & travers la Péninsule des Balkans, contri-
buérent & y créer et a y maintenir une remarquable unité stylistique,
unité qui n’a toutefois jamais exclu une multiplicité de modalités d’ex-
pression artistique, distinctes et nuancées. D’origine russe, comme le

42 W. Sahariew, op. cil,, p. 11; E. Tomov, op. cil., p. 21.
43 Collection de la Bibliothéque Cyrille et Méthode de Sofia (inv. A. 1V, 490).
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montre son nom, Leontin Rus était un artisan consciencieux, capable
dans une égale mesure de graver délicatement une plaque de métal, mais
aussi de l'imprimer correctement apres. Sur commande de la commu-
nauté monastique, Leontin Rus travailla an couvent de Trojan trois
gravures au burin %, dont la plus importante par ses dimensions comme
par ses qualités artistiques est, & notre avis, celle qui nous montre l’en-
semble architectural de la fondation mentionnée, y compris les chapelles
environnantes. Une réplique de cette derniére ceuvre, d’une facture un
peu plus souple, encore que le dessin soit devenu moins net par suite des
dégradations que la plaque a subies, entre temps, c’est celle du disciple
et continuateur de Leontin Rus, le moine graveur Philothée, devenu
plus tard le supérieur du couvent de Trojan (fig. 13).

Bient6t prendront naissance d’autres ateliers de gravure, 'un prés
de l'église de St.-Jean le Théologien (Sveti Ivan Bogoslov), non loin
de Vrata, puis un autre, beaucoup plus important, dépendant du monas-
tére de Rila. C'est 14 que fut réalisé un grand nombre de gravures de
pélerinage, ayant toutes comme théme central I'image du saint patron
de cette ancienne fondation religieuse, représenté sous diverses hypos-
tases, soit durant sa vie (debout et avee kamilavkion (fig. 14.) ou en
buste et téte nue (fig. 15), ou, enfin, en capuchon d’ermite, soit pendant
ses funérailles.

Nous avons insist¢ davantage sur le chapitre des gravures de péle-
rinage, car elles se rattachent a la tradition athonite et, par conséquent,
constituent un témoignage de plus des liens qui unissent depuis longtemps
les manifestations artistiques des divers pays balkaniques. Pour la
Bulgarie, elles sont 4 méme de nous fournir aussi de précieux renseigne-
ments pour ’étude de l'architecture religieuse de ce pays, telle qu’elle
existait encore au siécle dernier. A c6té toutefois de celles-ci, il y en
a eu toute une série d’autres, ayant comme théme des images moins signi-
ficatives qui ne méritent pas, croyons-nous, un examen de plus prés.
11 y a, pourtant, dans ce répertoire traditionnel une catégorie de gravures
qui apportent une note singuliére dans l’ensemble de l’art bulgare de
lépcque. I1 s'agit des gravures a sujet macabre, dans le gott d’un Hie-
ronymus Bosch ou d’'un Breughel 1'ancien, en Occident, d'un moine Théo-
dose le graveur on de maints autres peintres d’églises de chez nous, artistes
qui, & des moments différents, se sont trouvés & la limite d’une époque et
au commencement d’une autre et dont les ceuvres nous laissent entrevoir
les crises de conscience et les angoisses qui hantaijent ’esprit de leurs
contemporains. Un exemple frappant de ce genre de gravure est la Scéne

44 L’une représente Sf. Nicolas sur un tréne de forme baroque, la seconde le Monastére
de Trojan avec ses chapelles et la derniére, la Sle. Vierge «la douce». Tous les trois clichés
de ces gravures peuvent étre vus au musée du monastére de Trojan.
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de sorcellerie (fig. 16), dont le cliché est conservé au musée du monas-
tére de Rila, et qui n’est rien d’autre que la copie de I’émouvante com-
position réalisée par Dimitrie Christov Zograf, le frére ainé de Zacharie
Zograf, sur le mur extérieur de I’église principale dudit couvent. Nous
voici obligée de constater, encore une fois, le lien étroit qui existait &

cette époque entre les ceuvres gravées et peintes, ainsi que l'influence
qu’elles exercent les unes sur les autres.

Le musée du monastére de Rila conserve encore une autre plaque
de métal d’une gravure de grandes dimensions exécutée en 1847 par
Porféevre («zlatar») Toma Sider de Krusevo, petite localité de Macé-
doine. Il s’agit d’une variante de la gravure représentant la Dormition de
St. Jean de Rila, réalisée pour la premiére fois — nous 'avons vu — &
Moscou en 1816. Toma Sider reproduit avec la plus grande fidélité la
variante viennoise, dont il schématise la forme (voir surtout I’aigle bicé-
phale), tout en renoncant au cadre de style Biedermeier, fait de guirlan-
des de fleurs enroulées autour de petits cylindres aux extrémités bulbeuses.
L’artiste alténua encore le contraste existant dans l’euvre du graveur
viennois entre les valeurs intensément foncées et les surfaces tout & fait
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blanches, en obtenant ainsi une image ou le jeu des lumiéres et des ombres
reste quelque peu inexpressif et uniforme.

Toma Sider nous fait pénétrer dans un autre domaine de la gravure
bulgare, celui qui se rattache au développement des arts dans les centres
d’artisans. Si nous ne nous sommes occupée jusqu’ici que des ateliers
créés au sein des monastéres, ou le métier était pratiqué par des graveurs
provenant exclusivement du milieu monastique, Toma Sider, lui, est —
croyons nous — le seul artiste qui n’ait pas appartenu & 1’ordre monas-
tique. Son activité perpétue une ancienne tradition artistique autoch-
tone, qui depuis fort longtemps avait atteint dans cette région des résul-
tats remarquables dans le travail au repoussé ou incisé des métaux.

Pour conclure ces quelques pages sur l'important chapitre de la
gravure bulgare traditionnelle au XIX°® siécle nous croyons néces-
saire de rappeler encore quelques dates, qui peunvent servir de points de
repaire. En 1818 —1819 prend naissance au monastere de Trojan le pre-
mier atelier de gravure bulgare autochtone, suivi en 1821 par un autre,
ouvert prés de 1’église Sveti Ivan Bogoslov, aux environs de Vrata. Enfin,
2 une date que nous ne saurions préciser, le grand établissement graphi-
que du monastére de Rila commence & dérouler une activité trés féconde,
tant dans le domaine de la gravure en taille-douce, que dans celui de la
lithographie. Son réle dans ces deux domaines peut é&tre comparé 4 celui
détenu, en ce qui concerne la gravure sur bois, par 1’école de Nikola Karas-
tojoanov et de ses fils, travaillant tous & Samokov, artistes dont nous
faisions mention plus haut. Ajoutons & ce tableau sommaire la catégorie
des xylogravures anonymes, exécutées toujours a Samokov, ayant comme
trait distinctif le fait qu’elles ont été ultérieurement coloriées & la main.
Le plus souvent les couleurs employées — toujours a 1’eau — sont de la
méme qualité et tonalité que celles utilisées dans les xylogravures en
couleurs de Higdate (jaune, violet, quelquefois aussi vert ou brun). Dans
V' Ascension du Christ, ainsi que dans quelques trés rares xylogravures
anonymes de Samokov, la coulenur dominante est un rouge carmin, qu’on
ne rencontre jamais chez les graveurs de Transylvanie, et dont 1’origine
nous échappe pour le moment.

Si du point de vue iconographique on peut facilement discerner
de nombreux traits communs entre la gravure roumaine et celle bulgare,
il existe cependant entre elles une différence fondamentale, qui découle
du procédé technique employé : d'une part, la xylogravure, de 1’auntre, la
gravure en taille-douce. Bien que cette derniére ait été certainement
connue bien avant, grice aux estampes qui illustraient plus d’un livre
occidental de caractére historique et géographique, ou grice aux portraits

6—c. 4108
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des princes roumains gravés a l’étranger, surtout au XVIII® siécle,
et méme si un Italien de la cour de Brancovan, Del Chiaro, mentionne
I’existence d’un atelier de gravure en 1aille-douce («in rame »), 4 Bucarest 45,
ce genre n’a pu s'imposer dans l’art graphique roumain. Les seules gra-
vures sur métal rencontrées longtemps chez nous furent celles destinées
a décorer quelques livres, gravures exécutées exclusivement par des étran-
gers provenant des centres artistiques de I’Europe centrale. 11 ne s’agit
donc pas de gravures indépendantes et de contenu religienx — comme
celles balkaniques de type athonite — mais de simples illustrations uti-
lisées a seule fin de rendre plus accessible le contenu de certains livres &
caractere, en général, profane (juridique, littéraire, historique, philoso-
phique ou éthique).

La différence essentielle entre la gravure bulgare et celle des Pays
roumains est done, en premier lieu, une différence d’orientation. Tandis
qu’en Bulgarie l'introduction de la technique aun burin a signifié l'inté-
gration d’un important secteur de 1’art graphique de ce pays dans le
circuit artistique du monde oriental, pour nous cette technique a repré-
senté une modalité nouvelle — encore que modeste — de prise de contact
avec la conception esthétique de 1’Occident. La gravure sur métal jusqu’a
Théodore Aman ne détiendra cependant jamais chez nous la place qu’elle
s’était acquise dans un laps de temps si court dans ’art graphique bul-
gare. Demeurant longtemps réfractaires aux suggestions de ce nouveau
mode d’expression artistique, les artistes roumains — méme lorsqu’ils
'ont adopté —le firent & 1’échelle réduite, et surtout, ne songérent
jamais qu’ils pourraient en faire le véhicule d'une conception artistique
se rattachant au passé, comme ce fut le cas en Bulgarie.

I1 existe une seule technique graphique qui ait joué un réle tout
aussi important en Bulgarie que dans les Pays roumains : la lithographie.
Mais nous ne nous y arréterons pas, parce qu’elle représente manifeste-
ment — non seulement dans nos contrées, mais dans le monde entier —
I’élément novateur par excellence dans 1’art graphique au XIX°® siécle.
Sans nier, en outre, le rdle que la lithographie a joué dans 1’intégration
rapide de 1’art graphique autochtone dans la communauté artistique et
culturelle eunropéenne, 'orientation académique de cet art a 1’époque
qui nous préoccupe a créé nune situation paradoxale : ce que nous avons
accueilli ce ne fut pas cette extraordinaire expérience de vie et d’art des
gens de la Renaissance, mais une maniére tardive, désuéte et depuis long-
temps épuisée par l'académisme. Certes, lorsqu’un Asachi chez nous, ou

45 Del Chiaro, Istoria della moderne rivoluzioni della Valachia. Nuova edizione per cuia
di N. Iorga, Bucarest, 1914, p. 50—51.
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un Nikola Pavlovici, en Bulgarie, commencérent leur vaste programme
culturel, en pratiquant sur une large échelle la lithographie, d’une exécu-
tion beaucoup plus facile et rapide que les anciens procédés graphiques,
leur action correspondait a des nécessités nationales urgentes. En pro-
cédant ainsi ils se faisaient 1’écho des aspirations légitimes des esprits les
plus avancés de 1’époque, désireux de rompre les chaines du passé pour
s’engager au plus vite sur la voie de la vie moderne. Mais aujourd’hui,
quand 1’humanité cherche fiévreusement & trouver de nouvelles modalités
artistiques, I’exeniple des modestes xylographes ou burinistes des siecles
passés peut nous dévoiler des ressources artistiques d’un grand intérét.
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LE FUTUR PERIPHRASTIQUE DANS LES TEXTES ROUMAINS
ET SLAVO-ROUMAINS DES XV¢ ET XVI* SIECLES

ELENA MIHAILA-SCARLATOIU

La discussion et l’examen approfondi du probléme des affinités
linguistiques balkaniques impliquent, entre autres études, celle du futur
périphrastique formé avec les auxiliaires a vrea (=vouloir) et a avea
=: avoir), domaine ou, si l’on ne saurait prouver avec précision une
certaine influence, on pourra noter, toutefois, des similitudes évidentes
entre le roumain et le bulgare. Les divers aspects du parallélisme de ces
denx langues en ce qui concerne la catégorie verbale du futur ont été
déja analysés par G. Bolocan, dans un article relativement récent ! .

Ce que nous nous proposons de traiter dans le présent article, sans
prétendre du reste procéder a une investigation exhaustive, est une
question non encore abordée. Il s’agit de préciser d’une maniére évidente
§’ll y a parallélisme ou non-parallélisme entre le futur périphrastique
roumain du XVI® siécle et celui employé dans la langue des chroniques
et des documents slavo-roumains de la méme épcque. Le fait nous semble
utile non seulement pour surprendre 1’évolution, mais la genése aussi de
ces formes du futur dans les langues roumaine et bulgare.

Les deux grandes catégories du futur périphrastique enregistrées
par les textes de langue roumaine et par ceux rédigés en «médio-bul-
gare » (documents et chroniques slavo-roumains de Valachie) appartenant
a 1’6époque dont nous nous occupons ici sont: I — le futur formé avec
Pauxiliaire a vrea et II — le futur formé avec auxiliaire a avea.

En roumain, de méme que dans la langue des chroniques et des
documents slavo-ronmains des XV*® et XVI® siécles, on constate la fré-
quence du futur formé par ’indicatif présent de I’auxiliaire a vrea, c’est-a-

1 Observafii cu privire la viifor in romdnd si bulgard [Remarques sur le futur en roumain
et en bulgare], dans Rsl. XIV (1967), p. 202 et suiv.

REV. ETUDES SUD-EST EUROP., VIII, 1, p. 85—108, BUCAREST, 1970
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dire XorkTn et I'infinitif (ou, moins fréquemment, le subjonctif) du verbe
notionnel. La capacité de la construction : vreaw ( << lat. wolo) -+ Vinfi-
nitif de rendre I'idée du futur ou d’évoluer dans le sens de la possibilité
d’expression d’'une idée temporelle est en général reconnue 2. Pour illus-
trer 'évolution du futur dans les langues roumaine et francaise, II. Mi-
hiescu compare deux exemples édificatenrs empruntés au latin: a) si
quis. .. vellet inponere = « dacé cineva va pune» (si quelqu'un mettra)
et b) quia, quod estis, fui et quod sum essere abelis = « ceea ce sinte{i voi
acumm, am fost §i eu, ceea ce sint eu acum, vefi fi si voi» (ce que vous
étes maintenant, je fus moi aussi, ce que je suis moi maintcnant, vous le
serez). L’exemple avec vellet (a) a été pris d’une inscription relevée en
Dalmatie, alors que le deuxiéme (b) représente la conclusion d’une épi-
taphe de Rome 3.

Pour ce qui est de la construction Xopx (< v. sl. Xwwrx) +
Pinfinitif, sa capacité de rerdre le futur ou d’évoluer dans le sens de 'ex-
pression d’une idée temporelle, elle fut pendant longtemps Pobjet d’amples
débats dans la Httérature spécialisée. Selon certains autewrs, Xopx -+
Pinfinitif ne saurait étre une construction temporelle 4. D’autres points
de vue expriment en dernier lien lidée que Xowws -+ linfinitif est une
construction modale-temporelle® ou bien ils soulignent la capacité d’une
telle construction de rendre un futwr swui-generis € N. 8. Troubetzkoy
voit dans la construction Xepx - Vinfinitif une étape intermédiaire
entre une combinaison de mots, une expression temporelle — Haupt-
zeitwort — et la forme composée du futwr 7.

2 . Streller, Das Ildfsverbum im Rumawnischen (lat esse, habere, velle). Inaugural-
Dissertation zur Erlangung der Doktorwurde..., Leipzig, 1902, p 50 et swmiv.; W. Mevyer-
Lubke, Rumanisch und Romaunisch, Acad. Roum., Mém. de la section litt , I11® série, vol. V,
Mém. I, Bucarest, 1930, p. 18—19; Lombard, Le fulur, p. 8—25; Idewn, Le verbe, p. 956 —
962 ; A. Dauzat, Hislowre de la langue frang¢aise, ’ans, 1930, p. 300; B. Muller, Das lalei-
nische Futurum und die romanische Ausdrucksweisen fur das futurische Geschehen, dans « Romani-
sche Forschungen », 1964 (76), 1—2, p. 67—95.

3 H. Mihdescu, Limba lalind in provinciile dundrene ale Imperutlut Roman [La langue
latine dans les provinces danubiennes de PEmpire romain], Bucarest, 1960, p. 142.

4 A. Dostal, Studie o vidovém systému v staroslovén$tiné [Etudes sur ’aspect verbal dans
le vieux slave], Prague, 1954, p. 613; Al Beli¢, O jesutroj npupogu u jeauukom paseumry
[Sur 1a nature et le développement lingwstique], Belgrade, 1959, p. 364—365; H. IKiizkova,
Vijvoj opisneho futura v jazy -ich slovanskych zoldté v rustuné [Introduction au fulur analytique
dans les langues slaves], Prague, 1960, p. 81.

5 W, Vondrak, Vergleichende slavische Grammatik, vol. 11, Formenlehre und Syulax,
Gottingen, 1928, p 410; H. Birnbaum, Unlersuciuingen zu den Zukuoftsumschreibungen mu
dem Infinitiv in Altkirchenslavischen, Stockholin, 1938, p. 232; A. A. Potebnea, H3 3anucok
no pycckoii epamsamure, vol. I, Moscou, 1958, p. 359—362.

$ A. Vailant, Manuel du vieuv slave, vol. 1, Pans, 1948, p. 326, parle d° une sorte
de futur périphrastique »; H. Lunt, Old Church Slavonic Grammar, Leyden Umversity, 1955,
p. 135, affirine que dans un certain nombre de cas le présent du verbe Yorkrn want» est
employvé avec Dinfinitif «in a sense close to the English fulure ».

7 Allkirchenslavische Grammalik, Vienne, 1954, p. 180.
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Enfin, un autre point de vue exprimé par la littérature linguistique
est celul qui reconnait & la construction Xowx + DVinfinitif la capacité
d’exprimer le futur ou d’évoluer dans une formation temporelle 8.

La these selon laquelle Pauxiliaire d’une telle construction est apte
& marquer la valeur temporelle ou & évoluer dans le sens de la perte
graduelle de ses caractéres de sémantéme pour se transformer en un mor-
pheme du temps nous semble la plus juste. Nous fondons cette opinion
sur le fait que Pexpression du futur en usant des formes du présent de
Yauxiliaire a rrea combinées avec I'infinitif se trouve entiérement motivée
du point de vue sémantique : I’idée de volonté, de désir, comporte de par
sa nature méme une idée d’avenir aussi. Familier pour les langues bul-
gare, serbo-croate, roumaine?®, albanaise, grecque, anglaise, danoise,
latine classique aussi (pour le latin de basse époque le phénoméne devient
parfaitement clair, par exemple chez Corippus) 1%, le procédé n’est étran-
ger ni & certains dialectes italiens méridionaux (Terano, Abruzzi, Agnone),
francais de PEst, dalmate (mais ol la construction n’est pas sire) ! et
méme au chinois (ot 'on trouve ’élément lexical yao = «a vrea ») 12

Le fait que le néo-grec, le bulgare, le serbo-croate et le roumain
connaissent cette construction ne semble pas fortuit, ni dit & des innova-
tions ou évolutions paralléles. Quelques linguistes expliquent le phéno-
méne comme le résultat certain d’une influence néo-grecque 3. Th. Capi-
dan est enclin a accepter cette thése, mais avec la réserve que pour la
langue roumaine il n’y a pas de preuves attestant si ces formes ont
été introduites directement du néo-grec ou par la médiation du
bulgare 4.

8 D. Ivanova-Mirteva, Passo’i ua 6sdewge spevte (fymypys) ¢ Oo.ieapcrus eaur om
X 0o XVIII ger [Le développement du futur dans la langue bulgare du X-éwe jusqu’au
XVIII-éme siécle], Sofia, 1960, p. 98 et suiv.; I. Popovié, Geschichle der serbokroalischen
Sprache, Wiesbaden, 1960, p. 310—341; 380; 517—518, 557.

9 Lowbard, Le verbe, p. 952—953.

10 Jdem, Le futur, p. 9.

1 Jorgu Iordau, Dralectele ttaliene de sud si imba romdund [Les dialectes italiens du Sud
et la langue roumaine], dans «Arluva», Jassy, XXXV, 1928, p. 195.

12 J. Veudryes, La langage. Introduction linguishique a Ulustorre, Paris, 1921, p. 179.

13 B. Conev, Des rapports lingtustiques slavo-roumains, daus « Slavia », IV (1925), p 131;
K. Sandfeld, Ling. balk, p. 129 et suiv.; K. Sandfeld — P. Skok, Langues balkaniques, daus
RIEB, 1936/4, p 172: « Les différents procédés représeutent des élapes parcourues par le gree,
qui en est sans doute le point de départ »; St. Stoikov, O6pasysarne, p. 210—211. De l'avis
de lauteur, le pliédnomeéne serait géuéral balkamque et din a la langue néo-grecque (rouni. :
vreau, bg. : Xoyx, gr. 95, alb. dia, ser.: hy). La coustruction bulgare Xoyx nuru < gr. : Hére
a enregistré une évolutiounsimilane a celle du grec. Dans cette dermére langue aussi Panxiliane
est lié¢ a Pinfimtif, ensnite aux forues dn plésent du verbe prédicatif, a ’aide de la coujouctlon
tva. Plus tard, la forme de la 3 pers. du sing. de 'auxilimre 9% (de méme que uge) s’est géne-
1alisée en se transformaunt en particule. La 3 pers. &4 s‘umt a la particule va >- Qo9 nive) ;
I. Popovié, op. cil., p. 557—358; 517 : « Es scheuit, dafl der Ansgangspunkt dieses vollen Futur-
ums die ngr. Spraclle war, weil das ngr. 8¢ vpxpw eciue Allegroforin 1st vou Dérew vo Ypdepo ».

14 Th, Capidan, Raporturile lingvistice slavo-romdne. Influenta romdnei asupra bulgare i
[Les rapports huguistiques slavo-rounains. I’influence du rounaiu sur le bulgare], Cluy, 1923,
p. 161—162.
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Certains autres linguistes estiment que la construction du futur
en bulgare avec Xoyx serait d’origine roumaine?®, alors qu’une autre caté-
gorie pense qu’il ne s’agirait 13 d’aucune influence étrangére, mais du
résultat du développement interne du bulgare, qui aura influencé aussi
la construction du futur roumain 16.

Al. Graur 7 est d’avis qu’une construction de type Xowx + Pinfi-
nitif — voi (vreau) + DVinfinitif — peut étre facilement «imitée », et la
construction du futur périphrastique avec le verbe vouloir — a vrea —
— dans les langues balkaniques (gr., alb., scr., bulg., roum.) prouve que
ces langues ont dépassé le stade synthétique et sont entrées dans le stade
analytique.

Les constructions temporelles avec ’auxiliaire a vrea et XorsTn, du
XV*® et XVI® siécle, peuvent étre groupées comme suit, en tenant compte
du point de vue sémantique-structurel :

Type A

1. toi 4 L'INFINITIF

Xowmw -+ infinitif ou Xowx ... - Dinfinitif.

2. FORMES POPULAIRES
ot, otu -+ linfinitif
R, u§, k8 [k - Dinfinitif, ou, plus rare:
wx, u8, k$/kw... -+ Dinfinitif.

3. CONSTRUCTIONS MODALES TEMPORELLES

gheXowxR, oyeXoym, cXopxr -+ Pinfinitif.

Type B

L’auxiliaire postposé
Pinfinitif + vot
Pinfinitif + Xorax.

15 P, Skok, O bugarskom jeziku u svijetlosti balkanistike [La langue bulgare a la lumiére
de la balkanologie], dans «Iymuocinosencku ¢umosor» NII (1933), p. 121; Al. Rosetti,
L’apport du latin balkanique et du roumain dans la constitution de la communauté balkanique,
Sinaia, 25 juillet — 25 aouit 1966, p. 8.

18 B, Conev, Hcmopusa, vol. 11, p. 8; Idem, Esurosnu eaaumnocmu mexncdy Osvgeapu
u pymwsnu [Rapports linguistiques entre les Bulgares et les Roumains], Sofia, 1921, p. 5—6.

17 Coup d’ceil sur la linguistique balkanique, dans le « Bulletin linguistique », IV, p. 42-44.
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5 LE FUTUR PERIPHRASTIQUE 39

Type C

1. voi 4+ si + le présent

Xom (wR) + a4 + le présent
2. 0 sd + le présent.

Type D

1. vot avea (a) + linfinitif
2. nmamb + l'infinitif.

Type E

1. vot fi 4+ le part. présent

(en bulgare, cette construction désigne le mode éventuel)
2. vot fi + le part. passé
Xoys EwTH + le part. passé.

LE TYPE A

La plus ancienne et, en méme temps, la plus fréquente forme de
futur attestée dans les textes roumains — originaux ou traductions — du
XVI°® siécle'® est celle exprimée par l’indicatif présent de ’auxiliaire
a vrea, suivi de l’infinitif du verbe notionne] 19 :

1. vot (voiu), vei (vert), va (vrea), vom (vrem), veli (vrefi), vor (vrea) -+
~+ D'infinitif 20, ,
voiu fi in dulce voe (je serai de bon gré) (Ps. Sch. 57) 2 ; voiu dobindi (j’ob-
tiendrai) (Cod. V 64); cind veri vent (quand tu viendras) (Ps. Sch. 323);

18 Nous parlons du daco-roumain. Pour les formes du futur avec a vrea de ’aroumain
et de istro-roumain, voir : L. Moraru, Morfologia verbulut predicaliv romdnesc [La morphologie
du verbe prédicatif roumain], Tchernovtsy, 1924, (Tirage a part de « Codru Cosminului », 1¢re
et I1® parties, 1—2, Tchernovtsy, 1924—1928; I. Coteanu, Elemente de dialectologie a Limbii
romdne [Eléments de dialectologie de la langiie roumaine], Bucarest, 1961.

1% 0. Densusianu, Istoria lLimbii romdne ([Histowre de la langue roumaine], vol. II,
Bucarest, 1961, p. 144—146 ; R. Orza, Forme de vulor fn Atlasul lingvistic romdn [Formes du
futur dans P’Atlas linguistique roumain], dans « Cercetdri hngvistice », 2 (1966), p. 222 ;Al
Rosetti, ILR, p. 548.

20 Al. Rosetti, ILR, p. 137; les formes de I’indicatif de ’auxiliaire dérivent des formes
du latin vulgaire du verbe volere. Susceptibles d’interprétations s’avérent seulement les formes
de la 3° personne du singulier (va) et de la 1¢™ personne du pluriel (vom). Outre les formes
d’évolution proposées par ’académicien Al. Rosetti (I.c.), voir aussi: W. Meyer-Lubke, Gram-
matre des langues romanes, vol. I1, Paris, 1895, p. 309 ; Fr. Streller, op. cif., p. 59; S. Pugcariu,
Vuilorul cu vadere [Le futur avec vadere], dans « Dacoromania », VI (1929/1930), p. 390, et swmiv. ;
Lombard, Le verbe, p. 959.

21 Afin de faciliter 1a lecture du texte, nous avons adopté, pour le roumain, la trans-
cription interprétative. Voir a4 ce propos V. Pamfil, Palia de la Ordstie [Le code d’Orastie),
Bucarest, 1968.
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veri cddea (tu tomberas) (C.T. 43); cuvintul miu nu va trece (ma parole
ne s’effacera pas) — a caogeca moa He amHmoHAET (Ms. I. 3-—1); cene nu
va cinslt (qui n’honorera pas) — H KTO HE NoudTdET... acela om va avea
viiata netrecutid (celui-la aura la vie éternelle) — Tk TaK'h HMAET HKHROT
gkunnt (Ms. I. 9); eine nu va creade (qui ne croira pas) — KTo e REpSET
(Ms. I. 18); iard de nu wvrem credem (sic!) (si nous ue croirons pas),
ce me vrem tdvdli pururea spurcdciuri (mais nous nous baignerons &
jamais dans la misere (IMs. I. 48); vrem c¢infe cintare (nous chanterons
une cantique) (Ps. Sch. 113 ; cinta-viem, C.P.); sd nu vd veft intoarce
(si vous n’allez pas revenir) — ape He ogparuTh cé (C.P. 97); nece vor fi
ciledtorii de leage (les irrespectueux de la loi n’y serout pas) — un
NpRERAET KE 3dkosonpkermonnun (C.P. 5Y).

Ainsi qu'on peut le constater, dans pareille construction le pendant
slave — s'il existe — est représenté par une forme syuthétique de futur :
4 lordinaire, un verbe perfectif. Les mémes formes se retrouveunt aussi
dans les textes rownains originaux ou les adaptations datés toujours du
XVI® siecle ou du début du XVII® siécle :

no te voru vedea (je ne te verral pas) — He RuALR Tese ([ 111 192); eu
tu votuw spune tot (je te dirai tout) — asw keraueckad Terk Henorkmb —
éyw cov dvayyehhe mavte (H IIT 316); nu voiu fi a ta (je ne serai pas
tienne) — ne £8A8 Trom (H III 513); cind ver prime scrisoarea niea (quand
tu recevras ma lettre) ... vMv yoaphv pov... xomince (Doe. H. XI 374);
te vert intoarce in trupul tdu (tu retourneras a ta forme) — TH naKw R
TkAao TrOK ROSRpATHTH i (H III 442); va hi voia (ce sera la volonté)
(LR 91); cine va frece pre lingd tine (qui passera prés de toi) — kro Xoyer
amHnoe HTH k resk (H IT11 288); atunci, desigur, Moldova va fi a Domniei
Tale (alors, certes, la Moldavie sera & ta Seigneurie) — »ai Tétes Bélata 7
pmoydavie T¥S avbeviiag cov elvar (Doc. H. XI 374); vom mdrturisi (nous
témoignerons) (Iorga, Doc. rom. 9); mi veft lua (vous me prendrez)
(H III 450); vor vrea (ils voudront) (LE 82).

Quant & la construction similaire, rencontrée dans les documnents
et les chroniques slavo-roumains — Xowx -+ infinitif, pour son étude
nous nous sommes servie des matériaux fournis par les textes des XV® —
XVI® siecles (voir & ce propos la liste des sources, a la fin de notre article).
La nous avons également puisé et en ce qui concerne la langue des lettrés,
celle dans laquelle sont rédigés les priviléges solennels, les chroniques, les
livres de culte, les nomocanons, et en ce qui concerne la langue qui
reflcte une pénétration plus marquée du slave vivant (la langue des
documents privés, de la correspondance courante) 2.

22 P, P, Panaitescu. Inceputurtle st biruinta serisului in limba romdnd [Les débuts et
la victoire de I’écriture en langue roumaine], Bucarest, 1965, p 14—15.
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~

Ce qui attire particuliérement D’attention dans ces constructions
c’est l’intéressant phénomeéne de Voscillation des waleurs de Xowx : en
dehors du fait que les infinitifs de ces constructions sont soit perfectifs
soit imperfectifs, le degré de grainmaticalisation de D’auxiliaire (Xops <
XorkTn) différe. Son changement de valeur, de verbe prédicatif en auxi-
liaire modal ou simple auxiliaire, en tant que simple instrument gramma-
tical, était encore aux XV°— XVI® gsiécles un processus en plein dévelop-
pement — processus conditionné de toute une série de facteurs contertuels.
Dans les cas olt le contexte ne donne aucun indice apte & préciser la valeur
de Xowx (<< XorkTH), celle-ci reste pour nous incerte : on ne saurait pré-
ciser §’il s’agit d’un verbe prédicatif ou d’'un auxiliaire modal ou encore
d'un morphéme du futur 23: TwWro paAH B MOAHM, KAKO MOK EPATHIO, WFOTO-
KETE AT P NSWKE. .., H ASKORE..., H UWHTORE, ... wtTH Xowwk nowtn (Rel 62);
WH SFE TAAMOAd HAVK: H 43k XOWIOY RAUIEFO 34KOHI NMOTREPAHTH A4 KPRNKO cTOHTE
(CSR 200); n a3 epe Xoyoy MOy TdKO CAOVIKHTH, KAKOKA MM ECT CHAJ; 43k HE
Tokmo Kooy Adilk AMRATH Uapl, Ho XOWIoy K HEMOY HTH HA CAOVIKIOV; UdPh OKE
OVCARILIAES TO WT NdCAd CROEFO, uTO Apak¥ada XOWET NpiiTH K HEMOY HA CAOVKEOY, . . .
{CSR 201) THH pRuH H H{ KAAHSI AEPRIEUKS HE HWAEN Schno WRHSTH, HHKOAH N4
REUHKIA A0 HAWErO KHROTA, HH CANH, 4 HH NAK BOMPE HiUIA, 4a3 XouSavh €ro AMHAOKATE
SUTH H § EEANKOM adelyR AfPHaTH paRmot nawdai (Doc. Toc, 270).

Parfois, une perte plus accusée de la valer sémantique du verbe
Xowxs (<< XorkTn), une perte plus sensible de son accent modal — volitif
on intentionnel — est conditionnée par la logique de 1’ensemble de la
phrase, de la proposition ou méme seulement par le sens de l’infinitif
dans la construction respective : nouske XoWRT H OHK KaMk TPKEOK4TH
Hkkoraa (SR 230) H BwiacTH, Xoea B HHIETR HAH Kb H3ruanie 2¢ (OSR 226)

A Ke HH, TO OYmpPETH Bk TenwHUH XoweTh (COSR 205).

La présence d'une forme infinitivale dans un certain contexte, de
méme que la présence d'une forme d’indicatif présent du verbe XorkTH,
apte & accepter un infinitif sous-entendu, peuvent représenter des « cons-
tructions » temporelles. Pour quelques-unes, un adverbe de temps ou un
sujet inanimé désigne mieux la valeur d’auxiliaire de XorkTH, ¢’est-d-dire
la valeur temporelle de la construction : a4 c¢i nocHAdT ckoe nHcaHTe no Epa-
TTaX KOHTE AOKOAHTH WT HAUIEFO CERTArS MOHACTHPE (DRH 371); AP Torad 2
HAMWR CRIRTHHKE MHAOCTRINK H AHAOEAHTE AJPORATH Kh. .. (CSR 221). -

23 D. Ivanova-Miréeva, op. cil.. p. 105, et surv.. douue la classification suivanle des
coustructions avec Xoyx + 'infuilif illustrées par les monuments de langne bulgare (X€—
NVIII® siéele) a) constructlions expirimant indubitableent le futur et qun penvent comporter
en égale mesure des mfimufs perfectifs on imperfectifs (v. les exemples de anteur, p. 105—
110); b) constructions a double sens ou imnprécises. oit Xorkmn garde, en partie on cntierenient,
son sens (v. les excmples de Pauteur, p. 110)

24 Locution verbale.

23 Adv. temporel,
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Les formes de l'infinitif pronominal passif, dynamique, éventif
ou impersonnel peuvent concourir & sa métamorphose en indice du
futur :

— pronominal passif :
HEBPRIKEM CA 1aKko XOUIEM PASAKUHTH CA WT BAArAro H cgkTadre avud (OSSR 224);

— pronominal dynamique :
APOYTRIM 2KE HEAOMBILIARTH ¢ Xowewn (CSR 237);

— pronominal éventif :
H Th BEAMH OCKPREHTH c¢A Xomer (CSR 235);

— pronominal impersonnel :

o, rope TEEE, OKAAHE URAOREUE, TO uTO XOWET HSEPATH CA WT EAHHOTO UKAOKEKA
npky, Boromn? (CSR 235).

Dans les propositions ou le sujet est inanimé, Xowx apparait sous
une grammaticalisation compléte : H eTapocTn Xower MICTRIMHATH HAC (CSR
226) ; nouexe HH XOWART TPpKEORATH HMaHTd Bh ... (CSR 227); uma TRoE HaHM4ue
¢h cAdER Bh3HecTH ca Xower (CSRE 235).

Mais ce n’est pas seulement au facteur sémantique d’indiquer la
grammaticalisation incompléte de 'anxiliaire. Maintes fois la structure
particuliere de la phrase ou de la proposition le fait : alors que dans les
textes de langne roumaine l'auxiliaire est inséparable de 1’infinitif (c¢’est:
tout au plus si elle permet 'introduction d’un pronom entre les deux com-
posants verbaux), on peut enregistrer dans les textes slavo-roumains des
dislocations plus importantes. Cf.: asn Xowoy B4AWErO 34koHA NOTREPAHTH
(CSR 200); Xoyoy emoy Tako caoyskiTH (CSR 201); noHeske XouRT H onkl RAt
TpkEogATH HEkorad (CSR 230), ete. -

*

Parallélement & la construction wot (voiu) + linfinitif, notons
I’apparition sporadique dans les textes de langue roumaine du XVI®
siécle de la construction voi (voiu) a -+ Dinfinitif. Cf.: si aceea va a f7
imprennd cu ingerii (et celle-14 va étre dans la compagnie des anges) —
H ERART MPHUACHHUH ¢ drrakl MoHMH (DMs. I. 26 —27); muiarea ce va a bate
pre (la femme qui va battre le ..) (C. Prav. 8); iudeii se voru a mdriu-
rist (les Juifs vont se confesser) (Cod. V. 74). ]

Cette construction doit étre fort ancienne et elle fait la transition
de la forme modale-temporelle voi (voiu) a + 'infinitif & celle temporelle
voi (voiu) + Dinfinitif. Sur le plan sémantique, la construction roumaine
rejoint celle bulgare faite de Xowk 4 Vinfinitif, quand Xowx comporte
deux valeurs: la valeur modale et la valeur temporelle.

www.dacoromanica.ro



9 LE FUTUR PERIPHRASTIQUE 93

2. LES FORMES POPULAIRES OU LES DIALECTES

En dehors des formes littéraires du présent de 1’auxiliaire a vrea,
la langue roumaine du XVI°® siécle connaissait aussi des formes populaires,
dérivées dn méme auxiliaire : oiu, ei (i), a om, efi, or28. Ces formes sont
nées de I’élision de la consonne initiale. Cf. : te-oiu pre iubi (je t’aimerai
beaucoup) ; m’oiu face (je deviendrai) (H III 503 —504); oricmm fe-i
preface (n’'importe comment tu te transformeras) (H 111 504); de I'a place
vre-o marha (si quelque ... le plaira) (LR 62); dece om da stire (donc
nous ferons savoir) (LR 88) ; care s-or pune isciliture mai jos (qui mettront
leur signature ci-aprés) (H II 101).

Parfois, en dehors de sa valeur temporelle certaine, la construction
rend une nuance concessive.

Un parler ou une écriture moins soignée sont 4 1’origine des variantes
phonétiques ou dialectales de Xowx (= wx) + DVinfinitif 27, qu’on reléve
parfois dans les documents et les chroniques slavo-roumaines des XV°
et XVI° siecles.

Cette simplification n’est, cependant, que d’ordre formel, n’affectant
pas le contenu du verbe Xowix ; la valeur de celui -ci dépend toujours des
rapports contextuels : quand ces rapports ne sont pas assez clairs, la
valeur de ws oscille entre nne nuance prédicative et celle « morphémati-
que » d’indice du futur:
48k Ad HE Ad BOTh Ad NAKHA, HAR IR CAOVKHT FOCMOAHHEZ MH KA. .. A0 MOEro
KHROTA (Rel. 43) ; H MK RAPE KTO LiET AOHTI, WH Ad ACHAE CAOBOAHO (Rel. 263).

26 T.a perte du v- dans Pauxiliaire temporel, de méme que chez les éléments déverba-
lisés ori, oare (vori, voare) reste « obscure ». Voir: Lombard, Le verbe, p. 958.

27 Sur les variantes phonétiques et dialectales de Xoyx et Xoyer, voir: S. B. Bernstein,
Pasvickanus ¢ obaacmu Gonzapckoli ucmopuueckoti duanexmonozuu, vol. I, Aswik Barawckuzr
epamom XIV—XYV es., Moscou-Leningrad, 1948, p. 203—207. Le futur des documents et des
lettres se compose de 'auxihaire accoinpagné de Vinfinitif en -f. en -fi moins fréquemment et
quelque fois méme de 'auxiliaire accompagnant le théme infinitival 8Xgarn. La plus usitée
des formes du futur dans les documents valaques est : yx, wew, ye, gem, were, yat -+ Vinfinitif.
Ces formes existent encore de nos jours dans les parlers bulgares du Nord-Est; Stoikov,
Huanexm., p. 139—140; Idem, O6pasyesanre, p. 240—241; Xawrx > wx mru (XIII® siécle >
yx -+ a4 -+ le présent, parallelement a la forme wx murh (XVe—XVI® siécle); I. Maslov,
Ouepr Goazapckrii epammamuru, Moscou, 1956, p. 222—223, a enregistré les formes archai-
ques du futur avec mfa (wITh), wem, ue, meM, weTe, waT + Vinfintif. Selon Pauteur, ces
formes sont un degré de I’évolution de la forme du vieux slave Xwuyx nacaTh 2 la forme con-
temporaine we nuwa; 1. Popov, osopsm na c. I'abape Beaocaamurcro [Le parler du village
Gabare Beloslatinsko], dans « IapecTis Ha MHCTHUTYTa 3a OBaArapckm esux », Sofia, 1956,
p. 137—138; L. Djamo, O. Stojkovié, M. Osman, E. Linta, M. Mitu, Xapakmepnu uepmu na
KHUMCOBHOCAABAHCKU e3uk om pymeHcka pedakyus (XIVe—XVI®) [Les traits caractéristiques
de 1a langue littéraire slave de rédaction roumaine], dans Rsl., 1963, p. 126 et suiv.

28 1.es formes sans infinitif des documents slavo-roumains indiquent que le processus de
la perte définitive de Pinfinitif a débuté avant le XV¢ siécle et qu’il s’est achevé au XVIII®
siécle : Stoikov, O6pasyeane, p. 240—241; Trifonov, 3rauenue, p. 11; Parallétlement au
futur défini dans le bulgare ancien par Xowx -+ Vinfinitif, une autre construction s’est dévelop-
pée dans le néo-bulgare, dans laquelle V’infinitif perd le suffixe, et ’auxiliaire devient plns bref :
uja est identique & wx (au heu de Xoyx). Du point de vue formel, ce futur est identique 4 celui
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La présence d’un adverbe temporel, dans certains contextes, peunt
faciliter 1a perception de la valeur temporelle d’une construction du type
wx + Vinfinitif. En ce cas-1a, la construction représente nn futur analyti-
que, ol & perd sa valeur de demi-auxiliaire modal pour prendre celle de
«signe » du futur : epe Aokae®® WE PETE BPATHT, T'RH3H BHCTHIAP... 4 EH MHp
Ne iETe HaaT (Rel. 41).

De méme que dans le cas de la construction Xopx + Vinfinitif,
ipx perd complétement son sens sémantique, subissant donc la grammati-
calisation dans les constructions impersonnelles ou dont le sujet est ina-
nimé, dans celles pronominales-passives, ainsi que dans les constructions
avec V'infinitif XTern.

— Les constructions impersonnelles ou avec un sujet inanimé:
4 BPRXS 1o yse BHT, A4 HE AdeT HHyto (Rel. 3); uno we yier suTH (Rel. 7) ;5 rape no
KSAE LHET EHTH wuHnS rocnoacks (DRH 490).

TUne forme similaire se retronve aussi dans les Doc. mold. : u na
K'hAd IE BHTH HW BpkaAa (40).

— Les constructions pronominales-passives : 4 K'hAd HE € LIET ORQETATH
HH EAHO cHHA wT cHHord (DRH 369);

— Les constructions avec 'infinitif XTeru: rape kon wr wnX yeer XTerd0
Ad AOHAE K'h. .. ; 4 KoH HE IpRT XTeT (Rel., 104).

Du fait des inflnences phonétiques exercées par le dialecte Stoka-
vien 3!, on releve dans la langue des textes slavo-roumains des XV*® et
XVi® siecles, en dehors des variantes bulgares px << Xoyxs, d’autres
variantes phonétiques du vieux slave XnwrkTu: Xous — ug et Xok8 — kw32
Dans ces cas aussi ce sont toujonrs les rapports contextuels qui restent les

du bulgare ancien, mais «assez éloigné de hn comue sens»; K. Mirlev, Hemopus, p. 160. ;
Dans tous les monuments néo-bulgares des XVII® et XVIII® siécles la forme de I'infimtif est
abrégée : wrem ruAH, wTem octTard. Ces formes sont encore en usage dans le bulgare contein-
porain. Certains cherchenrs lui attribnent un caractére quelque pen indéterminé.

Sur I'apparition et, ensuite, la perte de I’infinitif dans les langnes balkaniques, voir I’ori-
ginal ouvrage de M. A. Gabinskij, Bosnurnogerue ungunumuea kak emopurnuil 6aikaHckuli
santkogoli npoyecc, Leningrad, 1967, p. 40 et suiv.

29 Adverbe temporel.

30 yer X7Ter ne saurait étre qu’un futur; ce serait faire un pléonasme que de dommer
a cette construction nn autre sens.

31 1. Popovi¢, op. cit., p. 517. Les dialecles Stakoviens ont la forme Xou8, u8 pour
vreau (je venx).

32 Stoikov, Juaaexkm, p. 139—140: les particnles uye < Xepx > wry; e < Xoyer >
e > ue; k’e (connue également par les parlers thraces) < wre > ke (x’ > r’); k'8 < k’8m (cons-
truit dans les parlers macédoniens en analogie avec ctm/cum) sont caractéristiques pour les
parlers bulgares de I’Onest. L’auteur pense que la particule K’y est un serbisme. Elle est employée
dans les régions du snd-ouest de Sofia; de Samokov et de Kustendil, et dans le sous-parler em-
ployé a l’est de Sofia cette particnle ne se retrouve que seulement a la I-ére personne du
singnlier — pour les antres nombres et personnes 11 y a la particule we; I. Maslov, op. cit.,
p. 222 estime que la forme k’e est d’origine macédonienne et ouest-bulgare; L. Djamo, etc.,
arl. cil., p. 128 : les formes spécifiques de XoTkwvu: xw, ke (Xoxrw, kokem), seraient les traces de
I’influence serbe.
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facteurs contribuant a l'involution sémantique de Xou$-u8, Xoks - ki (de
méme que dans Xoys -ps), ainsi qu’a 1’évolution dans le sens de la
grammaticalisation, de sa transformation en morphéme du futur. Nous
trouverons de la sorte des constructions ou les valeurs [Xoju$, [Xo] ko ne
sont pas encore assez claires, pendulation due au fait que le contexte
n’offre aucun indice 4 méme de placer [Xo]u§, [Xolkw & I'un des deux
«poles » de ses valeurs: epe Uem 1@ cam cam (SiC!) SUHHHTH A4 AOHAE NOAOEHUA
WEEH BOHCKE ; 12 YEM HASUHTH Kd4KO Y€ AOHTH ¢ EoHckomn 33 (IRel. 50); ako He XTeTE
AATH KOHH 4 TOCMOACTRO RH Ad SHATE, EPE HAW YAOREK™® HE KEMS WCTARHTH 8 nar8e$
(Rel. 236); wawero cHpomaXa He Yemo ra weTdgHTH 8 nar$se (Panait, Doc. sl.
_rom. 17).

Parfois, c’est la succession logiques des actions verbales exprimées
dans une phrase ou son sens général, ou encore la présence d'un adverbe
temporel ou celle d’une locution temporelle, qui sowligne et détermine
méme la valeuwr temporelle de la construction : uemo $3eTH wT awATE FeR4
BH AMKAE3? Kemo HANARNHTH Awer8sHue (Doc. Toc. 197); 4 TKO e OHAK WT FadARO
He Ke 8mpeT (Doc. Toc. 220); Aokae3® kem sHTH ke (Doc. Toc. 175).

Des constructions identiques, du point de vue de la forme autant
que de celui de ’expression de certaines relations contextuelles, se retrou-
vent également dans les Doc. mold. 3¢ : 4 naK wo Kemo SHATH WT cerd
HAMPEA, MH KEMO HAPSUATH RAWIEH nmHaocTH (49).

Les constructions olt l'infinitif se réveéle demi-auxiliaire modal, les
constructions impersonnelles, les constructions & sujet inanimé, collectif
ou appartenant au genre «impersonnel » sont celles oit [XoJus, [Xolkwo
sont portés au degré le plus élevé de sa grammaticalisation : o kers
MOKH SUHHHTH 34paAT Bam (Rel. 242); kako uemo mokn (Doc. Toe. 197). T

— Les constructions & sujet inanimé : Tako knAa ue BHTH Rpeme ( Rel.
241) o ke BHTH wT wieH cTpane (Panait, Doc. sl. rom. 30):

— Les constructions a sujet collectif : A4 3Ha Rawa MmHAOCTH, KO
Ug AOHTH WE4H EOHCKA HA kpwaAea (Rel. 50).

— Les constructions ol le sujet appartient au genre «imperson-
nel»: W T83H BH n8cTHX WEKOAHUH ROAORE H KPARF RALUEH MHAOCTH... H KOAH
XTET BHT, rocnoAcTRO EH MmH nHweTe (Ieel. 50).

— Les constructions impersonnelles : A4 SuHHHMO, KaKO KE EHT AOBpE
(Rel. 268).

33 « Vreau si-l inva} cum si vie cu oastea » [Je veux lui apprendre comment venir avec
I'armée] (?2). « Il vo1 invita cum si vie» [Je veux lur apprendre comment venir] (?).

34 Adverbe temporel.
35 Idem.

36 Nous retrouvons dans les parlers moldaves le futur périphrastique avec 6ygmy, umy,
mais celui avec X0y (XoueM CIYyHUTH) aussi, ce qui dénote une influence de la langue bul-
gare a travers la Valachie. V. S. B. Bernstein, op. cif., p. 207.
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3. LES CONSTRUCTIONS MODALES-TEMPORELLES

Un phénomeéne intéressant, peu fréquent dans les textes slavo-rou-
mains examinés par nous et qui n’a point de correspondant en roumain
est celui de l'apparition des constructions du type eneXops, oycXoys,
cXothx + infini.if. Le sémantisme du couple imperfectif des verbes
gheXom, oyveXoww, cXoyws — Xoyx, d’'une part, et le sens lexical ainsi que
la valeur grammaticale des préfixes3? gw-, oye-, ¢-, d’autre part, rendent
possible, dans ce cas, l’expression synthétique du futur, au moyen
d’un verbe d’aspect perfectif. Selon nous, la construction est de caractére
modal : H KHAKIYWH TAKOROE HESCTPOEHTE. .. wH'h AOTPR EheXOTE ¢hAKAATH MEKAS
semakmn (Doc. Toe. 525); ape gweXow® wiHpATH 34 TOTA AdTopie (Doc. Toc.
531); erAd gwcXoyewn nouTH kK wam (CSE 243).

Il y a un nombre réduit de cas on, en raison des rapports contextuels
et en analogie avec les constructions similaires de type Xows + 1'infinitif,
les constructions gs-, oye-, ¢c-Xopx + Vinfinitif sont les formes spéciales
du futur analytique, avec un accent modal prononcé, ou 1’«auxiliaire »
n’a pas perdu son sémantiSme : NoHEXKE REAHKO APKIHORENHE EhcXoyleT HWETH,
8adTayeTh raaroaeT (CSE 221); n eraa BueXopRT NpTHTH K'h BAM NOKATCAPH WHH
(CSE 238).

*

I’analyse minutieuse de la construction temporelle de type A (voiu
+ Vinfinitif et Xowxn + Vinfinitif) nous suggére une remarque non dépour-
vue d’intérét en ce qui concerne ’interprétation des valeurs de ’auxiliaire
-et, implicitement, de la construction toute entiére dans les langues rou-
maine et « médio-bulgare » des XV® — XVI°® siécles. Alors qu’une construe-
tion du genre woiu + ’infinitif n’a qu’une valeur exlusivement temporai-
re, la construction similaire Xowx + D'infinitif est soit une construction
modale soit une purement temporelle, en fonction des valeurs qu’on
confére & Xopx dans un contexte déterminé. Ainsi, il y a plusieurs types
«sémantiques » de constructions avec Xoys :

— les constructions ou les valeurs de Xoyx pendulent (entre celle de
verbe prédicatif et celle de morphéme du futur), constructions ou le con-
texte ne peut fournir aucune contribution 4 méme de déterminer exacte-
ment la valeur de Xoyx Ces formes ne peuvent encore représenter, a
notre avis, un futur;

— les constructions ol la valeur temporelle de Xox est déterminée
par certains facteurs contextuels: le sens logique de l’ensemble de la
phrase ou de la proposition, les rapports logiques des actions verbales, la
présence de certains adverbes temporels, la diathése. Il s’agit en ce cas

37 D. Ivanova-Mirleva, op. cit., p. 138.
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d’un futur analytique, ouXoyix a perdu & tel point son sémantisme en faveur
de la grammaticalisation qu’il peut devenir un indice du futur;

— les constructions ou Xews a subi la grammaticalisation totale.
Ces constructions sont celles ot le sujet est inanimé, collectif ou appartenant
au genre dit « impersonnel » les constructions impersonnelles ou celles qui
comportent 'infinitif & fonction de demi-auziliaive modal. Le rdle de
Xoyx dans telle construction est celui d’un morphéme du futur, identique
sous le rapport de la valeur avec le morphéme me du bulgare actuel.

Comment expliquer ces pendulations des valeurs de Xoyuw ?

Le vieux slave a également connu un «futur » analytique du type
Haamb - Vinfinitif, wasnm 4 Vinfinitif, Xwpx 4 Dinfinitif 38, mais une
valeur temporelle exclusive ne possédaient que les formes du présent
des perfectifs, les constructions analytiques étant pourvues aussi de
nuances modales, plus ou moins perceptibles. Par exemple, nvams -+ 1in-
finitif désignait le futur de la nécessité ou un futur impératif (irebuie [il
faut], am de fdcut [je dois faire]), wauswr + Vinfinitif wausnr -+ Vinfinitif
était le futur de l'ingression (voi tncepe sd fac = je commencerai & faire),
alors que Xmpx + infinitif représentait le futur de 1’intention ou du désir
(vreau, doresc sd fac ... = je veux, je désire faire ...). Mais le bulgare
ancien renonc¢a au futur analytique, n’adoptant que le futur synthétique 3.

Avec le temps, ’absence de la possibilité de nuancer 1’expression —
celle de 'intention future notamment — dans le langage courant fut com-
blée griace & la périphrase Xopx -+ Dinfinitif, que le vieux slave connaissait
bien 4. Il s’agit — selon nous — du «raisonnement » 4! linguistique qui
fait qu'un certain contenu soit nécessairement « coulé » dans une certaine
forme — forme qui, dans le cas présent, n’est pas nouvelle, ayant existé

38 A. M. Selis¢ev, Cmapocaasanckui azek, vol. 1I, Moscou, Leningrad, 1951—1952,
p- 174—176.

39 Nirdev, Mcemopus, p. 159—160, montre que les verbes perfectifs perdirent avec le
temps dans le bulgare ancien leur aptitude d’exprimer a ’aide du présent I'idée future, proces-
sus antérieur a la période du bulgare moyen.

Notre opinion est différente de celle de K. Mircev. En effet, non seulement les textes
médio-bulgares des XV® et XVIe siécles — rédigés en territoire bulgare et étudiés par D. Iva-
nova-Miréeva dans la monographie précitée (p. 4, 10), mais aussiles chromques et les documents
slavo-roumains de la méme époque comportent encore des formes nombreuses du présent des
verbes perfectifs, (imperfectifs aussi, mais moins fréquemment) avec une valeur de futur exclusi-
vement temporelle. CI.: KoAHKo ERART KWEAW ; Kako SCTAHT, TAX03H Ad APRIKERT ; KaKO PeUeT  Kvp

whkoaum (DRH 18); k7o AH Apu3HeT... pasopTh (DRH 20); ero )e camH saaroroaaTs (CSR 23);
k7o AH ea mokBeHT (CSR 26); ae noawswoT, A4 rusmer (CSR 30), etc.

Or, deux ou plusieurs formes du futur, exprimant absolument la méme notion temporelle
ou — pour parler avec plus de précision encore — une notion exclusivement temporelle auraient
donné pour une seule et méme période des synonymes parfaits — chose difficile 4 supposer.

40 J] nous semble significatif en ce sens que, dans les écrits slavo-roumains des XV® —
XVI¢ sitcles, la construction Xowx + I'tnfinitif se montre fréquemment avec une valeur in-
tentionnelle.

41 Syur le « raisonnement » linguistique, voir : L. Hjelmslev, Animé et inanimé, personnel

et non-personnel, dans ¢ Travaux de I'Institut de linguistique », Paris, 1956, I, p. 164 ; Rosetti,
ILR, p. 630—631.

7 — c. 4108
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4 une époque antérieure. De ce « futur » intentionnel naitra, par ’usure
sémantique de Xoys , le futur analytique proprement dit de la langue bul-
gare, avec une évolution ralentie et coexistant un certain temps avec
le futur synthétique (qui était un futur véritable, avec une valeur exclusi-
vement temporelle).

D’ailleurs, le fait que le processus de la transition de Xowx -+ 1'in-
finitif de son stade de construction modale & celui de futur intentionnel
et ensuite de futur proprement dit est encore en pleine évolution dans les
documents et les chroniques slavo-roumains des XV® et XVI® siécles
(ainsi que dans les monuments de langue bulgare) 4% se trouve souligné
non seulement par la pendulation des valeurs de Xoyx, mais (comme
nous Pavons déja montré ci-dessus) aussi par son aptitude presque illimitée
de se présenter disloqué dans certains contextes.

Nous ne saurions affirmer avec précision comme se sont passées
les choses dans la langue roumaine, car les sources nous manquent
pour ’époque antérieure au XVI° siécle. Probablement, le roumain aura
continué d’employer la périphrase latine wvolo + Vinfinitif. Un fait reste,
pourtant, clair : alors qu’aux XV® et XVI® siécles les documents et les
chroniques slavo-roumains, ainsi que les monuments de langue bulgare
attestent des formes de «futur » intentionnel ou volitif avec Xopx —+ 1'in-
finitif et, moins fréquemment, la méme construction avec une valeur
exclusivement temporelle, le roumain de la méme époque connait la cons-
truction woiu -+ infinitif avec une valeur exlusivement temporelle 43.
Dans les deur cas nous avons affaire & un processus d’évolution inierne :
chacune des langues adapta ces formes a ses propres besoins, mais ce qui
devait consolider ces formes «mnouvelles» dans le médio-bulgare des textes
slavo-roumains ce fut Uexistence d’une forme similaire du futur déja bien
ancrée dans la langue roumaine du XVI°® siécle.

*
LE TYPE B
LA POSTPOSITION DE L’AUXILIAIRE

I’ordre des mots renversé dans les constructions avec l'indicatif
présent de 'auxiliaire a vrea et l'infinitif du verbe notionnel manifeste
une certaine fréquence dans la langue des textes roumains du XVI°

42 On trouvera des fragments des monuments de langue bulgare (des XV¢—XVI¢ siécles)

dans la monographie de D. Ivanova-Mirfeva, précitée.
43 Lombard, Le verbe, p. 952—953, pense que le roumain du XV¢ si¢cle ne faisait pas

la nette distinction entre la fonction modale et la fonction temporelle du présent de 1’auxi-
liaire. Mais il s’agit d’une autre catégorie du « futur » (le type C: voiu 4 sd + le présent), qui
sera présentée aux pages suivantes.
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siécle 2. Presque 509, des textes traduils offrent cette particularité :in
veac hrdni-voiu lui meserearea (le nourrirai-je pour toujours de ...) —
B EhKh chiXpaua em8 muaoetn (CP 1727); cerceta-voiu (cercherai-je) —
nockipk (CP 1737); nu David menfi-voiu (ni David mentirai-je) aps ARAS cAwxke
(CP 173%) ; previ-veri (regarderas-tu) — ewmorprum ... oysphum (CP 1@;
nagte-ver (enfanteras-tu) (PO 22); lua-ver (prendras-tu) (PO 24); auzi-l-
verielu (’entendra-t-illui) (Cod. 72); pind sdpa-se-va picitosului groapd
(jusqu’as ce que creusera-t-on une tombz au pécheur) — AoHAEKE H3pHETEA
rokwnom8 fama (OP 183"); fugi-vefe de (fuyerez-vous le) — XopaTn oyskokarh
(Ms. I 13); avea-vefi blastdm (aurez-vous malédiction, c’est-a-dire la
malédiction tombera sur vous) — HmaeTe KAATRAR (Ms. I17); mearge-vor
(iront-ils) — u ‘nempaxT (CP 158%); ceare-vor numele tdu (imploreront-ils
ton nom) — RkchpRTh HMERH TROEro (CP 1617).

Les formes & auxiliaire postposé sont plus rares dans les textes origi-
naux : pour 442 constructions avec ’ordre des mots habituel, seulement
50 ont l'auxiliaire postposé. Cf.: fi-fi-voiu eu intr’agiutoriu (vais-je vous
étre en aide)— soy a8 TH H a3k nomownnk (H 111 423) ; da-voiu voao (donnerai-
je & vous) — ce Aaw gwmk (H I1T 366 —367) ; avea-vrem. .. pagubi (aurons-
nous ... perte) (LR 46); durmi-veji (dormirez-vous) (H II 6).

Pourquoi cette post-position de ’auxiliaire en roumain? E. Seidel
estime qu’il s’agit d’un emprunt slave *5. Mais pourquoi ce phénoméne
est-il plus fréquent dans les traductions, dans les livres religieux ? Une
explication serait le style de ces livres, qui réclamait un topique renversé
lorsque ’'accent logique de la phrase tombait sur le verbe ou quand le
sens temporel de I'action verbale devait étre soulignée de maniére parti-
culiére. Qui plus est, le changement de I’ordre des mots en roumain crée
une sorte de futur «synthétique » (analogue au futur synthétique slave,
formé dans la plupart des cas avec des verbes perfectifs) ou, pour étre
plus préeis, un verbe composé an temps futur. Le fait que dans la pensée
du traducteur ou du scribe roumain ce futur représentait un seul mot
composé (calqué sur le futur synthétique slave) est maintes fois mis en
lumiére par la maniére dont il est écrit : soit en un seul mot, soit avec trait
d’union entre l’infinitif et I'auxiliaire. (Voir: C. P., Ms. I., etc.).

Le méme ordre des mots se retrouve également dans les chroniques
et documents slavo-roumains des XV°. XVI°®siécles, 48 mais assez

44 Rosetti, ILR, p. 548.

45 E. Seidel, Elementele sintactice slave in limba romdnd [Les éléments slaves syntacti-
ques dans la langue roumaine], Bucarest, 1958, p. 45—57.

46 B. Conev, Onpsdatenu u neonpRdsaenu gopmu 6 Owazapcku esur [Des formes
déterminées et indéternunées dans la langue bulgare], Sofia, 1911, p. 12; Idem, Hcmopus,
p- 548; ces formes sont considérées par l'auteur moins déterminées que celles avec I’auxi-
haire posé d’abord; G. Weigand, Bulgarische Grammatik, Leipzig, 1917, p. 139—140;
Trifonov, 3Hauenue, p. 11, souligne un fait caractéristique pour le bulgare, A savoir:
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rarement (comme, du reste, dans les textes roumains originaux au XVI®
siecle aussi). Cf.: ech 0 kh rocnopnu8 croem8 nourn Xower (CSE 235);
Borh Ke Rac cwkpHTH Xower; Borsn Bh3ATH Xower ram oymus (CSE 239);
oHH KE OCTARHTH TA XowXT H WTH XowrT BL... (CSE 243). Qrand l'auxi-
liaire postposé se trouve placé juste aprés l’infinitif, la valeur temporelle
de la construction gagne un accent plus marqué (Cf. : nonra Xower).

LE TYPE C

1. voiu s@ + le présent

Construction assez fiéquente au XVI® siécle qui cependant ne repré-
sente pas un futur proprement dit, mais un «futur » intentionnel : la
nuance volitive domine, celle temporelle ne sort pas toujours en évidence.
Cf. : giudetu eu acelora nu voiu sd fitu (moi je ne veux pas étre le juge
de ceux-1a) (Cod. V 2); si vreamu se giudecdmu lui (Cod. V. 58) ; al sasele
va se i-1 ia (le sixiéme veut lui prendre) — u § Xower ewserh (H III,
285); acmu iard dim gtire domniilor voastre cd wvrem sd tremitem oile in
munte (maintenant de nouveau nous annonc¢ons & vos seigneuries que
nous désirons envoyer les moutons & la montagne) (LR 40).

Dans les documents et les chroniques slavo-roumains des XV —XVI®
siécles, I’ancien infinitif est parfois remplacé par une construction nou-
velle avec la conjonction a4 accompagnée du verbe & la forme personnel-
le4?. Sur le plan strictement synchronique, celle-ci est identique (du
point de vue fonctionnel et sémantique) avec la construction roumaine
de type voiu + sd + D'infinetif, mais la construction bulgare subira une
évolution ultérienre complétement différente de celle roumaine 8.

2. 0 8d + le présent

Cette construction n’est que ’annonce de celle qui, aux siécles sui-
vants, trouvera un large emploi. Nous ’avons rencontrée une seule fois :
ge o sd esd spre tara... (et il (elle) sortira vers le pays...) (LR 83) .

lorsque la construction wa 4 Vinfinitif abrégé supporte I’accent Jogique ou quand élle se
place au début de la proposition, Vinfinitif précéde I’auxiliaire; G. Bolocan, op. cit., p. 203 :
la forme pisa-$ta-, pisa-stes ne représente pas, de ’avis de certains linguistes, un futur propre-
ment dit.

47 §. B. Bernstein, op. cit., p. 206—207 ; mjeTe ma KYIHUT.

4% G. Bolocan, art. cif., p. 205. A propos de la disparition de Vinfinitif des langues bal-
kaniques, voir M. A. Gabinskij, op. cit.

4" Pour autant que nous le sachions, la littérature spécialisée ne mentionne pas celte
construction comme une forme existant déja au XVI® siécle.
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Pour ce qui est de son origine, nous ne partageons pas le point de
vue d’E. Seidel, qui la considére « un calque syntactique emprunté par
le roumain aux langues slaves » 5, car I’identité formelle de < 0> avec
< me > n’est point valable pour le XVI° siécle, quand me ne représentait
pas encore une particule invariable au sémantisme complétement effacé.

Cette construction est bien roumaine et, du moins au XVI® siécle,
elle ne comporte point de correspondant slavedl.

LE TYPE D
voiu avea (a) + Vinfinitif

Une construction non encore signalée — pour autant que nous le
sachions — par la littérature spécialisée, plus rare dans les textes originaux
et plus fréquente dans les traductions du XVI® si¢cle (Ms. I) est le « hy-
bride » réunissant deux auxiliaires : I'indicatif présent de 'auxiliaire a vrea
et l'infinitif de l’auxiliaire a avea, accompagnés de l’infinitif du verbe
notionnel. Le texte slave atteste seulement l’indicatif présent de I’auxi-
liaire nmaTH (avoir = a avea). Probablement, le traducteur ou le scribe,
dans son désir de rester aussi fidéle que possible a I’original, a-t-il calqué
la, forme Hmamk, 1a comprenant comme un verbe notionnel qui exprimerait
la nécessité et non comme un auxiliaire. Comme cette construction se
retrouve dans les textes traduits du slave, mais aussi dans les lettres et
les actes rédigés au nord de la Transylvanie (cf. LR), lieu d’origine —
comme on le sait — des premiéres traductions en roumain %2, I'hypothése
du calque d’aprés le modéle slave y trouve un argument de plus.

Cf. : nu voiu avea a tremeale ceteniie pre padmint (je n’aurai pas &
envoyer sur terre...) HE HMaMk NSCTHTH ueTENTa wa SEman (Ms. I, 12); si
voiu avea a face in luna lu ... (et j’aurai & faire au mois de...) H cuTRo-
PHTH HMamb Meua (Ms. I 13); si viiu avea lasa pre voi (et j'aural a vous
laisser vous) — H nScTHTH Hmamk W4 B (Ms. I. 14); de nu voiu da eu
ploa, dard ce vefi ave a secera? (Si je ne donnerai pas moi la pluie,
qu’est-ce que vous aurez donc & moissonner?) e HE AdM RAM ARKA . ..
Ad uTo HmaeTE KatH (Ms. I., 15) sfintia sa incd va avea a face printru voia

59 B. Seidel, op. cil., p. 46.

51 Voir sur son origine: Lombard, Le fulur, p. 10 et suiv. L’auteur fait dériver cette
forme de a vrea. S. Puscariu, arl. cil., p. 390 la fait dériver de (v)oare; I. Iordan, Stilisticd
morfologicd [Stylistique inorphologique], dauns le «Bul. Institutului de filologie romani ‘Alex.
Philippide’ », VII—VIII, Jassy, 1941, p. 47; Idem Limba roménd actuald, o qramaticd a‘gre-
selilor’ [La langue roumaine actuelle, une grainmaire des ‘erreurs’], Jassy, 1943, p. 142: 0<
am; 1. Coteanu, op. cil., p. 84: 0 < a (a avea) ; G. Bolocan, arl. cil., p. 204 : 0 < am.

52 Voir : P. P. Panaitescu op. cil., p. 10 et suiv.
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(sa sainteté aura encore & faire pour la volonté) (LR 87); mai multu vom
avea a sluji (plus nous aurons & servir) (LR 91) ; mai mult vrem avea a face
bine (plus nous aurons & bien faire) (LR 87); mai multu vom avea a sluji
treabele dumnetale (plus nous aurons & servir vos affaires) (Iorga, Doc.
rom. 12). '

Vu l'artificiel de cette construction, sa disparition fut toute natu-
relle. On ne la retrouvera plus par la suite dans nos textes.

LE TYPE E
1. voiu fi + le participe présent

Le futur formé de woiu fi + le participe présent n’est pas fréquent
au XVI® siecle et ses fonctions sont d’habitude celles du futur formé
de wvoiu + Dinfinitif, donnant une vague idée du présomptif 53. On le
trouve presque toujours dans les subordonnées conditionnelles : iard de
va fi omul zdcind spre moarte, cade-se popeei si... (et si 'homme se
trouvera en train de mourir, il convient que le prétre...) (C. Prav. 12);
iar si.... sufletul vostru va fi lepddindu leagea mea... eu inci aceasta
voiu face cu voi (et si... votre Ame se trouvera abjurant ma loi... moi
je ferai encore ceci de vous) (H II 8); si vefi hi urindu aceste porinci. . .
aceasta voiu face cu voi (si vous hairez ces ordres,... je ferai ceci de
vous) (H II 9); s& mie nu vefi hi ingdduindu. . . aceasta voiu face (si vous
ne me le permettrez pas... je ferai ceci) (H II 8); si wefi hi tmblindu
impotriva mea... voiu mai tare mulfi bitdile (si vous vous trouverez
marchant contre moi... je multiplierai encore plus les coups) (H II 9).

Cette construction roumaine, qui allait devenir par la suite le mode
présomptif, a exercé une influence sur l’apparition du mode éveniuel en
bulgare 5.

2. voiu fi + le part. passé (le futur antérieur)

Ce type de futur était faiblement représenté au XVI® siécle. Les
textes que nous avons examinés ne l’emploient que dans quatre cas :
cine va fi fdcut bine ; cine va fi fdcut poruncile mele (qui aura bien fait,

88 0. Densusianu op. c¢it., vol. II, p. 146.

5 E. Seidel, op. cit., p. 42—43 : Du point de vue syntactique il y a identité entre le
roum. o fi stiind el et le bulg. izlekuovam igo (je pourrais, éventuellement, le guérir)— c’est-a-
dire le mode éventuel du bulgare. Tous les deux ont une note commune : ce sont des modes par-
ticuliers exprimant I’éventualité. Puisque le bulgare n’avait pas un mode conditionnel au
début, le besoin s’est fait sentir d’en créer un. Le fait que ce fut justement cette langue slave
qui I'a crée prouve l'influence du roumain, qui, en tant que langue romane, disposait de tout
un systéme de modes bien développé.
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qui aura obéi & mes ordres) (H III 47); care va fi fdcut reu, goni-1-voiu de
la mine (qui aura mal fait, je le chasserai d’auprés de moi) (H III 48);
altii vor fi cine cum va fi fostu si el (d’autres seront tels qu’il aura été
Iui aussi) (H III 459).

A la différence du futur habituel, celui-ci est construit selon un
autre modéle que le latin 5. K. Sandfeld pense que c’est la construction
similaire bulgare qui aura fourni le modéle pour la langue roumaine 56.

En effet, ainsi que E. Seidel le remarque5’, le lien syntactique
entre essere (ou fieri) avec son propre participe (fost) est un trait caractéris-
tique, car les autres langues romanes lient essere a4 habere. Nous avons
affaire dans ce cas avec un calque syntactique. Comparez: cine va fi
fdcut bine (qui aura fait du bien) (H III 47) et a Tamo KoAHKO oCT4A0
Xower EnmTu (CSR 236). Mais, ni dans la langue roumaine, ni dans le
bulgare de la méme époque cette construction ne prend une valeur
purement temporelle. Dans les deux langues, elle servait & rendre 1'idée
de la probabilité %8, et, en roumain, elle esquisse le présomptif.

am a -+ Vinfinitif

Caractéristique pour la langue du XVI° siécle, nous avons la cons-
truction avec les formes du présent de I'auxiliaire a avea (avoir) et D’infi-
nitif du verbe notionnel °, construction ou le verbe a avea ne joue plus
le role d’un verbe transitif ordinaire®®, mais avec une valeur plus abstraite,
plus « dépossédée » de son sémantisme.

La flexion de 'auxiliaire @ avea en roumain, ainsi que 1’évolution de
ses formes latines (habere) a été minutieusement étudiée par Fr. Streller €.

Un futur similaire se rencontre aussi dans le « médio-bulgare » des
chroniques et documents slavo-roumains des XV*—XVI® giécles (cf.:
HMAT E'RCMPHETH EREAHKO 340 H $pruw (DRH 389). Mais, ainsi que D. Ivanova-
Miréeva le remarque %2, dans cette période les constructions dans les-
quelles nmamn avait une valeur temporelle n’étaient pas trés nombreuses,
et les monuments néo-bulgares en sont presque entiérement dépourvus.

5 R. Orza, arl. cil., p. 226.

5 Sandfeld, Ling. balk., p. 149.

57 Op. cit., p. 44.

58 .. Beaulieux, Grammaire de la langue bulgare, Paris, 1933, p. 340 : « le futur antérieur
comporte souvent la nuance de probabilité ».

5 0. Densusianu, op. cil., vol. II, p. 146 : am a bea (j’ai a boire), Rosetti, ILR, p. 548.

% Lombard, Le verbe, p. 904.

81 0p. cit.,, p. 32—50.

©20p. cit., p. 90.
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En effet, dans les matériels parcourus par nous, la fréquence de ces
constructions est treés faible, ne figurant dans la plupart des cas que dans
les formules «types»€. Sur 30 documents (1493 —1496), la formule
HMAT E'hCOPHETH REAHKO 340 H 8prHw wt... figure sept fois (DRH p.: 389,
393, 396, 402, 414, 418, 429).

Bien que figurant rarement dans des constructions «libres », déta-
chées de ces formules «type », elle n’est pas absente de nos documents
slavo-roumains, comme on l’avait cru®. (Cf.: aye KTo cé nokScHT npeTh
HAH PASOPHTH ¢l KHHTS, 1110 CE T'hKMHMO Ch EPATT4 MAKASK H dSk, NON AMJAKAPTE, HAR
WT BPATT4. .. HE HMAT APRIKATH H STEPRAHTH H NOHORHTH Toro roclidAk Eork Ad
8cHeT fro (DRH 411); w8 nmams Tamo npkeueath (DRH 412).

Quelques linguistes pensent que cette sorte de construction est
apte & rendre 1’idée du futur 5. I1 y en a d’autres qui, tout au contraire,
optent pour la thése selon laquelle '« auxiliaire » d’une telle constructlon
ne saurait étre aussi ’expression d’une valeur temporelle .

Si au XVI®siecle la construction am a + 1’infinitif ne représentait
pas encore, & notre avis, un futur proprement dit pour la langue rou-
maine, celle-ci le développera par la suite 67, processus que le néo-bulgare
ne connaitra pas .

A YVorigine de la forme roumaine il faut voir toujours le modéle
latin . De cette idée du besoin d’accomplir une action dans ’avenir (cf. :
am a spune (j’al & dire) — au XVI°® siécle), devait naitre, aux siécles sui-
vants, le futur proprement dit: am sd spun (je le dirai). Le bulgare ’a
emprunté au vieux slave: wmams nuTh™, lui conservant toujours son
sens de futur de la mnécessité ou impératif, mais le mot umams d’une
pareille construction n’évolua plus dans le sens de sa grammaticalisation

8 S. B. Bernstein, op. cif., p. 204.

¢ Idem, ibidem, voir aussi D. Ivanova — Miréeva, op. cit., p. 89—90.

% M. Kostov, Bsazapcra epamamura [La grammaire bulgare], Sofia, 1939, p. 147;
P. Kalkandjev, BGaazapcka epamamurae [La grammaire bulgare] Plovdiv, 1938 ; G. Bolocan,
art. cit., p. 202 et suiv.

8 Voir ’ensemble de la discussion chez D. Ivanova-Mir€eva, op. cit., p. 90.

87 G. Bolocan, art. cif., p. 203; R. Orza, art. cit., p. 223—224,

% D. Ivanova-Miréeva, op. cilf., p. 90 et suiv,; G. Bolocan, art. cit., p. 203.

¢ A propos de la perte du sémantisme du latin habeo voir I’exposé complet d’E. Bourciez,
Eléments de linguistique romane, Paris, IV® éd., 1956, p. 117—118 : partant de dicere habeo
(employé par Cicéron mais indiquant seulement la possibilité) on arrive a I'idée de nécessité
(Sénéque : quid habui facere), mais qui est encore en grande compétition avec dicturus sum ou
dicendum habeo : « Cependant, le tour par linfinitif devint plus fréquent a partir de Tertulien,
et chez les Péres de ’Eglise : In omnem terram exire habebat praedication apostolorum. A la fin
de ’Empire, ’expression du futur est nettement constituée dans les phrases comine : Tempestas
illa tollere habet totam faleam de area. ».

Toutefois, ce n’est pas un futur qui imnite la périphrase grecque exw elmeiv, mais le
fait d’une évolution «naturelle s de la langue.

V. Georgiev, Bwarnukeane Ha HO8U CA0MCHU e2agzoani GopMmMU coc cnomazamenck
anazon <umam> [L’apparition des nouvelles formes verbales composées avec I’auxiliaire <avoir>,
dans « U3pectua Ha MucTMTyTa 33 OBJIrapcku esuk», Sofia, 1957, p. 43.
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qu’a la forme négative ™. Il ne résista plus & la concurrence des formes
avec Xoym et s’effaca peu a peu.

Il est difficile, sinon impossible, de présumer — comme B. Conev
— une influence roumaine sur la construction bulgare avec nmamn, parce
que la construction roumaine avec une valeur temporelle n’était pas,
elle non plus, «enracinée» dans les textes du XVI°® siécles, ne faisant
qu’annoncer la construction qui devait évoluer par la suite jusqu’a devenir
une formation temporelle proprement dite. Quant & la construction
similaire avec Hmams, elle n’apparait que rarement durant cette méme
période, et surtout dans les formules type. Elle s’éteindra avant d’arriver

a4 contourer une expression temporelle bien définie.
*

Bien que le présent article n’envisagea que 1’aspect synchronique
de la question, I’ensemble des faits linguistiques nous a conduite & quelques
conclusions d’ordre général, concernant la catégorie verbale du futur
dans la langue roumaine et dans le « médio-bulgare » des textes slavo-
roumains des XV°*—XVI® siecles :

— Pour la langue roumaine les formes les plus fréquentes et aussi
les plus caractéristiques sont celles composées du présent de 'auxiliaire
et de l’infinitif du verbe notionnel. Du reste, dans le roumain du XVI®
siecle, c’était Uunique construction remdant exclusivement 1idée du futur,
l’auxiliaire ayant subi sa grammaticalisation compléte.

Dans les constructions simila‘res du médio-bulgare, I’auxiliaire
n’apparait pas toujours comme ayant perdu tout sémantisme, ses valeurs
pouvant varier de celle d'un verbe prédicatif jusqu’a celle de demi-auxi-
liaire de mode ou de simple auxiliaire — morphéme du futur —, en fone-
tion des rapports contextuels et de la structure syntactique de la formation
temporelle respective. Xoipx subissait également la concurrence des formes
du présent des perfectifs.

Le futur périphrastique avec Xoypx du médio-bulgare en usage
dans les textes slavo-roumains, né de la perte graduelle des formes synthé-
tiques du futur et d’un «raisonnement » linguistique, s’est consolidé par
le contact avec le futur roumain.

— Les constructions roumaines de type voiu a + l'infinitif sont
anciennes. Du point de vue sémantiques elles sont identiques & celles
du médio-bulgare de type Xowx + Dinfinitif, quand les valeurs de Xoypx
oscillent.

— Les variantes phonétiques et dialectales de vreau, respectivement,
Xox sont des simplifications d’ordre formel, qui n’affectent en rien le con-
tenu du verbe.

1D. Ivanova-Mirceva, op. cil.,, p. 91 et suiv.; G. Bolocan, arf. cif.,, p. 203.
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— La postposition de ’auxiliaire dans la langue roumaine est 1'ef-
fet de l'influence exercée par le modeéle verbal perfectif slave.

—Les constructions roumaines dans lesquelles le verbe notionnel
figure au mode subjonctif représentent un type particulier du «futur »—un
« futur » intentionnel, ou la valeur de I’auxiliaire, en tant qu’indice du temps
ou sa valeur modale, ne résulte que du contexte. Sous le rapport des valeurs
de l'auxiliaire, les constructions roumaines de ce type sont analogues a
celles bulgares de type Xows -+ linfinitif, o les valeurs de Xowxs sont
oscillantes, ou & celles de type Xoww + A4 + le présent.

— La construction roumaine de type o sd -+ le présent n’a rien &
voir avec la construction bulgare we -+ le présent, parce qu’au XVI°© siécle
we n’était pas encore une particule invariable et ayant perdu complétement
son sémantisme.

— Les constructions « hybrides » — non signalées par la littérature
linguistique — de type wvoiu avea + V'infinitif — ne sont que le calque du
modéle slave umamn + Dinfinitif, ou umams a été compris par le traducteur
ou le scribe comme un verbe notionnel au temps futur et 'infinitif du
verbe notionnel proprement dit comme un complément direct. C’est 1&
un futur de la mécessité (il faudra que... = va trebui sd...).

— Le futur antérieur de la langue roumaine est le calque de la cons-
truction similaire bulgare, mais ni en roumain, ni en bulgare, cette cons-
truction n’indique le futur. C’est un « mode » de la probabilité et un pseudo-
futur.

— Le présomptif, par contre, a été calqué par le bulgare d’apres la
construction roumaine similaire et, dans la langue du XVI°® siécle, il
indique & l'ordinaire le futur, de méme que la construction voiu + 1'infi-
nitif ou Xoyws + Vinfinitif (quand Xopxr se montre comme ayant complé-
tement perdu tout sémantisme).

— Les constructions am -+ Vinfinitif et nmams + Uinfinitif ne repré-
sentaient pas au XVI° siécle un futur proprement dit, et le bulgare n’au-
rait pu prendre pour modéle la construction roumaine.
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s#ectso B CofuA», Plovdiv, LXIX, fasc. 1—2, 1908.
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REFORMES SOCIALES ET ECONOMIQUES PROPOSEES
PAR MITICA FILIPESCU EN 1841 — UN MEMOIRE INEDIT

EMIL VIRTOSU

L’histoire du mouvement révolutionnaire qui a eu lieu en Valachie
en 1840 est assez bien connue, ainsi que celle de son inspirateur idéologique
et pragmatique D. Filipescu, que ses contemporains, ses proches et les per-
sonnes affiliées au mouvement appelaient communément «le edminar
Mitic4 ». Fils de ’ancien grand ban Gr. Filipescu et de Tarsita, née Manu,
il avait étudié le droit & Paris, prenant sa licence en 1831, puis son doc-
torat deux ans plus tard, devenant ainsi le second Roumain docteur en
droit de cette université . Descendant de deux familles également influ-
entes — les Filipescu et les Manu — Miticd Filipescu avait pour lui toute
la considération de ses contemporains et les perspectives d’un brillant
avenir. Le 23 octobre 1840, il était arrété. Mais ces événements et ceux qui
ont suivi en 1840 — 1841 ont déja fait 'objet d’amples exposés, comme il
se doit. Le récent ouvrage consacré par le professeur G. Zane 4 1’élucida-
tion de ces circonstances établit nettement qu’il ne s’est agini d’un complot
pour assassiner le prince régnant Alexandru Ghica ou pour tuer les grands
boyards et dévaster leurs propriétés, ni dune tentative pour affranchir
la Valachie de la suzeraineté ottomane, ni d’autres aspects similaires, mais
bien d’un mouvement révolutionnaire visant 2 mettre fin aux discordances
désastreuses d’ordre économique et social, & la dépendance servile des
paysans vis-a-vis des bénéficiaires de cet ordre de choses 2.

Nous publions ci-dessous le mémoire — autographe et inédit —
rédigé en prison par ’idéologue du mouvement, Miticd Filipescu. Celui-ci

1C. C. Angelescu, Cei dinlii romdni doclori in drept de la Paris [Les premiers Roumains
docteurs en droit de Paris], extrait, Bucarest, 1928, pp. 9—10; voir plus loin fig. 1 et 2.

2 G. Zane, Miscarea revolufionard de la 1840 din Tara Romdneascd [Le mouvement
révolutionnaire de 1840 en Valachie], dans ¢ Studii §i materiale de istorie modern4 », III, 1963,
pp. 185—313.

REV. ETUCES SUD-EST EUROP., Vifl, 1, p. 109120, BUCAREST, 1970
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110 EMIL VIRTOSU 2

I’a écrit en francais aprés avoir échappé au « secret » ot1, dit-il, « j’ai langui
pendant six mois ». Il ressortirait du texte qu’il serait « a4 peine sorti de
prison », ce qu’il faut sans doute interpréter dans le sens que, condamné
a huit ans de réclusion & la prison de Snagov yar la sentence en date du
9 avril 1841 de Vinstance judiciaire spécialement instituée, il aura disposé
d’une chambre lni permettant de rédiger ce qu’il nomme « ma profession
de foi politique ». Le mémoire est écrit sur 25 pages, sans corrections. Il
est daté « Bucharest, dans le courant d’avril 1841 » et pourrait, & notre
avis, représenter un texte rédigé en vue d’un appel — et donc composé
en conséquence — appel qui n’a jamais eu lieu 3.

Cette profession de foi ne mentionne aucunement ’existence d’un
complot, d’une conjuration ou d’une révolution, ni de la formation ou
de l'existence d’une société secréte organisée en vue de la rédaction d’une
constitution. Elle commence par une affirmation péremptoire, visant &
gagner la sympathie de 'interlocuteur, en 1’occurrence d’Alexandru Ghica
et des boyards qui devaient le juger : « Essentiellement ami de l’ordre,
je suis partisan sincére des améliorations graduelles et pacifiques. » Passant
aux faits, il affirme que «tout observateur impartial ne saurait nier le
malaise qui travaille la société valaque». D’ol provient cette situation
et comment y remédier ?

Avec un courage remarquable pour un homme dans sa position,
Miticd Filipescu montre sans embages que la Valachie, bien que favorisée
par la nature, est mal gouvernée. Il n’existe de sécurité ni individuelle,
ni pour les biens; tout n’est qu’abus, le bon plaisir régne en roi. D’autre
part, au lieu de venir en aide aux paysans qui supportent tous les fardeaux,
Padministration les laisse entre les mains des fermiers « sans foi ni loi »
comme les qualifie le boyard Miticd Filipescu. Aprés avoir décrit briéve-
ment la situation du paysan de Valachie, « tenancier ayant alleu », 'auteur
montre combien le sort du paysan asservi est a plaindre. Il est soumis
a la corvée, 3 la prestation, a tous les abus, aussi ses souffrances sont-elles
pires que celles d’un esclave. « Le mal étant constaté, n’y aurait-il pas un
moyen d’y apporter un remeéde efficace, radical ? De concilier, de combiner,
d’associer tous les intéréts, sans froissement, sans secousse? » C’est dans
ce sens qu’il propose que les propriétaires fonciers renoncent & réclamer
la corvée a leurs paysans et qu’ils la remplacent par une redevance en
nature. De méme pour les droits de paturage, qui seraient payés par
téte de bétail. Les corvées seraient ainsi abolies, pour le bien-étre des
deux parties. Comme argument péremptoire, il cite ’expression courante
«travail de corvée», par laquelle on entend un travail baclé.

3 Le mémoire se trouve parmi les papiers de la famille Filipescu.
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Fig. 1. — Miticd (Démétre) Philippesco, Thése pour la licence en
droit (1831) — couverture extérieure.
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Fig. 2. — Idem — couverture intéricure.

www.dacoromanica.ro



5 LES REFORMES PROPOSEES PAR MITICA FILIPESCU 113

Miticé Filipescu propose, de méme, que 1’on supprime la prestation
fournie par les paysans pour ’entretien des routes. Ce travail gratuit, mais
baclé, serait remplacé par un travail payé, mais exécuté correctement
par des ouvriers spécialisés. Les transports commerciaux qui pourraient
se faire sur de telles routes compenseraient largement, par les taxes affé-
rentes, les dépenses investies par 1’Etat dans cette entreprise.

Aux routes terrestres viendrait s’ajouter la navigation fluviale, qui
serait rendue possible par le dragage et la canalisation des principales
riviéres.

La question des monastéres dédiés, déja soulevée lors du mouvement
révolutionnaire de 1821 dirigé par Tudor Vladimirescu, est maintenant
posée sous une forme nouvelle, préconisant que les monastéres de 1’étranger
cédent leurs terres de Valachie & 1’Etat, en échange d’une indemnité « rai-
sonnable ». Le clergé de ces monastéres — de fait, de tous les monasteéres
— ¢ présente une anomalie sociale, il forme un Etat dans ’Etat », qui ne
contribue en rien aux charges de I'Etat, ce qui est injuste et dont la
vie luxueuse est une insulte & la misére du paysan. Il faut remédier & cette
situation, d’autant plus que les premiers & tirer profit de toutes ces ré-
formes seraient justement les monastéres et, en général, le clergé.

L’auteur réclame encore la liberté du commerce des grains, tant &
Tintérieur du pays qu’a l’exportation. Pour combattre la disette des
années de sécheresse, il propose que 1’on encourage la culture des pomxmes
de terre et leur conservation.

A toutes ces mesures, il faut ajouter la réforme de la « milice natio-
nale » (’armée). Suivant les dispositions réglementaires, les villages étaient
tenus & verser une somme d’argent aux personnes enrjlées pour le service
militaire de six ans. Une partie de cet argent pourrait étre investie par les
autorités dans des opérations de crédit banca're, ce qui aurait pour effet
de produire un revenu lequel, joint & la somme initiale, constituerait un
péeule qui reviendrait au conscrit une fois son service militaire accompli.

Le mémoire s’éléve également contre les subventions accordées par
T'Etat au service des postes, qui, au lieu d’étre une source de revenus,
coiite & I’Etat un million de lei rar an, anomalie flagrante qui devrait
disparaitre.

Le probléme des serfs tziganes, cette « lépre sociale », doit lui aussi
¢tre résolu, par la reconnaissance du droit de rachat des tziganes. Pour
la premiére fois dans son mémoire, l’auteur invoque en faveur de cette
réforme autorité de ’ouvrage «trop justement célebre» de H. Storch.
11 s’agit du Cours d’économie politique, ou Exposition des principes qui
déterminent la prospérité des nations... <ceuvre traduite du russe > avec
des notes explicatives et critiques par J.-B. Say, tomes 1-—-1V, Paris,
1823 —1824.

8 — c. 4198
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Fig. 3. — La fin du mémoire autographe : date et signature (1841).
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7 LES REFORMES PROPOSEES PAR MITICA FILIPESCU 115

Tant par sa formation que par ses idées, Henri Storch, qui tenait
son cours d’économie politique & Saint-Pétersbourg, avant et aprés 1815,
est un représentant du XVIII® siécle, du siecle des lumiéres, de sorte qu’en
qualifiant son traité de « trop justement célébre », Miticd Filipescu atteste
Pemprise que les idées éclairées de Storch exercaient sur ses contempo-
rains, particuliérement en Occident. Et cela, d’autant plus que le plaidoyer
des lumiéres revétait moins une forme et des arguments humanistes
qu'une forme et une démonstration économiques*. Ainsi done, le siécle
philosophique avait étendu sa sphére d’influence aussi & la société rou-
maine : soit par le canal de la traduction susmentionnée, de 1823 —1824,
de ’économiste francais J.-B. Say, soit plutét, dix ans plus tard, par
Miticd Filipescu qui, & son retour de Paris, s’était fait le propagateur des
idées de Henri Storch. On comprend, deés lors, que ’affranchissement
des tziganes de Valachie et de Moldavie puisse étre cité comme 1’une des
réformes proposées et réalisées avec conviction et, en quelque sorte, sans
regrets de la part de ceux qu’elle lésait. Nous soulignons que cette ré-
forme, de méme que la sécularisation des biens conventuels, étaient de
ces idées qu’on pouvait sentir planer dans ’atmospheére généreusement
novatrice du siécle et qui allaient présider au développement de 1’esprit
bourgeois.

Telles sont, briévement, les idées de réformes sociales et économiques
exposées par Miticd Filipescu dans son mémoire, avec leurs justifications
logiques et pragmatiques formulées de maniére & ne pas effrayer les per-
sonnes visées, c’est-a-dire les boyards propriétaires foneiers. On peut
qualifier ces réformes de strictement bourgeoises, voire petites bourgeoises.
En effet, en minimisant ces idées dans la mesure du possible et en échange
mettant en relief, & l'intention des propriétaires fonciers, les avantages
socio-économiques de la réforme, Miticd Filipescu pouvait espérer gagner
son appel contre la sentence qui ’avait condamné & huit ans de réclusion.
Mais, par un abus administratif, cet appel n’allait jamais étre jugé et Mitica
Filipescu, porte-parole des idées avancées de progrés et d’humanisme,
allait s’éteindre en prison au bout de deux années seulement de détention.

Nous reproduisons ci-dessous le texte intégral du mémoire, auquel
nous avons apporté quelques changements d’orthographe: correction
d’accent, redoublement de consonnes (nr au lieu de ») et simplification
de consonnes (r a la place de rr, m ala place de mm). Les mots finissant
dans ’orthographe actuelle par #t ont recu la consonne ¢, absente dans la
vieille orthographe. La ponctuation appartient a 1’éditeur.

4 H. Storch, op. cit., t. III, livre VIII: « Des progrés naturels de larichesse nationale »
Les chapitres VI, VII, VIII, IX, X, XI traitent des peuples agricoles, de ’esclavage, des pro-
priétaires d’esclaves considérés comine entrepreneurs, des esclaves censitaires ou des serfs.
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< <PROFESSION DE FOl» DE MITICA FILIPESCU (1841)>

Les idées émises dans le corps si mince de cette ébauche prouvent suffi-
samment qu’on ne saurait me taxer avec raison ni d’utopie ni de propagande.
Je nappartiens ni @ Uune ni a Uautre.

Essentiellement ami de Uordre, je suis partisan sincére des améliorations
graduelles et pacifiques. Cedant arma togae !. Les négociations diplomatiques
décident awjourd’hui du sort des peuples plus que les batailles; la plume
fait plus que Vépée.

En tragant ces quelques lignes, j’ai cru faire acte de bon citoyen. St
le succés couromnait mes efforts, jaurais servi les intéréts de tous et mon
Vaffaire d’un parti.

J’ose compter sur Uindulgence en faveur de mes intentions. A peine
sorti de prison, o j'ai langui au secret pendant siz mois, malgré mon inno-
cence juridiquement prouvée, je me sens tourmenté du besoin de faire ma
profession de foi politique.

La position sociale que j'occupe garantit incontestablement la pureté
de mes sentiments.

Tout observateur impartial ne saurait nier le malaise qui travaille
la société valaque. D’ou provient-il? Comment y remédier? La tdche est
grande ; elle est au-dessus de mes forces. J’essaierai de Uaborder avec fran-
chise.

La Valachie, ce pays si singuliérement favorisé de la nature, est mal
gouvernée. Il n’y a sireté ni pour les personnes, ni pour les biens. Les gouver-
nants substituent leur bon plaisir a la loi. De la tant d’actes d’arbitraire,
tant d’emprisonnements sans motifs, tant d’exils sans jugement préalable,
tant de sentences iniques ou plutét tant d’avis individuels n’ayant et ne pou-
vant avoir aucune existence légale. Il me faudrait des volumes pour exposer
tous les abus d’autorité. Ils sont heureusement de notoriété publique ; Uopinion
les a flétris. L’administration actuelle attaque la richesse nationale dans
sa source. Pour avoir le fruit, elle coupe Uarbre au pied. Ne comprenant
point que lorsque le paysan, qui supporte toutes les charges, est pauvre, I’ Etat
ne peut manquer de Uélre, elle laisse pressurer les klakasch (tenanciers) & des
arendateurs sans foi niloi. Kt pourtant, le revenu publique < ! > n’étant autre
chose qu’une partie de la richesse privée qui passe des particuliers au gouver-
nement, plus la richesse des particuliers est grande, plus grande aussi sera
la part qu’ils pourront, sans éprouver de géne, mettre en réserve pour subvenir
aux besoins de UEtat.

Un apergu des droits et des devoirs des klakasch vis-a-vis des propri-
étaires terriens dévoilera la cause du mal et fournira un reméde infaillible
pour Uextirper promptement et sans perturbation.

Le paysan valcque est temancier ayant alleu. Possesseur du domaine
utile, il peut le transmettre a ses héritiers. Il ne peut gueére étre expulsé par
le propriétaire du domaine direct, qui ne peut que le forcer & payer les rede-
vances annuelles. Il peut acqucrir un franc-allew soit a titre gratwit, soit
& titre onéreux, et alors il quatte, s’il veut, la terre o il est établi. Il peutla
quitter aussi en payant ce qu'il doit au propriétaire et le prévenant six mois
d’cvance.

1 Souligné par nous (E. V.).
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9 LES REFORMES PROPOSEES PAR MITICA FILIPESCU 117

Mais plus de deuxw paysans n’ayant pas de motifs, ne peuvent point
quitter annuellement une terre.

Ils ont cette faculté dans le cas o% Uon ne saurait leur fournir le nombre
d’arpens voulu par la loi.

La position des tenanciers est quelquefois beaucoup plus avantageuse
que celle de certains francs-tenanciers qui, ne possédant que tout juste Uem-
placement de leur maison, sont obligés d’aller a la distance de deux ou trois
Journées, se soumettre au cens et & la prestation pour se nourrir eux et leur
famille. Jusqu'ici c’est le bon cété, voyons maintenant le revers de la médaille.

Le paysan valaque est sujet a la corvée, a la prestation ou au cens.
On lui fait faire des corvées lorsque la main d’ceuvre est chére, on oblige &
la prestation lorsque le foin et les céréales sont & un prix élevé, on lui
extorque le cens lorsque le priz de la main d’ecuvre, du foin et des céréales
ne sont pas 6levés. Ainsi les arendateurs ont une grande latitude d’ewercer
leurs déprédations. De la des tracasseries et des vexations sans fin. Le
paysan est maltraité, tenu en charte privée, plumé de plus belle. Son acti-
vité est paralysée : on requiert ses services alors qu’il s’y attend le moins.
Quoique pouvant légalement travailler pour quiconque lui offre delui payer
le priz de sa journée, il ne lui est pas loisible de disposer d’un jour & son
gré. Enfin le jour de pluie ne manque pas de lui échoir. Quoique n’étant
pas serf, sa condition actuelle ne laisse pas que d’étre pire que celle de Ues-
clave. On me dira que Uabus ne conslitue pas un droit, ¢’est vrai, on ne peut
plus vrai, mais ... Il est avec le ciel des accommodements.

Le mal étant constaté, n’y aurait-il pas moyen d’y apporter un reméde
efficace, radical? De concilier, de combiner, d’associer tous les intéréts, sans
froissement, sans secousse? Je le crois fermement, je dis plus: J’en suis
intimement convaincu. Il n’y aurait qu’a s’entendre. Je ferais toucher auw
propriétaires du doigt le profit qu’ils retireraient en remongant & la corvée
et en exwigeant des tenanciers le tiers du fruit des trois arpens de terre labou-
rable, accordés par la loi au klakasch et la moitié du foin des deux arpens de
prairie qu’on est tenu légalement de lui donner. On ferait payer la prestation
pour le surplus toujours sur le méme pied. Le Eklakasch regoit quatre
arpens de vaine pdture pour cing téles de gros bétail, ouw un mombre découplé
de menu. Quant a Uexcédant, je distinguerais : s’il se trouve des pacages sur
la terre, a égalité de fermages, on accorderait toujours la préférence aux
tenanciers sur tous autres ; sil n’ewiste pas de pacage, le tenancier paierait
pour prixz du droit de parcours et de vaine pdture trois piastres [de] la piéce
de gros ? bétail et 12 bon paras de celle de menu. De la sorte on couperait
court & toutes les ruses inventées par les fermiers pour pomper la substance du
peuple. On triplerait le revenu des propriétaires, on assurerait & jamais aux
paysans une existence aisée et heureuse ; elle ferait envie aux franc-tenanciers ;
elle aurait sur eux Uavantage que présente presque toujours la grande culture
sur la petite ; Vagriculture prendrait un nouvel essor, le commerce redouble-
rait d’activité, le bien-étre se ferait généralement sentir, nous échangerions
avec profit nos produits bruts contre les marchandises des pays manufac-
turiers, le prix des uns augmentant toujours, celui des autres diminuant con-
tinuellement. Tous ces progrés me se réaliseraient que par abolition de la
corvée. Le bon sens valaque U’a pressenti en mommant loucrou de klake,
ouvrage de corvée, un ouvrage mal fait, un ouvrage de rien. Qui ignore en

2 Dans le texle original : grois.
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Valachie que deux manouvriers <!> transylvains, bulgares ou serviens
travaillent mieuw et plus vite, moyennant salaire, que quatre paysans vala-
ques s’acquittant de la corvée? Et pourquoi en aurait-on besoin ? On jowirait
d’une rente satisfaisante : la plus forte rente fonciére ne va jamais au-deld
du tiers du produit net; quelquefois elle ne dépasse pas le quart. Le paysan
fournirait en nature net de frais le tiers du produit brut. Il s’engagerait aussi
a réparer gratuitement dans les cas d’inondation les digues des moulins ou
il y en a. Son intérét bien entendu lui en fait une loi. Il a besoin de moudre en
restant chez lui ; cela lui épargnerait le dérangement et la perte de temps d’aller
moudre ailleurs. Pour les transports que le propriétaire voudrait faire, il n’aurait
qu’a s’accorder de gré a gré avec les paysans ; il n’en serait que mieux servi.

Je n’en resterait pas la, j’affranchirais les paysans de la corvée de
réparer les routes. Contraindre les hommes, au moyen de réquisitions de
travail, & exécuter des ouvrages publics, c’est les soumettre & la contribution
la plus onéreuse. Ceux que Uon force & travailler, travaillent peu et mal, et
perdent beaucoup de temps en interrompant leurs occupations ordinaires.
D’ailleurs la plupart des travailleurs n’y apportent pas d’adresse ni Uhabi-
leté nécessaire. Le mauvais état des routes de la Valachie, qui sont pour les
trois quarts de 'année des fondriéres impraticables, démonitre jusqu’a l’évidence
la vérité de cette assertion. Turgot, cet honnéte homme qui voulait sincérement
le bien de la France, assure que la corvée des routes coiitait ol Etat quatre
fois plus qu’il ne fallait d’argent pour leur réparation et leur entretien dans
le meilleur état. Tant il est vrai que le travail libre, a la tdche, moyennant
salaire, est le travail le plus expéditif, le mieux ewécuté, et par conséquent
le plus productif.

Mais UEtat, m’objectera-t-on peut-étre, m’est pas assez riche pour
avancer de fortes sommes destinées a la construction et a la réparation des
routes, et vous nous avouerez facilement que le transport des marchandises
par de mauvais chemins réclame plus de temps, plus de capital et plus de
travail que par des chemins commodes. D’accord : qui pourrait en disconve-
nir? Mais d’abord prouvez-moi que U'état de nos routes actuelles est prati-
cable ; le contraire saute auxw yeux des plus incrédules. Si un bon chemin est
une machine des plus efficaces pour économiser le travail, réduire le prix des
objets qui viennent de loin, donner une plus grande valeur 6 ceux du pays,
multiplier les échanges, améliorer tous les genres de production, ce qui équi-
vaut & une plus grande fertilité et au rapprochement des distances, un canal
produit cing fois plus d’utilité. La Valachie est naturellement canalisée dans
tous les sens. Une simple inspection de sa carte le fait voir. Quel est Uobstacle
qui s’oppose & un accident st éminemment avantageux? C’est que les eauw
de ses principales riviéres sont épuisées par des prises pratiquées pour ali-
menter des moulins a farine dont le revenu est bien modique en comparaison
de Dutilité générale qui se ferait sentir, si U'on rendait ces riviéres navigables
ou flottables.

Pour y parvenir on n’aurait besoin que de détruire ces prises d’eau et
de draguer le lit de ces canauz naturels. On accorderait une indemnité préa-
lable aux propriétaires de moulins, qui seraient en outre amplement dédom-
magés par la valeur qu’ajouterait a leurs terres le canal qui les borderait ou
qui les traverserait. L'intérét de la société, Uintérét bien entendu de tous com-
mande cette mesure ; il doit Uemporter sur des propriétaires aveuglés par la
routine ow récalcitrants.
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Il ne suffirait pas de prowver Uutilité d’une dépense a faire ; il faudrait
ausst indiquer des ressources pour y subvenir. Ici deux moyens se présen-
tent : Uun serait de concéder le droit de construire des routes et de creuser des
canaux, moyennant péages, & des entrepreneurs de spéculations. Il s’en est
méme déja présenté pour les grands chemins, mais on n’en a pas voulu enten-
dre parler. Lintérét privé est plus vigilant, plus actif, plus économe que le
metlleur des gouvernements. On stipulerait que les routes seraient macadami-
sées. Le second moyen serait de faire contribuer le clergé, qui est en possession
et jouissance du tiers de la Valachie. On tiendrait la main & ce qu’il exhibdt
les originaux des actes de fondation, actes dont les clauses pieuses ne respi-
rant que Uamour de Uhwinanité, ne sont point observées par nos bien-heureux
chanoines.

Il est vraiment scandaleux de voir ce qui se passe de tripotages dans
les fermes des terres des couvents qui relévent de ceux du Mont Athos, de la
Romélie, du Mont Sinaiet du Saint Sépulcre. Ces braves cénobites ne retirent
guére de grands revenus des terres léguées par des testateurs valaques. Les
gros bénéfices passent dans les mains d’avides courtiers qui font de dévotion
métier et marchandise. Aussi couvents et églises collégqrales du ressort des
chapitres susmentionnés, tout tombe en ruines. Il serait cent fois plus profita-
ble pour les chapitres transdanubiens, vu la distance des lieux et le peu de
fidélité de leurs délégués, de faire cession au gouvernement valague des terres
sises dans le pays, moyennant une indemnité raisonnable.

Le clergé présente une anomalie sociale ; il forme un Etat dans U Etat.
Il jouit de plusieurs millions de revenu et il ne contribue point aux charges
de la société, tout en profitant des améliorations sociales qui servent & augmenter
ses bénéfices. Le systéme de prestation triplerait ses rentes fonciéres ; de bonnes
routes macadamisées de 30 pieds de largeur, et des riviéres rendues navigables
ou flottables éléveraient indéfiniment la valeur de ses terres, de ces terres que
des voies de transport perfectionnées parcourraient en tous sens, car il possede
le tiers de la Valachie et ce qu’il y a de mieux sous le rapport et du terroir
et de la situation. La on sont les emoluments, la aussi doivent étre les charges.

Messieurs du clergé ont profité des réformes introduites naguére. Il y
est statué qu’ils contribueront gux charges de UEtat du tiers de leur revenu.
Ce n’est la qu'une lettre morte. Et pourtant la Sublime Porte ne peut pas
s'opposer a une mesure si juste. La religion musulmane, ainsi que toutes
les autres, recommande le bien-étre des voyageurs. Faciliter les voies de com-
munication en les améliorant est un acte de piété divine et humaine. C’est
de la charité bien entendue et conforme aux vues respectables des fondateurs
de couvents, vues que U'on tdche de dénaturer. La Russie voudrait-elle protéger
ailleurs ce qu'elle a aboli chez elle? Les couvents y sont supprimés, le clergé
y est salarié. Il serait décent de mettre un terme au luwe si peu chrétien
qu’étalent les gros chanoines, luxze qui contraste scandaleusement avec la
miséere du paysan.

Les bonnes routes et les canaux ne serviraient de rien, si U'agriculiure
n'était point débarrassée de la restriction et quelquefois de la prohibition que
Don apporte au commerce des grains dont la (iberté n’est jamais préjudiciable
& une nation. L'expérience vient a Uappui de cette assertion. La Hollande,
par le seul fait d’avoir accordé a Uimportation et a Vexportation du blé une
liberté illimitée, eut en tout temps une quantité suffisante de cette denrée
81 nécesaire. Quoique son sol produise a peine de quoi assurer la subsistance
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de ses habitants pendant trois semaines, elle n’a jamais éprouvé ces variations
soudaines et extraordinaires dans le priw du pain qui ont été si funesies @
des pays fertiles, mais dont le systéme économique n’éiait pas aussi bien
entendu. Le prix du blé n’a éprouvé nulle part moins de variations qu’en
Hollande.

Pour obvier aux années de disetle, on encouragerait la culture de la
pomme de terre, de ce tubercule si précieux, qui une fois séché, peut se con-
server pendant trés longtemps. Ilaun st grand rapport avec le principe cons-
titutif de la nature de ’homme, que j’ajouterais une portion de pommes de
terre a la ration du soldat, et je ticherais d’en faire la principale nourriture
des crétins qui affligent la vue des voyageurs qui passent nos montagnes.
Je ne veux d’autre preuve de Uefficacité de cette mnourriture que la force et
la beauté des Irlandais.

Le paysan valaque éprouve naturellement de la répugnance pour le
service. Ne serait-ce point un motif déterminant pour le lui rendre agréable
par de bons traitements, et en lui procurant, a l’expiration du terme, un petit
capital qui, pour un homme ayant des habitudes d’ordre serait une source d’ai-
sance? Je m’explique : les villages fournissent & cheque conscrit, sous le
titre d’argent de bénéfice, la somme de trois cents piasires, dont la moitié est
remise en trois fois a la recrue, lors de son arrivée au régiment, et Uautre,
consignée a la caisse de UEtat- Major Général. En employant celle somme a
escompter des billets de commerce a courte échéance et revétus de trois signatures
de personnes solvables, on rendrait un double service : on aiderait au petit
commerce et & la petite industrie qui paient des frais d’escompte exorbitants,
et on fructifierait le bénéfice du soldat. Pour fermer la porte aux abus, car
ol ne s'immiscent-ils pas? on réglerait que des régistres matricules constatant
jour par jour et heure par heure les billets escomptés et les personnes qui ont
fait cette opération seraient tenus par la caisse & la disposition du public.
Avec de Dactivité, de Uintelligence, de la probité, et un contréle incessant
et rigoureuwx, les quelque cent mille piastres des bénéficiaires deviendraient
des millions pendant les stx années, terme légal du service forcé, et le soldat
regagnerait ses foyers gai, content et a som aise.

La situation financiére du pays n’est pas trop mauvaise sur le papier.
Elle présente pour Uannée passéeun excédent de receties sur les dépenses de
1.600.000 piastres. Les caisses communales sont censées contenir quatre
millions.

Partout les postes forment une des branches du revenu public. Le con-
traire arrive en Valachie : sous le prétexte du mauvais état des routes, le
gouvernement accorde annuellement aux entrepreneurs de ce service un mil-
lion de piastres, comme prime d’assurance. L'Etat n’a aucune detle.

Quant aux inconvénients physiques, moraux et sociaux de esclavage,
je ne pourrais qu'invoquer U'ouvrage trop justement célébre de M. H. Storch.
Il me semble qu’il serait facile de nous délivrer de cette lépre sociale, en per-
mettant aux tzigani de seracheter. Celui-la mérite la liberté qui en sentle prix.

Avec de la bonne volonté, que ne ferait-on point? J’ai écrit pour 1’acquit
de ma conscience. J'ai rempli mon devoir, advienne que pourra.

D. PHILIPPESCU
Bucharest,

dans le courant
d’avril 1841.

www.dacoromanica.ro



Discussions

UBER DEN ABSCHLUSS EINES RUMANISCH-SERBISCHEN
BUNDNISVERTRAGES IM SIEBENTEN JAHRZEHNT DES 19. JH.

Obwohl die rumanisch-serbischen Beziehungen im Sinne der Annaherung und
Zusammenarbeit in ihren vielseitigen Auflerungen sowohl fruher als auch in letzter Zeit unter-
sucht und studiert wurden, verbleibt den Fachleuten noch genugend unbekanntes oder unvoll-
stdndig bekanntes Tatsachenmaterial zu erforschen ubrig.

Man konnte nicht behaupten, dal die militarischen Beziehungen zwischen Rumanien
und Serbien nicht Gegenstand verschiedener Untersuchungen gewesen waren, doch mufl man
feststellen, daBl diese Untersuchungen im allgemeinen einseitig unternommen wurden und die
Aufinerksamkeit hauptsachlich der Durchfuhr von russischen Waffen nach Serbien im Jahre
1862 galt.! Zweifellos bedeutet die Durchfuhr der Waften durch die rumanischen Lander nach
Serbien durch ihre Tragweite, durch die von 1hr ausgeloste diplomatische Reaktion sowie durch
ihre politischen Auswirkungen einen besonders wichtigen Moment. Desgleichen la3it sich nicht
bestreiten, dal es in der Zeitspanne zwischen 1859 und 1866 auch noch andere Initiativen,
Fuhlungnahmen und militarische Abmachungen gab, davon — nebenbei bemerkt — einige
den Erfolg der Aktion im Herbst 1862 bestimmend beeinfluflten, und deren Zwecke erkannt
und erkldrt werden mussen. Ihre richtige Wertbemessung erhalten diese im Zusammenhang mit
ihrein pohitischen Hintergrund : der stetige Kampf beider Volker um die Erringung 1hres legiti-
men Rechts auf eine selbstandige Existenz neben den ubrigen Staaten Europas. Nun war aber
die Erlangung der Selbstandigkeit von der ottomanischen Oberherrschaft durch die Aufstellung
starker militdarischer Krafte bedingt, die imstande sein muften, sich an der Verwirklichung der
Selbstandigkeit zu beteiligen und nachher, 1m Notfalle, das eroberte Gut auch zu verteidigen.
Es ist also gar kein Zufall, daB3 auf dem Gebiete der militarischen Beziehungen enge, andauernde
Zusammenarbeit und vielseitige fachliche Beihilfe feststellbar ist, die sich auf die ganze

1 Siehe in diesein Zusammenhang A. D. Xenopol : Domnia lui Cuza-Vodd [Die Herr-
schaft des Fiursten Cuza], 1. Bd., Jassy, 1903, S. 246—250; T. W. Riker, Cum s-a infdptuit
Romdnia. Studuil unei probleme internajionale 1856— 1866 [Wie Rumanien entstand. Studie
einer internationalen Frage 1856 —1866], Bukarest, 1943, S. 462—496; Gh. Duzinchievici,
Din vremea lui Cuza Vodd. Coniribufie la istoria relajiuntlor sirbo-romdne in tumpul lui Cuza
Vodd [Aus der Zeit des Fursten Cuza. Beitrag zur Geschichte der serbisch-rumanischen Be-
ziehungen zur Zeit des Fursten Cuza], in ,,Cercetari istorice’’, VIII—1X (1931—1932), 2, S.
56—57; R. V. Bossy, Agenfia diplomalicid a Romdniei in Belgrad si legdturile politice romdno-
strbe sub Cuza Vodd [Die diplomatische Agentur Rumaniens in Belgrad und die rumanisch-
serbischen politischen Beziehungen unter Furst Cuza], in ,,Analele Academniei Roméne”,
Mem. sec{. ist., Serie III, XV, Bukarest (1943). S. 10—11; Gheorghe I. Britlianu, Polilica
externd a lui Cuza Vodd [Die AuBenpolitik Furst Cuzas.. ], in ,,Revista istorica romana”,
II (1932), S. 138—141; C. C. Giurescu, Tranzitul armelor sirbesti prin Romdnia sub Cuza
Vodd (1862) [Die Durchfulr der serbischen Waffen durch Rumanien unter der Ilerrschaft des
Fursten Cuza (1862)], in ,,Romano-slavica’’, 1storie, XI, Bukarest (1965), S. 3366 ; C. C. G-
rescu, Viafa si opera lui Cuza Vodd [Leben und Werk Furst Cuzas], Bukarest, 1966, S. 138 —
143; N. Ceachir, Romdnia {n sud-estul Europei (1848—1566) [Rumanien im Sudosten Euro-
pas (1848—1866)], Bukarest, 1968, S. 65—68.

REV. ETUDES SUD-EST EUROP . vill, 1. p. 121—131. BUCAREST. 19/0
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Zcitspanne erstreckt, in der Alexander Ioan Cuza die Bukarester und Michael Obrenovi¢ die
Belgrader Regierung leiteten.

Im Rahmen dieses Erfahrungsaustausches haben die in den Jahren 1862 und 1865 vom
rumanischen Offizier H. Herkt, in seiner Eigenschaft als Vertreter des Kriegsministeriums und
des rumdnischen Herrschers personlich durchgefihrten Auftrage eine ganz besondere Bedeutung,
denn er war — aller Wahrscheinlichkeit nach — ermachtigt, die Fragen von der Hohe der
von jhm bekleideten Wurde aus zu behandeln. Seine lange Zeit hindurch unbeachteten Dienst-
reisen nach Serbien, die er selbst erst sehr spat in fliichtigen, allgemeinen Notizen niedergelegt,
die in die militdrischen Veroffentlichungen gelangten, erfreuten sich bis jetzt kaum einer ernst-
hafteren Untersuchung, die ihre tatsichliche Tragweite hatte erkennen lassen konnen, obwohl,
so paradoxal dies auch scheint, seit spdtestens 1912 genugend Material vorlag, um diese Unter-
suchung zu unternehmen. Zu jener Zeit erschien in der ,,Revista artileriei’” (Zeitschrift der
Artillerie) der Artikel des Generals P. V. Nisturel unter dem Titel D:n corespondenfa rdposatului
general de dwvizie Henrtk Herkt refertloare la diferitele musiuni ce a avut in limpul carierei sale
militare (Aus der Korrespondenz des verstorbenen Divisionsgenerals Heinrich Herkt in bezug
auf die verschiedenen Missionen, die er wahrend seiner mulitarischen Laufbahn hatte) 2, in
dem das Hauptgewicht auf den jeweiligen ausfuhrlichen Tatigkeitsberichten lag, die H. Herkt
nach der Riuckkehr aus jeder Mission aus Serbien fur seine vorgesetzte Stelle verfafite. Diese
waren zum groBten Teil von P. V. Nisturel schon einige Jahre vorher in seinen ,,Beitragen
zur Geschichte der rumanischen Artillerie”” herangezogen worden. 3 Desgleichen gab es vor
und nach dem Jahre 1907 in verschiedenen fiur die Armee bestimmten Zeitschriften, noch eine
Reihe von Kurznachrichten aus der Feder desselben Generals Nisturel, der sich mit dem Ausbau
der ruminischen Armee naher beschaftigte sowie aus derjenigen anderer Offiziere.* H. Herkt
selbst gibt in einigen Aufsdtzen und in seinem autobiographisch verfaBten Buch unter dem Titel
,,Eine militdrische Laufbahn’’, wertvolle Aufschlusse.?

Die Unkenntnis obiger Quellen und die Beschrankung des Informationsmaterials auf
das bichen, das in dieser Frage zum groBten Teile vom Cuza-Archiv der Bibliothek der Aka-
demie und kurzlich auch vom Archiv des AuBenministeriums ® geboten wird, erklaren, weshalb
in den Abhandlungen iber diese Ereignisse, — mit Ausnahme der Waffendurchfuhr als solche,
deren uberragende Bedeutung jedem Zweifel uberlegen ist — in den an und fur sich Wenigen

2,,Revista artileriei””, XXVI, September 1912, S. 549—575.

3P. V. Nasturel, Contribufiuni la isloria artileriei romdne [Beitrage zur Geschichte der
rumanischen Artillerie], Bukarest, 1907, S. 506 —516.

4 Ders., Gel mai vecht tunar presinte la jubileul tntiiului tun [Der alteste beim Jubilaum
der ersten Kanone anwesende Kanonier], in ,,Revista artileriei’”’, XVI, Juni 1902, S. 580—586 ; es
konnen auch folgende Quellen benutzt worden sein, obwohl die Angaben dieselben sind :,,Revista
armatei”’, XVIII, Januar 1899, S. 769; XXVI, November 1908, S. 776 ; ,,Revista artileriei’
VI, Juni 1892, S. 285—295; Mr. Miclescu, B. Andrei und Mihail Focgeneanu, Istoricul artileriei
romdne [Geschichte der rumanischen Artillerie], Bukarest, 1942, S. 135—136.

5 H. H., Istoricul primelor stabilimente de artilerte de la Infunfarea lor pind la finele anu-
lui 1867, redactatd in anul 1866 dupd cererea Direclier arsenalulur [Geschichte der ersten Artillerie-
zeughauser von ihrer Grundung bis Ende 1867, verfaBt im Jahre 1886 auf Ansuchen der
Direktion des Arsenals], in ,,Revista armatei’’, XXV, Mai 1907, und Cronograful electrobalistic
« Le Boulengé » si o pagind din istoricul stabilumentelor noastre de artilerte [Der elektroballistische
Chronograph ,,I.e Boulengé” und ein Kapitel aus der Vergangenheit unserer Artilleriezeug-
hauser], in,,Revista armatei’’, XVIII, November 1900. Verschiedene Angaben gibt er nicht
nur In seinem Buch O carterd militard [Eine militarische Laufbahn], Galatz, o. J., 0. Autor,
sondern auch in semem anderen Buch, das er zeichnet : General Herkt, Citeva pagini din is-
toricul armatei noastre [Einige Seiten aus der Geschichte unserer Armee], Bukarest, 1902.

8 Sowohl das Cuza-Archiv der Bibliothek der Akademue, als auch die Archive des derzei-
tigen Kriegsministeriums und des derzeitigen Auenministeriums, die ich sorgfaltig durchforscht
habe, enthallen aufler bereits genau bekannten protokollarischen Briefwechsels zwischen
Cuza und Obrenovié, keinen Beleg uber den Zweck und den Verlauf der Besuche Herkts in den
Jahren 1862 und 1865 in Serbien.
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Seiten uber die rumanisch-serbischen militarischen Beziehungen, bloB einige Zeilen den ,,Mis-
sionen Herkt’’ gewidmet wurden. Die Zusammenfassung aller Angaben, die gegenwirtig vor-
liegen, kann einerseits zur Wiederherstellung der in den Jahren 1862 und 1865 vom Offizier
H. Herkt eingeschlagenen Wege fuhren, des von ilim verfolgten Zweckes, der erkldrten Ziele
seines Auftrags, der Art und Weise wie er aufgenommen wurde, andererseits aber auch zur
Kldrung mancher noch im Dunkeln gebliebener Probleme beitragen.

Die Mission des Majors H. Herkt im Sommer 1862

Die im Jalre 1859 stattgefundene Vereinigung der Moldau mit der Walachei und der
sich daraus ergebende Ubergang zur Vollendung der Einheit des Staates brachte unter anderen
die Frage der Notwendigkeit der Reorganisation und Starkung der Armee an die Tagesordnung.
Zwecks Festigung ihrer Kampfkraft wurden eine Reihe von Manahmen getroffen, darunter
an erster Stelle solche zur Grindung neuer militarischer Industrieanlagen, zum Ausbau und zur
Modernisierung der schon bestehenden. Im Hinblick auf die Erbauung einer Munitionsanstalt
und einer ,,GieBerei’” wurde im Jahre 1860 der damalige Hauptmann H. Herkt nach Belgien
geschickt. Sein Auftrag beschrankte sich aber nichit nur darauf, ,,sich mit der Erzeugung von
Munition und Kriegsfeuerwerken’’ 7 vertraut zu machen, sondern der Offizier sollte im Ausland
auch die ,,seit kurzem von den verscliiedenen Regierungen angenommenen Systeme der mili-
tdrischen Reorganisation’’ ® studieren. Gelegentlich seiner Ruckkehr von dieser Informations-
und Erkundungsreise war eine Unterbrechung in Serbien vorgesehen, um wahrend dieses Aufent-
haltes auch an Ort und Stelle ,,die verschiedenen Zweige der serbischen Armee kennen zu ler-
nen’’, wie aus dem Briefe zu entnehmen ist, den der rumanische Kriegsminister Ion Emanoil
Florescu an seinen serbischen Kollegen gerichtet hatte und den der ruménische Offizier bei
seiner Ankunft in Belgrad diesem einhdndigen sollte ?. Ursachen, die unbekannt geblieben sind,

7H. H. Istoricul primelor stabilimente de artilerie ..., S. 309.

8 ,Revista artileriei’’, XXVI, September 1912, S. 549.

? Hier sei ungekurzt die Ubersetzung dieses Briefes vom 3./15. Oktober 1860, wieder-
gegeben, eines der ersten Dokumente, die die rumanisch-serbische Zusammenarbeit auf milita-
rischem Gebiete einleiten sollte :

,,Exzellenz |

Herr Hauptmann Herkt, einer der hervorragendsten Offiziere unserer kleinen Armee ist
von der Regierung seiner Hoheit des Fursten beauftragt, im Ausland die neuen Systeme zu
studieren, die der militarischen Reorganisation zugrunde liegen und die seit kurzem von den
verschiedenen Regierungen angenommen wurden.

Da die furstlich serbische Regierung sich durch die Reorganisation ihrer Armee ausge-
zeichnet hat, insbesondere der Artillerie, der sie ihr Augenmerk gewidmet hat, empfelile ich
Eurer Exzellenz Herrn Hauptmann Herkt und ersuche Sie um das Wolilwollen, diesem Offizier
alle Moglichkeiten zu gewahren, semen kurzen Aufenthalt in Serbien bestens verwerten zu
konnen.

Das ernsthafte Studium dieses Offiziers wird es ihm ermoglichen, die verschiedenen
Zweige der serbischen Armee kennenzulernen.

Die Kenntiusse, die er in der Armee Eurer Hoheit erlangen wird, werden zur Vervoll-
komnmnung seiner militarischen Ausbildung dienen und werden in der Folge es auch uns ernio-
glichen, die Reorganisation unseres kleinen Heeres mit Erfolg fortzusetzen.

Ich wage also zu hoffen, daB Eure Exzellenz das Ansuchen, das ich vorzubringen die
Elre hiabe, mit Gewogenheit erledigen werden.

Dieser Bewels des Wohlwollens der serbischen Regierung gegeniber der rumausclien
Nation, wird die guten Beziehungen, die zwischen den beiden Furstentumern bereits beste-
hen, noch mehr festigen.

Empfangen Eure Exzellenz, den Ausdruck memner ganz besonderen Hoclhachtung

Kriegsminister
General Florescu”
(,,Revista artileriei’’, XXVI, September 1912, S. 549—550).
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hatten aber den Aufenthalt des Hauptmanns Herkt in Serbien anlaBlich seiner Ruckkelr aus
Belgien verlnndert, trotzdem der Befehl Nr. 5306 vom 6. Oktober 1860 des Kriegsministers
an den Hauptmann H. Herkt dieses bei der Angabc des Auftrages und der Art und Weise,
wie dieser durchzufuhren ist, ausdricklich erwahnt: ,,Vom Empfchlungsschreiben, das Sie
vom Kriegsministcr fur Serbien crhalten haben — hcifit es 1m Befehl — werden Sie erst bei
Ihrer Ruckkehr Gebrauch machen; der Zweck dieses Bcsuches ist es dem Ministerium
einen gcnauen Bericht zu erstatten iber die Organisation der scrbischen Armee sowie iiber
die mlitarischen Erzeugnisse, die dort hergestcllt werden konnen’’ 10,

Die Reise sollte im folgenden Jahr stattfinden und ihre tieferen Grunde waren nicht
nur cin zweifelsohne dienlicher und vorteilhafter Erfahrungsaustausch zu einem Zeitpunkt,
da in den rumanischen Furstentumern entschlossen damit begonnen worden war, ein moderncs
Arsenal zu bauen, um den immer grofler werdenden Bedarf einer sclbst in voller Entwicklung
und Umorganisierung befindlichen Arniee zu decken, — oder die vorsichtige Umschau in Hin-
sicht auf die Beschaffung von Kanonen, die in Kragujevac hergestelll werden. Es gab m.E. einen
ganzen Fragenkomplex, der gleichzeitig und konzentrisch wirkte und zu denm obengenannten das
Bestreben hinzufugte, eine gemcinsame balkanische, antiottomanische Aktion zu vereinbaren.

Vom diescm Standpunkt aus betrachtet, darf der Inhalt der ,,offiziellen’’ Anweisungen,
die der rumadnische Offizier erhielt und dic nun bekannt sind, kcineswegs verwundern. Es gab,
— wie noch zu sehen sein wird, — auch einige ,,Geheimnisse’’, die demm Dokument, das dem
Offizicr einige Tage vor seiner Abreise aus Rumadnien nach Belgrad ubergeben wurde und des-
sen Inhalt in sciner Gesamtfassung streng geheim war, nicht anvertraut werden konnte.

Am 27. Juli 1862 legte tatsachlich Oberst Ion Ghica, der ncue Kricgsminister an Stelle
von Ion Emanoil Florescu in einem eingehenden Bricf die Grenzen der Mission fest 11, Nachdem
er die drei Bricfc uberrreichte, die ihm mitgegeben worden waren, davon der erste an Furst Mi-
chael Obrenovié, der zweite an seinen Minister des AuBeren, I. Garaanin, und der dritte an den
Obcerst M. Petrovié gerichtet war, hatte sich der Auftrag des Majors H. Herkt ,,fur den Augen-
blick 2 [auf folgendes] zu beschranken’’:

— alle militarischen ,,Einrichtungen’” Serbiens zu besichtigen und die ,,Zundkapselfabrik
und Kanonen-sowie Geschossegieflerei’”” genauestens zu untersuchen, um in bezug auf die
Verfahren ,,in der Herstellung aller Waffen’’ Bescheid zu wissen. Desglcichen sollte er sich
erkundigen ubcer die Beschaffungsquellen und -mittel der im Arsenal benutzten sowohl! ein-
heimischen als auch eingefiihrten Rohstoffe ;

— mit Genehmigung der obersten Behorde des serbischen Staates, die Batterien, die
,,der rumanischen Regierung zur Verfugung’’ gestellt werden sollten, zu besichtigen und zu
prufen ;

— dafiir zu sorgen, dal3 die Batterien, die abkommengemall an Rumanicn abgetretcn
werden sollten, vom selben Kaliber seien. Falls dieselben nicht zusammengestellt sind, miifite
in Erfahrung gebracht werden, ob eine Moglichkeit bestehit, die Montage ,,an Ort und Stelle
durchzufuhren und wie lange dies dauern wiirde’’;

— sich genauestens uber die Wege zu informieren, auf denen der Transport des Materials
nach Rumanicn durchgefuhrt werden konnte, selbstverstandlich ohne ,,die Aufmerksamkeit
der Nachbarmachte’” zu wecken;

— wenn cr der Meinung ware, daf3 die Battericn die Ankaufsbedingungen erfullen, solle
er verlangen, daB sie, wenn moglich, ,,ausgeprobt werden’’, mit anderen Worten, dal mit ihnen

10 General P. V. Nisturel, Din corespondenfa raposatului general de divizie Henrik Ilerkt
referitoare la diferitele misiuni ce a avut tn tumpul carierei sale militare [Aus der Korrespondenz
des verstorbenen Divisionsgenerals Heinrich Herkt betreffend seine verschiedenen Missionen
wahrend seiner militarischen Laufbahn], in ,,Revisla artileriei”’, XXVI, September 1912, S.550.

11 Ebda, S. 552.

12 Ebda.
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geschossen werde, uin ihre Eigenschaften zu uberprufen. Bei dieser Gelegenheit sollen ,,zweck-
mdBige Feststellungen und Aufzeichnungen uber Schulweile und Abweichung der Geschosse
gemacht werden’’;

— sich zu erkundigen, ob Serbien je Kanone hundert Geschosse abgeben kann 13,

Sodann machte ihn der Kriegsminister auf die ganz anfBlerordentliche Bedeutung der
ihm aufgetragenen Mission aufmerksam, woraus sich die Notwendigkeit der Wahrung des
,,strengsten Incognitos’’ ergab. Um die groBte Diskretion zu wahren, hatte er Zivilkleidnng zu
tragen und ,,hier (in Rumanien — C.C.) nnd im Verlanfe der Reise, wie auch mn Serbien, werden
Sie das vollstandigste Geheimnis huten betreffs dieser Aufgabe.’’ 14 AbschlieBend wird indessen
anBler der Verpflichtnng, nach seiner Heimkehr einen umfassenden Bericht uber diese Mission
vorzulegen, noch ein bemerkenswerter Umstand hervorgehoben, und zwar, dal die Mission
Herkts ,,sich nicht nur darauf beschrankt, mihtarische Einrichtungen zu besichligen und die
fur die rumanische Regierung bestimmten Batterien zu prufen’’. 15

Entsprechend den am 27. Juli 1862 erhaltenen Instruktionen verlie Major H. Herkt
am 1./12. Augnst Giurgiu zu Schiff in Richtung Belgrad. 1® In Baziasch, das auf demn Wege nach
Belgrad lag, wurde er voin osterreichischen Grenzoffizier einemn ausfuhrlichen Verhor uber den
Zweck seiner Reise nach Serbien unterzogen. Diesen bernhigte bloB3 die Erklarnng, daB er sich
uber die Lage emmger einer franzosisch-serbischen Gesellschaft gehorenden Eisen- und Knpfer-
bergwerke informieren mochte, deren Betrieb vom turkisch-serbischen Konfhkt betroffen sei.
Erst nachdem er sich von der ,,Glanbwurdigkeit’’ des Reisegrundes uberzeugt hatte, erteilte
der Offizier das Einreisevisum auf den PaB, in dem ubrigens die ,,mihtarische’’ Eigenschaft
des Reisenden nicht angegeben war. Von Baziasch fuhr er weiter nach Semlin. Auch hier wurde
er einem ahnlichen Verhor nnterzogen, aber es gelingt ihm, auch dieses Hindernis zn uberwin-
den. Von hier aus fahrt er bis Belgrad, wo er von den osterreichischen Behorden fortfahrt, be-
argwohnt zu werden.

M1t Unterstutzung des rumanischen Konsulats trachtet Herkt mit den Personen Fuhlung
zu nehmen, denen er Briefe einzuhandigen hat, win sich sodann den ubrigen Aufgaben seines
Anflrages zn widmen. Schon am Tage nach semer Ankunft in Belgrad wird er von First Michael
Obrenovi¢ empfangen, der, nachdem er den Brief von Alexander I. Cuza gelesen, dem Uberbrin-
ger erklarte — wie es in den Ausfuhrungen H. Herkts hei8t — daBl er ,,vom Wunsche beseelt
sei, daf3 in Hinkunft die Beziehungen zwischen Serbien und Rumadnien sich innigst gestalten
mogen und daB seine (die serbische — C.C.) Regierung unverzuglich Befehle erteilen werde,
damit mir alle militdrischen Anstalten’Serbiens ausnahmslos in allen Einzelheiten gezeigt werden
sowie auch die Lager nnd die Versorgnng mit Kriegsmaterial’”” [Mnnition]. ¥

Zwei Tage nach dieser Audienz fuhr er auf die gleiche Dauer, in Begleitung von Oberst
Milivoe Petrovi¢, Oberkommandierender der serbischen Artillerie, nach Kragujevac, wo sich
an einunddemselben Ort ,,die KanonengieBerei, die Werkstdtten fur die Waffenherstellung und
den Bau von Artilleriematerial sowie die Munitionsanstalt und mehrere Munitions-.und
SchieBpulverlager befanden’’. Major H. Herkt ist von dein Besichtigten angenehm beeindruckt.

13 Epda, S. 552—553. Vgl. auch Contribufiuni la istoria artilerier romdne [Beitrage zur
Geschichte der rumdnischen Artillerie], Bukarest, 1907, S. 152—154 und ,,Revista Artile-
riei”’, XX, Mai-Juni, 1906, S. 506 —508.

14 Gen. P. V. Nasturel, Din corespondenfa..., S. 553.

15 Ebda.

18 Einige Autoren betrachten den 24. August als Anfangsdatum von H. Herkts Mission
(siehe R. V. Bossy, a. a. O,, S. 14 und Gh. Britianu, a. a. O., S. 138). Andere setzen dafur
das Ende Juli (sieche General P. V. Nasturel, Coniribupuni..., S. 151 und kurzlich G. G.
Florescu : Some aspecls from the history of the South-Eastern European relations : Roumanian-
Serbian relations (1819— 1866), in ,,Revue des etudes sud-est européennes’, IV (1966), 1/2, S.
217, -

17 Revista artileriei’’, XXVI, September 1912, S. 556.
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Er wird mit der Entstehungsgeschichte der ,,Anstalten’’ und mit dem Produktionsstand der
verschiedenen Abteilungen und Werkstatten vetraut gemacht. Die Kanonen, die er im Fer-
tigzustand sieht, machen ihm in bezug auf die Ausfihrung einen ,,vollendeten’’ Eindruck und
weisen, wenigstens auf den ersten Anblick, keinerlei ,,Mangel’’ auf. Ebensolche Lobesworte
hat er fiir die Biichsenmacherei, wo zu jenem Zeitpunkt eben alte Feuersteingewehre moderni-
siert wurden. Desgleichen war er vortrefflich beeindruckt von den Erzeugnissen der Kragujevacer
‘Werkstatten, besonders von jener fur Artilleriebaumaterial, die fahig seien ,,betrachtlichen
Bestellungen” nachzukommen. Zur Zeit seines Besuches befanden sich in den Lagerrdumen
Werkstoff fur die Herstellung von 30 Artilleriebatterien, eine tatsichlich bemerkenswerte Zahl.
Es ist also nicht verwunderlich, daB8 die gesamte Artillerie der serbischen Armee, die sich auf 140
Geschutze belief, im Arsenal von Kragujevac hergestellt worden war, mit Ausnahme von vier
Batterien, die aus Osterreich kamen. Die 100 000 Gewehre der serbischen Armee, bestanden zum
GroBteil aus Vincennes- Karabinern und etwa 20 000 Tula-Gewehren, die gerade in den Werk-
statten umgearbeitet wurden.

In den Munitionslagern, die er ebenfalls besichtigte, wurden H. Herkt die fast 200 000
Artilleriegeschosse gezeigt, die in dein franzosisch-serbischen Werk von Meidanek erzeugt und
in der Kragujevacer Munitionsanstalt mit Ladung versehen wurden.

Nach dem der Besuch der ,,Anstalten’” und Waffenlager von Kragujevac, wo er ,,alle
gewunschten Auskunfte’’ erhalten hatte, beendet war, begab sich Major H. Herkt mit seinein
fur die Dauer der Mission standigen Begleiter, Oberst M. Petrovié, nach Stragar, um die dortige
SchieBpulverfabrik der Armee zu besichtigen. Die SchieBpulverfabrik von Stragar, die 16
Jahre zuvor in Betrieb gesetzt worden war und aus zwei Hauptgebauden bestand, davon das
eme die Fertigungsraume enthielt und das andere die Angestelltenwohnungen, erzeugte etwa
30 000 kg SchieBpulver, dessen Gute ,,mit jener des englischen Pulvers’’ gleichgestellt wurde ;
H. Herkt bewertete es auch als ,,ausgezeichnet’’.

Major H. Herkt notiert auch Angaben uber den Personalstand der serbischen Armee,
ihre Ausstattung, die Dauer der Wchrpflicht u.a.m. So hatte z.B. Serbien nur 2 500 Mann
unter Waffen, wahrend aus bekannten Grunden das Gro der Armee aus der Miliz (Landsturm)
bestand. Iin stehenden Heer dauerte die Wehrpflicht acht Jahre. Die serbische Flotte besall
ein Dampfschiff mit sechs Geschutzen und zwolf Schaluppen, die 1n der Schiffswerft von Ko-
morn gebaut waren.

Nach AbschluB} der Besuche in Kragujevac und Stragar, kehrte Major Herkt nach Belgrad
zuruck, wo er von neuem vom AuBlenininister Garasanin, vom Kriegsminister Oberst Mondain,
und von seinem Reisebegleiter Oberst Petrovié in Audienz empfangen wurde. SchlieBlich wurde
er vom Fursten empfangen, der erneut ,,seinen freundschaftlichen Gefuhlen und guten Absich-
ten fur unser Land’ Ausdruck gab und ihn beauftragte, dem Fursten Alexander lon Cuza
zu ubermitieln, daB die serbische Regierung bereit sei, wann immer zwei Batterien mit je sechs
,,kriegsbereiten’’ Geschutzen an Rumanien abzutreten. Ihr Gegenwert wurde unter giinstigen
Bedingungen berechnet und keine Amortisationskosten der Ausristungen angerechnet werden.
Es war dies ein Entgegenkommen, das nicht ubersehen werden darf. Sollte Rumanien aber
einen groferen Bedarf an Batterien haben und mehr Geschutze kaufen wollen so konnte Serbien
innerhalb von 15 Monaten sechs Batterien liefern.1®

Mit der Uberreichung eines ,,cigenhdndig’> vom serbischen Fursten an den Fursten
Rumaniens!® geschriebenen Briefes fand diese erste Mission des Majors H. Herkt ihren Abschluf.

18 Diese Einzelheilen und andere von minderer Bedeutung werden im Bericht erwahnt,
den Herkt dem Fursten vorgelegt hatte und den General P. V. Nasturel in der ,,Revista al’[l—
leriei”” (XXVI, September 1912, S. 555—562) veroffentlichte.

19 Das Wichtigste aus dem Briefwechsel zwischen den beiden Firsten wurde verdffent-
licht in den Studien oder Aufsatzen uber die rumanischen-serbischen Beziehungen, von R.V.
Bossy, a. a. 0., S. 15—16, 27—28 und 56—59; F. G. Florescu, a. a. O., S. 217 usw.
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Die Mission des Oberstleutnant H. Herkt im Jahre 1865

Nach einen1 Zeitraun von drei Jahren, in dem er zum Oberstleutnant befordert und zum
Direktor des Bukarester Zeughauses der Artillerie ernannt worden war, das er als solcher von
Grund auf hat wiederaufbauen lassen, wird H. Herkt vom Fursten Alexander Ion Cuza erneut
zu Furst Michael Obrenovié in Mission geschickt. Nun konnte der gegenseitige Erfalirungstausch
von gleich zu gleich stattfinden, denn der ruminische Militdrabgesandte hatte diesmal nicht
nur zu beobachten, sondern konnte auch mitteilen aus seiner eigenen Erfahrung in den Arsenalen
Belgiens, wohin er zur Fachausbildung geschickt worden war und im Bukarester Arsenal, wo
schon fieberhaft und erfolgreich gearbeitet wurde. Denn obwohl bei dem am 5. Juli 1865 be-
gonnenen Besuch dem Firsten von Serbien einige der ersten im Bukarester Arsenal hergestellten
‘Waffen vorgefuhrt werden sollten, war er in erster Reihe eine Gelegenheit, zu einem neuen und
nutzbringenden Erfahrungsaustausch mit den serbischen Fachleuten, da nun die jeweiligen
militarischen Industricobjekte, die in jedem der beiden Lander bestanden, sich messen konnten,
schwache oder uiberlegene Stellen erfassen konnten u.dgl.m. Die Reise des Jahres 1865 war also
keine einfache protokollarische Vergniigungsreise, so wie man imn Rahmen der karglichen In-
formationen, uber die man verfugte, hatte annehmen konnen, sondern — wie ersichtlich sein
wird — ecin ausgesprochener Vergleichstest des in beiden Landern auf diesem Gebiecte geleisteten,
der zu Berichtigungen, Verbesserungen, Umstellungen beitragen sollte.

In Belgrad angelangt, begab sich Oberstleutant H. Herkt zun Sitze der rumadnischen
diplomatischen Vertretung, 20 die vor kurzem in der serbischen Haupstadt beglaubigt worden
war und nalim durch die Vermittlung des Sekretars der Veiretung, Prohasca, die Verbindung
zu Oberst M. Petrovi¢ auf, der inzwischen Kriegsminister geworden war und bei dem er sich
vorstellte. Nachdem er diesen iber den Auftrag der ihm in Bukarest erteilt worden war in Kennt-
nis gesetzt hatte, vermittelte ihm Oberst Petrovi¢ eine Audienz bei Furst Michael Obrenovié,
der sich in Archangelovac zur Kur befand. In Begleitung von Hauptman Ivanovi¢, Abteilungs-
Ieiter iin Kriegsministerium, brach er nach Archangelovac auf, das in unmittelbarer Nahe von
Bucdovice liegt ; schon am nachsten Tag wird er vom Minister des Auswartigen 1. GaraSanin
enipfangen, mit demn zusammen er sich dann bei Furst Michael vorstellt, dem er ein Sclhireiben
des Fursten von Rumanien uberreicht, mimtsamt emem ,,Karabiner und einem Lefaucheux
Revolver von 12 mm, 2! um zu beweisen, dal auch in Bukarest das Heer sohde organisiert
wird”’. 22 Furst Michael fuhlte sich durch das erhaltene Geschenk beehrt, erklarte, daf es ilun
»eine grofle Freude” bereitet habe und daB er ,,erfreut sei iiber die guten Beziehungen, die
zwischen Rumanien und Serbien bestelien und daB S. Holeit hoffe, daB diese Beziehungen
imnier so eng sein werden’’. Dainit war die Audienz beim Fursten zu Ende, wonach Herkt noch
etwa eine Stunde mit dem Kriegsminister konferierte. Der serbische Staatsinann auflerte seine
Zustimmung zur Regierungsweise Cuzas und erklarte seinerseits, daf ,,er und ganz Serbien die
gewaltigen Akte zur Organisation und Regeneration Ruimaniens bewundere, die von S. Holeit
Alexandru Ion I. Cuza vollbracht werden, dessen Name sich dadurch die Unsterblichkeit cr-
obert”, 23

In Archangelovac verbrachte Herkt zwei Tage, wahrend derer er den Fursten auf seinen
Falrten nach Budovice zur Kur begleitete und sodann gemeinsain mit ihm, dem Auenmmnimstier
Garadanin und einer Gruppe von Offizieren aus dem Gefolge, an dein Probeschicien mit den
im Bukarester Zeughaus hergestellten Waffen teilnahm. Das Probeschiefen mit auf 200 m
Entfernung aufgestellten Zielscheiben verlief — berichtet Herkt — ,,sehr genau” und Furst

20 Sjehe : Reprezentanfele diplomalice ale Romdniei [Die diplomatischen Vertretungen
Rumiéniens], Bd. I (1859—1917), Editura politici, Bukarest, 1967, S. 134—154.

21H. H., Isloricul prumelor stabilimenle de arlilerte ... S. 321.

22 Revista artileriei’’, XX, Mai-Juni 1906, S. 511.

23 _Rewvista artilerici’’, XXVI, September 1912, S. 568-—569.
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Michael und alle Anwesenden ,,bewunderten die gute Konstruktion der Waffen’’. Es war dies
das erste Gutezeugms fur dic Waffen, die seit jungster Zeit im rumanischen Arsenal erzeugt
wurden.

Bevor Herkt von Archangelovac nach Kragujevae fuhr, um emn zweites Mal die ,,mili-
tarischen Anlagen Serbiens’’ zu besichtigen, wird er erneut von Furst Michael emnpfangen, der
wiederholt seiner ,,Frecude uber die guten Beziehungen zwischen beiden Staaten’’ Ausdrnck
gibt und 1thm sein Bildnis it einer Widmnung schenkt. Wahrend seines Aufenthaltes in Kragu-
jevae, wo er mehrere Tage verweilt, beobachtet er, vergleicht er, beteihigt cr sich an SchieB-
ubungen, um eine genane Vorstellung vomn Werte des Bukarester Arsenals zn erhalten, dessen
Grunder er war, und um alle moglichen Lehren, von denen zu ziehen, die groBe Erfahrung
hatten. Er stellt fest, dal cinige Masehinen aus der ,,KanonengieBerei’’ zwar nieht mehr die
modernsten sind, aber Lrotzdem noch ,,gnte Ergebnisse’’ zeitigen. Hingegen bemerkt er, da3
einige neue Maschinen mit groBerer Nutzleistung hierher gebracht worden waren, davon eine
fur die Herstellung gezogener Geschutzrohre und mehrere fiir die Fertigung der Geschosse, ,,s0
daf} dieser Zweig viel perfektionicrter ist, die Kanonen sowie Projektile sehr sorgfdltig ansge-
fulirt sind und tadellos mit denen verglichen werden konnen, 24 die in anderen Staaten Europas
erzeugt werden. Desgleichen lassen die Lafetten nichts zu wunsechen ubrig.”” Gunstig beurteilt
er auch die Munitionsanstalt, die er als ,,gut organisiert’’ bezeichnet ; Maschinen und Apparate
fur die Herstellung von Zundhutechen sind die gleichen, wic in Bukarest, es fehlen aber Maschinen
zur Herstellung der Sprengpfropfen, die daher von Hand verfertigt werden. Ans diesem Grunde
wird ihre Gute becintrdehtigt im Vergleieh zu jenen, die maschinell ausgefulirt werden, wie
dies z. B. imm Arsenal von Bukarest der Fall ist.

Unter dem Eindruck des in Kragnjevac gesehenen, beweist H. Herkt die Vortcile der
Einstellung von Zivilarbeitern statt, wie in Rumanien, von Militar. Arbeit mit Zivilisten erhoht
dic Produktion nnd vermindert das Leitungspersonal ; ans diesem Grunde schlagt er vor, nach
der serbischen Erfahrung, aueh in Rummanien dieses System einzufuliren, und zwar, ,,ab 1. Ja-
nnar des nachsten Jalres’’. 2%

Im SchluBteil seines zweiten Berichtes gibt Herkt noch emmige Einzelliciten uber die Or-
ganisation des serbisechen Heeres, so wie er sie in Erfahrung gebracht hatte, dessen stehende
Einheiten aus zwei Infanteriebataillonen, einer Kavallerieeskadron, vier berittenen Batteren
und einer Kompanie Genietruppen bestanden.

Bei seiner Abreise ans Belgrad nach Rumadnien uberreichte ilm der serbisehe Kriegs-
minister cin schones und synibolisches Geschenk von Sciten Furst Michaels fur die Zeughduser
von Bukarest ; eine IKasette, in der drer Projektile enthalten waren. Zngleich wnrde um die
Zusendung einer Schachtel ,,Streuprojektile’’, des Plans der Vertikalsage, die in unseren Werk-
statten benutzt wird und die Flugbahn unserer gezogenen Kanone 28 gebeten. Anf sein Ansuchen
erhielt Oberstleutant H. Herkt noch einige Modelle von Zundern, ein Visier, die Plane einiger
Maschinen und das Versprechen, nachtraglich auch andere I’lane nachgeschickt zn bekommen,
dic er als notwendig erachtet hatte.

Dies sind in groBen Zugen die Eindrucke, mit denen Oberstleutnant H. Herkt von
seinem zweiten Erfahrungsaustausch in Serbien znruekkehrte. Sie sind das Ergebnis gegen-
seitiger Informationen, technischer Beratung und fachlhicher Unterstutzung, die sich seit dem
Jahre 1862 zwischen den beiden Zeughansern als Ansdruck der Beziehnngen zwischen Rumanien
und Serbien angebalint hatten.

24 Gen. P. V. Nasturel, Contribufiuni..., S. 159 s. auch ,,Revista artileriei”’, XX, Mai-
Juni 1906, S. 513.

28 Gen. P. V. Nasturel, Din corespondenfa..., S. 573.

23 Rewvista artileriei’”’, XXVI, September 1912, S. 574, 575.

www.dacoromanica.ro



9 DISCUSSIONS 129

*
* *

Welches waren nun die Ergebmsse und die Bedeutung der beiden Besuche, die einer
der hervorragendsten Offiziere der rumamschen Armee im Verlaufe von drei Jahren in Serbien
gemacht hatte ? Es ergibt sich die Notwendigkeit eines summarischen Durchdringens der offiziel-
len Hulle der Unterlagen und dies umso mehr, als, wie zu ersehen war, H. Herkt sowohl das
erste, als auch das zweite mal seine Gesprache auf hochster Ebene fulirte. Dies sei nun hier
versucht, doch in uingekehrter Reihenfolge der Besuche, da zwischein dem Ziele des emen und
dem Zwecke des anderen zweifelsolme qualitative Unterschiede bestehen.

Der Auftrag Oberstleutnants H. Herkt im1 Somimer 1865 beschrankte sich offenbar
nicht auf die Uberreichung eimger Prototypen der iin Arsenal von Bukarest hergestellten Waf-
fen, das vor kurzein die Fertigung aufgenominen hatte. Er verfolgte — unter dem Vorwand
<ieser prolokollarischen Geste — tatsachlich einen Erfahrungsaustausch niit den serbischen
Experten zu einem Zeitpunkt, da ein dem Kragujevac-er Zeughaus ahnliches in Bukarest zu
funktionieren begonnen hatte. Es ist sicher, dafl die Gesprache, die er mit Furst Michael Obre-
novié sowie nnt den Inhabern von zwei der wichtigsten Ministerien — das Auflen - und das
Kriegsministeriuin — gefuhrt hatie, auch andere Aspekte der militarischen Zusanunenarbeit
zwischen den zwei Staaten betroffen haben, die sich in dem gleichen erbitterten Kanmpf um ihre
Unabhdngigkeit und Souveramtat befanden; oder solite vielleicht ein Abkommnen, das drei
Jahre fruher eingeleitet worden war, wieder aufgenommmen und verbessert worden sein?

Die Reise i.J. 1862 hatte einen weiteren Rahmen als die des Jahres 1865, als zwischen
«em rumamschen Abgesandten und den Offiziellen Serbiens keine andersartigen Unterhand-
lungen stattfinden konnten, als nur ein militanischer Erfahrungsaustausch. Wie nnmer dein auch
se1, der Besuch vom 1./12. — 12./24. August 1862 hatte, abgesehen vom offen zugegebenen
informatorisch-dokunientarischen Charakter der bedingt war durch die Absicht industnelle
Unternehmungen fur die Bedurfnisse der Arinee in Rumanien zu schaffen, wenigstens zwei
Ziele verfolgt, die zweck - und sinnmaBig die Stellungnahme der AuBenpolitik ausdruckten,
die beide Staaten dauernd und unentwegt 1m Auge hatten, zumindestens ab dem siebenten
Jahrzehnt des vergangenen Jahrhunderts. Einerseits die Ausstattung der rumanischen Artillerie
mit Geschulzen, die im Kragujevac-er Arsenal hergestellt sind. Eigentumlich ist indessen die
Tatsache, daB die ruinanische Regieiung keine einzige Xanone gekauft hat, obwohl sie zu gun-
stigen Bedingungen angeboten wurden und gutemifig entsprachen. Es konnte sein, dal der
Hauptgrund dafur in der Schwierigkeit lag, den an sich heiklen Transport so durchzufuhren,
daB die GroBmachte nichts davon erfuhren. Tatsache ist, wie H. Herkt feststellt, und er ist
dazu der berufenste, daB der rumdnische Staat ,,die von der serbischen Regierung angebotenen-
Kanonen nicht in Empfang nalun’. %7 Vor verhaltnismaBig Kurzer Zeit wurde die Meinung
wieder aufgegriffen, daB ,,das rumanische Heer von Seiten der Belgrader Regierung 24 Ka-
nonen erhalten habe, 28 weil ihrerseits die rumdnische Regierung den Waffentransit im Jahre
1862 erleichtert hatte. Nichts bestatigt diese Behauptung auBler den Aufzeichnungen des
Oberstleutnants H. Arion in einem Brief vom 17./29. Februar 1863 an H. Herkt. ?® Die In-
formationen, auf die sich Arion berief, waren falsch. Es ist in diesemn Jahrzehnt und auch im fol-
genden, nirgends und nie etwas bekannt, aus dem hervorgehen wurde, dag die rumanische Artil-
lerie mit einem solchen Material ausgestattet worden wdre. Mehr noch, und damt durfte

27 Revista artileriei’””, XXVI, September 1912.

28 C. C. Giurescu, Tranzitul armelor sirbesti prin Romdnia, S. 56 —57.

29 Oberleutnant H. Arion schrieb: ,,...mochte ich Ihnen mitteilen, daB als Dank fur
die Dienste, die unsere Armee Serbien gelegentlich der Waffendurchfuhr leistete, Serbien uns
vierundzwanzig Kanonen mit nichtgezogenen Rohren geschenkt hat, doch ist das ein Geheim-
nis, das wahrscheinlich noch bewahrt werden mufB.” Siehe : General R. Rosetti, Lettres muli-
{airs roumaines (1862—1863), in ,,Revue historique du sud-est européen’’, VI (1929), 4—6,
S. 167.

9 — c. 4108

www.dacoromanica.ro



130 DISCUSSIONS 10

die Frage end gultig entschieden sein, Furst Cuza erwahnt in seinem Briefe an Napoleon III., in
dem er eine Bilanz seiner Tatigkeit auf mihtdrischem Gebiet macht, auch nichts davon. 3¢

Andererseits bedeutet der i. J. 1862 von, Major H. Herkt ausgefulirte Auftrag mehr als
emn Zwiegesprach uber mihtar-technische Themen oder eine eventielle Transaktion uber Waffen.
Er war bestiinmt Grundlagen zu schaffen — und diese konnten unter den entsprechenden Be-
dingungen nur strengstens geheim sein — fur die Beziehungen zwischen den beiden Staaten
und ihre politischen Ambitionen. Diese Grundlage, meines Erachtens nach ein Bindnisvertrag
zwischen den beiden Staaten, von den serbischen Geschichtsforschern bestritten, da sie der
Meinnng sind, ,,dieses (rumanisch-serbische — C.C.) Bundnis konnte nicht bis znm Abschlufl
eines Vertrages fuhren’’, 3 wurde von zahlreichen rumanischen Historikein als moglich
betrachtet. Emige davon gehen daber ans von den Angaben bestimmter Urkunden, andere
betrachten es als der Logik der Dinge entspringend Der erste, der die Hypothese der Existenz
eines im Jahre 1862 abgeschlossenen rmmnamsch-serbischen Geheimvertrages aufwarf, war Gh.
Duzinchievici, nnd zwar, eines Vertrages, auf dessen Grundlage die Durchfnhr der fur Serbicn
bestinimten Waffen stattgefunden hatte nnd der die dabei entschlossene Haltung Rumaniens
erklart. 82 Diese Idee wnrde von R. V. Bossy ubernommen, der die Moglichkeit nicht aus-
schliet, dafl im Verlanfe der Reise aus dein Jahr 1862 ,,nicht nur eine Verstandigung uber die
Aufrnstung, sondern vielleichit auch ein politisches Abkommen,”” 33 znstandegekoinmen ist,
obwohl — nnd er hinznfugt — ,,bis heute nn Briefwechsel der beiden Furstcn keine Anspie-
lung anf einen derartigen Akt zu fiden sei.”” 3 Riker ist auch der Meinung, ,,es wdre logisch
anznnehmen, daB Michael (Obrenovi¢é — C.C.) gewisse Abmachungen mit Bnkarest gehabt
hatte.”’ 35 SchheBlich meint C. C. Giurescu bei der Analyse der serbischen Waffendurchfahrt,
dal Herkt einen Geheimauftrag gehabt hitte, was sich aus der Art, wie die Sachen verliefen,
folgern laBt, obwoh!l ,,wir offenkundig diesbeziiglich kein schmftliches Dokument besitzen.’”
Er verinutet aber, da es kanm ,,zu einem formellen Bundnis gekoinmen sein durfte, das als
regclrechter Vertrag seinen Niederschlag fand.”” 38

Und trotzden1 hat Major H. Herkt, ein vor allem militarisches Bundnis unterzeichnet.

Zu den bisherigen Beweisfuhringen zu Gunsten der Schlusse, die zur Kategorie derjenigen
gehoren, ,,die sich aus der Logik der Dinge ergeben’’, seien noch zwei hinzngefugt : die strenge
Geheimhaltung des Besuchs und das vollstindige Stillschweigen, das nachtraglich dariber
von allen in seine Zwecke Eingeweiliten bewahrt wnrde und das erst gegen Ende des 19. und
Anfang des 20. Jahrhnnderts gebrochen wurde.

30 Als ich gewahlt wurde — schrieb Al. I. Cuza — besaBlen die Vereinigten Fursten-
tumer nicht mehr als 4—5000 Gewehre aus der Zeit der Kaiserin KKatharina und etwa zehn
wertlose Kanonen turkischen, rnssischen oder osterreichischen Ursprungs. Schefpulver, Ge-
schosse, Zundkapseln kamen nur aus Osterreich ; ohne dessen Einwillignng konnte kein Schnf3
abgefeuert werden. Hente besitze ich 70 000 Gewehre mit gezogenen Laufen, die in Frank-
reich gekauft wurden. Die 25 000 nicht gezogenen Gewehre... wnrden den Gemeinden ver-
teilt, in denen ich einen Wachdienst eingefuhrt habe, der die Dorfbevolkerung mit den Waffen
vertraut macht und sie darauf vorbereitet, im Notfalle ilre Heimat zu verteidigen. Die Artil-
lerie verfugt iber 72 Geschutze mit gezogenem Rohr, nach franzosischem Modell und in Frank-
reich gebaut ...(siehe Gh. Britianu, a. a. O., S. 137).

31§, Iancovici, Besprechung des Buches von Grgur Jak$i¢ und Vojislav J. Vnckovié,
Cnoana noaumura cpéuje sa Baade wrnesa muzauaa (IIpsu Gankaru cases) (Die Aullen-
politik Serbiens zur Zeit des Firsten Michael Obrenovié, (erstes Balkanbundnis)], Belgrad,
1963, in ,,Stndii *’, XVII (1964), 6, S. 1445.

32 Sjehe Gh. Duzinchievici a. a. 0., S.58,,Wir nehnien an, da8 bei dieser Gelegenheit die
Grundlagen des serbisch-rnmanischen —Vertrages —unser Dokunent erwahnt ein Handelsabkom-
men und andere —geschaffen wurden, so daf die Durchfnhr der serbischen Waffen durch
Rumanien sich darans ergceben hatte’”, folgert er.

33 R. V. Bossy, a. a. 0., S. 15.

34 Ebda, S. 11.

35T, W. Riker, a. a. O., S. 486.

36 C. C. Giurescu, Tranzdul..., S. 41.
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Zweifelsohne wurden wir uns aber mit diesen Argumenten so wie bisher im Bereciche der
Vermutungen bewegen. Indessen fugen wir die personliche Aussage des Majors H. Herkt bei,
die bis jetzt unbeachtet geblichen war : ,,Jedenfalls hatte mneine Mission in Serbien — schrieb
H. Herkt in seinem von General Nisturel veroffentilichten Bericht — als Ergebnis auch den
Abschlufl emer Art von Bundnis zwischen Serbien und Rumanien, das sich kurze Zeit spater
in der Uberfahrt ber Gruia der russischen Waffen fur Scrbien offenbarte, sowie in den engen
Bezichungen, die in der Folge zwischen den beiden Staaten bestanden.”” 3?7

Es ist ubnigens schwer anzunehimen, daf3 die Genehmigung fur die Durchfuhr der serbischen
‘Waffen eme bloBe MomentmaBnahme darstellt; sie hatte ihren Grund eben in der Existenz
eines beide Staaten verbindenden Veitrags, der kein anderer semm konnte, als der, den H. Herkt
im August 1862 abgeschlossen hatte und der die Voraussetzung jener kuhnen Aktion darstellte.

Jedweder Kommentar daruber hinaus ist uberflussig. Diese Zeilen diirften eimge dullerst
wichtige Elemnente in Rahmen der rumnamsch-serbischen Beziehungen im Zeitrauine zwischen
1859 und 1866 klaren, uber die noch Ungewilihieit herrschie, Diese Beziehungen haben an sich
eine besondere Bedeutung im genieinsamen Kampf der beiden Volker um Freiheit und Unab-
hangigkeit. Hieraus ergibt sich, dal der im August 1862 von Major H. Herkt abgeschlossene
Bundnisvertrag ein politisch-militarisches Abkommnien m erster Linie fur gegenseitige Hilfe-
leistung sein mufllte, der umifassende und tiefgehende Bedeutung fur beide Volker hatte.

C. Cdzanisteanu

37 | Revista artileriei’”’, September 1912, S. 574—575.
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NZW APPROACHES TO THE STUDY OF SOUTHEAST EUROPEAN HISTORY IN
THE UNITED STATES OF AMERICA

In November 1962 the historians of Southeastern Europe took stock of the achievements of
their colleagues and of their own at a conference dedicated to a review of attainments since
‘World War II. At that remarkable international symposium organized by the Sudosteuropa-
Gesellschaft in Munich I expressed both doubts and lopes in assessing the work of American
students of Southeast European history. It was evident then that the opportunities for research
in Southeastern Europe and for exchanges of ideas and data within the international scholarly
community would be enhanced in the sixties with resultant benefits for the profession. That
trend was recorded in 1962 and indeed our expectations were fulfilled. In quantitative terms
alone the number of books and articles devoted to one or another problem: of Southeast European
history has increased at a prodigious rate in the last few years. The most recent report on the
‘“state of the art”” compiled by Charles and Barbara Jelavich in 1967 contains no less than 399
references of which most represent monographic studies by American scliolars. Articles have also
become more numerous as can be ascertained by editors of journals on East European affairs,

Not only has there been an increase in the quantity of the seholarly production but there
has also been one in the variety of the subject matter and quality of the finished products.
This situation reflects the greater availability of source materials and greater linguistic proficien-
¢y of American scholars. Both factors have allowed topical diversifieation, however, not at
the cost of sacrificing the traditional warhorses of American historical scholarship —diplomatic
history and the history of nationality problems in Southeastern Europe. It is noteworthy that
studies on social and intellectual history have become common and that a fair share of the
monographs published in recent years is devoted to economie and military problems. Never-
theless, altogether too many of the serious historical works published by Ameriean scliolars
remain restricted to problems of national history and particularly to Greek, Romanian, and
Yngoslav history. Thus, the last few years have witnessed the appearance of such valuable stu-
dies as William Kaldis’ John Capodistrias and the Modern Greek Stale, Stephen Xydis’ Greece
and the Great Powers, 1944— 1947, Barbara Jelavich’s Russia and the Greek Revolution of 1843,
and John Petropulos’ Politics and Stalecraft in the Kingdom of Greece, 1833— 1843, all on Greek
problems; Sherman Speetor’s Rumania at the Paris Peace Conference, Radu Florescu’s The
Struggle Against Russia in the Rumanian Principalities, 1821— 1854, Keith Hitchins’ The Ru-
manian National Movement in Transylvania, 1780— 1849, and Stephen Fischer-Galati’s The
New Rumania: From People’s Democracy to Socialist Republic, all on Rumania; and Ivo Le-
derer’s Yugoslavia at the Paris Peace Conference, Gunther Rothenberg’s The Mililary Border
in Croatia, 1740—1881, Woodford McClellan’s Svelozar Markovic and the Origins of Balkan
Socialism, and Peter Sugar’s The Industrialization of Bosnia-Hercegovina, 1878 — 1918, all
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on Yugoslavia. By contrast only one major study has becn published on Albanian history,
Stavro Skendi’s The Albanian National Awakening, 1878— 1912, and none on Bulgaria.

Significant as the writing of monographs devoted to problems of national history may
be, it is our vicw that supranational problems are more deserving of investigation by American
students of Southeastern Europe. The tremendous expansion of historical scholarship in South-
eastern Europe per se and corollary production of significant contributions to all aspects of
the history of Bulgaria, Romania, Yugoslavia and so forth has virtually eliminated the necessity
for the production of parallel studies by American scholars. Such parallel production would
seem justificd only in cxceptional cascs when the reevaluation or rcexamination of controversial
problems could lead to mcaningful explanations of major historical issues. The utilization of
archival and other primary sourccs available in Southeastern Europe should be used — at least
in our estimation — for comparative historical studies dcvoted to problems that transcend
national historic interests and boundaries.

It is true that materials have been used for such purposes in recent years with gratifying
results. In fact, American scholars have reexamined many of the problems of the defunct
Habsburg and Ottoman enipires. The impressive monographic studies by Roderic Davison on
Reform in the Ottoman Empire, 1856 — 1876, and Robert Devereux on The First Ottoman Consti-
tutional Period, and the sevcral contributions contained in the monumental collection of essays
on The Nationalily Problem in the Habsburg Aonarchy tn the Nineteenth Century: a Crilical
Appraisal bear witness to the bencfits derived from international scholarly collaboration and
improved opportunities for rcsearch.

More important than reevaluation and reexamination are modernization of mcthodology
and introduction of new techmques in the study of historical problems. In this respect there
is still much to be donc. The study of umversal historical problemis in an historically valid
arca contcxt — for instance, class relationslups, revolutionary phenomena, ideological influences,
general econoniic development — has just begun. The pioneer cfforts by William McNeill in his
Europe’s Steppe Frontier, 1500— 1800 and Traian Stoianovich in his A Study in Balkan Cuvli -
zation arc notcworthy for their orngimality and perhaps for having inspired other scholars to
broaden the scope of their own work in Southeast European history. The likelihood of moder-
nization on any significant scale, however, appears remote. The linguistic problenis are frequently
unsurmountable and the number of mature scholars engaged in the study of Southeast Euro-
pean history is too small to allow for meaningful innovation in the foreseeable future. The trend,
even in the case of works planned for the next few years, is for continuation of basic research

on basic problems.
Stephen Fischer-Galali

Boulder — Colorado
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Chronique

LE SYMPOSION INTERNATIONAL SUR «LIDEE

~

IMPERIALE A BYZANCE, EN OCCIDENT ET DANS LES
PAYS SLAVES AU MOYEN AGE»

(Thessalonique 24—29 Aoidt 1969)

Thessalonique a été, voic1 quelques mois, le siege d’un trés intéressant Symposion inter-
national qu a porté sur I'idée impériale 4 Byzance, en Occident et dans les pays slaves
au moyen 4ge. L’initiative en fut assumée par le Centre d’Etudes byzantines et par I’ Institut
d’Etudes balkaniques de Thessalonique. Le comité d’organisation groupait, sous la présidence
<u Professeur Ch. Fragistas, les Prof. N. Andnotis, P. Christou, J. Karayannopoulos, Basile
Laourdas, St. Pélékanidés et Ap. Vakalopoulos. Le comité exécutif était réduit 4 MM. Fra-
gistas, Président du Centre d’Etudes byzantines et de I’Institut d’Etude balkaniques, Karayan-
nopoulos, secrétane général de la premiére de ces deux institutions, et Laourdas, directeur de
la seconde.

Le Symposion fut inauguré le dunanche soir 24 Aot par une réception donnée dans
les jardins de I’Université par le Recteur et Madame L. Kapsoménos. Y participérent des savants
et des chercheurs d’Angleterre, d’Autriche, de Chypre, du Danemark, d’Espagne, des Etats-
Unis d’Amérique, de Grece, de la République Fédérale d’Allemagne, de Ronmanie et de Tché-
coslovaquie.

Les travaux commnencérent solennellement le lundi 25 AoGt, 4 9 heures du matin 4 1’Uni-
versité méme, avec les allocutions que prononcérent le Recteur, Prof. S. KKapsomnénos, et le
Prof. Fragistas. Aprés les niessages de salut exprimés par les chefs de plusieurs délégations, 1’on
passa 4 l’ordre du jour. Sous la présidence du R.P.J. Gill, du College Heythrop d’Oxford, la
parole fut donnée a trois éininents savants . Le Prof. A. H. M. Jones, de I’Université de Cain-
bridge, présenta une communication sur The Emperor and the Church from Constantine to
Justinian. Puis ce fut le tour du Prof. E. Condurachi, de "'Acadéinie roumaine, qui parla de Tra-
dition et innovation dans la législation de Leon le Sage. Enfin, le Prof. V. BeSevliev, de I’Univer-
sité de Sofia, disserta sur Die Widerspiegelung der Kaiseridee bei den Protobulgaren.

L’aprés-midi et les jours suivants les séances se déroulérent dans le cadre propice de la
riche bibliothéque de I’Institut balkanique. Sous la présidence du Prof. Condurachi, on suivit,
avec le méme intérét que dans la matinée, les communications du R. P. J. Gill, Emperor An-
dronicus II and Patriarch Athanasius, du R.P.S. Charkianakis, directeur du Centre patrnarcal
d’Etudes patristiques de Thessalonique (monastére de Vlatadon), Die Stellung des Kaisers in
der byzantinischen Geistigkeit dogmatisch gesehen, de I. M. Petritakis, des Archives du Droit ec-
clésiastique et canonique d’Athénes, Infermédiations dynamiques des empereurs byzantins dans
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les affaires ecclésiastiques, et de K. K. Papouhdeés, de la So:iété des Etudes macédoniennes, La
place de Pempereur @ Byzance pendan! les Conciles ccuméniques.

Le mardi 26 Aoit, le Prof. H. Hunger, de ’Université de Vienne et secrétaire de I’Académie
des Sciences d’Autriche, présida les communications présentées par le R.P.R. Roca-Puig, de
Barcelone, Citas y reminisciencias biblicas en las Andforas griegas mds primitivas ; P. §. Nésturel,
de PInstitut d’Etudes sud-est européennes de Bucarest, Considérations sur Iidée impériale chez
les Roumains ; V. Tapkova-Zaimova, secrétaire du Centre national bulgare d’Etndes balkani-
ques de Sofa, L’idée impériale a Byzance el la {radilion étalique bulgare au moyen dge ; I. Barnea,
de P’Institut d’archéologie de Bucarest, Sceaux des empereurs byzanlins découveris en Roumanie
et S. Troianos, des Archives d’Histoire du droit, Athénes, Die Sonderstellung des Kaisers im
fruh- und multelbyzantinischen kirchlichen Prozef3.

L’aprés-nmdi ce fut le Professeur V. BeSevliev qui donna la parole a E. Stdnescu, de
PInstitut d’Etudes sud-est européennes de Bucarest, lequel se pencha sur Les formes de conles-
{ation de I’1dée impériale au X1° siécle, puis a O. Kresten, de la Commission byzantine de 1’Aca-
démie d’Autrichie, qui développa son exposé Zur Perlinenzzeile der By:zaniinischen Kaiser-
urkunde, 2 Mademoiselle B. Papoulia, dela Fondation Royale de la Reclierche, Athénes, qui fit
connaitre Die griechische Universalismus- und romische Kaiseridee et, enfin, au Prof. J. 'W. Barker,.
de ’Umversité du Wiseonsin, Madison, qui aborda The Problem of Appanages in Byzantium
during the Paleologan Period.

Le mercredi matin 27, la présidence revint a ce dernier. L’auditoire éconta alors les con-
tributions de D. Angelov, de PUmversité de Sofia, Uber die ideologischen Grundlagen der Konigs-
herrschaft im mittelalterischen Bulgarien ; de K. P. Kyrns, dn Centre de la recherche scienti-
fique de Nicosie, The Dicholomy of Iinperial Instilution in the Byzaniine Empire during the
Period 1341—1354; d’Oct. Iliescu, conservateur en chef du Cabinet nnmismatique de I’Aca-
dénne roumaine , L’liérilage de I’1dée impériale byzaniine dans lu numismalique el la sigillographie
roumaines au moyen dge ; de W. E. Kaegi Jr., de I’Université de Chicago, The Emperor’s Rela-
tions with the Byzaniine Army et de B. Laourdas, Thomas Muagisiros on Iingship.

L’aprés-midi fut occupé par les contributions de P. Clhiristou, de I’Université de Thes-
salomque, The Missionary Task of the Byzaniine Emperor ; de P. Schreiner, de I’Université de
Munich, Zur Bezeichnung megas und megas hasileus in der byzanlinischen Kaisertitulatur et de
B. Rubin, Umversité de Cologne, Weshalb siudieren wir das byzantinische Herrscherbild und
was hat es der Gegenwarl zu sagen ?, tontes trois présidées par R. 'W. Hartle, dn Queens College,
City Umversity de New York.

La matinée du 28 Aout s’ouvnit, hors programmnie, avec la lecinre de la communication
envoyée par Petre Diaconu, de I’Institut d’archéologie de Bucarest, L’idée impériale dans le
folklore roumain, pus le président, Prof. P. Christou, donna la parole a J. Anastasiou, The Im-
perial Concepl in the Vitae of Cyril and Methodius et, enfin, 8 R. W. Hartle, Louts XIV be-
{ween Heroism and the Mélier de Rou.

Comme de regle, tontes les communications soumises an Symposion furent suivies de
discussions, parfois chaudes, rarementi séveéres, souvent aniniées, mais toujours d’une parfaite
probité scientifique et d’une courtoisie impeccable.

Qutre les lustoriens qui sontinrent les communications que nous venons d’énuniérer et
qui presque tous s’inscrivirent aux débats, il convient de retenir aussi la présence souvent
active de spécialistes conmme Ch. Fragistas, J. Karayannoponlos, G. Kohas, Maria S. Théo-
chans, Pan. Vokotopoulos, Cl Tsonrkas (Gréce), K. Hannestad (Danemark), J. Barros,
A. Bralong, J. T. A. Kounmouhdés, et S. Xydis (U.S.A.), V. Candea et N. Camariano (Rou-
manie), M. Loos et B. Zastérova (Tchécoslovaqme). Assistéerent également quelques étudiants
jnscrits au doctorat, comme Yota Asimakopoulou (Thessalonique) et Anme Pralong (Paris).
La gratitude enfin des congressistes fut acquise dés le premier jour 4 Madame Iréne-Despina
Papastathis-Tsourkas, de I’Institut balkanique, et a ses jeunes collegues, M-me O. Panayo-
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tidou et M-lles A. Toannidou, G. Ioannidouet A. Papatsouma qui, toutes, surent fairc face avee
un zéle parfait aux taches si souvent rébarbatives du secrétariat.

Le recueil des Actes du Symposion paraitra, nous 1’espérons, dans le courant de l'année
1970. Ils constitueront avant tout un appoint sensible et plus d’une fois essentiel 4 la con-
naissancc de I'idée impériale 4 Byzance et dans le Sud-Est européen. Les historiens roumains
y trouveront de leur cé6té matiére a approfondir certains aspects cncore mal connus de la
survivance byzantine dans les Principautés Roumaines.

*

A la tension exigée des participants par les travaux du Symposion, fit suite une ma-
gnifique excursion de détente & travers la Macédoine. L’on prit done la route dans I’apres-
midi méme du 28. On visita ainsi ’antique Pella, la capitale de Philippe de Macédoine, ou
Pon adnura notamment quatre mosaiques d’une rare beauté. Unc halte rafraichissante a
Edessa permit de contempler longuement une panorama ineffable. Puis 1’on atteignit sur le
tard le but du voyage, Castoria. Un banquet, offert par la Société des Amis des Monuments
byzantins et des Antiquités du département et son Président, M. Démétrios Papa-
constantinou, paracheva la soudure des amitiés déja nouées a Salomque. Le lendemain
matin, Madame Lowsa Laourdas cut la bonne grace de sec fawre le cicérone de
Pexcursion, notamment a 1’églisc des Saints Anargyres Come c¢t Damien ct au monastére
de la Mavriotissa. Tout en les admirant a la faveur du soleil qui en redorait la brique ou les
fresques, on ne pouvait pas ne pas déplorer que le temps lnmté empéchait de voir aussi
nombre des autres merveilles de cet antique centre de la pellcterie grecque, fier de ses 70
églises et plus, ainsi que de ses vieilles maisons patriciennes, qui s’étalent pittoresquement
et bien a l’aise entre son lac immense et les terrasses de ses collines. Au début de I’aprés-midi
I’on réintégra les autocars pour regagner, par une autre route que la veille, Salomque. On y ar-
riva 4 la brune, aprés une intéressante halte a I’église de Kozani.

Pour les membres de la délégation roumaine — la plus nombreuse des délégations
étrangeres qui participérent a ce symposion — les journées de Thessalonique ne sigmifieront
pas seulement un jalon de plus sur la voie du progrés scientifique, mais un également sur
celle du rapprochement humain.

Petre S. Ndsturel
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Documenle si manuscrise lilerare [Documents et manuscerits littéraires]. Choix et publi-
cation des textes, notes ct commentaires par Paul Cornea et Elcna Puu. Vol. I-II.
Bucarest, Editura Academiei, 1967—1969. 386 pp. (I), 372 pp (II) (Academie de la
Républiquie Socialistc de Roumanie. Institut d’histoire et de théorie Iittérane ¢ George
Calinescu »).

Un groupe de chercheurs travaillant sous 1’égide de 1'Institut d’histoire et de théorie
Iittérairc « George Cilinescu » de I’Académie roumaine a entrepris une vaste publication de docu-
ments et de manuscrits hittéraires. Les deux premiers volumes se référent principalement a
I’époque de la révolution de 1848 et a cellc immédiatement postérieure, qui présente une im-
portance particulicre pour le développement de la hittérature roumamne. Il est inutile d’insis-
ter sur Vintérét que les matériaux inédits publiés présentent pour I'histoire de la littérature et
I’évolution de la culture ct des idées durant cette période. Par le fait qu’ils conccrnent une épo-
que de transformations sociales et qu’ils proviennent d’écrivains qui ont déployé une activité
intensc aussi bien dans leur pays qu’a I’étranger — ol tant d’entre eux ont poursnivi leur lutte
A coté de différents éléments d’une plus vaste émigration — ces documents présentent un inté-
rét qui dépasse celiti strictement national. Les cherchcurs des réalités sud-est enropéennes, en
particulier, y trouveront des informations aussi intéressantes que variées, et d’antant plus acces-
sibles que la plupart des piéces publides sont en francais.

Mentionnons ainst, en premier lieu, les projets des anncées 1849—1851 — extraits des
archives de Ion Ghica—concernant la publication d’un journal a4 Constantinople. Les circons-
tances qui ont donné licu a cette imtiative sont intéressantes aussi bien pour I'histoire de
T’émigration roumainc que pour celle de la presse turque. En tant qu’agent diplomatiquc des réva-
Intionnaires et du Gonvernement Provisoire. Ion Ghica, et 4 c6té de Iui d’antres leaders révolu-
tionnaires émigrés cn Turquic, avaient besoin d’un journal ou ils puissent exposer devant
I’opinion publiqiic ct les cercles diplomatiques de Turqute la canse et les droits politiques du pcuple
roumain. A défaunt d’un organe de presse, ils étaient obligés de multiplier leurs mémoires 4 1n
grand nombre d’cxemnplaires.

Il existail de ce temps en Turquie plusieurs journaux de langue étrangere : 4 Constan-
tinople, 4 Smyrnc, sans parler des villes non turques de I’Empire ottoman. Le¢ plus important,
A cette date, était le « Journal de Constantinople », qui avait fusionné cn 1846 avec I’ Echo de
I’Orient ». Ce journal avait publié¢ d’amples relations sur les événements des Principautés, tant
dc 'année 1848 que dc la période antérieure. Il avait probablement recu des subventions des
princes régnants Gheorghe Bibescu et Mihail Sturdza, ainsi que, par la suite, de Barbu Stirbei.
Il n’existait pas, 4 proprement parler, de journal d’opinion de langue turque. « Takviin-i vaka’i »,
paru en 1832, était un journal officiel (I’ancétre de I’actuel Bulletin Officiel turc), bicn qu’il
ait eu au début une édition francaise qui publiait certaines nouvelles et comprenait aussi une
partie non officielle. En 1840 paraissait un journal non officiel, « Djeride-i havadis », fondé par
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(55

un Anglais, W. Churchill, avec I’appui du grand vizir M. Rechid-Pacha. Contrairement &
« Takvim-i vaka’i », ce journal n’avait pas un caractére officiel et publiait de nombreuses infor-
mations d’ordre commercial, ainsi que, plus rarement, des feuilletons et des articles.

Le projet de Ion Ghica visait a intéresser le gouvernement ottoman a la création d’un
journal central — hebdomadaire au conmencement — qui devait avoir des éditions en turc,
arabe, roumain, grec, serbe et arménien. Le but qu’il invoquait était, d’une part, de contre-
carrer ’influence russe, qui se faisait sentir dans différents journaux publiés ¢a et 14 dans ’Em-
pire ottoman et, d’autre part, d’« enseigner aux populations de toule race et de toute croyance
leurs véritables intéréts, leur montrer le ehemin qui pouvait les conduire a4 un état prospére
et rationnel ... ». Le journal devait comprendre des articles concernant les domaines suivants :
1 — comnerce, 2 — industrie, 3 — agriculture, 4 — travaux publics, 5 — chronique politique,.
6 — httérature. Tous les articles des cing premiers domaines devaient étre rédigés en frangais,
puis traduits dans les langues des éditions respectives. Seul le dernier chapitre, consacré a des
sujets littéraires, était laissé « au génie de chaque population », afin que chacune ait «la faculté
de se développer selon les besoins et son génie national ». Le projet s’occupe ensuite de la partie
matérielle, proposant que les frais soient couverts par environ 8.000 abonnements. Un tel projet
s’inspirait certainement non seulement des besoins ressentis par les émigrés de Constantinople,
mais aussi de I’expérience en matiére de journalisme d’un certain nombre d’entre eux. On con-
nait, amnsi, I’écho favorable suseité par les articles de Ion Ionescu de la Brad sur la nécessité
el les moyens de relever le niveau de régions telles que Brousse, la Thessalie et 1a Dobroudja,
ou il avait entrepris des voyages d’études. Le compétent Noguez, directeur du « Journal de
Constantinople », ne s’était pas contenté de publier de nombreux articles de cet auteur, mais
il en donnait aussi des extraits qui s’épuisaient rapidement, ainsi que devait le rappeler par
la suite le célébre agronome et patriote roumnain.

Ce projet, que Ghica lui-méme situera plus tard en décembre 1849, pourrrait de fait
avoir été concu I’année suivante, au moment de la parution des articles de Ion Ionescu de la
Brad. En effet, beaucoup d’idées exposées dans le préainbule du projet se retrouvent chez
Ioneseu de la Brad, que Ghica avait sans doute eonsulté lors de la rédaction du texte. A ce
moment, les rapports de Ghica avec Noguez n’étaient pas des plus cordiaux. D’ailleurs I’atti-
tnde du journal, favorable jusque la aux Roumains, allait leur devenir hostile durant toute la
période qui a précédé ’Union: d’ol les efforts de Ghica pour faire aboutir son projet. Ce fait
ressort de I’existence d’un second projet de journal roumain, datant, d’aprés son auteur, de
1851. On ignore ce que sont devenus ces projets et méme s’ils ont donné lieu a des discussions
de prineipe avec les autorités turques compétentes. Ils n’ont pu manquer de provoquer une
forte réaction de la part de certains milicux, quoiqu’nn tel journal efit correspondu aux vues
du Divan impérial.

Le volume de documents et manuscrits hittéraires contient également d’autres projets
de journaux de Ion Ghica, mais pour la Roumanie cette fois-ci : un projet rédigé vers 1866,
pour la fondation d’un bulletin d’information en langue étrangére, ainsi que la préface pour une
revue littéraire qui n’a, de méme, jamais vu le jour. Le premier volume de la collection comprend
également des matériaux eoncernant d’autres écrivains du temps, parmi lesquels nous eiterons
la correspondanee relative 4 la mission de D. Bolintineanu & Constantinople en 1861, en vue
de la pleine reeonnaissance de 1’Union, ainsi que les matériaux eoncernant le publiciste fran¢ais
H. A. Ubicini et la correspondance de I. Voinescu II relative & la nécessité d’organiser I’émi-
gration révolutionnaire roumaine de 1848.

Le second volume comprend des textes inédits et de la eorrespondance de Vasile Alec-
sandri, Ion Ghiea, Petre Ispirescu, Mihail Kogilniceanu, C. A. Rosetti, dont beaucoup de
piéees se rapportent 4 I’histoire si agitée du milieu du XIX® siécle. Le volume commence par
des poémes francais inédits de V. Aleesandri.
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11 convient, ensuite, de souligner I'imnportance des manuscrits d¢ Ion Ghica, notamment
dc ses « Notes historiques sur les Principautés, remises 4 Ahmed-Efendi sur sa demande », I’un
des nombreux niémoires rédigés par Ghica a I’usage de celui qui allait étre de mai 1850 4 juin
1851, en remplacement de Fouad, comnmissairc de la Porte 4 Bucarest et Jassy, fonction créée
4lasuitedcla convention de Balta-Liman (1849). Le mémoire — de fait un brouillon — comprend
I’historique des événements intérieurs et internationaux concernant les Principautés Roumaines
depuis la convention d’Akkermnan (1827) jusqu’a la révolution de 1848. Ahmed Vefik-Efendi
(plus tard Pacha) était ami personnel de Ion Ghica et lui avait probablement demandé ce
mémoire afin de s’informer sur lcs circonstances qui avaient about: 4 la révolution de 1848. Le
caractére subjectif des « Notes » de Ion Ghica est trés justement relevé par les éditeurs, mais
elles permectitent en échange au lecteur de suivre I’évolution des idées de Ghica. Ce mémoire
n’est du reste pas le seul élaboré par celui-ci 4 I’intention du commissaire ottoman. Un autre
mémoire, également inédit, comprend — en ordre alphabétique — des données sur les princi-
pales personnalités et familles de boyards avec lesquclles Ahmed Vefik allait se trouver en
contact, données aux accents extrémement critiques dont ne sont exempts quc les parents et
les amnis de ’auteur. Une letire a4 Stratford Canning, ambassadeur de Grande-Bretagne 4 Cons-
tantinople, comprend, dec mémce, des informations concernant notamment les rapports entre
propriétares fonciers ct paysans, qui aux tcrmes de la convention de Balta-Liman devaient
reccvoir une solution.

Un autre texte que le volume nous fait connaitre est une lettre adressée au général
polonais Wysoscki de février 1850, qui mect en lurniére les idées fédéralisles nourries alors par
Ghiea, et qu’ll devart renier, ainsi que le font remarquer les éditeurs au cours de la seconde
moitié de I’année 1850. Cctte évolution s’explique par l’attitude du gouvernement ottoman,
qut se méfiait d’un tel projet, susceptible s’il était appliqué de mettre en danger I’intégritée
de ’Empire ottoman. Ce fait ressort claircment dc la correspondance de Ion Ghica et
d’Ahmed-Efendi *.

Bien que déja connu des chercheurs, le « Discours sur I'histowre de la culture et de la
Iittérature roumaines », tenu probablement par Mihail Kogélniceanu en 1839, est publié pour
son intérét en tant quc premiére synthése de ce genre, destinée a ’étranger.

Soulignons encore I'tmportance des lcttres de C. A. Rosetti a son épouse Maria Rosetti,
écrites au cours des annécs 1853 —1854 dc Belgrade, Sofia, Negotin, Vidin et d’autres localités
ou le groupe de révolutionnaires dont faisait partie C. A. Rosetti espérait trouver un appui
chez les autorités turques locales. Ces lettres sont importantes pour la connaissance de 1’état
d’esprit des populations locales et de la mentalsté d’un certain nombre de commandants et
de gouverneurs turcs. On apprend, amsi, que le ?acha de Vidin était un «révolutionnarre »,
que aurait confié a Rosetti: « Je comprends ct. que vous sentez pour votrc patrie, car moi
aussi jc suis cxilé » et Rosetti ajoute: « Il est égyptien; il a été ministrc et favori du pacha
rebelle, et rebelle lui-méme ; depuis qu’Abbas-Pacha gouverne, il a di quitter sa patrie. Il nous a
promis 3 000 fusils. » Mais tout en assurant Rosctti que la Porte lut avait recommandé de sc
conduire bien envers les Roumains et de téicher de leur obtenir les sympathies d’autres
commandants, tels que cclui de Calafat, il faisait exactcinent le contraire, préférant méme de
subir des échecs muilitaires plutét que dc collaborer avec les Roumains (p. 287).

Les quclques passages que nous avons dil nous borner & signaler dans ce bref compte
rendu permcttent de voir I'intérét que ces matériaux inédits présentent pour I’étude des pro-
bléemes du Sud-Est curopéen.

I. Matei

* Vorr a ce sujet notrc étude dans ¢ Studia et Acta Orientalia », VII, sous presse.
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CLEOBULE TSOURKAS, Les débuls de I'enseignemen! philosophique el de la libre pensée dans
les Balkans. La vie el Uceuvre de Théophile Corydalée (1570—1646). 28me éd. révisée
ct conplétée. Thessalonique, Institnte for Balkan Studies, 1967, 441 [443] pp. +121.pl.

Dans I'histoire des recherches snd-est enropéennes ct, particuhérement, des relations
roumano-greeques, le nom de Cléobule Tsonrkas demenrera associé a I’ceuvre de Théophile Cory-
dalée. Des 1948, Tsourkas avait pubhé a Buearest, sous les auspices de I'Institnt Balkamque,
alors sous la direction du regretté Vietor Papacostea, une preimeére édition de son étude sur
le plnlosophe gree, représentant la thése de doetorat gnil avait soutenue un an auparavant a
I'Umversité de la capitale roumaine. C’était le frnit de noinbreuses années de patientes recher-
ches dans les labhothéques et les archives de Rowname, que Cléobnle Tsonrkas avait eu 1’oc-
casion de fiégquenter assidiment au cours d'un long séjour qui avait fait de lui un ami pour
toujours du peuple et de la eultme roumams Cette prermere édition n’avait bénéfiemé qne
d’unc diffnsion rédite, de sorte qu’une réédition s’imnposait. Et eela d’antant plns que, vingt
années durant, Pantenr n’avait cessé d’acemnuler de nouveaux éléments suseeptibles de faire
connaitre mienx encore ’ccuvre du plnlosophe anquel 11 était resté fidele.

Tsonrkas ne laisse pas de nous étonner, lorsqu’il déelare qu’entre les deux éditions
de son onvrage snr Théophle Corydalée « ancune reeherche ou ¢tude n’a ¢té publiée dans
cette direction ». De méine que, dés son édition de 1948, nous fitines surpris d’apprendre par la
Preéface 1e peu d'intérét snseité jusqu’a eette date par ’listoire de 1a plnlosoplnie gireeqne des XVII®
— XVII® sigeles. Certes, 'hellénisme moderne ne pouvait prétendre exereer sur la pensée enro-
péenne une inflnence comnparable a celui de ’Antignité et dn Moyen Age. N'empéehe que ce
chapitre du développement de la philosophie contenait en geime tonte I’évolution cultnrelle
de ’Europe dinn Snd-Est; sans le connaitre, on ne sanrait bien comprendre ni ecomment le
Moyen Agde a pris fin dans les différentes soerétés balkamques, m la nouvelle orientalion—
moderne — qu a permis a celles-ci d’éehapper au climat de torpeur cnlturelle de la « Tureo-
cratie » et de rattraper rapidement leur retard de plusieurs siceles sur I’Ocerdent, tellement plus
avancé sur le plan dela peusée et des lettres. Or, a de raies exeeptions p1és, I’attention des
cherchenrs ne s’est portée que sur les penseurs grees qui ont eu des contaets évidents avee la
culture occidentale, tel nn Georgios Gemistos Plethon et quelques antres personnages
de la Renaissance, laissant en echange dans 'ombre tonte la pensée post-byzantime. Voila, en
substanee, ce qui fait la valeur particuliere de ’ouvrage de Cléobule Tsonrkas.

C’est pour répondre a cette pénune d’ouvrages de synthéese sur 'Ilnstoire eultuielle et phi-
Iosopmque de Phellénisine aux XVII®et XVIII®siecles que VPauteur a composé les chapitres
introduetifs de son onvrage (pp. 13—32), ol il brosse un tableau de I’histoire de la civilisa-
tion greeqne de 1453 4 1830, de ’enseignement au cours de cette premiére période, de ’ambiance
culturelle des différents eentres grees — tant de ceux sous domination ottomane que de ecux
du dehors (Crete, Venise, Europe Centrale, les Prineipautés Roumaines). Cependant, les par-
ties essentielles de 'ouvrage sont celles eonsacrées 4 la Vie (pp. 33—80) et a 1a Philosophie (pp-
219—352) de Théophile Corydalée, elles-inémes séparées par deux antres parties, 'une auxiliaire
(L’influence grecque en Roumanie, Les écoles grecques de Moldavie el de Valachie, Les manu-
scrils corydaléens de I’ Académie Roumaine, L’enseignement de la philosophie corydaléenne en Rou-
manie, pp. 115—175), Pautre comprenant a la fois nne infroduclion et des conclusions a la pln-
losophie de Corydalée (Les courants philosophiques & Padoue aux XVII® el XVIII® stecles et
Théoplule Corydalée, précurseur de la libre pensée en Orienl, pp. 179—216). L’auteur a adopté
pour les trois premiéres parties de 'ouvrage cet ordre peu habituel, afin d’en réserver en entier la
derniére (la quatrniéme) a I’analyse de la philosophie corydaléenne.

Un premier mérite de Cléobnle Tsourkas est d’avoir donné unc hiographie détaillée de
Corydalée, dépassant’ en ampleur et par I'étendne de sa doenmentation en partie nédite, tout
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cc qui avait été écrit précédemnient dans ce domaine ; elle corrige et compléte, en particulier,
les données par trop sonimaires d’Anastase Gordios, dout les clierchienrs avaient du se conteuter
jusque 13a. Les lacunes des sources, d’une part, les erreurs répandues par différeuts autres bio-
graphes, d’antre part, ont fait de cette tentative de recoustitution uue laboiieuse, mais passiou-
naute enquéte. Plus d’une fois niéme, pour certaines périodes ou actions de Corydalée, Vauteur
en est réduit aux hiypothéses qu’il appartiendra au hasard des découvertes nltéricures de vérifier.
Toutefois, mémne si tel ou tel détail venait & étre infrmé, nous somnies convaincu que m le poi-
trait de Corydalée, n1 le cours de son activité n'en seront affectés daus leurs tiaits csscentiels.
La recoustitution opérée par Tsonrkas canipe admirablement le personnage, figure typique d’un
intellectuel d’une époque de transformations radicales dans la pensée sud-est enropéenne, nourri
de la doctrie traditionnelle de I’ortliodoxie, mais aussi de la philosophie occideutale du temps,
adepte des prcipes de la peusée aristotélicienine, mais sans s’attaquer ouvertemnent anux doguucs
de ’Eglise. soucieunx sans cesse de donner uu sens nouveau a l’école grecque et de ressusciter
Papport dc I’hellémsnie d’antrefois dans des structures didactiques eucoie empétrées dans le
Moyen Age. De ménie, effort d’érudition de I'auteur fait découviir les cdtés lunnains, sonvent
patliétiques et parfois reprochables, du philosoplie erraut, plcurant Athéenes, mais a son ase
partout daus la grécité, que ce fit celle sous domiunation turque ou italienue : il fait revivre cct
esprit inguiet, cet homine qui ne revétit a différentes reprises I’habit monastique que pour jeter
chaque fois au bout de peu de teups le froc anx orties ; cet orgueilleux, couscient de sa valeul,
engagé daus de perpctuelles controverses avec ses contemporains célebres, en rapports tantét
anilicanx, tantdt tendus avec des disciples de la taille d’un Eugéne Iaunoulis.

Coumpte tenu deI'objet de T’'ouvrage, I'intérét principal du lecteur porte naturcllcient
sur la partie consacrée a la philosophic dc Corydalée. Cléobule Tsourkas a lc mérite d’avoir
donué des 1948 un inventaire coniplet des idées de ce «précurseur de la lhibre peusée en
Orient » - tache difficile, si I’o11 considére que, des écrits de Corydalée, qualre seulenient — et
non les plus nuportants — ont été publiés (I’ Epistolaire, 1a Logique, la Physique et Sur la géné-
ralion et la corrupfion, entre 1625 et 1786) et qu’un seul de ses manuscrits (Sur Uespril, ala
Bibliothéque de Gneissen) avait fait I'objet dc recherclies (dues 4 Oscar Sclineider, Eine Gies-
sener Handschrift des Theophilos Korydaleos, dans « Byzautiunisch-neungriechische Jalirbucler »,
5(1927) et a Otto Jochieni, dans sa thésc intitulée Scholastisches, Christliches und Medizinisches
aus dem Kommenlar des Theophilos Korydaleos zu Aristoteles Schrift von der Seele, Giessen, 1935).
Jusqu’a la publication des (Euvres de Corydalée, les chapitres ou Tsourkas analyse tous les
commentaires aristotéliques de celui-c1.demenreront la principale référence pour quicouque
voudra connailre la doctrine du dernier adeptc européen dn Stagirite.

Ainsi qu’on pent voir, I'ouvrage de Cléobule Tsourkas détient nne place a part dans la
bibliographie philosophique sud-est européenne pour tout ce qui touclie 4 ’cenvre de Corydalée,
son étude substanticlle renfermant la liste compléte des manuscrits et des éditions, la biblio-
graplie du probléme, la biograpliie du philosophe, ’analysc de son ceuvre et de la place que
celle-ci occupe dans la culture du temps. Aussi cst-ce sans surprise — et avec joie assuré-
nieut — que nous avons accueilli I’intérét suscité par I'ouvrage de Tsourkas parmi les spécia-
listes de la plulosophie miédiévale sud-est européenne. Nous nous référons en particulicr aux
contributious récentes de C. Noica — Aristolelismul in Principalele Romdne {n secolele XVII—
XVIII. Pentru valorificarea filozoficd a lui Teofil Coridalen [L’aristotélisme dans les Prin-
cipautés Ronmaines aux XVI1® et XVII1®siécles. Pour la valorisation philosophique de '1héo-
phile Corydalée], dans ¢ Studii clasice ), 9, 1967, pp. 254—266 — et de Valerin Streinu, Quel-
ques manuscrils grecs corydaléens (dans la Bibliothéque Centrale Universitaire de Jassy), dans
RESEE, 5. 1967, pp. 275—278 ; Doctrina despre logicd la Teofil Coridaleu [La doctrine sur la
logique chez Théophile Corydalée], daus « Probleme de logici », vol. I, Bucarest, 1968, pp. 201—
231; La définition de la Logique chez Théophile Corydalée, dans « Revue roumaine des sciences
sociales », sect. Philosopliie et logique, 13, 1969, pp. 251—256 ; Umanism si filozofie in cullura
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din Moldova si Tara Romdneascd in secolele XVII— X VIII [Humanisme et philosophie dans la
culture de la Moldavie et de la Valachie aux XVII®et XVIII® siécles), dans « Ateneu », 1968, n° 4.

Inscrit par 'entremise de Cléobule Tsourkas au répertoire des études comparées sud-est
européennes, le probléme de la philosophie corydaléenne est certainement appelé a s’enrichir de
précisions de détail et de nouvelles vues sur I'influence de ’ceuvre de Corydalée. On sera, ainsi,
en mesure d’évaluer le degré d’incidence de la pensée de Corydalée sur les intellectuels des XVII®
et XVIII® siécles, telle qu’elle ressort par exemple de 'ouvrage récent de Gheorghe Cront,
L’Académue de Sainl-Sava de Bucarest au XVIII® siécle. Le conlenu de Uenseignemen!, dans
RESEE, 4, 1966, pp. 437—473, ainsi que de ’ample étude (en préparation) de Ariadna Cio-
ranu-Camariano sur les Académies de Jassy et de Bucarest au cours des XVII®— NIX®siécles.

Nous ne nous attarderons pas ici1 sur les problémes secondaires abordés dans I’ouvrage,
tel que celui du slavonisine et de I’hellénisme dans la culture roumaine du XVII® siécle, ou celui
des débuts de I’Académe princiére de Bucarest, problémes sur lesquels les discussions restent
ouvertes et sur lesquels nous croyons savoir que Cléobule Tsourkas entend revenir lui-méme avec
des docuinents inédits a I'appui. Nous nous permettrons une seule observation de détail : I’Eplire
dogmalique adressée par Corydalée a Sofronius Posapskilj (mentionnée pp. 96 et 100) avait été
publiée pour la premiére fois dans Traclalus theologici orthodoxi de Processione Spirilus Sancli a
solo Palre elaborali auclore Adamo Zoernikav, pars secunda, Regiomonti, 1775, pp. 1069—1080,
sous le titre Episiola dogmalica docloris constantinopolitant Corydalit ad reverendisstmum Palrem
Sophrontum Poczaski, Reclorem anlea Collegii Kijovensis, lunc vero Igumenum DMloldaviensem
Jassensem responsoria.

La passion qui transpire a travers 'ouvrage atteste que la présentation de la vie et de
Peeuvre de Corydalée n’a pas coustitué pour 'auteur une simple recherche scientifique, mais
aussi une dette envers les institutions o a eu heu sa formation intellectuelle et envers les
peuples dans le climat culturel desquels il a déployé son activité. Cléobule Tsourkas a fait ses
études 4 I'ancienne Ecole Patriarcale du Phanar, ol avait professé Corydalée et oli s’étaient
cultivés la plupart des disciples de celui-ci et des continuateurs de son ceuvre; il a passé sa
hicence &s lettres et en philosophie, puis son doctorat, en 1947, a Bucarest, dans ce centre
intellectuel o, par I’Académie princiére créée a la fin du XVII®siécle, I'ceuvre de Corydalée
a constitué un objet d’étude pour plus d’un siécle ; il a consacré, enfin, son activité de chercheur
et d’écrivain & I’étude des relations culturelles roumano-grecques, dont il était pleinement
autorisé 4 mesurer I’étendue et la richesse.

L’Association internationale d’études du Sud-Est européen a inclus dans son programme
éditorial de 1970 la publication & Bucarest, par les soins de C. Noica, du premier volume
des (Euvres philosophiques de Théophile Corydalée. Ce n’est point divulguer un secret que de
souligner ici que si I’Association a pris linitiative de publier un important corpus, sous les
auspices de la collaboration scientifique roumano-grecque et des recherches internationales sur
les civilisations sud-est européennes, c’est justement a la suite des études sur Corydalée auxquel-
les nous avons consacré ces lignes. En signant, ainsi qu’il lui revient, I'introduction aux Gu-
vres philosophiques du célebre philosophe grec, Cléobule Tsourkas éprouvera la satisfaction de
voir se réaliser un idéal auquel il a dédié tant d’années d’études et d’efforts.

Virgil Cdndea

C. TH. DIMARAS, La Gréce au lemps des Lumiéres, Genéve, Librairie Droz, 1969, 169 pp.

Que le lecteur de ce recueil d’études ne s’attende pas a parcourir une ¢« histoire des idées
de 'auteur » (les textes réédités ici ont déja été revus), sa préface a soin de I'en avertir. Néan-
aoins, la lecture du livre terminé, il constatera avoir eu pour guide de ’itinéraire géographique
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et historique qu’il aura parcouru, un historien doublé d’un penseur original. Cet ouvrage s'adresse
4 un large public, ol nombreux sont ceux qui n’ont que des notions plus ou inoins vagues sur
la civilisation de la Gréce moderne. Aussi I’auteur expose-t-il avec clarté les ¢ régles classiques »
dont il a tenu compte dans I’élaboration de son travail : ¢ Le temps : le demi-siécle tel que nous
I’avons déhmité, 1770—1820, avec son contexte — les activités intellectuelles qui précédent et
celles qui suivent cette période. Le lieu : le domaine culturel néo-hellénique, avec, la aussi, son
<contexte. A savoir : dans le sens des idées, les cultures étrangéres qui ont participé ala formation
de celui-ci ; dans le sens de I’espace, les régions limitrophes et qui ont vécu dans des conditions
d’existence paralléles & celles de la grécité moderne. L’action : I’élan de l'intelligentsia grec-
<que dans sa volonté de ressentir la griserie de I’ Aufklarung. » A ces régles a été ajouté un fond
de scéne fait d’amples données puisées a une longue familiarité avec 1’évolution de la culture
grecque dans son contexte européen aux XVIII® et XIX® siécles. L’ensemble a atteint le double
résultat de contribuer a I’enrichissement du fonds des connaissances humaines et au renouvel-
fement des schémes intellectuels, de sorte que, finalement, on voit s’ouvrir une «issue si ardem-
ment appelée par nos veeux vers un nouvel humanisme ».

Mis au service d’un tel but, le présent ouvrage se refuse & tout genre de résumé. Il ne
s’ouvre qu’aux lecteurs qui le parcourent d’un ceil attentif. Aussi prendrons-nous la liberté de
le reconmander, & notre tour, 4 I'attention de quiconque porte intérét a la civilisation euro-
péenne. C’est que ce livre souléve des problémes de méthode et de théorie de la littérature
comparée. En effet, on n’y rencontrera pas de simples annexes aux études concernant ¢la
fortune » & travers le monde de penseurs tels que Voltaire, Vico, La Rochefoucauld et d’autres
encore. Signalons ainsi le premier mérite du livre, celui de dérouter le comparatiste de métier
-qui aurait été désireux de retrouver dans la culture grecque de simples copies d’itinéraires plus
riches. Les destins des ceuvres de prestige deviennent des trajectoires qui marquent des points
culminants ou des indifférences au sein du mouvement des idées et des transformations de la
sensibilité locale, manifestes dans une culture possédant une série de coordonnées particuliéres
et un destin propre extrémement bien dessiné. En ce sens, L’apport de I’ Aufklarung au déve-
doppement de la conscience néo-hellénique met en relief toute une série de traits caractéristiques,
<qui surprendront ceux qui auraient désiré découvrir des homologues de Newton, Voltaire ou
Leibniz dans une zone qu’ils se seraient attendus a trouver «¢assoiffée» de formules déja
dites, mais qui ouvrent des perspectives nouvelles 4 une intelligence intégrale de la culture
européenne. C’est ainsi que D. Catargi « philosophe » grec, mettra en lumiére un penseur extré-
mement doué mais fortement ancré dans les réalités qu’il étudiait et qu’il se proposait de mo-
difier. C’est pourquoi deux études concernant la présence de Voltaire en Gréce sont, au fond,
des analyses spectrales d’une forma mentis obtenues a 1’aide d’un réactif d’une force reconnue ;
«la courbe de sa renommée a épousé avec exactitude la ligne de développement de la culture
néo-hellénique ».

C. Th. Dimaras ne repousse pas l'existence et la fonction des influences culturelles et
L’heure de Vico pour la Gréce retrace de facon pertinente les variations de I’influence francaise et
italienne & une période donnée. Mais deux autres études soulignent le fait que son attention
est attirée surtout par La réceptivité locale, conditionnement des courants internationaux et par
Les coincidences dans Uhistoire des letires et dans Uhistoire des idées. De la « réceptivité » il a été
assez souvent question ces derniers temps et ’historiographie littéraire roumaine insiste, éga-
lement, sur cet aspect fondainental pour la science comparatiste ; une étude du regretté Tudor
Vianu accentuait, il n’y a pas bien longtemps, I'importance qu’il faut accorder au facteur ré-
cepteur dans 'investigation des contacts culturels. Or, le présent volume développe ce point de
vue et lui donne en un certain sens de nouvelles bases, lorsque son auteur parle de la nécessité
de dépasser I'investigation pure de I’'imitation ou de ’influence, pour approfondir la connaissance
du matériel humain qui a facilité ’admission de valeurs étrangéres. Mettant en discussion les
motifs complexes qui président a chaque choix culturel et soulignant le fait que les résultats

10 — c. 4198
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similaires sont dus & des causes multiples, I’auteur propose dc tcnir compte constamment dans
I’étude comparée des coincidences, ¢ carla rencontrc dc deux pensées surle méme sujet, de deux
réactions devant le méme fait, double automatiquement nos facultés d’investigation a partir
du moment o il est avéré qu’il n’existe pas de rapports de cause a effet entre les deux manifes-
tations, ou qu’il n’existe pas seulement des rapports de ce genrc entre elles. Les résultats com-
muns, déduction faite des liens qui les relient éventuellement entre eux, nous mettent alors en
présence de deux chaines causales qui peuvent donner lieu 4 des coniparaisons réellement fruc-
tueuses » (p. 8). Pareilles rencontres sont, en général, appelécs des parallélismes et les compa-
ratistes contcmporains, justement pour dépasser la mécanique inexpressive du jeu d’influences,
leur accordent une attention accrue; ’historien grec préfére lc terme de «coincidence », qui a
évidemnient le niérite de signaler quc quelque part les deux chaines se touchent. Quant a nous,
nous avons toujours préféré le tcrme plus général de « contacts », qui indique des emprunts et
des reniodclages souvent réciproques au sein de processus ayant leurs propres traits. Incontes-
tablement, cc n’est pas I’étiquette, mais ’analysc cn soi qui décidera de la qualité de la recherche
entreprise et des résultats obtenus; mais s1 ’on préfére ’investigation des « contacts » et non
celle de I’«imitation »1a cliose est due, probablement, au fait que chaque fois que ’on parle d’un
contact, I’on se référe a deux entités en rapport, tandis que I’imitation iniplique la description
d’un géant qui enjambe les crétes et d’un nain qui court sur ses traces, par monts et par vaux,
sans avoir le temps de songer a lui-mémc. Du méme coup, le mot contact maintient une rela-
tion, que la coincidence peut interrompre. Or, faute de relations, nous retournons a la descrip-
tion d’une seulc entité. Certes «les courants internationaux ne sont pas des entités », comme
finit par conclure I’auteur. Cependant les courants ont dans leurs lignes généralcs des caractéres
cominuns, et ils se préciscnt justement grice aux traits particuliers que chaque culture leur
apporte; ce qui est général devicnt ainsi évident ct, en quelque sorte, concret.

L’accent mis sur 1’élément récepteur dans I’étude coniparée de la culture a I’époque des
Lumiéres pernet 4 C. Th. Dimaras de faire ressortir une série de traits particuliércment intéres-
sants de la civilisation grccque & cette période, et en ce sens on pourrait dire que I’étude la
plus représentative du volume est celle dédiée 4 la présentation dcs Dix années de culture grec-
que dans leur perspective historique (1791— 1800), étude complétée par le Rapport sur Uévolution
des 1dées du X VI® au X1X®siécle dans le domaine culturel grec el sur les doctrines qui Uont enregistrée.
On y rencontre, au cours d’un exposé convaincant et digne d’étre retenu sur « les densités diverses.
durant les différentes périodcs de I’lustoire », 1a caractérisation d’une époque qui « renferme en
elle toute I'histoire de la grécité 4 vemr. D’année en année, nous suivons la sclérose de I’hu-
manisme religieux, la fixation de la doctrine réactionnaire, la formation de 1’esprit libéral et
I’émancipation progressive de la pensée laique. Ces mouvements intellectuels sont, cn grande
partie, influencés par les développcments de la politique internationale et de la vie culturelle
cn Occident » : on prend connaissance, tour 4 tour, de I’attitude des milieux du patriarcat cecu-
ménique, des changenients ¢'attitude a I’égard des philosophes antiques, dc la tendance vers
Tes sciences naturelles étudiées dans 1’esprit des reclierches occidentalcs, ansi quc des plans sur
lesquels s’est formée 1a conscience de la descendance de la Gréce antique. Mais ce processus de
croissance traverse unc période tournentée aprés ’année 1821 et I’auteur parle méme d’« une
profondc scission dans le développement culturel du pays (...). La transmission normale dcs
doctrines entre maitres et éléves est arrétée presque totalement. Et la profondeur de cette
brisure est tellc que lorsque la Gréce se constitue en pays librc, d’une part lc manque de conti-
nuité et d’autrc part les nouvellcs orientations de la jcunesse vers les fonctions civiles ct les acti-
vités politiques fout que la tradition scolaire est presque intcrrompue. La Gréce nouvclle se
fera selon des rcgles nouvelles (...) » Il s’agit 1a d’un phénoméne qui, croyons-nous, se re-
trouvce aussi sous diverses formes dans les autres cultures sud-est européenncs. Une étude com-
parative aboutirait, sans doute, 4 des conclusions extrémement intéressantes. La seconde étude
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nous indique le rapport dialectigne de la tradition ct de ’'innovation dans une pensée en pleine
évolution.

Les données statistiques maintes fois utilisées, les références & nne masse imposante
de documents, manuscrits, et publications, la détermination des «courbes» déerites par le
destin d’ceuvres étrangéres prestigieuses dans la culture grecque, et la connexion constante des
expressions httéraires a I’évolution des idées mettent en lumiére un monvement idéologique et
les progrés d’une sensibilité dont les historiens de la culture enropéenne ne tarderont pas a
tenir compte. Les rapprochements fréquents avec les Pays roumains nous rendent encore plus
famiher ce livre d’investigation et de formulation de hante inspiration. Les réflexions que nons
venons d’esquisser n’ont poursuivi d’autre but que de signaler le fait qu’aussi sur le plan de la
théorie, en provoquant a la discussion ou en modifiant des points de vue ankylosés, ce recueil
d’études occnpe une place insigne.

Alexandru Dufu

DIONYSI0S, métropolite de Tricca et Stagée, « ‘0 “Ayros Bnocapiwv» (Acicixov), Athénes,
1966, 111 p.

Le couvent de Saint-Bessarion, mieux conmn sous le nom de Dousikon (Dugco des
anciens documents ronmains), est ’'un des nombrenx et pittoresques monastéres du centre de la
Gréce, plus préciséinent de Thessalie. L’auteur de ce petit volume, connu des lettrés par les mo-
nographies qu’il a consacrées & d’autres couvents de son éparchie — le Grand Métédre (monas-
tére de la Transfignration), Barlaam, Stagiades, Vytouma, — et par ses recherches sur le nionas-
tére de Saint Ignace a Lesbos et sur les archives de 1’église métropolitaine de cette fle grecque,
nous rappelle ici ’histoire de cette fondation de saint Bessarion. Le personnage vit le jour &
Porta Panayia en 1489. Sacré évéque en 1514, il commenca la construction du Dousikon en 1515,
avec ’appui de son frére Ignace, évéque de KKapoua. Cing ans plus tard il monta sur le siége
métropolitain de Larissa. I1 décéda le 15 septembre 1541. Son activité est marquée, entre autres
par un voyage a Constantinople et en Valachie en 1529 pour y demander Paide matérielle de
ses coreligionnaires (p. 63 et 81). Le savant prélat retrace la vie de Bessarion d’aprés des
remaniements de sa Vita. Nous ferons remarqucr ici que le panégyrique du saint par le moine
Pachomios Rousanos est encore médit et conservé dans un manuscnt de la Marcienne dont
nons espérons nous occuper prochainement (cf. BHGS3, III, p. 15, n® 2064). A en juger
d’aprés la bibliographie citée par Mgr Dionysios, la biographie de saint Bessarion repose ici
sur trois de ses acolonthies (celles de 1744, 1800 et 1897). Ajoutons que la premiere dela série
(il en existe au moins 8) fut imprimée a Bucarest en 1705 par Anthime 1’lbére aux frais
d’Ignace, supérieur dn monastére de Nucet, legunel était dédié précisément au Dousikon (cf.
L. Petit, Bibliographie des acolonthies grecques, Bruxelles, 1926, p. 27) 1,

11’Qffice de saint Bessarion de Larissa existe aussi en roumain; cf. ms. roum. 2013
de la Bibliothéque de FAcadémie Roumaine (p. 17—33F: synaxaire p. 187—20V), datant
dn XIX¢ siécle (provient du monastére de Cernica). Un autre ms. (ms. 3144, de la méme
bibliothéque, copié en 1790) renferme aussi ce synaxaire (p. 38¥—39"), transcrit d’une plume
rébarbative. Parmi les détails retenus dans le synaxaire, on retiendra linformation que
le patriarche de Constantinople Théolepte « était davantage préoccupé par I’or que de Dieu ».
Ce détail doit provenir du texte grec de la Vie du saint. 11 fournit une explication inté-
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Pour en revenir au travail de Mgr Dionysios, on y trouvera, avec aussi quelques pho-
tographies, une description de ’ensemble du monastére, puis la liste des innombrables reliques
de saints qui y sont conservées — dont le chef de saint Bessarion —, et une sorte d’inven-
taire du trésor du convent (croix, parements liturgiques, orfévrerie, icénes). Nous y avons relevé
(p. 41—42) la présence d’un calice artistiquemnent travaillé, offert par Constantin Dudescu,
sa femme Maria et leurs enfants le 15 février 1762 2 : c’est la seule donation roumaine mentionnée
dans ce petit livre qui a omis, chose assez surprenante, de parler des relations du Dousikon avec
les Roumains. On nous permettra donc de compléter sur ce point ’exposé du savant métropolite.
Si nous ignorons présentement les détails du voyage de saint Bessarion en Valachie en 1529,
nous devons consignerici que «les moines du saint monastére de Tricala, appelé Dusca » ache-
térent en 1590 des vignes a Vernesti,localité des environs de Buziu (Valachie) (voir document
du 12 juin 1590 dans les Documente privind istorta Romdniei. Veacul XVI. Tara Rom., vol. V,
Bucarest, 1952, p. 455—456 ; original slavon). Un acte princier du 28 janvier 1592 parle du
monastére de ’Annonciation, dans la ville méme de Buzidu, conme étant le métochion du mo-
nastére de Dousiko : le voévode lui confirme la possession d’une terre & Cotiariu (tbidem, vol.
VI, Buc., 1953, p. 34). Ce sont les plus anciennes nientions de biens appartenant au couvent de
‘Thessalie dans notre pays. Il faut, en I’absence d’autres précisions, accepter ces dates qui n’ex-
cluent toutefois pas une ancienneté plus grande. Bient6t I’on rencontrera des chrysobulles éina-
nant de voévodes comine Michel le Brave, Alexandre Ilias (1617), Gabriel Movila (1618 et 1619),
Radu Mihnea (1621 et 1622), Alexandre I’Eunfant (1625), etc. ou des actes de boyards ou encore
de petites gens accordant argent, terres, etc. au couvent ¢« du Pays Grec» ou « de Roumé-
lie ». Alexandre Iliag se déclarera méme fondateur du couvent en échange de ses largesses. Entrer
dans les détails nous ménerait trop loin. (Voir la-dessus, pour plus ample informé, les documents
déja cités, série XVII®siécle, vol. III, Bue., 1951, p. 114, 159, 279, 401, 554 et vol. IV, Buc.,
1954, p. 42, 157, 562, etc.).

Pour citer cette fois un travail essentiel de Nicolas Iorga (lequel n’a pas connu les documents
mentionnés ci-dessus) — voir son étude Fondations religteuses des princes roumatns en Orient,
dans « Bulletin de la Section historique » de I’Académmie Roumaine, II, 1914, p. 238 — en plein
XVIII® siécle, le grand boyard que fut le poéte Iendchitd Vicarescu fit don de 500 piastres a
Péglise métropolitaine de Bucarest, a charge pour celle-ci de verser annuellement les intéréts de
cette somme ¢ an vénéré couvent de Saint Bessarion le thaumaturge, dit de Douchco »: ce
seigneur déclarait ouvertement sa piété pour la Téte du saint dont il avait pu vérifier les vertus
miraculeuses. Il y a la vraisemblablement une allusion transparente aux épidémies de peste qui
mirent & dure épreuve la Valachie sous les premiers princes phanariotes. La Vie de saint Bessa-
rion telle qu’on en lit des passages dans P’ouvrage de Mgr Dionysios (p. 65—66), dit en effet que
sous le premier régne de Constantin Maurocordato — autrement dit, selon nous, entre
1731 et 1733, c’est-a-dire pendant son deuxiéme régne, le premier n’ayant duré que du 3
sept. au 4 oct. 1730 — P’épidémie ravageant Bucarest, le clergé et les boyards priérent le
prince d’écrire au Dousikon et d’en faire apporter le chef de saint Bessarion. Ce qu’ayant fait,
la Valachie échappa incontinent a la peste. Ultérieurement, la Valachie étant dévastée par
les sauterelles, on fit venir & nouvean les reliques et les insectes se noyérent aussitot dans le Da-
nnbe (miracle qui se produisit aussi en Thessalie). Nous sommes en mesure de préciser qu'il

ressante et valable des relations étroites que ce patriarche entretint avec le richissime voévode
de Valachie, Neagoe Basarab. Soit dit en passant, I’acolouthie ne souffle mot du voyage de
Bessarion dans cette principauté. Une recherche ultérieure devra établir les rapports entre le
ms. roum. 2013 (fort probablement traduit du grec) et les acolouthies énuinérées par L.. Petit.

2 Voici Pinscription : « MvficOnm xai 7ol Soddov cou Kwvotavtivou Aocudeoxabiou,
Mapixg, Tév Yovéwy xal Tév Téxveyv adtédv. OeBp. 15 1762. » Constantin Dudescu, P'un des
plus grands boyards valaques du XVIII®siécle, fut revétu de la dignité de ban de 1761 &
1763. C’est alors qu’il fit don au Dousikon du calice en question.
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existe un chrysobulle de Constantin Mauroeordato, du 12 mars 1732, aceordé au Dousikon o
le voévode raconte comment son propre pére, Nieolas Maurocordato, fit venir en Valaehie la
téte du thaumaturge et conjura de la sorte la peste qui décimait son peuple. Nicolas fit alors
don au monastére thessaliote de 150 thalers que les moines devaient venir chercher ehaque
année au mois de juin. A charge pour eux, toutefois, d’apporter les précieuses reliques en
Valachie chaque fois et aussitot que le voévode les demanderait pour affronter une récidive du
péril. Constantin renouvela la donation paternelle. Son doeument est publié¢ par N. lorga en
appendiee a la version roumaine du travail déja cité (voir « Analele Academiei Romane. Me-
moriile Sect. Ist., «2°% série, t. XXXV, 1913, p. 878—880). Ajoutons que c’est en 1719 que le
chef de saint Bessarion fut apporté en Valachie pour la premiére fois (v. Documente Hurmu-
zaki, XIV/2, p. 1076). Sans prétendre étre exhaustif dans notre documentation, voici encore
d’autres mentions prouvant 'attachement des Roumains au patron du Dousikon quand la peste
reprenait en Valachie. Le 20 oct. 1792 on agitait la question de les faire venir a4 Cotroceni
(Doc. Hurmuzaki, X1X /1, p. 63). On connait par ailleurs I’itinéraire qu’elles suivirent de Zimnieea
4 Bucarest en 1795 (V. A. Urechia, Ist. Rom., 1V, p. 31). Le 7 aolt 1797 on aceordait encore
au Dousikon des donations a titre de reconnaissance 3 envers le thaumaturge (1d., V, p. 326).
Le 25 mai 1813 on décida une fois de plus de faire venir le chef miraculeux (1d., X, part. A,
p. 182) et le 17 sept. 1814 on adopta la décision de eontinuer les donations a titre d’actions

de griace (ibid., p. 294). Des recherches plus fouillées compléteraient avantageusement ce
tableau déja éloquent.

Le Dousikon, comme nous I’avons montré, possédait des vignes, des terres et méme le
couvent de I’Annonciation de Buziu, en Valachie. N. lorga (art. francais eité, p. 239) nous fait
savoir que, depuis une date inconnue, il détenait aussi deux autres couvents de Valachie, Nucet
et Briddet. La publication de I’acolouthie de Bessarion par ’higouméne de Nueet en 1705
(vor plus haut) dénote qu’a cette date-la Nucet avait déja été dédié au Dousikon. Quant a

Bradet, sis également a Buziu, il ne faut pas le confondre avec le monastére de I’Annonciation
du ban Andronaeche.

L’histoire des relations de la Roumanie avec ce couvent de Gréee attend encore son
chroniqueur 4. 11 est a souhaiter qu’un chercheur puisse entreprendre une enquéte dans les
arelnves et les manuserits eonservés au Dousikon, ainsi que dans le trésor du couvent. En y

3 Il n’est pas sans intérét de rappeler 4 ce propos que la vieille église Visarion de Bucarest,
eonsacrée le 21 (?) septembre 1797, a pour premier patron — selon le texte méme de I'iscrip-
tion surmontant ’entrée — « saint Bessarion, archevéque de Larissa » (v. Al. Elian, C. Balan,
H. Chirca et O. Diaconescu, JInscripfitle medievale ale Romdniei. 1. Orasul Bucurest,

Buearest, 163, p. 401, n® 425). C’est 1a un écho de la piété bucarestoise envers le thaumaturge
de Gréce.

4 Au moment de livrer notre eompte rendu a I'imipression, nous prenons connaissance
d’un chrysobulle roumain, vraisemblablement inédit (Bibliothéque de ’Académic Roumaine,
doc. 5/CCCXCVI), qui prouve qu’une autre église de Bucarest que celle mentionnée a lanote
ci-dessnis, honorait déja le saint thessaliote. Ce parchemin fut délivré le 4 juillet 7276 (=17068)
par le voévode de Valachie Alexandre Ghiea au monastére « olt ’on honore et I’on féte le voca-
ble de notre saint Pere Spyridon de Trimithonte le thaumaturge et de notre Pére parmi les
sainls Bessarion, archevéque de Larissa, lequel est bati et élevé par Sa Hautesse bienheurecu-
sement décédée, le défunt pére de Ma Seigneurie, le voévode Scarlat Ghiea... » 1I s’agit en
Iespéce du couvent Saint-Spyridon le Nouveau, ou se trouve d’ailleurs le tombeau du fondateur,
mort en 1766. Cette charte, écrite par le célebre pope Florea, est enluminée. On y distingue, a
gauche, le portrait en pied de saint Spyridon, en ornements pontificaux et sakkos et avec sa
fameuse brique, et, 4 droite, celui de «Sf()ntul Visarion », Iui aussi en ornements pontificaux
mais sans sakkos, les évangiles dans la main gauche. C’est, a ce que nous sachions, le plus ancien
exemple d’une église roumaine placée sous le patronage du saint de Thessalie. Le fait se rat-
tachie manifestement a I’histoire des relations du Dousikon avec la Valachie par le canal du
culte rendu a son fondateur. C’est un écho de la translation temporaire de son chef danscette
principauié du temps des Mauroeordato, de toute évidence.
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adjoignant lcs informations conservées en Roumanie il y aura la matiére a une étude pleine de
surprises aussi bien pour la science rouniaine que pour la science grecque qui s’enrichiront de
pages nonvelles & verser au dossier, de plus en plus copieux, des rapports et des contacts entre
nos deux pays. Et ce ne scra pas I’un des nioindres mérites de I'ouvrage de Mgr Dionysios que
d’y avoir apporté sa contribution.

Petre S. Ndasturel

RADU FLORESCU, The Fanarwote Regume in the Danubian Principalities, Balkan Studics »,
vol. 9, n® 2, Thessalonique, 1968, p. 301—318.

Lc sort fait aux Phanariotes dans Ihistoriographie est loin d’étre enviable. De leur
vivant, déja, la malveillance ne les a gnére épargnés, et I'essai que vient de leur consacrer le
professeur Radu Florescu, du Boston College, dans un récent fascicule des Balkan Studies, la
rcvue de I'Institut d’Etndes Balkaniques de Thessalonique, n’est pas non plus fait pour donner
d’cux une image favorable. On chicrcherait ecn vain dans cette étude au titre ambitieux soit des
informations inédites, soit un point de vue nouvecau & l'égard du régime phanariote dans les
principautés danubicnnes. On y trouve surtout des détails pittoresques, mais peu significatify,
glanés au hasard des lcctures.

Certes, dix-hnit pages amnraient difficilement pu sunffire a4 renouveler un tel sujet.
Mais la bri¢veté méme de I’aper¢cn n’aurait-elle pas dil inciter 'antenr a s’en tenir a I’essentiel,
A se contenter de retracer les grandcs lignes dit sujet, en s’aidant des nombrcuses sourees contem-
poraincs, greeques aussi bien que roumanes, dont le déponillement a commmencé chez nous dés
la scconde moitié du XIX® siécle? Or, I'article n’en cite pratiquement aucune. Invoquer a ce
propos une bibliographie méine sommaire pourrait paraitre oiseux. Encore ne fant-il pas oublier
que, dés 1898, Nicolas Iorga a su rendre justice aux Phanariotes dans toutc une série d’ouvra-
ges de la plus haute importance, qu’il s’agisse d’études comme Le despotisme éclairé dans les
pays roumains au X VIII® siécle. La pénélration des idées de ’Occident dans le Sud-Est de I’Eu-
rope aux XVII® et XVIII® siécles, La Révolution Frangaise el le Sud-Est de ’Europe, ou
encorc des grands recueils de documents qui ont rcnouvelé notre connaissance de l’époque :
les Documents de la famille Callimachi, la Généalogie des Cantacuzénes, les Textes post-byzantins,
sans oublier plusieurs voluntes d’ Actes et fragments, ni certains tomes dec la collection Hurmuzaki.
A deéfant de ses ccuvres, le nom de celui que R. Florescu appelle « Ronmama’s greatest histo-
rian » cst cité a plusicurs reprises dans les pages qui retiennent notre attention. Est-11 exagéré
de dire qu’a ces « conps de chapcau » tant soit peu conventionnels on anrait prefére soit un
cmploi judicicux des sources miscs a notre disposition par le labeur infatigable de Iorga, soit
une prisc de position al’égard des jugements par lui formulés sur ce siécle de I’lustoire ronmaire
auquel on a fait longtemps un sort indigne de lni?

Toujours dans cct ordre d’idécs, on pent donter (ue certains él{ves de Io1ga aient chanté
ountre mesurc les louanges dec ccs Phanariotes, si llonms naguére. Ce n’est pas chez enx, c’est
dans I'ccuvre de Rizo-Rangabé et Blancard qu’il faut chercher l'apologic des princes grecs
du XVIII® si¢cle. Notre historiographic a ¢té a cct égard plus lucide ct plus ciiconspecte,
comme cn témoignent, hormis les écrits de Iorga a peine cités, de ncmwkienx ouviages récents,
depuis le III® volume de la synthése collective Istoria Romdnier (Bucarest, 1964) jusqm’au
beau livre d’Alexandre Duln, Coardonate ale culturii romdnesti in secolul X VIII. Ne pas tenir
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<ccmpte de cette abondante littérature historique, c’est se réduire anx récits souvent malveillants
et toujours superficiels des voyageurs étrangers, tel Wilkinson, principale autorité invoquée
par R. Florescu, parce que, de son propre avell, « it makes a good and very readable story,
with a lavish sprinkling of spicy anecdotes ».

Apres ce quu vient d’étre dit, on ne s’étonnera pas que, sur nombre de poiuts plus o1 moins
importants, nous ne puissious partager I’avis de ’auteur, que ce soient des jugements personnels
©ou des affirmations qui négligent par trop I’état présent de I'information. En fant-il des exemp-
les? On les trouvera dans les pages qui suivent.

En nous montrant les pays roumains assaillis par les deux empires rivanx, russe et au-
trichien, qui se disputérent la Péninsule des Balkans a la fin du XVIII® siécle et au début du
XIXS®, on releéve, a juste titre, les sacrifices territorianx imposés, de ce fait, aux deux princi-
pautés. Mais, tonjours a ce sujet, n’aurait-11 pas fallu remonter jusqu’en 1713, quand 'occupa-
tion par les Turcs de certaines citadelles moldaves, en stimulant le mnonvement antiottoman,
allait conduire an remplaceinent des princes romnains par les Phanariotes? A propos des
Mavrocordato, descendants, par les femnies. d’anciens princes inoldaves. on aurait sans doute
bien fait de rappeler cette particularile qui était censée justifier leur accession au trone.
Par ailleurs, bien que l'autenr onmiette de le dwe, les Phanariotes ont parfois été des
Roumains grécisés aussi bien que des Grecs de pure souche. Une queslion, conune celle de
savoir si le titre princier, correspondant dans la hiérarchie ottomane an rang de pacha a
trois quenes, était supérienr & la charge d’interpréte impénal, est superflue puisque la plupart
des Phanariotes n’ont monté sur les trénes de Moldavie on de Valachie qu’aprés avoir rempl i
cette derniére fonction. Lorsqu’il s’agit de la corruption des Cours de Jassy et de Bucarest,
complaisaminent étalée par l’auteur, en tardif écho des Raicewitch, Langeron et Pertusier, il
faudrait se souvenir que, sous le rapport de la vénalité des offices les principautés danu-
biennes n’avaient rien a envier & la France des Bourbons on a ’Angleterre des Stuarts. A ce
sujet, on devrait recourir au vol. I de la nouvelle séric des Documents Hurmmzaki, conte-
nant la correspoundance diplomatique des consuls russes, et a4 1’étude du professeur Ionascu,
Concluzit gresite despre domnia lui N. Mavroghen:, « Studii», 1, XV, 1962, p. 70—108
(quoique ses conclusions ne soient pas partagées par V. Mihordea, Polifica lu1 N. Mavrogheni
fata de fdrdnume, « Studii », 6, XVI, 1963, p. 1325—-1349).

Par la suite, R. Florescu examine successivenient, dans un ordre qui aurait gagné a
étre plus rigoureux, les relations entre le prince et I’assemblée des boyards, ’origine maintes
fois discutée des grands propriétaires terriens, la vie domestique de cette classe a la Cour et
dans les demeures seigneuriales de la campagne, les réforines de Constantin Mavrocordato, les
obligations fiscales des paysans, la situation du clergé, la formation de la bourgeoisie et le statut
juridique des ressortissants étrangers sous le régime des capitnlations.

Ici encore, certaines formules ne manquent pas de surprendre. On aimerail bien savorr,
par exemple, sur quelles données se fonde I’allusion an soi-disant « certificate of brigandage »
accurdé anx haiducr. Une autre inexactitude concerne « the last of these Priices (who) had lost
the day at the battle of Dréigisani in 1821 ». Alexandre Ypsilanti, le vaincn de Drigdsani, n’a
jamnais régné. Ce n’est pas, non plus, Alexandre Moronz: qui fut mis 4 morl pour avoir conclu
le traité de Bucarest en 1812, 1nais ses fréres, Démetre, Georges et Panayoti. P. 303, n. 7:
« From the begmuing of the eighteenth century to 1821, there were no less than 40 reigning
Hospodars in Wallachia aloue », il fant entendre 40 régnes, mais 1un nombre beaucoup noindre
de princes 1égnants. La famille Bilcescu, bien qu’apparentee, et encore de facon illégitune, anx
Florescn, n’est pas d’ancienne noblesse.

Ailleurs, R. Florescn écrit : « the origins of the Boyars are deeply involved i controversy ».
I1 n’était peut-étre pas indispeusable de rappeler cette dispute qui. antrefois, a fait couler
beaucoup d’encre d'antant plus qu’on w'ajoute rien anx opinions énoncées par R. Rosetti et
(.. Panu daus des ouvrages qui ont vraiment vieilli. En ce qui concerne le dernier, un dilettant -,
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sa thése a été reprise par un érudit consciencieux, C. Giurescu, sans toutefois réussir a s’im-
poser. On rejoint ainsi une autre question contestée, celle de I’apparition du servage. Mais c’est
pour aussitét I’abandonner, aprés cette conclusion, plutdt hdtive : «to cut the Gordian knot, it
has been convenient to attribute the introduction of serfdom in the Principalities to Prince Mi-
chael the Brave ». Sensible a plus d’un endroit de son article, la difficulté qu’éprouve ’auteur a
se retrouver parmi les différentes conjectures de ses prédécesseurs ne fait que croitre lorsqu’il
touche au domaine ardu de I’histoire sociale. Aussi, lit-on avec surprise, p. 309 (n. 19), I’exposé
sommaire des avis émis sur ’origine des paysans libres par N. Iorga, Gr. Tocilescu, Bolgiu —
parfaitement inconnu — et R. Rosetti. — « This is essentially Iorga’s view (the peasants are
descendants of second class Boyars), Gr. Tocilescu thinks they can be traced back to Roman
veterans ; Bolgiu that they are unrewarded militiamen ; R. Rosetti that they are escaped serfs. »
Quiconque a eu le moindre contact avec la pensée de Iorga se rendra facilenient compte qu’id
y a la une confusion : en effet, selon cet historien, les boyards étaient d’anciens paysans libres.
Nous nous permettons de renvoyer a ses recherches, Développement de la question rurale en Rou-
manie (Jassy, 1917) et Evolution de la question rurale en Roumanie jusqu’a la réforme agraire
(Bucarest, 1929), sinon au volume Conslaldri istorice cu privire la viafja agrard a romdnilor
(Bucuresti, 1907), d’un acceés plus malaisé. Par contre, c’est Rosetti, suivi de prés par I. C. Filit-
ti qui a soutenu avec force I’opinion que les rdzesi étaient les descendants des boyards appauvris.
Les fantaisies de I’archéologue Tocilescu font sourire. Quant a Bolgiu, nous avons finalement
découvert le mot de I’énigme : c’est I’auteur d’une thése de licence en droit présentée en 1902,
que R. Florescu a dénichée dans le livre du professeur Einerit, Les paysans roumains depuis le
traité &’ Andrinople, Paris, 1937, auquel il eniprunte la substance du chapitre Les classes soctales.
« One peculiar characteristic of this class of free peasants » — écrit encore I’auteur — « namely
that its members own land in common and that their villages have a separate judicial entity,
attests to the possibility of some general form of communal peasant ownership on the early his-
tory of the Principalities, as in Russia ». La-dessus, R. Florescu trouvera des indications pré-
cieuses dans ’ouvrage — qu’on ne saurait trop recommander — du professeur H. H. Stahl,
Conlribufii la studiul satelor devdlmase romdnesti, I—1II1 (1958), III (1965). Pour en revenir
aux boyards, peut-on vrainient affirmer qu’en toute circonstance ils aient dédaigné le conimerce ?
(p. 314 : « we think of the Boyar, no matter how modest, as essentially a landowner or a court
functionary who either shared in the universal contempt of his class for commercial pursuits or
did not have thie requisite capital to engage in them »). Cette opinion est pour le moins contes-
table. Sans étre précisément une noblesse marchande, les boyards vendaient en Transylvanie,
en Pologne et dans les provinces turques voisines, les produits de leurs terres : leur bétail, leurs
porcs, la laine de leurs troupeaux, du vin et de ’eau-de-vie. Malgré le monopole ottoman sur le
comnierce des céréales, ce trafic ne s’est jamais interromnpu. Ailleurs, en décrivant I’existence
des seigneurs terriens sur leurs vastes domaines, I’auteur I’imagine beaucoup plus fastueuse et
protocolaire qu’elle ne I’était en réalité. Nous connaissons, par exemple, griace au livre de comptes
d’un boyard moldave (N. Iorga, O gospoddrie moldoveneascd la 1777, dupd socolelile croni-
carului Iontfd Canta, Buc., 1928), bien des menus détails domestiques. Telle qu’elle ressort de ce
document, ou des vivants mémoires de R. Rosetti, l1a vie quotidienne des gentilshommes campa-
gnards semble modeste, assez proche de celle des villageois.

Si Ion passe maintenant & I’histoire politique, I’auteur se méprend étrangement en
estimant que les pays roumains ont regagné leur autonomie «largely through the effort of a
skilful coterie ». L’avénement des princes indigénes n’est certainement pas di aux lharangues
des boyards, méme des mieux vus ala Porte, au cours de leur ambassade de 1822. Cet acte
fut I’aboutissement du soulé¢vement paysan dirigé par Tudor Vladimirescu, lequel, précipitant
la cliute du régime, avait éclaté en méme temps que le mouvement de ’Hélairie dont faisait
part le chef de la jacquerie valaque. La défection des Phanariotes en cette occasion fournit
une autre raison du méme acte, Pour ce qui est de la noblesse roumaine, on sait que les titres
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n’y étaient janiais héréditaires (quoique R. Florescu paraisse admettre des cxceptions alareégle :
« these were rarcly hereditary » — p. 304). Néanmoins, on nous assure que ce probléme « was
somewhat oversimplified by the reforming Prince Constantine Mavrocordato wlhen lie established
a noblesse de fonction in 1739 ». La réforme en question est de 1740, pour la Valachie, étcn-
due en 1741 a la Moldavie, et cctte simplification scrait surtout le fait de 'autcur. En cffet,
Pordonnance princiére du niois de mars 1734 exemptait d’impots les boyards moldaves qui,
auparavant, n’en étaicnt exemptés que durant J’exercice de leurs charges. Six ans plus tard,
la «Constitution » de C. Mavrocordato leur ajoutait les monastéics et les prétres, tout en
précisant que «tous les nobles qui ne seroicnt pas occupés dans queclque cmploi dans la
provinee (...) et qui, suivant notre Cour, donneroient leur avis par écrit sur les différens
proces de particuliers, recevroient un salaire convenable pour récompense de leurs travaux dans
Padministration de la justice » (¢« Mercure de France », juillet 1742). Cettc réforme démontre
amplement que les boyards entendaient faire de la justice une source de revenus. « The Fana-
riots in their need for moncy » — lisons-nous a cc point de I’exposé — « doubled or even trebled
Boyar titles, without creating additional functions. For instance, there was a sccond and third
vorvic (sic 1), a sccond and third paharnic, down to the lowest eclielon » (p. 305, n. 11). Pour-
tant, le dédoublement des fonctions est beaucoup plus ancien en Moldavic ol, dés le XVI-e
si¢ele, on trouve un vornic du Haut-pays et un autre du Bas-pays — une sorte de Highlands et
de Lowlands. Constantin Mavrocordato devait leur adjoindre les vornic: de divan, avec des
attributions judiciaires, portant ainsi leur nonibre jusqu’a quatre. Les vornici de gloald ou de
poartd sont des dignitaires de moindre importance qui apparaissent au XV® siéele. L’aspect
hiérarchisé dc la classe des boyards n’est donc nullement redevable a ’avidité, si décriée, des
Phanariotes qui, néanmoins, ont su exploiter une situation établie depuis longtemps. Les offices
anoblissants sont devenus des titres de noblesse obtenus A& prix d’argent. Les priviléges qui
s’y rattaclient sont I’inscription au Livre des Arcliontes (brialé pendant la révolution de 1848)
ct I’exemption d’impéts. Ceei nous raméne aux réformes du XVIII® siecle, qui auraient été,
selon R. Florescu, I’ccuvre de «repentant despots ». Celles de Constantin Mavrocordato, cn
particulier, scraient «an act motivated, it is said, by a desire to gain sympathies in the
West ». C’est réduire singulicrement la portéc de la politique agraire des Phianariotes. Faut-ik
cncore répéter que I’abolition du servage fut iniposée par les réalités économiques et sociales
roumaines, quelle qu’ait pu étre ’influence de la philosophic des Lumiéres sur ’csprit du prinee?
A quoi attribuer le fait que les rumdni ct vecini, en sujétion totale par rapport a leur seigncur
et corvéables A merei, ont été assimilés aux tenanciers libres? A la déscrtion niassive des
campagnes par les paysans, justeme;lt entrevue par I’autcur, mais aussi au réglement introduit
cn Petite Valachie par le gouvernement autrichien et a la conception autoritairc du pouvoir
princier qui se fait jour a travers toute ’activité des Phanariotes. Il n’cst quc juste de citer a
ce sujct les travaux d’un jeune chercheur, Florin Constantiniu, Quelques aspecis de la polilique
ayraire des Phanarioles, « Revue Roumaine d’Histoire », 4, IV, 1965, p. 667—680.

En dépit de I’cffet assez restrecint des édits, peut-on croire que les paysans «soon liad
occasion to regret their former bondage »? Sur ce point encore, il y a lieu de regretter que I’au-
teur n’ait pas cru nécessaire dec recourir A la bibliographie rouniaine postéricure a la premicre
guerrc niondiale. Qu’il suffise dc mentionner, parmi de nombreux ounvrages, V. Mihordea, Re-
lnfiile agrare din secolul al XVIII-lea tn Moldova, Buc., 1968, et un précicux instrument de tra-
vail, les Documente prwind relafiile agrare {n secolul al XVIII-lea, en dcux volumes. Les contri-
butions d’l. Minea, ,,Reforma’’ lui Constantin Vodd Mavrocordat, Iasi, 1927, et G. Britianuy,
Doud veacuri de la reforma lui1 C. Mavrocordal, Buc., 1947, auraient comblé bicn des lacunes.

A lirc les pages qui traitent du clergé orthodoxe, on dirait que I’autcur empruntc le
portrait tracé par les voyageurs «éclairés» du XVIII® si¢cle qui, publiant leurs impressions
sur les pays roumains, ne sc faisaient pas faute de commenter ’ignorance ct lc fanatisme des.
moines. Mais ¢’est 4 ce clergé ignare qu’ont appartenu Anthime d’Ivir, ses successeurs sur le
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sitge métropolitain d’Hongro-valachie Néophyte le Crétois, Grégoire des Myres et Dosithée
Filitti, les évéques de Rimnic Damascéne, Clément, Césaire et Philaréte, ou Joseph et Hila-
rion d’Arges, auxquels viennent s’ajouter, en Moldavie, les savants prélats Léon Gheuca et
Jacob Stamati. Le mouvement des lettres aux pays ronmains ne doit pas moins anx humbles
clercs qui, au fond de lenrs couvents, copiaient des manuscrits. La liste pourrait s’allonger avec
les noms dc Daniel Philippidés, Barthiélemy Mizidreant, Denys I’Eccléstarque et Naumn Rimnni-
ceanu.

Decs réscrves analogues s’imposent 4 1’égard d’une autre affirmation concernant les ori-
gines de la bourgeoiste (p. 314). « Commecreial were tlius performed almost entirely by an in-
creasingly nnnierons and prosperous foreign commummty. » Mais le nom de la rue Lipscant, de
Bucarest, ne témoigne pas, contme le voudrait ’auteur, de la présence de tailleurs allemands.
On appelait lipscani les marchands ronmains qui revenaient dc Leipzig, dont ils fréquentaient
régulicrement la foire pour le négoce des pelleleries et des étoffes. On onblie aussile réle de cette
bourgeoisie dans les énteutes des villes, de plus en plus fréquentes dans la seconde moitié du
si¢cle.

En somme, niienx renseignée, moins prodigne de jugenients pressés, celte esquisse du
régunc phanariote dans les principantés danubiennes auratt pu fonrnir aux lecteurs étrangers
des connaissances ntiles, quoique sonnnaires, sur une époque trounble de cette histoire roumane,
si méconnue encore.

Andrei Pippudi
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Apulum, Acta Musei Apulensis, Omagiu Semicentenarului Unirit, 1918—1968, VII. 1968.

Le VII® volmmne de Apulum (qui parait par les soins du Mnsée régional d’Alba-Iulia
est consacré au demi-centenaire de 'umon de la Transylvanie aux autres provinces roumaines
(1°" Décembre 1918 —1°" Décembre 1968). Les 600 pages d’études d’archéologie et d'histoire,
dues a un grand nombre de chercheurs roumains et étrangers, assurent a ce volume festif
un intérét tout paiticulier. Il est présenté par le Prof. Constantin Daicoviciu, membre de
I’Académie roumaine, et nmis en page grice aux soins minutieux et compétents de Alexandruy
Popa et de Ion Berciu; c’est 4 ce dernier qu’on doit, & part I’histoire du muséc d’Alba-Iulia,
I’étude du réle de premicr ordre que cct important centre enlturel a joué pour parfaire la con-
naissance archéologique et historique de la Transylvanie.

La collaboration précieuse de gunelques savants étrangers augmente I'intérét scientifique
du volunie. Un émouvant hommage porté 4 la science roumaine, par ’évocation de la person-
nalité de deux de ses plus grands historiens : Nicolac Iorga ct Vasile Parvan, est du a4 Jéréme
Carcopino. Le Professeur belge Marcel Renard pubhe une ample étude sur les mounuments
décorés de sphynxes 4 masques funéraires. Aprés un bref «apergu» concernant les hnntes
géographiques ct chronologiques du theéine, Ie savant belge étabht deux groupe géographiques
ct stylistiques sur Ie terntoire de la Roumame L’un est constilué par les monuments découvert
a Alba-Iulia et I’autre par ecux de Sarunzegetusa, défini par un schématisie plus aceentué par
rappoit au premier. I.’autenr brosse unec image compléte de aire d’expansion de ee wmotif dais
le monde antique et prouve que, né en Orient, il atteint les provinees romaines en connmencant
par P’Italie du Nord pour continuer son cheminement jusqn’en Ganle, dans les iles britan-
niques, ainsi que daus les provinces rhénano-danubiennes, avec un niissmg-link en Pannonie et
Mésic Supérieure. Du point de vue chronologique les monmments plus anciens sont ceux de
P'Italic du Nord (1°¥ siécle de notre ére) suivie au temps des Flaviens et dulant les prem eres

REV ETUDES SUD-EST EUROP, Vili, 1, p. 155175, BUCAREST, 1970
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années du II1° siecle par les iles britanniques et la Gaule. Les excmplaires trouvés dans la
région rhénane et danubienne datent de la fin du 1°%, début du second siécle ; ceux de Rou-
manie — du II° siécle. L’autcur est d’avis que cc théme iconographique a pénétré en Dacie
par les provinces de I’ouest, cc qui prouverait unc fois dc plus I'existence des relations cultu-
relles qui s’étaient établies entre la province de Dacie ct les zones occidentales de I’empire ro-
main. C’est a4 juste tilre aussi que Marcel Renard considére que ccs masques funéraires représen-
tent des images conventionnelles du défunt et non pas, comnic essayait de lc prouver la savante
anglaisc Josclyn Toynbee, des portraits réalistes.

La collaboration étrangérc est complétée par les études de P. Delev (Bulgarie) sur
les Traces de la cwilisation Razkopnitza de Transylvanie; de Maria Cicicova (Bulgarie): Au
sujet du soc thrace; de Stanislaw Mrozck (Pologne): Aspects sociaux et admuinistratifs des mines
d’or en Dacie ; de Christian J. Guyonvarc’h (France) : Le nom de Durostorum ; de Alberto Balil
(Belgiquc) : Forme di lucerne romane con segnatura di ceramista et par la note de J. Ch. Bally
(France) qui s’occupe d’une statue de captif, appartenant a la collection Somzée (publiée autre-
fois par F. Cumont); 'auteur considére qu’il s’agit de la représentation d’un prisonnier dace
de I’époque trajane, réutilisé plus tard sur I’arc de Constantin de Rome. La collaboration rou-
mainc est ample et s’étend des problémes de la préhistoire jusqu’a I’archéologie ct I’histoire
antique ct médiévale.

Les nombreux problémes de la préhistoire sont traités par: V1. Dumitrescu : Conside-
rafii cu privire la pozifia cronologicd a culturii Cucuten: in raport cu culturile vecine [Considéra-
tions conccrnant la position chronologique de la culture Cucuteni en 1apport avec les cultures
voisines] ; lon Berciu : Importanfa complexului neolitic ,,Lumea Noud’ in lumina nouor sdpdturi
(1961—1963) [L’importance du site néolithique de ,,Lumeca Nou#’’ A la lumiére des nouvelles
fouilles (1961—1963)]; K. Horedt, Die Kupferzeit in Transstlvanien.

Les articles de nuinismatique concernent I’époque classique : decux études, ducs 2 Eugen
Chirild, s’occupent d’un groupe de monnaics dyrrachicnnes de Voivodeni; le sccond, écrit en
collaboration avec Toan Pop traite de 56 imitations de monnaies thassiennes ct de trois pieces
dc Maccdonia Prima ; il s’agit d’un trésor découvert a Sinpctru (ville de Brasov). C’cst I’occa-
sion de la publication de ce trésor qui a facilité aux auteurs la rédaction d’unc listc compléte
des découvertes monétaires thassienne ct de Macédoinc. Un dernier article nunmismatique, di a
Judita Winkler, présente quelques considérations sur les matrices ct le style des monnaics
daco-getiques.

La séric des études d’histoirc ct d’archéologie s’ouvre avec le travail du Prof. C. Daico-
viciu qui reprend le probléme de la romanisation dec la Dacic. Les anciens argunmicnts du savant
roumain, publiés dans son ouvrage La Transylvanie dans Uantiquité (Bucarcst, 1938) sont
repris et enrichis grice au nouvelles découvertes qui renforeent I’idéc d’une puissante ct durable
romanisation de la province du Bas-Danube.

Dans son étude Misiunea lui Tiberius Claudius Pompeianus la Gurile Dundrii [La mis-
sion de Tiberius Claudius Pompcianus aux bouches du Danube], N. Gostar prouve — par la
mise cn paralléle d’une inscription découverte a Troesmis (Iglita) et d’une autre d’Ismail — la
présence entre 173—179 dans la région du Bas-Danube de Tiberius Claudius Pompcianus, gendre
de 'empercur Marc-Aurtle, et qui doit étrc mise en relation avee les actions militaires pro-
voquéces par la guerre contre les Marcomanes. Il est probable que Tiberius Claudius Ponipera-
nus ait été obligé de faire face aux attaques dcs Bastarnes, des Alancs ct des Pcucins, mention-
nés dans I’Historia Augusta, vita Marei, 22, comme alliés des Marcomanes.

D’autres études d’histoire et d’archéologic antique sont dues a D. Tudor: Importul
de vin si untdelemn {n provincia Dacia. [L’importation de vin ct d’huille dans la province de Dacic
(II—III® sidcle de n.e.]; & M. Macrea: Dacti liberi in epoca romand [Les Daces hbres dans
I'époque romainc]; 4 C. Pctolescu : Glieva tezaure monetare si evenimentele din Cimpia Mun-
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Zeniei la sfirgitul secolului al II-lea e.n. [Quelques trésors monétaires et les événements de la
Plaine de la Valachie & la fin du II° siécle n.e.]; a I. Glodariu: Importuri romane tn celdfile
dacice din munfii Ordstiei. [Les importations romaines dans les citées daces d’Orastie] ; a D. Pro-
tase : O asezare dacicd din epoca romand la Ocna Sthrului [Un habitat dace d’époque romaine de
Ocna Sibiului]; 4 V. Boroneant et M. Davidescu: Doud bordeie dacice la Schela Cladovei
Turnu Severin [Deux huttes daces de Schela Cladovei — Turnu Severin].

Dans son article Coronamentele in formd de truncht de piramidd arcuild pe teritoriul pro-
vinciei Dacia [ Les couronnements en tronc de pyramide courbée dans la province de Dacie],
H. Daicoviciu reprend I’étnde d’un gronpe de monuments qui Pintéressent depnis longtemps
(Omagiul Constantinescu Iasi, Bucarest, 1965, p. 101—108). L’auteur constate 'existence de
ces couronnements pyramidaux dans une région restreinte située autour de la wville d’Apulum.
Au-dela de la Transylvanie, on trouve dans le Noricuin et en Pannonie les spécimens qui, du
point de vue stylistique, sont le plus rapprochés de ceux de I’Italie du Nord — Aqnileia. L’auteur
croit 4 une pénétration directe de I’Italie en Dacie. En ce qui concerne l’origine de ce genre
de monuments, 'auteur la tronve dans les tours funéraires prismatiques de Syrie.

C. Pop, Ioan Al. Aldea, I. Clufor et V. Luciicel apportent quelques informations sup-
plémentaires a l’article de D. Protase, publié dans « Studii i Cercetdri de istorie veche », IX
{1960) 2. Les six médaillons funéraires, inédits qu’ils publient et qui augmentent 4 29 le nombre
total de ce genre de monuments, ajoutent sur la carte de leur aire d’extension une nouvelle loca-
1ité : Gherla. Le fait que les piéces les plus nombreuses ont été découvertes a Alba-Iulia (hut)
et 4 Cristesti de Murey (quatre), par rapport a celles (une-deux) trouvées dans l'autres loca-
htés, suggére aux auteurs I’hypothése de I’existence d’ateliers dans ces deux villes. Si cette hy-
pothése nous parait justifiée, la division de la Transylvanie en deux zones (le centre et le sud
liés aux ateliers d’Apulum et I’est & Cristestii de Mures, le nord demeurant lié, peut-étre, a la
production de Porohssum) nous semble moins probable. Il est difficile d’arriver 4 une conclusion
sans une anlyse stylistiqne de ces monuments, étude qui reste 2 faire.

Dionisie Radu discnte dans Trei monumente sculpturale de la Apulum [Trois monuments
sculpturaux d’Apulum] trois rondes-bosses, pnbliées naguére par Silvio Fern (Arfe romana sul
Danubio). 11 considére que les tétes sont de ’époque médiévale ou moderne, ce qui entraine-
rait I’abandon de I’hypothése qne I’un des monuments serait un portrait de Marc-Auréle. Nous
ne pouvons pas étie d’accord avec Panteur quand il affirme que : «la piéce représente une
étape avancéce de I'art provincial romain et se rapproche, dans une certaine inesure, par la finesse
de Pexécution des scnlptures des grdndes métropoles ainsi que des statues les plns réussics des
empereurs Antoninus Pius et Marcns Anrelius ». Il est, croyons-nous, nécessaire de distinguer
entre les cenvres d’un art & caractére auliqne de la province et celles typiquement provin-
ciales. Celui-ci, dans une «étape avancée » n’a rien de la « maitrisc des sculptures appartenant
anx grandcs métropoles », mais bien an contraire, évolue dans nne direction entiérement dif-
férente. D’autre part, la notion de « grande métropole » ne nous parait pas claire, tenant compte
<dn fait qu1l est nnpossible d’appliquer nn jugeinent d’enseinble 4 ’art des grandes villes d’un
empire tellement vaste et anx zones artistiques bien délinitées. Les deux autres piéces qui font
I’objet de I’analyse de D.R. sont la statue d’un légionnaire et nne statne funéraire féninine, les
denx datées par I'auteur au III® siécle.

Dans son article Optimo principi, M. Gramatopol publie nne téte en marbre, inédite de
la Collection Severcanu, qu’il identifie avec un portrait de ’empereur Trajan, pen avant sa mort,
quand sa figure décelait déja les signes de la souffrance physique. L’analogie dec ce portrait
avec celui du méme emperenr sur une mago clipeata découverte a Ankara conduit P'auteur
& altnbuer la piéce de Bucarest & un ateher microasiatique.

Mentionnons encore d’autres travaux, ceux dus a Al. Popa, I. Bercin et R. Pop: Trei
monumente epigrafice de la Ampelum [Trois monuments épigraphiques d’Ampelmn] ; 4 V. Vasi-
liev el L. Marghitan: Materiale epigrafice descoperite la Micia [Matériaux épigraphiques
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découverts a Micia]; a Al. Popa: Nole asupra unor culle orientale de la Apulum [Notes sur
les cultes orientaux d’Apulum].

Dans son article Scurte considerafti asupra formdrii limbu romdne [Bréves considérations
sur la formation de la langue roumaine], le Prof. Al. Rosetti soumet a Panalyse les données
ehno-linguistiqucs de la langue rovmaine.

L’archéologie médiévale est représentée par les articles de Gh. Anghel : Noi descoperiri
arheologice in legdlurd cu asezarea feudald limpurie de la Alba-Tulia [Nouvelles découvertes archéo-
logiques touchant le site d’Alba-Iulia de la haute époque féodale], de Radu Heitel et Al. Bog-
dan : Contribufii la arheologia monumentelor transtlvane. I. Principalele rezullate ale cerceldrilor
arheologice efectuate in complexul medieval din Cricdu (Jud. Alba) [Contribution 4 Varchéologie
de Transylvanie. 1. Principaux résultats des recherches archéologiques de Cricdu (départ.
d’Alba)] ; les études de numismatique sont dues a I. Winkler et Francise Pap: Monede cehe
st morave in tezaure monetare medietale din Transiliania [Monnaies tchéques et moraves dans
les trésors monétaires médiévaux de Transylvanie] ; A E. Chirili et 1. Danilii : Tezaurul monetar
de la Steu (secolele XIV—XVII) [Le trésor morétaire de Sieu (X1V®—XVII® siécle)]; les
études d’histoire médiévale sont signées par Paul Gyulai : Not documentie si interpretdr: not de
documente privind artilerta si un atelir de turnal tunuri in tumpul it Mihat Viteazu! [Nou-
veaux documents et nouvelles interprétations concernant Partilleric et un atelier de coulage des
canons du temps de Michel le Brave]; par M. Dan et S. Goldenberg: Regimul comercial al
negustorilor balcano-levantini in Transilvania fn secolele XVI—XVII [Le régime commercial
des. marchands balkano-levantins en Transylvanie aux XVI —XVIII si¢eles]; par D. Pro-
dan : Misiunea lui Ioan Piuariu-Molnar in cursul rdscoalei lut Horta [La mission de Ioan
Piuariu-Molnar lors de la révolte de Horia; par N. Edroiu et Petre Iambor: Sdvirsinul in
tumpul rdscoalei lur Horia [Savirsin au temps de la révolte de Horia] ; par Traian Bilan : Re-
lafti feudale tn comitatul Hunedoarei dupd rdscoala lui Horta [La situation du paysannat de
Hunedoara apreés la révolte de Horia].

M.A.-V.

1. 1. RUSSU, Nhrii. Istoria, limba si onomastica, romanizarea [Les Illyres. Histoire, langue
et onomastique, romanisation] Bucarest, Editura Academici, 1969, 302 p. -4 1 carte
(« Bibhoteca istoried », 17)

Cette monographie a été élaborée selon les mémes principes que le livie du méme auteur
sur Limba traco-dacilor [ La langue des Thraco-Daces], Bucarest, 1959, 1967 2. On a d’abord
extrait des sources le matéricl linguistique consistant en gloses, anthroponymes et toponymes
(162—266). Si ’on compare cc matériel avee celui de la monographic d’Anton Mayer (Vienne,
1957), on constate que ce dernier a été vérifié, corrigé et enrichi. Utilisant des sigles et des
abréviations, élinnnant le superflu ct adoptant un style concis, ’autcur a réussi 4 concentrer,
dans un nombre moindre de pages, un matériel plus abondant et plus sir. Il déerit dans le
menu les sources (47— 62), analyse critiquement les résultats de scs prédécesseurs (63—83),
expose sa proprc méthode (94—98) ct fait ressortir les traits fondamentaux du lexique, dc la
phonétique, de la morphologic (99— 113) et de PYonomastique (114—127). Dcux chapitres ren-
ferment des notions générales de nature extra-linguistique, strictement nécessaires a Iintelli-
gence du processus historique dans son enscmble : Les Illyres avant I’occupation romaine (25—
—46), la conquétc romaine, la romanisation et la disparition de la langue illyre (128—155).
Nous avons 4 faire a un travail fondamental, systématique et personnel, qui mériterait uné
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traduction dans une langue de large circulation afin de pouvoir étre utilisé par la science inter-
nationale.

J’objecterais toutefois contre ’utiisation de ’expression de «langue latine romane » au:
lieu de «langue laline parlée », «langue laline commune » ou «langue latine tardive ». Les
mots «latin» et «roman» accusent une différence de contenu de nature qualitative, c’est-a-
dire de structure et ne vont guére cote a cdte. La frontiére conventionnelle des deux phases.
successives devrait étre placée approximativement an VII1® siécle. On ne dispose pas de preuves
convaincantes ni pour admelttire la continuité, ni pour plaider en faveur de la discontinuité entre
Illyres et Slaves. On ne peut guére que se hvrer a une spéculation logique : si le latin a sur-
toul pénétré dans les villes et les plaines fertiles, il est probable que la langue des populations
aulochtones se sera maintenue longtemps, peut-étre jusqu’a la venue des Slaves et méme un
certain temps aprés (chez les Albanais, jusqu’a nos jours). A mon awis, il faut procéder avec
prudence lorsqu’on essaye de reconstituer le sens de certains noms propres a l’aide des radi-
caux indo-européens ; le procédé peut donner des résultats dans le domaine des langues qui
possédent des mots composés (comnme le viell allemand, le grec et le thrace), mais il semble
moins indiqué dans le cas de la langue 1llyre. 11 serait bon que nous nous cfforcions tous a ob-
lenir davantage de précisions dans ’emploi de certains termes: par exemple par «romanté
balkano-danubienne » (p. 113) faut-il entendre & la fois 1a romanité de Dacie et celle de Dal-
matie ? Ne serait-il pas plus indiqué d’en circonscrire le sens et de parler, en Occident, d’une
romamté dalmato-pannonienne et, en Orient, d’une romanité thraco-dace ou du Bas-Danube?
La bibliographie, riche et a jour, mentionne quelques éditions vieillies (Hiéroclés, Socrate, Sozo-
meéne). Split (Spalato) n’est pas identique & Salona (p. 13). Une inconséquence de transcription :
Gara8anin, Arheologka nalazista (p. 26, § ou $?)! Si ’on applique le principe plionétique re-
conmmmandé par ’Académie Roumaine, il aurait fallu transcrire en roumain ilir, iliric, et non,
comme fait Vauteur, illir, illiric.

J. GJINARI, Pour Ulistoire des dialecles de Ialbanais, « Studia Albamca», VI, 1969,
p. 107—124.

Au stade actuel de la reclhierche on c¢st paivenu a la conclusion que les causes des
changeinents linguistiques doivent étre recherchées cn piemier lien dans le systéme propre a
chaque langue et ensuite seulement dansle jeu d’influences extérieures ou des facteurs extra-
hnguistiques. Le probléme de la genése des dialecles albanais appartient au domaine de I’his-
toire de la langue albanaise ct de son systénie linguistique et il attend une solution reposant sur
des faits concrets et sans idées précongues. S1 I’on part, a titre d’exemple, de la conceplion,
non démontrée, que ’albanais s’est superposé a un fonds slave, qui ’aurait influencé au point
d’avoir déterminé sa division méme en dialectes séparés, en ce sens que le dialecte tosque aurait
¢été produit par ’action du substrat bulgare et le dialecte guégue par celle du substrat serbo-
croate, on ne peut aboutir a unec juste conclusion les ternies de la prémisse étant inconnus. Une
autre méthode de travail s’impose a tout prix : remionter du connu a I’iconnu, des fails a la
théorie. C’est pourquoi nous considérons positif et bien venu le présent essai ou I’auteur discute
des faits concrets et donne du contour a des aspects fondamentaux de la dialectologie albanaise.
En l’absence de textes antérieurs au XV1® siécle, la dialectologie acquiert une importance
particuliére pour I’histoire de la langue albanaise ct il est & souhaiter que ’on en arrive a une-

www.dacoromanica.ro



160 NOTICES BIBLIOGRAPHIQUES 6

meilleure connaissance des réalités actuelles de la langue parlée. A la suite de quelques compa-
raisons avec le roumain on constate que les deux langues disposent de moyens propres, multiples
et variés, leur permettant de se développer, sans en appeler obligatoirement 4 des modeéles étran-
gers. Les procédés de formation du futur en albanais et en roumain sont semblables ou identiques,
bien qu’ils soient apparus indépendamment dans les deux langues : do te punoj, voi lucra ; kam
mre punue, am de lucral; en tosque kam pér ¢ punuar, en vieux roumain et dialectalement
am sd lucrez, am de lucrat. L’infinitif guégue me punue correspond a4 a lucra «travailler »,
et la variante tosque pér ¢ punuar a des correspondants dans pentru lucraf, de lucrat . La crois-
sance des voyelles longues ou de la gémination des consonnes peut apparaitre dans des circons-
tances propres, sans influences du dehors : par exemple, la langue roumaine n’utilise ordinaire-
ment pas la gémination, mais dans innopla « passer la nuit », innola «nager » il se produit un
phénomene rappelant celui des vocables italiens innanzi, inganno, onnipotente, etc. Les topony-
aues slaves impliquent I’hypothése d’une symbiose avec les Slaves; leur présence est due au
fait qu’a une certaine période de I’histoire les Slaves possédaient des territoires et constituaient
une couche sociale superposée ; mais la chose n’implique pas de maniére absolue la conclusion
‘qu’ils représentaient dans ces territoires la population la plus ancienne.

M. MACREA, Viafa {n Dacia romand [La vie dans la Dacie romaine]. Bucarest, Editura
Stiintificd, 1969, 523 p. + 1 carte

Ce livre posthiume du regretté Mihail Macrea (1908 —1967), ancien professeur a I'Uni-
versité de Cluj, constitue la plus compléte des monographies consacrées 4 la Dacie romaine. Elle
repose sur les informations littéraires, épigraphiques et archéologiques connues jusqu’ici.
L’auteur, qui était un archéologue passionné, a participé sans reléchie a des foulles. Il a mis
notamment en valeur les matériaux épigraphiques et a collaboré 4 la préparation de la carte de
I’Empire romain (pour le secteur de la Dacie) préparée sous I'égide de I'Union Académique
Internationale, sous la direction de G. Lugli, membre de I’Académie dei Lincer de Rome.

Le contenu de cet ouvrage, qui a servi aussi de matiére 2 un cours destiné a ses étu-
diants, embrasse tous les aspects essentiels de la vie en Dacie : la Dacie avant les Romains,
la conquéte romaine, la constitution de la province romaine et son organisation administrative,
I’armée et le systéine de la défense, la population et sa structure sociale, I’économie et la cul-
ture, la vie quotidienne, I’anarchie du III® siécle, la fin de la domination romaine et la Dacie
apres le retrait de I’armée romaine. L’abondance des matériaux mis en ceuvre et de I'informa-
tion bibliographique est impressionnante : ’auteur a recueilli avec passion, durant prés de 40
ans, des données concernant la Dacie. L’ouvrage renferme de nombreuses illustrations et es-
quisses, ainsi qu’une carte détaillée de la Dacie romaine.

La lecture de cette monographie permet d’en détacher certaines idées générales. C’est
ainsi que I’on observe une continuité de vie et de civilisation depuis les temps le plus reculés
jusqu’a I’époque de formation du peuple roumain et de sa langue; la population autochtone
a enrichi son existence a I’aide de certaines formes de vie empruntées aux conquérants et
surtout gridce a I’adoption du latin ; la toponymie ancienne a persisté ; la colonisation romaine a
été intense et, apres le retrait de I’armée romaine de Dacie, la majorité de la population demeura
sur place et constitua le noyau dont devait se former le peuple roumain.
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L’auteur, ayant été enlevé prématurément & la science, n'a pu surveiller ’impression de
son livre. Aussi quelques menues erreurs se sont-elles glissées : diplasum au lieu de dilapsum
(p. 348), spaecula au lieu de specula (p. 353), picten aulieu de pecten (p. 417), numera au lieu
de munera (p. 418). Le rapport entre les mots basilica et ecclesia (p. 479 et 482) doit étre
précisé comme suit : basilica et ecclesta au sens d’« église » apparaissent dans les textes au méme
moment, vers ’an 330 ; ils étaient utilisés aussi bien en Orient qu’en Occident; en Occident,
les autorités ecclésiastiques choisirent le terme d’ecclesia, qui s’imposa et persista dans les lan-
gues romanes occidentales, alors que basilica n’a persisté que dans la toponymie ; en Orient,
la langue roumaine a adopté le mot basilica (bisericd) et V'albanais celui d’ecclesia (qishé). Le
mot roumain rusalii (p. 479) ne déiive pas directement de Rosalia, mais par I’mtermédiaire du
slave rosalija.

E. WEBER, Die romerzeitlichen Inschriften der Steiermark, Graz, 1969, 487 pp- + 1 carte.
(Veroffentlichungen der Historischen Landeskommission fur Steiermark. Arbeiten zur
Quellenkunde, 35)

La présente collection est compléte, autrement dit elle représente un corpus de toutes
les inscriptions, dont 339 découvertes en Styrie, 81 en dehors des himites de cette province,
mais entrées parla suite en possession de musées de Styrie, et 6 incerfae. L’éditeur a relu toutes
ces inscriptions et établi un texte critique, accompagné de descriptions, de photographies, de
commentaires et d’index. Il a ajouté en fin du volume une carte de la province avec ses divi-
sions administratives antiques et modernes, ses riviéres, ses voies de communication et les noms
des localités oil I’on a découvert lesdites inscriptions. Celles-ci livrent un grand nombre de noms
romains, ainsi que 106 noms autochtones, dont 100 celtiques, 4 illyres et 2 germaniques. Ces
chiffres refletent dans une certaine mesure les réalités ethniques de ’antiquité et montrent
qu’a la diff(rence de 1a Dacie, de la Mésie et de la Dalmatie, la province romaine du Norique
abritait une population celtique assez nombreuse. L’exécution du volume est excellente. On
devrait en souhaiter de pareilles collections pour chacune des provinces romaines du sud-est de
V’Europe.

La consultation de la carte est rendue assez difficile par le fait que 1a province moderne
de Styrie ne se superpose pas au Norique antique, ce qui nous empéche de nous rendre compte
des proportions et de nous faire une image d’ensemble des rapports avec les provinces de Pan-
nonie et de Dalmatie et avec le reste de ’Empire romain. La publication de ce corpus nous
offre I’occasion de tirer quelques conclusions relatives au caractére de la romanisation du Nori-
que. L’actuelle Styrie est subdivisée en 16 districts, dont 6 se trouvent dans le bassin du Mur,
affluent de la Drave, oll apparaissent 75 localités renfermant des inscriptions latines (sur un
total de 123 localités). C’est 14 que passait dans I’antiquité une route secondaire qui menait a
Poetovio, par Flavia Solva, jusqu’a Poedicum (prés de Bruck, sur le Mur). Les localités de la
vallée en question convergeaient vers la grande artére de communication qui rattachait Aqui-
leia (sur I’Adriatique) & Carnuntum (sur le Danube). Les autres districts se trouvent dans les
vallées d’affluents de la rive gauche du Raab (qui se jette dans le Danube) et ils renferment
35 localités & inscriptions romaines. Ces localités étaient reliées & 1a méme grande artére (entre
Poetovium, Sabaria, Scarbantia et Carnuntum), qui a joué un réle insigne dans 'organisation

11—c. 4108
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de la défenseromaine du limes danubien. Un nombre de 11 localités a inscriptions latines se
trouvent dans les vallées de Geortschitz, Metnitz et Gurck, affluents de la rive droite de la Drave,
4 proximité de Klagenfurt. Ces localités communiquaient avec la route secondaire qui partait
de ’artére principale de Celeia, passait par Virunum (aujourd’huj Zollfeld) et arrivait 4 Aquilée,
au bord de I’Adriatique. Enfin, 9 localités & inscriptions latines figurent dans le bassin de ’Enns,.
qui se jette dans le Danube en aval de Linz. Par conséquent, 110 localités se rattachajient a la
grande artére Aquilée-Carnuntum, 11 ala route Aquilée-Virunum-Celeia et 9 a celle d’Aquilée-
Virunum-Ovilava-Lauriacum (sur le Danube, a I’est de Linz). Toutes ces localités n’étaient
qu’adjacentes aux grandes routes : seule l’une d’elles (Fl. Solva) s’éleva au rang de municipe..
Il est trés probable que sur le territoire actuel de I’Autriche se soient infiltré des vétérans ou
des marchands romains venus par la route Aquilée-Carnuntum pour se livrer a I’agriculture
ou au commerce. Ils n’arrivérent nulle part a des agglomérations plus importantes, comme ce
fut le cas en Dalmatie et dans la vallée du Bas-Danube : la disperson des petites localités &
inscriptions latines ne pouvait contribuer a renforcer le processus de romanisation.

H.M.

S. A. PLETNEVA, Om koueewii ¥ eopodam (Casmoso-mareyras xyssmypa). Du noma-
disme a la ville. La civilisation de Saltovo-Majaki], dans «MaTepuanast u Hcciae-
mopaHMA mo apxeolorum CCCP» 142, Moscou, 1967, 198 p., 50 fig. et 5 tableaux-

La savante soviétique nous présente cette fois en un volume toute la question, si dé-
battue, de la civilisation de Saltovo-Majaki. Son travail renferme sept chapitres. Le premier
traite des nomades, des établissements, des fortifications de terre et de pierre, ainsi que des
villes. Le chapitre IT parle des yourtes, des huttes 4 demi-souterraines, des fosses ménagéres,
etc.; le troisiéme, du rite et du rituel funéraires. Le chap. IV est réservé i la céramique et
le V& discute les problémes de chronologie. Subdivisant la civilisation de Saltovo-Majaki en
cinq variantes, I’auteur soutient que leur aire de diffusion coincide avec le territoire de la
Khazarie. Se fondant sur des considérations archéologiques, elle estime que trois de ces varian-
tes appartiennent aux Protobulgares et deux aux populations alanes. A son avis, ce sont les
Protobulgares et les Alains qui ont créé la civilisation de Saltove-Majaki.

Attribuant sans réserve la civilisation de « Dridu » (Roumanie) et celle « vieux-bulgare »
de Bulgarie aux Protobulgares, S. A. Pletneva soutient que les rapports entre les Bulgares du
Bas-Danube et les régions d’oun ils venaient ne furent jamais interrompus par les migrations
des drouZines d’Asparouch.

Nous consignons ici les idées exposées par S. A. Pletneva, mais nous tenons 4 mentionner
qu’a certains égards elles nécessitent une démeonstration qui mette en ceuvre de nouvelles preu-
ves. Nous n’en apprécions pas moins le labeur minutieux de la savante soviétique qui a réuni
dans son livre un immense matériel qu’elle a systématisé autour d’une vaste gamme de pro-
blémes.

P.D,
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G. MIHAILA, La diffusion dans les pays roumains des écrils sur la vie et Paclivilé
des fréres Cyrille et Méthode de Thessalorique, Thessalonique, 1968, pp. 247—263.
’Avaturoy éx 10U Eopriov Tépou Kupidrov xal MeSodlov &nl 7§ 1100 Etxpidr Téuoc
dedtepog) [Extrait du volume commémoratif « Cyrille et Méthode » & la 1100%me
anniversaire. Tome II].

L’article de G. Mihiild, paru a I’occasion du mille centiéme anniversaire de la mission
religieuse et culturelle de Constantin — Cyrille et Méthode en Moravie (863), présente pour
la premiére fois ’ensemble des copies roumaines des écrits sur Ia vie et I’activité des créateurs
de I’écriture slave, tout en soulignant la valeur philologique de ces copies et le réle joué par
les lettrés roumains dans I’histoire de la culture sud-est européenne.

Les données dont la philologie dispose aujourd’hui attestent que dans les Pays roumains
ont été copiées et ont circulé les variantes suivantes de la Vie de Cyrille le Philosophe (oi on
parle aussi de son frére Méthode) :

1. La vie de Constantin le Philosophe (variante compléte), texte qui n’a jamais été publié,

a I’exeeption du commencement et de deux petits fragments reproduits par A. I. Jacimirskij

et dont 'auteur reproduit, i titre d’exemple, quelques fragments extraits de divers chapitres

du manuscrit. 2. La vie de Cyrille e Philosophe (variante abrégée), texte conservé dans plusieurs

manuscrits, dont trois de provenance roumaine : a) Le manuscrit slave no. 164 de la B.A.R.

(ff. 221 b—224 b); b) Le manuscrit de la Bibliothéque de I’Université de Evov no %, B,

(11.471—477) ; ¢) Le manuscril copié par le copiste Nichifor de Suceava. G. Mih&ili conclut que

ce manuserit ne représente pas une copie de 1450, comme I’affirmait V. A. Bilbasov, mais

qu’il est de date plus récente (deuxiéme moitié du XVI® sidcle). 3. La vie (ou Obituaire) de

Cyrille. 4. L’obituaire de Cyrille, qui représente, selon A. Teodorov-Balan, une rédaction russe

tardive d’un texte moyen bulgare.

A part ces variantes de La vie de Cyrille le Philosophe, 'auteur présente les mentions
ayant trait a Cynlle, & savoir ¢

1. Mentions concernant Cyrille dans la « Chronique serbo-moldave ». 2. Des lettres du
moine Hrabr. L’ceuvre de Hrabr s’est conservée en plusieurs copies, divisées, au point de vue
de leur contenu, en deux groupes: le groupe primaire (qui se rapproche du protographe);
le groupe secondaire (avec les remaniements ultérieurs du texte). Deux des neufs copies
appartenant au groupe primaire proviennent de Moldavie: a) le manusent de Kiev;
b) le manuscrit de Hilandar.

La valeur de toutes ces copies roumaines a été mise en lumiére par ’auteur qui souligne
I’ancienneté de certaines d’entre elles et I'intérét de celles qui conservent des textes ou des
fragments qui ne se retrouvent pas dans d’autres manuscrits.

EM.-S.

TOMADAKIS, N., Oriente e Occidenle all’epoca del Bessarione, « Rivista di Studi Bizantini e
neoellenici », Roma 5 (XV), 1968, p. 29 —40.

Saluons cette mise en lumitre de la personnalité de Bessarion nom seulement au point
de vue de ses contributions a la renaissance des lettres, mais surtout au point de vue de ses
efforts politiques et diplomatiques pour assurer la coopération de I’Orient et de 1’Occident dans
I’esprit humaniste.

L’auteur souligne, a cette occasion, le réle historique de 1'hellénisme et de la civilisation
byzantine dans la formation de la culture européenne.

G.C.
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TOMADAKIS, N., Néot eldyoetg meplt tij¢ éxxroiag Kp7tng [Nouveaux renseignements
sur l’église de Créte], dans Myqpoodvy, I, Athénes, 1967, 42 pages.

Dans cette étude, le savant byzantiniste — qui a consacré de nombreux ouvrages au
réle historique de 1’église crétoise sous la domination vénitienne et sous I’Empire Ottoman —
présente trois docuinents émis en 1622 et 1623 par les autorités vénitiennes pour le couvent
Gdernettou, un catalogue des abbés de ce couvent depuis 1599 jusqu’en 1900, un témoignage
de 1885 sur le cloitre de nonnes de St. Jean-Baptiste et quatre documents concernant le réle
des monastéres crétois durant la révolution grecque des années 1821—1830.

L’étude s’achéve par un exposé sur le métropolite crétois Neophytos Patellaros (1646 —
1679). L’auteur y mentionne I’écrit rédigé par ce métropolite en 1658 et conservé dans la Bibho-
théque del’Académie de la République Socialiste de Roumanie. Cet écrit se rapporte au patriar-
che Athanasios Patellaros (1634 —1635), qui se trouvait en 1626 comme professeur en Valachie,
et qui plus tard, aprés avoir quitté le siége patriarcal, visita a4 nouveau la Valachie ainsi que
la Moldavie, ou il rédigea un poéme encomiastique dédié au prince moldave Vasile Lupu. Pour
ces renseignements, voir I’exposé introductif et les textes publiés par A. Papadopoulos-Kera-
meus dans la collection E. de Hurmuzaki, Documente privitoare la istoria Romdnilor, tom.
XIII, Bucuresti, 1914, p. X, XL, 437—448. .

G.C.

VRANOUSSIS, Leandros, 'Eyxwoptactixy, "Axolovdla yik Tobs tpelg lepdpyeg Merétio
TInyd ToaBpuin ZeBhpo xal Makipo Mapyodvio, dvéxdoto épyo Tob MatHaion Mupéwy
[Acoluthie laudative pour les trois hiérarches Meletios Pigas, Gavriil Seviros et Maximos
Margounios, ceuvre inédite de Mathieu de Myre], Athénes, 1968, p. 368—411
( Avdtumoy éx 108 I'1éduou Téy mempaypéveyv 105 B’Awdvodc Kpytodoyixol Suvedpiov).

. L’Acoluthie laudative inédite qu’on étudie dans cet article est une ceuvre de Mathieu de
Myre a peine mentionnée jusqu’ici dans la littérature. Elle se trouve dans le codex du monastére
de Dionysiou 234 qui est, pour le moment, le seul manuscrit connu de ce texte et — en méme
temps — un autographe du métropolite.

Aprés avoir décrit le texte — qui a le caractére d’une acoluthie compléte, en 130 tropaires
ou strophes — , ’auteur en fait ’analyse, au point de vue du contenu. Sans appartenir a la
littérature créatrice, le texle de Mathieu de Myre ne manque pas d’étre intéressant et méme
presque unique dans son genre. Le fait qu’un contemporain (Mathieu) rende hommage 4 trois
grands prélats, morts quelques années plus tét, est assez inusité et témoigne de I’extraordinaire
prestige dont jouissaient ces derniers, prestige que seule la perspective du temps accorde géné-
ralement.

C’est surtout grice a la dédicace introductive (dptepwTixi) npoopdvney) qui accompagne
I’Acoluthie, qu’on peut en préciser la chronologie et déméler I’intention de I’auteur. Cette lettre
est adressée « au trés noble » Skarlatos, auquel d’illustres auteurs ou éditeurs, tels Théophile
Coridalée, Nikodimos Metaxas, Apostolos Tsigaras, avaient dédié leurs ouvrages et que l’auteur
identifie dans la personne du beau-pére de Nicolas Mavrocordatos. Par sa fortune et son pou-
voir, Skarlatos avait beaucoup contribué a la prospérité de cette célebre dynastie phanariote,
La mention de ’archimandrite Gherasimos Spartaliotis — en tant que collaborateur de I’Acolu-
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thie — permet la datation de celle-ci entre 1616 et 1620. La philippique contre la ¢vamwoletpela »
est édifiante quant aux mobiles de Mathieu. En effet — et c’est le métropolite lui-méme qui
I’avoue — en P’écrivant, il n’avait pas eu en vue uniquement la louange des trois hiérarches,
nais surtout de montrer les dangers de I’¢ hérésie » (étepodofix) dans cette période de recru-
descence de la propagande catholique dans les Balkans. Il y fait allusion A son canon dirigé
contre les catholiques, que ’auteur identifie, & juste titre, avec le «Kavdv xnatd Acxtivev
%l ®atd machv Tév Alpéscwvy que nous connaissons dans une version incompléte *.

En poursuivant I’activité que Mathieu mena en Valachie, en Moldavie et en Russie,
Pauteur de cette étude rédige, en annexe, un catalogue systématique de tous les manuscrits
connus, écrits de la main du Métropolite — au nombre de 35 — ce qui rend possible dorénavant
a T’historien d’avoir une image précise de ses déplacements. L. Vranoussis limite la période
probable de la mort de Mathieu de Myre, en la réduisant du 28 juin au 31 aoiit 1624.

I1 est évident que cette étude est une précieuse contribution tant i la biographie ct 2
I’ceuvre du grand prélat, auxquelles elle apporte d’importantes précisions,qu’a I’histoire reh-
gieuse et culturelle sud-est européenne du XVII® siécle, en général.

C.P.-D.

PLOUMIDIS, G.S. Ta é&v ITadody modein &xhnqvixd 6uBAo (Biblioteca Universitaria —
Biblioteca Civica).Metd mwposd7xwv elc tag 6BMoypaping E. Legrand xai A. Inivy
— B.MéEx [Les livres grecs anciens de Padoue (Biblioteca Universitaria — Biblioteca
Civica). Avec les additions aux bibhographies de E. Legrand et D. Ghinis-Mexas],
« @noavplo Lot , Venise, V® vol., 1968, p. 204—248,

Ainsi que P’indique le titre, cet ouvrage se propose de compléterles bibliographies d’Eimile
Legrand et de Ghinis-Mexas. La Bibliothéque de I’Université de Padoue ! est une source de pre-
miére importance pour une pareille entreprise, car c’est a4 Padoue que les « Riforinatori dello
Studio » donnaient leur avis pour I’imnpression et la diffusion des livres dans la République de
Venise. De sorte que les bibliothéques de Padoue et de Venise ont bénéficié d’un véntable droit
de dépdt 1égal pour tous les livres paraissant dans I’Etat vémtien. E. Legrand n’ayant pas uti-
lisé pour sa Bibliographie la Bibliothéque de I’Université de Padoue — comme il I’a fait pour la
Biblioteca Marciana de Venise — 1’auteur de cet article s’en charge, en basant ses recherches
sur ses registres, de méme que sur ceux de la Biblioteca Civica de Padoue. En suivant les prin-
cipes bibliographiques de Legrand, 11 note, pour les titres trouvés, le numéro que chaque livre
porte dans les bibliographies connues de Legrand, Delialis, etc., ainsi que le tome respectif
(dans le cas de Legrand). Les éditions qui jusqu’a cet ouvrage étaient restées inconnues sont
marquées par un astérisque. Ces éditions sont bibliographiées séparément, en tant qu’addi-
tions des bibliographies parues, dans la troisi¢me partie de cet ouvrage (I'),les deux premiéres
étant formées par les catalogues des bibliothéques de Padoue (A’ et B’). On a enregistré

* Précisons 4 ce propos que la note du prof. Dan Simonescu concernant une
version inconnue de ce canon, qui indique le catalogue de Hunger, est valable pour I’ouvrage
de Marcel Richard, Inventaire des manuscrils grecs du Brilish Museum, Paris, 1952 ; v. V. Papa-
costea, Manuscrise grecesti din arhive striine relalive la istorta Romdnilor [Manuscrits grecs des
archives étrangéres relatives a I'histoire des Roumains], dans « Revista Arhivelor », tome 4,
n® 2, 1961, p. 285.

11’importance de cette biblioth¢que pour le développement de la culture dans I’Orient
Orthodoxe a été démontrée par Cléobule Tsourkas (v. Glt scolari greci di Padova nel rinnova-
mento cullurale dell’Oriente Ortodosso, Padoue, 1958, 36 p.).
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pour la Bibliothéque Universitaire de Padoue 556 livres, dont deux éditions supplémentaires
et 69 inconnues. A la Bibliothéque Civique de cette ville, on a trouvé 9 livres grecs, dont deux
éditions inconnues.

Nous notons parmi les livres & sujet laique de ce nouveau catalogue, une seconde édition
inconnue, de 17422 des ¢’ Av3payadeiotg T05 EdoeBeordron, 705 *Avdpetotdron MuyahA BoeBddas
c’est-a-dire la seconde édition des poémes du Vestiaire Stavrinos et du Métropolite. Mathieu
de Myre, I’ Hislowre d’ Alexandre le Grand (1758), I’ Erolokrile (1835), le Mythologikon de Syndipa
le Philosophe (1815, 1850 et 1858), les Senlences des Philosophes (1802, 1837, 1850), des ceuvres
de pédagogre (1830, 1842, 1844, 1850), un lexique turc-grec (1846), Fiore dt virti1, en texte grec-
italien (1830), une mytologie arabe (1846), etc.

Un trés utile «Répertoire des additions » donne sous forme d’index alphabétique les
auteurs, les traducteurs, les typographes et les ouvrages sans auteurs.

L’utilité de cette étude est évidente, car cette activité bibliographique (dont le centre
est formé actuellement par le périodique « Eramstis ») rend possible la connaissance de la produc-
tion du livre grec et par conséquent d’un important chapitre de I’histoire de la culture.

C.P.-D.

PAPASTATHIS, Haralambos K., T& mnedta éAAnvind Tumoypageiax tHg @csooxioving
[Les premiéres typographies grecques de Thessalonique], *Avdrturov tod H'téuou
76y « Maxedovixdy », Thessalenique, 1968, p. 239—256. (Anuociedpata tig “Etapelag
Moxedovindv Zmwoudiv).

Les premiéres imprimeries de Thessalonique furent juives et turques, car dans la « vé-
ritable mosaique » ethnique de cette ville-port, les éléments turc et juif étaient prédominants
Dés le début du XV1° siécle (1512) on y fonda la premiére de toute une série d’imprimeries
juives et — deux siécles plus tard — en 1727, une imprimerie turque.

C’est au milieu du XIX® siécle seulement que I’essor culturel de la ville et du vilayet
de Thessalonique, en général, a déterminé la fondation d’imprimeries grecques, dont la premiére
fut celle de Miltiadis Garbolas, Koutzovlaque d’Olympe, fils du bienconnu éditeur d’Athé nes,
Constantin Garbolas, qui avait vécu 4 Vienne avant les événements de 1821. L’auteur souligne
a juste titre I’intérét que présente I’activité de ce dernier. En restant fidéle a la tradition des
cercles du Loghios Ermis et des imprimeries de Vienne, Constantin Garbolas imprime, entre autres
livres, le «Ackixdy» d’Anthimos Gazis et I"Eywvxdomondetav ENmvixdv padqudrtov
de Stephanos Kommitas, ceuvre qui jouissaient d’un grand succés parmi les lecteurs de livres
grecs de I’époque®. Rappelons A ce sujet que parmi les syndromites de cette édition du lexique

2 1.’édition connue de 1742, telle qu’elle avait été communiquée par Eugen Predescus
d’aprés un exemplaire incomplet (dans « Magazinu istoriku pentru Dacia », Bucarest, 1843,
p. 251 —276) a prété A des suppositions qui s’avérent valables (v. Vasile Grecu, Slavrinos, eine
gar schone Erzihlung itber Michael den Wojewoden, dans « Berliner Byzantinische Arbeiten »,
Band IV, Berlin, 1960, p. 202).

* La bibliothéque de I’école grecque de Bucarest posséde un exemplaire de ’encyclopé-
die de Kommitas, qui a appartenu en 1843 aux fréres Pesacov. Pour son écho en Bulgarie, v.
M. Stoyanov, Les « Syndromites » bulgares de lwres grecs au cours de la premiére moilié du XIX*®
siécle, dans « Byzantinisch-neugriechische, Jahrbicher », tome 19, 1966, p. 373—406.
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«de Gazis se rangeaient de nombreux Roumains et Greecs de Bucarest, tels: le baron Christo-
phoros Sachellarios, Gheorghe Bibescu, Ioan Scarlat Ghica, le professeur George Ioanid, Al.
Shina, etc.

Miltiadis, le fils de Constantin Garbolas, imprima 4 Thessalonique, en 1850, au moins
«cing livres, dont deux traductions francaises et «Iévqua ypuoobv PaBBi...» que Niké-
foros Theotokis avait traduit en 1769, ainsi que le périodique «Pdgpog =t¥c Ococorovinrc ».

L’imprimerie de Kiriako G. Darzilovitis (1852—1858) passe pour avoir été bulgare. En
-analysant sa production : 12 livres grecs (dont ceux de I. Kokkonis et D. N. Darvaris) et un
seul bulgare, écrit en caractéres grecs, I’auteur rejette cette théorie. L’ceuvre de Darzilovitis
appartient plutét aux lettres grecques qu’aux bulgares.

L’auteur fait allusion aux nombreux ouvrages manuscrits et imprimés, tures, albanais,
roumains, arabes, coptes, etc. qui ont été écrits avec 1’alphabet gree. Il faudrait peut-étre
préciser ’époque ol ce courant a été le plus puissant, car au milieu du XIX® siécle on ne trouve
plus de livres roumains & caractéres grecs en Valachie et en Moldavie.

La troisiéme imprimerie grecque de Thessalonique — dont s’occupe ’auteur — est celle
de Nikolaos Vaglamalis, fondée en 1868 et qui, selon la tradition populaire, aurait appartenu
A une trés ancienne famille d’origine byzantine. Depuis lors, le nombre des imprimeries de Thes-
salonique s’accrut et les livres édités furent de plus en plus variés. C’est grice A ces imprimeries
que Thessalonique a eu de solides fondements pour sa vie culturelle actuelle.

Nous ne saurions assez insister sur I’importance de pareilles études pour I’histoire des
idées dans le Sud-Est européen.

CP.-D

RICHARD CLOGG, The «Dhidhaskalia Patriki » (1798) : an Orthodox Reaction to French Re-
volutionary Propuganda, « Middle Eastern Studies », Loendon, 1969, 2, 87—115.

L’auteur de cet article, excellemment informé, précise le contexte historique qui marqua
le début de la campagne menée par le patriarcat de Constantinople contre le « voltairianisme »
et les idées révolutionnaires. Il reléve magistralenient la diffusion des idées révolutionnaires
francaises dans les milieux ottomans. Il considére que le prestige frangais 4 1a Porte entra dans
une éclipse totale au lendemain de la victoire de Nelson sur le Nil, moment qui marqua égale-
ment le déclanchement des mesures dirigées contre la France. L’Instruction paternelle » est
attribuée A Athanase de Paros, avec mention aussi de la circulation de ses écrits dans les Princi-
pautés Roumaines. Non moins intéressante est encore la distinction opérée dans les milieux
culturels, et dans celui clérical surtout, qui continue, a la fin du XVIII® siécle, d’occuper une
place importante dans I’élaboration et la diffusion du livre ; I’analyse réduit a leurs proportions
normales les anecdotes mises en circulation par certains historiens (mentionnés A la note 78).
La traduction du texte de I’« Instruction », particuliérement rare de nos jours, est certainement
utile. La publication de cet important document dans une langue de circulation universelle et
Panalyse, faite avec compétence et finesse, s’inscrivent parmi les contributions notables appor-
tées 4 Yétude de I’histoire des idées dans le Sud-Est européen au siécle des Lumiéres.

A. D.
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Beitrige zur Rumdnischen Philologie. Herausgegeben von Werner Bahner, Berlin, Akademie
Verlag, 1968, 209 p.

I1 est incontestable que le volume publié par les soins du Professeur Werner Bahner
réussit a souhait a atteindre I’objectif qu’il s’était assigné, celui de projeter de nouvelles lumi-
éres sur la linguistique, la science littéraire et I’histoire des idées au moyen de I’investigation
philologique. Le simple signalcment des problémes abordés par le groupe de chercheurs allc-
mands suffit & marquer ’importance des contributions de ce volume pour I’étude de I'histoire
culturelle de ’Europe du Sud-Est. Nous voudrions surtout mettre ’accent sur I’intérét que
présente le travail d’Eva Behring sur la question de la division en périodes de la littérature
roumaine, avec ses multiples implications sud-est européennes; I’auteur y passc en revue les
solutions proposées par les spécialistes roumains pour relever de la sorte des problé¢mes encore
pendants. Nous avons ’intention de revenir prochainement plus en détail sur ses opinions,
stimulantcs d’ailleurs. Non moins intéressante s’avere la rechcrche entreprise par Arthur Beyrer
sur la terminologie usitée par Dimitrie Cantemir pour désigner le « peuple »; sa conclusion en-
registre une évolution sensible dans I’idéologie de notre grand lettré de la période humaniste.
‘Werner Bahner étudie de son c6té les sources de Friedrich Diez pour préciser ensuite les opinions
du célebre romaniste sur la langue roumaine ; il tire au clair ses rapports avec les Elementa
linguae daco-romanae swe valachicae de Samuil Micu-Klein, ccuvre connue indirectcment. La
conclusion mérite du reste d’étre transcrite car elle peut étre appliquée aussi 4 de nombreuses
études entreprises en Europe dans la premiére moitié du XIX® si¢cle, et méme aprés: ,,Was.
in der Geschichte der rumanischen Philologie als originell ersclieint und einen neuen Abschnitt
einleitete, wurde im Ausland oftmals durch mehr kompilatorische Werke bekannt gcmacht”’.
Claus Boclimann discute unc série de contributions 4 la biographie et a I’ceuvre de Nicolas Bil-
cescu dont la personnalité vient d’étre mise dans une lumiére nouvelle par les livres récents de
Cornelia Bodea et de Dan Berindei. Particulierement intéressante est la recherche entreprise
par Siegfried Bronsert sur les turcismes du roumain, dont le destin est constamment mis en
Pparallele avec celui du bulgare. Wilfried Fiedler étudie &4 fond le systéme verbal aroumain dans:
le contexte hinguistique balkanique. Deux articles, enfin, se réféerent a la linguistique roumaine :
celui de Birbel Techtmeier 4 la synonyniic « dumm » et « klug, gescheit » dans la langue actuelle,
ct celui d’Ingeborg Seidel-Slotty aux fonctions esthétiques des formes du parler en roumain.

A.D.

FRANCOIS HALKIN, Manuscrifs grecs de Paris. Inventaire hagiographique (Subsidia hagio-
graphica, n® 44), Société des Bollandistcs, Bruxelles, 1968, XII + 368 pages.

Cct inventaire est le résultat du dépouillement des quclgne 5 000 manuscrits grees de Ia
Bibliothéque Nationale de Paris, dont le R. P. Halkin a fiché lcs passions de martyrs, les vies
de saints, les récits de miracles, de translations de rcliqucs, des histoires pieuses, etc., qui, outre
leur intérét immédiat pour I’hagiographie et la théologie, cn ont bien souvent un aussi pour
Phistoire. A I’énumération « bénédictine » de tous ces textes — manuscrit par manuscrit —
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fait suite également un index récapitulatif des saints et des genres hagiographiques. Des renvois
a diverses éditions et surtout a Iindispensable Bibliotheca Hagiographica Graeca du savant
Bollandiste (y compris le Supplément sous presse) facilitent d’emblée I’utilisation de ce réper-
toire magistral.

P.S.N.

HIPPOLYTE DELEHAYE, Mélanges d’hagiographie grecque et latine (Subsidia hagiographica,
n° 42), Société des Bollandistes, Bruxelles, 1966, 439 pages.

Recueil d’une trentaine d’études du grand savant décédé en 1941, parues en dehors des
publications propres aux Bollandistes, dans les revues les plus disparates. La réimpression de
son article du « Bulletin historique » de I’Académie roumaine (XIV, 1928, p. 1—5) sur Les
martyrs Epictéle et Astion occupe ici les p. 327—330. Une pieuse initiative qui, en honorant
la mémoire d’un maitre de la science rendra de signalés services aux médiévistes et aux byzan-
tinistes.

P.S.N.

ERA L. VRANOUSIS, T& dytohoywd xelyeva 703 ‘Ootiou Xpiorodosinrov i3gutol g
év IIatpe  povig. Duoroyixyh, mapddooig xal iortopiwal paprtupiur. [Les textes
hagiographiques concernant le bienheureux Christodule, fondateur du monastére de
Patmos. Tradition littéraire et témoignages historiques], (Awdexavnoax® {otopuuy
nocd Axoypogixt ‘Erorpeln. Adrotedy) Snpoctebuata. *Aptd. 2), Athénes, 1966, X -} 208
p. et 16 planches.

Depuis les travaux d’E. Lebarbier (1863) et de Charles Diehl (1892 et 1928), 12 person-
nalité, fascinante 4 bien des égards, du moine byzantin Christodule s’est frayé un chemin
dans le dédale des études byzantines. Era Vranousis a enirepris de lui élever le monument
qu’elle mérite pleinement. Son livre — thése de doctorat présentée 4 I’Université d’Athénes —
est un travail d’approche qui nous fait souhaiter la parution de I’édition critique des écrits
de Christodule et de tout le dossier hagiographique mis 4 contribution lors de I’élaboration de
¢e travail. Voici, dans une perspective cavali¢re, la biographie du héros. C’est dans la premiére
moitié du XI°® siécle, en Asie mineure, dans un village de Bithynie que Christodule vit le jour.
Il embrassa de bonne heure ]a vie monastique et fit profession a4 I’Olympe de Bithynie. Aprés
quoi il visita les Lieux-Saints — son voyage 4 Rome n’est pas définitivement prouvé — puis
finit par se retirer au désert, d’ol1 il dut s’enfuir a cause des « Turcs v. Il gagna alors ]Ja Pales-
tine et s’établit au couvent du Mont Latros, dont il devint le supérieur. Le péril musulman
le voua derechef a I’exode : il s’installa alors au monastére de Strobilos, une ville de la céte,
de la Méditerranée. Mais il n’avait pas fini d’errer car bientét il se rendit 4 ’ile de Kés, ot
il fonda un monastére. en 'honneur de la Théotokos. De la il fit le voyage de Constantinople.
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Le basileus Alexis Comnéne voulut lui confier la direction des moines de la montagne des
Kellia (Zagora), mais il s’y refusa. C’est alors qu’il partit pour I'tle de Patmos ol il entreprit
I’édification, en pleine solitude, d’un couvent placé sous le vocable de saint Jean 1I’Evangéliste
et appclé a4 connaitre une fortune exceptionnelle. Par chrysobulle du mois d’avril 1088 I’empe-
reur Alexis I°" fit don & Christodulc de I'ile de Patmos, qu’il affranchit de toute servitude fiscale ;
en échangc, le moine lui abandonna ce qu’il avait fondé 4 Kdés. Mais au bout de cinq ans d’efforts,
il dut, & cause des pirates musulmans s’cnfuir de Patmos ct se réfugier — c’était vers 1092 —
dans I'ilc d’Eubée (Euripc), ou il finit bientét ses jours tourmentés. Era Vranousis fixe la date
de son trépas au 16 mars 1093.

De toutes les fondations pieuses de Christodoule, moine instruit dont la physionomie
intellectuelle ressort notamment du catalogue qu’il dressa de sa bibliothcque, seul le monastere
de Patmos a survécu jusqu’a nos jours. Ses trésors (archives, manuscrits, objcts du culte) re-
ticnnent, depuis plusieurs années, ’attention des jeunes savants du Centre byzantin d’Athénes
conduit par le Professeur D. Zakythinos, lesquels en ont entrepris I’inventaire, I’étude et la
publication. La présente thése de doctorat est I’un des fruits dc ces investigations.

Le lecteur y trouvera deux parties bicn distinctes. La premiére, traite des actes rédigés
par Christodule en personne et des textes rédigés a son sujct aprés sa mort. L’auteur insiste
avec raison et compétence sur son bwoTiTwWsLS, son testament et son codicille. Puis elle étudie
sa Vila, composée par Jcan dc Rhodes, scs Eloges par Athanase d’Antioche et par Théodose
de Byzancc, plus le récit, anonyme, d’un miracle du saint. La seconde partie du volume cst
consacrée aux témoignages historiques renfermés dans les textes que nous venons d’énumérer
et étudiés a cct effet a la lumiére des archives de Patmos ct d’autres sources. On nous retrace
également la biographie dc Christodule (nous y avons glané les lignes générales pour I’évoquer
ci-dessus) et 1’on nous présente ensuite son activité en tant que « régulateur » de la vie monas-
tique au mont des Kellia. Un chapitre nourri s’occupe cncore de la soumission des flcs de la
mer Egée aux Normands 4 la fin du X1I° siécle. Les invasions italiennes et turques a Patmos
au XIII® achévent ce travail, complété par une liste des mss. — de Patmos et de I’Athos avant
tout — mis & contribution, par celle des higouménes de Patmos de 1088 (Christodulc) a 1280,
ainsi que par une copieuse bibliographie et un solide index qui parachévent ce livre illustré de
quatre fac-similés d’acolouthies du saint.

Répétons-le, il faut souhaiter avoir sans trep tarder 1’édition critique du dessier de
saint Christodule de Patmos, source de premiére main pour I’étude de la spiritualité et de 1’his-
toire byzantines.

P.§.N.

EMILE JANSSENS, Trébizonde en Colchide (Université libre de Bruxelles. Travaux de la
Faculté de Philosophie et Lettres. Tome XL), Presses Universitaires de Bruxelles, Bru-
xelles, 1969, 277 pages + 1 planche en couleur + 62 figures 4+ 2 cartes.

C’est I’histoire m’llénaire de cette ville, de son territoire, de son empire — sous les Grecs,
les Byzantins, les Grands-Comnénes, puis les conquérants ottomans — et le tablean actuel
de son état qu’évoque, d’une plume ol la science n’exclut pourtant pas 1’émotion, ce livre qui,
sans remplacer absolument ceux de Fallmerayer, de Finlay ou de Miller, leur donne un regain
d’actualité a la lumitre des derniéres recherches. Le cadre géographique y est présenté avec

www.dacoromanica.ro



17 NOTICES BIBLIOGRAPHIQUES 171

beaucoup de netteté. Et I'on y voit se mnouvoir aussi bien Xénophon et ses Dix-Mille que
Théodore Gabras ou les Comnénes. A ce propos les magnifiques photographies qui ac-
compagnent le volume évoquent a I’esprit du lecteur d’une fagon saisissante les sites histori-
ques ou pittoresques de cet antique empire. Ce n’est pas I’'un de ses moindres mérites que d’é-
tudier la prosopographie trébizondainel. Quant au chapitre d’archéologie, ¢’est en fait une
description des monuments les plus fameux de Trébizonde. Une longue bibliographie et un
index trés consciencieux rendront mille services aux byzantinistes. Signalons quelques omissions
toutefois. Pour I’histoire du commerce et celle de I’orthodoxie, il aurait peut-étre fallu faire
état de Ia Passion de Jean le Nouveau, marchand de Trébizonde mis 4 mort en Crimée au XIV®
siécle pour avoir refusé de renier sa foi (derniére édition de sa Vita par P. Rusev et A. Davidov,
Grégoire Camblak en Roumanie et dans ancienne littérature roumaine, Sofia, 1966, p. 90—109;
on lira bientdt dans les Actes du premier congrés international d’Etudes balkaniques et sud-est
européennes nos observations critiques i ce propos). Pas un mot sur les relations de Trébizonde
avec les bouches du Danube : voir 1a-dessus le témoignage catégorique de Jean de Wavrin en
1445 (apud N. lorga, Jean de Wavrin. La campagne des croisés sur le Danube (1445), Paris, 1927).
On s’étonnera enfin de ne pas voir cité le livre de F. Ouspenskij, Ofcherki iz istorit rape-
zunniskoj imperii, Leningrad, 1929. Absents de la bibliographie, les Actes de Vazélon, publiés
par le méme Ouspenskij en collaboration avec V. Bené3evitch, sont néanmoins mentionnés
en note, p. 234.

Les derniéres pages du livre, consacrées 4 Trabzon (nom turc actuel de I’antique cité)
donnent A cette monographie assez disparate une note finale de ¢ Guide bleu ». Au si¢cle du
tourisme on donnera bien raison a ’auteur ...

P.S.N.

ALEXANDRU DUTU, Eaplordri in istoria literaturii romdne [Explorations & travers I’histoire
de la littérature rouinaine], Bucarest, Editura pentru Literatura, 1969, 289 p.

Ce recueil d’études parait a bref intervalle aprés les Coordonnées de la culture roumaine
au XVIII® siécle*, du méme auteur, ouvrage composé de textes choisis des « livres représen-
tatifs » diffusés sur le territoire roumain entre 1700 — 1821, ainsi que d’amples études précédant
chacun de ces textes. Certains essais inclus dans les Explorations poursuivent et développent
les problémes abordés dans le volume antérieur. Tel est, par exemple, le cas de I’essai in-
titulé Livre et société au X VIII® siécle qui ouvre de nouvelles voies 4 I'investigation des milieux
culturels de I’époque respective et offre une esquisse des structures mentales de la société
roumaine d’alors. Voltairianisme et Rousseauisme propose une interprétation tout a fait nouvelle
des rapports entre les versions roumaines et les traductions grecques des ceuvres de Voltaire
et délimite les étapes de la pénétration en Roumanie de la création de Jean-Jacques.

1 0On se demandera pourquoi M. Janssens I’a limitée & I’époque byzantine et arrétée a
la fameuse Princesse de Trébizonde. La « Turcocratie » aussi a vu apparaitre de remarquables
personnalités, tels les deux professeurs de ’Académie grecque de Bucarest que furent Théodore
Simeonos, mort en 1695, et Sébastos Kyménites, décédé sept ans plus tard (voir la bibliographie
les concernant dans les Inscripfiile medievale ale Romdniei. Vol. 1. Orasul Bucuresti, Bucarest,
1965, p. 534—536).

' * Alexandru Dutu, Coordonate alc culturii romdénesti in secolul X VIII, Bucuresti, Editura
pentru Literaturd, 1968, 398 p.
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Dans les Notes sur la formation de la culture nafionale roumaine ’auteur se penche sur
Phistoire des idées aux XVI® et XVII® siécles, en mettant en discussion aussi le probléme
de «’expansion culturelle de Byzance ». Les premiers contacts littéraires anglo-roumains est une
étude sur la diffusion dans la culture roumaine des écrits de Pope, Addison, Swift, Chesterfield
(The Oeconomy of Human Life), Young, Byron, aussi bien que d’autres auteurs, par des inter-
médiaires serbes et néo-grecs, mais surtout francais. C’est encore la littérature roumaine au
XIX® siécle qui fait 1’objet des essais sur La génération de 1848 dans la vie littéraire de I’époque
et sur L’éloquence de Kogdlniceanu. Cette derniére étude démontre d’une facon convaincante
combien I’art du grand orateur roumain avait bénéficié aussi bien de la tradition rhétorique
de ses précurseurs, que de I’exeniple des révolutionnaires francais de 1789. Eminescu ef le ro-
manlisme anglais est une enquéte qui constate de nombreuses analogies avec la poésie de Keats,
de Shelley et de Byron. Deux autres études porteni sur la personnalité du poéte George Cosbuc ;
la premiére présente La bibliothéque de Georges Cosbuc, qui lui a survécu et qui était constituée,
en grande majorité, de livres allemands. La deuxiéme explique le choix des ceuvres dont le
grand poéte a entrepris la traduction, enrichissant par 1 la littérature roumaine de précieuses
versions en vers de 1’Odyssée, de I’Enéide et de la Divine Comédie.

Le volume s’achéve sur une incursion dans Les étapes de I’accueil fait a I’oeuvre de Shake-
speare, une étude en quelque sorte symétrique a celle qui avait ouvert la série — L’encyclo-
pédisme roumain. Si dans ’essai final I’auteur poursuit les plhases de la réception d’une presti-
gieuse création étrangére par la culture roumaine, L’encyclopédisme roumain s’était proposé
d’approfondir, toujours par I’'intermédiaire d’une périodisation, I’intimité d’un aspect capital
de la vie intellectuelle roumaine, c’est-a-dire de I’effort pour synthétiser des éléments divers
et pour maintenir «un lien entre ’acte de création et la complexité des données fournies par
I’existence quotidienne ». Un résumé francais clét ce recueil d’études, remarquable aussi bien par
I’érudition déployée par I’auteur que par le stimulus de ses conclusions.

C.Cm.

GIRLEANU, S. I. (= IANCOVICI SAVA), Haiducie si haiduci [Les «haidouks» et leurs
actions), Editura enciclopedici roméni, Bucuresi, 1969, 110 p.

Cette monograplie sur les « haidouks », quoique parue dans une collection destinée a
populariser les données de la science, n’en est pas moins uue ccuvre historique, traitant d’un
phénomeéne social caractéristique pour tout le Sud-Est européen et utilisani des sources inédites
des archives roumaines, ainsi que des sources publiées balkaniques. Seules des ceuvres littéraires
en avaient parlé jusqu’a présent.

Aprés avoir indiqué les aspects généraux du probléme (les causes des révoltes, les princi-
paux foyers de I’Europe Centrale et sud-est européenne, ’écho des «exploits des « haidouks »
dans les ccuvres littéraires et historiques, leur organisation et leur tactique de combat, la so-
lidarité du peuple a I’égard de ses sauveurs et la réaction des autorités d’Etat), I’auteur fait une
esquisse de I’histoire proprement dite de ’activité des « haidouks ». La seconde partie du livre
présente les personnalités les plus marquantes : Baba Novac (serbe, capitaine dans I’armée
de Mihai Viteazul), Pintea Viteazul, Iancu Jianu, Nicolae Abras, Glitd Haiducul, Stoian’Inge
(bulgare), Haiduc Velen (serbe), Petre Carpos (macédonien), Nicotsaras (grec), etc. Si an début
les actions des « haidouks » représentaient surtout une forme de lutte contre I’oppression féodale
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et ottomane, sans but politique précis, 4 la fin de cette période (le début du XIX® sidcle) elles
sont étroitement liées & la lutte de libération nationale et sociale des peuples balkaniques. Cette
institution typirquement sud-est européenne (puisque hardouks, klephtes et armatoles, uscoques
sont les différents noms d’une méme catégorie de rebelles) I’est encore plus au début du XIX®
siecle. La révolte anti-ottomane des Serbes (1804—1813) a été préparée par les hardouks, qui
ont eu un rdle actif aussi en 1814, dans la révolte de Hagi Prodan et ont participé aux luttes
révolutionnaires de 1821. La révolution grecque de 1821 —1829 a parmi ses représentants les
plus importants toute urte série de haidouks, dont Th. Colocotronis. Nicotsaras avait vaillam-
ment esquissé un projet de participation a la révolte de Caragheorghe, en 1807. D’ailleurs, le fait
que pour certains haidouks les frontiéres n’ont pas existé (Baba Novac, Nicolae Abras, Ghila
Haiducul, Stoian Inge) explige leur popularité en Valachie, Serbie et Bulgarie, ol ils sont
également connus et admirés. Si nous ajoutons & ceei le fait que leurs actions se reflé¢tent —
ainsi que le montre maintes fois I’auteur — dans le folklore roumain et balkanique, nous compre-
nons l'intérét que présente cet ouvrage pour les études sud-est européennes.

Le livre a une riche illustration qur coniribue a reconstituer I’atmosphére de 1’époque.
Il est évident que I’auteur a eu en vue de faire pénétrer dans un cercle plus large les connais-
sances sur les facteurs d’unité du monde Sud-Est européen.

C.P.-D.

NICOLAE CIACHIR, Romdnia in sud-esiul european [La Rouinanie dans le Sud-Est euro-
péen, 1848 —1886], Bucarest, Editura Politicdi, 1968, 238 pages.

S’appuyant sur une ample information puisée dans les archives, ainsi que sur les travaux
essentiels des historiens roumains et étrangers, I’auteur offre une synthése qui se propose surtout
d’expliquer les événements qui dominérent la vie des peuples balkaniques entre 1848 —1886
et de souligner I’aide accordée par le peuple et les autorités roumaines aux patriotes et aux
révolutionnaires des Balkans dans leur lutte pour I'indépendance et I’émancipation nationale.
Disons-le dés les début qu’il est regrettable que I’étude se soit limitée & une période tellement
restreinte et qu’elle n’ait pas embrassé dans son entier le processus de la renaissance de tous les
peuples se trouvant sous la domination de ’'Empire ottoman. Le peuple albanais, par exemple
a conquis son indépendanee & peine en 1912. Toutefois — en remarquant certains aspects de
la lutte des patriotes albanais, qui anticipaient d’ailleurs la création de I’Etat — I’auteur a donné
une image d’ensemble du Sud-Est européen a I’époque.

Dans I'Introduetion, ’auteur insiste sur I’histoire des Roumains & partir de ’apparition
du danger ottoman au Danube, tout en soulignant les monuments déeisifs de la résistance
roumaine ainsi que de celle des autres peuples, contre I’expansion ottomane. De cette maniére
I'auteur met en lumiére les événements qui ont facilité le développement ultérieur de la colla-
boration des peuples de cette partie de I’Europe. Il explique les déterminantes de cette lutte,
les causes de la décadence de I’Empire ottoman et celles des guerres russo-turques de la seconde
moitié du XVIII® siécle, eelles, enfin, qui ont déterminé ’organisation des mouvements révo-
lutionnaires. A la veille de I’année 1848, la bourgeoisie des peuples balkaniques, se trouvant 2
des degrés différents de développement, actionnait en vue d’un double but ; détruire les remparts
de la féodalité et eonquérir, par la lutte, la libération de sous la domination étrangére.

Les pages que I'auteur dédie aux traits dominants de la révolution de 1848 dans le Sud-Est
européen ainsi qu’aux actions communes des patriotes de ces pays, offrent d’intéressantes in-
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formations sur les relations des révolutionnaires roumains avec ceux d’Athénes, de Belgrade,
de Vidin, de Roustchouk, du Monténégro, de la Herzégovine, de Metohia, de I’Albanie du Nord.
Ensuite I’auteur étudie les conséquences de la guerre de Crimée sur la situation du Sud-Est de
I’Europe, les clauses du traité de Paris (1856), les particularités du mouvement révolutionnaire
bulgare, les actions anti-ottomanes des Serbes et des Grecs, le mouvement unioniste roumain
et son influence sur la lutte pour I’émancipation nationale des peuples balkaniques. Sont sou-
lignés les succes de la jeune diplomatie roumaine, dus au prinee Cuza et a ses illustres collabe-
rateurs : M. Kogalniceanu, V. Alecsandri, C. Negri, e.a., ainsi que toutes les initiatives qui
ont consacré le réle de la Roumanie dans la lutte de libération des peuples balkaniques.

Une analyse plus poussée de certains aspects, comme par exemple ’activité de N. Bélcescu
dans Vémigration, le réle joué par I. Ghica a Constantinople, ’activité des révolutionnaires
bulgares ou eelle des patriotes albanais en territoire reumain, aurait été souhaitable. L’exposé
est mieux soutenu 2 partir des événements de 1866. L’abdication du prince Couza et ses con-
séquences internationales, ainsi que la diffusion de I’esprit de révolte & travers cette zone sount
bien mis en relief. Les relations avec la Serbie, devenues si étroites a la suite de la visite du
prince Michel Obrenovi¥ a Bucarest, en avril 1867, eccupent, & juste titre, nne place importante
dans I’économie du livre ; en effet, elles se trouvaient au centre de I’attention des cercles diple-
matiques des puissances étrangéres intéressées dans I’évolution de la politique du Sud-Est
européen. En ce qui concerne la lutte des Roumains pour I’'indépendance, 1’auteur est d’avis
que : (...) «elle n’était réalisable que par I’effort commun de notre pays et de toutes les nations
de cette partie de I’Europe et 4 condition d’utiliser les contradictions 1ssues des intéréts différents
des grandes puissances dans la question orientale » (p. 120). La grande révolte de la Bosnie et
de I’'Herzégovine durant 1’été de 1875, I’entrée en guerre de la Serbie et du Monténégro, ainsi
que les actions des révolutionnaires bulgares ont précipité les événements. Citant a4 I'appui des
ses théses des documents convaincants, 'auteur reléve que les grandes puissances ne poursui-
vaient que la réalisation de leurs propres intéréts et que leurs interventions dans la crise balka-
nique doivent étre jugées sous cet angle.

Un autre groupe de problémes qui retient I’attention de ’auteur concerne la contribu-
tion de la Roumanie 4 la guerre de 1877— 1878, I’apport des volentaires bulgares, la participa-
tion du Monténégro, la reprise des hostilités en Serbie, la pesition de la Grece, les clauses du
Traité de San Stefano et celles du Congrés de Belin concernant le Sud-Est européen, l'intégra-
tion de la Dobroudja au territoire roumain.

Un dernier chapitre embrassant la période qui fait suite au Congrés de Berlin et s’étend
jusqu’au traité de paix de Bucarest, en 1886 clét ce livre extrémement utile adressé au grand
public.

G.M.

DRAGANOV, MINCIO, Qopmupremo Ha COUUAAHO-NCUTOLOZUNECKOMO NOSHANUE 8 CMADO~
6vacapckama dvpacasa [La formation de la conscience socio-psychologique dans le
premier Etat bulgare], « Conuonoruvecku npoGuemu », I (1969), n® 1, p. 67—76.

L’article est consacré aux commencements de la pensée socio-psychologique en Bulgarie,
au IX®sidcle, telle qu’elle se refléte dans I’ceuvre de Jean 1’Exarque, de Pierre Kernorizets, du
prétre Jér8me, du prétre Kosma. L’auteur se propose aussi de relever les lois qui ont régi
le développement des concepts formulés aux divers stades de I’évolution de la société.

L.P.M.

www.dacoromanica.ro



21 NOTICES BIBLIOGRAPHIQUES 175

MIHAILOV, STOIAN et RADI VASILEV, Coyuorozuma u coyuosozuveckume u3caedo-
eanus y nac [La Sociologie et larecherche sociologique en Bulgarie], « Conuooruuecxu
TIpoGaemu », I (1969), n® 1, p. 4—25.

L’article offre une image instructive du développement de la sociologie en Bulgarie.

Vers le milieu du XIX® sidcle, au temps de V’intensification de la lutte pour I’indépendance

nationale se font jour les préoccupations concernant la structure de la société et le sens de son

développement. Aprés la libération, I’influence de I’idéologie idéaliste bourgeoise met son em-
preinte sur bon nembre de théories sociologiques. Aux tendances empiriques s’oppose, vers la
fin du siécle passé, I’idéologie sociale marxiste. Aprés la victoire de la Révolution socialiste de

Septembre 1944 on distingue deux étapes dans le développement de la sociolegie bulgare ;

dans une premiére période, les efforts se concentrent sur les probléemes théoriques de la recherche

sociologique, tandis que la seconde est marquée par les discussions sur l’objet, la méthode,
etc. de la sociologie marxiste et par des rechereches sociologiques concrétes.

L.P.M.

Qilime shgiptare [Tapis albanais], Universiteti Shteteror i Tiranes. Instituti I Historis¢ dhe i
Gjuhésisé. Sektori i Etnografisé {Université d’Etat de Tirana. Institut d’histoire et
de linguistique], Tirana, 1969, 12 p., 54 pl.

Cet album s’ouvre sur une introduction concise et précise (en albanais, fran¢ais et an-
glais), rédigée par Rrok Zojsi, avec le concours d’lkbale Bihiku. Aprés avoir mis enr lumiére les
qualités générales, la variété de formes et de coloris et la diversité de ces tapis d’une région a
Yautre, ’auteur reproduit les termes dont ils sont désignés. La plupart de ces vocables sont
d’origine orientale, A savoir turque (cergé, ¢ull, hali, mutaf, qilun, sexhade), deux sont d’origine
grecque (plaf, pluriel pléfénjé, stromé), deux autres d’origine latine ou romane (floké et shkorc
ou shkor¢e ou shkorse), et les deux derniers d’une autre origine. Soit 12 mots au total. L’abon-
dance méme des termes qui les désignent prouve la variété de ces objets d’usage domestique et
a la fois d’embellissement indispensables dans les demeures des Albanais. La production des
tapis est une occupation trés ancienne; la technique et I’outillage ont continuellement évolué
au cours des siécles. La matiére premiére utilisée a leur confection a varié elle aussi d’une région
a V’autre. L’auteur fournit d’intéressantes données sur les moyens de production des tapis, le dé-
veloppement de 1a technique, les formes, les dimensions et leur valeur artistique. Les plan-
ches, d’une bonne exécution, permettent au lecteur de prendre connaissance de l'un des
aspects les plus originaux de 1’art populaire albanais.
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Bruxeiles ; CANADA, Rrogress Books 44 Stafford St. Toronto, Ontario W.M,
Dawson Subscriptions Service Ltd, Six Thorneliffe Park Drive, Toronto 17,
Ontario ; COLOMBIE, Liberia Bucchholz Galeria, av. Jiménez de Quesada 8—40
Bogotd; DANEMARK, Ejnar Munksgaard, Noregade 6, Kobenhavn ; ES-
PAGNE, Libreria Herdsr, Calle de Balmés 26, Barcelona 7; ETATS-UNIS,
Fam Book Service 69, Fifth Avenue, Suite 8 F., New York, 10003 N.Y.;
Continental Publications, 111, South Mermanec Ave., St. Louts Missouri 63105 ;
Turner Subscription Agency 23S, Park Avenue South, New York 3 N.Y.;
FINLANDE, Akateeminen Kirtijakauppa P O B. 10128, Helsingfors, 10 ; FRANCE,
Nouvelles Messageries de la Presse Parisienne, 111, Rue Réaumur, Paris,
Europériodiques S.A. 72, Boul. Senard, 22 Saint-Cloud ; GRANDE-BRETAGNE,
Collet's Holdings Ltd. Dennington Estate, Wellingborough, Northants
Central Books Ltd. ; 37, Inn Road London W.C. 1 ; ISRAEL, Lepac Ltd., P.O.B,
1136 Tel-Aviv ; Haiflepac Ltd. P.O.B. 1794, Haifa; ITALIE, So Co. Lib. Rt
Piazza Margana 33 — Roma ; Messagerie itahanne Sp. A.Milano, Via Priv. Renzo
e Lucia 7; JAPON, Nauka Ltd. 30—19 Minami—lkebukuro 2 chome Toshima
Ku, Tokyo ; PAYS—BAS, N V.Martinus Nijhoff, P.O B. 269, Den Haag; Swetz &
Zeitlinger, Keizersgracht 471 -- 487, Amsterdam C.; NORVEGE, Tryggve
Juul Moller—Boekhandel @vre Slottsgate 15 Oslo 1; R.F. d’ALLEMAGNE,
Kubon & Sagner, P.O.B. 68, Munchen 34 ; Presse Vertriebsgesellschaft GmbH 6,
Frankfurt/Main Bdrsenstrasse 13—15 ; Kunst und Wissen, Erich Biber P.O.B, 46,
7000 Stuttgart 1 ; SUISSE, Pinkus & Cie Froschaugasse 7 Zurich, Fachbucherei
Berne, P.O B. 397, 3001 Berne.

En Roumanie, vous pourrez vous abonner par les bureaux de poste, chez votre
facteur ou directement par les services de presse des entreprises et institutions.

Une livraison prompte vous sera assurée.

NOUS VOUS PRIONS DE RENOUVELER VOTRE ABONNEMENT POUR
L'ANNEE 1970

www.dacoromanica.ro



REVUES PUBLIEES AUX EDITIONS DE L'ACADEMIE
DE LA REPUBLIQUE SOCIALISTE DE ROUMANIE

STUDII — REVISTA DE ISTORIE

REVUE ROUMAINE D'HISTOIRE

STUDII $I CERCETARI DE ISTORIE VECHE

DACIA, REVUE D'ARCHEOLOGIE ET D'HISTOIRE ANCIENNE
REVUE DES ETUDES SUD-EST EUROPEENNES
ANUARUL INSTITUTULUI DE ISTORIE — CLU]J
ANUARUL INSTITUTULUI DE ISTORIE $| ARHEOLOGIE —IASI
STUDII §I CERCETARI DE ISTORIA ARTEI

— SERIA ARTA PLASTICA
— SERIA TEATRU — MUZICA — CINEMATOGRAFIE

REVUE ROUMAINE D'HISTOIRE DE L'ART
STUDIl CLASICE

PRINTED IN ROMANIA

www.dacoromanica.ro



TRAVAUX PARUS AUX EDITIONS DE L’ACADEMIE
DE LA REPUBLIQUE SOCIALISTE DE ROUMANIE

BODEA CORNELIA, Lupta romanilor pentru unitatea nationalid — 1834—1849 (La lutte
des Roumains pour l'unité nationale — 1834—1849), 1967, 391 p., 23,50 lei.

* . Bréve histoire de Transylvanie, collection «Bibliotheca Historica Romaniae», III, 1965,
468 p., 38 lei.

* . Desivirgirea unifieiirii statului nagional romin. Unirea Transilvaniei cu vechea Roménie
(Parachévement de I'unification de ’Etat national roumain. Union de la Transylvanie
avec I’ancienne Roumanie), 1968, 520 p., 36 lei.

* . Documenta Romaniae Historica, B. Tara Romineasei (La Valachie), sous la direction
de A. Otetea et D. Prodan, 1969, 864 p., 44 lei.

GOLLNER C., Turciea. Die europiiischen Tiirkendrucke des XVI. Jahrunderts, II. Band, 1968,

808 p., 37 lei.

GRAUR A., The Romance Charaeter of Romanian, collection «Bibliotheca Historica Romaniae»,
17, 1967, 75 p., 2,50 lei.

IORGA N., Materiale pentru o istoriologie umani (Matériaux pour une historiologie humaine),

1968, 375 p., 23 lei.

* . Istoria Rominiei (Histoire de la Roumanie), IeT vol., 1960, 891 p., 190 fig., 16 pl., 45 lei;
II¢ vol., 1962, 1159 p., 20 pl., 45 lei; III® vol., 1964, 1259 p., 11 pl., 45 lei; IV® vol,
1964, 863 p., 16 pl., 45 lei.

* . Marea riiseoald a tiranilor din 1907 (La grande révolte des paysans de 1907), 1967, 911
p., 51 lei.

MIHORDEA V., Relatiile agrare din Moldova in secolul al VIII-lea (Les rélations agraires

en Moldavie au XVIII® si¢cle), 1968, 318 p., 21,50 lei.

OLTEANU STEFAN, SERBAN CONSTANTIN, Mestesugurile din Tara Roméineasea si Moldova
in Evul Mediu (Les métiers en Valachie et Moldavie au Moyen Age), collection
«Biblioteca istorici», XX, 1969, 460 p., 26 lei.

OPREA L., Nicolae Tituleseu’s diplomatie aetivity, 1968, 192 p., 7,75 lei.

PRODAN D., Iobiigia in Transilvania in seeolul al XVI-lea (Le servage en Transylvanie au
XVIe siécle), 1I¢ vol., 1968, 862 p., 48 lei.

RUSSU I I., Illirii. Istoria— Limba si onomastica — Romanizarea (Les Illyriens, Histoire —
Langue et onomastique — Romanisation), collection «Biblioteca istoricd», XVII, 1969,
303 p., 1 pl, 21,50 lei.

STOICESCU N., Siatul domnese si marii dregitori din Tara Romdineased si Moldova (see.
XIV — XVII) (Le Conseil princier et les grands dignitaires de Valachie et de Moldavie
(XIVe — XVII® siecle), 1968, 316 p., 21 lei.

D. TUDOR, Oltenia romani, 3° éd., 1968, 604 p., 5 pl., 37 lei.

* . Unitate si continuitate in istoria poporului roméan (Unité et continuité dans I’histoire

du peuple roumain), 1968, 463 p., 36 lei.

VULPE R., BARNEA L, Din istoria Dobrogei (Sur I’histoire de la Dobrogea), II¢ vol., 1968,
592 p., 42 lei.

*

*

*

*

*

*

REV. ETUDES SUD-EST EUROP., VIII, 1, p. 1 — 176, BUCAREST, 1970

4
M 1 P., Informafia” c. 4198 KR Lei 40.—





