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LITERARY TYPES IN SOUTH-EAST EUROPE :
THE OUTLAW

MIRCEA MUTHU

Outlawry is doubtlessly a typical phenomenon of the belated South-
East European Middle Ages as a form of social and anti-Ottoman fight.
Its echoes in folklore and learned literature prove its extent and impor-
tance for the common frame of mind in the area. The first samples can
be found as early as the 15th century while the last were still being writ-
ten at the end of the 19th century. Qutlawry, as one of the few studies
dedicated to this problem reveals, ‘“vanished by itself simply because the
main object of its fight disappeared’?. The crystallization into types at
the level of literary forms only occurred in the 17th and 18th centuries
and was obviously easied by the economic and political framework of
the Ottoman Empire afflicted by an incurable crisis. A real picaro remind-
ing of the knight of old times, the outlaw embodies a model of human
achievement. He and the dragoman, as Virgil 0indea noticed, ‘“were
both born of decaying structures and their function, ideals and activities
place them above these’’2. Hence of course the exemplary historicity of
the outlaw and its reflection in the South-East and Central European
imaginariness. Stara Planina (Bulgaria), the Olvmpus (Greece), Romania
(Bosnia), the Romanian forest and the Adriatic or Egean sea-shores shel-
tered a real feudal institution functioning according to the system of
captaincies. Usually sharing a vindicative attitude and almost always
a tragic end, the uscoes in the Adriatic Sea, the hayduks of the Balkans
and the Carpathians, the kleftes or palicaria in Greece make up a repre-
sentative type universalized by the subcontinental folklore. Its definite
presence South and North of the Danube implies nevertheless, in our
opinion, some essential delimitations for the comprehension of its varie-
gated literary destiny. Let us first notice that with both areas continuity
is accepted between pastoral life and outlawry. The latter becomes, accord-
ing to Octavian Buhociu, an expression of ‘“the leap within history”
and a solution to ‘“an existential crisis”. Densusiantt had already demons-
trated that the outlaw was often a revolted shepherd, a fact which could
account for the many interferences between the pastoral and the outlawry

1 S. Iancovici, Haiducia in Balcani, formd de lupld sociald st antiofomand (Outlawry in
the Balkans: A Form of Social and Anti-Ottoman Struggle) in ““Studii si articole de istorie”,
1964, vol. 6, pp. 59—©60 ; see also Tr. Ionescu-Niscov, Haiducia st cintecele harducesti (Outlawry
and the Outlaw Songs) in ‘“Revista de folelor’’, III, 1958, no. 2.

% Virgil Candea, Intelectualul sud-est european in secolul al X VII-lea (The South East
European Educated Man in the 17th Cent.) in Raftunea domunantd (The Dominating Reason),
[£d. Dacia, 1979, pp. 295 and 296.

Rev. Etudes Sud-Est Europ., XXIII, 2, p.107—115, Bucarest, 1985
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108 MIRCEA MUTHU 2

poetry. The outlaw represents a step forward but coexists with the she-
pherd and with the thief South of the Danube. It is nevertheless true that
in the Romanian principalities the ‘“relationship shepherds-outlaws im-
plied the ambiguity characteristic of modern times around the 1900’ 3
though the verse “I am not a thief but an outlaw” collected by
Gr. Tocilescu distinguishes in a somehow moral way two categories of fight-
ers. Thus the thieves would be “those who used to be outlaws in the
second half of the 19th century. There is quite a distance in time between
them and the rest of the outlaws who became legendary figures’’ opines
Mihai Coman who seeks the outlaw paradigm within the “mythological
complex of the warrior’®. The South Danubian area, especially Bulgaria,
witnessed the movement of the revolted Turks against the central power
of the Empire led by Selim the 3rd (1789—1807). This type of fighter
called c¢irjal penetrated in the literature on the creative sacrifice and was
first assimilated by the outlaw under the decayed form of a thief, as is
the case of one of the Stara Planina Legends by Jordan Ioveov. The fact
that the principalities were a basis of the outlawryin the Balkans, the
afterwards consolidation of the anti-Ottoman spirit as an integral part of
the balkanessy did not blur the somehow distinet function of the outlaw
within the two areas. In the Principalities the outlaw held a preponde-
rently social position while in the Peninsula outlawry had a social, political
and national function. The fight for national freedom of the peoples in
the area widened considerably the portrait of the outlaw subsuming, in
Bulgaria for instance, the educated man as well. The transformation of
outlawry into a political movement is otherwise characteristic of almost
all the last century starting for instance with the preparation of the anti-
Ottoman revolt (1808-—-1813) by the former outlaw Karagheorghe and
going on with the Greeks’ liberation movement (1821 —1829) where one
can find Theodoros Kolokotronis, and reached its climax in the period
1877—1878 when the bands of outlaws integrated in the liberation war
of the Bulgarians. Let us recall that in 1867 Gheorghi Rakovski had
already set up the written regulation of the outlaw: “We are going to
revive Bulgaria not as outlaws but as revolted men’’ wrote he while Hristo
Botev saw the political Bulgarian emigrant as ‘“‘a legitimate heir of the
typical outlaw’”. The maintenance until very late in the Balkans of the
opressive Ottoman system explains the presence of the outlaw as a
social and historical necessity as well as the preponderance—much wider
here than on the Romanian territory — of the Literary type. If the popular
epic had accomplished the process of abstracting a certain outlaw into a
model of human behaviour, it is equally true that the outlawry ballad —
arising from the mediaeval mentality of the area— fixed it at the cross-
roads of the historical with the nafional character, thus contradicting
D. Caracostea’s opinion expressed in Balada 2isd tstoricd (The so-called his-
torical ballad). It was therefore normal that the generalized type, normally
seen in a heroic perspective, should be included by various subjects. The
impact with the Ottoman force or with the representatives of the opposed

3 Oct. Buhociu, Folclorul de iarnd, zorile s1 poezia pdstoreascd (The Winter Folklore,
Dawn and the Pastoral Poetry), Ed. Minerva, Bucharest, 1979.

4 Mihai Coman, Model eroic in balada haiduceascd (Heroic Model in the Outlaw Ballad)
in Izvoare mitice (Mythical Sources), Ed. Minerva, p. 150.
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3 THE OUTLAW 109

social categories proved equally varied. In His htfermpt to establish *the
subject-matter morphology of our outlawry poetry” Adrian Fochi dis-
tinguished only four situations which can: b¢ traced South of the
Danube as well, namely * ““the girl who becomes an outlaw”, ‘“the servant
who becomes an outlaw’”’, “the scattering of the outlaw band” and ‘“‘the
outlaw’s mother”s, Their scarce number pertaining rather io the “pa-
triarchal family” than to the feudal life, stands proof that the outlawry
ballad was produced in recent times, copying at times — as is the case
with the Greeks and the Serbians — the cycle of the old “songs of bra-
very”. It iz exactly the marked historicity of the species which could be
deemed as a South-Bast European invariani either in the picaro destiny
of Nicn Ceara (Nicotsaras) or that of Veleu across several countries, or
in the different reflexions of the same bravery act. Here is Andrutsu,
translated from Greek and reproduced by Tache Papahagi in his valuable
Paralele folelorice (Folklore Parallels). “In Liacura, Levadia, Kiona of
Solona /and in the high Bardusha full of precipices/ the outlaws came,
under the lead of Andrutsu...”’® It can be traced in the Albanian folk-
lore as in .Marco Botsart Sulioti’s Song. ‘‘Andrutso in Levadia/ Shouted
Elefteria ! /| Setting fire to the mosques / and shedding pagan blood” ”.
The Serbian outlaw penetrated in the Bulgarian poetry under the name
of Velko and alongside with Milosz, ‘“his sworn brother’". In both contexts
the poet’s memory retains the tragic end. This end was sung in Roma-
nian verses occasionally resembling those in Iancu Jianu’s ballad. “Pas-
mangiu (Pesvantoglu — our note) swore, /.../ where he found an old
man he would make him graze hay !/ Velcu the outlaw swore : whelever
he found him he would kill him”8 The ballad rccords events of the
mediaeval history also and debates the sometimes contradictory relation-
ship between the shepherd and the outlaw, the latter being considercd
under the less heroic aspect of the thief as well. Ovid Densusianu quotes sig-
nificant sainples of the Romanian and Aromanian folklore (from Pericle
Papahagi's collection)®. In the same way Passow’s and Politis’ antholo-
gies of Greek folk literature (1860 and 1925, respectively) use the name
thief (fur) for outlaws like Nicu Ceara, Vlahu-Tinase, Andrutsu ete. The
cohabitation of the shepherd with the outlaw stands proof if not of an
antiquity layer at least of several specific ethnical and social conditions
which determined — with the Romanians and the Aromanians — the
convergence of the pastoral and the outlawry fong. On the othcr hand
in the Greek epics the akritical tradition had a powcriul impact on the

5 Adrian Fochi, Coordonate sud-est eutopene ale balcdei populare remdanestt (South-East
European Coordinates of the Romaman Folk Balled), Ed. Acadcmiei, 1975, pp. 37, 54, 219,
232, 234 where he repeats his conclusions exposed at the International F olklore Dcbatlc ¢n the
Outlaw Song in South East Europe, Ccpelare—Bulgaria, 1972.

6 Tache Papahagi, Paralele folclorice (Folklore Parallels), Ed. Minerva, Bucharest, 1970,
p- 90.

? Folclor albanez. Celalea Rozafal (Albaman Folklore. The Rozafat Citadel), Ed. Mi-
nerva, Bucharest, 1974, p. 26.

8 M. Milicevi€¢, Knezevina Srbija (The Serbian Principality), p. 1009 apud G. I. Girleanu,
Haiducie §t harduei (Outlawry and Outlaws), E.E.R., Bucharest, 1869, p. 99.

¥ Ovid Densusianu, Ciobdmia si haiducia (Pastoral Life and Outlawry) in Vieafa pdsio-
reascd in poezia noastrd populard (Pastoral Life in Our Folk Poetry), E.P.L, Bucharest, 1966,
pp. 333—359.
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110 MIRCEA MUTHU 4

palikaria or kleftes ballad. The deeds of the armatolites (an equivalent of
the ‘“outlaw policies” in the Romanian Principalities) share the heroic
character with the older deeds of the akrites. The same thing happens with
the Albanians where a more recent model, Skanderbeg, influences upon
the description of some outlaws, such as Ceaush Prifti or Ghica Than
Borsioti. The Serbian junake or ‘‘the bravery song” stamps the folk crea-
tion on the outlawry though the well-known Vuk Stefanovi¢ — a former
chancellor of Velcu Petrovié — gave it in his anthology an autonomous
place as a cyele i.e. similar to those dedicated to the Kossovo battle or to
Marko Kralievié¢. .. The portrait of the outlaw is by far more complex in
the Bulgarian literature, which often combines the predominantly epic
character of the Balkan creation (mainly Greek) with the prevatilingly
lyrical one of the Romanian production. This real distinction induced
Tache Papahagi’s exaggerated delimitation, in our opinion, of the two
areas. ‘‘Adapted within the soul of the Daco-Romanian people” (though
Densusianu had shown the exiting continuity between pastoral life and
outlawry), in Papahagi’s conclusion, outlawry ‘‘does not agree with the
resigned passiveness which characterizes the Daco-Romanian soul” 10,
It is true though that folklore expresses definite differences of humour
and behaviour (as for instance the national-patriotic and offensive fea-
ture of the Greeks)! and it continues and re-structures a ccrtain aesthetic
tradition but only in accordance with social and historical stimuli charac-
teristic of a certain people. Capidan Nacea, the well-known Aromanian
thief, is made hero of a ballad also as an armatoles. The anti-Ottoman
fight of this here recalls the fight of the Akrites against the Sarasins. The
old heroic poetry no doubt influenced upon the newer one which glori-
fies the outlaw. Some traces of akritic poetry were found in Romania as
for instance in the ballad Pitru haiducul (Pitru the outlaw) comprising
elements which can be found in the South-Slavic ballad Marko kills Musa
Ilesedvis while Roman the child sends rather to the Greek version The
Small Viach translated by Tache Papahagi or to an Albanian ballad!?,
In his belief that the 18th century inspired ‘‘the outlawry cycle”, Nicolae
Torga 1elated it to the heroic age of the bravery ballad to which it follow-
ed and hence the equally erroneous opinion that the outlawry poetry
indicates the ‘“‘democratisation of the Romanian ballad” treated indepen-
dently from the Serbian ballad !3. Later research has demonstrated that
“the outlawry songs” make up no coherent cycle in the Romanian area*.
The type is often reduced to a lyrical ‘“voice’ even if very rich in nuances,
possibly linked to the characteristic national frame of mind which yields

10 Tache Papahagi, Poczia liricd populard (Lyrical Folk Poctry) E.P L., 1967, pp 217 and
414, The erudite takes over and admits of Densusianu’s demonstration on the relationship be-
tween pastoral hfe and outlawry (pp. 406—407).

11 Tache Papahagi, Paralele folclorice, cited edition, p. 7.

12 Cf. Adrian Fochi, Coordonate. .. cited edition, pp. 101—104 and 108—111 and Tache
Papahagi, Paralele... cited edition, pp. 122—126.

13 Sce a critical discussion on ‘‘the cycles’ suggested by Nicolae Iorga in D. Caracostea,
Poezia tradiftonald roménd (Romanian Traditional Poctry), E.P.L., Bucharest, 1969, vol. II,
p. 299 and the foll.

* The Miontza space — a concept which is part of the philosophical system of the
Romanian poet and philosopher Lucian Blaga. It originatcs in the folk ballad Mioritza and cha-
ractcrizes the specific Romanian space defined by a rhythmicity of planecs and hills.
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5 THE OUTLAW 111

this time a huge epic cycle. On the other hand several common names,
motives and narrative structures help forward the conclusion which we
share in common with Pompiliu Eliade, of the lines making up the
model portrait of an outlaw.““Aucun ne présente une individualité distincte.
Tous se moquent de la ‘potera’, qu’ils attendent en dormant ou en faisant
I’amour, et dont ils triomphent toujours; ils ont toutes les chances, tous
les succes d’amour; ils ne s’attaquent jamais aux pauvres dont ils sont
au contraire, les vengeurs et qu’ils secourent; aussi le peuple s’apitoie-t-il
sur leurs échecs et sur leur fin, qui est presque toujours misérable’ 14,

Even if the portrait outlined above stays roughly speaking the
same, the extension—within the Balkan area —of outlawry as a political
movement explains the rich representation of the type in the folklore ima-
gination. This is not the case of the Carpathian area where the last out-
laws (i.e. Tunsu, Grozea, Ion 4l Mare etc.) were recorded in the period of
the Organic Regulations. The same difference in amplitude and significa-
tion endured in the south-east Buropean literatures, as we are going to de-
monstrate. The writers of the area actually observed— in point of gene-
ral vision — the national folkloric frame. This is but natural since a) the
medieval times evoked are very near in time in the Balkan area and b)
the folk model’s function is undeniable after the belated institutionaliza-
tion of learned culture. Thus the novel, the short story, the story, the
poetry or the dramatic forms reiterate the type already imposed by the
oral poetry. Nevertheless a certain progress was made in the stress laid
on the outlaw’s tragical condition as well as in an obvious attempt, with all
these literatures, to consider the outlaw as a hero of a modern saga. He
enters the historical novel which is meant just to vivify the epic tradition.

Let us notice that for the time being the survey of the Balkan
literatures on the outlaw confirms the same principle materialized in folk-
lore. That is the larger the extent and the duration of the outlawry phe-
nomenon the better structured the literary type. Let us quote the exem-
plary case of the Bulgarian and Greek literatures. For the Romanian
writers the outlaw appeared rather casually which responded in the first
decades of our century to the Romanian reade1r’s appetite for sensation.
Turkey, should we take a quite lateral example, yielded (and that was not
casual) a masterpiece in the field as late as the fifth decade of ourcen-
tury. We mean YaSar Kemal’s novel Indje Mehmet the Outlaw which
attests to the extension of outlawry up to the thirties in the Taurus moun-
tains province where people were still living by feudal standards in spite
of Kemal Ataturk’s reforms.

Either lyrical or epic the learned processings still alude to the fun-
damental spatial common places so frequent in folklore : the mountain
(Bulgaria, Albania), the mountain and the sea (Greece, Jugoslavia), the
forest (Romania). The common feature of all outlawry literature is no
doubt the hero’s depiction in romantic colours. Moreover, most of this litera-
ture appeared in the epoch of the emergence of the romantic which coincid-
ed, with the Greeks for instance, with the idea of national revival. The
outlaw was usually glorified in a lyrical manner and acquired a symbolic

14 Pompiliu Eliade. De I'influence frangaise sur I'espril public en Roumanie, Paris, 1898
p. 27.
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112 MIRCEA MUTHU 6

value manifest in lengthy poems. ‘“The real palikaria never steal neither
do they rob”, wrote Stefanos Kanellos when he came across the Roma-
nian line quoted above (‘I am not a thief but an outlaw’’). The dramatic
and ‘prophetical tone is characteristic of this first instance of progress in
the literature on the outlaw which .was assimilated, as already mention-
ed, by the 1821 or the 1876 revolts. This specific tone reflected the aspi-
ration to national freedom, a fact which accounts for the transfer of sig-
nification to geography. “The Balkans rise like an outlaw / and scan the
horizon musingly’’ reads ‘“The Blood Song” of Penéo Slaveikov. Spyri-
donos Trikoupis, a Greek, published a poem entitled significantly 7The
People, a Kleftic Poem mobilizing to the same degree like Dyonisos Solo-
mos’ Lainbros or Missolongi. The outlaw’s intrepidity has mainly a social
determination in Romanian literature : “If the circuinstances make him
become an outlaw with an iron sword, he does not join outlawry merely
because he wants to earn money but because he feels a passionate urge
to lead a life of struggle and an irreconcilable hate against the nobles’ 5.
Alecsandri ¢xemplifies his assertion with.the poem Groza by G. Baronzi
a-poem which together with Al. Depéirtifeanu’s Badea haiducrl (Badea
the outlaw) and Tunswu dl mic (The Little Tunsu) are almost identic with
the folk pattern in point of versification-and traits of' the: portrait. The
symbol has in all the cases a tragic feature and thus the romantic visionary
dimension is stressed. ‘“Yellow as the candle light / Which flickered near
o him, / Thrown outside on an old plank. /[ Now silent with the eternal
sleep’”” (Groza). The tragic end and. tegether with it the graze motive are
overwhelming and reach the climax of itht romantic: pathos. Poems by
,'Branko Radiéecié (The Outlaw’s Grave ) or Djura Jak$ié (Bajo Pivlja-
min’s Bride ) to which we could add Demosthene Valvanis’ (The Kleftis
Grave) make up an atmosphere of exaltation so very fit for a period of
successive national revivals 16, In Bulgaria remaikable pocms are due to
Hristo Botev. The poem in folk meter ( The Outlaws ) and the epic eveea-
tion share the same herode traits :« ¢“...There in the Balkdns / The lass
struggles in blood / The sun burns: him on hot cliffs /| And the kind
woolf licks his wound” (Hagi Dimitar ). With the Bulgarians too the fre-
quency of.the outlawry.song (signed by Peio K. Javorov, Hristo Botev
ete.) suggests the existence of parallel or convergent realities in the North
Danube poetry. Here is for instanee Penco Slaveikov’s Thes OQuilaws
cycle. “Defeated, wounded, subject to grief / Three outlaws go at night /
Under: deserted. and whitened peaks / On narrow mountain paths /

..Thus their valiant souls /Put on the death veil / The woolves out of
terrible caves come / On the mountain stormy paths’ 7. The mountain
shelters the outlaw or stages his end and at the same time perpetuates

15 Y, Alecsandri, Romanii $i poezia .lor (The Romanians and Their Poetry) in Prozd,
Bucharest, 1876, p. 161.

18 Cf Miodrag StOJanovxc, The motive of hayduk in Serbian and Jnodern Greek poetry, a
paper delivered at the 3rd In'ternatiohal Congrcss of South-East I_':uropea‘n Studies, Bucharest,
1974,

17 Cf. in order Poe{x bulgari clasici $i contemporant (Classical and Contemporary Bulga-
rian pocts) translated in Romanian by V. Tulbure, Editura Tinerctului, 1962, pp. 23—33;
Anlologie de poezie bulgard de la inceputuri pind azi, Minerva, 1977, pp 151—152; Pencio
Slaveikov 'Versuri alese (Selected Poems) translated in Romanian by’ V. Tulbure, EP.L,
Bucharest, 1967, pp. 29—34.
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7 THE OUTLAW 113

his memory. “Our home is the mountain’ says an Aromanian song-which
seems to pave the way for the mountain’s humanization by Penco Slav-
cikov or Branko Radiéevié¢ (in the poem The Cutlaw ).

The first half of our century witnesscd a new stage in the develop-
ment of the literature on outlawry. The romantic sensitiveness was pie-
served in superior artistic foims with such writers as Iordan Iovkov or
Mihail Sadoveanu. What is more the direct ecnomitment in ure up to trat
time and expressed usually in a lyrical way was rcplaced by tle narra-
tive evocation. The interest of the writer shiftcd fiom the preponderently
symbolic function to a mainly t¥polcgical one. Tke complex character ard
ihe actual evenis wele restorcd within the fiamewoirk of romantic and fo'l:-
loric sensitiveness. Pathos cccempanies most ratrra'ly the effort of
objectiveness characteristic of the nailative. The novels of Andreas
Karkavitzas’ (The Outlaw ), Stratis Myrivillis (Vasili the Albanian ),
Kostis Bastis (Minas the Revelied ) or Dolin Vasiliev (The Ouilaw ) are
extremely characteristic by their very attcmpt to fix an antiquated type,
felt as such. Hence certainly the stiess en the ethnographical details and
the genre portrait which can be found in various narrative structures. Here
is Strahil with ‘“grey trousers made of cloth, tight on the legs and decorat-
ed with trimmings and passementeries, coat of cloth blue at the back
and embroidered with gold in front and hioad belts under the coat’ 18
Or let us take Milu§ of Old Rusi “wearing an outlaw’s clothes with white
leggings, bound with black leather lacirg. On his cap the lion shone (i.e.
the old escutcheon of Bulgaria) and he held the sword in his hand’ 19,
Such a vividly coloured pitfura achieved Emanoil Bucuta in presenting
the Macedonian outlaw Apostol Doda : “Iis long legs streched under the
table moved as lhe spoke, his peasant shocs with big thread tassels resem-
bling dumb bells. One of his hands rcsted on the rosary while the other
was feeling in the belt...” An exaggerated attemypt to make the charac-
ters look exotic, a tendency to c(xcessive dcreription and visualism ale
common traits of all these portraits. The rame ¢xotic atmosphae per-
vades the narrative of the Albanians Sotir Andoni (Liges Dcdani) or J.
Xoxa (The Captain) and is partly due to the love plot mcant to help
soften the strict appearances of the outlaw =°. Sibi]l MiluSin's Heads of
the Brave, the famous Inge or the former outlaw Krainalia, who dies in
the Iglika glade further add to the paradigm desaibcd by Pompiliu
Eliade. They are presented more or less romantically as in Sadoveanu’s
Cozma Rdcoare or in The I'rial of the Poor. The outlaw’s moral dimension,
his tragic feature accounted for mainly by social rcasons (and lence his
ascension, in literary terms, to the rank of tyl.e for the revolted peasan;
try) and finally his romantic colour particulaiize the outiaw among
the South-East European characters. The outlaw is 1estless, leading a
picaro existence on the mountain paths or at the seashore and is usually
seen in limit situations. The epic vocatien of the South-East Euiopean

18 Qrlin Vasiliev, Haiducul (The Oullaw), trarnclatcd in Rcmanian by Tiberu Tovan,
IZd. Univers, Bucharest, 1970, p. 11.

10 Tordan Iovkov, Legende din Stara Planina, (The Slara Plahina Legends) translatlion
and foreword by C-lin Velichi, E.L.U. Bucharest, 1956, p. 90

€ Cf. Bimku Koco, Bréve histore de la liftéraiuie albanaise, Editions “Naim Frasheri”,
Tirana, 1964.
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finds here a fortunate illustration. The story, the short-story and the no-
vel complete his image by an attentive restoration. But at the same time
the evoked outlaw glides gradually towards the myth assimilating the folkle-
gend as filtered in the learned literature. The participative tone much like
a battle ery in the last century, diminishes to be further refined in the
deeply lyrical still restrained style of Sadoveanu and Iovkov. The narra-
tive objectiveness goes hand in hand with the attempt to turn reality
into myth, especially in Romanian literature. The Romanian writer ‘fi-
xes’”’ the outlaw’s portrait in a way rather lyrical than epic as against the
preponderence of the type in the South-Slavic literature.

The Seminitorism * literary movement, in fashion at the begin-
ning of the century, facilitated the spreading of the outlawry literature
along two basic coordinates. The poetry of St. O. Iosif inaugurated the
first, notwithstanding the strong contamination with folk forms in (intec
vechr (Old Song) or Pintea 2. The poem Somnul lui Corbea (Corbea’s Sleep)
retains the acknowledged monumental portrait : “The Giant sleeps lying
on his back / Tied in chains full of padlooks /| His beard covers him as a
grassbed /| Adders and lizards have hatched in his beard. / Had his large
prison taken a whole country [ Still his legs would stay out /| Would he
strech more /| He could cover two neighbouring countries...”” There is
still a diffuse elegiac atmosphere : the outlaw rambles in solitude : “The
gold light gets sipped through the firtree branches / Easily passing like a
ghost in the dusky distance /| The outlaw strolls, his gun on his back,
musingly...” (The Outlaw). He heads for ‘“‘an infinity of time’ out of
which the Romanian poet Vasile Voiculescu retrieves him : ““Thus, dread-
ful on his herse with a rocking pace / Singing his sufference in a draw-
ling voice /Out of the infinity of time as out of an abyss | Oft does Stoian
the outlaw appear to me” (The Outlaw ). There is no return for the out-
law; he suffers from the same incurable illness, the nostalgia which also
afflicts the Mioritza ballad shepherd. Lucian Blaga’s poetry accomplishes
his utmost description in his version of the myth for which Romanian po-
etry shows I dare say a natural bias: ‘...He will get lost in the mount,
get lost / And forget his mother and death. /| He will go deeper and deeper
up to / the place where the serpents hide./ He will unleash the forest spirit/
and black rivers which sing /| Nobody will see him again for years / Only
the falcon defeats him with his cry from above [ and the owl with short
sighs” (The Outlaw ). Blaga ends up the direction just suggested by St.
O. Iosif’s verse, in the same way in which Sadoveanu underlines it in the
poetry of his narrative while the same line is presumed in the epic splen-
dour of the Stara Planina Legends.

* Samainidtorism — a term derived from the name of a periodical called ‘‘Sdminitorul”
(The Sower founded by Al. Vlahut4 and G. Cosbuc in 1901) which denominates an ideological
and literary trend (whose main theoretician was N. Iorga). The ‘““Sdminétorul’’ trend formu-
lated a severe criticism of the bourgeois institutions and petty politics and considered that
the main issue of the epoch, i e. the peasantry issue, could be solved by the wide-ranging dif-
fusion of culture. This could possibly pave the way for social reforms. In this respect the very
title of the periodical which lent its name to the trend 1s significant. The sower is the writer
and his supreme mission 1s to spread culture among the people.

A Cf. the study of G. Diianu, De la haiduc la cintdref (From the outlaw to the singer),
in Revista Fundafiilor Regale, an X, 1943, no. 8, pp. 395—408.
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The other direction meets the love for sensation of the Romanian
reader in the first decades of the century. This could possibly account
for the development of the ‘“theatre with outlaws’”” a foimula which was
already used by the Romanian B. P. Hasdeu in Rdzvan st Vidra (1867)
and then taken over in Haiducit (The Outlaws ) (1947) by the prolific
Romanian playwright Victor Eftimiu. An element of surprisre peivades
to satiety N. D. Popescu’s narrative (Tunsu, cipitan de ha duci —
Tunsu, the Outlaw Captain) or some otherwice honest evocations such as
Bucura Dumbravd’s Haiducul (The Outlaw) or the later scenarios by
Eugen Barbu (Vinzarea de frate — A Brothei's Treason). None of tle
above-mentioned titles goes beyond the level of artistic mediocrity (if
not sub-literature altogether). The same applies to the summa of the learn-
ed epic on outlaws that is Panait Istrati’s two volume cycle Prezentarea
hatducilor (The Outlaws’ Presentation) (1925) and Domnita din Snagov
(1926) (The Snagov Princess). These two novels uphold a certain thesis :
“The outlaw is ot a robber. Everyone should be an outlaw for the world
to be good’. The structure taken over from Boceaccio’s Decameron does
not spare them of the clichés met with N. D. Popescu. Their aesthetic
failure is equally due to the limits of Istiati’s conception. Floarea Codrilor,
Cosma, Spilea the monk, Bailiff Movild are slaves of their own absolute
freedom. Raspunsul unut haiduc (An Outlaw’s Reply) (‘1 became an out-
law to protect the slaves’) a chapter which ends “The Gutlaws’ Piesenta-
tion”” does not alter the declarative tone and the excessive fictionaliza-
tion, even if a character like Ieremia for instance is conceived mythically
and symbolically. Mihai Ralea’s remark that the gereral effect ‘“is rather
a heroical comical parody than a strict epic” 2 is also confiimed by a
comparison of Istrati’s novel to the South-East European literature (main-
ly Bulgarian and Greek) of the same period and with a similar subject
matter. Still Istrati adds a lyrical aimension and a mythical reconsidera-
tion of the outlaw. As an integral part of the t1agic type (now with a strong
social and national feature) the outlaw is a reference term for a morpho-
logical study in the epic South-East European foims. Alongside with
the wise man and the nouveau riche, he helps to consolidate the novelistc
style and still plays an important part in maintaining the epic spirit.

22 Mihai Ralea, Scrieri, Ed. Minerva, Bucharest, 1977, vol. 2, p. 429.
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LA DIFFUSION DES ECRITS «ORIENTAUX »
DE NICOLAS LE SPATHAIRE (MILESCU)*

ZAMFIRA MIHATIL

Les jugements de valeur sur la maniére dont les lecteurs ont ac-
cueilli telle ou telle ceuvre du passé seront d’autant plus justes qu’ils
pourront faire état de la connaissance plus ou moins fidéle du nombre
des exemplaires entrés dans le circuit et de 1’écho éveillé chez d’autres
écerivains. Un vaste champ d’investigation s’ouvre & ce point de vue
pour les écrits, restés tous enmanuserit, de Nicolas le Spathaire** (Milescu).
C’est un champ de recherche d’une grande fertilité pour celui qui saura
aborder directement 1'étude des ses manuscrits « orientaux », trop peu
examinés jusqu’s présent !. Il s’agit de Description du voyage a travers la
Sibérie depuis Tobolsk jusqu’a la frontiére de la Chine (Description de la
Sibérie), de Stateyny: Spisok (Journal de voyage en Chine), de la Descrip-
tion de la Chine, avec un chapitre consacré & la Description du grand fleuve
Amour et de Tatarskaja knidica (Petit livre sur les Tatares). La rédaction
est en slavon de teinte russe. Lesdits ouvrages ont connu un grand nom-
bre de copies manuscrites et ils sont entrés dans les miscellanées trés tét,
alors que leur auteur vivait encore 2. Les écrits ont été diffusés séparément
aussi (par exemple La description de la Chine, ms propriété du prof. F.
T. Vagiliev de Kazan — qui a été d’ailleurs publié 3), mais la majorité
des copies est constituée par le « trio » : Description de la Chine, celle du
fleuve Amour et Uécrit sur les Tatares. Nous nous limiterons & enregistrer
seulement ceux-ci.

IL’un des tout premiers en date des manuserits qui nous occupent a
appartenu au prof. M. P. Petrovski de Kazan. Enregistré par N. F.
Katanov, par la suite sa trace s’était perdue. Or, nous pensons l’avoir

* Communication presentée au Colloque National du Livre, Galali, mai 1984.

** Nicolas le Spathaire a employé seulement ce nom pendant sa vie; c’est le chroni-
queur Joan Neculce qui I’a denommé Milescu. Voir les considérations de St. Gorovei, dans ¢ Anu-
arul Institutului de istorie si arheologie ’A. D. Xenopol” », Iasi, XXI, 1984, p. 179—192,

1 L’auteur de ces lignes, qui prépare une édition critique des écrits «orientauxs» de
Nicolas le Spathaire, a eu la chance de pouvoir se pencher pendant trois semaines, au mois
de juin 1983, sur quelques-uns des ses manuscrits conservés dans les bibliothéques de Moscou
et de Leningrade.

3 Bibliographie compléte de 1'0. A. Belobrova, O Opimku3aeHHX CcO0OpHMKAx CcogN-
Henn#t u nepesomos Huronaa Cmadapna, «Marepuann u cooOuqeHns mo forAaM oTxexra
PYHOIMCHOK M pPEAKON KEAHris, Léningrade, 1978, p. 129—137, ne contient nulle référence
aux écrits « orientauxs.

3 Lédition de Kazan, 1910, Description de la Chine a été réalisée par une équipe, d’aprés
le ms propriété de F. T. Vasiliev, par A. Alexandrov, préface et index par N. F. Katanov,
et avec une biographie de N. G. le Spathaire due a A. I. Jacimirskij.

Rev. Etudes Sud-Est Europ., XX111, 2, ps117—129, Bucarest, 1985

www.dacoromanica.ro



118 ZAMFIRA MIHAIL

[ ]

localisé & la Bibliothéque de ’Académie des Sciences de  URSS — Filiale
de Léningrade (ci-apres : BAN), cote T.P.n%92, acheté en 1977 : ce ma-
nusecrit porte f. 1 la marque « Bibliothéque M. P. et N. M. Petrovskich »,
ainsi qu'une note sur sa couverture: CIA HHHWIA (ce livre appartient
4) MA3IMA JIEBEIEBA. Nous datons ce manuscrit du dernier quart
du XVIIe siécle. C’est une miscellanée de 19 X17 cm., d’une trés belle
calligraphie « poluustav » minuscule, avec les initiales rouges; 1’écrit en
question compte 356 ff. - 1 f. initiale blanche (suivi sous la méme reliure
d’un cahier du eommencement du XVIIIe siecle, avec un autre contenu
et numéroté récemment au crayon : f. 358 vide de texte -+ ff. 359 —466).
I1 se compose des 59 chapitres de la Description de la Chine (le dernier
chapitre étant celui de la Description du flewve Amour ), auxquels succeéde,
f. 278 le « Livre sur les Tatares», sans aucun titre, qui débute ainsi:

A~

A B HEI! IIOBECTHb KHT'A KAK B HH&IIHEM BxIl®* BOTJOHCEN
TATAPOBA OZROJ®J 11 3ABJAILGRJIN YIOTH HE BCE KUTAIIC-

KOE LIPCTBO TAKMKE I OBBIYAN IiXB (Livre contenant le récit
de la maniére dont % notre siecle ont vaincu et conguis presque enti-
érement le pays chinois les Tatares bogdoites et les coutumes de ces
Tatares). Paragraphe final (f.355Y) : I T HAPOOBI MYHIAJICKIE U
RAJMBIOKIE CYTH OT KOTOPBIX IMAIIET B BUBJIIN YTO 1 MAT'OT’
(addision 1 IIMYHIYV) IIOTOMY UTO IHI CAMI CEBA MAHI'VHB
UMAHRVYIOT U Tk« HAPOJU CYTh KOTOPHIE OT 'PEKOB NMAHVYIO-
TCA CKYEEN 3EMJIA UX CKYZEIA BEJUKAA N PA3IEJAETCA
OHA II0 PEKAM IIOTOMY UYTO HAUYMHAETCA OT 3AIVHAI-
CKUX CTPAH M NPOXOOUT PkKY OYHAW U IOCJIE PkKY
HECTPD N JHEIIPHP U BCA HKPBIMCRVIO CTPAHY ... (Et ces
peuples mongoles et kalmouks sont ceux dont la Bible écrit qu’ils
sont magog. Car ils se nomment eux-mémes mangun et ces peuples sont
ceux dont les Grees appellent la terre de leur Seythie la Grande Scythie
et celle-ci se différencie d’apreés ses rivieres. Car elle commence depuis les
pays d’au-dela du Danube et traverse la riviére Danube et aprés la riviére
Dniester et Dniepr et tous le pays de Crimée et 13 1a riviére Don et Volga
et Iajk et ensuite entoure de steppes tous les pays chinois jusqu’a la rivi-
ére Amour et depuis ’Amour englobe tout le pays sibérien et apres la Si-
bérie jusqu’a Petchora et jusqu’a la Dvina les riviéres et toute cette terre
a été appelée Scythie et leur peuple est plus nombreux que tous les autres
peuples du monde et & partir d’eux ont été fondés bon nombre de pays.
Car les Bulgares et les Hongrois et les Tures et les Tatares tous sont nés
des Scythes. Et les Scythes ont été terrifiants non seulement pour les au-
tres, mais aussi pour Alexandre lui-méme et bien que leurs langunes et
leurs noms comportent quelques rares différences, mais leurs coutumes
et leur maniére d’étre et leurs armes sont les mémes.)

Nous supposons avoir 13 le prototype d’aprés lequel furent copiés
les manuscrits BAN 17.9.10 (XVIII® siécle, 384 ff., d’une calligraphie fleu-
rie (crochue), 12 X19 cm) qui, & partir de la feuille 382" reproduit le méme
texte & propos des «Tatares», et BAN 32.12.6 (XVIIIe siécle, 166 ff.,
in folio, poluustav), avec aux ff. 122—165" le méme texte sur les Tatares
bogdoites.
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Parmi les plus anciens comptait aussile manuserit de la Bibliothéque
d’Etat « Saltikov-Scedrin» de Léningrade (ci-aprés: GPB) F. IV.289.
Daté de la fin du XVIIe siécle, d'une écriture cursive, il ne comporte que
152 ff., un certain nombre de feuilles s’étant perdues par endroits 4. Nous
nous permettons a rectifier ces bréves informations : ledit manuserit est

Fig. 1. Feuille de titre du ms gr. BAR 1029.

du milien du XVIII® siécle et son écriture est crochue avec des fioritures.
On reléve une numérotation ancienne ff, 1—4 et 63—92, ainsi que l’in-
tercalation de plusieurs écritures différentes, ff. 206 —323": par exemple
une trés grande écriture ff. 284 —291" avec seulement 13 lignes pour cha-
que page, ensuite une autre écritvre ff. 292—299 et retour & la premiére

4 C. Barbuleseu, p. 245, n° 3.
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main ff. 300—323". Perdues les feuilles 5—62 et 93—205, de méme que
la fin du manuscrit. F. 272 : la Description du flewve Amour et ff. 274—
323%, le Livre sur les Talares.

Le manuscrit GPB Q.IV.87 provient de la Bibliothéque d’Arkhan-
gelsk 3 (239 p. non numérotées sauf la derniére, au crayon). Il lui manque
la feuille de titre. Ecriture cursive, du commencement du XVIII¢ siecle.
Une note de 1701 (p. 239) avec la liste des fréres jésuitcs de Pékin. Le ms
englobe tous les trois écrits.

Le manuscrit GPB Q.IV.384 (261 ff., écriture cursive du commen-
cement du XVIIIe siécle) selon N.F. Katanov, p. 16, (réproduit par C.
Barbuleseu, p. 246 n° 7) comporterait au chapitre 59 la Description du
grand flewve Amour, a partir de la feuille 195%. D’autre part, dans le vo-
lume Otéet imperatorsl:oj publiénoj biblicteki za 1897 god, SPb., 1900, p.
142, n° 18, on affirme & raison que I’ouvrage ne comporte que 54 chapi-
tres, le dernier avec la Description du flewve Amour, et qu’a partir du cha-
pitre 55 jusqu’au chapitre 80 il y a la copie du Livre sur les Tatares.
On y trouve la mention que tous ces ouvrages sont de « Nicolai Spafarij ».
Sur la premiere feuille du manusecrit, mais collée apres coup, on peut
lire une note de 1778 dont nous donnons la traduction: «De Nicolas
Spafarii le Vlach, traducteur au Posolski Prikaz et ancien ambassadeur
en Chine, cette Description de ’Empire chinois et des pays voisins, com-
posée en 1678. A. Ragozinski. 1778 ».

Le¢ manuscrit GPB Q. IV.1% (302 ff. d’écriture cursive) est enregistré
comme remontant a la fin du XVIIe siécle, bien que pour ma part je pré-
sume qu’il est du XVIIIe siécle. Une note relative au trépas d’Alexis
Mikhajlovitch le 29 janvier 7184 (1676) a la f£.1. Ce manuscrit comporte
les trois écrits précités : la Description de la Chine, celle de I’Amour et le
Livre sur les Tatares.

Le manuserit inserit sous la coéte F. 37/967 & la Bibliotheque de la
« Société des amateurs de vieux manuscrits » (OLDP) 7 a été copié au cours
de lapremiére moitié du XVIIIesiecle. La encore onretrouve les trois écrits :
la Description de la Chine, la Description du grand fleuve Amour et
le Livre des Tatares. Le manuscrit GPB Pogodin 17.15 représente une
copie de date plus récente, ses 58 chapitres englobent les trois écrits en
question. Selon M.A. Momina, il serait la copie de manuscrit GPB Q.IV.
384. Le manuscrit GPB Pogodin 17.16 représente lui aussi une copie de
date plus récente comptant 58 chapitres et englobant les trois écrits du
Spathaire. Les Archives de la Filiale de Léningrade de I’Institut d’histoire
(Arehives LOII) gardent le manuserit F.36.1 op. 289 : copie plus récente
du XVIIIe siécle englobant les trois écrits. M.A. Momina suppose qu’il
s’agit d’'une copie de GPB F. IV, 87. Malheureusement ces quatre manu-
scrits nous ont été inaccessibles.

Le manuscrit de la collection appartenant au IMusée d’histoire de
Moscou (GIM) Sobr. Zabelina n® 311 (445) (301 {f. + 6 ff. initiales blan-
ches + 5 finales blanches) est un in 8° avec sa relinure originale en cuir,
bralé par la sécheresse et déchiré; papier épais, rayé avec en filigrane les

5 K. Kalajdovié, P. Stroev, p. 678, n® 352; N. F. Katanov, p. I.
¢ K. Kalajdovié, P. Stroev, p. 678, n° 60; N. F. Katanov, p. L
? N. F. Katanov, p. 1.
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initiales EMR et la silhouette d’un ours hallebarde & l’épaule. Les
premieres feuilles blanches portent le timbre « Bibliothéque Ivana Egoro-
vi¢a Zabelina N° 45641 ». Le texte tout entier, dune écriture cursive cro-
chue & ’encre noire, est encadré d'une mince bordure. Notons que le pre-
mier cahier ne comporte que 6 feuilles, alors que les autres se composent
de 8 ff. et qu’il résulte de la lecture du texte I’absence de 1—2 feuilles. Inc.

: £
¢ 2 A~ s £ a
: j&d SPEN Br g wig, Lo ]

e e 00 i g
,fm; <~'~"§‘4‘t‘ ff Col g o el gf:fy B gt
8 e s Soryl by
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F1g. 2. Ms. gr. BAR 154 1.4¥ avec le nom de «Nicolaos Spatharis».

JIIOIU NHHBIE 110 IECAM I I1O TOPAM A MHHBIE 110 CTEIIAM HOQE-
BAF...Aprésle chap. 40, f. 206, les autres chapitres ne sont plus numérotés,
ni marqués autrement que par un espace blanc de une ou deux lignes; il
y a également changement de main, en ce qui concerne l’écriture. Nous
avons été & méme de distinguer et séparer la Description du grand fleuve
Amour du texte Sur les Tatares (f. 239" au milieu un espace libie). Inc. :
A TATAPHI KAK B3AJHK TOPOO JEATYHI' BCEX H&'I/ITEJIEI_’I
...(Et les Tatares dés qu’ils ont conqui$ la ville de Léatung tous les habi-
tants ont occis ...Sur les coutumes des Tatares). ]

Dans le cas du manuscrit slave sur la Description de la Chine con-
servé & 1'Osterreichische National Bibliothek de Vienne, on retrouve en
plus de 1a Des¢ription du grand flewve Amour (chap. 55, ff. 152—156")
aux ff. 157—213 KHIKUIA ICTOPIEIO OCOBHOIO IPEBEJEHHAA
KAKO BOTIOHCKIA TATAPHI IOJBJAARHIE CBOE IIOKOPILIN

BCE IIPCTBO KUTANCHKOE (le Livre de l'histoire séparément traduit

2 —c. 1128
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sur la fagon dont les Tatares bogdoites ont soumis & leur sujetion
tout I’Empire des Chinois). C’est un manuserit du début du XVIIIe siécle,
de 262 ff., 12 X19 cm, poluustav, et ila appartenu au gouverneur de la
Sibérie.

Le manuscrit slave 35 de la Bibliothéque Nationale de Paris de la
Description de la Chine englobe, également, la Description du grand fleuve
Amour (ff. 112—119) et le texte sur la guerre des Tatares. Ce manuscrit
a 6té copié « par le soin de Johan Sparwenfeld en 1685 d’aprés le manus-
crit rédigé par ,,Nicolai Spathaire le Valach” partant de ses propres
observations — étant lui-méme ambassadeur 1la-bas & 1’époque — et aussi
d’autres livres et récits ».

La multiplicité des manuscrits slavons des écrits « orientaux» du
Spathaire témoigne de l’audience constante dont son ceuvre a joui. Si
I’on compare le nombre connu actuellement des manuscrits de ses autres
écrits, il devient évident que ce trio (la Description de la Chine, 1a Descrip-
tion du grand fleuve Amour, le Livre sur les Tatares) était tres populaire,
puisqu’il se situe juste au deuxieme rang, aprés les 40 exemplaires du
« Chrismologion », avant «Description du voyage & travers la Sibérie »
(13 exemplaires) ; '« Arithmologion » (8 exemplaires), le Livre des Sibylles
(6 exemplaires) et le « Basilologion » (5 exemplaires) 8.

L’intérét éveillé par les écrits «orientaux» dans les milieux les plus
divers explique leur traduction en grec. En effet, en 1679, le patriarche
Dosithée de Jérusalem demande & Nicolas Spathaire de lui envoyer
ces écrits. Celui-ci, malgré la stricte interdiction de diffuser & 1'étranger
des ouvrages qu’il avait réalisés sur un ordre impérial et censés contenir cer-
tains secrets d’Etat,adresse au patriarchela version grecque des écrits orien-
taux. L’intermédiaire qui porta lesdits ouvrages au patriarche fut Chry-
santhe Notaras, qui voyageait justement a Mosecou en 1692—1693 9.

Ainsi qu’il est démontré de fagon satisfaisante, pensons-nous, dans
l’article de M. A. Momina, publié dans ce méme numéro de la RESEE,
la version grecque des écrits respectifs appartient également & Nicolas
le Spathaire (Milescu).

A Constantinople on a identifié trois manuserits grees 19 & savoir :
1) ms 575 de la Bibliothéque du Saint-Sépulere & Constantinople (512 pp.)
étudié par Emile Legrand!* (dont la copie, réalisée par lui-méme, se trouve
actuellement a la Bibliothéque Nationale de Paris: Supl. gr. 1042) ; 2)
ms —propriété, 2 un moment donné, du dr Sophocle Iconomou d’Athénes
— décrit par C. N. Sathas, qui nous apprend que l'ouvrage se compo-
sait de 18 cahiers de 16 pages chacun, dont 288 ff.12; 3) mss 176 de la
méme Bibliotheque du Saint Sépulere a Constantinople, décrit par A.

8 0. A. Belobrova, lIa mureparypHO#i HCcTOpUMM HeKOTOpPHIX couMHeHui#t Hukomasn
Cnadapus, «/IpesHepyccras pyrommcHas KEura u ero Onropanume B Cubupus, Novosi-
birsk, éd. Nauka, 1982, p. 73—78, ne s’occupe pas d’écrits «orientauxs.

* Gyula Moravesik, ‘Odoimopixd t7j¢ Zufepide o *EAdnvixd yAboow, in ,,'0 EAAnwis-
wég elg v6 EEwrepindy’, Berlin, Akademie Verlag, 1968, p. 278—283.

10 C. C. Giureseu indique aussi, p. 12, un autre manuscrit gr. n° 1681 du Monastére La-
vra du Mont Athos (cf. S. Evstratiades, Catalogue of the greek manuscripls in the Library of the
Laura on Mont Athos, Cambridge, 1925, que nous n’avons pas consulté).

1 Bibliothéque grecque vulgaire, publiée par Emile Legrand, Paris, 1881, t. 111, p. 34
ct pp. 337—441.

12 Ap. E. Picot, Mélanges otientaux, Paris, 1883, p. 486—487.
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Papadopoulos-Keramevs (265 ff., 21 X16,5 cm, avec des feuilles blanches ;
ff. 139—142, 165—166, 195, 227, 247; copié en 1693) 13,

Plutét succinte, la description de C. N. Sathas nous renseigne néa-
moins qu’a part la «Description du voyage & travers la Sibéiie depuis
Tobolsk jusqu’a la frontiére de la Chine », 1a miscellanée comportait en-
core quclques autres écrits. En revanche, Legrand, ainsi que A. Papado-
poulos — Keramevs ne manque pas de reproduire tous les titres compris
dans les manuscrits respectifs ; or, ces titres qui coincident en tout point
comprennent, & coté de la Description de la Sibérie et la Description de
la Chine, aussi des extraits du journal du voyage de Theodore Baikov
(pp. 237—278): 6) 'Ev &rer 7183 Aexepfpiov 13. Kata tov 165 adPevtdc
Bacthéws xal peydhou xvéQou 'AAeEiov MiyamroBhtlov .. .; ainsi que 5)
Heprypapn ti¢ Kaoming Saldoong (pp. 229 — 236); 7) ‘H Addevreia,
pp. 279 — 287; 8) Ilepiypapyn tHs Kitaix¥ie addevreiag v Adpov Tou
pyorlnvoxou, pp. 288 — 300; 9) Ileprypaph 1¥g v Kuitaixol Basiieiov
néAews Ielivug. pp. 301—305; 10) Awvvyynoig mepl tic dpyNs 7Tig peyiotne
bpcod6Eou addevreiag, BactAcuodons moéhews udoxBng, nde xal eic molov xaipdy
xol Tive TOYY TO Totoltov peyarov Bacilerov Heato, xxi TocoliTov N HENcE Kal
€doaody, pp. 306—322; 11) Ilepi cideicewes T Kitaiag xal mepl Badurdryg
"Iv8iag, pp. 323—353, ete.

La structure de ces miscellanées explique la diffusion de certains
écrits composants, par des copies autonomes. C’est le cas du manuscrit grec
acheté a Constantinople aprés 1848 par Cezar Bolliac pour en faire don &
la « Bibliothéque Nationale de Bucarest ». Le ms (3 4- 124 ff., 15X 21 e¢m)
contient la « Description du voyage & travers la Sibérie jusqu’a la frontiére
de 1a Chine ». C’est d’apres lui que G. Sion donnera en 1888 sa traduc-
tion en roumain ', mais sans l’accompagner de la moindre déscrip-
tion du manuscrit 15, dont il se borne de préciser qu’il fut découvert & la
Bibliotheque d’Etat de Iasi. A présent, il est conservé & la Bibliothéque
centrale universitaire de cette méme ville (ms gr. I1I 111). A relever une
signature en cyrillique (derniere page)} datable du XVIIIe s.: Radul vel
vornic et des notes en roumain (p. 1%): «cinstitului si al nostru [de]
bine voit[or]». La feuille de titre a été détériorée. Malheureusement,
cette copie réalisée apres 1693 est défectueuse, le copiste n’ayant que des
faibles connaissances du grec.

A part les manuscrits « constantinopolitains », il y a un autre ma-
nuscrit grec conservé & la Bibliothéque de I’Académie Roumaine (ci-apres
BAR) ms gr. 549 (216 p. éciits, 21 X16 cm.) contenant une « Description
de la Sibérie». Il s’agit d’un texte copié & Bucarest selon les notes en
grec relevées p. 205 (et non 204 comme 'indique C. Litziea) : « A été tra-
duit en I'an 1693 de la naissance du Chr. au mois d’octobie dans la trés
grande ville impériale de Moscou, sur l'ordre du pieux, savant et trés
saint archimandrite [Chrysanthe Notaras] de la sainte et par le Christ
parcourue ville de Jérusalem, étant lui aussi présent dans cette trés grande

13 A. Papadopoulos-Keramevs, ‘Ieposoivpetind) Buifrodfuyn, t. IV, St. Pctersbourg,
1899, p. 148—149.

4 De la Tobolsk pind la China. Note de cdldlorie de Spdlarul Nicolae Milescu 1675. Tra-
duse dupd textul grecesc de G. Sion, tiré i part de « Analele Academiei Romane », seria II, tome
X, Memoriile Sectiune: istorice, Bucuresti, 1888, 93 p.

15 Le ms a été déent par N. G. Dossios, Studit greco-romdne, lasi, 1902, fase. 11 et 111,
p. 109.
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24 ZAMFIRA MIHAIL 8

et brillante ville ». Aprés un bref intervalle, un nouveau paragraphe de
notes : « Le présent livre a été copié de la main de Michel Byzantios sur
Pordre du trés sage et renommé sa seigneurie le Stolnic, le sieur seigneur
Constantin Cantacuzéne si en renom, au monastére princier de la Ste
Trinité de Radu-Vodd, & Bucarest, 1696, mars». Aux pp. 209—216 on

Fig. 3. L épitre (fictive) attribué an Nicolas le Spathaire. Ms gr. 1 12,
Bibliothéque «V. A. Urechia », Galati, f. 2.

trouve le texte Description de la mer Caspique, le méme que celui des mss
176 et 575 du Constantinople. La note nous méne & supposer l'existence
d’un protographe (miscellanée) & Bucarest. Toutefois un tel manuserit
n’a pas encore été identifié.

De méme, le manuscrit ayant appartenu & Demosthéne Russo
et qui, avant 1958, est passé dans la possesion de la Bibliotheque
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«N. Bilcescu » de Bucarest®, ne peut plus étre identifié & ce moment.
Il semble qu’il s’agissait d’un in octo de 355 ff. (ff. 2,7—8, 204, 335 — 343
restées blanches), peut-étre originaire de la bibliothéque de Constantin
Maurocordato. De par son contenu, il se rapproche des manuscrits con-
stantinopolitains. En effet, il englobe : a) Ff. 1—334 la Description de la
Chine. Inc. Ilepiypapy tig tév Zivev. .. (Description des empereurs des
Chinis ou Kitai, écrite par le distingué et tres savant boiard le spa-
thaire Nicolas Gavrilovitch, lorsque le grand seigneur, grand empereur et
grand knéze Alexis Michailovitch autocrate de toute la Russie grande,
petite et blache I’a envoyé en ambsassade dans ledit empire des Chinis,
P’an de la création du monde 7183 (1675) mars 3...); b) Ff. 344—355 la
Description du grand fleuve Amour. Inc. Iepiypapd tol peydiov wotapion
*Aupolp. .. Des: xata v Jahiasay paxpa éEamiovetat. Ce sont les seuls
renseignements concernant ce manuserit.

Un autre manuscrit encore (BAR ms gr. 154) 17 serait, selon nous,
copié dans les Pays roumains. C’est une miscellanée de 257 ff., 21 X16 cm,
reliée en cuir, don & I’Académie Roumaine de I’évéque Dionysos de Buziu.
On y lit, le revers dela couverture, une note enroumain, dont nous donnons
la traduction: «le 12 janvier 1795, mercredi soir, le voievode Alexandre
a été déposé et on a accordé le cafetan au vvd. Nicolas Caragea, dra-
goman depuis le 6 janv.». Feuille 2 jusqu’au milieu de la feuille 3, la
lettre du patriarche Dosithée adressée au « tres honoré et savant, sa sef-
gneurie le Spathaire seigneur Nicolas. » A la fin, en caractéres de beaucoup
plus grands : « En Hongrovlachie, &% Bucarest 1679 décembre 13 ». Ensuite,
en petits, I’adresse : « & Sa béatitude, le tres saint et tres sage maitre et
patriarche », suivie de la réponse que lui adresse le Spathaire rédigée dans la
ville impériale Moscou en 1693 et qui finit au bas de la f.47 (cf. fig. 2). En haut
de la f. 5 débute la traduction intégrale de la Description de la Chine et la
Description du fleuve Amour, jusqu’a la £. 180", en 58 chapitres 18. A par-
tir de la moitié de la feuille 180 la Dédicace de Chrysanthe Notaras au
prince Constantin Brancovan de l'écrit qu’il intitule La Chine soumise,
qu’il affirme avoir rédigé partant de 'ouvrage de Nicolas le Spathaire,
de quelques notes de Théodore Baikov, qui a voyagé vers la Chine en 1656
et de maints renseignements directs obtenus de la part «d’hommes
dignes de foi ». La moitié supérieure dela f. 183" s’achéve sur la mention
de la date: «Dans I'impériale cité de Moscou 1694, février ». A partir
de la moitié inférieure de la f. 183": Kuraia JovAedoox qui va jusqu’s
la f. 2527. La phrase finale : 7183 Aexspfpiov 15 aprés quoi le texte pour-
suit. Il s’interrompt f. 256" ; plusieurs feuilles de sa partie finale ont été
déchirées.

C’est le texte du Spathaire sur les Tatares que Chrysanthe Notaras
a adapté dans son récit sur la Chine soumise. Celui-ci a di circuler englo-
bé dans des miscellanées et grace & plusieurs copies autonomes (ne compor-

18 C. C. Giurescu, p. 11—12; C.Birbulescu, p. 248 n° 14,

17 Bien que le ms fit mentionné dans tous les catalogues (C. Litzica, p. 10; C. C. Glurescu,
p. 11 ; C. Birbulescu, p. 248 no 13), il n’a pas été décrit minutieusement.

18 C. Barbulescu, p. 278 et la legende sous I'illustration indique «la derniére feuille du
ms grec n° 154 BAR, la Description de la Chine ». En réalité, s’est seulement la f. 1807, le
ms contenant encore 76 ff.

2 Cf. mss gr. 176 et 575 de la Bibl. du St. Sépulcre de Constantinople.
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126 ZAMFIRA MIHAIL 10

tant que cet unique ouvrage) — ce fut le cas du manuscrit grec ayant
appartenu a A. D. Xenopol, décrit par G. Erbiceanu en 1901, mais donf
on perd la trace aprés ce moment-la 2.

Un manuserit du XVIII® siecle (BAR ms gr. 83, 111 ff., 21X 16 cm)
contient ff. 6—79 la Chine soumise. On y trouve la note finale (f. 79%):

|
J

Fvlgli L ;épitre}nctive) attribué au Nicolas le VSpathraxre, mé gr. BAR
154, f. 2417,

« A été composé dans la Yille impériale de Mbscou, enl’an de grice 1693
et une autre note, aussi en grec « 1748 septembre 26 ». Ff. 80—95 Rela-
tions succintes sur la Sibérie (Awfynoig mepl ToG} Zipmnplov &v cuvéder

20 C, Erbiceanu, “China supusd’’. Manuscript grecesc cu acest titlu, Descriere §i exiracle,
«Analele Academiei Romane, t. XXIV — Memoriile Sectiunii istorice, 1902, p. 145,
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Inc. ‘H 7ol Ziwurvprov addevreia). Il est & présumer une filiation avec les
mss. 176 et 575 de Constantinople.

Qui plus est, 'exemplaire de la Chine soumise, conservé i la Bibli-
othéque Nationale de Paris, publié par E. Legrand, avait circulé dans les
Pays roumains, ayant appartenu & 1’évéque Anthime de Buziu. %

(C’est un texte sur la Chine composé de Dédicace au prince Constantin
Brancovan, la Chine soumise et la Description du pays de Bogdohani
(ff. 81—106 du ms gr. 1029 de BAR) qui suggére lui-aussi la circulation
dans les Pays roumains d’un protographe de contenu divers.

L’analyse de la feuille de titre peut contribuer aussi 4 régler une
controverse & demi-centenaire. Cette miscellanée, datée de 1788, a été
irouvée par N. Iorga &4 Roman, publiée 22 et donnée par lui 4 la
Bibliothéque de I’Académie Roumaine. En raison d'une phrase f. 1, un
texte au sujet du paien Mahomet et du Pape fut attribué au Spathaire,
tandis que par la suite il a été établi que son véritable auteur est
Anastase Gordios. Mais ce qu’on n’a pas remarqué jusqu’a présent,
c’est qu’il s’agit, sur la feuille de titre, d’une sorte de bourdon de
la part du copiste, qui a donné lieu a la juxtaposition de deux textes ab-
solument étrangers I’'un & l'autre. Voici, du reste, la traduction du titre
respectif, oll nous avons indiqué par le sigle [ / I'interruption dont nous
venons de parler, marquée d’ailleurs en ms par [ ~ ] : signe pour la fin d’'un
texte — et un espace libre: « [L’ceuvre] qui a été écrite par le trés sa-
vant kyrios Nicolas le Spathaire ¢ MoAdofAdywv le premier traducteur
dun bienheureux Empire des Russes, {qui, pour utiliser les paroles d’Ho-
mere*, a connu les villes et les coutumes de bon nombre de gens et par
amour du vovage a traversé les montagnes * ombragées et la mer tu-
multueuse) [/ Qui traite du paien Mahomet et du Pape, qui sont-ils et
quel est leur royaume. Transcrit par Nikolaos, 2 Venise **, 4 1788 d’ap-
reés J. Ch. ». Nos crochets ¢ » renferment une autre omission, due, peut-
étre, & celui qui a transcrit le texte, c’est-a-dire & Valere Papahagi. Or,
1y citation des paroles d’Homere représente un fragment de la p. 81 du
méme ms (on les retrouve aussi & la f. 240 du ms gr. BAR 154). Tel
qu’il a été publié 22, le titre est une mystification. Il a été ajusté avec un
supplément : EPTTA ANEKAOTA 703 NiuxoAdov Miréoxou Ilepl 100 €9vinol
Mwdped, tic éotl, xal tic % BactAela adtol xol mepl TV Tecodpwy Bactietddy
TGV peydAov and ToV TpoenTNy Aavif), xal mepl T eindvoc NaBoyodovécwp.
L’intervention de D. Russo 23 rend évident le fait que celui-ci n’a pas
consulté le manuscrit.

La miscellanée prouve aussi que pendant le XVIII® siécle le Spa-
thaire est invoqué comme 'auteur du texte sur la Chine soumise. (Cf. aussi
ms gr. BAR 254, f. 47 et £. 181" ol il est appelé 6 poAdoBavog).

L’un des manuscrits stirement réalisés dans les Pays roumains c’est
la copie due & Zamfir Stavru d’Ocna Telega, qui porte la date de 9 no-

A Ibidem, p. 147.

22 N. Iorga,L’ceuvres tnédiles de Nicolas Milescu (Etudes et recherche, 11I), Bucarest,
1929. Voir aussi fig. 1 (p. 119 ci-dessus).

* Formes corrompues.
** N. Camariano ne lit pas ici [Venise], mais [I’an]. Nous nous rallions. 4 son opinion.
23 D. Russo, Sludii greco-romdane, Bucuresti, 1940, p. 338.
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vembre 1750 (cf. note f. 38). Présentement & la Bibliothéque «V. A.
Urechia » de Galati 2 (cote I 12), le ms compte 25 ff., 10 x18 cm, relié
en carton et semble provenir d’'une miscellanée plus épaise. Le texte re-
produit cette fois-ci seulement la Description du pays de Bogdohani mais sans
manquer de faire la référance a 1’aide que Nicolas le Spathaire a prétée
a l’archimandrite Chrysanthe Notaras (¢t. C. Erbiceanu, op. cit., p. 119,
ms gr. BAR 154, f. 241, ms gr. BAR 1029, f. 83) : « et surtout nous nous
sommes adressé avec des priéres également au susmentionné Nicolas le
Spathaire et il nous a donné quelque chose d’écrit & ce sujet, ainsi que
nous le montre 1’épitre qu’il nous adresse ». Comme tous les manuseiits
que nous avons consultés comportent cette référence a 1'épitre du Spa-
thaire, nous la reproduisons dans la traduction de N. Torga op. cit.,p. 17) :
« Voici, cher ami, le petit ouvrage que tu m’as demandé sur les Scythes,
qui est de beaucoup défectueux, mais c¢’est I’ceuvre d’une nuit de travail
selon mes forces, et je n’ai fait que donner le point de départ pour celui
qui serait capable d’écrire une histoire sur ce sujet. Car, occupé de plusi-
eurs missions de la part de I’empereur et de travaux personnels, je ne
peux pas, non seulement écrire histoire, mais pas méme en pailer. Ci cela
te plait, Dieu soit remercié, sinon, corrige ce qu’il faut, ajoute ce qui man-
que, aimant tes amis et priant pour eux». Les erreurs grammaticales
dans tous les mss témoignent d’une formulation incertaine.

Pour notre part, nous estimons cette épitre fictive, pour plusieurs
raisons. Tout d’abord, le Spathaire n’avait nul besoin de réunir tout spé-
cialement un matériel pour cet écrit, puisqu’il avait déja élaboré en sla-
von son Livie sur les Tatares (que nous avons enregistré dans les 13 mss.
slavons étudiés), par conséquent, son objection aurait di porter plutét
sur son manque de temps pour le traduire en grec. D’autre part, le Spa-
thaire n’avait aucune raison d’adresser &4 Chrysanthe la priére de corriger
et compléter son ouvrage, car il était bien au courant de ce qui avait été
écrit précédement & ce sujet depuis sa documentation, en 1674—1675,
en vue de son ambassade chinoise. Donc il ne s’agit en 1’occurrence que
d'une figure rhétorique classique. La présence dans les manusecrits grecs
exécutés en réponse a la demande du patriarche Dosithée des autres écrits
« orientaux » (Descripiion de la Sibérie, Description de la Chine) nous
porte & supposer que le texte du Spathaire sur les Tatares devait lui aussi
avoir été intégralement traduit en grec.

Un manuserit figurant an Catalogue de la bibliothéque métropoli-
taine de Bucarest, daté de 1750 % et enregistré sous le n® 177, ou il est

24 Nous remercions la direction de 1la Bibliothéque pour le microfilm qu’elle a eu 1'obli-
gcance dec nous préter.
2% M. Caratasu, Siirt noi priviloare la Biblioleca Miiropoliet din Bucuresti in see. al XVIIT-
lea, «Studii si cercetdri de bibliologie », X111, 1974, p. 143.
Lusle des abrévialions
C. Birbulescu, Descrierea Chinei de Nicolaie Milescu Spétarul, Bucarest, 1958
N. Camariano, Calalogul manuseriselor greeesti, tome II, Bucarest, 1940.
C. C. Giureseu, Nf&olae Milescu Spdlarul. Conirtbuftuni la opera sa lierard, Memoriile seciici
istorice, Acad. Rom., s. III, t. VII, 1927.
K. Kalajdovi¢, P. Stroev, OObcrosrTerbmoe ONMCAaHME CJIABAHO-POCCHITCKUX pyKomuceit,
xpaHamuxca B Mockse B 6ubimoreke rpaga ®. A. Toxcroa, Moscou, 1825.
N. F. Katanov, Préface i 1’édition de la Deseripiion de la Chine, Kazan, 1910.
C. Litzica. Calalogul manuseripielor grecesti, Bucarest, 1909.
M. A. Momina, renseignements regus de la part de pr. M. A. Momina de Léningrade.
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présenté dans les termes suivants: « Livre, manuscrit, deuxiéme gran-
deur, contenant la guerre de Chine menée par les Tatares de Bogdanie
contre les Chinois », semble prouver qu’s part I’adaptation de Chrysanthe
Notaras — avec une partie importante prise telle quelle — du texte écrit
par le Spathaire, il y avait aussi la version intégrale des guerre tatares.
Malheureusement, on ne sait rien de ce qu’il advint de ce manuscrit.

La traduction du slavon en grec réalisée 4 Moscou par Nicolas le Spa-
thaire de ses écrits «orientaux» 26 a facilité la pénétration de son ceuvre
dans le sud-est de I’Europe, via Constantinople. C’est bien symptoma-
tique que la multiplication des copies a été réalisée surtout dans les
Pays roumains. Nous supposons que le Patriarche Dosithée, qui lui-
méme s’est rendu maintes fois en Moldavie et en Valachie, a transmis
une copie de miscellanées qu’il a comandée, mais c’est possible que 1’ini-
tiative a appartenu & Chrysanthe Notaras, preoccupé néanmoins de diffu-
ser plutdt la compilation La Chine soumise.

En tout cas, méme avant 1696 les ouvrages de Nicolas le Spathaire
rédigés en Russie aprés 1675 ont commencé leur carriére roumaine.
A coté de ses écrits roumains, de ses traductions éffectuées & Constanti-
nople avant 1671 et qu’il a envoyé dans son pays natal, la présence des
écrits «orientaux» (en grec) de Nicolas le Spathaire dans les biblioteques
roumaines, encore pendant sa vie, témoigne de sa présence permanente
dans Ja culture roumaine.

Ce rapide coup d’ceil sur les écrits « orientaux » du Spathaire permet
une conclusion d’intérét plus général pour 1’histoire de la culture. En effet,
I'existence de nombreuses copies de cette sorte d’ouvrages n’est pas due
uniquement & l’attraction exercée par l’exotisme, mais suppose une in-
formation méthodique en ce qui concernc l'histoire et les coutumes des
peuples avec lesquels des contacts directs ou indirects étaient & prévoir.
Les écrits respectifs semblent faire fonction de barométre dans un tout
autre domaine que la météorologie : ils témoignent d’une ouverture de
plus en plus large vers I’encyclopédisme et prouvent, du méme coup, le
recours qu’on faisait & des personnalités et des ceuvres prestigieuses, telles
qu’étaient et le sont restées la personnalité et les ceuvres d’'un Nicolas
le Spathaire.

26 Le seul écrit qui n’a pas été copié ni traduit c’est Slafeynyi Spisok.
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IFPEQECHKUI IIEPEBO/I XVII BEKA
«OIMNCAHNE CUBUPU» H.I'. CIIA®APUA

MOMUHA M. A.
(JIemnHrpanm)

WzBecTHrit ¢panmysckuil samuHictT IMuap JlerpaH Hamea B MoOHa-
creipe Cearoro rpo6a B KoHncranTuHOMOME rpedeckyo pykonucs koana X VII B.
Ne 575, in folio 512 crp. OH cmenan HONHYH KONUIO, KOTOPAs XPAaHUTCA B
nacrosmee Bpemsa B [lapmmckoll manmoHansHoli Gubaworeke mon mmdpom
Parisinus, supl. gr. N° 1042 ([7], crp. 333) ([2], crp. 34). Me mnoasso-

p
raauce Murpoduasmom | I'IIB. Mp. —— ).
pod ( b 2273 )

B »T0fi pykommcu cpenu TeKCTOB reorpa@uIecKOro M OTIACTH HCTOPII-
JecKoro xapakrepa ectb onucanue Cubupu (1 —205 crp.). K. Cada omucan
rpedecKuif MAaIyCKPUNT TAKOTrO 3Ke CONEPyRaHUA, OH cocTosad us 16 Terpameit
no 16 aucrop kampmas, T.e. 288 mucroB. 910 0BT BTOpOI cnucok ([11], crp.
339 —400), ([9], crp. 486 — 487). Ilamagomyao-Kepamesc ommcan Tperuit
CIIMCOK, COCTOAIIIL U3 265 JmcToB U XpaHAmumiica Tomxe B KoHcTaHTHHOIONE B
monacTpeipe GeaToro rpoba ([8)], crp. 148 —149). Bee Tpu pyromucu comepar
«Omnmcanne Cni6ripr», KOTOpPOe ABAAETCA NOPOKHUKOM, cocraBieHHeM H. T'.
Crajdapmnem BO BpeMsA ero IyTelIeCTBUA.

B pycckmx mcroYHMKAX BIEpBHE O I'Pe9eCKOM IEPEBOe YIIOMUHAETCA
y Cepry npu omucaum oymar emnnckona [lopdupusi YcemeHckoro, KOTOpbiif
n3TaraeT B HHeBHUKe comep:kaHue ommcaHua myremecrsua Cmoadapua mo
cubnpcromy TpakTy B 1675 r. mo rpedeckoii pykronucu 1693 r., xpauameiics
B OnbanoTeke nepycananMcKoro nonsopss B Horncranturomode ([14], crp. 118).
B apyrom puepnuke Ilopdupmit ¥VcemeHckiff mesraeT BHIMCKY U3 TPEYECKOrO
nepesona «Onmcanus Kurasy, kotopoe sapaserca Toxe codnHeHiem Hixonas
Cnadapusa ([14], crp. 120).

B sametkax o kHurax B 6uGauorere ceaTorpoSckoro nogsopba B KoH-
cranTuHonoJie Iloppupuit YcrneHckuii cHOBA yNOMHMHAET O rpedeCcKMX PYKO-
nIcsx, KOTOphe coiepsar oba coumnenus H. Cnadapma ([14], crp. 323).

Texrcr omicanua maxopurca Ha 1 —205 crpaHHIAX PYKONMCH M HABH-
Baercs,, BifAog év § yéypamtar % 63otmopla ol Bacthstiog Tob Znumnplov avo
e méhewg TopumbAoung péyer xal Tédv dptwv Tol Bagtieiov thHs 3 Avac. 'Ev Etet
"ASupiaiey T183% pnxdg Maidv 3. *Eypdon dc alty # Bifrog Erav xata mpo-
cray)y Tob peydAov addévrog Baciréwg xal peydAov xvélov ‘AleEiov Mr-
yoenAoBntlov mdomMg peydAng mixpdc T %t Asuxis ‘Pwoiag adtoxpdtopog
enénedy amo thHe MboxPrg petd wpeoPeiag eic w0 BasiAetov e yHvag Nuxd-
Ao 6 Zmaddptog év Eter dmo 'Adap 7183 paptiov 3’ ([2]), cTp. 1).

OTOT TOYHBIA NepeBoj 3ardasus opuruHamda: «KHura, a B Heil mmcano
IyTeIeCTBUA apcTBa cubupcroro ot ropoxna ToBoabcka u o camoro pydema

Rev. Etudes Sud-Est Europ., XXIII, 2, p. 131 —136, Bucarest, 1985.
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[ V]

rocynapersa Huraiickoro, nera 7183 mecana maiia B 3-it meHs. A nucaHa cus
KHNUTA, KOTja II0 YKa3y BeJMKOro rocyRaps, apA U BeJHKOro KHA3A Allexces
Muxaiinobnua, Bcea Beankua u Manua n Beara Poccun camonepsxna, ormy-
men Oma ¢ MockBer B Huraiickoe rocynaperBo Hunomait Crnadapuii mera
7183 maiia B 3-it nenp» ([10], crp. 29). Tonpko B OAHOM ecTh PACXOKAECHIIE:
B 1arax. B pycckom Texcre IIOBTOpPAETCA ABA pasa jara 3-e Mas. 37ech oIle-
YaTKa B MBNAHNM MJIM ONNCKA B pykomucu. I'peueckuii Texcr fgaer BTOPYIO
mary — 3 mapra, IPaBHJILHOCTH KOTOpOH IIOATBEP:KAAET CTaTEfiHBIH CIIMCOK :
«C Mocken noexanu Mapra B 3-it nenb». ([13], crp. 163).

Haunnaercsa rpedeckmit TEKCT CJIOBaMU, KOTOPHE SABIAKTCA TOYHHIM
IIepeBOIOM HAuaJia opuruHana:,, 'Ev ¥rer 7183 : Matov 2 émsczdoopey év
Towol wAotapiog Sta Tol moTapod MNpTAGL, dmwd Ti¢ mWéAews ToumdAoxas TH
éomépa THc xvplaxiic...”” (B 2)«7183 r. maiia Bo Bropoit feHs IIoeXaan HA TPeX
momaHnkax pexolo Upraimem us Toboabcka B BeuepHH B Hememwo» (0.32).

Ha 205 crpanunre rpedyeckoii pyKonucu, rie KOHYaeTcs IEpeBox, HaIlU-
caHo caenywomee: ,,Meteppdsdrn év Eter 1693 ano Xpiotod yevwroews &v unvi
dxtwfple &v i ueyioty Basthevovsy wéiet MéoxoBa wpostdfet Tob mavosuwTd-
Tob xal AoYLOTATOL dylov dpylpavdpltov T¥¢ ayleg, xal yptotoPudicTou wéAews
‘Iepousadnp mapévrog xal odtob &v T¥ weyloty xol Aepmpd méier TabTy’’
(B. 205) (mepeBenero B 1693 r. or Pompecrsa XpucroBa B OKTAOpPe MeCAIe
B BeJIMKOM LAPCTByIOmEM ropoae MocKBe IIo IPHKa3y IPEOCBAIeHHEIIero
U ydeHelimiero apxumaHApura cBaroro ropopa Mepycamuma, maxomsmerocs
TYT e B OTOM BEJMKOM ¥ IIPEKPACHOM ropoje). 3Hech IMEeTcsa B BHAY
apxumanapur Mepycanuma Xpucand Horapa, xoropsii B To Bpema OwI B
Mocxksee.! ([3], crp. 459), ([5], crp. 433 —440), ([1], crp. 36 u naxee), ([6],
crp. 278 —283).

B cBasu ¢ nocaenneit gpasoii Bcraer Bonpoc 06 aBrope meperoma. E.
Jlerparcunraer, uro Cada nesaer omulbKy, KOrAa OH yTBEPIKJA €T, 4TO IEPEBOX
npuHapaesxur camomy Cnadapuo, 1oToMy 4T0 He TOJIBKO HA pYKOIUCH HET IT0J-
nucu, Ho Cnadapuit roopur abcomorsHo apyroe B nucbMe k Jocudero ([1],
crp. 33). Ilo HamieMy MHEHMIO, TO, YTO TOBOPUTCA B IIUCHME, He IPOTHBOPEYHT
aBroperBy Crnagapusa. OH aeficTBUTENHHO IHIIET, YTO 9TH CBEIEHUA, KOTOpPhIE
oH cobpas o Kurae n Apyrux crpaHax, IPMHAMJIEKAT TOJBKO CAMOEpPRIIaM
(vol¢ adToxpaTopsLy), MO0 OH IIOCHAH HA HX CPEACTBA II II0 MX IPUKA3y, U
Op1 OB 60JBIION PHUCK 9TH CBElEHHA KOMY-TO COOOLIATH M IOCHIJIATH KHUIM.
Ho panpme Cnadapnii numer, yro Haxofsmmiica B MoCKBe apXuMaHAPUT
Xpucanp Horapa mepepes kHury Ha rpeueckuii o noxkopennmn Kuras, u B
9TOM eMy IoMoriu Oecefsl Ha BTy TeMy (OYEBHJHO, C CAMHM IIyTeIIeCTBEH-
HukoM). Peus ujer o TaTapCkoil «KHIKHUIEY, KOTOPAs COCTABIAJA II0CIETHIO0
yactb kHurn o Kurae. 3nauur, nelicreurensso, Cnadapuit He BuguT Ipemnsr-
CTBIIf K IlepeBofly KeM-iaubo cBoux couwHeHuii o Kurae n Cubupu Ha rpede-
cxnii Aasuk. Bunumo, Cnadapuii He XoTesn mepecaarh CBOM COYMHEHMA IATPII-
apxy, 6oach BCAKNX OOBMHEHHUII CO CTOPOHH! PYCCKOrO IPaBUTEILCTBA, HO OH
PpaccuYuTHBAJ, BHIOJHAA Npockby narpuapxa docudes, kak-To 4aTh CBENEHNA
apxumasapury Xpucandy. 9o MuChMO HAINCAHO B niose 1693 r., a B okrabpe
Opw1 3axoHueH IepeBon onucanusa Cmbupnu Ha rpeuecknii. U xora uma nepe-

! Xpicand Horapa 6ma B Mockpe yxe B mioae 1693 r., KaK O TOM TI'OBOPUTCA B
miscme Crnadapua marpuapxy [Jocudeto. B 1694 B despane Xpucand eme HaXOZuica B
Mcokse.
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BOJIYMKA He YIOMAHYTO, UM, nosupumomy, 6u1 cam Cnadapuii, xotopsii Mor
He YNOMAHYTE CBOETO KMMEHN M3-32 OCTOPOKHOCTH, ONACasiCh KARUX-Iu60
o0BHHeHHII B Iepefade cBefleHUil, COCTABIAIINX TAHHY pPYCCKOr0 IpaBU-
TeabCcTBA. Hak mokamer majdpHeHmuii aHAJMB I'PEIECKOr0 TEKCTA, NEPEBOJ
ORI CflellaH 9eJIOBEKOM, XOPOIO BJIAAEONIMM DPYCCKUM HBKIKOM M B COBEp-
mMeHCTBe IpeYecKUM, HO He PYCCKUM IO HAIMOHAJIBHOCTH, O 9eM CBUIETE]b-
cTBYIOT HexoTophle omubxu. [aa moboro Hepyccxoro xax 6B OH XOPOIO HU
BHAJ PYCCKMIL A3HK, OKIIO OBl 09€Hb TPYAHO IIEPEBORUTE 3TO ONUCAHNE XOTA O
u3-32 MHOJKECTBA COBCEM HE3HAKOMEIX HasBaHuii. IT0sTOMy MOkHO IpeRmoJIo-
HUTH, 910 Toabko Cmadapwmit, cam cosmaBmuii onucaHume, MOT IIEPEBECTH €TO0
¢ TAKO} TOYHOCTBIO I COBEPIIEHCTBOM HA I'PEYECKUIl ABHIK.

ITepeBon oramuaerca Goapmoi TouHOCTBIO. Kazpuyno rpaMMaTudecKyio
¢$OopMy DYCCHOrO CJI0BA, KAMKAYH CHHTAKCHIECKYI0 0COGEHHOCTH NEPEBONYUK
CTapaeTcA IePeBOAMTh HA IpeYeCKUif, HampuMep, 4To6H YMEHLIMUTEILHYIO
$opMy PpYCCKOTO CYIIeCTBHTEJBHOI'O OTPABHUTH B IEPEBOME, aBTOpP RobGaBiIAeT
K COOTBETCTBYIONIEMY I'DeueCKOMY CJIOBY IPHJArarTelbHOe pixgbg — MAaJeHb-
kuii. OcTpor — 76 @polpiov, a OCTPOIKEE — Td uLxpdv @pobptov. OUeHB AKKY-
pPaTHO NepeBONYMK IlepeflaeT PYCCKME MeeNpPUYACTUA M NPHUIACTUA depes
rpedecKue NPUYACTHA M JnUHBIE (OPMH depe3 JudHbEe (OpPME IpedeCKUX
IJIaroJIoB: <«IIePEHOCA depe3 BOJOK, moexauam» — ,Mertagpepdévreg dia 7ob
Bérox Euiocedoapey’’ (B. 121)

HobGapineHnit B rpedecKOM TeKcTe O4eHb HEMHOrO. JTO NOSCHEHHA K
TPAHCJUTEDUPOBAHHEIM TepMMHAM uJM TonoHuMaM. HesHauurenbHEIX mpo-
OYCKOB IIPM IlepeBOfie HaifleHO TOJBKO deThpe. [IpomymieHHE ciaemylonye
¢pass U CIOBA: «OT cero Mecra IOPTH Tarapckue GoJmu Toro Her, U HA4U-
Haercsa Hapop ocraAnkmii . . .» (0.34) «Crenbio or koameKOB». (0.35) «A eany mo
WNupun noarona Toprom uarn’’. (0.49). «Ileras» (0.55).

Tonbko B OMHOM MeCTe BHAYUTEJBHEI KYCOK PYCCKOI'0O TEKCTA CUIBHO
coxkpameH. Ha crp. 50 «Onucanne Cubupu» rosopurcs, uro Ha pexe Cripio
pacnogoxeH Oyxapcknit ropox Hcmpban. «... a zHuske fAcmpbana 9 Beper
ropon Typkocran, a mHuixe TyprocraHa ropox Apkrasa, a Hizixe Apkasa 60
Bepcer ropox MHrypraH, a Huse Wnryprana 70 Bepcr AKKypraH, a HIke
Axxyprana 110 Bepcr Ha npaBoii cropore Cripa peru ropox Caiipak, a Huske
Caitpara 160 Bepcr ropox TamkyH. A Hue TOro ropoja naja B MOpe peka
Coip, a ua CuHAro Mopsa mnorekaa pexa Apsan u naja B XBaJHHCKOE
MOpe, 8 B peKy Apsan mana pexa Amemgapus». (0.50). U pamee Cnadapmii
BO3BpAILAETCA K ONMCAHUIO ¢BOero myTw mo Vprwmy, morom mo obGckoif mpo-
TOKe, KOTOpasA HasuBaerca Boasmoii Hepyaeroit u coobmaer, aro Mesxay 60ab-
moii u mayoit HeByneBoii mporokamu ects Goasmoit octpoB. «M mo mavamry
Toro ocrpoBa or yerssa Mprhuma Gypmer Beper ¢ 15». (0.50). Becs Goammoit
OTPE30K TEKCTA IepeflaH B rpedecKOM O4YeHb KPATKO, a INIaBHOe, IO HEmo-
HATHHM NDPUYMHAM, PACXORMUTCA IO CORepsaHuio». ,,II6Ag tév umovydpwy
covpax xaTwTépw 8¢ Tol cou covpax Bépotia 90 elvar ) WONG YixoNEUTY,
xotwtépw 8t Tod yxonpunav Bépotia Exatdy elvar N oAl TovpvooTdy. Kal éwg
THv ey Wy Tol vnoiov TobTou &md TO 6TéUlov Tol HeTHoews elvan Ewg 15 PépoTia
(B.36) (... ropon Byxap Cypax, nume Cypara 90 Bepcr ects ropon Hcrpban,
Huse Hcempbana 100 Beper ects ropox TypHocras. I no Hagana Toro ocTposa
or yersa Wprmma oxodo 15 Beper). Bo-nepBrx, mepexon oT nepeuns Gyxap-
CKHX TOPONOB K yIOMUHAHUIO 00 OCTPOBe HEOMMUIaHeH, BO-BTOPHX, NOJHelimee
HECOOTBETCTBHE B CBefleHNAX o Oyxapckux ropopax. CorsacHo pycckomy

www.dacoromanica.ro



134 MOMHHA M.A. 4

tekcTy ropop fcupban pacnososxer ropasno Bemre pexu Cup ropoga Caiipak
(rpegeckoe Xoupdx), B rpeyeckoM HaoGopor. B pyccroi Bepcun coobuaercs,
gro ropof fcwp6an orcTout or ropofga TyprocTaHa Ha 9 BepeT, Mo rpedecKon
pepeun — 100 Beper.

IlepeBon nexcurn «Onucanue Cubupu» OHI oYeHr TpyHeH. Bo-mep-
BHIX, [IOTOMY YTO BCTPe4aeTcAd O4YeHb MHOI'O TONOHMMOB, I'MAPOHHUMOB, STHO-
HUMOB, BO-BTODHIX, MHOI'0 Ha3BaHUi peaJnil, KOTOpHe HUKAK HE 0603HAYAIOTCSA
B I'peYecKOM sfA3hKe. Ho mepeBONYMK ycmemHO cmpaBHicA ¢ aTOK 3amadveii,
HCIOJL30BAB TPAHCIUTEPALMIO.

CoorBercTBHE OYKB PYCCKHUX U I'pe4eCKHUX Ciaefylollee

a—a H—1 NV ¢ —g¢ m — ¢v

06— pum K— % T—r71,9% H—1L

B—f a— A y — ou 10 — tov

r —-~ M—pu $d — 9,9 a (B Havage caosa
I—c H — v, WM y Hepefy X — ¥ U B CepefiiHe HOC.Ie

e —e 0 — o0, ® n— <t{  IJacHHX) — Yl

m—C o0—T g — { (mocsie cOraacHRIX) — &
3—¢ p—op¢ m— ¢

Bce TpaHcauTepupoBaHHEIE ci0Ba, YAeNbHHI BeC KOTOPHIX B TEKCTE
04YeHb BeJHMK, MOMXHO pasfesIMTh Ha ABe rpynnsl. [lepBasg rpynma — aTo Te
TPAHCJINTEpalllik, IJle COXPaHAeTcs TO OKOHYaHIE, KOTOPOE €CTh B PYCCKOM
trexcre. Ciofa OTHOCATCA Bce reorpafpiyeckne HasBaHUA, KOTOpHE BCTpeda-
I0TCA BCETO OfIIH MJIH [Ba pasa B ogHoM Mecre: MaproBo (0.88) — Mapxofo
(B. 99)); Ocaonoso (0.64) —""QcromoBo (B. 57), 'pumrunna (0.38) — yehoxnva
(B. 13).

Bo Bropylo rpynny BXOZAT TpaHCAWTEpAilll, OPOpM;EeHHEE IO Ipe-
9eCKM: C aPTUIJIAMII U MHOTZA fae ¢ IpedyecKUMN okoHYaHuaAMU. Ciofa OTHO-
CATCA TOIOHHMEI, TUPOHHME! (KOTOpPEIE YaCTO ymOTpebJIAIOTCs) 11 STHOHUMEL.
‘O oeréyyn — M. nafg. ef. 4. Cedenra; tod cehéyyog — pag. Hafg. ed. 4.3
TGV 6eAéyyoy — BHH. Iaf. ed. d.

TpaHCcIUTEepUpPYIOTCA MHOTIIE TEePMHHE, OTHOCALINECHA K OHTY, KYJIb-
Type, OOILIECTBEHHOMY YCTpOilcTBY pycckUX u HapomoB Cnbupu: 6 yiobpz
— OpT ; obrobGt — YyaycH ; 6 Bofédac — Boewoma. Cloga ke OTHOCATCH
reorpapudecKie TEPMHUHH : 7 mpoA7fa — mpoiansa ; #n CLooctedfxa — 3a-
OCTPOBHKA; 7 mpépfa — HIpopBa.

B ocrampHEX cioyyasX HepeBOSYHK CTApAeTCA HAITH rpedecKilil JKBH-
BaJIEHT pycCKOMY ciaoBy. Ho yheapHH! Bec TpaHCAUTepalluil O4eHbL BeJIIR,
[I03TOMY YTeHHe BTOT0 rpedeckcro Tekcra X VII B. gasa He 3BHAOIIUX PycCKOro
A8HKa OBIO, HABEPHOE, 0YEHDL 3aTPYAHHTEILHO.

YnapeHus, npocTaBJeHHHE HA TPAHCIUTEPHUPOBAHHEIX CJIOBAX, HMEIOT
foJbIIoe 3HAYeHNe AJA JUHTBHCTOB, MO0 ¢ TAKUMH yAapeHHsAMH IPOM3HO-
cuauck 3TH caoBa B X VII Beke (X0Ts HY;KHO ydYecTh LpH 9TOM jBA MOMEHTA.
[lepeBoguuk OHJ HepyCCKUM, BO-IEPBHX, a, BO-BTOPEIX, PYKONIICH Hepenu-
caHa JlerpaHoM, KOTOpHH Mor cpesars omubku). Hepma — vepnd, cHeskHAsA.
— ovelvaywe, emoBoit — Elofoi, Kypram — xolpyav,, Oexyra — umélouya.
Jduaa TonoHMMHCTOB 0cO0EHHO HMHTEPECHH yAapeHus, IpOCTABIEHHbIE Ha
TONOHUMAX.

I'opasno pese, 4eM K TpaHCIHTepaluu NepeBOmdYNK mpuberaer K LKalb-
KIPOBaHUIO ciI0B. ToJIcTOM OCTPOB — yovtpdy vnaolov, JlecaMH YepPHEIMH —
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dacéwv waf pwv, OKUAHCKOE MOpe — Yaddoca Tob Gxedvov. M3 Tepmu-
HOB 49allle BCEro KAaJBKMpYIOTCA HAasBaHuWA cocidosuii. ITocajckuii demoBer
— moAitog &vSpwmog, CHH GOApCKMA — OGudg dpydvrog. Ecam TomoHMM co-
CTOMT M3 HECKOJBLKUX CJIIOB, TO OFHA €ro 9acTh MOKeT TPaHCIUTEPMpPOBATHCH,
a Apyrasa KajJibKUPOBATBLCA: AP YepHOl — yudpt pafpov.

Nnorna nepesogunk moas3yeTcA TpaHCAUTepanueil 1 KaJbKApOBaHUEM,
XOTA IpedecKUil A3HIK UMeeT cBoe HasBaHMe Jiisg 8Toif peamuu. I'pexm HasH-
Baor Kurait Kiva (cp. pp. Chine anra. China nem. China), a B nepesozme
BMECTO TOro cjoBa Bcrpegaerca Kitaia, Bactiietov tiig Kitatag, adFevriny
7%¢ Kuralag. Hacnmiickoe mope mno-rpeseckn Kaomwia SdAacox, B mepeBoje
gasbiBaerca X BaA fvoxn $dAacoa, ApalscKoe MOpe, Iorpedeckn *ApdA, Boiepe-
Bozle civex YdAncox (CuHee Mope, Tak HaswBaIM Ha Pycu Apamnckoe mope).

Oco6miif MHTEpec AOMKHE NpPeACTABIATH HJA 3aHMMAOUUXCH TONOHM-
MHMKOH W uCTOpuKOB CHOMpPH pacXo:kieHUs MexAYy TONOHUMAMM pPYCCKOro
TEKCTa U MX TPAHCIUTEPANMAMU B TrpedecKOM. MOKHO IpPeANOIOKHUTL, 9TO
NepeBOgdMK I0Jb30BaJIcA TNpororpadoM TeKcra M TOYHO JaBaa TPAHCIU-
repanuio Haspauuii. I[losToMy He HCKII0OYeHA BO3MOMKHOCTH, 9TO B psafe
cJy9aeB TONOHMME B rPeYeCKOM TEKCTe TOYHee, 9eM B PYCCKOM. JTOT BOIIPOC
JOJKHE PeImaTs TONOHMMHUCTH. Jlerde THMMOJIOTM3NPOBATH HA3BaHHe, uMes
ABa €ro BapHAHTA: Ha ceaHapckoM miecce (0.53) — elg 76 oeiyidpoxot
wAéor (B. 39); Caramymx ((octaukoe Hassaume Wprumma) (0.48) — odyua-
ctoudle (B.32); Iloroer myraeeckoii (0.2) — xouydeBoxot (B. 31), maasme
PYCCKUM TEeKCT yNOMMHAET NepeBHH, KOTOPHE HA3HBAIOTCA IO UMEHH TOTO
norocra Hyraescknmu. Tak 49T0 rpegeckag TpPaHCIMTEPALMA OKA3HIBAETCA
BepHoii. Typraiira (0.7) — Sovpundx (B. 34)), ONATL NIPaBUILHOCTE IpeYecKoil
TpPaHCJUTEDANMH IOKAa3hBaeT RajpHelmuit pycckunit Teker. Kam (0.46) —

Kopao: (B. 29); Bonr (0.46) — Bént (B. 29) u 1.n. MoskHO IpHUBECTH MHOTO
TAKUX IPUMEPOB.

B rpedeckom mepesofie MCTOJNKOBHBAETCA HEKOTOpHIE peKHMe CJI0Ba,
MaJIONOHATHHE B OpWrHHAjJe. ITO MMeeT 3HAYEHME JJIA PYCHCTOB JEKCHKOJIO-
roB. Hanpumep «sepmedrcy: «A Berpn no pToimy u no o6e pexke Haumade CyThb
ceBepHl, NJg TOro 49to rocyaapcrBo Cnéupckoe IO caMoro CceBepHOro
wepmencay (0.48) — elvar dndve el v ypapuunv Tob PBopéwe (B. 33).

B caoBape Jlansa ecTs CJI0BO «BepTeH» TOJALKO B 3HAYEHUM «rOJOBOKPY-
skeHne» ([4], crp. 182). B cnosape CpeaHeBcKOro 5T0 €080 B 3Ha9eHUn cochlea
— yautka, BuHT. «Bepremxs, BpeTemx, cochlea BurT. CTerHyBIIEe €ro Bepb-
TesieM U chrpymuma emy koctu. Ilpomor, Maprt. 29.» ([12], ctp. 463).

«3amemus» : «A IPOTUB OCTPOBA OCTPOKOK CTApOii, a clelaH AJd TOro,
KaK 3aMeTH#a Ou1a or kuprusy (0.88). B caopape lana ner. Ilepesonurcs gepes
rpedeckoe # obyyvots (cVyymnote) (B. 98) GecnokoitctBo, ccopa. B caosape
CpesHeBCKOTO HAXOAMM TOJBLKO CJIOBO 3amem. «3amer — 3a6op. A oroposen
aBop sameroM. Jan. rp. UB. lllepem 1589 ([12], cTp. 928).

I'peveckuii nepepon «Onucanna CuGupu» MCIONHEHHHH ¢ Goapmoil
TUIATEJILHOCTHIO, TO-BUUMOMY, CAMMM K€ aBTOPOM, UMeeT 60JBLIIOE 3HAYEHIe
1A INHIBUCTOB M reorpados 1 NOTOMY 3aciIyKUBaeT OnyOJINKOBAHUA.

JIMHrBHCTH HAWAYT 37€CH ToJMKOBaHME pycckoif aekcukn XVII B. Muoro
JDAHHHX COJEepP:KUT mepeBoA N0 (POHETHMKE DYCCKOTO s3HKA TOr0 BpeMEHH.
I'pegeckmnit asuik ygenoro X VII B. Tose npefcTaBigeT 3HAYATEILHEINA HHTEpEC,
TeM GoJlee I3yYeHHE A3HIKA DTOI MOPH —6esoe NATHO B biaauHKucTHRe. Jlas reo-
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rpadoB, KOTOpPEeE 3aHUMAIOTCA Hcropueit CHOGUPH U JIMHIBUCTOB-TONOHAMUCTOB
BTOT TEKCT HHTEpPeceH MHOrOYHCIEeHHHIMU TPAaHCIUTEPanUAMH CHUOUPCKHUX
TOIIOHMMOB, 9TO MOKET IIOMOYhL MM YTOYHUTH MHOTHE J[0 CHX IIOp HEIOHATHEE
Ha3BAaHUA U INPOJUTH CBET HA UX IIPOUCXOIKAEHHE.
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113} Cmamelinwil, cnucor nymewecmsus H. I'. Cnadhapus ¢ Kumali, «BecTHEK apxe-
oidorun m ucropum», T. X VII, 1906.

[14] II. CoipKy, Qnucanue 6ymae enuckona Hopgpupus I cnencrozo, CIIB., 1891
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CONCORDANCES ONOMASIOLOGIQUES DANS LES
TRADUCTIONS DE NICOLAS SPATHAR MILESCU*

LIVIU ONU

Dans un article publié récemment !, nous avons essayé de démon-
trer qu'un nombre trés restreint de concordances linguistiques (lexicales,
phonétiques et morphologiques), identifiées dans une traduction anonyme
et dans les ccuvres d’un auteur, ne constitue pas une preuve suffisante
pour attribuer & cet anteur la paternité de la traduction anonyme. L’ana-
lyse doit étre poussée dans une autre direction — celle des nonconcor-
dances. Mais une seule série de nonconcordances ne peut rien prouver.
C’est le cas de 'analyse faite par N. A. Ursu qui a abouti & la conclu-
sion que la premiere traduction roumaine des Histoires d’Hérodote doit
atre attribuée au métropolite de Moldavie, Dosoftei 2,

Cette traduction du XVII¢siecle a soulevé de nombreuses hypothéses.
Des éléments de critique interne, dont plusieurs dépassent le niveau
linguistique proprement dit, et un important facteur de critique externe
ont dirigé l'attention des spécialistes vers Nicolas Spathar Milescu 3, le
contemporain de Dosithée. En 1922, G. Pascu? considérait Nicolas
Milescu le traducteur de la version citée des Histoires; en 1927—29,
N. Iorga®, découvreur et premier éditeur de la traduction, lancait la méme
hypotheése. Mais, aussi bien G. Pascu que N. Torga n’ont apporté des té-
moignages convaincants en faveur du Spathaire et leur thése n’a pas été
adoptée d’emblée. D’ailleurs, Torga est revenu plus tard & sa premiére
hypothése et a attribué la traduction a Eustratius le Logothéte et 1’a

* Voir Herodot, Istorii. Edition soignée par Liviu Onu et Lucia Sapcaliu. Préface, étude
philologique, notes, glossaire par Liviu Onu. Index par Lucia Sapcaliu. Bucarest, Ed. Minerva,
1984 (Collection « Editii critice »), LXVIII + 868 p.

1 Liviu Onu, Concordanfele lingvistice sau capcanele stabilirii paternitdfii unui text. Pro-
bleme de metodd, LR, XXXIII, 1984, n® 1, pp. 44—54 ; n® 2, pp. 119—132. Voir aussi, idem,
Din nou despre ‘“Herodot-ul de la Cosula, « Revista de istorie si teorie literard », t. 33, 1984,
fasc. 2, pp. 112—117; idem, Prima atestare lexicald $i paternitatea unui text, SCL, XXXIV,
1983, n° 5, pp. 442—445,

3 N. A. Ursu, Dosoftei necunoscut, ,,Cronica” (Iasi), X1, 1976, n® 6, du 6 fevrier, pp.
4—6; idem, Alte {raduceri necunoscute din tinerefea lui Dosoftei, LR, XXVII, 1978, n° 5, pp.
495—507.

3 Voir des détails dans notre étude Cea mai veche traducere roméneascd a Istoriilor lui
Herodo! si problemele pe care le ridicd, incluse dans : Herodot, Isforii, édition soignée par L.
Onu et L. Sapecaliu, Bucuresti, 1984.

4 G. Pascu, Istoria Lileraturtt romane din sec. XVII, Iasi, 1922, p. 97 ; avec les précisi-
ons faites dans son article Nole despre Milescu, « Revista cniticd » (Iasi), IV, 1930, p. 98.

5 N. Iorga, «Revista istorica », XIII, 1927, p. 412; idem, Isforia literaturii roménesti,
I1 éd., révisée et largement complétée, vol. II, Bucuresti, 1928, p. 462 ; idem, Oeuvres inédites
de Nicolas Milescu, Bucarest, 1929, p. 2. Voir aussi 1’édition : 1645. Herodol. Traduction en
roumain du manuserit trouvé au monastére Cosula par N. Iorga, Vilenii de Munte, 1909.

Rev. Etudes Sud-Est Europ., XXIII, 2, p. 137 —145, Bucarest, 1985
3—c 1128
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138 LIVIU ONU 2

daté vers 1645 6. Mais la paternité d’Eustratius n’a pas pu étre démon-
trée, elle non plus, et les spécialistes, sans pouvoir apporter des preuves
solides & I’avantage d’un des lettrés, ont adopté des positions neutres ou
d’une certaine ambiguité “.

Parmi les témoignages qui plaident en faveur de la paternité de
Nicolas Milesecu sur la traduction mentionnée des Histoires d’Hérodote,
nous nous rapporterons ici exclusivement & un seul: les concordances
particuliéres entre 1’Ancien Testament de la Bible de Bucarest (1688),
traduit par Nicolas Spathar Milescu et révisé par les fréres Serban et
Radu Greceanu et par d’autres 8, d'un c6té, et la version citée des Hes-
toires d’Hérodote, de 1'autre coté. Pour une comparaison comme celle
que nous avons en vue, les textes présentent ’avantage d’étre tous les
deux des traductions de I’ancien grec (réalisées & peu prés & la méme épo-
que), d’'une ampleur remarquable et renfermant des récits trés variés.

11 est nécessaire de rappeler aussi que N. Milescu avait une forma-
tion intellectuelle complexe, d’humaniste au profil encyclopédique, et
qu’il était un profond connaisseur des langues classiques (le grec et le
latin), mais aussi d’autres langues : le slavon, le néogrec, I’italien, le ture,
puis le russe, ete.?.

Enfin, nous mentionnons que, en cherchant des points sirs de con-
tact concernant la technique de la traduction et le language employé,
points de contact qui dépassent les possibilités du vocabulaire et de la
grammaire de la langue roumaine de ’époque, et qui dépassent aussi la
structure de la toponymie et de l’antroponymie courantes, nous pren-
drons en considération seulement les phénoménes qui, en efet, ne consti-
tuent pas des éléments communs dans ce temps. Nous essayerons de trou-
ver également des concordances d’une nature aussi variée que possible.
Selon notre opinion, seule la concordance de 1’ensemble des phénomeénes
les plus variés, en parlant de deux textes, peut servir la thése de la pater-
nité.

En ce qui suit nous aurons en vue des faits d’onomasiologie et de
morpho-lexicologie 19,

6 Voir la note précédente.

? Voir, par ex.: S. Puscariu, Isforia literaturii roméne. Epoca veche. 11® éd., réviséc et
complétée. .., Sibiu, 1930, pp. 242—243 ; G. Cilinescu, Isforia lileralurii romane de la origni
pind astdzi, Bucuresti, 1941, p. 52 ; le traité académique Isforia liferalurii romdne, t. 1, 11° éd.
révisée, Bucuresti, 1970, pp. 436, 463 ; P. Cernovodeanu, Préoccupalions en matiére d’histoire
unwerselle dans Phistoriographie roumaine aux X VIIe—X VI111¢ siecles, « Revue roumaine d’his-
toire », 1X, 1970, n°® 4, p. 689.

8 Virgil Cindea, Rafiunea dominanid. Coniribujii la istoria umanismului romdnesc, Cluj-
Napoca, 1979, pp. 106—171.

9 P. P. Panaitescu, Nicolas Spathar Milescu (1636—1708 ), « Mélanges de I’Ecole Rou-
maine en France », Paris, 1925, 1,pp. 33—182 ;Zamfira Mihail, Nicolae Milescu, le Spathaire—
un e«encyclopédiste» roumain au XVIIe siécle, RESEE, t. XVIII, 1980, n°- 2, pp. 260 —
285. Voir aussi loan Hudit4, Contribufiuni la istoria spdlarului Necular Milescu si a lui
Gheorghe Stefan, « Arhiva » (lasi), XXXVI, 1929, n® 2; AL. Greeu {= P. P. Panaitescu], Despre
legdturile lui Milescu Spdtarul cu Rusia, « Studii», 111, 1950, n° 4, pp. 113—120.

10 En ce qui concerne Biblia de Ja Bucuresti (1688), jusqu’a présent, nous ne disposons
que de dépouillements partiaux. En premier lieu : Ic matériel utilisé dans le grand ouvrage col-
lectif DLR (aux lcttres parues et aux lettres encore en manuscrit). Ensuite, 'index ms. rcpré-
sentant le textc des pp. 614%/1—644*/59 de la Bible de 1688 (donc une partie de I’Ancien Tes-
tament), se trouvant i I’Institut de Linguistique de Bucarest. Et, surtout, I'indcx nis. éla-
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3 CONCORDANCES ONOMASIOLOGIQUES CHEZ MILESCU 139

A. Traductions aberrantes identiques

a) Dans le chap. 66 et au commencement du chap. 67 du livre II
des Histoires, Hérodote décrit le culte des Egyptiens pour les chats.
Ainsi, le terme ion. aiéhovpog (cf. lattique afdovpog), s.m., «chat»,
8.f., «chatte », parait plusieurs fois au cours de ’exposé. Dans la traduc-
tion de Cosula, ai¢hovpog est transposé conséquemment par le s.m. dikor
(’occurence 2) « putois », respectivement le s.f. dihoroae (l’occurence 2),
«la femelle du putois»; avec le pl. m. dihori {I’occurence 3) et le pl.n.
(art.) dihorile (insolite; ’occurence 1 ; probablement une corruptelle dans
la tradition manuscrite).

Evidemment, dans une traduction libre, en particulier d’une ceuvre
littéraire, on peut permettre 4 l'interpréte, par nécessités prosodiques, de
substituer un objet par un autre, un animal par un autre, une action par
une autre. Mais quand de telles substitutions paraissent dans une ceuvre
historiographique, dans un texte canonique ou dans une recherche scien-
tifique, on doit admettre que le traducteur ait compris faussement le
terme de 1’original.

Nous rencontrons une erreur identique dans 1'Epitre de Jérémie,
vs. 21, de la Bible de Bucarest, ot I'on parle des idoles des temples. Pour
démontrer que celles-ci ne représentent pas Dieu, Jérémie affirme que :
« Les chouettes, les arondelles et autres oiseaux passent sur leur corps et
sur leur teste; et les chats pareillement » (La Bible, Charenton, 1652).
La séquence doadtwg 3¢ xat allouvpor 1 «et les chats pareillement »
devient « agijderea [sar] i dihori» (B. 1688, p. 636 b; ici comme dans la
Bible de Frankfort, le vs. a le n° 19). Le nom aiAcupoc, au Moyen-Age,
comme aujourd’hui, a conservé ’acception de «chat; chatte». On voit
que dans cette partie du texte de la Bible de Buearest, la révision procla-
mée par les éditeurs de 1688 a été moins efficiente 12.

boré par le P, Glicorghe Rosca (1893—1976), contcnant les occurences du lexique comnnun
et d’un nonibre restrcint de noms propres (de personnes et gécgraphiqucs) de 1’Ancien Tes-
tament. Cet index, trés riche, mais qui n’est pas exhaustif méme pour le vocabulaire ct qui est
rangé par ordre alphabétique en 34 classeurs, se trouve maintenant dans la possession de
la fille de P’auteur, Mme Nina Martin, domiciliée 4 Bucarest. Voir aussi lon Ghetie, Biblia de
la Bucuresti si procesul de umficare a imbn romdne hierare, « Studir de limba literara s filolo-
gie », II, 1972, pp. 53—66.

Tous les livres bibliques auxquels nous renvoycns font partic de ’Ancien Testament.
Pour le texte grec de 1a Bible de Frankfort/M (1597) nous avous ulilisé 1’édition de Venise, 1687
(CH 0Oele I'paph dnradn IMaroards, nat Néwg Awdhune dmovra). Pour le texte grec des
Histoires d’Hérodote, voir: Hcrodote, Hisloires. Texte établi ct traduit par Ph.-E. Legrand.
Introduction + livre I—II, III (3% édition, revue et corngéce); IV—IX -+ Index analytique.
Pans, 1932—1958. Pour la version roumaine de Cosula des Hisloires, nous envoyons a la
feuille du ms roum. 3499 de la B.A R.S.R., 1a seule copie conservée de cette traduction, copig
datant de 1816. Nous faisons usage aussi des divisions consacrées de 1’ceuvre hérodotéique : le
livre (le chiffre romain) et le chapitre (lc chiffre arabe).

1 Voir Trommius, Concord.

12 Comiparant quelques versets hibliques de I’autographe de Milescu conservé dans Co-
dicele pribeagulur Gheorghe Stefan avec le texte correspondant de la Bible de Bucarest (1688),
Al Mares, In legdturd cu o traducere rom@neased a lun Nicolae Milescu, LR, XXVIII, 1979,
n® 3, pp. 264—265, constate auss1 que « les ressemblances signalées pourraient toutcfois consti-
tuer un indice du fait que les révisions auxquelles a été soumise la traduction de ’Ancien Tes-
tament en vue de I’impression n’eussent changé trop la physionomie de la ‘“translation’ du
Spathaire ».
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140 LIVIU ONU 4

b) Une autre substitution de dénomination d’animal, commune %
la Bible de 1688 et & la version de Cosula des Histoires A’Hérodote est
celle de 1la «hyéne » par la «lionne ». Dans la Bible de 1688 nous avons
rencontré la situation dans deux propositions interrogatives !3. Nous les
réproduisons avec le texte correspondant de la Bible de Frankfort/M.
(éd. de Venice, 1687):

1. w9 onfratov dabvne 7 xAnpovopin au pestera leoaicei iaste moste-
wouv épot; (Jérémie, XTI, 9) nirea mea vie? (p. 500 b)
2. 7ic &phvny batvy mwpde xbva; Ce pace iaste la leoae catré ciine ?

{Le livre de 1’Ecclésiaste, nommé (p. 670 b)
autrement La Sapience de Jesus
fils de Sirach, XIII, 20) 15

Une traduction identique est donnée par la version de Cosula des
Histoires d’Hérodote. Dans le livre IV, chap. 192, on parle d’animaux qui
vivent en Lybie. Parmi eux on cite aussi batvat « des hyénes», terme
traduit par le pl. leoae (£.152V) «lionnes », dans la version roumaine men-
tionnée ci-dessus.

Trommius glose le s. f. daivy, des citations bibliques reproduites,
par «hyaena »16. Pareillement, J. Enoch Powell 17 glose le s.f. Jatva,
la variante morphologique du méme terme chez Hérodote, par « hyena ».
Nous mentionnons que le s.f. Sawa a conservé le sens de «hyéne» aussi

en néogrec.

B. Un pluriel commun inhabituel

La version de Cosula des Histoires d’Hérodote, justement comine la
Bible de Bucarest, enregistre le pluriel inusité clopofi, donc masculin, du
clopot «cloche » (<bulg. klopoti ), qui, en roumain, d’habitude, est neu-
tre (sg. clopot, pl. clopote ). Comme neutre, clopot (avec le pl. clopote ) est
attesté dans les plus anciens textes roumains (XVI® siecle). Selon notre
connaissance, le pl. clopofi n’est pas signalé dans d’autres textes 8. Cette
particularité morphologique, pas commune 1°, attestée dans les deux
textes, a, d’apres notre avis, la méme explication et la méme origine. Le
changement du genre (neutre > masculin) du nom clopot ne peut étre
expliqué anutrement que par un modelage, par une fausse analogie, d’aprés
la grande catégorie des noms masculins aux diminutifs en -el, dérivés
des noms masculins qui dénomment des animés (par ex. : berbecel-berbec,

13 Voir Trommius, Concord., s.v.
14 Cf. : « Mon héritage a été pour moi un oiseau de proie, une hyéne » (La Sainte Bible,

version L Segond, Paris, 1930).
15 Cf. : « Quel accord y a il entre le serpent (note marginale : ou la hyéne) et le chien? »

(La Sainte Bible, Genéve, 1693).

16 Trommius, op. cil., s.v.

17 J. Enoch Powell, Lex. Hdt., s.v. Cf. aussi A. Bailly, Dictionnaire grec-francas, rédigé
avec le concours de E. Egger. Edition révue par L. Séchan et P. Chantraine, [XVI® #d.],
Paris, 1950, s.v.

18 Voir aussi DLR, s.v. clopot.

1 Nous estimons qu’il ne peut pas étre question d’une erreur de graphie (clopofi, au
licu de clopofei «clochettes», car la forme clopofi est attestée plusieurs fois dans les deux
textes.
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5 CONCORDANCES ONOMASIOLOGIQUES CHEZ MILESCU 141

porumbel-porumb, goricel-goarece; bdrbdtel-bdarbat, comigel-comis, nepotel-
nepol, postelnicel-postelnic, etec.) Partant donc de clopofel (s.m.), clopot
aurait été encadré lui aussi dans la série des maseculing; d’ici : le pl. clo-
poti.

Voild les exemples. Dans I’Exode (chap. XXVIII et XXXIX) les
vétements sacrés sont déerits 2 peu prés dans les mémes termes. Il s'agit
des basques du manteau, chapitre XXVIII (vs. 30): «Si intr-acestasi
chip [vei pune] rédei mici de aur i ¢lopofi in mijlocul lor : pen-prejur,
lingd rodei de aur, clopotel, si floare pe marginea imbricimintii pen-
prejur » (B. 1688, p. 59 b) %,

Et dans le ehap. XXXIX (vs. 24 et 25), la méme chose est décrite
ainsi : « Si-au ficut clopofi de aur, si au pus clopotei pre poalele hainei in-
prejur, pren mijlocul rodiilor : clopoti de aur si rodioare pre poalele hainei
imprejur, ca si slujased dupe [sic] cum porinci d{o)mnul lui Moysi»
(ibid., p. 68 b) 2.

Dans le Livre de [...] la Sapience de Jesus fils de Sirach, un des
livres noncanoniques de 1’Ancien Testament, s’agissant de 1’habit de
Aaron (chap. XLV, vs.11), on dit : « [inbricatu-l-au pre el cu. . . ] Nadragi
si haind pind in pdmint, si umbrariu, si l-au incunjurat pre el cu rodioare
de aur, cu clopoft multi imprejur, si risune glas in pisiturile Iui » (B. 1688,
p. 687 a-b) 22,

Dans ses Histoires (VII, 41), Hérodote, selon la version roumaine
de Cosula, décrit ainsi le fourniment de 1’armée perse : « $i dupd cilirime,
dintru ceialanti, persi alegi 10.000. Acestiia erau pedestri si, din acestiia,
1.000 la sulitd avea clopofi de aur, pentru minunchi, i era pregiur cei
9[000], iar cele nousd [mii] avea clopoji de argint. $iavea clopoli de aur
si ceia ei era cu sulitdle in gios plecate » (£.209"—2107) 23,

Dans les citations reproduites, clopofi traduit, & tour de réle :

1. dans la premiére citation de la B. 1688 : xddwv «tintinnabu-
lum » — dans le texte : le pl. ace. xw8wvag (et clopofel traduit le méme
terme — dans le texte : le sg. ace. xddwva) #;

% Dans les traductions modernes de la Bible, le vs. a le n® 34, Le pl. rédei (deux fois)
« grenades », de la citation, est une erreur de graphie, au lieu de rodii (sg. rodie « grenade »).
Cf.: «Assavoir [tu feras] une clochette d’or, puis une grenade; une clochette d’or puis une
grenade : aux bords du Roquet tout a I’entours (La Bible, Leide, 1665).

21 Dans les traductions modernes de 1a Bible, 1es deux vs, ont les n°8 25—26. Cf.: «On
fit aussi des clochettes de pur or, et on mis les clochettes entre les grenades aux bords du
Roquet tout i I’entour, parmi les grenades : Assavoir une clochetle puis une grenade : une clo-
chette, puis une grenade : aux bords du Roquet tout & ’entour, pour faire le scrvice, comnic
I’Eternel avoit commandé 2 Moysc» (La Bible, Leide, 1665).

22 Cf, : « [111c revétit] de robbe ct de tunique. 11 I’entoura des grenades d’or, ct de plu-
sieures sonnettes, pour en faire retentir le son quand il marcheroit » (La Sainte Bible, Genéve,
1693).

) 23 Dans le texte ci-dessus, nous avons estimé que la séquence du ms, la sulifd avea 1000
contient une dislocation ct, en conséqucnce, nous l’avons emendéc sous la forme 1000 la
sulifd avea. Cf. la traduction francaise de Ph.-E. Legrand : « ct. aprés cctte cavalerie, dix milles
hommes choisis parmi les autres Perses, ceux-la allaient a pied. Mille d’entre eux avaient A
1a hampe dc leurs lances, au licu de ‘“‘saurotéres », des grenades d’or: il encadraicnt les au-
tres; et le neuf mille autres qu’ils encadraient avaient des grenades d'argent; avaient ausst
des grenades d’or ceux qui portaient leurs piques la pointe tournéc vers le sol »,

24 Cf. Trommius, Concord.. s.v. ®®Swv.
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2. dans la deuxiéme citation: x®dwv «tintinnabulum » — dans
le texte : le pl. ace. xwdwvag (deux fois) (et le pl. clopogei traduit le méme
pl. ace. xwdwvag);

3. dans la troisiéme citation : xbdwv « tintinnabulum » — dans le
texte : le pl. dat. xwdwat;

4. dans la citation d’Hérodote 5 polx « grenadier ; grenade » — dans
le texte : le pl. acc. porag (trois fois). S’agissant, dans 1’original, de « gre-
nades d’or », respectivement de «grenades d’argent», le traducteur a
fait appel & une métaphore : le pl. clopoti (cf. rodie, le fruit, « grenade »,
IV 143) %, qui, d’ailleurs, s’appuie sur le fait que méme xwdwv « tintin-
nabulum » a aussi le sens de « malogranatum [= grenade] » 26, étant donc
synonyme & potd.

C. Traductions identiques avec le sens néogrec de quelques mots
anciens grecs

Parmi les éléments communs aux textes grecs de la Bible de Frank-
fort/M. et des Histiores d’Hérodote il y a, naturellement, aussi des termes
dont le sens a évolué de ’ancien grec au néogrec; les traductions rou-
maines du XVII® siécle partent du sens néogrec %7,

a) Nous citons a&dapaxc, -avrog (6), qui dans ’ancien grec signifi-
ait « acier » et dans le néogrec signifie « diamant ». La traduction de &84-
pag par «diamant » est rencontrée tant dans les Histoires de Cosula,
que dans 14 Bible de Bucarest. Voila les exemples. Le troisiéme vers de la
composition versifiée du chap. 141 du VII®livre des Histoires : col 3¢ 168’
abtig Emog épéew adduavri meAdooag «mais je te ferai encore cette
réponse, a laquelle j’attache 1’inflexibilité de 1’acier »(trad. Ph.-E. Legrand)
devient : «Si iardsi iti voi spuni acesta lucru, apropiindu-mé de diia-
mant» (f. 223").

La méme traduction de &dduo¢ par «diamant », et non pas par
«acier », nous est offerte par la Bible de Bucarest (1688) :

xal &v 1) yepl adTob a&dapag. .. xol elma ddxpovra
... é&y® évtdcow ddapavta  (Amos, VII, 7 — 8) devient : «iatd
barbat [...] si in mina lui ditamant. .. §i ziy : ditamant... eu puiu diia-

mant » (p. 593 b) [dans le texte il s’agit d’nn homme ayant dans la main
un niveau a 1’acier (dans les versions roumaines modernes : avec « plomb »)]

b) Une situation similaire nous présente le s.f. xvéAry «creux de
I'oreille ; boite, coffre; cellule d’abeille », qui en ngr. a le sens de «ru-
che ». Chez Hérodote, le terme signifie « boite, coffre», en deux places
rapprochées du livre V, chap. 92. Les Bacchiades poursuivaient & ‘tuer
le fils nouveau-né de Eetlon. Par crainte que les messagers des Bacchiades

% Cf. Trommius, op. cil., s.v. poa et Hotd.

% Voir Trommius, op. cif., s.v. xH3wv,

27 En se rapportant seulement a la version de Cosula des Hisfoires d’Hérodote, encore
V. Bogrea avait attiré I'attention sur la « familiarité du traducteur avec le grec moderne »
(PIF, p. 85, n. 16) et 11 donnait comme exemples : 8pvic « oiseau » et ypbvog «temps», qui,
dans la version mentionnée, sont traduites avec le sens néogrec, Le premier terme, qui parait
trois fois (dans l’ordre : sg. acc. 8pvida IV 131, f. 1407 ; sg. nom. dpwig IV 132, f. 1407 ; pl.
nom. 6va35§ IV 132, f. 141T) est traduit par gdind « poule », respectnement gdini « poules »
(cf. ngr. 8pwidu, s. f. « poule »). Le deuxiéme, dans la loc. adv. év 8¢ 7 adTd ypbvey ToLTR
«en ce temps-la» (I 36), devient, dans la traduction roumaine citée: infru acesla an (f. 8')
«cette année» (cf. ngr. ypbvog s.m. «an, annéeh).
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ne trouvent ’enfant, sa meére le cache « dans un coffre » (le texte d’Hé-
rodote : é¢ xuéAnv, V 92 d). Aprés avoir échappé & ce danger et aprés
§’étre agrandi, en souvenir de 1’événement, ’enfant recut le nom de
Kypselos, «selon le nom du coffre » (&nd t0¢ xuféAryne, comme écrit Hé-
rodote, V 92 e).

Dans l'ancienne traduction roumaine qui nous intéresse, les deux
passages deviennent : « [mumsi-sa auzi si-1 ascunsd] supt un st{ijubei»
et respectivement : « [Chipsel ii zisd], pentru st[iJubei» (f. 1707).

Le nom xvlé\y est traduit de la méme facon dans la Bible de
Bucarest (1688): 8te évePdAere el¢ xuléAnyv elxoot ocara (le  livre
d’Aggée, IT1,17) devient : « cind ati pus in stiubei 20 de sata » (p. 605 b) 28,
Le terme xuv{éry; de ce passage est commenté par Trommius : « alveare
apium » ®,

D. Premiéres attestations communes

Jusqu’au dépouillement total des textes roumains du XVII® siécle,
nous présenterons ici quelques termes communs 2 la Bible roumaine
de 1688 et aux Histoires de Cosula, termes pour lesquels nous ne connais-
sons, pour l'instant, des citations plus anciennes. Si les attestations des
deux textes sont vraiment les plus anciennes dansl’histoire de la langue.
roumaine, alors leur présence dans ces textes constitue un nouveau té-’
moignage en faveur de la thése que celui qui a emprunté les mots respec-
tifs est N. Milescu.

Pour des raisons techniques, nous ne donnons que les termes, avec
un minimum de bibliographie 3 :

a) cale (s.f.) «(une espéce de faucon) milan»;

b) mirsing (s.f.) « myrthe »; variante : mirsin (probablement s.m.);

c) misurcd (8.f.) «casque de combattant egyptien; coiffure; cui-
rasse » ;

d) muscal (s.n.) «flite de Pan»;

e) sinic (s.n.) « (unité de mesure pour les volumes) chénice ».

Conclusions. Bien siir qu’en présence d'un glossaire plus étendu,
sinon d’'un index, de la Biblie de Bucarest (1688), le nombre des cas de
concordances onomasiologiques particuliéres entre cette traduction et la
traduction de Cosula des Histoires d’Hérodote pourrait augmenter.

Mais, le nombre réduit de concordances, exposé par nous ici, est
¢édifiant : il n’y a pas de doute que les deux traductions soient réalisées
par le méme érudit.

Si entre deux textes pareils, d'une grande ampleur, traduits de la
méme langue, en dépit des différenciations chronologiques et dialectales
entre les originaux, nous rencontrons une seule erreur commune, nous
pouvons admettre que celle-ci est parue indépendamment, dans chaque
texte séparément, grace & des facteurs ressemblables (disons: leoae «li-
onne » ou stiubei «ruche »), et que la concordance est donc tout & fait acci-
dentelle.

28 Cf.: « quand on est venu 4 un monceau de vingt mesures » (La Bible, Leide, 1665).

29 Trommius, Concord., s.v.

30 Voir DLR, s.v. caie et gaie; mirsind; misured; muscal ; sinic. Pour misurcd, voir aussi
notre art. Crificd textuald §i lexicogratie, SCL, XXIX, 1978, n® 5, pp. 590—591. Cf. V. Bogrea,
PIF, p. 86, n. 27.
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Aussi longtemps que nous avons affaire 4 un nombre plus grand de
concordances, et a des concordances de types divers— quelques traduc-
tions aberrantes communes, un pluriel commun inhabituel, un groupe
de traductions identiques avec le sens néogrec des mots de ’ancien grec
et méme premieres attestations communes — tous ces faits considérés
dans leur ensemble, ne peuvent pas étre ’ccuvre du hasard : les traducti-
ons appartiennent 2 la méme personne.

Au fond, la situation présentée ici est bien connue dans la critique
textuelle, & cette différence que, jusqu’a maintenant, elle a été discutée
au niveau de la détermination de la généalogie des variantes (manuscrites
ou imprimées; ou manuscrites et imprimées) de la méme ceuvre 3. Car,
pareille 4 la détermination de la généalogie des variantes de 1a méme ceu-
vre, la méthode des «erreures communes» (soutenue pour la premiére
fois par K. Lachmann), combinée avec la méthode des « innovations com-
munes » (de M. Roques), aussi — suivant les circonstances — avec la
méthode des concordances formelles, externes (de A.C. Clark), entre ma-
nuserits, qui peut étre élargie aussi aux ouvrages imprimés — toutes
celles-ci sont décisives 32, de la méme facon, en déterminant la paternité
d’une traduction, un nombre plus grand de concordances particuliéres
(plus précisément : des écarts, des déviations et des innovations, vis-a-vis
du texte fondamental) entre deux traductions de la méme langue est, ca-
tégoriquement, décisif.

I1 est exclus qu’un pareil ensemble trés varié de concordances tout
a fait particuliéres soit dii au hasard. Et les nonconcordances onomasiolo-
giques entre les deux traductions, tant qu’elles existent, ne peuvent étre
que subordonnées & ces concordances.

Etant donné que les particularités respectives de la traduction
roumaine des Histoires d’Hérodote ne peuvent étre attribuées au « Stol-
nic » Constantin Cantacuzéne, aux fréres Radu et Serban Greceanu, &
Dosithée ou a un copiste quelconque de la tradition manuscrite du texte
roumain, ceux-ci ne peuvent d’aucune maniére étre présumés d’avoir
introduit ces particularités dans 1’Ancien Testament durant le processus
de «révision » de la traduction initiale.

Et, parce que c’est déja un fait démontré que I’Ancien Testament
de la Bible de Bucarest (1688) a été traduit par Nicolas Spathar Milescu,
il en résulte que c’est au méme traducteur qu’appartient aussi la traduc-
tion des Histoires d’Hérodote dans la version de Cosula.

Bien siir, dans une période quand une tradition des traductions du
grec en roumain n’était pas encore créée, certains écarts, certaines dévi-
ations ou méme innovations ne doivent pas nous étonner, méme si le tra-
ducteur s’avére un profond connaisseur du grec. Il s’agit des textes de
grande extension et des premiéres traductions helléniques en roumain.
On ne doit oublier ni les conditions dans lesquelles étaient réalisées ces
traductions, surtout en dehors de I’église, ni le fait que la conception des
lettrés de l'antiquité et du Moyen Age sur la technique de la traduction

31 Voir une bréve présentation de ces méthodes, avec la bibliographie sélective, dans
notre ouvrage Critica textuald s edilarea lileralurit romdne vechi. Cu aplicafii la cromcarii mol-
doveni. Bucuresti, 1973, pp. 21—27.

32 Ibid.
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était différente de la notre. Dans des muvres pareilles les écarts du texte
se perdent dans l’exposé général et n’affectent en rien le message huma-
niste de la traduction.

ABREVIATIONS (vorr aussi la note n° 10)

Mots : ion. = (le dialecte) ionique; ms = manuscrit; vs. = verset (biblique).

Publications : B. 1688 = Biblia de 1a Bucuresti, 1688.

V. Bogrea, PIF = Vasile Bogrea, Pagini istorico-filologice. Cu o prefati de acad. Const. Daico-
viciu. Editie ingrijitd, studiu introductiv si indice de Mircea Borcild si Ion Mdrii. Cluj,
1971, p. 69—94 (= Studii de semanticd. 1. Observatii semaniice asupra ,,I1odot”’-ului de
la Cosula).

DLR = Academia Romand, Dicfionarul limbi1 romdne, [les lettres] A-DE, F-LOJNITA, Bu-
curesti, 1906—1948. Academia R. S. Rom4nia, (ensuite) Ministerul Educatiei si Invita-
mintului, Dicfionarul limbit romdne, [les lettres] M—R, S—T, Bucuresti, 1965—1984.

J. Enoch Powell, Lex. Hdl. = J. Enoch Powell, A Lexicon {o Herodotus, Second edition : Hil-
desheim, 1960 [Unveréinderter photomechanischer Nachdruck der Ausgabe Cambridge
1938].

Hdt., Ist. (Cos.) = Herodot, Islorii, la version roumaine dc Cosula.

LR = «Limba romani » (Bucarest).

RESELE = «Rcvue des études sud-est curopéennes ».

SCL = «Studii §i cercetdiri lingvistice » (Bucarest).

Trommus, Concord. = Abrahamus Trommius [Van der Trommen, Abraham], Concordantiae
graecae versionus vulgo dictae LX X interpretum, cujus voces secundum ordinem elemento-
rum sermonis. Graeci digestae recensetur, contra atque in opere Kircheriano factus fu-
erat. Tomus I—II. Amstelodami et Trajecti ad Rhenum, 1718.
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TRADUCTION ET ORIGINALITE DANS LA LITTERATURE
HISTORIQUE: THEODORE PHOTINOS
ET J. CHR. ENGEL
EMANUELA POPESCU-MIHUT

Bien que I’Histoire de la Dacie de Théodore Photinos ait été depuis
longtemps signalée aux chercheurs, autant que nous sachions, personne
n’a examiné son texte de pres, afin de fixer la place de cet ouvrage dans
la littérature historique de I’époque phanariote. Elle est mentionnée dans
les études consacrées au X VIIT® siécle en tant que source de Denys Pho-
tinos pour le premier volume de son Histoire de U'ancienne Daciel plutot
que pour son contenu remarquable si on la compare aux écrits & carac-
tére historique parus en Valachie & la méme époque.

I1 est vrai que, en introduisant le texte de Théodore dans son am-
ple ouvrage imprimé en 1818—1819 & Vienne, Denys lui a assuré une
diffusion qu’il n’etit jamais connue en manuscrit. Il ne faut pourtant pas
oublier que Théodore a écrit cette Histoire un quart de siécle avant Denys
Photinos et par conséquent que toutes ses idées qui plus d’une fois sont
d’une modernité frappante, doivent étre replacées dans le contexte poli-
tique et intellectuel de la fin du XVIII® siécle.

Les informations sur Théodore Photinos qu’on a pu recueillir &
travers les documents de ’époque sont assez pauvres. On ne connait
méme pas la date de sa naissance; ce qui est str, c’est qu’il était le fils
du juriste Michel Photinos %, Grec originaire de Chio, établi en Valachie
avant 1764 et auteur de trois projets de codes dont I'importance pour
I’ancienne culture juridique roumaine a été maintes fois relevée par les
spécialistes3. Il parait que c’est & l'intention de Théodore que Michel
Photinos écrivit en 1781 quelques conseils conservés dans le manuscrit
1184 de la Bibliothéque de I’Université d’Athénes 4.

1 V. N. Camariano, Un izvor necunoscul al Istoriet lui Dionisie Folilino, « Revista istorici
roméand», X, 1940, p. 227—236.

2 V. Pan. J. Zepos, Muyanhr QPwreivomotrov Nopixdv Ilpdyeipov (Bouxoupéotiov,
1765), Athénes, 1959, p. 14—15 et n.1; idem, ‘O éx Xiov BO=8dwpoc Pwrtewwde xal 7
«‘Iotopia 7hg Aaxloc» adTol. Extrait du volume Eig pvhpnv K. I. Apdvtou, Athénes, 1960,
p. 280.

3 Sur lactivité du juriste Michel Photinos en Valachie v. Pan. J. Zepos, Muyoni
Do rewvorot o Noguxdy, p. 9—16; Val. Al. Georgescu et Emanuela Popescu, Legisiafia agrard
a Tdrii Romanestt 1775—1782, Bucarest, 1970, p. 10 et suiv.; v. aussi I’étude introductive
de Val. Al. Georgescu 2 Nopuxdv Ilpdyetpov cuvtayfev dmd Miyah A ®wrewomodiov elg Bou-
xoupéaTiov (1765—1777) (éd. sous la rédaction de Pan. J. Zepos, Val. Al. Georgescu, Anas-
tasia Siphoniou-Karapa et N. Camariano), Athénes, 1982, p. LIX — CVI et la bibliographie
publiée aux pages 609—622 de la méme édition.

4 V. N. Iorga, Pedagogia unui jurisconsull fanariot din Bucuresti la 1780, AAR, Mém. de
la Sect. Hist., 111¢ série, t. X1I, mém. 15, 1932, p. 219—224; Pan J. Zepos, MiyaiA QPwret-
vomodiou Noptxdy, p. 13—14 et n. 5. Une copie d’aprés ce manuscrit se trouve actuellement
4 la Bibliothéque de I’Académie de Bucarest (ms gr. 1308).

Rev. Etudes Sud-Est Europ., XXIII, 2, p. 147—160, Bucarest, 1985
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Nous ne pouvons répondre avec certitude & la question si Théodore
a fait ses études & 1’Académie princiére de Bucarest, car son nom ne fi-
gure pas dans la liste des éléves. Il aura peut-étre suivi le cours de droit
que Franz Joseph Sulzer a fait & Bucarest sous le premier régne d’Ale-
xandre Hypsilantis. Dans sa Geschichte des transalpinischen Daciens,
Sulzer fait mention de I’'un de ses éléves « Namens Mike, einen jungen
Griechen von vieler Fihigkeit und groger Hoffnung » 5. Or, tant Michel
Photinos que son fils Théodore signaient parfois Mikeé au lien de Photinos® .

Pendant les années 1794 —1807 Théodore a été plusieurs fois juge
au département criminel (eremenalion) de Bucarest ?. Aprés cette date
on ne retrouve plus son nom ni dans les listes des juges ni dans d’autres
documents 8.

La carriére de notre personnage dans l’administration de la Vala-
chie a été modeste, le seul titre qu’il ait porté étant celui de serdar®.

Théodore Photinos a écrit peu; a part I’Histoire de la Dacte on ne
peut lui attribuer que deux épigrammes'®. Il parait que Théodore a con-
sacré tout son talent et tout son zele intellectuel a la rédaction de cet ou-
vrage sur la Dacie qui est inachevé !, mais qui, dans 'intention de son
auteur, était projeté au moins en deux volumes, car & la fin du texte il
affirme qu’il va continuer avec 1’histoire des princes de la Valachie 2.

On connait jusqu’a présent trois manuscrits de 1’Histoire de Théo-
dore : deux sont conservés a la Bibliothéque de I’Académie de Bucarest 3

5 V. Franz Jo. Sulzer, Geschichle des {ransalptmischen Daciens, 11, Vienne, 1782, p. 81.

8 V. Acle judiciare din Tara Romdneascd 1775—1781, Bucarest, 1973, p. 35 et swv.;
N. Camariano, Un 1zvor necunoscul, p. 231.

? V. N. Camariano, op. cil., p. 231,

8 Ibidem et n. 3.

$ Ibidem.

10 Ibidem.

1 V. la préface dédiée par Théodore au prince Constantin Hangerh, dans Pan. J. Zepos,
‘O éx Xiov BOeédwpog Pwrewvde, p. 284; v. le méme texte dans le ms. gr. 2 (B.A.R.), mais
les mots xaitot dteAf] odoov y ont été rayés (1.°57).

2V, le ms gr. 972 (B.A.R.), °877.

13 11 s’agit des manuscrits grecs n°s 972 et 2.

Le manuscrit gr. 972, en date de 1795 a été décrit par N. Camariano dans Calalogul
manuscriselor greceslt, 11, Bucarest, 1940, p. 71-—72. V. des données supplémentaires sur le
contenu de ce manuscrit dans 1’étude de N. Camariano, Un 1zvor necunoscul, p. 232.

L’ouvrage y porte le titre: ‘Totopla tiig Aaxieg 8nAdadh)Biayicg, Mordufing xai
TeavorABaviag cuvrebelon mapd Tob dpyovroc)aepd(adpyn Beodhpov Dwrelvol Tob éx Xiov 1795.

Le texte commence a la f.% 4% sans étre précédé d’une préface comme dans les deux
autres manuscrits dont il sera question ci-apres.

Presque a chaque page on trouve des corrections ou des additions sur lesquelles v. N.
Camariano, Un prelins wstoric : Emanuil Bdleanu, « Revista istorici romand », vol. XVI, fasc.
11, 1946, p. 149—150. 1l parait que c’est d’aprés ce manuscrit, qui a2 appartenu a César Bolliac,
que Georges Baronzi a fait une traduction en roumain de 1’Histoire de Théodore Photinos,
dont un fragment a été publié¢ dans Ja revue « Trompetta Carpatilor» VII, 1869. V. N.
Camariano, Calalogul, p. 72.

Le manuscrit gr. 2 a été décnit par C. Litzica dans son Calalogul manuscriplelor gre-
cesti, Bucarest, 1909, p. 15—18. 1l ne porte ni titre, ni date ou signature. Du fait que sur
deux pages de ce manuscrit on trouve la signature d’Emmanuel Bileanu, Litzica a attribué
P’ouvrage sans hésitation a4 ce boyard. C’est a peine en 1946 que N. Camariano a corrigé
cette fausse attribution en démontrant que le texte du ms gr. 2 n’est qu’une autre version
de I’Hisloire de Théodore Photinos. V. N. Camariano, Un prelins isloric, p. 142—156. Le texte
débute par une préface reproduite et traduite en roumain par Litzica dans le Calalogue men-
tiouné, p. 15—18. L’ouvrage présente quelques différences de structure par rapport a la ver-
sion offcrte par le ms gr. 972 sur lesquelles v. N. Camariano, Un prelins istoric, p. 149—150.
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tandis que le troisieme se trouve dans la collection personnelle du prof.
Pan. J. Zepos, a Atheénes 1.

Ces manuscrits présentent quelques différences de rédaction qui &
notre avis, réclament un examen attentif afin d’établir s’il s’agit de ver-
sions succesives dues & Théodore méme ou & d’autres intellectuels de
Pépoque.

Nous préparons maintenant a 'Institut des études sud-est euro-
péennes de Bucarest, avec notre collegue Tudor Teoteoi, ’édition de
V'Histoire de Uancienne Dacie par Denys Photinos. A cette occasion nous
avons été obligés d’examiner & fond 1'Histoire de Théodore car elle a été
mise & profit par Denys sans la moindre géne.

Personne n’a mis jusqu’s présent en doute originalité de 1’ Histoire
de Théodore, texte rédigé, ainsi que son auteur ’affirme, & partir des
sources qu’il a parcourues lui-méme 15,

En effet, les renvois marginaux du texte ainsi que les notes infrapa-
ginales suggerent au lecteur que Théodore a mis & contribution un grand
nombre des sources historiques anciennes, grecques et latines, ainsi que
de nombreux ouvrages d’érudition signés par Lazius, Szamoszkozy »,
Chacoén, Fabretti, Marsigli, Koleseri, Fridvalsky, Seivert, Carra, Griselini,
Neumann, ete. Ce riche apparat critique est en méme temps la preuve que
Théodore était un bon connaisseur non seulement du grec ancien, mais
aussi du latin, de V’allemand et du francais. Mais c’est justement cette
érudition par laquelle le texte surpassait tout ce qu’on avait écrit jus-

u’alors en Valachie en matiére d’histoire,quia éveillé nos soupcons, car elle

tait en contraste avec le peu de renseignements que les documents nous
ont conservés tant sur 'ouvrage que sur son auteur. Or, & l’époque ou
Théodore a vécu, il était impossible qu’une telle érudition fit passée pres-
que inapercue parmi ses contemporains.

Ainsi "Histoire de Théodore Photinos souléve deés le début la déli-
cate question de savoir si ¢’est un ouvrage original. Son auteur aurait-il
emprunté sans prévenir aucunement ses lecteurs, le texte d’'un autre ou-
vrage qui circulait & I’époque? Un tel emprunt n’avait alors rien de sur-
prenant: un quart de siécle aprés, Denys Photinos agira de méme avec

le texte de Théodore, en l'utilisant parfois mot pour mot dans sa propre
Histoire de la Dacie 1°.

La réponse & notre question supposait en premier lieu une confronta-
tion du texte avec les sources citées par I’auteur dans les renvois margi-
naux ou dans les notes. Cette confrontation nous a montré d’'une part,

14 V. une bréve description de ce manuscrit chez Pan. J. Zepos, ‘O éx Xlov @ebdwpog
Owrewvde p. 282.

L’ouvrage y porte le titre : ‘Iotopia Axxiag (sic!) ourieyOelon &x moAAdv cuyypagéay
moedudv Te %ol viwv wapd ToU Ozoddpov Pwrteved ol éx Xiou.

I1 a une préface dont le texte est presque le méme que celui du ms gr. 2, mais cette
fois-ci ellc porte la signature de Théodore Photeinos et une dédicace adressée au prince de
la Valachic Constantin Hangerli (1797—1799). V. le texte chez Pan. J. Zepos, ‘O &x Xiou
@ebdwpog Patevds p. 283—284.

15 V', ci-dessus n. 14, le titre que I’ouvrage porte dans le ms qui appartient a Pan. J.
Zcpos ; v. aussi la préface du mémc manuscrit chez Pan. J. Zcpos, op. cil., 4 la note précé-
dente, p. 283—284. !

16 y. N. Camarlano, Un izvor necunoscul, p. 232—236.
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que les renvois étaient exacts et d’autre part, que Théodore n’avait
jamais copié les ouvrages dont il avait fait usage.

Cependant, la preuve que 1’Histoire de Théodore n’est pas un ou-
vrage original nous a été apportée par un passage qui se retrouve tel
quel, dans 1'Istoria peniru inceputul romdnilor in Dachia (Histoire de
Vorigine des Roumains en Dacie ), ’c;euvre bien connuc de Pierre Maior.

De quoi s’agit-il?

Dans I’Histoire de Théodore le chapitre consacré aux villes daces
et romaines de Dacie débute par 'affiimation qu’apiés 'airivée des co-
lons romains, les Daces et les Romains se sont mélangés en donnant nais-
sance 2 un nouveau peuple. L’auteur cite en guise d’argument les inscrip-
tions latines qui contiennent des noms propres corrompus tels que Aia,
Nandonis, Andrada, Blivianus, Bricena, Bedarus 17,

Le texte est presquc le méme chez Maior mais il contient en plus
Vindication — pour nous extrémement précieuse — qu’il est extrait de
la Commentatio de expeditionibus Traiant ad Danubium de J. Chr. Engel 18,
Commee il était impossible que Thécdore ait emprunté le texte de Maior,
car I’ouvrage de celui-ci a paru & peine en 1812, la seule explication de
cettc ressemblance était 1’'utilisation par les deux auteurs de la méme
source, & savoir l'ouvrage mentionné du savant viennois.

En comparant le texte de Théodore & celui d’Engel nous avons eu
la swipiise de découvrir que toute la partie de 1’Histoire de Théodore
Photinos qui s’étecnd chronologiquement entre les premiéres mentions des
Geétes dans les sources historiques et 1’abandon de la Dacie au temps de
I’empereur Aurélien n’est qu’une traduction légerement remaniée de 1y
Commentatio de expeditionibus Traiani ad Danubium et origine Valacho-
rum.

Engel a écrit cet ouvrage a l’occasion d’'un concours auquel la So-
ciété Royvale des Sciences de Gottingen avait assigné le théme: « Res
Traiani Imperatoris ad Danubium gestas, partim ex geographicis et his-
toricis scriptoribus, partim ex monumentibus antiquis illustrandas »1°.
Cette Commentatio lui a valu le prix de ladite Sociéié et Engel 1’a publiée
en 1794 & Vienne 0.

Vu que le plus ancien manuscrit de 1I’Histotre de Théodore poite la
date 1795, c’est avec une remarquable promptitude que celui-ci a piis
connaissance de cet ouvrage. Pourtant nous n’avons pas trouvé de traces
de la diffusion de cette Commentatio d’Engel en Valachie avant 1811. Le
31 décembre 1810, le chancelier Nicolas Roumiantzov écrivait une lettre
4 Ignace, le métropolite de Valachie, en lui demandant entre autres, quelle
était « la meilleure histoire de la Moldavie et de la Valachie dans quelcon-

17 V. le ms gr. 972, 1.°8 39V—407: Técar 8¢ amowxifat dmoxoptoBeloar 2£ 8lcv 10l
popatxol Bactielov emdfpwoay 77y Aaxiay xal cuppryBévreg &arNlotg of fwpaior xal Edvec,
Exapav #vo  ywptotdy  yeveg, xabog galverar dmo v dmtypappato  Eycvia Sogegd
ovopoata vé0a olov dia, vavdévrg, avdpada, mwABavés, Pptxdvac, Prlépcg, Jotivicti & alo,

. nandonis, andrada, blivianus, bricena, bedarus.

18 Y. P. Maior, Isloria penliru incepulul romanidor in Dachia, Buda, 1812, p. 15.

1 V. J. Chr. Engel, Commenlatio de expedifiontbus Traiani ad Danubium el origine Va-
lachorum, Vidobonae, 1794, p. 41.

20 Engel, qui était né en 1770, avait alors & peine 24 ans; pourtant cette Commentatio
était le quatriéme ouvrage qu’il publiait & cette date. V. des données sur la vie et I'’ccuvre
scientifique d’Engel dans Aligemeine Deulsche Biographie, VI, Leipzig 1877, p. 115—117.
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que langue qu’elle se trouve »#. Ignace lui répondait le 1< mais 1811 :
« Quant aux ouvrages qui ont rapport & ces Provinces, on m’a fait 1°é-
loge de deux entre autres : le premier est en allemand sous le titre de His-
toire de la Moldavie et de la Valachie par Christian Engel et le second est
du méme auteur et en latin sous le titre Expeditio Traiant ad Danubi-
um » 22,

A cette date Engel était micmbre de la Société littéraire g1éco-daci-
que de Bucarest 23.

La matiere de la Commentatio A’Engel est partagée en six partics,
mais le sujet est cu effet tiaité dans lcs partics trois, quatie et cing; ¢&: ng
la premiére partie Engel a inséré une lettie qui lui avait été envoyée jar
son ancien professeur d’archéologie de I’Université de Gottingen, Christian
Heyne ; dans la seconde, quelques précisions sur la structure de son ou-
vrage; enfin, dans la sixiéme, une discussion autour de l'origine et du
nom des Valaques.

Engel n’a pas respecté strictement lcs indications de la Société de
Sciences de Gottingen. Avant d’examiner les campagnes de Trajan sur
le Danube il a repris I'histoire des Getes et des Daces dés les temps les
plus reculés pour la pouisuivre ensuite jusqu’a I’abandon de la Dacie par
I’Empire romain au temps de l’empereur Aurélien . L’ouvrage est de-
venu de la sorte une bréve histoire de la Dacie jusqu’a la fin du ITI® si-
écle de notre ére. C’est pourquoi Théodore 1'a choisi comme source princi-
pale de l'ouvrage qu’il désirait écrire.

Chaque partie de la Commentatio d’Engel est précedée par une cri-
tique de la bibliographie du sujet. Au cours de I’exposé, toutes les sources
utilisées par ’auteur sont mentionnées dens des notes infrapaginales. Les
questions controversées font 1'objet des commentaires (scholia ) intro-
duits dans le texte & plusieurs endroits®.

Toutefois, Engel ne s’est pas contenté de racorter sculcment 1his-
toire politique de la Dacie. A l'aide des donnécs fournics par les sources
littéraires, les monuments antiques, les inscriptions ou les nionnaies, il a
consacré des paragraphes spéciaux au costume dcs Daces, eux villes de
la Dacie, 2 son organisation administrative et militaire api¢s la conqudéte
de Trajan, aux nouvelles croyances qui y furent introduites a la suite de
la colonisation romaine. Il a ajouté une description de la colon. e Trajane
et du pont que Trajan a fait construire sur le Danube 26,

En écrivant cet opuscule, Engel s’adressait aux savants de rson
temps; I’érudition et ’esprit critique dont il faisait preuve, montient
qu’il était leur égal.

Certes, les intentions de Théodore ont été beaucoup plus modestes.
I1 s’adressait en premier lieu au public Toumsain, moins au couiant Ces
controverses savantes, mais curieux de ccnnaitre ses ancétres, les Geétcs

2V, Em. Protopsaltis, ’AAAnAoypapia, moAitind Umopvipate, 2ével, O7UELALUTE
neel 'Iyvoriou, Athénes, 1961, p. 40.

22 V. Em. Protopsaltis, op. cit., p. 42,

23 V. N. Camarnano, Sur Paclwité de la « Société [ytéraure gréco-dacigue de Ducaiest»
(1810—1812 ), RESEE, 1968, n° 1, p. 41 et 54.

2 V. J. Chr. Engel, op. c¢il., p. 42.

26 Pour tous ces détails v. 1’édition citée ci-dessus, n. 19, p 44 et suiv.

28y, J. Chr. Engel, op. cit., p. 193 et suiv.
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et les Daces. Les chroniques écrites jusqu’alors en Valachie et en Mol-
davie étaient parcimonieuses avec les renseignements sur 'histoire de la
Dacie avant la conquéte romaine. A 'aide de la Commentatio d’Engel,
Théodore a comblé cette lacune, mais, pour que son texte soit digne du
titre de I’ Histoire de la Dacie, il a continué 'exposé jusqu’a ’an 1204. Il
reste & établir dans quelle mesure cette partie de I’ouvrage appartient a
Théodore lui-méme.

Théodore Photinos n'a pas traduit le texte d’Engel purement et
simplement. Il a retenu de 'original surtout le récit historique; par con-
séquent il a écarté ou abrégé les paragraphes ou les scolies qui conte-
naient des digressions trop savantes.Parfoisil a déplacé quelques paragra-
phes ou scolies ou bien il a renvoyé des scolies dans les notes en bas de
page ?7. Par ces amputations ou changements de structure le texte d’En-
gel gagne en cohérence, mais il devient en méme temps difficile &4 recon-
naitre.

La mise en page est différente chez les deux auteurs. Dans l’opus-
cule ’Engel chaque paragraphe porte un titre, les indications de chro-
nologie sont intégrées daus le texte, tandis que les sources sont men-
tionndes dans les notes infrapaginales. Dans les manuscrits de Théodore
les paragraphes ne portent qu'ua chiffre, les renvois chronologiques sont
mis en marge gauche de la page tandis que les chiffres pour les notes in-
frapaginales ainsi que les renvois aux sources ont été rangée dans deux
colonnes en marge droite du texte 2.

Bien que Théodore ait modifié plus d’une fois la structure de la
Commentatio d’Engel, on doit pourtant remarquer 1'acribie avec laquelle
il a respecté les renvois aux sources de l’original, car ils devaient convaincre
les lecteurs que 'ouvrage était bien documenté et écrit dans un esprit
scientifique.

Méme dans les parties qu’il a conservées, Théodore n’a pas traduit
fidélement le texte d’Engel mais il y a apporté quelques changements.

Un seul exemple suffira pour illustrer les rapportsentre les deux
ouvrages. (Pour "Histoire de Théodore le texte suit le ms gr. 972 de la
Bibliothéque de I’Académie de Bucarest, le plus ancien en date. Nous
n’avons reproduit que le texte de base, sans indiquer dans l'apparat cri-
tique les corrections ultérieures a sa rédaction.)

%7 Nous n’avons pas l'intention de dresser ici une liste compléte des changements que
Théodore a apporté au texte d’Engel, mais sculement de lcs illustrer par quelques exemples.

Ce sont lcs paragraphes ct les scolies du prcmier chapitre de la troisiéme partie de 1’ou-
vrage d’Engel qui ont été le plus remaniés. Il s’agit du chapitre relatif & I’origine, aux mceurs
et aux croyances des Gites. V. J. Chr. Endel, op. cif,, p. 44—90 et le ms gr. 972, £.°9 4v—@r,
Théodorc a aussi beaucoup éczourté la discussion autour de 1’emplacement et les vraies di-
mensions du pont de Trajan. V. J. Car. Engel, op. cil., p. 205—225 et ms gr. 972, £.9° 20" —
32r, Cettc discussion qui dains ouvrage d’Engel occupe une section spéciale, a été repla-
cée par Théodore apres la premiere guerre de Trajan. Parmi Jes scolies éliminées par Théo-
dore on peut mentionner celles relatives 4 Lysimach et 4 Cotyso. V. J. Ghr. Engcl, op. cit.,
p. 101—102 ct 129 —-130. Pour les scolies transformées en notes v. J. Chr. Engel, op. cil.,
p. 164 et ms gr. 972, £.°107, p.3 cte.

3 (f. ci-dessous, p. 153 —154.
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JO. CHRISTIANI ENGEL, Commentatio de expeditionibus Traiani ad
Danubium et origine Valachorum, Vindobonae, 1794.

p. 177 §3

Alterum bellum adversos Dacos.

Paulo post nuntiatum est iterum, multa DECEBALUM conira
foedus facere, arma comparare, transfugas recipere, arces instaurare,
finitimas nationes per legatos sollicitare, atque iis, qui prius ipsi fuerant
adversati, damna inferre, iamque Idzygum regionis partem non nullam
occupavisse, quia Iazyges Romanis erant foederati. Decrevit itaque Im-
perator, bellum hoc, ut antea, in persona, non per duces conficere, u) et
-Hadrianum quoque consobrinum legioni Minerviae praefectum, x) nee
p.178 non Lusium Quietum Maurum, prae // clara hoc altero Dacico bello faci-
nora editurum, secum duxit.

Cum Traianus rursus ad littus Danubii principio anni 837 venisset,
occurrerunt ei Tazyges aliaeque gentes vicinae, a Decebalo bello pressae,
expansis cum manibus excipientes, ¥) et deficientes etiam a DECEBALO
Daci. Transeundus iterum fuit Danubiiis ponte scaphis iniecto, aut navi-
bus; ast animadvertit providus Imperatdr, hostes in oppositam Istri
ripam copias traducetre, ut Romanos a tergo aggrederentur, pontem lig-
neum et naves cremarent, sicque recessuitn Romanorum impedirent. z)
Metuebat quoque, ne Dahubic frigore conglaciato, Romani gui tians
flumen essent, impune a hostibus vexarentur, quandoquidem ex DMysia
auxilia eisdem trabsmitti non possent. Maluit autem bellum hoc secu-

p.179 rius, quam celerius gerere, ac // de ponte lapideo struendo cogitavit.
Tantam itaque exercitis partem in Dacicurn fluvii littus transire iussit,
quanta sufficeret ad defendeddund locumi, ubi pons aedificandus erat;
hunc in finem ad arcendos hosticurtd impetus, castella cum turribus et
fossis celeri opere structa sunt.

a) Appollodoro Damascens peritissitno architecto cura faciundi
pontis demandata est; ipse Traianus in Mysia durante opere substitit,
ibique, cum et antea semper facilis essét accessu, tum vero id temporis
propter belli necessitates tupienti cuivis adeundi et colloguendi potes-
tatem fecit. Eius enim erat intolis, ut propter rei militaris studium ce-
tera non negligeret, sed multis in lotis et saepe ius pro tribunali diceret.
b) Oceupabatur pofro in suscipiendis Dacotum transfugis, in legationibus

p. 180 Tazygum c) //audiendis, deénique in reliquis belli ant pacis consiliis agitan-
dis, commeatibus et tyroiiibus e Mysid et Thracia colligendis.

u) SVIDAS in voce ééuﬂpiﬁov:’a.

X) SPARTIANUS in vita Hallriani.

y) Sect. LXVII.

z) TZETZES Chil. 11. 24, hacc habet : Remancs transmisit navibus in Dacos ; alia au-
tem pars eorum erant in ripa a regione; quapropter facit pontem ad aggressum.

a) Sect. LXX,

b) ZONARAS ed. Venet. 1. 442, inter script. Byzant. FLIN. Paneg. c. 56.

¢) fazygum vera imago expressh Vvidetir sect. LXXV. pontem mirantium. Braccas
habent infra genu porrectas, corpus superius nu'dum,_ehcepta laxa elamyde, per fibulam adhae-
rente. Piteus altus, apud Slavos in Hungaria degentes hucdum usitatus, vilgo Csaké. Femi:
narum pectoralia variis cincturid et ligaminibus distinguuntur.

4-~c. 1128
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Il est & remarquer que Théodore a modifié un peu les premiéres et
les dernieres lignes du texte d’Engel, qu’il a ajouté une note % original
et qu’il n’a retenu que I’essentiel de la note sur le costume des Iazyges.

Pourtant Théodore n’est pas un simple traducteur qui s’est attri-
bué I'ouvrage d’autrui. Bien qu’il ne fit pas capable lui-méme d’écrire
une Histoire d’une érudition égale & celle d’Engel, Théodore avait au
moins des lectures d’histoire. C’est la conclusion qui s’impose aprés I’exa-
men des passages qu’il a ajoutés & l’original. C’est le cas d’'un grand nom-
bre des notes destinées & fournir & un public moins avisé des informations
supplémentaires sur les pays, les villes ou les peuples mentionnés dans
le texte. Parfois il reproduit dans ces notes le texte des sources dont
Engel fait seulement mention, ce qui prouve qu’il a vérifié, en partie, la
bibliographie de son modéle 2.

Théodore a aussi complété la Commentatio A’Engel par des passages
des chroniques roumaines ou des livres qui circulaient & I’époque dans les
Pays roumains.

Il connaissait certainement la version interpolée de l’ouvrage de
Miron Costin Sur origine des Moldaves car sur les traces de cet auteur,
il parle de ’expédition de Trajan jusqu’au bords du Don et reproduit %
cette occasion, le texte de l'inscription latine trouvée & Galatzi en 1693,
sous le regne de Constantin Duea 3. Tounjours I'onvrage de Miron Costin
lui a fourni l'information sur le vallum de Trajan que Miron avait vu
lui-méme prés de Kiev 31 Enfin, la scolie sur la ressemblance du costume
des Daces et des Romains provient de la méme source 32,

D’autres pages de I’Histoire de Théodore témoignent qu’il avait
In le manuscrit de I’Histoire de la Valachie 33 aujourd’hui attribuée au
« ban» Michel Cantacuzene 34 ainsi que U'Histoire de la Moldavie et de la
Valachie de Jean-Louis Carra. Il a emprunté & ’ouvrage de Cantacuzéne
des détails concernant la division administrative de la Dacie au temps de
Trajan %5; le second est mentionné seulement pour corriger la date du
regne de Dromichaités proposée par Carra 36

On pourrait dire que parfois Théodore a rivalisé méme avec 1’éru-
dition d’Engel. La liste des villes daces et romaines dressée par lui est,
par exemple, plus compléte que celle de son modéle 37. Pour quelques-
unes de ces villes nous avons établi que Théodore a cherché ses informa-
tions dans la Géographie ancienne et nouvelle de Mélétios d’Athenes 38,
la soarcz pour les autres reste a identifier. De méme, au nombre des in-
scriptions mentionnées par Engel, Théodore ajoute le texte dune inscrip-

20 Cf. ms gr. 972, £°121, n.a et £.°5 18V—19T et J. Chr. Engel, op. cilf., p. 105 et 125,

30 Cf. ms gr. 972, £.° 35TV et Miron Costin, Opere, (éd. par P. P. Panaitescu), Bucarest.
1958, p. 415.

31 Cf. ms gr. 972, £.°9 36TV et Miron Costin, op. cif., p. 261 —263 et 415.

32 Cf. ms gr. 972, £.° 48" et Miron Costin, op. cif., p. 270. Cf. aussi N. Costin, Opere, I
(éd. par A. Stoide et I. Lizdrescu), Jassy, 1976. p. 55—56.

33 L’ouvrage a été publié A peine en 1806, 4 Vienne. V. ci-dessous, n. 35

3 V. pourtant ci-dessous, p. 159, n. 63.

3 Cf. ms gr. 972, 1.9, 377 et ‘[ewopix ©%c BAaylxg, Vienne, 1806, p. 16.

3 Cf. ms gr. 972, £.°2 107, n.a et J.-L. Carra, Histowre de la Moldavie et de la Valachie,
Neuchatel, 1781, p. 1—2, la note infrapaginale.

37 Cf. ms gr. 972, £.9° 40r—47Y et J. Chr. Engel, op. cu., p. 232—246.
38 V. Mélétios d’Athénes, Iewypapie makard xol véx, Venise, 1728, p. 229.
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tion latine trouvée & Sistov et ensuite apportée & Zimnicea, qu’il traduit
aussi en grec 3,

Toutes ces intervéntions de Théolore dans le texte d’Engel nous
donnent la mesure de ses conhaissances en matiéte d’histoire. Elles sont
plutét modestes, mais, il faut le reconnaitre, il elt été difficile méme &
un historien éxpériménté dé compléter 1a bibliogtaphie d’'un ouvrage ac-
cueilli avec éloges par une illustre Société de Sciences, tel que la Com-
mentatio d’Engel. C’est seulement I’étude attentive de la seconde partie
de cette Histoire, celle qui n’est pas due & Engel, qui permettra une con-
clusion définitive sur le niveau de la culture de Théodore PHotiros.

Il y 4 encore une remarque & faire sur les passages que Théodore
a ajoutés au texte d’Engel : & notre avis ils ne sont pas toujours destinés
4 mettre en évidence la culture de I’auteur, mais elles ont une signification
plius profotide.

Ainsi dés les premiéres pages Théodore nous assure que les Gétes
ont eu de bonne heure un Etat et des chefs quoiqu’on n’en trouve pas la
mentioh chez les historiens anciens 4. Cotyso est caractérisé comme un
roi brave et digne d’éloges car, avec vaillance et intelligence il a résisté
au désir HgémeSuré des Romains de soumettre les autres peuples 4. D’apres
le texte de Pierre le Patrice, Théodore raconte que Décéhale a demandé
en détision & I’empeteur Domitien de luj payer en guise de tribut, deux
oboles pour chaque Romain 42, A la fin de la seconde guerre avec Trajan,
se tehdant compte fqu’il était impossible de sauver son royaume, Décébale
a choisi le suicide pour éviter 13 deshonneir de la captivité, tandis que les
soldats romains ont été récompensés pour leur victoire sur un peuple
guerrier qui s’ébait falt craindre par 'Empire romain 43 Au ’{e'mps de
Ietipereur Gallien, Théodore mentionne la révolte des Daces alliés avec
les Goths contre les Romaihs dont ils avaient supporté la domination pen-
dant 160 ans . Enfin, aprés I'abandon de la Dacie par I’Empire romain,
Théodore affirme que les Daco-Romains n’ont pas quitté le pays et sont
revenus & leur ancienne organisation d’Etat, en créant piav fyspoveioy
adrévopov 4. ’ oL

_ Toutes ces additiohs semblent insignifiantes au lectetr moderne,
mdis elles étaient, sahs doute, trés appréciées par les contempording de
THéodore. Si 'auteur tenait ainsi 4 rappeler que les ancétres des Rou-
mains avaieht eu de bonne heure leur propre Etat et qu’ils avaient dptre-
ment déferdi ledr liberté et leur autonomie, c’est que les Roumains qui,
lotkque THéodote rédigeait son oivrage, essayaleént justement de repren-
dre leur ancienne autonomie & 1’égard de ia Porte ottomane, avaient be-
soln d’tine te‘ile image de leurs ancétres. Lg sens politique dés rmentions

e la Dacie dans les docuiments de I’époque mériterait un examen appro-
fondi que hous #llods entreprendre ailletrs.

3 Cf. ms gr. 972, £.° 457, Pourtant, il parait que ’i’liépdorc n’était pas trop versé en ma-
titre d’épigraphie, car if traduit & cette occasion la syntagme dus manibus par £é6sto yepol.

V. ms gr. 972, 1.9 5'—6r,

1V ms gr. 972, 19 19",

V. ms gr. 973, £.9° 22v_23r.

£ V. ms gr. 972, £° 34"

4 V. ms gr. 973, 1° bor.

4% V. ms gr. 972, £.° 63T,
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Cette version du texte d’Engel donnée par Théodore, qui semblait
4 premiére vue presque une traduction en grec de I’original latin, n’est
pourtant pas dépourvue de toute originalité, car Photinos né reprend
pas toujours les idées de son modéle.

Dans cette partie de I’Histoire de la Dacie notre intérét a été retenu
par les opinions de l'auteur sur le sort des Daces aprés la conquéte ro-
maine, ainsi que sur la situation de la population romanisée & la suite de
I’abandon de la Dacie par I’Empire.

En ce qui concerne la premiére question, Théodore a reconnu que
les rapports serrés des Daces avec les colons romains avaient donné
naissance a2 un peuple nouveau 45

Aussi moderne qu’elle paraisse, cette conception de la symbiose
daco-romaine était déja celle d’Engel?’. Elle n’était d’ailleurs pas incon-
nue en Valachie, car elle ressort de l’;uvre du «stolnic» Cohstantin
Cantacuzéne dés la fin du XVIIe sidele 4. I’ Histoire du « Stolnic » avait
trouvé des lecteurs & I'épgque o Thébdore rédigeait soun ouvrage % et
il n’est peut-étre pas une illusion de penser que Phdtinos a adopté dans
ce cas 'idée d’Engel parce qu’elle coinciddit avet celle des Valaques sur
leur propre histoire.

11 n’est pas st que Théodore ait lu I’ Histoire du « Stoluic » car elle
ne figtite pas parmi les soutces de soh texte, rhais il a pu connaitre les
idées de son précurseur a travers le résumé en grec introduit dans 1’His-
toire attribuée au « ban » Miclel Cantacuzeéne %, ouvrage qu’il a certaine-
ment employé pour rédiger son propre texte 5. 11 est dussi évident que les
Roumains de soh temps étaient capables d’infornier Photinos sut ce sujet.

Ce qui achéve de prouver que Théddore n’a retenu du texte d’Efi-
gel que les idées qui s’accordaient aux opihions des Roumains suf I’his-
toite de leur pays, c’est que I'abandonh de la Dacle est interptété d’une
maniére différente dans les deux textes.

On sait ce qu’Engel croyait sur ce point. Dans la Commentatio de
expeditionibus Traiani il I'a dit 2 deux reptises : dans lé paragraphe con-
sacré 4 I’empereur Aurélien et dans I’ Appendiz stir I'origine et le norl des
Yalaques.

Dahs le premier de ces passages, Engel affirme qu’ed 271 n.é.,
quand I'Illyrie et la DMésié étaient déjh dévastées par les Goths, désespérant
de maintenir la Dacie sous 14 domination romaine, Aurélieh 4 ptis la déei-
sion d’en retirer son armée et les provinciales et e les établit en Mésie 52.
En fait, Engel reprend les tetmes mémes des histotiehs de Iantiguité —
Eutrope, Vopistus, Rufus — que d’ailletirs il citeé dans une ndte 53,

Dans V'Appendizx, la discussion & ce propos est plus 8étaillée : i
la logique de lhistoire, ni les suutces antiques tie permettehit d’aprés

46 V. ci-dessus, p. 150, n. 17.

47 V. J. Chr. Engel, op. cit., p. 228—229. V. ci-dessus, p. 150.

48 V., Stolnicul Constantin Cantacuzino, Isloria Tdrit Romdnesti, (éd. par M. Grégorian),
dans Cronicari munieni, 1 Bucgrpst,‘ 1961, p. 55.

¥ V. Catdlina Ve clgescu, Cosmographies et historiographie (sous presse).

50 V. ‘Iovopla ©¥ig Braylas, p. 3—4.

51 V. ci-dessus, p. 155.

52 y_ J. Chr. Engel, op. cit., p. 275.

53 Ibidem, n.s.
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Engel de considérer les Valaques les descendants des Romains colonisés
par Trajan en Dacie, car il serait impossible qu’apres la retraite de 1’ar-
mée, la population de la province ait préféré d’y rester en dépit du danger
des Barbares ou que I’empereur Aurélien 1’ait abandonnée, quand il n’é-
tait plus capable de la défendre. Méme si I’on accepte que quelques milli-
ers de Daco-Romains soient restés sur place, ils auraient été forcément
engloutis dans la masse des Barbares, de sorte qu’ils ne pouvaient pas
conserver leur romanité. C’est pourquoi Engel est tenté de voir dans les
Valaques des descendants des prisonniers, au nombre de dix ou douze
mille, qui, aprés la conquéte d’Andrinople, furent transférés sur la rive
gauche du Danube 5.

Les opinions de Théodore Photinos sur 1’abandon de la Dacie par
Aurélien s’écartent résolument de son modéle.

Voici ce qu’on trouve dans son texte quand il s’agit de I’année 270
n.e. : ,,;0 Adpnhavog elg 16 Ziputov, 6mod EyevnBy, dvyyopedbyn Basctieds.
BAémovtag 87t 7 "IAAvpla xavatpéxetal 410 T@BY Yoty xal ) Mucta éomudby
O adTdY, dmeAmwichy Sud v Aaxiav, p’8lov dmol FHrov edruydg eic Todcg
mwoAépovg. 80ev étpafnlev ¢E aldriic 6o T Pwpaind oTpaTeduETA XAl THY
&onoey €l Tovg évromioug xal 8coug per’adTol Zpepe Téoov Ex THYV dmot-
wdv popatoy 8cov xal éx Saxdv, xatdxncev el Musiav, dvopdoag adrhv
popairny Awxiov SNAadh) v &ve xal xdrew Muclav, xabbg ictopsl 6
Bofioxdg (sic!)®s.

Aurélien a été élu empereur & Sirmium o il était né. Vu que I'Tllyrie
était envahie et la Mésie dévastée par les Goths, il perdit ’espoir de main-
tenir la Dacie, bien qu’il ait été fortuné & la guerre. C’est pour cette rai-
son qu’il a retiré de la Dacie toutes les armées romaines, laissant la pro-
vinece aux autochtones. Les colons romains et les Daces qui ’ont suivi,
furent établis par lui-méme en Mésie, qu’il nomma la 14sie romaine,
c’est-a-dire la Mésie Supérieure et Inférieure. C’est ce que raconte Voviskos
(sic 1).]

Le renvoi qui indique comme source de ce passage le texte 'de
Flavius Vopiscus — le nom de 'historien est orthographié « Voviskos »
dans le ms gr. 972 — est surprenant car Vopiscus est considéré d’habi-
tude comme 1’une des sources antiques dont le témoignage s’oppose le plus
nettement & la continuité de la population romanisée en Dacie 56,

C’est donc évident que Théodore a traduit librement le texte de
Vopiscus. La preuve qu’il I’a fait internationnellement, c¢’est que le méme
texte se retrouve dans le ms - gr. 2, ou, pourtant, les renvois marginaux
aux sources ont été complétés par les noms d’Eutrope, de Sextus Rufus
et de Lactance 5.

La seconde remarque qui s’impose est que cette interprétation du
texte de Vopiscus n’est pas nouvelle. Plus d’un siécle avant Théodore
Photinos, Laurentius Toppeltinus 1’avait proposée dans son ouvrage

54 Ibidem, p. 281 —288.

55 V. ms gr. 972, £2. 611V, V. le texte de Flavius Vopiscus dans Fonfes hisforiae daco-ro-
manae, 11 (sous la réd. de H. Mihiescu, Gh. Stefan, R. Hincu, V1. Iliescu, V. Popescu), Buca-
rest, 1970, p. 108.

56 V. une discussion autour de ces sources chez V1. Iliescu, Pdrdsirea Daciei in lumina
izvoarelor literare, « Studii si cercetiri de istoric veche », tome 22, 1971, n° 3, p. 425—442,

57 V. ms gr. 2 (B.A.R), £° 50r.
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Origines et occasus Transylvanorum, paru & Lyon en 1667. Dans la syntag-
me du texte de Vopiscus sublato exercitu et provincialibus celui-ci avait
supprimé la conjonction ef, de sorte que le sens du passage devenait :
retirant U'armée, Aurélien abandonna la Dacie aux provinciauz 58.

Il n’est pas possible de savoir si Théodore avait lu Toppeltinus —
qui d’ailleurs avait été imprimé de nouveau en 1762 — car il ne le cite
qu'une seule fois, en partant du texte de Miron Costin Sur Iorigine des
Moldaves °. Cependant, il n’est pas exclu que Théodore ait connu certai-
nes idées de Toppeltinus par l'intermédiaire d’'un autre ouvrage de 1’épo-
que ou méme & la suite de ses contacts directs avec des intellectuels de
Transylvanie.

Les relations des lettrés de Valachie et de Moldavie avec les intellec-
tuels saxons ou hongrois sont devenues plus assidues au cours de la se-
conde moitié du XVIILe siecle. Les questions d’histoire occupent une
place importante dans leur correspondance. A titre d’exemple on peut
citer : la correspondance dz Constantin Maurocordato avee Johann Fils-
tich sur quelques problémes de l’histoire ancienne de la Moldavie % ; la
dsmande adressée par le m3mo= prince au jésuite hongrois Charles Peterfy
d’écrire une histoire de la Moldavie ®; les contacts directs du «serdar »
Georges Saul, lui-méme auteur d’une histoire de la Valachie aujourd’hui
perdue, avec les erudits Martin Felmer et Daniel Cornides 62, D’ailleurs,
a cette époque, la lecture des livres parus a I’étranger n’était plus limitée
au cerzle de la cour d=3 princes phanariotes ou aux membres de quelque
société savante. Le prof. Al. Elian a affirmé récemment que 1’Histoire de
la Va'lachie attribuée au « ban » Michel Cantacuzéne ne serait pas 1’ccuvre
de c~lui-2i, mais ds 'un d33 proshss d~ e=tte famille, lequel aurait utilisé
sans discernemsnt les précieuses archives des fréres Pirva et Michel
Cantacuzéne %3, Ce personnage n’était pas un véritable historien puisqu’il
preniit Anne Comnéne pour un homme # tandis que sous sa plume le
nom de Topp:ltinus devient Gopentes %. Pourtant 'auteur de cette His-
toire a racueilli certaines de ses informations dans des livres venus de
I’étranzer. L’oavrags débute avee quatre résumés qui traitent de questi-
ons de ’histoira ancienne de la Valachie : le premier est extrait de 1’His-
toire du «stolnic » Constantin Cantacuzéne %, le second d’un ouvrage de

58 V. L. Toppeltinus, Origines et occasus Transylvanorum, Lugduni, 1667, p. 52—53; V.
aussi A. Armbruster, La romanité des Roumains. Histotre d’'une idée, Bucarest, 1977, p. 180—
181, n. 91.

59 V. ms gr. 972, £.° 48Y; v. ci-dessus, p. 155, n. 32.

60 V. A. Armbruster, Historiographische Beziehungen zwischen der Moldau und Kron-
stadt zur Zeit des Fursten Constantin Maurocordatos (1742— 1743 ), RESEE, XIII, 1975, n° 1,
p. 51—75, n° 2, p. 209 —229.

81 . A, Veress, Istoricul marele serdar Gheorghe Saul (1743—1785), AAR, Mém. sect.
lit., I1I® série, tome IV, mém. 5, 1929, p. 83—87 et 95—99.

62 V. A. Veress, op. cit., p. 88—91; A. Ciorinescu, Le serdar Gheorghe Saul et sa polé-
mique avec J.-L. Carra (1779 ), « Acta historica », tome V, Munich, 1966, p. 42.

63 V. Fontes historias daco-romanae, 111 (sous la réd. de Al. Elian et N.-$. Tanasoca),
Bucarest, 1975, p. XV.

%4 Ibidem.
88 ‘Igroplu t¥g Blraylwes, p. 5.
86 Ibidem, p. 2—6.
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Martin Schmeizel 7, le troisiéme de I’ Erdbeschreibung de A. Fr. Busching®®
et le quatriéme d’une chronologie de la Transylvanie écrite en allemand 9°.
Nous penchons & l’identifier & la chronologie publiée en 1756 dans un ca-
lendrier de Brasov et réimprimée plusieurs fois aprés 1772, qui a été si-
gnalée par A. Armbruster 7.

Il est donc possible que Théodore ait connu la traduction donnée
par Toppeltinus au texte de Vopiscus & travers 'un de ces ouvrages con-
temporains. Ce qui est néanmoins remarquable ¢’est que Théodore affirme
sans ambages la permanance de la population romanisée sur le territoire
de la Dacie.

La préoccupation des intellectuels qui écrivaient au XVIIIe siécle
ou au début du XIX® siécle ’histoire de la Dacie était de démontrer ce
fait en dépit des sources anciennes qui contestaient la continuité. Par
exemple, lorsque, au début du XIX-* siécle I’Histoire de Théodore est de-
venue le premier volume de I’ouvrage de Denys Photinos, ce dernier a
complétement changé le paragraphe sur I’abandon de la Dacie par I’Em-
pire romaih. Le texte est plus ample, plus explicite, mais 1’idée reste la
méme : les Daco-Romains ont continué & vivre en Dacie, méme apres le
départ de l’armée romaine 7.

Nous admettons volontiers que nous n’avons fait jusqu’a présent
que toucher & quelques questions soulevées par la comparaison entre
I’Histoire de Théodore Photinos et la Commentatio de expeditionibus
Traiant de Johann Christian Engel. Ensuite? Il y a encore beaucoup %
ajouter. Pour I'instant on doit retenir que Théodore Photinos, faute du
mérite d’avoir écrit un livre original, a du moins celui d’avoir choisi
pour guide 'un des plus savants historiens de son temps, I'un de ces pion-
niers dans le domaine de I’érudition qui ont formé l’illustre école de Got-
tingen. Sans se limiter & traduire le texte d’Engel, Photinos y a ajouté
des informations puisées aux chroniques roumaines et y a introduit des
idées qui circulaient dans les milieux lettrés de Valachie vers la fin du
XVIIIe siécle, ce qui suffit pour assurer & ’auteur auquel ces pages sont
consacrées, une place, modeste, il est vrai, dans la tradition historiogra-
phique du Sud-Est européen et dans I’ancienne culture roumaine.

87 Ibidem, p. 6—8.

68 Ipidem, p. 8—15.

69 Ibidem, p. 15—16.

7 V. A. Armbruster, Dacoromano-Sazonica, Bucarest, 1980, p. 139 et n. 164.

1 V. Denys Photinos, ‘Iotopia tiig mdiat Aaxixg, I, Vienne, 1818, p. 158—161.
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L’EPOQUE DE CORAY ET LE THEATRE

NOTIONS D’IDEOLOGIE ET D’ESTHETIQUE
DANS LE DISCOURS DRAMATIQUE AU TEMPS DES LUMIERES EN GRECE :
PREMIERE APPROCHE *

ANNA TABAKI
(Atheénes)

« Et des fois il va & I'opéra, des fois chez sa maitresse » L.

C’est de Coray qu’il s’agit. La plume est de Stamatis Petrou. 1773.
Amsterdam. Le futur commerg¢ant Diamantis Coray parait charmé de
toutes les curiosités qu’offre 4 ses habitants cette ville prospére, tolérante
et libérale de ’Occident. Un défi qui porte sur plusieurs niveaux : la soif
d’apprendre, de connaitre trouve un terrain propice en ce carrefour des
idées 2. Par ailleurs, la vie sociale d’Amsterdam est une invitation cons-
tante au bien-étre et au plaisir. Ainsi que le constate si justement Philippe
Iliou dans son analyse exhaustive, les lettres du simple apprenti qu’était
alors Stamatis Petrou ébauchent le conflit entre deux conceptions du
monde diamétralement opposées. A travers la perplexité craintive et 1’in-
dignation quelque peu malveillante, sans doute, de ’apprenti, I’on voit
projetés comme & travers une lentille grossissante les « égarements », la
«dérive » morale de Coray. Le conflit apparait ainsi, net et flagrant,
entre la morale et la mentalité traditionnelles d’une part, telles que re-
produites par la communauté fermée des résidants grecs d’Amsterdam
et, de ’autre, le nouveau modéle social qui s’annonce : celui des Lumi-
eres. Dans le chef de I’apprenti — expression de cette morale conserva-
trice, statique — deux mondes s’opposent : celui de la foi chrétienne, de
I’abstinence et du respect des canons de I’Eglise — soit, par extension,

* Cette approche visant a cerner lc processus de pénétration du discours théatral curopéen
dans lc champ culturel néohellénique, étant principalement axée autour de Ad. Coray (1748—
1833), est unc version revue de notre commwunication ayant commec titre ,,"H é&mox? Tob
Kopad xal 16 Séatpo’ qui paraitra dans les Acfes du Colloque ,,Kopai; xxt Kiog” (Chios,
11—15 mai 1983). Quant au titre, notre choix pourrait acquérir un double scns; il s’agirat
tout ¢’abord d’un «jcu » dc périodisation indirccte de I'impact de la vision dramaturgique euro-
péennc en Gréce dans sa fonction essenticllement livresque au début, puis, becaucoup plus tard
scénique. Mais surtout, c’cst gricc au didactisme moralisant des Lumiéres grecques, et sous
Y’encouragement direct ct maintenu dc Coray que lc théitrc néohellénique, trempé dans la
culturc dramatique curopécnmne, allait &tre accompli.

1 Letire de Stamatis Petrou (Ainsterdam) a Stathis Thomas (Smyrnc), datée du 4 mars
1773. V. Stamatis Pctrou, Lettres d’Amsterdam (en grec), éd. supervisée par Ph. Iliou, Athénes
1976, p. 24.

2 C. Th. Dimaras, Histoire de la Littéralure Néohellénique (en grec), Athénes 1975, p. 194.

Rev. Etgd‘eﬁ §l.1c(l-‘Est Europ., XXI(II, 2, p. 161—176, Bucarest, 1985
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162 ANNA TABAKI 2

le mode de vie traditionnel — et celui de I’amour, du libertinage, du di-
vertissement et surtout du théatre :

« A voir la vie qu’il méne aujourd’hui, j’en arrive & croire qu’il veut
4 coup sur se convertir au calvinisme. (Car non seulement il mange de la
viande pendant le caréme, mais faisant fi de sa conscience, il ne fait méme
pas abstinence les mercredis et vendredis. Je présume qu’il ne va & 1°é-
glise que pour le qu’en dira-t-on. Le samedi soir, plutét que de venir &
I’église, il va & I’opéra; le soir du Grand Canon et la veille des Rameaux,
le voila qui délaisse la procession pour se rendre & ’opéra’ » 3.

L’on ressent trés nettement dans ces quelques lignes la méfiance
de Stamatis Petrou envers un mode de divertissement jusqu’alors inconnu
pour lui. Comme §’il ¥ avait risque que tout ce qui n’est pas conforme 2
la morale traditionnelle conduise & 1'hétérodoxie et donc & la décadence.

Cette méfiance & 1’égard du théatre en tant qu’acte — et subsé-
quemment cn tant que manifestation et fonction sociale de l'individu-
spectateur — ouvre une perspective intéressante dans laquelle nous
pourrions profiler notre quéte d’indices quant & la question de savoir
comment et dans quelle mesure le théatre européen — qui constitue
alors un facteur de base de toute vie sociale en Occident — a pu s§'in-
troduire et g’intégrer dans la société néohellénique & I’époque des Lumi-
éres. Tout au moins pourrions-nous élaborer dans cette optique certaines
hypothéses quant & la résistance opposée par la société grecque tradition-
naliste 4 ce genre nouveau qui requérait, avant tout, nne conception
nouvelle aussi de la vie. Car ainsi que le souligne C. Th. Dimaras, le thé-
Alre, en tant qu’acte et fonction, n’est autre que «l’expression d’une
societé dans laquelle lisolement de l'individu ou de la cellule familiale
n’apparait pas exclusif »4.

Nous retiendrons encore du témoignage de Stamatis Petrou 1’inté-
rét manifesté par Coray pour 'opéra. Néanmoins, Amsterdam ne fut
pour lui qu'une expérience éphémere, une premiere approche de cette nou-
velle conception de vie. Sans doute le long séjour ultérieur de Coray —
homme mur désormais — & Paris pourra-t-il nous guider plus stirement
dans notre quéte. Les écrits de ’éminent homme de lettres contiennent
en effet bon nombre de références et notamment des remarques théori-
ques sur l’enseighement du théitre classique. Toutefois la formation
esthétique de Coray, ayant puisé autant dans le rationalisme rigoureux
des Lumiéres que dans la source directe de la littérature antique, ne pour-
rait que désapprouver, au plan théorique au moins, tout ce qui consti-
tuait le nceud, le propre sens et le charme du romantisme 5. Mais dans
quelle mesure participe-t-il lui-méme & la vie théatrale de Paris? Com-
ment congoit-il les changements profonds qui s’opérent dans ce domaine
a la fin du XVIII® siécle, début du XIX*®? Parmi les données trop rares
que nous fournit & cet égard sa Correspondance, nous avons glané quel-
ques indications probantes & notre sens, au vu desquelles nous croyons

3 Letires d’Amsterdam, lettre datée du 22 avril 1773, p. 31.

4 C. Th. Dimaras, Les Lumilres Néohcllénigues (en grec), Athénes 1977, p. 71.

5 Voir 3 titre indicatif uniquement les commentaires qu’il fait au sujet des théses de
Schlegel afférant Euripide et, plus généralement, les théories allemandes et {francaises
concernant les classiques grecs; Ad. Coray, Correspondance (en grec), 11 vol,, OMED, Athénes
1966, p. 429. V. aussi, C. Th. Dimaras, Le Romantisme Grec (en grec), Athénes 1982, p. 147
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Pouvoir présumer que Coray était un habitué de la Comedie Francaise®
sans conclure pour autant & ’exclusivité du répertoire classique, ainsi que
lui-méme d’ailleurs le laisse entendre 7.

Les quelques données auxquelles nous nous référons ci-dessus ont
surtout pour but de suciter et de cerner la question suivante: Quel est
le bagage théitral qu’emportaient en Gréce les hommes de lettres des
Lumiéres ? Mais aussi: Quels types de choix se sont-ils avérés néces-
saires dans ce domaine?

Dans I’Europe du XVIII® siécle, les « rapports sociaux » ont acquis
une importance, une valeur primordialzs. Et & travers ce prisme, le thé-
Atre est devenu, de fait, une « passion » commune. A présent, cependant,
le théitre classique — tragédie ou comédie — est en perte de vitesse et
Y’accueil qu’on y fait de moins en moins chaleureux 8 Ainsi que 1’écrit
Pierre Chaunu, le théitre est alors considéré comme un moyen par excel-
lence de «divertissement» ou d’« édification». A cette époque, l'opéra
et, plus tard, le mélodrame s’attirent les faveurs du public, et livrent
d’ailleurs, dans leurs bons moments, quelques échantillons caractéristi-
ques de l'esprit des Lumiéres (Goldoni, Metastasio) °.

Les Lumiéres francaises et les encyclopédistes se penchent sérieu-
sement sur le théitre et ne manqueront pas d’ailleurs, au nom de la mo-
rale, d’exercer une critique sévere a 1’égard deés classiques du XVII® sié-
cle. Nul n’ignore par exemple la controverse et les divergences que sus-
cite 1’article « Genéve» de 1’« Encyclopédie ». Voltaire pour sa part écrit
des tragédies 4 contenu philosophique, didactique et moralisateur; son
théitre est tenu pour un théitre d’idées®, Quant & Diderot, il introduit
un nouveau genre, le « drame bourgeois », dont il se fait aussi 1’apolo-
giste-théoricien 1*. Ce nouveau genre dramatique projette les valeurs
morales d’une classe bourgeoise alors en plein essor qui, de par sa puis-
sance économique et sociale croissante, tend a faconner — ou & influencer
tout au moins — le style théatral de 1’époque. Lies ceuvres de Diderot

6 Nous citons deux extraits : le premier issu de la lettre de Coray a Al. Vassiliou, datée
du 15.5.1810 : « Je le regois souvent [il s’agit de Vamvas] 4 diner et aprés un {rugal repas, il
m’accompagne parfois 4 quelque tragédie racinienne au Théédtre Francais». Le second, issu
d’unc lettre de Coray 4 Vassiliou également, datée du 26 décembre de la méme année: «Deux
fois par mois, je ’mmvite [=Vamvas] & diner avec mo1 et nous nous rcndens ensuite le plus
souvent au théitre». V. Ad. Coray, Correspondance, v. 111, Athénes 1979, pp. 26 et 85.

? A T’occasion de la traduction de Tarfuffe, Coray lui-méme rcconnait, dans une lettre
a C. Kokkmakis, que I'intérét porté aux classiques tend & faiblir : « Bien que beaucoup plus
nouveau qu’Aristophanc, Moliére commence, Iui aussi & wvieillir, au pomt que ses compatri-
otes ne I’entendent plus, exception faite de ceux qui ont bénéficié d’une éducation Iibres; cf.,
op. cil., p. 501.

8 En France, par exemple, Corneille, Racine, Moliére méme sont laissés pour compte;
les représentations de leurs oeuvres a la Comédie Frangaise diminuent sensiblement, surtout a
partir du milieu du siécle. V. Daniel Mornet, La pensée francaise aqu XVIII¢ siécle, Paris 1929,
p. 10 et plus récemment Pierre Larthomas, Le thédtre en France qu XVIII¢ siécle, Paris 1980,
p. 12. Aussi, en cc qui concerne Moliére, v. Adrienne D. Hytier, « Diderot et Moliére», in Dide-
rot Studies, VIII, (1966), p. 78.

® Pierrc Chaunu, La civilisation de ’Europe des Lumieies, Paris 1971 pp. 397 sq. Sur
le « triomphe de ’opéra », v. Paul Hazard, La crise de la conscience européenne (1680—1715),
11, Paris 1934, pp. 203—38.

10 Robert Niklaus, « La Propagande philosophique au théatre au siécle des Lumiéres s,
in Studies on Voltaire and the 18th Century, XXVI (1963), 1237,

11 Dans Le Fils naturel, accompagné des Entretiens avec Dorval sur le Fils naturel, 1757.
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exaltent la Vertu, enseignent la morale sociale et les devoirs primordiaux
du citoyen 2.

Vers la fin du XVIII® siécle, le mélodrame, produit de la période
révolutionnaire, connait un grand succés. Genre dramatique éminem-
ment souple, le mélodrame ne se soumet pas aux régles austéres du clas-
sicisme. L’élément moralisateur, 1’aspect émotionnel y prévalent, con-
jointement avec le caractére grandiose et fantasmagorique du spectacle.
Autant de facteurs susceptibles d’attirer un public de plus en plus large
du point de vue de sa composition sociale, qui se prépare de la sorte &
applaudir aux innovations du romantisme. Car de fait, les premiéres
décennies du XIXe siécle sont fortement marquées par le combat que
livre ce nouveau courant, tant sur le plan du théitre que des autres do-
maines de 1’art. Sous l'impact de 1’histoire elle-méme, telle que 1’écrivi-
rent les guerres de la Révolution Francaise, puis celles de Napoléon, mais
aussi sous l'influence de la dramaturgie allemande (Schiller, Iessing,
Goethe) et du roman anglais, le théitre européen en cette premiére pé-
riode du romantisme est dominé par la thématique de la tragédie histo-
rique 13,

Au méme titre que le mélodrame, le drame romantique échappe
lui aussi aux regles classiques de ’art dramatique. Cependant, le respect
des ‘unités’ de la tragédie classique et la foi en ‘l'universalité du beau’
ont encore de nombreux adeptes. Et ¢’est dans ce champ que le combat
s’engage. .. . L’un des plus vigoureux partisans de la tendance classici-
sante est Laharpe, dont I’ceuvre critique est regroupée dans les huit volu-
mes du Lyeée ou Cours de Littérature (1797—1805). Treés largement dif-
fusé, cet ouvrage influencera considérablement la conception de 1’esthé-
tique au début du XIXe siécle®. Cet élément revét un intérét particulier
en ce sens que les Lumiéres grecques le connaissent et s’y référent abon-
damment. (’est ainsi que Coray recommande a Iakévos Réotas et & Al
Vassilion de consulter le Lycée, manuel « extrémement utile », sous ré-
serve toutefois d’« en retenir 1’essentiel et d’en négliger les nombreux pas-
sages superflus et anti-philosophiques, car le pauvre Laharpe est devenu
Capucin dans son vieil ge » 8. Ce commentaire de Coray référe au virage
idéologique du critique francais qui, aprés avoir été partisan des Lumieéres,
s’est « converti » au conservatisme. Nous verrons plus loin que Constantin
Oikonomos avait une bonne connaissance de Laharpe et notamment de
ses remarques sur le théitre classique francais. C’est a '@uvre théorique
de Laharpe, de Blair et de Batteux qu’il recourt pour rédiger ses « Gram-
matika » 17. On retrouve aussi le nom du critique dans les revues philolo-
giques d’avant la Révolution (Mélissa, Loghios Hermis et autres). Mais
son influence ne s’arréte pas la. C’est ainsi, par exemple, que pour son

12 Roger Lewinter, « L’exaltation de la vertu dans le théitre de Diderot», in Didergt
Studies, p. 128.

13 Michel Lioure, Le drame de Diderot & Ionesco, Paris, 1973, pp. 49—59.
14 Pjerre Martino, L’épogue romantigue en France, Paris, s.d., pp. 126 sq.

15 Ibidem, pp. 126 —127. V. aussi, P. Brunel, D. Madélenat, J.-M. Gliksohn, D. Couty,
La crl'tigue liftérgire, Paris 1977, p. 35.

18 Ad. Coray, Correspopdance, pp. 254, 260.
17 Constantin Qikonotos, Grammatika- - . (en grec), v. I, Vienne, 1817, p. 14.
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Philoctéte, N. Piccolos 18 g’inspirera d’une adaptation de cette ceuvre de
Sophocle par Laharpe.

Tels sont, pour la période examinée, les éléments qui composent
I'infrastructure théatrale qui puisse s’avérer la plus accessible & Finfor-
mation d'une partie tout au moins des hommes de lettres grecs de 1’épo-
que et notamment ceux d’entre eux qui ont suivi le mouvement des Lu-
mieres. C’est dans ce contexte idéologique et esthétique de 1’éducation
dramatique que les Lumieres grecques ont puisé leur matériau, en étroite
dépendance également par rapport & la réceptivité de la société néohel-
lénique et aux priorités socio-idéologiques de 1’époque.

Lorsqu’on se référe aux débuts du théitre néohellénique, il ne faut
pas oublier qu’a I’exception de I’Eptanése et de certaines initiatives iso-
lées dans de grands centres urbains, tels Constantinople ou Smyrne ou
I'on signale quelques représentations théatrales organisées occasionnelle-
ment dans des résidences consulaires ou chez des particuliers!® et, beau-
coup plus tard, vers la fin du XVIII® siécle, dans les Principautés Rou-
maines %, la dimension théitrale proprement dite, la représentation scéni-
que était chose inconnue en Gréce jusqu’d la veille de la Révolution.

Le théatre est importé de l’occident au cours du XVIIIe siécle en
tant que « lecture », en tant qu’un genre nouveau faisant partie, dirions-
nous, de la littérature « mondaine » qui correspond aux curiosités et aux
exigences d’'un public nouveau, éclairé. L’approche est lente: l’on se
bornera tout d’abord & se passer de mains en mains I’édition originale
d’ouvrages prisés de dramaturges classiques dans les milienx phanario-
tes qui se targuent de connaitre des langunes étrangeres, l’italien et le fran-
¢ais en particulier. Pour donner un exemple, dés 1720, Scarlatos Mavro-
cordatos, fils probablement de Nicolas, fait mention — parmi tant d’au-
tres lectures: de la littérature européenne — de Corneille, de J.-B. Rous-
seau et de Moliere 2. I’étape suivante sera marquée par la mise en circu-

18 V. Dim. Spathis, « Le ‘Philoctéte’ de Sophocle adapté par N. Piccolo» (en grec), in
Ho Eranstis, 15 (1979), pp. 281 sq.

1% Par exemple, Antome Galland fait mention d’une série de représeuntatious en fran-
cais (oeuvres de Moliére pour la plupart) dans une salle spécialement aménagée a cet effet du
Consulat de France, en janvier-février 1673, a Constantinople. V. Journal d’Antoine Galland
pendant son séjour ¢ Constantinople, 11, Paris, 1881, pp. 5—36. On se référe également (mais
ceci évoque un autre climat) a Pexistence d’un théatre propagandiste-confessionnel, crée a
Iinitiative des Jésuites de Constantinople, et qui fonctionne de 1630 a4 1€40. V. Georges
Valétas, Les débuts du thédtre néohellénique, (en grec) Athénes, 1953, ia’. Pour ce qui est de
Smyrne au XVII® s., nous avons le témoignage de Laurent d’Arvieux faisant état de repré-
sentations de Nicoméde de Corneille dans 1a demeure d’un négociant anglais, ainsi que de
spectacles italiens et francais organisés au Consulat de France, vers les années 1657. V. Mé-
moires du Chevalier d’Arvieux, Paris 1735, pp. 123—127. V. aussi Chr. Solomonidis, Le thédtre
a Smyrne (1657—1922), (en grec), Athénes, 1954, p. 33, ou il mentionne des représeutations
publiques vers 1775.

20 N. Iorga rapporte I'information que donne Sulzer, selon laquelle des comédies italien-
nes ont été présentées en 1784 a la cour du prince Micliel Soutsos. V. N. Iorga, Istoria litera-
turii Romane in secolul al XVIII-lea, 11, Bucarest, 1901, p. 27.

21 Y, Cornelia Papacostea-Danielopolu, « Manuscrits italo-grecs de la Bibliothéque de
I’Académie de la République Socialiste de Roumanie », in Ho Eranistis, 11 (1977), pp. 125 sq.
Je tiens 4 renouveler ici mes remerciements & Mme Cornelia Papacostea-Danielopolu pour
Pamabilité qu’elle a eue d’attirer mon attention sur le contenu du manuscrit en question.
De son c6té, N. Iorga mentionne une édition des (Euvres de Moliére, datant de 1722, qu’il a
rencontrée dans une bibliothéque de Bucarest ou de Jassy; cf. N. Iorga, Efudes Roumaines,
II, Paris, 1924, p. 23.
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lation d’'un certain nombre de traductions d’oeuvres théatrales, le plus
gsouvent anonymes et généralement manuscrites. L’anonymat est d’ail-
leurs un phénomeéne courant en cette époque de bouleversements idéolo-
giques ou tout élément novateur se heurte & la résistance de 1’idéologie
conservatrice dominante. Il est trés fréquent que les traductions manus-
crites tardent & étre éditées; nombre d’entre elles ne ’ont méme jamais
été et leur diffusion est assurée suivant les régles et les mécanismes qui
régissent alors toute la production «novatrice » manuscrite, ¢’est-a-dire
qu’elles sont lues et recopiées au sein d’un cercle restreint d’intéressés,
pour les Dbesoins exclusifs d'un public bien déterminé. L’on pourrait
s’expliquer de plusieurs maniéres que tant d’ouvrages soient demeurés
inédits : soit que le traducteur hésite a sortir de I’anonymat ou, méme
§’il ne s’en départ pas, qu’il ne sonhaite pas aborder le grand publicet
son conservatisme; soit que le traducteur considére son effort comme un
exercice intellectuel avant tout, étant peu soucieux dés lors de 1’édition;
soit encore qu’il craigne un échec ou, enfin, que le ‘marché’ susceptible
d’absorber I’édition soit déja saturé ou considéré comme tel, suite & la
diffusion systématique du manuscrit dans les milieux restreints des pha-
nariotes qui étaient d’ailleurs les seuls quasiment 3 avoir développé un
certain intérét, une certaine réceptivité & 1’égard de ce nouveau genre
littéraire 22,

Dans cette tradition écrite que nous venons de décrire briévement
s’inscrivent notamment les premiéres versions grecques de Moliére: en
1741, sur ordre du prince Constantin Mavrocordato, un important tra-
vail de traduction est entrepris, lequel visait probablement & 1’adapta-
tion en grec de I'euvre tout entiére du grand classique francais. Quel-
ques échantillons de la maniére phanariote ont ainsi pu nous parvenir,
telles la version grecque de 1’Efourdi, par exemple, de Sganarelle ou le
cocu imaginaire 23, et celle (ultérieure?) de 1’Ecole des maris, contenue
dans un mélange datant de la fin du XVIII® siécle 2. Les thémes majeurs
qui se dégagent de lintrigue boufonne sont les relations entre hom-
mes et femmes, I’amour, le mariage. Dans 1’Ecole des maris en particulier,
Moliére ouvre un débat social bien hardi pour I’époque, celui de la condi-
tion féminine 2, puisqu’il met en cause la morale familiale traditionnelle
de la ‘contrainte’, & laquelle il oppose la valeur de I’éducation ‘morale’
de la femme et la nécessité qu’elle puisse développer son libre arbitre.
Autant de questions qui — pourquoi pas? — semblent aussi préoccuper
et émouvoir ces mémes milieux qui s’appliquent aux poésies d’amour et

22 Y es problémes de la production théatrale manuscriie ont é1é exposés de maniére claire
et exhaustive par Dim. Spathis, « Tomyris, reine de Schythie», Une traduction théatrale du
XVIIIe siécle, in Ho Eranistis, 11(1977), pp. 238—239.

28 Repris dans les codex 8242 et 8243 du British Museum ; voir Marcel Richard, Inven-
laire des manuscrils grees du Brilish Museum, Paris 1952, p. 10; également, Sp. Lambros, Neos
Ellénomnémon (en grec) XV (1921), p. 294. Une description récente a été faite par Loukia
Droulia, « Moliére traduit en grec — 1741 (Présentation de deux manuscrits) » in Symposium
L’Epoque Phanariole, Thessaloniki, 1974, 413—418.

2 ]] s’agit du codex n° 1030 dc la Bibliothéque de I’Académiec Roumaine. V. Nestor
Camariano, Calalogul manuscriselor grecesti, Bucarest 1940, pp. 160—162.

2% René Jasinski, Moliére, Paris, 1969, p. 77.
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& la composition de recueils (uiopayiée) 28. On se rappellera qu’a peu preés &
cette méme époque, Rhigas — qui a vécu dans ce méme milieu — formule
lui aussi le besoin d’une ‘autre’ conception sociale et morale de I’amour
et du mariage en traduisant les nouvelles du vulgarisateur francais des
idées des Lumiéres, Restif de la Bretonne 27.

Ressortant & cette méme tradition manuscrite, Goldoni se réclame
d’une méme démarche thématique. Le codex de la Bibliothéque Royale
de Bruxelles qui contient dix de ses comédies traduites en grec, est exha-
ustif & cet égard ; les indications que fournissent ces textes ainsi que quel-
ques critéres internes permettent de les situer dans le contexte de la tra-
dition manuscrite phanariote de la fin du XVIII® siécle 28,

Dans ce méme contexte et dés 1758, on retrouve aussi Metastasio,
dont Anastasios Sougdouris traduit La reconnaissance de Sémiramis 2,
Il semble que cette version grecque ait circulé de mains en mains dans les
Principautés %, ainsi qu’il en fut de plusieurs autres traductions de cet
auteur, comme par exemple des ceuvres reprises dans le codex d’Iliaskos,
datant des années 1780—1785 3! ou du manuscrit de I’Olympiade traduit
par Rhigas 32,

Cependant, si l'intérét porté & la traduction d’ceuvres dramatiques
occidentales se manifeste surtout vers les années 1750 — exception faite
de 1’édition, en 1745, de I’Aminte de Tasso qu’il faut plutdét situer dans
le climat eptanésien, et de ’édition latente de Zénobie (cca 1753 —1755) —
ce n’est que plusieurs années plus tard, en 1779, que fera son apparition
la premiere publication notoire dans ce domaine, & savoir une édition
en deux volumes de six tragédies de Metastasio. La courbe ascendante
qui s’ébauche de la sorte tout & la fin du siécle correspond donc & la fois
aune activité accrue dansle domaine de I’édition et & l’essor des Lumiéres

26 I.’existence dans certains mélanges du XVIIIe s. de traductions d’ccuvres théitrales
4 cOté d’ceuvres originales et de poésies, semble confirmer cette remarque. Le codex Iliaskou
est caractéristique a cet égard : une premitre description en a été faite par Pan. Moullas, « Tra-
ductions et textes originaux du XVIII® si¢cle. Description d’un codex» (en greg), in Ho
Eranistis, 3 (1965), pp. 215—217 et, plus récemment par Din. Spathis, op. cif. Voir aussi
le contenu du ms n® 50 du Musée Bénaki. Dim Spathis, « Traductions inconnues de Metas-
tasio et poésies originales. Un manuscrit de 1785 » (en grec) in Ho Eranustis, 16 (1980), pp.
239 —284.

21 V. la ‘préface’ de Pan. Pistas dans I’Ecole des Amants délicals de Rhigas, Athénes
1971, surtout les pp va’—vB’,

28 11 s’agit de * « La moglie saggia », ¢« Il padre di famiglia », « Il cavaliere di buon gusto »,
« 11 vero amico », « La locandiera », ¢« La figlia obbediente », « La dama prudente », « Il prodigo »,
» La vedova scaltra» et « La buona moglie »; voir Valérie Daniel, Une {raduction tnédile de
Goldoni. La question du Prodigo, Paris 1928, pp. 1—22. Voir également Dim. Spathis, ¢« Les
traductions d’ceuvres théitrales au XVIIIe siécle » (en grec) in Bulletin de la Société de Cwilisa-
tion el d’Education Néohellénique, Athénes, 1978, pp. 54—55.

2 Constantin Litzica, Catalogul manuscriptelor grecesti, Bucarest 1909, p. 528, ms 807,
ol est mentionné : ¢« La reconnaissance de Sémiramis. Drame de Pietro Metastasio (..-) traduit
de l'italien (...) par Anastasios Sougdouris de Jannina, vers 1785 ».

30 Concernant la diffusion des traductions manuscrites dans les Principautés, v. Ariadna
Camariano-Cioran, Les Académies princiéres de Bucarest el de Iassy el leurs professeurs, Thessa-
loniki, 1974, p. 338.

‘1 V. supra, note (26).

32 y, Léandros I. Vranoussis, « Rhigas et le théitre. La traduction de 1’’Olympiade’
de Metastasio », (en grec), Théadlre, 5 (1962), Athénes, pp. 26 —28. Comparez 4 Nestor Cama-
riano, ¢« Quelques précisions au sujet de la traduction du drame L’Olympiade de Metastasio,
faite par Rhigas Velestinlis», RESEE, 1II (1965), 291 —296.
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grecques 33, dont la ‘Préface’ de l’ouvrage susdit, publié en 1779, pré-
cise d’ailleurs les concepts majeurs, faisant 1’éloge de la curiosité qui in-
cite & la connaissance de la science, au progres et & la civilisation :

«I’Homme est naturellement enclin & la curiosité, cherchant sans
cesse & découvrir ce qui est caché, aimant % investiguer tout ce qu’il ne
connalt pas; s’il n’était doué de cette curiosité, il ne pourrait vouloir
s’enquérir de la nature des étres, ni chercher & comprendre les forces na-
turelles et leurs effets, ni s’intéresser & la science, ni appréhender les nom-
breuses expressions de ’art, ni ordonner chaque chose avec tant de disci-
pline et d’habileté et, par conséquent, il en serait encore réduit au chaos
de l'ignorance la plus crasse, du non-savoir et de la barbarie... » 34,

L’inspiration phanariote de ces propos est flagrante 3°. Selon les
termes méme du traducteur anonyme, la présentation des tragédies est
censée constituer un enseignement moral et une exhortation & la vertu.
Ce type d’insinuations trés nettes que l’on retrouve d’ailleurs immanqua-
blement en avant-propos de toutes les éditions d’ceuvres dramatiques de
I’époque, semblent s’avérer indispensables pour justifier la démarche au-
dacieuse que représente l'introduction de ce nouvel élément thémati-
que, pour convaincre le lecteur conservateur de son bienfondé et prévenir
d’éventuelles accusations : « Ces tragédies ont I’avantage de référer a des
actes héroiques d’hommes renommés de naguére et, par ailleurs, tu [toi,
lecteur] en auras également bienfait si, des défauts éventuels qu’elles ré-
velent, tu tires quant & toi des enseignements profitables » 36.

Or, l’enseignement moral et idéologique sera puissamment mis
en relief & travers la thématique classique et les actes d’héroisme — deux
éléments que les traducteurs de Metastasio recherchent avant tout dans
son ceuvre. De plus en plus, la conscience néohellénique qui s’éveille sem-
ble s’équilibrer autour du schéma : divertissement-enseignement-retour
2 D’héritage de l’antiquité classique 37.

En 1791, Polyzois Lambanitziotis entreprend d’imprimer & Vienne
des comédies de Goldoni dont la premiére, intitulée La vertu de Paméle
(Pamela Nubile), est commentée en ces termes : « Ce livre est petit quant
4 sa forme, mais grand quant & son contenu, puisqu’il traite du triomphe
de la vertu » 3%, Dans I’Avant-propos de Lambanitziotis, 1’on relévera par
ailleurs la distinction qu’il établit concernant la double fonction de I'ceu-
vre théitrale, & 1a fois lecture et invitation & I’acte scénique. 1l trace aussi
un paralléle entre le théatre grec antique et le théitre contemporain dont
il souligne la valeur didactique. Il est en outre intéressant de constater
dans ce texte le souci apologétique de 1’éditeur, qui cherche manifeste-

33 C. Th. Dimaras, La Gréce au temps des lumiéres, Genéve, 1969, pp. 46—47; mainte-
nant dans le volume Les Lumiéres Néohelléniques, 251 —252,

34 Tragédies de Pietro Metastasio, traduites de Pitalien en notre langue vulgaire, Tome
1er, 1779 (...), IIL

35 C.-Th. Dimaras, Hisloire..., p. 144.

38 Tragédies- --, op. cit., p. 25.

37 V. L. 1. Vranoussis, op. cif., p. 25.

38 La Vertu de Paméla. Comédic de M. Carlo Goldoni. Traduite de P’italien en notre lan-
gue simple, premiére édition aux frais et sous la supervision de Polyzois Lambanitziotis, de
Jannina (...)Vienne, Autriche, 1791; Voir 1’« Avis aux lecteurs », f 3V. (Nous rappelons que
Pamela Nubile, de Goldoni, est une adaptation théatrale du roman connu de Richardson Pa-
mela).
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ment & opposer des arguments de morale, de discipline et d’enseignement
du bien aux objections vraisemblables que formuleront d’aucuns quant aux
libertinages et & l’érotisme inhérents au genre comique. On en déduira
volontiers que la comnédie et, plus précisément la comédie dite ‘bourgeoise’
a besoin de puissants arguments pour se faire admettre par un public
plus large en cette Grece de la fin du XVIIIe siécle 3°,

Le théatre de Goldoni connut un succes indubitable en tant que
‘lecture’, portant au public néohellénique les messages bourgeois de son
époque. Il s’avére toutefois que la méfiance envers le genre dramatique
et comique en particulier est profondément enracinée, de méme que les
réactions qu'y opposent les milieux conservateurs. En 1812, Mitio Sakel-
lariou, qui jouit d'un milieu particuliérement réceptif et informé, entre-
prend de traduire de l’italien quelques comédies de Goldoni. Elle référe
de son projet dans une lettre & son pére, le révérend Harissios Megdanis,
lhomme de lettres et érudit de renom, qui lui répond aussitét : « Je ne te
blamerai pas d’avoir traduit une comeédie qui en plus est parfaitement
morale, car je ne suis pas de ceux qui, au nom de leurs préjugés, préten-
deut que les comédies sont contraires aux bonnes moeurs et les dénigrent
absolument »%. De son c6té, dans sa ‘Préface’ a 1’édition de 1818 (lelivre fut
terminé en 1816 et était dédicacé aux «bienveillanteslectrices », ¢’est-a-dire
a un public féminin par excellence), la traductrice précise tout d’abord
qu’elle a envisagé ce travail avant tout comme un exercice linguistique,
pour en vanter aussitot les vertus (divertissement, incitation & 1’étude,
enseignement moral); elle fait allusion aux réactions que risque de provo-
quer son ouvrage et se réclame de ses qualités hautement didactiques
et moralisatrices 4.

Nous venons de voir que le milieu intellectuel de Mitio Sakellarion
était ouvert & ce genre d’intéréts. Nous pourrions a ce propos aborder un
autre aspect des préoccupations et dispositions dont se targuent les Lu-
miéres grecques. Mitio est I’épouse de Georges Sakellarios, médecin éru-
dit de Kozani, 'une des figures intéressantes de 1’époque. De par son
cuvre poétique, son travail de traduction et son activité en général, il se
situe & la limite des tendances néoclassique et préromantique 42. Dans le
domaine de la création littéraire, il nous livre un volume de poésies ( Poémes,
1817) qui refletent une influence évidente de Young 43; pour le
reste, il développe dans le domaine du théitre une activité intense, en
particulier dans sa jeunesse, durant ses études a Vienne, traduisant de
nombreuses ceuvres des répertoires frangais et allemand. D’aprés G.

39 I.a belle Veuve pensive. Comédie de M. Carlo Goldoni. Traduite de I'italien en notre
langue simple, premiére édition, aux frais et sous la supervision de Polyzois Lambanitziotis
(..-), Vienne, Autriche, 1791 F5T: « Avis aux lecteurs ».

40 L’amour palernel ou L’esclave reconnaissante el la veuve rusée, comédies de M. Carlo
Goldoni, traduites de Pitalien par Mitio Sakellariou Vienne, Autriche (...), 1818, V.

41 Op. ett., VIII : « ... la lecture des poémes dramatiques non seulement fait P’agrément
des longues nuits d*hiver, (...) incite le lecteur a d’autres études plus valables encore (.- -)
et sert aussi d’enseignement moral (- - -). Bien que ceci soit effectivement le but des potmes et
représentations théitrales, je ne doute pas que d’aucuns, ayant des préjugés quant a une pré-
tendue corruption des moeurs, cherchent 4 me nuire (.-.) »

42 C.-Th. Dimaras, Histoire..., p. 180.

43 Du méme, « Présomptions et essais du romantisme grec » et « Les Nuits de Young
en Gréce en 1817 » (en grec), in Le Romantisme grec, pp. 15s. et 50—59.

5 — c. 1128 )
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Zaviras, c’est & lui que ’on devrait les traductions d’Orphée et Eurydice 4,
de T'élémaque et Calypso®> et de Philotas de Lessing 48 il nous introduit
ce faisant & la dramaturgie allemande, encore que son choix ait porté
sur une cuvre mineure. Il semble en outre que Georges Sakellarios fit
le premier 4 manifester quelqu’intérét pour Shakespeare, et on lui attri-
bue la traduction de Roméo et Juliette (jamais retrouvée), vraisemblable-
ment faite au départ d'une adaptation francaise oun allemande de I’ccuvre
shakespearienne #7. Cet intérét prématuré n’en revét pas moins grande
importance. Rien d’étonnant, par ailleurs, 4 ce recours & une version
‘intermédiaire’ puisque, comme on 1’a vu, I’apparoche de la littérature
anglaise a lieu, en un premier temps, & travers la culture francaise 8. Ce
phénomeéne n’est d’ailleurs pas une exclusivité de la société néohelléni-
que : il suffit de se rappeler que les Nuits de Young ont conquis I’Europe
dans l'adaptation qu’en fit I’homme de lettres francais Le Tourneur
...Pour en revenir 4 Shakespeare, I’on concevra sans nul doute ’intérét
que revétent ces premieres démarches qui refletent un élargissement du
chamyp de larecherche esthétique, témoignant en quelque sorte de certaines
différenciations, de certaines dispositions plus ou moins conscientes,
de certaines exigences qui rejoignent l’esthétique néociassique dont les
Lumicres grecques se feront d’ailleurs I’expression, en particulier ici dans
le domaine du théitre. Mais nous reviendrons ultérieurement sur cette
question.

Ainsi donc, dans une ambiance d'enthousiasme juvénile, d’opti-
misme et de conquéte intellectuelle, les Lumiercs grecques enjambent
le seuil du siecle nouvean. La foi dans le ‘transvasement’ de la counnais-
sance, de progres occidental commence & donner des résultats concrets.
C’est ainsi, par exemple, que Coray ne tardera pas & faire rapport devant
la « Société des Observateurs de ’Homme » sur les réalisations de ses
compatriotes dans leur lutte pour le progrés de I’éducation et de la civi-
lisation. Sur un plan différent, quoique paralléle, la conscience néohellé-
nigue ccmmence & se convaincre de la valeur éducative du théatre. Tout
ce qui, peu d’années auparavant, était considéré comme ‘accessoire’, ob-
jet de ‘curicsité’, forcément lié & quelques individus oun groupuscules d’é-
lite, semble désormais devoir s’intégrer dans l’activité d’ensemble com-
mune 4 ’hellénisme contemporain. Le caractére ‘aveniureux’ que reveé-
tait I’approche de ce nouveau genre littéraire n’est bientoét plus qu'un
souvenir, tandis que de nouveaux objectifs sont promus. Les hommes de

43 Orphée el Eurydice. Drame. Vienne. Par Markid. Pouliou, 1796.

45 Télémaque el Calypso. Mélodrame. Vienne. Par Markid-Pouliou, 1796.

48 Philotas. Tragédie héroique en un acte. Vienne, Par Markid-Pouliou. Editée en 1796 —97.

47 V. G. Zaviras, Nea Hellas (en grec), Athénes, 1872, p. 242. Il y est mentionné que
Georges Sakellarios écrivit en 1789, a Vienne, Roméo el Julielle, «tragédie en 5 actes». V.
aussi C.-Th. Dimaras, « Contacts de la littérature grecque moderne avec la hittérature anglaise »,
op ci., p. 31.

4% C.-Th. Dimaras, op. ci., pp. 26s.

4 Concernant la « réception » qui est faite en Gréce a la culture anglaise, nous signalons
3 titre strictement indicatif que la bibliothéque d’'une homme de lettres qui vit a Paris au
cours des premitres décennies du XIX® s., connu pour le vif intérdt qu’il porte a la litté-
rature, Constantin Nicolopoulos, contient deux éditions de Shakespeare en anglais (éd. de
1752 et 1815 respectivement), une édition en trois vol. de Milton en anglais, les Nuis de Young
dans 1a fameuse traduction de Le Tourneur (1770), les ceuvres de Byron dans leur version fran-
ciise ete.
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lettres progressistes soutiennent aveec ferveur que le théitre est une école
des meeurs et des consciences, qui doit étre placée au service de la Nation®,
dont le relevement moral et politique sera assuré grice aux idées et idé-
aux nobles que proclame la tragédie classique et historique. Les traduc-
tions, de méme que la produection originale qui est alors particuliérement
encouragée, obéissent & cette méme logique. C’est ainsi que 1’élément
héroique, les actes de bravoure, le souvenir d’un passé glorieux qu’il im-
porte de raviver dans la mémoire des spectateurs, tiennent lien d’execlusi-
vités dans les premiéres représentations théatrales signalées i Buearest,
a Jassy et a Odessa. Quant aux revues littéraires prérévolutionnaires, elles
soutiennent manifestement la cause de la renaissance du théitre, pré-
tant fréquemment leurs colonnes & des commentaires élogienx voire des
exhortations, des lettres et eritiques enthousiastes &4 1’occasion de repré-
sentations théitrales ou autres activités et initiatives connexes (tel est
le cas notamment des revues Athéna, Kalliopi, bien entendu de Lecghios
Hermis et de Philologhikos Tilegraphos). Dans cet effort commun visant
au réveil de la Nation par le biais notamment des enseignements directs
du discours théatral — effort qui culminera d’ailleurs peu avant que s’en-
gage la Lutte révolutionnaire — les hommes de lettres participent acti-
vement, certes, mais aussi les enseignants, les lycéens 5, ainsi que les com-
munautés grecques de la diaspora. A Odessa, par exemple, en 1818, les
commercants grees de la ville s’emploient & fonder un théitre « pour s’as-
surer le plaisir de spectacles quotidiens» 32, Quant au répertoire, les pré-
férances vont aux tragédies antiques (Sophocle, Euripide) 53, ainsi qu’a
des auteurs plus récents, tels Metastasio, Voltaire ou Alfieri, en particu-
lier 4 celles de leurs ceuvres qui exaltent les sentiments anti-tyranniques

50 Rappelons la formule heureuse dc Constantin Assopios: « [le théatre] n’a d’autre
but que de corriger les moeurs et d’éduquer les peuples; c’est 1’école commune des hommes,
qui comble le manque des autres écoles », in Logtos Hermis, 1817, p. 361. I. Zambélios rcgoit
de Coray des encouragements en ce sens : « Ecris [du théatrc] et réchauffe les cceurs de nos
compatriotes en faveur du relévement de la Patrie», v. J. Zambelios, Tragédies, I, 1860.

51 J.es lycéens constituent de fait le potentiel primordial des troupes de théatre amateur,
Mais le développement de I’activité théitrale est fondamentalement lié 4 I’éducation. La renais-
sance du théitre grec antique et nombreux bienfaits moraux-politiques qu’elle implique pré-
occupent intcnsément les communautés scolaires dc I’époque. Lcs lectures de tragédies anti-
ques, les représentations dans le contexte de ’école sont des phénoménes qui dépassent large-
ment les frontiéres des principautés. A Cydonies, p. ex., des représcntations sont données dans
Pécole méme (Hécube et Philoctéte ), v. C. Oikonomos, Ouvrages philologiques conservés (cn grec),
Athénes, 1871, Ae’. Concernant la représentation d’Hécube nous avons aussi le temoignage de A,
Firmin-Didot, Notes d’un voyage fait dans le Levant en 1816 et 1817, Paris, [1826], p. 387. V.
aussi S I. Doanidou, « L°’Ecole dc Cydonies », in Paideia A’, 1946 A Constantinople, au domi-
cile de Manos, des éléves de 1’école dc Cydonies présentent des scénes des Perses d’Echylle
(1820), v. Oikonomos, op. cil., A8-Ae’, et le Comte de Marcellus, Une lecture @ Constanlinople
en 1820 (Extrait du Correspondant). A Argos, au cours de cette méme année (1820), les éléves
de 1’école locale déclament devant Marcellus des scénes de « Leonidas aux Thermopyles », v. du
méme, Souvenirs de I’Orient, 11, Paris, 1839, p. 396. A Tricste encore, des éléves de 1’école
grecque de la ville, participant dans un esprit d'émulation aux performances théatrales
d’Odessa, traduisent de Pitalien la Mort de Jules César et présentent le spectacle le 9 février
1820, v. Logios Hermis, 1820, p. 263.

52 Jogios Hermis, 1818, p. 582 et Philologikos Tilegraphos, 1819, col. 2—4. Concernant
le théatre & Odessa, v. aussi Anna Tabaki, «Le théatre grec A Odessa (1814—1818) —
Données non compiliées» (en grec) in Eranistis ITH' (1980), p. 229—38.

53 Comme on 1’a constaté dans le cas de Philoctéle, adapté par Piccolos pour la sctne
d’Odessa au départ d’une adaptation dc Laharpe, il se fait quelquefois que I’effort de «rani-
mation » du thédtre grec classique ait lieu & partir dc versions plus récentes des ceuvres en
question. V. supra.
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et les espérances nationales d’'un public fortement sensibilisé et motivé
a cet égard > La production originale (Christopoulos, Lassanis, Rizos
Néroulos) est axée sur les mémes thémes. En ces années prérévolution-
naires, le théitre néohellénique ne se préte 4 aucune ‘déviation’ thématique;
inutile de dire que d’autres préoccupations qui, de fait, se manifestent
4 cette époque, d’autres genres dramatiques qui se développent alors —
dont la comédie — n’ont pas aceés 4 la scéne néohellénique.

Mais méme sous cette forme premiére, & prépondérance moralisa-
trice, didactique et politique, on ne saurait dire que le théitre ait conquis
sans coup férir son droit de ‘céans’, ni qu’il ait été considéré d’office et
généralement comme un ‘bienfait’. Que du contraire. Les mécanismes
conservateurs et rétrogrades ont posé des entraves si efficaces que, dans
le cas d’Odessa — & titre d’exemple — une compagnie théitrale consti-
tuée au sein de la communauté grecque locale s’est vue contrainte d’in-
terrompre provisoirement ses activités en 1816 %. Les performances des
Lumiéres, les innovations en matiére d’éducation 3%, le théitre sont au-
tant de manifestations fort audacieuses pour I’époque, qui ne sont pas
sans provoquer de vives réactions en sens divers.

Il nous parait intéressant, par ailleurs, d’aborder ici une autre
question afférente : celle du bagage théorique dont disposaient les hommes
de lettres de I’époque. Nous avons vu plus haut que la tendance majeure
exprimée par les Lumiéres grecques dans leurs diverses manifestations
philologiques et littéraires est le classicisme. Coray est un classiciste 57,
de méme que la revue littéraire Loghios Hermis, organe par excellence de
sa tendance, et toute la partie de l'intelligentzia qui, & cette époque, se
range & ses ¢Otés. Du point de vue de la perfection théatrale, la ‘régula-

54 Nous trouvons un rcccusement valable quoiqu’incomplet du répertoire prérévolution-
naire ¢t des représentatiors conunuces sous la plume de Jecan Sideris, « 1821 ct le Théédtre »
(en gree), 1 Nea Estia. Noel, 1970, pp. 174—177.

55 v « Mémoirc d’un Gree sur les conditions des résidants grees d’Odessa en 1’an 1816 »,
in Annexe au piemier n® de Logtos Hermus, Janv. 1817, p. 7. L’auteur de Darticle se référe
aux quclques représcutations théatrales qui ont été données a Odessa ct y ont rccucilli un vif
sueccés (Les Souliotes et Thémustoclés); il fait état en ces termes des réactions suseitées * « Quel-
ques vicillards quinicux ont comnmencé 4 dénigrer ceux des amants du thiéatre qui assumaient
les rdles dramatiques, tandis que les jcuncs se perdaient en éloges admiratifs. satisfaits du
progrés dont témoignaient ainsi leurs compatriotes sans préjugés et, avee cux, d’autres étran-
gers (-. ) en fin dc compte, ils furent contiraints, un a4 un, a démissioniier, de sorte que la
sociét¢ fut finalement dissoute ».

58 V. 12 crise qui éclatec 4 Smyrne suite aux réactions des conservateurs, coneernant la
question du Gymnase Pliilologique de la ville (1819). Ph. Iliou analysc la question dans Lutles
soctales et Lumueres, le cas de Smyrne (1819) (en gree), Athenes, 1981.

57 A titrc indicatif, nous rcpreunons ci-dessous quelques jugements portés par Coray sur
le discours théatral : « J’ai vraiment apprécié de la version metastasioriguicune dec 1'Olympiade
lc discours alocutif eomme bien raisonnant dans le sens grec. Quant au ton, n’en parlons
pas} Hormis le mélange indigeste de phrases grecques et de langage vulgaire, pour parfairc
la confusion de cct alliage, il y ajoute encore des mots tures ct francais (...) J’ai bien peur
que ce fameux fiévreux ‘Ach’ (,, Tupetormoldy *'Ax’’) ne s’inscruste finalement dans la langue
(comme les ‘Ech !’ et ‘Och’ dont Rhigas fait un abondant usage)... », Correspondance, 11, p.
242 —3. Il formle 4 ’adresse dec Kokkinakis quelques remarques aussi au sujet de sa traduc-
tion de Tartuffe (1815) : « La difficulté majeure en matiére de traductions est 'usage de la
rime barbare qui s’incruste dans notrc langage comme la puce dans la peau.», Correspon-
dance, 111, op. cif. p. 500. Ce méme problémec de la « rime » touchc a4 la lettre qu’il adresse a
Zambélios au sujet dc sa tragédic « Timoléon » : « Je te félicite vivement d’avoir méprisé la ri-
me. .. », Correspondance, IV, p. 109.
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rité’ d’'une ceuvre ou d’un auteur dramatique est tenue pour critére pri-
mordial de sa valeur esthétique. On se rappellera cependant qu’en Euzope,
les premieres décennies du XIX® siécle sont narquées par la ‘bataille’
romantique. Or, il y a lieu de voir dans quelle inesure ccs secousses c¢sthé-
tiques se répercutent en Gréce, a 1'hcure ot 'on ¥ obscrve déja quelqucs
tressaillements préromantiques. En 1817, Constantin Gikonomos édite
le premier volume de ses Grammatika, qui consiste, en substarce, ¢n un
essai de synthése d’Esthétique. Comptant paimi les esplits les plus ou-
verts de I’époque, Oikonomos est un fervenl adepte des Lumidres et
disciple de Coiay. Il enseigne alois au Gymnase Philclegigue de Smyir
C’est en ces termes-ci qu’il rous irtrcdwmt au monde de la dramatvrg »
européenne : « Les auteurs t1agiques les plus glaiieux Ges Nations d’Eu-
rope sont aujourd’hui, parmiles Anglais,le génial et paradoxal Shakespeare
et le plus régulier Addison; parmi les Espagnols, Lopez Vega; parmi
les Italiens, Metastasio et, plus récemment Alfieri; paimi les Allemands,
Lessing, Schiller et Collin, tous trois hautcment réputés; parmi les Fran-
cais, Corneille et Racine, qui, griace a l'imitation géniale des maitres
Hellénes ont été honorés d’étre surnominés Eschylle le premicr pour la
grandeur de ses poéines et Sophocle le second, étant plus tragique et plus
1églementaire » 38,

Quant a la comédie modeine, il mentionne ce qui suit : « Paimi les
auteurs [comiques] plus modernes, le meillcur ¢t le plus parfait d’entre
eux est Jean Poquelin Moliére, qui fut au faite de #a gloire vers le milien
du XVIIe siécle en France. Moliére réunit en lui, semble-t-il, toutes les
vertus des Anciens, empruntant parfaitcinent & Aristophane le comique
dc bon gotit, & Plaute ’action vigoureuse et & Téicnee l¢ moral et 1’élé-
gant (...). Mais dans ses dénouements, il n’est pas toujours heureux. Ses
chefs-d’eenvre sont Le Misanthrope, Tariuffe, L' Avere, Les Femmes Sa-
vantes. Parmi les autres nations, nous citerons les Anglais Congreve et le
trés comique Vambrugh, considérds tous deux comnic d’excellents autcurs
comiques, 1’Allemand Kotzebué, trés élégont et pariiculiérement pro-
ductif, I'Ttalien Goldoni et quelquun d’autre » .

Nous avons vu que Grammatika est un mélange de théories eb con-
ceptions esthétiques. Les sources dont se réclame essentielliment Oiko-
nomos sont connues et reconnues dans le milicu coraiste qui est le sien:
il s’agit du Francais Batteux, qui personnifie 'esthétique académique, et
de I’Anglais Blair, qui se situe, lui, au seuil de la nouvelle corecption esthé-
tique % sans compter Laharpe dont Oikonomos connait bien l'euvre
critique ; les remarques qu’il joint & sa tiaduction de I’4dvare, ¢éditéc en
1816, permettent de déduire que ses théses sur les comédies moli€res-
ques sont inspirées du Lycée de Laharpe (qui les commente d’ailleurs
abondamment) et qu’il s’est basé, dans son choix de I’ceuvre, sur I’opinion
qu’en avait ce dernier. On notera en outre que le siécle de I’Encyclepédie
s’est penché avec une attention critique et des dispositions philosophiques
toutes particuliéres sur I'oeuvre du grand maitre de la comédie. Voltaire

58 Grammatika, op. cit., p. 406.

5 Ibwd., pp. 443—4.

80 Concernant Batteux et esthétique académique, v. P. Moreau, La critique littéraire
en France, Paris 1960, pp. 78—80. Concernant les conceptions ¢sthétiques qu’exprime I'ouvrage
Grammatika, v. aussi C. Fh, Dimaras, op. cil., p. 48.
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et Rousseau traitent volontiers des deux grandes comédies que sont Tar-
tuffe et le Misanthrope 8. Dés le XVII® siécle, le néologisme « tartuffe »
figure dans le Dictionnaire de I’Académie francaise, tandis que le XVIITe
siecle non seulement utilise ce terme en tant que synonyme de « dévot
hypocrite », mais Iai compose aussi des dérivés: « tartufferie», « tar-
tuffier » 82, Mais pour en revenir & notre sujet, il est un fait certain que les
dimensions socio-morales que recouvre ce terme et leur « transplantation »
en terrain grec préoccupent intensément Coray qui n’hésite pas, & son
tour, a utiliser des dérivés grees tels « zapTovoiopés» ou «TaprovOLKdg » 83
et, surtout, manifesta son désir de voir traduire en grec le Tartuffe de
Moliere %4, et, plus tard, le Misanthrope %.

L’invitation de Coray trouvera réponse en la personne de C. Kokki-
nakis qui, 4gé de vingt ans a peine, avait déja traduit & Vienne irois cu-
vres de Kotzebué . En 1815, un an avant d’entreprendre avec Th.
Pharmakidis la rédaction de la revue « Loghios Hermis », il publie une
traduction en vers du Tartuffe. L’année suivante, en 1816, C. Oikonomos
édite sa traduction anonyme de 1’Avare. C’est done dans le contexte des
Lumiéres grecques que 1'on se penchera pour le premiere fois sérieusement,
sur l’ceuvre de Molitie, qui fera dés lors sa premiere apparition officielle
dans la langue du pays... La cause que veulent servir ces deux hommes
de lcttres est commune et leurs objectifs bien évidents: la réforme des
meeurs et la conquéte de la vertu sociale. Les moyens auxquels ils recou-
rent a cette fin différent cependant.

Dans Tartuffe, version grecque, on constate 'intention du traduc-
teur de rendre fidélement 1’esprit de 1’ceuvre originale. Se conformant aux
recommandations de Coray, Kokkinakis cherche avant tout — et réussit
fort bien d’ailleurs a rendre par son travail une ceuvre qui stigmatise 1’hy-
pocrisie religieuse dans le champ de 1a civilisation hellénique. Parmi les
passages les plus intéressants de son ouvrage, nous citerons volontiers
une introduction exhaustive — sur le modéle des «Prolégomenes» de
Coray — qui consiste en un effort trés sérieux de synthese et d’apprécia-
tion historique dec la Comédie, dans 1’esprit des Lumiéres 7. Oikonomos
pour sa part se meut sur la méme longueur d’ondes, & ceci pres qu’il fait
preuve de davantage d’autonomie. Ses lectures étendues en matiére des
questions d’esthétique lui confeérent, en effet, un bagage théorique assez
solide. Il remarque dans sa Préface : « La comédie consiste en 'imitation

o1 Michel Delon, « Lectures de Moliére au XVIII® siécle», in Europe, Nov.-Déc. 1972,

p. 94.
82 JIbid., p. 98.
83 v, par exemple la lettre de Coray & Kokkinakis (6. 10. 1820) ou il se référe aux événe-

ments du Gymnase Philologique de Smyrne, Correspondance, IV, OMED, Athénes, 1982, pp.
262 —3. V. aussi S. A. Coumanoudis, Reciteil de mols nouveaux, Préface de C. Th. Dimaras,
Athénes, 1980, p. 980.

84 V. la préface de Coray a la I"® Rhapsodie de I'Iliade, éd. Volissia, Paris 1811, passage
concernant Tartuffe. Aussi G. Kokkinakis, Tarfuffe, Vienne, 1815, p. 8.

66 J1 s’agit d’une recommandation de Coray & Kokkinakis, 'mmvitant 4 traduire le Ali-
santhrope en prose, suite 4 son jugement sur T ar !t u f f e, Correspondance, I11, p. 502,

68 ) s’agit de « La Misanthropie ef le Repentir» (1801), « Les Corses» (1801) et « Pau-
vreté et Bravoure» (1801).

67 Voir Anna Tabaki, « La présence de Moliére en Gréces (Autour de traductions de ses
pitces en grec moderne), Clermont-Ferrand 1976, Mémoire dactylographié, pp. 38—40.

www.dacoromanica.ro



15 L'EPOQUE DE CORAY ET LE THEATRE 175

d’une action vile et ridicule, ayant pour but la guérison indolore de la
malhonnéteté et 1’enseignement de la vertu. Pour atteindre & ces fins, la
comédie doit imiter parfaitement les moeurs et countumes, ainsi que le
comportement propres & la nation & laquelle elle s’adresse. A défaut d’un
tel profit national, 'auteur de comédies ne saurait ni séduire, ni motiver
son public de lecteurs ou de spectateurs. Si Moliére a décrit I’Avare ea
conformité avec les moeurs de ses propres compatriotes, le Gree se doit
d’en esquisser le portrait en fonction de moeurs locales. Le théatre est for-
cément national, a fortiori lorsqu’il s’agit de ccmédie » 8,

Ces propos sont le reflet de conceptions et théories formulées d- s
ses lectures : la nécessité que la comédie revéte un cairactere naticnal (st
soulignée par Rousseau, par exemple, de méme quc par Bret dans ses
commentaires en annexe de 1’édition dont s’inspire Oikonomos %. L’on
peut donc considérer la version grecque de I’Avare comme une adapta-
tion libre tenant compte des moeurs (mais aussi de la critique) prérévolu-
tionnaires de la société smyrniote . Dars son Introduction, Oikonomos
précise de surcroit qu’il a pris sérieusement en considération les remar-
ques des critiques francais qui ont analysé I’Azare, rortant & la fois sur
certaines déviations morales de '@uvre et sur ses farblesses dramatm gi-
ques (Rousseau, Diderot, Laharpe). En scmme, Otkonems rcnd Moliere
suivant les exigences morales et esthétiques du XVIIIe siécle emropécn
qui, en cette phase, concordent assez avec la quéte morale surtout de la
période prérévolutionnaire. Mais la «lecture» de I’Avare ne s’arréte pas
13 : 1a culture et la personnalité particulierement 1iches du traductcur ent
puissamment marqué cet ouvrage qui, 4 juste titre, est paifois consida1é
comme une création littéraire en soi ™.

Comme on pouvait s’y attendre, 1'activité théatrale scénique culmine
& la veille de 1la Lutte révolutionnaire, qui ne tardcia pas cependant
& absorber presque entiérement tout ce que la Nation ccmptail de forees
progressistes. Le théétre est en perte de vitesse ; mais n’¢ vait-il pas atteint
son objectif ? Plus tard, dans I’Etat grec cufin libie, de ncuvelles évo-
lations dans ce domaine auront successivement pour sicge Svios, Nauplie
et Athénes. Le répertoirc demeurera toutefois sersiblement le niéme : les
valeurs de 1’héroique, du noble ne sont pas encore satuiées.

Avant de conclure, nous voudrions céder une fcis encore la parole
a Coray. Comment le Sage homme, 4gé, a présent, concoit-il la contiibu-
tion du théatre dans une arpréhensmn d’cnremble d'intéréts nationaux ?
I1 se demande, en 1825, si «dans les conditions aciuclles de la Greéce, les
théatres sont réellement profitables & la Nation...» Sa crilique séve e
n’est pas sans 1apport avec les théses du «citoyen de Genéve» Jean-
Jacques Rousseaun, dont il partage les hésitations et les objections :

%8 Voir ’Avis aux Grees, Constantin Oikonomos, L’ Avare de Moliére, édilion supervisée
par Coslis Scalioras, Athénes 1970, p. 25.

% QOikonomos utilise I’édition de 1805 que je n'ai pas eu l'occasion de consulter J’ai

trouvé un commentaire afférent dans ’édition des Oeuvres Compléies de 1788, par Bret, t. 111,
p. 19.

" 1’Avare de Moliére, p. 19.

1 Au sujet de Avare d’Oikonomos et du « sort » qui Tut réscrvé A cette ceuvre Jusqu’é
la fin du XIXe® siécle, voir aussi Anna Tabaki, op. cil., 40—62.
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« Ayons des théatres, certes, mais prenons soin de n’en retenir que le bien et
de réfuter tout le mal qu’ils contiennent. Puisque la prison de la liberté
exige tant d’épuisants efforts, il est juste qu’a ceux qui peinent ’on offre
divertissements, fétes ou jeux. Mais ces jeux doivent reposer de 1effort
et non point l'interrompre (...) Je dirais méme qu’ils devraient étre de
nature & nous préparer et & nous inciter & d’autres efforts. Tels sont les
jeux athlétiques, les fétes et cérémonies commémoratives de nos luttes
pour la liberté, tels étaient les Jeux spartiates qui conféraient & 1’ame
force et sagesse, 'incitant & refuser toute soumission qui ne fit celle aux
Lois » 72,

"2 Dialogue de deux Grecs sur des questions d’intérét grec, Impr. Hellénique de Hydra,
1825, pp. 107s. L’extrait en question figure aux pp. 117—8.
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Notes bréves

ORIENTAL COUNTERPARTS OF ROMANIAN TALES

MIRCEA ANGHELESCU

The Romanian folklore so thoroughly studied in other respects was
only occasionally investigated in relation to the Eastern peoples’ folklore.
The studies undertaken by Hagsdeu, Gaster, Sdineanu in the past century
according to Max Miiller’s and Benfey’s theories then in fashion suggested
many fertile similarities with the Indo-European, Sanskrit area; yet,
far less connections were established with the neighbouring Eastern zo-
nes, with the Turkish folklore first of all. It is true that some attempts
did not lack altogether; Sdineanu himself, in his studies of Romanian
folklore referred to a few counterparts either of Nasreddin Hodja and
his famous humorous stories, or of the karagdz drama . Closer to our
times, the late Gh. I. Constantin made an exhaustive survey of the for-
tunes of Nasreddin Hodja in the Romanian folklore with incursions into
the whole Balkan area ? whereas Viorica Dinescu noted a theme in the
Turkish folklore common with that in Ton Creangd’s Capra cu trei iezt
(The Goat and Her Three Kids) 3. Like similarities are important no
matter how accidental or fragmentary they may seem; in big interna-
tional catalogues by subjects or characters, Eastern folklore, especially
the folklore of the Near East, is poorly represented and even the publica-
tion of texts has failed to cover all the areas of interest. That is why, ad-
ding a few elements to this discussion cannot be futile, I daresay, until
a comparative research of the Balkan folk epic, as an expert in the field
suggested with good reason?, could be made systematically. Moreover,
at least in some fields like the tales or humorous stories, I think one can
even speak of an area of intensive circulation and traditional exchanges
wider than the Balkans, to include the eastern Mediterranean, extending
from the north of the Danube to Egypt and from southern Italy to Ana-
tolia. I just cannot realize if the fact that this area roughly overlaps the
map of the former Byzantine Empire is of relevance or not, but it is quite
obvious that this cultural-ethnographic ‘‘zone’’ endured until the early
19th century, beginning with some phrases and translations of set phrases
evincing a common perception and mentality, and ending with food cloth-
ing and other customs shared in common.

1 Lazidr Sdineanu, Influenfa orientald asupra limbii si culturii romdne, Bucharest, 1900,
passim. ; Jocul pdpusilor si raporturile sale cu farsa karagoz, in Lui Titu Maiorescu. Omaguz,
Bucharest, 1900, p. 281 —287.

2 Gh. I. Constantin, Nasr ed-Din Khodja chez les Turcs, les peuples balkaniques ef les
Roumains, ,,Der Islam”’, XLIII (1967), no. 1—2, p. 90—133.
3 Viorica Dinescu, Motive comune i n unele narafiuni populare turcesti si romdnesti, ,,Ana-

lele Universititii Bucuresti”” (Classical and Oriental Languages Series), XXI (1972), p. 129—
136.

4 Adrian Fochi, Recherches comparées de folklore sud-est européen, Bucharest, 1972, p. 171.

Rev. Etudes Sud-Est Europ., XXIII, 2, p. 177—180, Bucarest, 1985
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Until the subject can be made an in-depth study, I will only add a
few counterparts to those that have already been noted. The well-known
Romanian tale Sarea in bucate (Salt in Food) {irst published by Petre
Ispirescu in 1887 in Revista noud (but written in 1884 and heard, as the
narrator himself tells us, from his mother ‘“‘at about 1840”) has a very
close counterpart published much more recently by Veysel Arseven : Tuz
gibi severim gathcied in the Kirshehir area . The reference points of the
tale are the same : the emperor (the padishah) wants to know how much
his three daughters love him, his two elder daughters overwhelm him
with superlatives, the youngest says she loves him as much as ‘‘salt in
food” (like salt — tuz gibi — in the Turkish talc) and is turned away;
she marries a smart young man (an emperor’s son in the Romanian tale)
and eventually asks her father to dinner where she treats him on unsalt-
ed food only, compelling the emperor to admit to the girl’s wisdom.
Beyond the similarities inferrable anyhow, noteworthy is the bald man
character introduced by Ispirescu in his tale, a character uncommon to
the Romanian folklore (‘‘I also happened to be at the wedding with that
bald man . ..”) but common in the Turkish folklore. Moreover, the young
man who marries the emperor’s daughter is no one else but Keloglan.
Worthy of note are the typical tekerleme formulas that the Turkish tale
opens with, the role of which is to place the text in the absurd, that is
in a super-real, unhistorical space where anything is possible: “Evvel
zaman iginde, kalbur saman i¢inde, deve tellal iken, fara berber iken ..."’
(Once upon a time when the sieve was in the hay, when the camel was a
herald and the mouse a barber...); it is among the commonest types
even in the repertoire of Pertev Naili Boratav ¢ and its function is broadly
the same with that of the closing formulas in the Romanian tales also point-
ing to the fabulous ground of the tale : ‘“$-am incilicat p-o sea §i v-am
spus povestea aga” (And I mounted in a saddle and told you the story),
or in the specific case of the quoted tale by Ispirescu “$i incélecai p-o
sea, 51 v-o spusei (povestea)d-voastriaga. Si incilecai p-o lingurd scurtd

..” (I mounted in a saddle and told you (the story) you’ ve just heard.
And T mounted a short spoon...) These are counterparts that are also
worth studying all the more so as this kind of tekerleme that could be
equated with the Romanian ‘“‘lies”’ was not without influence on the Ro-
manian folklore, or at least on the confluence areas. So, for instance, the
Story of a Fool who always makes the wrong wish (he wishes a dead
man to live long, he is beaten and learned to say “May he rest in peace”
and going to a feast he makes that wish to the roast pig on the table
a.8.0.) first versified by Anton Pann in O sezdtoare la tard (A Village Bee) 7

5 Veysel Arseven, Kirselur'den derlenen halk masallari: Tuz gibi severim, ,,Turk Folklor
Arastirmalari”, XIX (1968), no. 223, p. 4677—4678.

¢ Introductory formula of the 1 A type according to P N. Boratav's classification (cf.
Pertev Naili Boratav, Le ‘“‘fekerleme”. Coniribution & I’étude typologique el stylistique du conte
populaire ture, Paris, 1963, p. 10—11).

? Anton Pann, O sezdfoare la fard sau cdldtoria lui Mos Albu, 2nd vol., Bucharest, 1852,
p. 15—22.
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and eventually narrated by Heliade Riddulescu, maybe independently of
the former 8, is actually a rather widespread tekerleme in Turkey ?.

The last in a very likelv more ancient chain, Anton Pann is the
most important link between Oriental and Romanian areas in the last
century. His miscellaneous books of apologues and moral stories provide
more than once the story-tellers with plots, themes and even texts; this
is how Oriental stories are also introduced, some of them widely circulat-
ed. The well-known Panchatantra, Kalila and Dimna in Arabic version,
which were known in the Romanian Principalities only in a Greek trans-
lation in the 17th and 18th centuries, is partially adapted in one of Pann’s
book : Cei patru nenorocifi (The four unfortunate men) in Culegere de po-
vegti g1 anecdote, 1854 ; the story is actually a chapter selected from Kalila
and Dimna, namely The king’s son and his mates.

One of Creangid’s moralizing tales Ursul picilit de vulpe (The Bear
that the Fox Hoaxed), first printed in his Reader of 1876 also has some
Eastern counterparts. As Ov. Birlea showed, the tale has many Romanian
variants (the Romanian researcher lists 51) of whieh three are South Da-
nubian and another is dated prior to Creangd’s publication, thus ruling
out the hypothesis of its dissemination through the handbook in which
it was included 1°. To the Oriental variants referred to by Birlea another,
a Turkish one, should be added : it has recently been included by A.
Flamain and M. Nicolas in their anthology in French coming from the ine-
dited collection of Mrs. Hayriinissa Boratav from the Canak-kale regionii.
The tale, Un certain renard in translation, is obviously modernized in its
details (after throwing in his cart full of fish the fox feigning to be dead,
the driver lights a cigarette, etc) but also complicated with additional epi-
sodes : chasing the fox to teach her a lesson, the bear gets entangled in
the branches of a tree and asks the man to help him, but as soon as he
is set free, the bear threatens to eat the man etc. These are complications
known in many European variants of the tale. Noteworthy in this case
seems to me the existence in the Turkish area of a tale which, by its very
epical pretext (the bear loses his tail because it froze in a river on try-
ing to catch the fish as the fox has taught him) seemed meant for the
northern zones only.

Creangi’s Capra cw trei iezi is another widely circulated tale in
world folklore, including the Oriental one. Viorica Dinescu, in her al-
ready-mentioned article, noted a Turkish variant published by Pertev
Naili Boratav in his volume Az gittik uz gittik, Ankara 1969, where, ins-
tead of a goat and three kids, there are a ewe and two lambs. There also
is an Arab variant, gathered in Syria, on the Mediterranean, at Latakia.
It is about a goat and three kids but the wolf — unknown in the area —

8 1. Heliade-Radulescu, Echilibru intre anfiteze, Bucharest, 1859—1869, p. 260.
? Ovidiu Birlea, Povestile lui Creangd, Bucharest, 1967, p. 26—27.
10 p, N. Boratav, Op. cit,, p. 174—175.

11 Contes de Turguie. Traduits du turc et présentés par A. Flamain et M. Nicolas, Paris,
1977, p. 89—92.
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is replaced by a hyena and the punishment of the thief is done, unlike in
the Turkish and Romanian variants (i.e. by its falling into the fire), by
a fight between the two animals in a contest retaining traces of amagic
judgement : the hyena fixes to its head sawdust horns and is pierced by
the golden horn of the goat which takes the kids unharmed out of the
hyena’s stomach 12, As the Arab researcher does not print the tale in full,
but only an abstract of it, it is hard te say up to what point the Syrian
variant is original; however, the elements referred to evince a certain
integration of the theme in the respective zone.

12 Bassam as-Sa’y, Al-hikayat ash-sha’abiyya fi Ladhiqiya, Dimashq, 1974, p. 72—73.
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Comptes rendus

Kulturbeziehungen in Mittel- und Osteuropa im 18. und 19. Jalihundert (Festschrift fiir Heinz

Ischreyt zum 65 Geburtstag), Hrsg. von Wolfgang Kessler, Henryk Rietz, Gert Robel,
Berlin, Camen Verlag, 1982

Dés sa fondation en novembre 1969, le « Cercle d’étudcs concernant les relations cultu-
relles entre ’Europe centrale et orientale » de Luneburg (Allemagne Fédérale), s’est donné
pour thématique ’examen dcs divers aspects revétus par les relations culturelles internationa-
Ics. Cette étude, poursuivie parallelemcut par les spécialistes de différents pays, sc développe
dans une pcrspective interdisciplinaire, Les 15 aus dc sa fécoude activité ont créé unc his-
toriographie avec un apport généreux a 1’enrichiissement de la recherche dans un domaine de
confluence, qui exige non seulement 1’énoncé d’hypothéses nouvelles mais aussi la vérifica-
tion de celles déja avancéest. Le « modele » sémiotique des échanges culturels réclame sa vé-
rification pratique aussi, grice 4 un vif écliange d’1dées entrc les spécialistes s’occupant de ce
probléme. Une fois fixée I’aire géographique des recherches, on a procédé a la délimitation de
leur période historique, circonscrite au XVIIIe si¢cle, époque out les échanges manifestent
comme un programme presque élaboré en ce sens (voyages, lettres, intérét marqué pour « I’ima-
ge de I'autre », le tout s’inscrivant dans une curiosité toute particuliére pour I’histoire de «I’hu-
manité » qui serait plus que la somme des histoires de chaque peuple en soi), Plus tard, 1’at-
tention du «Cercle» devait englober aussi les mentalités collectives, en élargissant du méme
coup la période étudiée de maniére 4 y faire entrer aussi le XIXe siécle.

En tant qu’association scientifique trés active, le « Cercle » a organisé jusqu’a présent
14 réunions scientifiques internationales, avec des thématiques nettement précisées et tou-
jours variées. Celui qui a su polariser toutes les énergies et les mitiatives, devenant 1’aAme méme
du Cercle est le docteur Heinz Ischreyt, personnalité prestigieuse, chercheur et publiciste
de renom. La philologie a été, certes, I’un des élémcents composants de sa formation intellectu-
elle ct il lui a voué un enthousiasme fervent, pourtant, la plupart de ses ouvrages se ratta-
chent 4 la linguistiquc 2. Saisir les diverses articulations meutales au moyen de la terminologie
politique et des métaphores dont elle use représente une modalité supplémentaire de féconde
investigation, susceptible de conduire 4 des horizons inédits. Lcs études de Heinz Ischreyt sur
la terniinologie politique du long intervalle qui va du XVIII¢ siécle & 1’6poque contemporaine
le placent parmi les spécialistes les plus réputés de ce domainc ®, cependant qu’une autre di-
rection de sa recherchc a suivi ’idée du « voyage en tant que moyen de communication » 4.

Pendant toutes ces années, ’historique de Cercle s’est confondu avec ’activité dévelop-
pée par le dr. Hcinz Ischreyt aidé de sa femme Ils ont réussi la performancc d’organiser cha-
quc annéc de véritables congrés réunissant des spécialistes venus d’URSS, Pologne, Tchécos-
lovaquie, Hongrie, Roumanie, Yougoslavie, Bulgarie, Autriche, Allemagne Démocratiqueet,
naturellement d’Allemagne Fédérale, en vue de comparer et discuter les résultats de leurs re-
cherches. C’est 1’une des formes les plus efficaces de la collaboration en vue du progres dela
recherche. Elle rend possible, lors des débats d’une table ronde un large échange de vues,
des conirontations de visu, des échanges d’informations bibliographiques des plus précieuses.
Une autre expression de ce succes est incarné par 1’édition de 7 tomes compacts, réunissant
les diverses contributions aux-dits débats.

L’étude des relations culturelles au point de vue historique ne saurait se limiter au
schéma d’une seule discipline, d’autre part, ni son but ni sa méthodologic n’en font une disci-

1 Al Dutu, Omul, fiinjd sociald, « Romania literard », no 41 du 11 octobre 1984.

? Cf. Studien zum Veirhaltnis von Sprache und Technik. Institutionelle Sprachlenkung in
der Terminologie der Technik, Dusseldorf : Schwann, 1965, 304 p.; Sprachfrcgen in den Wisen-
schaften, « Muttersprache», 87, 1977, etc.

3 Sprachpolitik, « Deutsche Studien », Liineburg, 8, 1970, H. 31; Gibl es eine polilische
Fachsprache?, « Deutsche Studien», 9, 1971, H. 35, etc.

4 Reisen und Reisebeschreibung als Quelle der Kullurbeziehungsforschung, « Deutsche

Studien », 16, 1978, H. 64; Briefwechsel als Quelle der Kullurbeziehungsforschung, «Deutsche
Studien », 17, 1979, H. 68, etc.

Rcv. Etudes Sud-Est Europ., XXIII, 2, p. 181—188, Bucarest, 1985
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pline A part entiére, cette étude s’intégrant dans I’ensemble scientifique. I1 résulte des tomes
susmentionnés que ceux qui s’y adonnent ne visent pas i épuiser de facon systématique
cette problématique, leur pensée étant d’arriver i éclairer les aspects non encore étudiés d’un
jour nouveau, ce qui en fin de compte s’avére plus profitable., L’approche porte non seule-
ment sur les solutions théoriques, mais aussi et surtout sur les exemples concrets, ’analyse,
aprés les discussions théoriques, se fixant 4 nouveau sur les exemples concrets pour s’élever
ensuite vers des conclusions de caractére général. Cela représente une stratégie de large en-
vergure culturelle développée par les intellectuels de différents pays gui, grice aux contacts
directs réalisés dans le cadre de ces réunions, sont 3 méme de vérifier leurs hypothéses, ainsi
que leurs assertions et les modéles qu’ils proposent. En méme temps, il s’agit aussi d’une
expression de 1’'intérét porté par les culturologues A ’aire centre et est-européenne.

Pour son 65¢ anniversaire, le Cercle dédie le présent volume au dr. Heinz Ischreyt.
L’ouvrage comporte 22 contributions, mais sa Tabula gratulatoria donne la liste de plus de
130 personnalités et organismes culturels qui ont tenu ’honorer ainsi. De par sa structure, ce
volume d’hommages refléte guelques-unes des directions de recherche illustrées par le dr.
Heinz Ischreyt ou par les thématiques des réunions du Cercle. Voici quelques titres: Hochschu-
len, Bildung und Wissenschaft (Dan Berindei, Helga Meyer-Harder, Karl Sablik); Sprache und
Literatur (Wolfgang Gesemann, Reinhard Lauer, Reinhard Wittmann); Beforderer der Auf-
klarung (Ludwig Hammermayer, Giinther Miihlpfordt, Jerzy Wojtowicz); Reisen, Reisebesch-
reibung, geographisches Wissen (Wolfgang Martens, Gerd Robel, Edith Rosentrauch-Konigsberg,
Eckhard Jager); Kultur und Gesellschaft (Erik Amburger, Gerard Kozielek, Klaus Meyer,
Georg von Rauch); Theorie der Gesellschaft und Philosophie (E A. Dudzinskaja, Antonin
Medtan) ; Zur Methode und Geschichfe der historischen Kulturbeziehungensforschung (Alexandru
Dutu, Wolfgang Kessler, B. I. Krasnobaev).

L’une des contributions les plus riches en ouvertures inédites est celle consacrée i une
analyse complexe de la littérature de voyage. Dans son étude Kulturbeziehungen und Reisen in
18. und 19. Jahrhundert, Wolfgang Kessler, quand il se propose de définir la littérature de
voyage, prend pour point de départ le bagage de connaissances préalables du voyageur, ainsi
gue sa mentalité face aux réalités rencontrées en route, tout en tenant compte également de
la destination des notes respectives et de leur lecteur virtuel. De méme que dans le cas des mé-
moires, on ne saurait tabler sur une impartialité réclle de la part des auteurs et justement
décoder leurs textes respectifs devrait avoir pour but de saisir le message caché entre les
lignes, tout en essayant aussi, dans la mesure du possible, 1a maniére dont ces textes ont été
réceptionnés et leur écho. Les aspects les plus intéressants sont ceux des « fausses » relations de
vayage, celles qui reprenaient des clichés ou perpétraient des impressions antérieures. Chaque
fois, il nous faut reprendre la comparaison de la réalité quotidienne, connue grice a d’autres
sources, et celle présentée par les notes de voyage, bien gue le témoignage d’un voyageur ou
d’un chronigqueur soit préférable — comme N. Iorga le remargquait pertinement — a une
source officielle. Par ailleurs, W. Kessler traite aussi de la notion de voyage avec ses termes
propres, telle que cette notion était comprise au XVIIT® siécle, c’est-a-dire en tant que pere-
grinatio. Quant au voyageur de I’époque, il écrit : « der Peregrinus des 18. Jahrhunderts ist
eben kein Alienus mit alles seinen negativen Konnotation » (p. 268). Cette étude s’avére parti-
culiérement riche en suggestions. Le reflet des impressions de voyage dans la littérature alle-
mande est étudié sur la base d’une trés riche hibliographie. Nous pouvons ajouter, dans le
méme ordre d’idées que, dans le cas de la zone sud-est européenne, considérée comme une
contrée exotique, on retrouve la méme optique chez les voyageurs frangais. 11 nous seinble
gue la différenciation entre I'optique du voyageur pour des «raisons d’affaires» et celle du
voyageur ¢ 4 des fins d’étude » pourrait s’étendre pour considérer la maniére dont une seule
et méme réalité se reflete chez des voyageurs de méridiens différents — les voyageurs anglais
par rapport aux frangais ou aux allemands. Il convient de saluer aussi comme bienvenue la
prise en considération des voyageurs du sud-est de I’Europe qui ont parcouru d’autres ré-
gions du globe et ’on pourrait envisager, probablement, par la suite, une comparaison de leurs
notes de voyage avec celles des voyageurs originaires du centre de notre continent partis a la
conquéte de ’Est. (Du reste, quelques études spéciales sont consacrées i tel ou tel journal de
voyage : Kleine Nebenreise nach Ungarn, de W. Martens ; Der russische Colonist, de Gerd Ro-
bel ou Ratschkys Reise nach Galizien..., d’Edith Rosenstrauch-Koénigsberg). L’étude si nuan-
cée de W, Kessler met en pleine lumiére les connotations culturelles du « voyage », qui s’im-~
pose comme l’un des traits caractéristiques de I’évolution vers la société moderne typique-
ment « en mouvement ».

Dans la section de «Méthodologie et histoire de la recherche», la dense synthése
d’Alexandru Du}u jette les bases de I'imagologie, domaine avec dc rares vertus pour ce qui est
de la pénétration du mental collectif. Les images auxguelles les écrivains recourent deviennent
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des images-types caractérisant toute une époque, le goit prédeminant, ce qui en constituait
la spécificité nationale dans cette perspective.

C’est a notre grand regret que Péconomie de la présente note nous empéche d’évoquer
chacune des contributions réunies dans le volume d’hommages au dr Heinz Ischreyt, car
chacuite en soi se révele particuliérement mtésessante. Relenons encore que la méthodologie de
I’enseignement s’est avérée I'un des moyens les plus efficaces de rapprochement (indirect) entre
les peuples En efict, dés le XVIII® siécle, ’érudition d’une jeune élite tend a élever le ni-
veau geénéral du savoir tout en le diffusant dans des cercles de plus en plus larges Le savoir
encyclopédique signifie non seulement un cumul de connaissances, mais aussi leur diffusion
de maniére a en faire profiter le plus grand nombre de personnes. Par exemple, les atlas géo-
graphiques destinés aux enfants au XVIII® siécle (Zur Darslellung von Russland, Preussen und
Polen in europdischen Kinderatlanten des 18. Jali1lurder!l, par Eckliard Juger) connaissent
un tirage plus important par rapport a ce qu’était la situation seulement un demi-siécle aupara-
vant, quand les ¢ cartes & jouer » des années 1685 avec des notions géographiques étaient con-
¢ues et destinées uniquement a Pusage des enfants royaux. Tout comme les manuels, notam-
ment ceux de grammaire, dont les préfaces opéraient avec des idées qui dépassaient I’enten-
dement enfantin, les atlas témoignent hautement de ce qu’ils étaient composés a I’'intention
de tous ceux désireux de se cultiver tout au long de leur vic. Et les atlas toul particulitrement
représentent un lien entre les connaissances théoriques et I’activité pratique.

L’impeccable tenue intellectuelle de P’activité du Cercle est illustrée par la haute tenue
scientifique du volume. Nous avons affaire 4 un «modeéle » de la rechierche de culturologie
actuelle.

Zamfira Mihail

MANUSOS I. MANUSAKAS — WALTER PUCHNER, Die Vergessene Braul. Bruchstuche
erner unbekannlen krelischen Komodie des 17. Jahrhunderts 1n den griechischen Marchen-
varianten vom Typ AaTh 313c. Mil 4 Karlen im Text und einer Tabelle. Wien, Verlag
der Osterreichisclien Akademie der Wissenschaften, 1984 232 S. (Osterreichische Akade-
mic der Wissenschaften, Philosophisch-Historische Klasse, Sitzungsberichte, 436.
Band. Mitteilungen des Instituts fur Gegenwartsvolkskunde Nr. 14).

Zwei weltbekannte Wissenschaftler, der griechische Fachmann fur mittelalterliche Kul-
tur und Geschichte Manusos 1. Manusakas und der osterreichische Volkskundler Walter Puch-
ner, veroffenilichen jetzt emen Teil ihrer Forschungsergebnisse zum Thema der ,,Vergesse-
nen Braut” (KuB} des Vergessens) im Mirchen. Es geht um jenen Teil, der die vergleichende
Folkloristik interessiert, wahrend andere, die griechische Mediavistik und die Ncogrezastik
vorwiegend interessicrende Aspckte, ciner griecluschen Verofientlichung vorbehalten bleiben.

Die nun vorlhegende Arbeit untersucht dic Quellen des griechischen Marchens AaTh
313c (,,die Magische Flucht, 1n Verbindung mit dem Motiv der Vergessenen Braut, meist unter
dem Titel ¢ Fiorentinos und Dolcetta »” bekanni). Wie schon der Untertitel andeutet, stellt
dieses Marclien den seltenen Fall dar, daB sich ein Versbruchstuck einer verlorengegangenen
kretischen Komodie aus dem 17. Jahrhundert in cinem bestimmten gricchischien Marchentyp
crhalten hat und — trotz der rein mundliclien Uberlieferung — noch eme philologische Texire-
konstruktion erlaubt” (S. 5). Wir haben hier also ein schriftlich fixiertes Werk, das in den ora-
len Tradierungsmodus verpflanzt wurde und sich ,,semnen speziellen Merk-und Irinnerungs-
niechanismen” angepalt hal (197). Die Vceri. unterstreichen die Seltenheit solcher Fille im
untersuchten Raum und dadurch unterscheiden sie sich von Moses Gaster (Lileratura popu-
laré roméand. Bucurest: 1883), der die Ansichit vertrat, daB ,,ein groBer Teil der gegenwirtigen
Marchen, weun nicht der groBte Teil, sich aus Novellen und Erzahlungen entwickelt haben”.

Der Mairchentypus 313c scheint wber ganz Europa, jedoch ,,mit einem gewissen Schwer-
punkt auf Nordost- und Sudosteuropa’ verbreitet zu sein. (Das rumsdnische Material wurde
bisher weder bei Thompson noch bei Manusakas und Puchner beriicksichtigt; siehe Lazir
Sameanu, Basmele roméane, Bucuresti 1895, S. 386—387). Bei den Griechen erscheint die Magis-
clhie Flucht von dem Motiv der Vergessenen Braut uberschichtet. Bereits 1930 hatte Antti Aarne
auf den fruhesien europaischen Beleg zum Motiv des Vergessens in Francesco Cieco da Ferraras
Libro d’Arme { d’Amore nomato Mambriano (Ferrara 1509) hingewisen.
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Manusakas und Puchner verzeichen eingangs — hauptsachlich italienische literarische
— Anklinge oder Wiederaufnahmen von ,La sposa dimenticata”, der 5. Novelle bei Cieco.
Im Hauptteil der Arbeit (25—143) werden 101 griechische Marchenvarianten untersucht, die
zwischen 1874—1964 aufgenommen worden sind ; nur 29 davon wurden bereits verdffentlicht,
wihrend 72 sich in den verschiedenen Folklorearchiven Griechenlands befinden und daher in
der Madrchenliteratur noch nicht benutzt worden sind. Die Belege stammen meist von den
griechischen Inseln, nur wenige aus dem Kontinental- und aus Nordgriechenland.

Die Verf. unterziehen das gesamte Material einer eingehenden und systematischen Ana-
lyse (der Titel, Morphologie der Namensformen, angefithrte Briuche und Institutionen, Ein-
leitungs- und SchlBformeln, Motivschema, Motivanalyse) und kommen dann zur Herkunftsfrage.
Schon die fruheren Wissenschaftler (z. B. G. Rua) hatten angemerkt, dal dieses Thema in
Griechenland eine direkte Ubernahme von Itahen darstelle. Man sprach aber von einem oralen
,,Produkt der Novelle Ciecos oder Basiles”. Manusakas und Puchner erbringen nun eine Fulle
von Argumenten dafur, daB3 der griechische Oikotyp in Ciecos 5. Novelle des Mambriano,
jedoch auch in einer anderem literarischen Werk seine Quelle hat. Da sie diese zweite
literarische Quelle nicht finden, sehen sie sich gezwungen sie als verschollen zu betrachten;
sie vermuten jedoch, daB es sich un ein kretisches Theaterstick des 16. oder des 17. Jahrhundert
handeln konnte. Basiles ,,Rosella” (Pentamerone, Nr. 29) scheint namlich ,,keine spurenbil-
dende aktive Rolle gespielt zu haben ; eher vertretbar ist die Ansicht, daB in seinem Penfame-
rone Elemente kretischer Marchenuberlieferung eingegangen sind” (143).

‘Wie kann man aber naheres uber das verschwundene kretische Theaterstiick erfahren ?
Das griechische Marchen enthalt unter anderem ein Versfragment. Manusakas und Puchner
untersuchen das Problem der ,,Verse im Marchen” und kommen zu dem SchluB, daB das
Versfragment den ,,Rest eines kretischen Theaterstucks des 17. Jahrhunderts’” darstellt. Dieses
Theaterstiick soll von einem kretischen Dichter auf Kreta, im kretischen Dialekt, in der ersten
Halfte des 17. Jahrhunderts, wenn nicht etwas frither, verfat worden sein. Tatsachlich waren
in den kretischen Stidten und Dorfern die Theatervorfiihrungen wahrend der venezianischen
Herrschaft (1211—1669) sehr verbreitet. Attlerdings sind ,,verlorengegangene Theatersticke
aus der kretischen Dramaturgie des 17. Jahrhunderts” keine Seltenheit (175—176) ; einem #{hn-
lichen Fall bildet die Tragddie ,,Erophile” von Georgios Chortatzis (1600). Diese ist, wie die
Verf. darlegen, in Balladen, Volksschauspiele und Karnevalsunterhaltungen eingegangen (199—
200).

Manusakas und Puchner rekonstruiren das Versfragment des Theaterstiickes im Origi-
nal (202—209). Die philologische Einsch4tzung dieses Unternehmens tiberlassen wirdenFachleute
des Griechischen. Fur die internationale Marchenforschung bleibt aber die Arbeit von Manusa-
kas und Puchner — sie verfugt uber verschiedene Register und eine reiche Bibliographie — ein
sehr interessanter Rekonstruktionversuch, einmalig in seiner Art, und zugleich eines der bedeu-
tendsten Werke des Jahres 1984 in diesem Bereich.

Ion Talos

CLIMENTINA IVANOVA, Bsarapcko, cpb0cKi I MOIA0-BIAXUKCKA RUPHICKH PBROMKCH
B cﬁupKaTa ua M. I1. Ilorogua (Les manuscrits cyrilliques bulgares, serbes et moldo-
-valaques de la collection M. P. Pogodin), Ed. B.A.N., Sofia, 1981, 576 pp. 4+ 74 ill.

Réunie grice a des acquisitions et des dons, la collection de 1’académicien M. P. Pogodin
(1800—1875) fut vendue en 1852 4 la Bibliothéque Publique Impériale (actuellement Bibliothe-
que Saltikov-Scedrin) de Léningrade. Jusqu’a présent, il n’y a pas eu de description compléte
de ce fonds, a part le précieux catalogue dressé par E. Granstrem en 1953, consacré A ses seuls
parchemins. A présent, on nous offre aussi les résumés des manuscrits sur papier, enre-
gistrés selon un critére typologique.

Le premier en date des parchemins remonte i la seconde moitié du XI1II® siécle, suivi
d’un deuxiéme, de Moldavie et daté de 1470, alors que le dernier au point de vue chronologi-
que est de 1805. Sur le total de 74 parchemins, 23 sont d’origine roumaine. Voici de quoi ces
derniers se composent :

Psautiers n° 2, 1470, 178 if.; note mentionnant qu’il a été écrit sur ’ordre d’Etienne
voivode de la Moldavie par Cassien le hiéromoine en I’an 6978 ; n° 3, 1616, 212 {f., présentant
une graphie moldave; note du métropolite Anastase Crimca de Suceava affirmant qu’il en
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fait don au monastére de Dragomirna, sa fondation, en l’an 7124, au mois d’avril, 13);
Tetraévangéhiarres (n° 13, 1535, 320 ff. avec des miniatures; note mentionnant qu'il a été
écrit par Thomas le Logothéte pour le monastére de Dobrovidi du temps de Pierre voivode
de Moldavie, en I’an 7043, novembre, 1; n° 14, troisitme décennie du XVIe siécle, 295 ff.,
restauré; notes d’une période ultérieurc en langue roumaine; n°® 15, XVIe siécle, 236 ff., no-
tes d’unc période ultéricure; n® 16, seconde moitié du XVIe siécle, 364 ff., gloses en roumam
dans les interlignes datées du XVIIe siécle); Ménologe ef Prologue en vers du mois d’aolit (n°
22, premiére mortié du XVIe siecle, 219 ff., note de Pierre voivode de Moldavie de I’an 7085
qui en fait don 4 sa fondation le monastére de Galata consacré a I’Ascension, autre note du
monastére de Bisericani de I’an 1720); Ménologe et Prologue en vers de mai et I’Apocalypse inter-
pretée (n° 23, sixiéme décennie du XVIe siécle, 206 ff., II — fin du XVe — commencement du
XVIe siécle, 207—273 ff.; notes du temps de Pierre voivode de Moldavie, 1590 ; le moine
Daniel du monastére de Putna, 1681); Ménologe et Prologue en vers d’octobre (n° 25, milieu du
XVIe siécle, 195 ff , copié par deux mains, particularités lexicales spécifiques; n® 29, commen-
cement du XVII® siécle, 318 if.; particularités spécifiques des copistes moldaves; notes d’ac-
quisition par le hiéromoine Siméon pour 15 thalers en 1619, qui en fait don au monastére de
Poieni au pied du massif de Ceahliu, du temps de Gaspard voivode de Moldavie; autre note
de 1637 du hiéromoine de Dragomirna pour le monastére de Hangu du temps de Basile voi-
vode de Moldavie); Ménologe et Prologue en vers de novembre (n° 26, moitié du XV1e siécle, 207
ff., sans commencement et sans fin, avec des miniatures et rédigé avec des particularités typi-
quement moldaves; n° 30, commencement du XVIIe siécle, 330 ff., note d’achat pour 15
thalers par le hiéromoine Siméon starets qui en fait don au couvent de Poieni au pied du mas-
sif de Ceahldu en 1616 du temps de Radul voivode de Moldaviec; autre note de 1748 mention-
nant que le monastére de Hangu a été mis pour la deuxiéme fois 4 1’obédience des Grecs et
quil y a eu invasion de sauterelles); Ménologe et Prologue en vers de septembre (n° 28,
commencement du XVIIe siécle, 272 ff. ; note d’achat du méme starets Siméon pour 15 thalers,
qui en fait don au couvent de Poieni au pied du massif de Ceahliu du temps de Radu voi-
vode de Moldavie) ; Ménologe et Prologue en vers de décembre (n® 31, commencement du XVIIe
siécle, 352 ff., copié par plusieurs mains; méme note d’achat du starets Siméon en 1616 qui
en fait don au couvent de Poieni au pied du massif de Ceahldu du temps de Radu voivode
de Moldavie; d’autres notes en langue roumaine écrites au monastére de Hangu); Ménologe et
Prologue en vers de mars-avril (n° 32, commencement du XVII® siécle, 514 ., la méme note
d’achat du starets Siméon, contre 30 thalers, toujours en 1616, pour en faire don au couvent
de Poieni au pied du massif de Ceahldu. C’est 1a que figure aussi ’antienne dite « Pripeala »
de Philothée le Logothé¢te de Mircea voivode en I’honneur des 40 martyrs); Triode-Pentécos-
taire (n® 37, seconde moitié du XVIe si¢cle, 160 ff., sans commencement et sans f, dépourvu
de notes); Triode-Pentécostaire et Livre d’heures (n® 38, 1 — premiere moitié du XVIe siécle,
1—48 f.; 11 — sans commencement, daté de la fin du XVIe — début du XVIIe siecle, 49 —262
f.; restauré au XVIII® siécle; on y retrouve ’antienne de Philothée le Logothéte de Mircea
voivode en I’honneur des Grandes Fétes ct de la Vierge Maric) ; Triode pour le Caréme (n° 40,
commencement du XVI1Ie siécle, 236 ff.; note précisant que le hiéromoine Abraham de
Dragomirna 1’a relié sous le régne de Miron Barnovski Movild en 1628); Octavaire, voix 5—38
(n® 42, seconde moitié du X V1I¢ siécle, 254 f{.; traits caractéristiques d’une rédaction moldave);
Livre d’heures (n® 48, milieu du XVIe si¢cle, I, 1—63 f. avec de nombreuses traces d’usure,
11, 64—118 {., avec des motifs végétaux, comportant ’antienne de Philothée le Logothéte de
voivode Mircea en I’honneur des Grandes Fétes, de la Vierge Marie, de tous les béatifiés et de
tous les martyrs de choix); le Typikon des monastéres de Jérusalem avec Pannexe du Typikon
de la Sainte Montagne (n® 52, 1622, 147 ff.; note mentionnant qu’il a été écrit par le métro-
polite de Suceava, Anastase Crimca, qui en fait don A sa fondation, le monastére de Drago-
mirna sous le régne de Tomsa voivode de Moldavie en I’an 7130, aolt 4) ; Syntagme de Mathieux
Vlastaris (n° 57, 1495, 257 ff.; note mentionannt que ’ouvrage est écrit par le scribe Damien
en I’an 7003 sur ’ordre d’Etienne voivode de Moldavie, fils du voivode Bogdan, a P’intention
de P’église de St. Nicolas de lasi); Ménologe de juin-aofit (n° 72, seconde moitié du XVe¢ — com-
mencement du XVI¢ siécle, 267 ff.). Deux autres manuscrits sont attribués a une rédaction
moldave : Actes et Tetraévangéliaire (n° 18, fin du XVe siécle, restauré eu XVIII¢ siécle) et Li-
vre d’heures (n° 49, milieu du XVII® siécle, 162 ff.; note en langue roumaine mentionnant
que ce livre est un don du révérend pére Varlaam Comsa afin que son souvenir en soit gardé).

De I’ensemble des manuscrits sur papier enregistrés sous les numéros 76 —2007, nous en
signalons quelques-uns, a savorr : le n® 1131, du commencement du XVIe¢ siécle, 495 ff., qui
contient 17 discours de Grégoire Tamblac; le n°® 1026, commencement du XV¢ siécle, 153 ff.,
florilege avec les plus anciennes copies de 4 discours du méme Grégoire Tamblac; le n°® 798,
XVIe siécle, 282 ff. avec une Vie de St. Jean de Suceava et suivi de quelques vers dédiés A la
vie de ce saint par Grégoire Tamblac; n® 217, Choix des Actes, 1466, 355 ff.; il est possible
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qu’il s’agisse d’'une copie d’aprés un manuscrit de Moldavie (p. 424). Des notes rédigées en
roumain figurent dans d’autres manuserits aussi : n® 271 (fin du XIVe® sitcle; notes de 1652
et 1689 ; cn 1744 le manuscrit se trouvait au monastére de Humor); n® 44 (Livre d’offices, de
la scconde moitié du XVIe siécle; notes relatives au monastére de Putna en Moldavie). Les
23 manuscrits sont originaires uniquement de Moldavie, en vieux-slave, de rédaction de
Tyrnovo, 1ls présentent les particularités moldaves typiques. Or, la bibliographic de 1’ouvrage
ne meniionne pas la littérature roumainc spécialiséc se rapportant a ces manusecrits.

Notons aussi quelques coquilles : pp. 135, 141 ct 146, les références au manuscrit n® 33
concernent en réalité le manuscrit n® 32 ; dans 1’Index s.v. Philothée figure la page 51, ol ce
nom n’est pas mentionné; de méme, au lieu de « p. 283 » il faut lire « p. 223 ».

Malgré ces derniéres remarquecs, 1'ouvrage représente un instrument de travail moddle
pour les chercheurs du Sud-Est européen.

Paul Mihail

MIHAIL ROMANOS, ’Arnéieig xal Héoeig yid 6 8vopa, thv vatayeyh xal THv yidoow
iy xoutcoPrdywy Athens, 1983. GEORGIOS BABINIOTIS, Zuvomtixd Sugypoppo Tig
ONPEPLVTG XATUGTACEWS TAY YAWGGOXoYxdY oouddy 6TV “EMAdda’’. Thessaloniki, 1983.

The perusal of several articles which comprise data concerning the origin and the lan-
guage of the Vlachs living in the Balkan Penmsula and which appeared of late m linguistic or
lustorical publications in Grecce prompted us to writc the present review. We wish to com-
ment on those facts which appear to be incomplcte from a scientific point of view. We start
from the assumption that such a point of view can solely rely on the infegral knowledge of the
bibliography written on a particular subjecet.

The article belonging to M. Romanos and cntitled "Andgeig xatl Héoeig yid 76 Svopa,
Thy xaTayeyh ko THY yAdoox Twv xovtcofAdywv (Opmions and positions on the name,
origin and language of the Koutsovlachs) issued in “MvAun Iewpytov Kovpwodin’’, Athens,
1983 is one of the Greek linguistic contributions of the last decade on the language spoken
by the Vlach population in the Balkan Penmsula with a special view to the Aromanians.

Romanos’ article starts with a short prescntation of the Romaman ethnonym (i.c., eth-
nical name) and of the theories formulated on tlie origmn as well as on the formation arca of
the Romanian language. The author quotes the Greek and sclectively the Romanian sources
of information (sce pp. 5—6). Then hie mentions the “Latm-speaking’’ of the Istrian Peninsula,
“the nowadays Istro-Romanians’’ whose language is in M. Romanos’ opinion “both Romance
and Slavie, mamly in vocabulary” (pp. 6—7).

The next group of Vlachs thc author refers to are the “Latin speaking” ‘‘Megleno-Ro-
mamans’’ who call themselves “Vlachs” (p. 6). Most of these “very early cmbraced the Isla-
mic rehigion” (p. 6) and “2,000 Turkicized (Mcgleno-Romamnian) families moved on to east
Thracia, somc others to Dobrudja, others agam to Monastir and to the surrounding arca”

p. 7).
( As far as the Aromanians are concerned — ‘“the Koutsovlachs” (a term adopted by the
author and which was uscd not only by the Greck historiography but also by the Romanian
onc) — they spcak ‘““a different language from the Romranian” (sce p. 8 and p 25). In point
of therr origin they appcar to M. Romancs as well as to A.Lazarou ‘the purest Grecks because
they were in the least degree subject to mixtures’” (p. 18).
Unfortunately the article under review scems io lack in two major dircetions:

On the one hand, the approach should have implied a clecar-cut distinction between two
levels : the historical and the synchronical one. From a historical point of view the language of
the Aromanians is a Romanian dialect, as it has bcen demonstrated in a most convincing
way by several linguistic studies (ef T. Papahagi, Disparifut s1 suprapuneri lexicale | Lexical
Disappcarances and Superpositions / Bucharest, 1927; Th. Capidan, Aromdnu. Dialectul aro-
madn. Studiu lingustic | The Aromanians. The Aromanian Dialect, A Linguistic Study/, Bucha-
rest 1932 ; Matilda Caragu-Marioteanu, Fonomorfologie aromdnd. Studiu de dialectologie struc-
turald (Aromanian phono-morphology. Structural Dialectology Studics/ Bucharest, 1968;
idem, Compendwu de dialectologie roména (nord si sud-dundreand ) [Abstract of Romanian Dia-
lectology (North- and South-Danubian)/, Bucharest, 1975; E. Petrovici, Studii de dialectologie
st toporumie {Dialcctology and Toponymy Studies/, Bucharest, 1970 ; Elena Seci#rldtoiu, Relafti
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lingvistice ale aromanulor cu slavii de sud [Linguistic Relations of the Aromanians with the South-
ern Slavs/, Bucharest, 1980; for the bibliography of the matter : idem, ““The Balkan Vlachs
in the light of linguistic studies”, RESEE, XVII (1979), 1, pp. 17—37). Due to the special
conditions in which this dialect developed in timc it cventually became an ‘‘atypical’’, ‘‘di-
vergent” Romanian dialect, the same as thc Mcgleno-Romanian and the Istro-Romanian dia-
lcets (ci. Elena Scirlitoiu, ““The Balkan Vlachs...”” p. 20). The cultural milieu in which each
of those dialects cvolved had an important part to play w1 the above-mentioned transforma-
tion. The Greek cultural milieu influenced the Aromanian; the Slavic one and mainly the
Bulgarian onc influenced the Megleno-Romanians, while the Croatian one influenced the Istro-
Romamans. From the contecmporary perspective the language of the Aromanians is for the
researcher a different thing from what it had been for instance to Th. Capidan or even to
T. Papahagi in his huge ‘‘Dictionary’” which has already become a historical dictionary. The mo-
dernisation process of the societies within which therc developed not only the Aromanians
but also the Mcglenites and the Istro-Romanians had very many consequences at all levels,
the language included. To put it diffcrently, the social and cultural integration which charac-
terizes the coutemporary epoch, inevitably caused the lingustic integration of the Balkan
Vlach groups, subscquently materializing in the gradual renouncement of their native dialect,
and the adoption, as a communication means, of the litcrary languages of the countries 1n
which the Vlach populations live.

On the second hand, the perusal of the article conveys the impressiou or cven the con-
vinction that the author did not have the main reference studies on the discussed matters at
hand. A wider information range — starting with J. Thunmann and W. M. Lcake, whose
opinions were different in many respects, then I. G. von Hahn, G. Weigand, B Nicolaides, K.
Jiretck, M. E. Picot, N. Popilian, I. Nenitescu and others, up to Per. Papahagi, T. Papahagi,
Th. Capidan, Matilda Caragiu-Marioteanu, N. Saramandu and thc Slavic linguistics with the
studies of B. Nastev., P. Atanasov, Galna P. Klepikova — would for sure had determined
the author to be less decisive or to make assertions more cautiously at times. Here are some
specifications :

As to the characterisation of the Istro-Romanian as ‘‘a Romance and Slavic language”’
as the author defines it, we think that he should have consulted the studies of S. Puscariu,
I. Coteanu, R. Flora and the newly issued A. Kovaéck’s book Descrierea istroromanei actuale
(The Description of the Nowadays Istro-Romanian), Bucharest, 1971. The Slavic influence,
i. e, of the Croatian vernaculars of the Istrian Peninsula, was particularly strong. It left its
imprint equally in the vocabulary, syntax and morphology (see Galina Klepikova’s contribu-
tions). Nowadays thc dialect has almost disappeared, not so much because it had become ‘‘a
mixed language’’ but mainly for the same reasons derived out of the social and cultural in-
tegration of its speakers, an intcgration which imposcd the ever narrower use of the dialect
as a means of communication.

In connection with the Mcgleno-Romanians and their addiction to Islamism we would
like to remind the author that at the time when Th. Capidan’s investigation was in progress in
the very area, i.e. the second decade of our century, the Christian religious tradition was still
alive in the conscience of the natives of Ninta-Enotia (cf. Th. Capidan, Meglenoromdnii [ The
Megleno-Romanians/, vol. I, Bucharest, 1925) That means that the conversion to the new reli-
gion of the natives in the above-mentioned village did not take placc very early but by the
end of the 18th century (i.e. the way Th. Capidan supposed (op. cit.), relying on the informa-
tion he had collected); otherwise the only Megleno-Romanians who were converted to Isla-
mism were the Ninta-natives. Later on, in the third decade of our century, they settled down
in European Turkey; as far as wc know there are no Moslem Megleno-Romanians in Do-
brudja, as M. Romanos maintains (p. 7).

On the name Vlach, used by the Megleno-Romanians to call themsclves, let us specify
that this was never the case. The term of German origin was used by the South Slavs to de-
nominate the Romance population, on its way of becoming Romanian betwcen the 6th and
the 7th century, a population with which they established relations from the very moment of
their migration out of their original country to the South. The Slavic form which underwent
a metathesis vlah < *valhu was fixed in writing in the 10th century, in Byzantine Greek, a
language in which that word was a South-Slav borrowing. The word was cqually borrowed for
denominating the Romanians by the other non-Roman Balkan Peninsula populations.

A large and documented discussion on the ethnonym romdn (Romanian) with its dia-
lectal variants rumadn, rumdr, arman etc. can be found with G. Ivianescu, Isforia lumbii romdne
(The History of the Romanian Language), Iasi, 1980 and, more recently with V. Arvinte in
his philological study: Romdn, romdnesc, Romdnia (Romanian, Romania) Bucharest, 1983,
where the Aromanian variants of the name in discussion known so far are demonstrated to
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show a lot of analogies with the situation in Aromanian as far as the way in which the un-
stressed Latin vocal -0- of the word romanus was treated. Thus one can follow the perfect con-
sistency with the Romanian phonctic rules of all these variants, the large dialectal basis of
roman (rumdn, armdn etc.) and its old character both North and South of the Danube (op.
cil. pp. 59—65).

‘We do not wish to insist on sevcral other questions raised by the author which cach call
for a whole discussion based on lhe large existent bibliography. Hcre is a last inadequacy to
remark. The Jirecek line does reach the Danube as we can glean (pp. 19—20) but it fol-
lows the heiglits of the Haemus (Balkan) Mountamns, that is much more South from the river.
Recent researches have demonstrated, taking into account the language used in the Lalin
South East European inscriptions, that the imaginary Jire¢ek line did not separate in fact
two linguistic areas but two large cultural zones — Latin and Greek (cf. H. Mihdcscu, La
langue laline dans le sud-est de U’Europe), Bucharest—Paris, 1978).

The same remaarks apply to the assertions mcluded in an article entitled “XuvorTixé
Suaypappa TRG ORUepVTc ®oTUGTARGERG TEY YAWGTOAOYXBY rouddy oty "EAAdSa (A Syno-
ptuical Description of the Actual State of Lingurstic Studies in Greece) due to Professor
Georgios Babiniolis, a contribution to the sccond hnguistics symposium of Northen Greece
which took place in Thessaloniki m 1978 (B’ Zvuméoto T'Awcoohrcylog 100 BopetoeAiadined
Xdopov, “Hretpoc-Maxedovia-Qcaxy, 13—15 *Armpiroiv 1978, Ilpaxtixa, I.M.X.A., 159,
BOccaadoviny, 1983, pp. 209—240).

From the section dedicated by the above-mentioned article to thc dialectal studies we
quote “...Starling with Hatzidakis and up to Andriotis, the oldcr gencration, tlie middle one
and the generation of thc today linguists, never ccased to defend our national rights, demons-
trating at times — taking language as an undcniable criterium for the identlity of a people —
the Greek character of the ancient Maccdonians’ language... or contesting the minoritarian
claims of the Romamans which derive from the erroneous (our italics) presentation of the Greek
Koutsovlachian as a dialect of the Romanian language and thc assertion of a supposed Roma-
nian origin of the Greek Koutsovlachs”. (pp. 229—230).

We deem that the controversial problem of the Arcmanians’ origin which occasioncd
such a rich, nuanced and relevant litcraturc should not be just mentioncd 1n a few lines, not
even in a synthetic study. Missing other historical data contamporary science has made use
of such criteria as the language (our 1talics) and civihization facts (sec in this respect the study
“Arta populari a aromanilor din Dobrogea’ (The folk art of the Dobrudja Aromanians), Me-
ridiane Editing House, Bucharest, 1979). Il is today a scicntifically proved truth that the
Aromanian language is, as we have caplamncd above. an atypical Remnanian dialecct. Here
are some otlier studies on the Romanian language which enjoy an mternational authority and
in which this scicntific truth 1s stated : C. Tagliavini Le origint delle lingue neolaline. Seconda
edizione rielaborala. Bologna, Ricardo Palron, 1952; Ovid Dcnsusianu Hislotre de la langue
roumaine, Paris, Ernest Leroux, 1901—1938.

We wonder why G. Babiniotis refers to the Greck Koutsovlachian while the entire
Greek bibliography of the matter mentions erther Koutsovlachian (xcutcofiayird/xov=co-
Brdyxn) see Nuxordou AS. Kezodvy ‘Eddquuyég émlgdoeg o16 youtacfadytra Adaxtoptry)
SwspPh, Oeacadovixvn, 1977, or Aromanian (dpepoutx?) sce "Ayuiiéog I'. Aaldcou “H *Apw-
powvix? ai % petd Thg &lAgvixic oyfoeic ovthg” AwrpiBh émi dduxtopla, 'Advven, 1976
and also ’Avtwviou A. Mrousprotnng ,,Té pfua <ic Accucuvinic £ Mcpgedoywy) dvdduey.
Adaxtopintn, SatplBd. Ad#hva, 1982), i. c. terms taken over either from Greek or Aromanian
and which in the light of our remarks decnominate a historical phase of the language under
discussion. If G. Babiniotis had in view the actual state of the idiom known in the Roma-
nian bibliography as the Aromanian dialect, he should have rcferred to obvious interferences
with the Greek language and to the fact that the dialect strongly influenced by it is replac-
ed by Greek, the cultural language of all the inhabitants of Grecece.

I

Elena Scdrldloiu Lia Brad-Chisacof
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DANIEL BARBU, Manuscrise bizantine in colecfii din Roménia (Manuscrits byzantins dans
les collections de Roumanie). Bucarest, Editura Meridiane, 1984, 63 p. +~XXXVI pl

Trente-six planches en couleurs précédées d’une dense étude introductive mettent sous
nos yeux les enluminures et les ornements qui enrichissaient de leur lignes et couleurs exquises
les textes copiés avec assiduité A Byzance. Daniel Barbu a fait un choix dans les 45 manus-
crits et feuilles éparses, pour retenir les pieces qui peuvent évoquer différents aspects de I’art
byzantin et suggérer, en méme temps, le point de départ de ’enluminure sud-est européenne.
L’auteur insiste sur le caractére complémentaire de I’enluminure dans une civilisation qui
cultivait, 4 bon escient, le dialogue de I’écriture avec la pemnture, et refait le trajet des ma-
nuscrits issus des ateliers de I’empire dans les principautés roumaines; aujourd’hui ces manu-
scrits sont conservés dans les grandes bibliothéques et les musées de Roumante. Daniel Barbu
nous offre une image compléete de ce trésor, en suivant le syst¢tme adopté par le pr Herbert
Hunger dans sa description des manuscrits grecs de Vienne . données concernant les aspects
extérieurs de chaque manuscrit, son contenu, détails sur les feuilles, la calligraphie, I’état de
la conservation, la relure, les possesseurs, ensuite la description des enluminures, des références
bibliograpliiques Mais la partie la plus incitante de ce catalogue se trouve a la fin de chaque
présentation, car les commentaires de ’auteur partent de ’analyse des images pour reconsidé-
rer la datation du manuscrit et pour reconstituer les milieux culturels qui ont produit chaque
piéce ou qui ont accueilli chaque manuscrit porteur d’un texte vénéré et d’un art digne a
étre imité.

A. D.

Latentation du barogque dans les cullures du Sud-Es{ européen, « Baroque », Montauban, 11,1983.

Exisle-t-il un baroque sud-est européen ou est-il plus sage de parler d’éléments baroques
parus dans ces cultures aux XVII® et XVIII® siécles? Un colloque organisé par PAIESEE en
1981 a essayé de cerner les réponses possibles et d'ouvrir de nouvelles voies 4 la recherche qui
se penche sur une contrée pas assez bien connuc jusqu’a présent. Felix-Marcel Castan, le
directeur de la préstigieuse Tevue de Montauban, a bien voulu accueillir les textes qui ont
formé la substance du colloque de Bucarest.

Le lecteur trouvera dans cette suite d’études des réflexions sur les relations du Sud-Est
avec les grands courants de la civilisation européenne (Virgil Cindca), une analyse des transfor-
mations intervenues dans 'imaginaire et le schéma mental qui ont favorisé la baroquismne qui
se laisse saisir dans la littérature et le langage figuratif du XVII® siécle (A. Dutu), les attitudes
baroques chez les Roumains et les impulsions étrangéres qui ont nourri le « baroque apres By-
zance » (Rdzvan Theodorescu), la formation d’un style baroque dans I’architecture des pays
roumams (Grigore Ionescu), surtout comme suite dc la politique culturelle de Vienne (Adriana
Buzild) ou comme résultat de apparition d’un esprit baroque en Valachie (Tereza Sinigalia),
ainsi que deux exposés qui suivent les présences baroques soit dans l'art aulique de la cour du
priuce Constantin Brincoveanu (Anca Vasiliu), soit dans I’art paysan de la région du nord de

Rev. Etudes Sud-Est Europ., XXIII, 2, p. 189—195, Bucarest, 1985
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la Transylvanie, le Maramures (Anca Bratu); trés suggestifs sont les témoignages de I’art du
livre (Monica Breazu) et les divers aspects du baroque dans le théitre roumain (Valeriu
Répeanu).

Ajoutons que ce fascicule portant sur ¢Le concept de Baroque dans la science histo-
rique » contient un magistral exposé doctrinal de José-Antonio Maravall et un débat sur le
baroque « au temps des troubles », tous les deux suivis d’excellentes discussions. En introduc-
tion se trouve une étude sur la femme dans la poésie francaise du XVII® siécle. Un fascicule
qui s’impose par sa variété et sa richesse, et par son apport a la meilleure connaissance d’un
style vraiment européen, toujours réévalué grice aux initiatives et interventions de Félix-
Marcel Castan.

A.D.

GABRIJELA VIDAN, Un voltairien négligé : Stjepan Zanovié, « Studia romanica et aunglica

zagrabiensia », 28, 1983, 1—2, p. 3—23.

Aventurier et grand amateur de supercheries littéraires, Stjepan Zanovié, originaire de
Budva, Monténégro, a contribué directement a la circulation des idées nouvelles et 4 la re-
fonte des genres littéraires traditionnels. Dans un siécle oit la communication intellectuelle con-
tinuait d’étre précaire, de tels médiateurs méritent plus d’attention; Zanovié qui a traversé
I’Europe dans la deuxiéme moitié du 18¢ siécle exerce « la singularité attrayante des hommes
d’ombre et de scinti'lement », d’aprés Suzanne Roth qui I'a évoqué dans son livre Les Avenfu-
riers au XVIIIe siécle (Paris, 1980). Gabrijela Vidan va plus loin dans son étude et soumet
i une réévaluation pertinente les écrits en italien et francais dc celui qui avait pris comme mo-
déle Rousseau, Voltaire, Montesquieu et Lesage, tout en insistant sur les Leffere {urche publiées
aussi en francgais et allemand en 1776 et 1777. « 11 est le seul A notre connaissance, conclut G.
Vidan, a avoir si bien maitrisé la langue francaise, venant des terres sud-slaves, et puis cet ad-
mirateur de Voltaire semble bien &tre le seul a avoir écrit en toutes lettres qu’il I'était. C’est
vrai qu’il ne risquait pas sa peau pour cette audace, puisqu’ il ne vivait pas dans ces terrcs adri-
atiques et balkaniques. Il courait comme nous le savons, bien d’autres risques. Mais il por-
tait cependant en lui les dilemmes de tant d’autres autochtones de ces régions, aux distinc-
tions ethniques et nationales, flottantes et indéterminées. Son golit de Yimposture, de Vaffir-
mation 4 tout prix, ses jeux de mystification et d’auto-mystification, sont moins des signes
d’une schizophrénie clinique que d’un déchirement existentiel profond .

A.D.

B. P. Hasdeu, Istoria criticd a romdnilor (L’histoire critique des Roumains), édition rédigée et
étude introductive par Grigore Brancus ; étude introductive et notes par Manole Neagoe,
Ed. Minerva, Bucarest, 1984, LXXVIII + 660 p.

Par cette parution de Istoria crilicd a roménilor nous avons maintenant a la dispositionla
premiére, en ordre chronologique, des ceuvres fondamentales dc B. P. Hasdeu, ceuvre encyclo-
pédique tout comme Cuvente den bdtrini (une excellente édition critique en a donné en 1983 —
1984 G. Mihiild) et Etymologicum Magnum Romaniae (édité toujours par les soins de Gr.
Brincus). L’éditeur Gr. Brancus a choisi pour Isforia... la deuxi¢me variante, celle de 1875, con-
sidérablement remaniée par rapport a celle de 1873.

De méme que Efymologicum Magnum Romaniae, Isloria crilicd est congue d’une mani-
ére inter- disciplinaire (histoire, philologie et linguistique, ethnologie, sciences juridiques,etc.
vorr la préface de Hasdeu) et, toujours comme le célébre dictionnaire, elle n’est pas achevée.

Afin de donner une réponse solide a4 la théorie de Rosler (Istoria... étant la premiére
réponse A cette théorie), Hasdeu utilise les documents antiques et médiévaux, les données de la
langue, les éléments de folklore.

Les deux études introductives (plus que les notes de Manole Neagoe) mettent en lu-
miére la méthode du savant, suivent son analyse (qui commence par le processus d’ethnoge-
nése et s’achéve au XIVe siecle) et mettent en évidence les arguments valables de H. ou
les problémes qui n’ont pas encore une solution définitive et pour lesquels on peut discuter les
hypothéses de H. Dans son érudite introduction, Gr. Brincus reléve — d’une maniére systé-
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matique, tenant compte de derniers résultats et de ses propres recherches — les problémes
importants de I’histoire de la langue roumaine, abordés par Istoria: P’origine latine de la langue
Papport du substrat, les rapports entre le roumain el d’albanais, ’absence des vieux termes
allemands, le caractére de I’influence slave, I'unité dialectale du roumain, etc. Tous ces faits
et I'analyse des hydronymes antiques, des noms des pays roumains, des noms de personnes
sont de forts arguments linguistiques utilisés pour la premiére fois au secours de I’analyse his-

torique, démontrant le caractére autochtone et la continuité des Roumains dans leurs terri-
toires.

C’est grice &4 Grigore Brancus, I'éditeur avisé des ceuvres de Hasdeu, que l’actuelle gé-
nération de chercheurs de Ihistoire roumaine dans le contexte sud-est européen peut utiliser
ou peut mieux connaitre I’activité de I'un des pionniers de I’étude du Sud-Est de ’Europe en-
globant les résultats de plusieurs disciplines.

C.V.

Carteggio Hasdeu — Schuchardt, a cura di Bruno Mazzoni. Liguori Editore — Napoli, 1983,
241 p. « Romanica Neapolitana » a cura di Francesco Bruni e Alberto Varvaro, 15).

Ces derniéres années on constate un intérét tout spécial pour lactivité scientifique de
I’érudit roumain B.P. Hasdeu, dont les ceuvres capitales sont rendues aux nouvelles générations
de chercheurs a I'aide de solides éditions critiques. Maintenant, par les soins de Bruno Mazzoni,
nous avons la possibilité d’examiner la correspondance toute entiére entre B. P. Hasdeu et le
grand romaniste allemand H. Schuchardt. Il s’agit de 80 lettres, dont 36 sont de la part de
Hasdeu, tandis que 54 sont de H. Schiuchardt. Cette trés importante correspondance, qui com-
nience en 1874, ayant un grand essor entre 1877 et 1879 et s’achevant en 1897, donne une
riche série de renseignements tant sur Hasdeu que sur son interlocuteur, Schuchardt. L’in-
troduction étendue de B. Mazzoni jalonne I'évolution et les courants de la linguistique au
XIXe sitcle, précise la contribution de méthode de Schuchardt et de Hasdeu, établit leurs do-
maines de recherche, donnant ains1 au lecteur la possihilité de mieux comprendre la discussion
développée a travers les lettres publiées.

Ces lettres laissent voir I'intérét toujours plus vif de Schuchardt pour le roumain en
tant que langue romane (qu’il met en relation surtout avec I’italien) et la tendance constante
de Hasdeu a étudier le roumain dans le contexte des langues sud-est européennes. Hasdeu
donne une place particuliére a I’étude des éléments préromains du roumain, en comparant le
roumaimn a lalbanais, qu’il suppose continuer le thrace (c’est dans une lettre A Schuchardt
que Hasdeu avance pour la premiere fois cette hypothése, qu’il va reprendre plus tard); d’ail-
leurs, Hasdeu ne limite pas la comparaison a l’albanais. I1 y a dans les lettres beaucoup
d’étymologies de substrat et les notes trés riches que Mazzoni rédige pour chaque mot, enre-
gistrant les résultats actuels, mettent en évidence soit qu’elles ont été acceptées, soit qu’on
n’a pas trouvé jusqu’ici de solutions définitives. De la part de Schuchardt on peut suivre la
démonstration d’une série d’étymologies du latin, qui pour la plupart sont confirmées aujour-
d’hui. Les deux correspondants se référent aussi aux problémes de phonétique, de syntaxe com-
parée, de l'orthographe du roumain.

L’échange d’opinions entre Hasdeu et Schuchardt donne la possibilité de suivre le pro-
cessus de naissance de deux ceuvres fondamentales de Hasdeu : Cuvente den bdirini et Efy-
mologicum Magnum Romaniae. De méme il y a des références a d’autres travaux de Hasdeu :
Istoria criticd a romanilor, les revues « Columna lui Traian » et « Arhiva istoricd », le question-
naire sur les coutumes juridiques et le questionnaire linguistique et mythologique, I'édition du
psautier de Coresi; certainement, il ne faut pas omettre les références a différents livres et per-
sonnalités de I’époque.

La publication de la correspondance entre Hasdeu et Schuchardt uniquement, les lettres
rengées selon la date, sans aucune omission (’auteur établit parfois la date exacte) donne
Punique image réelle et profitable pour le lecteur : il peut suivre les réponses immédiatement
aprés les questions posées, il peut observer les différences et les similitudes de méthode de deux
savants, leurs préoccupations, etc. C’est seulement de cette maniére qu’on peut comprendre
Pincident né autour de Yintroduction de Schuchardt a Cuvenfe. .., incident aplani petit a
petit. C’est le mérite de B. Mazzoni (les notes amples et trés documentées, renvoyant d’une
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lettre a une autre) d’avoir présenté cet aspect sans opinions préconcues et de laisser au lec-
teur la possibilité d’en juger lui-méme (les lettres XI—XLIII)1,

Il faut souligner encore une fois, laissant de cdté d’autres détails significatifs, le travail
irréprochable de B. Mazzoni. Le souci pour la datation, dans la lecture et dans la transcrip-
tion, la rédaction des notes — nombreuses, exactes, riches en informations — (la bibliographie
en est un témoin), I'index des mots roumains et des noms propres font de ce Carleggio un ex-
cellent instrument de travail, indispensable pour mieux comprendre les deux 1llustres corres-
pondants. L’image de deux savants, de ceux deux hommes et de leur grande amitié reste a
Pesprit du lecteur grice précisément A la solution d’éditer entiérement leur correspondance.

c.V.

Néa ‘Iortople *AScdn Kudnpéov, réédition de la premiére édition vénitienne de 1749, par
Alexis Politis, Athénes, 1983, 102 p.

La réédition d’un texte littéraire néogrec, qui avait été 4 peine mentionné par les cata-
logues des imprimeurs et dont on ne connaissait plus I’édition vénitienne, devenue si rare,
nous semble intéressante et utile a plusieurs titres. Tout d’abord, ainsi que le remarque Loukia
Droula dans sa note introductive, il s’agit de la découverte d’'un produit presque inconnu de
la littérature grecque du XVIII¢ siécle. La nouvelle histoire d’Athesthis de Cylhére avait partagé
jadis le destin d’autres textes laiques, qui se frayaient difficilement leur chemin 4 une épo-
que ou limprimnerie était surtout destinée aux écrits traditionnels (théologiques, liturgiques,
didactiques). C’est donc une restitution, permettant de combler une lacune, que nous offre
en premier lieu cette réédition.

Mais 1a ne s’arréte pas I’intérét éveillé par ce petit bouquin. Alexis Politis, qui en assure
les sowns et I’étude introductive, nous donne une excellente analyse des réalités sociales et in-
tellectuelles qui expliquent se parution. Provenant de Céphalonie, ce poéme décrivant les aven-
tures et les passions d’un couple — Athesthis et Elisos — de I’ile de Cythére, qui vivait & 1’épo-
que d’Héraclius, fut imprimé 4 Venise (1749) par le bien connu typographe A. Bortoli. Appa-
rentée a quelques ceuvres littéraires de ’'Heptanése, mieux connues ces derniers temps grdce
aux rééditions et aux recherches d’Emm. Kriaras, C. Th. Dimaras, Mario Vitti et Sp. A. Evan-
ghelatos, Ihistoire d’Athesthis est probablement aussi une de ces traductions de Iitalien
qui, par leur caractére d’adapiation, ne sont pas dépourvues d’originalité. Aussi I'esquisse du
« moment idéologique » qu’elle refléte est-elle valable pour toute une catégorie d’écrits littéraires
de I'époque. C’est surtout une analyse du goiit de la lecture, des loisirs et, en général, de I'ho-
rizon auquel se limitaient ces hommes dont la vie était réglée par une sorte de rituel quoti-
dien assez rigide. Comme traits caractéristiques de ce genre — dont « Athesthis» est un cas
représentatif — retenons la place qu’y occupent le péché et le malheur (I'idée du bonheur
étant encore absente des chansons grecques), amnsi que le cadre historique trés peu précisé
et le caractére parénétique du texte vers sa fin, quand le récit sentimental devient un récit
moralisateur, par un phénoméne de modernisation qui serait peut-étre dit au traducteur.

Quelle fut la place de cette édition dans I’ensemble de I’activité de Bortoli, est une ques-
tion qu’ A. Politis se pose avec une légitime curiosité, vu le caractére d’exception de pareils
textes littéraires (tel I'Erolocrile) ,puisque la plupart des livres imprimés par Bortoli étaient
didactiques. Dans cette catégorie d’écrits qui s’adressent 4 un public moins cultivé et plus
porté vers les lectures agréables que vers celles qui peuvent Yinstruire, I’éditeur voit un chapi-
tre de Vhistoire culturelle qui demande 4 &tre étucdié. Il signale aussi leur intérét pour I’his-
toire de 'imprunerie qui marque une nouvelle étape par cette « série» littéraire destinée aux
citadins.

Remarquons une fois de plus combien la riche activité du Centre de Recherches Néohel-
léniques devient indispensable pour I’étude de Vhistoire littéraire et culturelle. Aprés les biblio-
graphies, les catalogues, les répertoires et les index parus ces derniéres années, la série des
rééditions s’annonce tout aussi intéressante. D’autant plus que par de pareilles études in-
troductives, clles représentent des contributions scientifiques de tout premier ordre.

C.P.-D.
1 Un résumé de la correspondance sur Cuvente. - - et de P’incident autour de l’introduc-
tion donne dans une note ample dans son édition critique G. Mih&ild (Cuvente. .., tome I,

1983, p. 593 et suiv.). Voir aussi les trois volumes de correspondance édités par le collectif dc
PInstitut ¢ G. Cilinescu », aux éditions Minerva, Bucarest, 1982 —1984.
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Journal of Modern Greek Studies, Vol. 1, May 1983, The John Hopkins University Press, Edit-
ed by A. Lily Macrakis and Peter S. Allen.

The comiing into being of the Journal of Modern Greek Sfudies is what we may call not
only a welcome event but also a most timely one if we remember that the MGSA was founded
in 1968

The first issue is dedicated on the whole to ‘““Women and Men in Greece: A Society in
Transition’’. It was ouly natural that the editing board should choose such a topic for the first
issue as the relationship men-women ranks among the most charactceristic topics of the geogra-
phical, social and historical rcalty called Grecece.

The ‘“Preface’”” by the cditors Peter S. Allen and A Lily Macrakis shows that the pa-
pers published in the first number arc part of the MGSA 1980 Symposium wherefrom the num-
ber borrows its title and provides dctails about the contents.

Part I with its sub-title ‘‘Grecek Women and Mcn in History, Literature and Religious
Life’’ comprising papers prescnted at three sessions of thie above-mentioned symposium name-
ly ‘““Litcrature as a Mirror of Changing Sex Roles’’, ‘““Womecn in History” and ‘“Women in
Ritual and Religious Life”’ is introduced by Wilham F. Wyatt, Jr. chairman of the session
on ‘“Women in History’”’. Wyatt points to the importance of the issuc as well as its potentially
divisive nature. There are then a few considerations dedicated to the importance of scholar-
ship in approchimg social issues to which it becomes no solution but of which it presents facts
deprived of the cmotional burden which may further on be subject to action or decision. The
relation of men and wonien 1n today’s world is a “clearly cmotionally laden issue’ in Wyatt’s
opinion and we subseribe to that, subsequently calling for adcquate scholarship.

Wyatt establishes threc criteria for proper scolarship in the domain, namely the avoi-
dance of reductionism, schematism and stereotype. The papers of the symposium answered
no doubt to these criteria and are a positive contribution to the controversial woman’s pro-
blem: in Greece, shedding new light on the Greck social phenomenon in its whole.

Eva C. Topping’s paper on ‘‘Patriarchal Prejudice and Pride in Greek Christianity —
Some Notes on Ongins’’ contributes a most documented analysis on the theological origins of
idcology m the Greck traditions that discriminate against Greck women

An intercsting insight into the Cretan Rcnaissance is Rosemary E. Bancroft-Marcus’
““Women in the Cretan Renaissance (1570—1669)”’. Her conclusion is that the Cretan authors
werc less chauvinistic than their Italian contemporarics and somehow sensed that one day
anti-femimst tradition might give way to a more balanced attitude.

Paschalis M. Kitromilides’ “The Enlightenment and Womanhood : Cultural Change and
the Politics of Exclusion’’ rcveals the interesting stance of the emergence of the first group
of Greek women intellectuals and the way in which they looked upon their role in the con-
text of cultural change.

A characteristic Balkan folk motive also found in the Greck folk songs, i c. the ‘“‘An-
dreiomeni’’ (the woman warrior) 1s described by Elisabeth Constantinides in her ‘““‘Andreiomeni :
the Female Warrior in Greck Folk Songs’.

In the same field of folk songs there is an important contribution by Margaret Alexiou
called ““Sons, Wives and Mothers : Reality and Fantasy in Some Modern Greek Ballads’’. The
paper is to its author a preliminary and exploratory excreise for a decper study on the ques-
tion of how myth is related to society. The author is too modest in saying that her paper
contributes a most useful classification of the themes and valuable conclusions on the five song
types examined. The idea of adding the comparative summary of ballad themes and the origi-
nal texts with an English version contributes to a better understanding.

A most documented sociological paper on ‘“Women, the Aged and Religious Activity :
Oppositions and Complimentarity in an Urban Locality” belongs to Renée B. Hirchon.

Then follows Kostas Kazazis’ ‘““Men vs. Women in the Third Wedding’’. Kostas Taktsis
novel with an ever wider forcign readership (a Romanian version is prepared for print) was
subject to all sorts of analyses but the present one focuscs on the reciprocal treatment o-
nien and women with interesting conclusions. It confirms once more that ‘“The Third Wed-
ing’” is a novel of deep writing and therefore can be approached from a multitude of stand’
points.

Katerina Anghelaki-Rooke makes proof in her paper cntitled ‘“‘Sex Roles in Modern
Greek Poetry’”” of a subtle knowledge of Modern Greek feminine poetry.

Part II, “Symbolic Aspects of Male/Female Relations in Greece’’ has an‘‘Introduction”
by Loring M. Danforth showing how the papers included continue the early work done by
Johu Campbell and Ernestine Fried! on the position of women in rural Greece and that they
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“mark the application of more recent theoretical work on the anthropology of women and
gender roles to the ethnography of rural Greece”.

The first paper belongs to Michael Hertzfeld and treats the ‘“Semantic Slippage and
Moral Fall: the Rhetoric of Chastity in Rural Greek Society”.

Ruth Mandel's “Sacrifice at the Bridge of Arta. Sex Roles and the Manipulation of
Power” brings into discussion a pan-Balkan motive of the woman sacrificed and immured
in the foundation of a church (Romania) or a bridge (Yugoslavia and Greece). The author
chose as a starting suggestion a quotation from Mircea Eliade’s Zamolxis the Vanishing God
which states that traditional societies viewed the human dwelling as an imago mundi and there-
fore any work of foundation symbolically reproduces the cosmogony. It is exactly what
Ruth Mandel tries to demonstrate in the particular case of “The Bridge of Arta” and Greek
cosmogony. Her interesting conclusions reach still remoter areas pertaining to culture and na-
ture. To her the ballad in discussion magnifies the woman’s implicit and primary liminal
position between insiders and outsiders, nature and culture and her mediation between the
worlds of the living and dead.

Jill Dubisch’s ‘“Greek Women Sacred and Profane’” provides a nuanced study on the
woman’s spiritual status within the Greek society.

The next paper, ‘“Power through Submission in the Anastenaria” by Loring M. Dan-
forth examines the case of a ritual in northen Greece which occasions invaluable conclusions
on how women act in a stance when they are given opportunity to act with an authority usu-
ally possessed by men.

Muriel Dimen’s paper ‘“Servants and Sentries — Women, Power and Social Reproduc-
tion in Kridvrisi”’, focuses on the specific social role of the household and the place of woman
within it.

The paper on “The Meaning of Dowry Changing Values in Rural Greece” by Juliet du
Boulay concludes the volume. Dowry might not be the essential issue of the woman’s problem
but 1t is in our opinion the most conspicuous. Dowry is seen as an expression of the atti-
tudes toward women. No definite conclusions could possibly arise for the whole Greece but it 1s
to be retained that the dowry phenomenon is at present in an undemably transitional phase.

Let us greet once more the prevailing spirit of high scholarship and objectivity cha-
racteristic of Vol. 1, no. 1 of the Journal of Modern Greek Studies.

L. B-C.

EQREM CABEJ, Mbt parimet dhe metoden e studimee etimologjike (Des principes et de la mé-
thode des études étymologiques). « Studime Filologjike », XXXIV (XVII), 1980. 3
p. 21—50.

Une longue pratique en vue de la rédaction d’un dictionnaire étymologique complet de
la langue albanaise devait permettre au regretté savant Eqrem Cabej la mise au point des
principes fondamentaux valables pour I’étude étymologique de n’importe quelle langue,
principes formulés et systématisés par lui de maniere 4 créer toute une méthode. L’investi-
gation du domaine étymologique place son point de départ 4 lintérieur méme d’une langue,
tout en tenant compte du temps et de ’espace. Ce processus se développe i la maniére d’un
raisonnement mathématique, partant du connu pour I’exploration de I'inconnu. Pour son
développement, on commence par les dialectes, en tenant compte de la structure sociale, des
sens primaires ou secondaires, concrets ou métaphoriques, pour aborder ensuite le réle tenu
par la métonymie, la synecdoque, la comparaison, 1'affectivité, I’éllipse, la restriction ou 1’élar-
gissement du sens, la couleur ou la substance des objets, le passage d’une sphére d’activité
3 une autre. On aboutit, en fin de compte, 4 la précision des rapports avec la vie matérielle
(I’éthnologie), spirituelle (le folklore), psychologique et affective des locuteurs respectifs.
Tous ces aspects sont illustrés par ’auteur au moyen d’exemples concrets, dans un style con-
cis, clair, élégant.

Cette synthése, succincte mais magistrale, pourrait passer pour le testament scientifique
du savant et elle est digne de tout l'intérét des spécialistes, notamment de ceux appartenant
3 la jeune génération. Citons, ci-aprés, les conclusions de I’auteur : « L*étymologie n’est pas
seulement l'investigation de la source d’un mot, mais elle comprend quelque chose de plus
complet et de plus substantiel, ce qu’on peut appeler la vie des mots dans un sens général.
Son objet est constitué ainsi par la zone de I’extension actuelle et ancienne du mot, du milieu
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oul il a été agencé, de son histoire et de son développement intérieur, de sa productivité dans
des ramifications ultérieures par des formes et des acceptions secondaires, sa capacité de
former des dérivés, des composés et des néologismes, les rapports avec d’autres mots a I’in-
térieur du lexique de la langue, sa vitalité dans leur substitution, ou, d’autre part, son vie-
illissement, sa disparition et sa substitution par d’autres mots» (p. 43—44).

H M.

ANTONIO BELLUSCI, Magia, nuli e credenze popolari. Ricerca etnogiafica tra gli Albanesi
d’Italia. Cosenza 1983, 137 pp. (Centro di Studi ¢ Ricerche socio-culturali G. Kastriota
Skanderberg)

L’ouvrage s’ouvre sur unc carte des localités habitées par des Albanais, aux alentours
de la ville de Cosenza, suivie d’une Introduction traitant de ’origine, les dimensions et 1’édi-
tion des matériaux recueillis. Ces matériaux viennent de quatre localités, sises au nord de Co-
senza et au sud du lit de la riviére de Simmi : Frascineto (patrie de ’auteur), San Costantino
Albanese, San Paolo Albanese et Santa Sofia d’Epiro. Reproduits fidélement, les matériaux
en question s’accompagnent de leur version italienne et d’un commentaire ethnologique et
linguistique. La deuxiéme partie de ’ouvrage est réservée par l’auteur i un essai d’analyse,
d’interprétation et de valorisation des dits matériaux. Un index analytique du contenu ct
un résumé anglais complétent ’ensemble. 11 manque, malheureusement, I'index linguistique,

Dans la phase actuelle des études d’albanologie, recueillir les trésors de la pensée, de I’ex-
pression et de 1’art populaire et les publier devient un impératif, afin de les sauvegarder du
nivellement provoqué par la civilisation moderne. Notre position par rapport & ces trésors se
doit d’8tre, non pas de respect et nostalgic pour une culture millénaire en train de disparatitre,
mais plutét une attitude de compréhension et d’intérét scientifique. C’est de cette facon
qu’on peut arriver & mieux connaitre et saisir la derniére phase d’évolution d’une société hu-
maine en survivance, ainsi que d’en dégager ses lois fondamentales, Aussi, nous faut-il saluer
comme il convient les efforts dépensés en ce sens cn Italie méridionale, en Albanie et dans
la province de Kossovo. L’ethnologie, le folklore et la langue éclairent, certes, le passé, mais
ces disciplines servent aussi 4 promouvoir Ientente du présent, 4 enrichir le bagage d’idées,
4 ennoblir les esprits, 4 embellir 1a langue littéraire et 4 stimuler la littérature artistique. Au-
trement dit, elles préparent ’avenir. L'un des domaines encore insuffisamment exploités est,
par exemple, celui de la toponymie mineure de tout le Sud-Est européen. Une autre tache
importante reste celle de la rédaction des atlas ethnologiques, folkloriques et linguistiques.

H.M.
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