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Dhistoriographie sud-est curopéennc et ses problémes

POINTS DE VUE SUR LE ROLE SOCIAL
DE L’IIISTORIOGRAPHIE DANS LE SUD-EST
DE I’EUROPE AUX XVI‘—XVIII* SIECLES

ANCA TANASOCA

« Vrai historien — disait jadis I1I. I. Marrou — est celui qui sait
s’arréter sur un véritable probleme historique, c’est-a-dire celui qui sait
explorer le passé powr répondre & unc question d’intérét réel, impliquant
une valeur existentielle pour les hommes du présent ct correspondant
tout & la fois & une réalité du milieu étudié » 1. Aussi, nous semble-t-il justi-
fié de nous demander avant tout & quel point le probléme que nous nous
sommes proposés d’aborder est-il vraiment ou non un probléme historique.
En tichant de dégager le réle social des textes historiographiques du Sud-
Est européen des XVI° — XVIII® siécles, est-il vrai que nous essayons
de répondre, par ’investigation du passé, & une question de réel intérét,
revétue d’une valeur existentielle pour nous autres gens du présent? Et
quand nous tentons de définir le r6le social de 'historiographie sud-est
européenne des XVI° — XVIII® siécles notre propos serait-il de saisir
et caractériser dans son développement une réalité historique déter-
minée, un aspect vraiment réel et éloquent de I’évolution culturelle dans
cette zone du monde? On peut affirmer d’emblée — croyons nous — que
la question posée représente non seulement un véritable probléme histo-
rique, mais, qui plus est, I'un des plus importants et encore, dirions-nous,
I'un des plus actuels de la recherche, qu’elle remplit donc les deux exigen-
ces formulées par le théoricien francais.

Le roéle social de I’historien et de I’historiographie est une question
qui occupe de nos jours plus que jamais le monde scientifique, les milieux
culturels en général. Depuis preés de deux siécle le développement géant
des sciences historiques et 1’autorité acquise par 'optique historique, en
ce qui concerne le monde et la vie, I’homme-méme, exigent de la part
des spécialistes et des philosophes une réflexion toujours plus approfondie
quant a la signification et au role de I’histoire dans la vie des hommes
et des sociétés. Mircea Eliade parle de « 'intérét passionné, presque mons-
trueux de 1’homme moderne pour 1’Histoire », comme de «1’un des traits
spécifiques de notre civilisation». I1 constate que « cet intérét se mani-
feste sur deux plans distinets, mais par ailleurs solidaires : le premier est
celui qui pourrait s’appeler la passion de 1’historiographie, le désir de

! H.J. Marrou, Comment comprendre le mélier d’historien, in L’histoire el ses méthodes,
volume publié sous la direction de Charles Samaran, Paris, Gallimard, 1961, p. 1507 (Biblio-
théque de la Pléiade).

Rev. Etudes Sud-Est Europ., XXV, 2, p. 109 — 123, Bucarest, 1987
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110 ANCA TANASOCA

connaitre de plus en plus compléetement et plus exactement le passé de
Phumanité. .. ; sur le second plan, Pintérét vis-a-vir de Phistoire se mani-
feste dans la philosophie occidentale contemporaine, par la propension
4 définir Phomme notamment en tant que étre historique, nun étre condi-
tionné et en fin de compte créé par PHistoire. Ce gu’on a appelé histo-
risme ... de méme que le marxisme el certains courents exisientialistes
sont des philosophies qui d’'une facon ou d’unc auire accordent une im-
portance fondamentale & 'Histoire et au moment historique » 2.

L’expérience culturelle des XIX°® et XX°* siécles a prouvé jusqu’a
quel point Phistoriographie est en inesure de devenir un instrument qui
faconne la mentalité de toute une collectivité humaine, de toute unec
société dans un certain sens et les recherches des hommes de sciences,
des marxistes en premier lieu, ont mis en lumiére les articulations pro-
fondes, de classe, de la fonction sociale de P'historiographic. Aussi, la con-
frontation avee la manicére dont les historiens, les letirés des si¢cles préeé-
dents ont résolu le probléme du role social de leur ccuvre ne saurait-elle
s'avérer qu’instructive. Elle ne peut qu’élucider la question en nous aidant
4 mieux dégager Iilnage de notre propre mission sociale, en nous incitant
4 mieux peser notre propre responsabilité par rapport & la société qui
recevra notre message historiographique. Nous powrrons conférer de la
sorte sa juste valeur et sa véritable signification au concept de tradition
historiographique nationale, si souvent évoqué chez nous, colnme du reste
dans les autres pays du Sud-Est européen aussi.

En ce qui concerne la réalité d’une historiographie sud-est cmiopéenne
qui ait tenu un réle social etfectif aux XVI® — XVIII® siécles, elle n’a
plus besoin d’aucune preuve. L’époque conecernée fut I'une de riche acti-
vité culturelle, au scin de laquelle les travaux d’historiographic ont pris
une place importante. C’est done depuis longtemps déja que le réle social
de cette historiographic représente un théme d’étude des plus intéressants
et attachants, cependant encore loin d’éire épuisé. Tout aun contraire,
4 la lumiére du matérialisme historique, pour lequel la préeision, le sens
et les effets sociaux de tout fait de culture sont postulés principialement
— et & juste titre — 1’étude du role social de T’historiographie sud-est
européenne de la période en question devient une tiche pleine de promes-
ses pour les hommes de science. Pour suggérer, toutefois, combien solides
sont les assises historiques réelles qui imposent un débat sur le probléme
énoncé, rappelons que la période respective est celle qui dans les pays
roumains a vu 'historiographie se poser en tant qu’instrument de la pro-
pagande politigue princiére ou de parti nobiliaire 3 et qu’a la méme époque
on a commencé d’utiliser ’historiographie en tant qu’argunment de la lutte
pour Pémancipation nationale des peuples de la Péninsule balkanique 4.

2 Mireea Eliade, Interview ¢ Lueeafarul », XXV (1982), 10, 1035.

3 Voir, par excmple, George Ivaseu, Isloria lileraturii romdne, Buenresti, Edit. stiinti-
ficd, 1969, p. 147, 188—189.

¢ M. Berza, Cullure roumaine et cullure curopéenne an XVIIe el au débul du XVIIIe
siécles, Sinaia, 1967, p. 23 ; Virgil Candea, Umanismul roméanesc et Inleleclualul sud-est european
tn secolul al XVII-lea, in Refiunea dominanid. Conlribufut la islorta umamsmului 1omdnesc,
Clu)-Napoea, Edit. Daeia, 1979, p. 21—23, 28, 321—324; Eugen Stinescu, Die Ideenwell des
Rumanischicn Mullelalterlichen Gescluchieschretbens, « Rev., Roum. d’Hist.», 1970, 4, p. 624;
Idem, Unily and dwersily in lhe political thought of the early Romaruan Sociely, in Nouvelles
études d’hisloire, Buearest, 1971, 1V, p. 92; Al. Dutu, Cultura roménd in cwilizafia europeand
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3 LE ROLE SOCIAL DE L'HISTORIOGRAPHIE 111

11 va sans dire que le présent essai ne saurait prétendre réaliser
ni méme la simple ébauche d’une image d’ensemble de ce qu’a dii étre
le role social de 'historiographie sud-est européenne aux XVI® — XVIII®
siécles. Ses limites ne lui permettent point de préciser les élapes, les direc-
tions, les caractéres généraux de 1’ensemble balkanique, ni les notes par-
ticuliéres, natlionales que 1’é¢tude approfondie de cette réalité complexe
en évolution pourrait saisir. Le débat entamé ici pourra étre considéré
utile 8’il arrive & mieax cerner le probléme méme, constituant, grice a

la présentation de quelques aspects concrets, une invite & des investiga-
tions futures.

1.1.Une premiére direction dans laquelle nous estimons devoir
diriger notre attention est celle du stade actuel de la documentation et de

la recherche respectives. Plusicurs questions sont & exa:iner sous ce rap-
port.

Tout d’abord, il s’agit de savoir dans quelle mesure ont été dépis-
tées, tnventorides et éditées conformément aux exigences scientifiques
modernes les ceuvres historiographiques de la période qui nous occupe.
Si surprenant que cela puisse paraitre, compte tenu de la longue tradition
scientifique dans ce domaine et des précieuses contributions fournies par
des chercheurs en renom des pays sud-est européens el d’ailleurs, celte
étare capitale pour I’étude de notre théme est loin d’étre close. Il suffit
de rappeler en ce sens que des travaux en vue d’élaborer les catalogues
des manuscrits historiographiques sont encore en cours, qu’on ne dispose
pas encore de pareils catalogues pour tous Jes pays de Sud-Est européen.
Nous pensons & ce propos aussi bien aux inventaires des fonds manuscrits
de cerlains centres, que — et surtout — aux répertoires des écrits de
caractére historique dans le genre du si remarquable répertoire roumain
dressé par I. Criciun et A. Ilies (Repertoriu al manuscriselor de cromict
interne privind istoric Rominiei — Répertoire des manuscrits des chro-
niques internes concernant Uhistoire de la Roumanie) °. Quant aux édi-

modernd, Bucuresti, Edit, Minerva, 1978, p. 164—181; Idem, Humanisme, baroque, lumnicires :
U'eremple 1oumain, Bucarest, Edit. stinfifica si cneiclopedicd, 1984, p. 97—111. Voir aussi:
Ilristo Gandev, I'aklort na bdalgarskolo vdzraidane 1600— 1830, Soha, 1943, ct daus Problem!i
na bdlgarskolo vdzrazdane, Sofa, 1976, p. 53— 71; Peler Dinckov, Le mouvemenl des idées de
la lléralure bulgare pendanl la seeord motlié du XVIIIe siéele, in Le mouvement des idées
dans les pays slaves pendanl la sceonde moulié du XVIII® siéele (Allt del colloguio slavislico
lenulosi ad Uppsala 1l 19— 21 agoslo 1960 ), G. C. Sausoni cditore, 1962, p. 184—192; IInsto
Tiristov, Pawsst of Hdendar, Aulhor of lhe « Slav-Bulgarien Ilistory », « East European Quanter-
Iy », VIII (1974), 2, p 167—173, B. Pencv, Isloriju na rovala balgarska Uleralura, t. I, Naéalo
na balgarskolo vdziafdune, Dalgaiskala kiteralura prez XVII « XVIII vek, Soha, 1976, 758 p.
Pour ’cusemble de la question Michael B, Pelrovich, The1ise of modern serbian hisloriogr aply,
« Journal of Ceutral curopean Alfairs », 1956, apr., p. 1 21; IN. Radojé&é, Oblik proth sipskih
modernui 1sloryya. Povodom Marsiljijeve tslorije Srba, « Zbormk Malice srpske za drustvenc
nauke », 2, 1951, p. 15—16 . Antun Barac, .\ luslory of yougoslav lileraltne, Michigan Slavie
Publications, Aun Arbor, 1974, Radovan Samardiié, Les wdées du siéele des lumiéres el Uéveil
national des peuples yougoslaves, in Les Lumniéres el la formelion de la conseience nalionale chez
les peuples du Sud-Isl curopéen .Acles, Bueurcsti, ATESEE, 1970, p 101 ¢t smv.; Milorad
Pavi¢, Islorija srpske knjifevnoslt baiolnog doba (XVII i XVIII vel), Beograd, 1970, p.
325—365; Borje Ikuos, L’husloire de la lilléraline néo-greeque, Uppsala, 1962, p. 230—232, 355—
359, 476—480, 566—580; C. Th. Dimaras, Lo Gréee au lemps des Lumiéres, Genéve, Droz,
1969, p. 57—58.

5 I, Criaciun si A. lhes, Reperlonwul manuseriselor de eromei inderne, see. XV — XVIII,
privind sloria Romdnter, Bucurcsti, Edit. Academici, 1963.
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112 ANCA TANASOCA 4

tions scientifiques des ouvrages historiographiques, 1a encore les tiches
des chercheurs sud-est enropéens sont nombreuses et souvent difficiles.
Mentionnons par exemple le fait que des cuvres d’une importance consi-
dérable n’ont pas connu jusqu’d présent une édition convenable: ¢’est
le cas de la grande chronique serbe de G. Brancoviteh, de l’eeuvre histo-
rigne de Démétre (antemnir, dont 1’édition eritique n’est que particlle, des
ouvrages des historiens grecs du XVII® siécle, ou de ccux qui se rattachent
a Ihistoriographie gréco-rommaine du XVIII® siécle et méme de ’ccuvre
historique des protagoenistes de I’Ecole transylvaine. Et si les ouvrages
préeités ont été quand méme pris en évidence par les spéeialistes de 'his-
toire culturelle et de Vhistoriographie, il ¥ a aussi des écrits particuliére-
ment importants et cependant longtemps négligés, par exemnple ccux des
écrivains catholiques bulgares des XVII® — XVIII® siécles, sur lesquels
la recherche scientifique ne s’est arrétée que dernicrement &,

1.2. Une autre question qui devrait étre price en considération est
celle de savoir dans quelle mesure ’on peut parler aujourd’hui de la si
nécessaire différenciation des préoccupations d’histoire de Dhistoriographie
en tant gue telle dans I’ensemble des préoccupations d’histoire littéraire ou
culturelle en général. Le probléme est analogue & celui posé pour I'histoire
de la littérature, qui a donné lieu & des disputes entre les partisans de la
subordination de ’histoire littéraire & Vhistoire de la culture et ceux de
I’autonomie, an nom de la priorité du critére esthétique. De méme que
pour la littérature, le caracteére non différencié des recherches d’histoire
de I'historiographie est en partie justifié du fait du statut méme de 1’écrit
historiographique pendant la période concernée dans l’ensemble des acti-
vités culturelles. L’antonomie de 1’histoire en tant que discipline & part
représente, méme a l’échelle européenne, un phénomeéne relativement
récent — Pierre Chaunn, par exemple, lui donne pour date le XVI® siecle?;
dans ’espace sud-est européen ce phénomeéne est encore plus récent 8.
Combien justifié et fécond pourrait s’avérer nn dépariagement plus rigou-
reux du domaine de ’histoire de 1’historiographie et de la pensée histori-
que cn elle méme qui résulte d'mne série d’onvrages récents, dont nous
mentionnerons par exemple cclui d’Agostion Pertusi relatif & I'historio-
graphie humanisic du monde byzantin, étudiée depuis le XVI® jusqu’au
XVIII® siecle ®. Sous ce jour, doue, le départagement des acquis de 1’his-
toire de D’historiographie du domaine de ’histoire de 1’historiographie
englobant aussi 1’histoire littéraire et D'histoire culturelle en général,
s’impose comme absoluimment nécessairec. Autrement dit, il conviendrait
de départager avec plus de riguenr les progrés tout & fait évidents de
I’historiographic en tant que genre litiéraire, de ceux, moins évidents,
de 'histoire de I’historiographic en tant que discipline scientifique. Pour
notre part, nous pensons que des précisions utiles pourraient découler

¢ B. Pencev, op. eif,, p 197—234, NadeZda Dragova, Formirane na bdlyarskile isloriel
prez XVIII ., « Studia balcanica », 14, Problemi na balkanskala wslorija i kullura, Sofia, 1979,
p. 127—141; voir également Islorija na Bdlga ya, 1. 4, Solia, 1983, p. 280—281,

7 Picrre Chaunu, Ilsloire, setence soctale, La duiée, Uespace el 'liomme a U'épogue mo-
derne, Paris, S.E.D.E.S., 1974, p 22,

8 P. Teodor, Evolufia gindutl sloiee 1omédnesle, Cluj, Edit. Dacia, 1970, p, XXTI, XXI1X;
V. Candea, Inlelectualul sud-est european in seeolul ul XVII-lea, loc. cit., p. 205—260.

9 A. Perlusi, Slortogiafta umanstica e mondo bizanlino, « Quaderni», 5, Palermo, 1967.
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5 LE ROLE SOCIAL DE L'HISTORIOGRAPHIE 113

de cette maniére en ce qui concerne ’accord de certaines catégories mani-
pulées par D'histoire littéraire et culturelle avec 1’histoire de 1’historio-

graplic. Par exemple, la validité dans ce domaine de la catégorie du ba-
roque 1”,

1.3. Une troisiéme question est celle des progrés dans 'investigation
de Dhistoire de Ihistoriograplie réalisée selon les modalités traditionnelles
d’approche en ce domaine. Reconstituer la genése des ceuvres listoriques,
identifier lewrs sources et auteurs, dégager originalité par rapport aux
modeles qui leur ont servi, détecter les interpolations et ce qu’on appelle
les « plagiat», tout cela représente les ticlies d’une actualité pressante
powr la reclierche de tous les pays du Sud-Est européen, les taclies du do-
maine de la philologie; & défaut de leur accomplissemnent dans les condi-
tions requises, on ne saurait concevoir ni une histoire de I’historiographie

dans ’acception formulée ci-dessus, ni ’évaluation exacte du réle social
de la littératwre historique. Un exemple éloquent pour cette question de
méthode a été fourni par les contributions du prof. Gh. Mihaild portant
sur la littérature historique meédiévale des pays rowmains par rapport &
Phistoriographie byzantine et slaveil.

1.4. A ce point de notre débat, il nous faut tenir compte d’une
quatriemne question. Il s’agit de 'apport fourni & la précision du réle social
de I'historiographie par les études la prenant en considération & la luiniére
de Dhistoire des idées et des mentalités, méme si ’approche sous ce jour
s’cst réalisée sans le net départagemnent de la production historiographi-
que dans ’ensemible des préoccupations culturelles de ’époque. Notons
a ce propos les précieuses contributions de la Comnmission d’histoire des
idées du Sud-Est curopéen fonctionnant dans le cadre de I"ATESEE 12,
qui ont le mérite d’ébaucher, d’une part, un programine de recherches
a cet égard, de stimuler, d’autre part, ces recherches en organisant une

10 Pour les débats roumains sur les manifestations baroques de la culture et de l’art
roumains, voir : Dan Foria Mazilu, Barocul in literatura romédnd din secolul al XVII-lea, Bucu-
resti, Edit. Minerva, 1976 ; Viorica S. Constantinescu, Considérations sur le baroque roumain,
« Cahiers roumains d’éludes littérares», 1978, 1, p. 4—11; Al. Dufu, Modele, imagini, prive-
listi, ClufNapoca, Edit. Dacia, 1979, p. 155—165; lon Istrate, Barocul literar romdnesc, Bucu-
resti, Edit. Minerva, 1982 ; Ridzvan Theodorescu, Gusturi si atitudint baroce la roméni in seco-
lul al X Vil-lea. Nole iminare, « Studii si cercetiiri de istoria artei — seria Artéd plasticd », 1982,
p. 37—46: 1983, p. 3—11; Citihna Vecleuleseu, Eléments de baroque dans Ulustoriographie
roumaune de la fin du XVIIe et du debut du X VIIIe siceles, « Synthesis», 1978, p. 132—~135;
Voir pour laire slave Andreas Angyal, Die Slavische Barockwell, Leipzig, 1961, p. 111—116,
249—250, 263, 269—271, Idem, Kistju Pejhi¢ ein bulgarischer Schiiftsteller der Barockzeil,
«Slavica », VII, 1967, p. 129—135 ; M. Biéev, Bdalgarski baiok, Sofia, 1965. Des éléments baroques
dans Plwstouce de Paisic ont é1¢ relevés par M Bechynonova, Misio Paisyye Chilendarskelio v
slovanskyjch lleraturach, « Slavia ,, NXXIV 1965, p. 227—250; D. Mecdakovié, Putevi srpskog
baroka, Beograd, 1971 ; M. Pavié¢, op. cil., p. 325—365.

1 G. Miliild, Contribufii la istoria culturu si lLiberaturii 1omedne vechi, Bucurcyti, 1dit.
Minerva, 1972, p. 104—163 ; Idem, Culturd si literaturd 1omdn veche in context curopean. Studii
st lexte, Bueuresti, Edit. stiinlified si enciclopedicd, 1979, p. 380— 404.

12 Voir P’exposé de prineipes fail par le prof. Niliar Berza : Acles de la premiére réunion

de la Conmussion d'histowre des 1dées dans le Sud-Esl de UEwopc, « Bulletin de PAESEE », Bucu-
resti, 1966, 1—2.
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114 ANCA TANASOCA 8

série de colloques internationaux swur des thémes liés & ce domaine 3.
A quel point précieux peuvent se révéler les acquis dans ce domaine de
la recherche pour 'approfondissement du réle social de ’historiographie
aux XVI® — XVIII® siécles en Europe du sud-est résulte (il nous faut,
une fois de plus, limiter les exemples), des recherches sur I'’humanisme et
sur ’époque des Lumiéres de M. Berza, E. Stinescu, V. Candea, Al. Dutu,
C. Dimaras, E. Georgiev, NadeZa Dragova, R. SamardZi¢.

1.5. Enfin, une question d’importance méthodique exceptionnelle
4 notre avis s’avére étre celle de la maniére dont le point de rue national
des recherches relatives & Uhistoire de Uhistoriographie du Sud-Est européen
tout en préparant, d’une part, le terrain en vue d’une meilleure compré-
hension du réle social de cetic historiographie, a powrtant limité, d’autre
part, voire souvent faussé la vision correcle de ce role 4. Aussi, faut-il
sans cesse procéder 24 une critique nuaneée el équitable des exagérations
de nature nationaliste qu’on reléve dans la littérature spécialisée. Ces
exagérations sont nées de la méeonnaissance du véritable réle tenu par
les formes de la solidarité balkanique & 1’époque concernée (1’orthodoxie,
les instruments communs d’expression culturelle) dans le développement
du processus conduisant a la naissance ct a affirmation de la forme de
solidarité humaine la plus évoluée qui est celle de la nation moderne.

2.1. La deuxicme direction qu’il nous semble devoir donner au pré-
senl. débat est celle de contexte géméral, socio-politique et culturel de la
rédaction des textes historiographiques et rapportés auquel cewx-ci dévoilent
leur signification sociale. Ce n’est certes pas, notre propos d’ébaucher ici
une histoire du Sud-Est europdéen aux XVI® — XVIII® si¢cles. Mais il
nous semble indispensable de rappeler les principaux facteurs d’histoire
qui jouérent sur la société sud-est européenne & cette époque et qui se
sont imposés & la réflexion de ses historiens.

Le tout premier ct, sans doute, le plus important est celui repré-
senté par la domination ottomane, qui s’est exercée pendant toute cette
période de maniére directe sur la plupart des peuples chrétiens de la Pénin-
sule balkanique et & travers les formes d'une autonomie plus ou moins
large dans le cas des Roumains. Le probléme ottoman représente — tout
comme dans le domaine de la penséc et de ’acte politique — le théme

13 Nous mentionnons les Actes des suivanls colloques : Traduton el innovation dans la
culture des pays du Sud-Est européen  Collogue tenu les 11 el 12 seplembre 1967 a Bucarest
a loccasion de la IX¢ Assemiblée générale du C I P S II, Bucarest, AIESEE, 1969; Les lumi-
éres et la formation de la consetence nattonale che= les peuples du Sud-Est européen. Actes du Col-
loque inlernational organisé par la Corumission de U'AIKSEE pour Uluslowe des idées, sous les
auspices el avee le concours financier de 'UNESCO, Paris, 11—12 auril 1968, Bucarest, AIESEE
1970 ; Struclure sociale des rvilles balkano-adricliques el leur développement eulturel aux XVe —
XVIIIe siécles, Venise, 1971, Bucarest, AIESEE. 1975 ; collogue mternational et mterdisci-
plinaire orgams¢ par la Commission d’art et Ia Comnussion d’histoire des 1dées. Succava— lasi —
Necamt, 1975, sur le théme Les aris des pays du Sud-Est cuiopéen el leur enpironnement culturel
aux XVIIe— XVIIlIe siéeles, awnsi que Le Baroque sud-est cuiopéen dans le conlexle curopéen
(XVIIe — XIXe siéeles ), Bucarest, 30 oct. — 3 nov 1981, commumcations publi¢es dans Ia
revuce « Baroque», Montaubarn, 1984,

14 Nlichael B Petrovich, The romantic period of hulgartan historiography fronmt Paisii
{o Drinov, in Bulgaria Past and Present, Solia, 1982, p. 128—137; Alberl B, Lord, Nalionalism
and the Muses in Balkan-Slavie lilerature in the Modern Pertod, wm The Balkans . Transilion,
California, 1963, p. 259— 265.
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fondamential de la réflexion historique des lettrés de 1’époque. Dans le
but de modeler ’opinion contemporaine, ’historiographie sud-est euro-
péenne développa nne série de considérations et de prises de position par
rapport aux Ottomans. Celles-ci vont de la résignation et de ’essai d’en
étayer la 1égitimité au moyen d’arguments pris & la « philosophie de I’his-
toire » dignes d’étre pris en diseussion jusqn’a l'oppositicn active, & la
1‘éV011t5e el & la confestation fondées sur des argnments de la méme na-
tnre 1°.

2.2. Denx antres facteurs, rivanx, concurrencant ’Empire oftoman
afin de gagner ’hégémonie snr les clirétiens de cette zone se dessineront
progressivement dans le Snd-Est européen aux XVI® — XVIII® siécles.
Il s’agit de ’Empire autrichien et de la Russie. Pour ce qui est dn premier,
il se présente comme successenr immédiat des visées du Royaunme apos-
tolique longrois qnant & son expansion au Snd du Dannbe; il parvint
de cefait & arracher de grosses tranches de terres & 1’Empire ottoman, tout
en altirant & l'iniérieur de ses frontiéres une véritable diaspora des chré-
tiens orthodoxes se manifestant bientdl en tant que telle dans le domaine
de Thistoriographie anssi. En fin de compte, il s’empara de la Transyl-
vanie posant de la sorte sa marque sur nne partie importante du penple
roumain et de ses représentants dans le domaine de 1’historiographie ®.
Précisons que les prises de position face a 'impérialisme autirichien loin
d’offrir toujonrs un caractére de solidarité sont fort variées dans 1’histo-
riographie des peuples sud-est enropéens, selon les options politiques et la
position sociale des écrivains respectifs !?. Cependant, le eclimat cnlturel
de ’Empire des Habsbourg, les tendances diverses qui se laissent saisir
dans son historiographie cnrent leur écho, digne d’étre étndié, chez les
historiographes des penples orthodoxes qni vivaient & lextériemr de sa
sphere d’influence.

De son c6té, 1a Russie, se manifestera, surtout depuis la fin du XVII®
siécle, comme D’héritiére de Byzance. Se fondant sur la comumunanté de
confession orthodoxe, dont elle assumera le patronage et, par ailleurs,
en vertu de sa paventé de sang et de langue avec les peuples slaves des
Balkans, la Russie cxercera nne influence en eonstituant méme un véri-
table mirage pour tous les chrétiens dn Snd-Est de I'Europe. Ces-der-
niers verront dans le tsar russe le libérateur potentiel de sons le joug ot-
toman. C’est pourquoi bien plns que I'Empire auirichien, la Russie repré-
sentera pour I'historiographie du Sud-Est européen un theéme de réflexions

15 \hhai Berza, Tures, Enipiie ottomau el relations 1oumouo-turques dans Ulustoriographice
nioldave des XVe — XVIIe siéeles, « RESEE», X (1972): 3, p 595—627, Anca Tanasoca,
Sud-Istul curopeau in istoriografia mediepald tomducased (sce XV — XVIII), in Studu isto-
riece sud-est europene 111, sous presse, le chapitre Tuicir, p. 77— 108

16 J. Radomé, Histoire des Serbes de Hougrir, Pans, 1919 ; Idem, Giof Porde Braukovié
t ujegovo vreme, Beograd, 1911 ; AL Ivié, Istotiga Stba u Vojvodint, Novi Sad, 1929 ; IR, L. Vese-
linovié, Srpska istottografiya u X VIII velu, « Zbormk Matice srpske za drustvence naulke s,
38 (1964), 7; Lucian Blaga. Giudiuca romducased in Transivara fu sceolul al XVIII-la,
ouvrage posthumc édité par G. Ivascu, Bucuresti, Edit, stunhficd, 1966 ; 1. Lungu, Scoala ar-
delcand, Bucurcsti, Edit, Minerva, 1978, Emanucl Turczynski, Koufessiou und Nation :ur
Frulgeseluchte der serbizenen und 1nmawsehen Natioushilduug, Dusscldorf, Schwann, 1976.

17 Al Dutu, Das Buld der Osterreicher und der Turken tn der Rumanischen Kultur am
LEude des 17 Jahrhuuderts, in Das Osmaische Reiell und Europa 1683 bis 1789: Kouflikt,
Eutspannung und Austauseh, ien, 1983, p. 44— 53.
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souvent idéalisées 8. En méme temps, la Russie sera, de fagon directe ou
indirecte, une source de pensée politique & répercussions historiographi-
ques — l'idée panslavistie en ténoigne!®. Mais il convienl aussi de ne
point négliger non plus les réserves, voire les considérations nettemnent
négatives 4 1'égard de I'Empire tsariste développées dans lewrs éerits
historiques par certains lettrés du lemnps 2.

Un autre hérilier de Byzance, celui-ci dans le Sud-Est de ’Europe
ménie et sujet ottoman de sureroit, était représenté par le peuple gree
gravitant autour du patriarcat de Constantinople. Malgré leur position
de raiv, les Grees — ou du moins les représentants d'uue certaine calé-
gorie de ce peuple — finiront par devenir petit & petit 'un des instruments
de domination de la Porte, un auxiliaire de 1'Empire ottoman. L’hellé-
nisation de la hiérarchie orthodoxc dans le contexte ottoman sera l'une
des réalités sociales et culturelles avant des échos divers dans l’historio-
graphie sud-est européenne. Notons ici la réaffirmation de la langue grec-
que en tant quinstrunient d’expression culturelle pour toutes les ethnies
chrétiennes des Balkans ei, de ce fait, la manifestalion dans les moules
de la langue et de la culture grecques de tradition byzantine de certaines
aspirations nationales non-crecques. De la aussi, une forte réaction anti-
grecque de part des autres peuples chrétiens assujettis par la Porte 2.
Mais tout aussi iinportante s’aveére 'autre facette de ’hellénisme du temps
de la turcocratie: son 16le d’intermédiaire, par la filiére de la diaspora
grecque et méme, depuis un moment donné, des phanariotles, entre les
milieux chrétiens sud-est européens et 1'Occident. Et dans cette derniére
hypostase, I’hellénisime se retrouvera du cote des aspirations progressis-
tes des nations balkanigues en train de se cristalliser et auxquelles il faci-
litera le contact avec les idées avancées de 1’Occident 22.

18 N, Kostié¢, Kull Pelra Velil:og inedu Rusima, Srbima i Hivalima u XVIII velu,
« Istorijski Casopis», 8, 1958, p. 83—106; P. P, Panaitescu, Isloria slamlor in toménesle in
secolul al X VII-lea, « Revista isloried roméani », X, 1940, p. 80—129; P, Cernovodeanu, Pré-
occupalions en maliére d'huslou e umwerselle dans Ulusloriographie roumaine aux XVII¢ el XVIIIe
siécles, I — 111, « Rev Roum. d'Hisl.», IX (1970), 4, p. 692—696; X (1971), 4, p. 708—716;
Idem, Pietre le Grand dans [’hislot 1cgt aphie roumaine el balkanique du X VIIIe siécle, « RESEE »,
XI1II (1975), 1, p. 77— 93

19 Alfred Fisehel, Der Paunslcwismus bis zum Weltkiieg Eingeschicltlicher Uberbliclk, Stutt-
garl-Berlin, 1919 P. G. Scolardi, Krijauich messager de I'unilé des Chiéliens el péie du Pansla-
visme, Paris, 1947: \. L. Goljdberg. Juraj Kr:faui¢ i Rusija, «islorijski Zbornik », 1968—
1969, Zagreb, 1971, p 259—281, avec une ample bibliographie, p. 513—528 ; Angelo Tam-
borra, La leorta polilico-ieligiosa di « Mosca — Teiza Roma net secolh XVII — XIX : Soprav-
vweuza e linea di svolgimento», i Roma, Costanlinopoli, Mosce, Roma, Edizioni Scientifichie
Itahane, 1983 (Da Roma alla lerz:a Ronia. Studi 1), p. 164; Idem. Panslavismo e solidarila
slava, « Questiom di Storia contemporanca s, Milano, 1985, p 1837—41 avee bibliographie.

20 Voir, par exemple, 1. Neeulee, Lelopiseful Tdin Moldover, édition eritique ct ¢tude
introductive par Gabriel Strempel, Bueurest:, Edit. Minerva, 1682, p. 618.

1 Iiugen Stinescu, Prephanatioles el Phanarioles dans da vision de la sociélé roumaine
des XVIIe-— XVIII¢ siécles, m Symposium « L’époque phanatiole », Salomque, 1974, p. 347—
358; A. Tanasoca, op. ctl., p. 40— 76 ; Idem, L’image du Sud-Esl européen dans Ulusloriogra-
phie roumaine du XVIIe siecle el an débul du siécle suivaul, « RESEE », XIX, 1976, 4, p.
613—614

22 1) Popoviel, La llléraluie toumaine @ ¢ pogue des lwintéres, Sibiu, 1945, V., Cindea,
Les tulellectuels du Sud-Esl européen au X VIIe siécle « RESEE », VIII (1970), 2, p. 181—230
ct 4, p. 623—688, Al. Dufu. Piefala, dans Inlelectnali din Balean: in Romdma (see. XVII —
XIX ), Bucuresti, Edit, Acadenuei, 1984, p. 9. Dans le méme volume, voir les éludes de
Olga Cicaner, Cdlurart gieer fu {diile tomane (see. XVII— 1750), p. 15—68 c¢l Corneha Papa-
costea-Dunielopolu, Founafia wileleelnalilor grect din faiile romdéue (1750—1830), p. 68—113.

www.dacoromanica.ro



9 LE ROLE SOCIAL DE L'HISTORIOGRAPHIE 117

2.3. Un autre faisceau de factewrs culturels qui compie lorsqu’il
s’agit de définir le profil de la société et de la vie spirituelle (dont ’histo-
riographie n’est pas 1'un des derniers ¢léments) du Sud-Est de I’Europe
aux XVI® — XVIII® siécles est celui englobant la Réforme, la Contre-
Réforme et leur dénominateur commun ; ’humanisme latin. A la Réforme,
dont les mouvements d’approche du monde orthodoxe et en premier lieu
de Constantinople sont généralement connus, se raltache un moment
d’épanouissement de V’historiographie grecque du XVII® siécle qui ne
saurait élre négligé 23. Et encore plus féconde dans le plan de 1’historio-
graphie sud-est ewropéenne, avec des retombées encore plus éloignées
s’avére laction de la Contre-Réforme. Ses suites peuvent étre enregis-
trées depuis I’érudition latine des humanistes moldaves 24, instruits dans
les écoles de Pologne, jusqu’a I’ensemble de D'«cuvre historiographique
des lettrés catholiques d’origine sud-slave, éduqués dans les colléges de
Potfice De propaganda fide au cours du XVII® et durant la premiére moi-
tié du X'VIII® siécle 2. Naturellement, il ne faut guére perdre de vue les
réactions hostiles de 1’'Orthodoxie tant vis-a-vis de la Réforme, que face
a la Contre-Réforme, réactions qui n’écartent pourtant pas les emprunts
sélectionnés, les valorisations «critiques» des fruits de ce courant

spirituel, d’une fagon tout a fait typique pour ’ensemble de 1’espace cul-
turel du Sud-Est européen.

Nous venons de faire la revue des principaux facteurs dominants
de la vie sud-est européenne dans son ensemble a 1’époque concernée,
facteurs qui se sont vigoureusement imposés a la pensée historiographique.
Toutlefois, durant cetie longue étape historique, la dynamique intérieure
de la société des diverses regions sud-est ewropéenne allait déterminer
elle aussi, suivant une direction particularisante, 'evolution des historio-
graphies nationales, ainsi que le jeu de leur réle social, divers d’un peuple
a Pautre, d’un siécle a ’autre. Afin d’imaginer un peu l'importance de
la question, mentlionnons, par exemple, les pays roumains a propos des-
quels 1’on serait en droit de parler de la naissance d’une historiographie
visant & consolider au point de vue idéologique le régime nobiliaire, d’un
courant idéologique fait pour propager l’'idéologie d’une monarchie avec
des penchants absolutistes, phénoménes culturels déterminés par la spé-
cificité de la vie sociale et politique roumaine *¢. Les choses ne vont pas

23 C. Tsourkas, Les débuls de Ueuscignemenl philosopluque el de la libie pensée dans les
Ballraus. La vie el I’ceuvre de Théoplule Corydalée, 1570— 1646, 2¢ ¢d, rév, et compl. Thessaloni-
que, 1967, p. 24—25,

2 Tudor Vianu, Die Rezeplion det Aunlile in det rmnanischen Lileralur, in Renaissance
und IHumanismus im AMillel- und Osleuropa, Berlin, Akadenne Verlag, 1962, Band 1, p. 328—
331 et Ia version roumaine daus le volume Stnudn de lleralurd universald st eomparald, Bucu-
resti. Edit. Academici, 1961, p. 559—563; M. Berza, Culline rommnaine el cullure curopéenne,
P. 23; la queslion cst aussi Lraitée daus le chupitre mtroduchit de Petru Vaida, Dimiirie Can-
tetur st umamsninl, Bucuresti, Edil, Merva, 1972, p 38 42, V. Ciuden, L’humanisine rou-
maine, Sinain, 1972, 25 p. ct Raftunca dominanid, p. 9—31. Voir aussi Al. Dutu, Umanigtii
romdnt $i enltura curopeand, Bucuresli, IZdit. Minerva, 1974, p. 6—20.

% J, Radoni¢, Stamparye 1 $hole tunske Furyge u Ialiji i jufnosloveuskim  zenljama
u XVII velu, Beograd, 1949, 147 p.; Nadezda Dragova, op. eil., p. 127—141; B. Pcucv,
op. cil., p. 197—234.

28 2 Sliuescn, Essai sur Pévolulion de la pensée polilique 1omnaine dans la llléralure
historigue du Moyen Age, in Nouvelles Elvdes d’1lislore, Bucarest, Edit Acadenner, 1960, vol.
11, p. 271—304; Idem, L’¢lude introductive au volumne Croniecari munieni, Bucurcsti, Edit.
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de ménie quand il s’agil de ’historiographie bulgare de I’époque, qui est
Pexpression d’une société dépourvue, du fait de la conquéte ottomane,
d’ane classe dirigeante nobiliaire. Et les comparaisons de ce genre peuvent
se maltiplier 4 Iappui de 'idée d’unité et de diversité dans les expressions
du role social de l'historiographie sud-est européenne dans lintervalle
des XVI® — X VIII® siécles.

3.1. La troisiéme direction dans laquelle il convient d’aiguiller ce
débal est celle de Uétude du message qu’apporte Uhistoriographie de 1’épo-
que en question quuant @ son sens social, & Uintention idéologique sous le
signe de laquelle le trrte $’adresse au public. Dans ce domaine, les possibi-
lités de discussion et d’étude sont particuliérement riches. Aussi, en ce
qui suit, ne nous arrélerons-nous que snr quelques aspects plus impor-
tants et d’ordre gdnéral. Ils montrent toul autant de voies de recherches
réalisées ou susceptibles d’élre réalisées.

Le sentiment clvirement formulé ou impliqué par le texte du role
social des écrits historiques est 'une des constantes de I’historiographie
sud-est européenne 4 cette période, constante manifestée diversement
par chaque éciivain, par chaque époque, et qui mérite un examen approp-
prié. Généralement, ce scutiment trouve son expression dans les Préfa-
ces (« Predoslovii ») 27 des textes respectifs, ainsi que dans les paragraphes
consacrés par l'auteur & la théorisation de la science historique. La, com-
me de juste, les licux communs, les formules topiques de la rhétorique
antique tiennent une place de choix. Mais D'originalité des écrivains se
laisse saisir en dtudiant la procédure de lewr choix parmi les topiques
traditionnelles et en {Achant de préciser lewr fonctionnement particulier
dans le cas de chaque auteur. On considérait en général la fonction sociale
de I'histoire an point de vue de sa force morale-éducative, ’histoire était
une « magistra vitae» offrant au lecteur des modeéles dignes d’étre suivis.
Par conséquent. vne recherche avant en vue toute la zone sud-est euro-
péenne et portant sur ces formules topiques, en remontant aussi & leur
origine (antiquité par le filiére byzantine ou par celle de I’humanisme oc-
cidental, littérature biblique ou patristique) et en procédant également
4 Dexamen de leur fonction dans des contextes socio-politique donnés,
serait du plus haut intérét. On pourrait également se pencher sur 1’évo-
lution de la conscience de I’historien par rapport au role social de son
ceuvre dans les limites-mémes de 1’époque concernée. Si, par exemple,
dans D'historiographie roumaine, pour le chroniquenr Macaire le but
social de son ceuvre est d’ovdre éducatif, dans I’esprit de la piété, en pre-
sentant & ses lecteuvs le plan divin tel qu’il se manifeste dans I’histoire 2,
chez Grigore Ureche la finalité de V’histoirc est concue dans l'esprit de
I’humanisme chrétien comme un moyen d’édlever I’homme, grace & 1'in-
struction, au-dessus des « fauves et des bétes muettes et sans intelligence » 2.

pt. literaturst, 1961 ; Tdem, Din wslorta wdedor polilice in erul medw (Miton Coslin si problemu
regunului boteresc) in Omagru lwe Pelre Conslanitnescu-Iast, Bucuresti, Edit. Academiel, 1965,
P. 311—316; Florin Constantmiu, Senstbuulé baroque ! 1égunc nobiliaire (Considéralions pré-
Liminaires ), « RESEE », XVII (1979), 2, p. 321, 329

27 P, Teodor, Lvolufia gindurtt slorice romédnestt, p. 9, 13—17, 23—25, 31, 36—41,

28 Crontctle sluvo-roméinie din see, XV — X VI, publides par Toan Bogdan, ¢dition revue
el complétée par P. P Panaitescu, Bucurest:, Edit. Academier, 1959, p. 90—91.

@ Grigore Ureche, Leloptseful Tdiwe Moldover, éité par P, P. Panaitescu, Bucuresli,
ESPLA, 1955, p. 57.
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Chez Démelre Cantemir, toutefois, aux arguments traditionnels s’ajoute
la justification animée d’un certain pathos pour le progrés de son propre
peuple par la connaissance de D'histoire *0. Toute ’historiographie du
XVIII® si¢ele sera pénélrée de cet espril militant national. Peut-étre que
Pexpression la plus dramatique de ce sentiment du réle national de 1’his-
toriographie se retrouve-t-elle, justement par contraste avec le bas degré
d’érudition de 1’écrivain respectif, chez le bulgare Paisij de Chilandar 3.

3.2. Un autre aspect susceptible d’un examen plus poussé est celui
du caractcre différencié de ’ceuvre historiographique en rapport avee son
public. Toules les historiographies du Sud-Est curopéen foisonnent d’e-
xemples en ce sens vu la position typique des lettrés de cette zone, que les
circonstances onl poussés a devenir les guides de leurs propres compatrio-
tes, tout en étanti aussi les porie-parole face 4 un public indéniablement
plus cultivé et dont il fallail en outre capter 1'appui : le public « européen ».
Ce futl le cas d’un Démeétre Cantémir, d’un Miren Costin et aussi celui des
« histoires » de Michel le Brave. Lorsque un scul et méme éerivain se doit
d’adresser a des milieux divers son auvre, le role social de celle-ci sera
déterminant pour sa strueture: chaque milien aura ’ccuvre qui lui con-
vient. L’adaplation de ’écrivain & son public dans ceite élape de 1’his-
toire de I'historiographie sud-est européenne demanderait une étude plus
poussée.

3.3. Leur engagement et les conséquences de cei engagemnent pour
ce qui est de la méthode de recherchie et d’exposition représentent un trait
commun de toutes les historiographics du Sud-Est européen. Si, dans
le cas des autres zones européennes, on peul déja parler &4 1’époque concer-
née d’aspiration vers une historiographie parfaitement détachée des con-
tingences %2 — bien que la chose soit toutefois illusoire — , de ce que
peuvent étre les buts concrets de 'histoire, la question ne saurait guere
se poser de la méme facon quand il s’agit du Sud-Est de ’Burope. Clest
que, dans son cas, si 'on évoque la science, la vérité, la méthode ration-
nelle d’investigation, cette évoration, pour la plupart des cas esi, en fait,
subordonnée a un bui historique conerel, défendu en leur nom. Nous avons
affaire & une historiographie vouée a la démonstration d’aspirations légi-
times et non a une contemplation philosophique, méme quand les aspira-
tions respectives sont celles d’une classe particuliére et de ce {ait néces-
sairemment limitées. Car dans noilre zone, les circonstances — comine
Miron Costin le remarquait a juste tilre — n’ont pas toujours été propices
au genre d’éerit auquel « la penscée libie ct sans troubles est nécessaire».

L’un des aspects exiréines d’une telle situation {rouve parfois ex-
pression dans la transgression ct la corruption des normes de I’écrit histo-
riographique concordant avec les canons scientifiques du temps, lesdits
canons étant enfreints, bien que connus par les écrivaing respectifs, sous

30 Petru Vaida, op. cil., p. 89—96.

31 Paisij Hilendarski, Isloriya slovenobolgarshaia, ¢d. Bonio S. Angelov, Sofia, 1961, p.
46 ; Hrislo Hristov, Paisij Hilendarski 1 ldlgarskolo va-refdane, in Paisij Hilendarski i nego-
valu epoka.

32 Eduard Fueler, Geschichle der neueren Historwogr ¢f.lue, Munchen, Berlin, 1936, p. 381—
410; J. W. Thompson, A Iustory of lustorical writing, vol 1I, New York, 1942, chap. XXXVII,
The age of erudilion (1600—1750).
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la poussée de la passion démonstratlive, de « ’engagement » dans un évi-
dent but social. Par exemple, bien que sachant que la meilleure fagon
d’écrire I'histoire c’est de présenter le témoignage des sources, ¢loquentes
par clles-mémes, Jovan Raji¢ n’hésite pas d’onettre sciemient toutes
celles défavorables aux Serbes, conuue les sources byzantines entre au-
tres 33, se limitant presque toujours aux sources internes, auxquelles il
accorde toujours une priorité. Le faux historique se range lui anssi dans
cette méme catégorie et les exemples les plus éloquents & cet égard sont
ceux fournis par les généalogies imaginaires appelées & légitimer des aspi-
rations dynastiiques 3¢. Eecartés pendant longteups en raison de leur nature
fantaisiste, ces faux doivent quand méme rester nn objet d’étude, el
méme du plus hant intérét, & lilre de pitces représentatives de I’histoire
des mentalités et des idées, ainsi que des tendances politiques du temps.

Si la fonction sociale de D’écrit historique s’exerce le plus souvent
par Dlopération historiographique du rétablissement de la vérité avec
preuves a l’appui, on peut néanmoins relever & 1’époque concernée 1’éc-
losion de quelques formes supérienres de pensée historique, elles aussi
mises au service du message social de I’@nvre respective. Nous pensons &
ces écrivains dotés d’un degré de formation supérienre qui font appel aux
lois de T’histoire, telles I'idée de 1’évolution cyclique ou celle de la crois-
sance et du déclin des royaumes %, dans le but de démontrer soit la chute
inévitable de I’Empire ottoman, soit 1’expansion inexorable du tsarat
russe. Mais en général I’historiographie de cctte période reste sous la coupe
d’une vision médiévale, théologique et dynastique, quand elle s’attache
a présenter et légitimer les faits d’histoire 36,

3.4. La {ypologie des écrits historiques s’organise en rapport avec
la fonction sociale de I’ceuvre historiographique. Ainsi que les chroniques
moldaves ou serbes le prouvent, le seul acte de systématisation de la tra-
dition historiographique dans ses formes les plus simples (annales, généa-
logies) revét une fonction idéologique précise, bien que moins évidente.
Destinée & un « large public», adaptée au contexte de la Turcocratie et
plus tard soumise & l'influence de la propagande russe, la chronique by-
zantine représente la forme adéquate de linstruction dans le domaine
de D’histoire universelle conformément & 1’esprit de la tradition médiévale,
a Desprit impérial, conventionnel et chrétien orthodoxe 37. Personnelle,

33 N. Radojci¢, Srpskt istoriéar Jovan Rajié, Beograd, 1952, p. 93—160.

34 yoir, par exemple, A. Pippidi, « Fables, bagatelles et tmpertinences ». Autour de certat-
nes généalogies byzantines des XVIe — XVIII® siécles, in Eludes byzaniines el postbyzantines,
1, publiés par les soins de Engen Stdnescu ct N. S. Tanasoea, Bucuresti, Edit. Academici, 1979,
pP. 269—305 et dans Hommcs et 1dées du Sud-Est européen « ’aube de I’dge moderne, Bucurcsti—
Paris, 1980, p. 253—294.

35 Virgil Candca, Intelectualul sud-est eutopean in secolul al XVII lea, loc. cit., p. 322—
323; P. Teodor, op. cit , XXIII — XXIV; M. Romancscu, Cantemir, Montesquieu si Mar-
sigli, in In amintirea lul Constantin Guurescu, Bucmesti, 1944, p. 413—434: Al. Zub, Sur la
causalité historique dans Uccuvre de Démétre Cantemur, « Dacoromania», Freiburg, I1, 1974,
p. 172—186 ; I1dem, Early Enlightenment and Causalily tn Dumiltrie Canlemir, in Enlightenment
and Romanian Soctety, ecited by Pompiliu Teodor, Cluj-Napoca, Edit. Dacia, 1980 ; voir aussi
Constantin Cantacuzino, Istoria Tdru Lomdnesti, in Cronicari munteni, éd. ait., vol. I, p. 63,

36 Virgil Candca, Inlelectualul sud-est european in secolul al X VI1I-lea, p. 325.

37 P. Cernovodeanu, op. cil., 1, p. 685—694; Idem, Vision de Byzance dans les chrono-
graphes et aulres lextes historigues roumains des XVIIe et XVIIIe siécles, in Actes du XIVe
Congrés International des études byzantines, Bucarest, 6— 12 septembre 1971, 11, Bucarest, Edit.
Academiel, 1975, publiés par les soins de M. Berza ct E. Stiinescu, p. 529—534.
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méme quand elle se sert, selon ’esprit de 1’époque, de formes topiques et
de citations de la littérature byzantine, la chronique de cour a pour but
d’imposer une certaine vision de 1’histoire conteinporaine, de caractére
dynastique, & un milien réduit composé des gens instruits de la Cour. Plus
libre d’expression, plus originale aussi et proche de la réalité vécne est
la chronique de parti, s’adressant & nn public assez large — de 14, son en-
veloppe linguistique, nationale, « vulgaire » 38,

3.5. L’époque qui nous occupe comprend une mutation enregistrée
par la pensée historique snd-est europdenne, mutation réalisée suivant
des modalités diverses quant & lewrs formes, mais nnitaires par leur es-
sence. Il s’agit de 'affirmation du piineipe national en tant u’idéc mnai-
tresse de la synthése historique. Progressivement, le principe religienx et
confessionnel est refoulé an second plan, sinon renié tout & fait. Les his-
toriens tichent de mettre en Inmicre les liens d'une solidarité fondée sur
l'origine ethnique et la langne — dans le cas des Slaves ¥ et des Roumains.
Et, par rapport an passé, ils tichent de proclamer avec fierté une ascen-
dance « noble », serait-elle paienne, de leur propre nation — comune dans
le cas de 'hellénisnie des Grees 9 ou de la romnanité des Roumains 4. 11
s’agit d'un processus complexe, ¢ui implique souvent des contradictions
et des oscillations, mais ¢ui, une fois achevé sur la fin de 1’époque dont
nous nous occupons ici au sein des milieux cultivés, de 1’élite intellectuelle
du Sud-Est européen, va constituer le point de départ de l’historiogra-
phie nationale du XIX® siécle, de caractiére nettement militant et mode-
leur de l’esprit publique.

4.1. La réception du message historiographique par la société respec-
tive, le réle social-effectif des écrits historiques sont, en tant que théme
d’étnde, le complément indispensable des trois directions proposées a
notre débat. Il convient de constater d’emblée que cet aspect du réle social
de lhistoriographie du Sud-Est européen aux XVI® — XVIII® siecles,
aspect essentiel s’il en fut, reste réservé aux études & venir. TAchons d’en
dégager ici les lignes directrices, destinées a retenir l’attention.

Il semble que la premiére serait celle de l’'étnde de la diffusion de
I'ceuvre historiographique au sein de la société a laquelle elle s’adresse.
Dong, il s’agit d’étudier la diffusion des manuscrits, en tenant compte de
leur itinéraire social, en identifiant lenrs copistes et en interprétant, du
méme point de vue social leurs interventions dans le texte ou marginales.

38 Voir, par exemplc, Al. Dulu, Sinfezd 5t originalitale in cultura roménd, (1650— 1848 ),
Bucurcsti, 1972, p. 83—84; V. Céndca, Inlelectualul sud-est eutopean in secolul al XVII-lea,
pP. 321—322,

30 M. Orbini, Il reguo degli slavi, Pessaro, 1601, p. 170, ,,Dall unila del parlare si prova
la unita della nauone” , N. Radoj&ié, Srpska istorija Mavra Orbinija, poschna izdanja S.A.N.U.,
CLII, Beograd, 1950, voir aussi I’étude introductive de 1’édition récente bulgare, Sofia, 1983,
p. 11; et J. Rajié invoque des motifs scmblables pour son Islorija raznih slovenskih narodov
naipaée Bolgar, Horvalov i Serbov, I — III, 1794, IV, 1795, v. lc chap. ITI de l’ouvrage dc
N. Radojcéié, p. 80--81.

40 B, Knés, op. cil., p. 566— 580 ; Ap. Vakalopoulos, Byzanliusin and Iellenism. Remarks
on the racial origin and the inleleclual confinuily of lhe Gieek nalion, « Balkan Studics », 9 (1968)
1, p. 101—126 ; Xydis Stephen ,Mcdievel Origirs of Modern Greel Nalionalism « Balkan Studies »,
9 (1968), 1, p. 1—20.

4 A. Armbruster, La romanilé des Roumains. Hisloire d’une idée, Bucuresti, Edit. Aca-
demiei, 1977 ; version roumaine, Bucurcsti, 1973.
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A part ce qui a été déja réalisé en ce sens 42, il reste a faire toute une ceuvre
de difficile et minutieuse investigation.

Les résultats d'une telle opération s’avérent souvent étonnants,
voire déioutants. Fréquents sont les cas d’ceuvres historiographiques fon-
damentales, cong¢ues dans des buis nettement éducatifs et instructifs,
a I’échelle d’'un vaste réle social, qui n’ont touché ce but que bien plus
tard, apiés plusiemrs générations. Mentionnons en ce sens ’cuvre histo-
rique de Démetre Cantemir, celle de Georges Brancoviteh ou encore celle
de Ion Budai-Deleanu.

4.2. Plus facile et plus riche en résultats est 1’étude des publications
historiographiques dans la perspective si en vogue de nos jours de la socio-
logie du livre, domaine ot l’'on note des contributions remarquables 43.

L’écho des écrits historiographiques dans les ouvrages de facture
culturelle contemporains ou & une étape iinmédiatement ultérieure dans
le cas d’autres domaines de la création intellectuelle représente égale-
ment une modalité d’évaluer le role social de 'historiographie. Et, dans
le méme ordre d’idées, éloquents peuvent se révéler certains arguments
historiques empruntés des ccuvres historiographiques par des documents
de nature diplomatique ou politique.

4.3. A défaut d’autres données, la destinée méme de quelques-uns
des histoviens les plus passionnés de la période étudiée a sa propre élo-
quence en ce qui concerne la force de l'impact social des idées dont ils se
sont faits protagonisies. Un Jurj KriZanié, pendant longtemps exilé cn
Sibérie 44, un Georges Brancovitch ¢, dézédé dans une prison autrichienne,
pour ne point parler d’un Miron Costin, victime des luttes politiques de
son siécle, sont seulement trois de nombreux exemples qu’on powrrait
évoquer ici.

Egalement expressive pour ce qui est de leur écho social est la des-
tinée des livres, considérée sous son aspect culturel: les polémigues 48,
méme les comptes rendus qu’ils suscitent sont toujours éloquents & ce
propos.

Congues comme un plaidoyer en faveur d’une sociologie de 1’histo-
riographie & l'instar de celle déja pratiquée pendant les derniéres décennies
dans le domaine de la littérature, les pages du présent exposé n’ont en d’au-
tre but que de tacher de voir dans quelle mesure serait possible une telle
recherche et quelle pourrait étre sa direction. Il en résulte que pour la
réaliser d’autres activités scientifiques préliminaires sont nécessaires, des
activités menées avec les moyens traditionnels d’ordre philologique, en
mettant aussi 4 profit la critique des sources, 1'histoire des idées et 1’his-
toire générale, la biographie et la bibliographie, ainsi que I’histoire du livre

42 G. Strempel, Copisii de manuscrise romdnesti pind la 1800, I, Bucuresti, 1959.

43 Voir pour les questions générales, Traian Herseni, Sociologia lileraturii. Clleva
puncle de reper, Bucurcsti, Edit. Univers, 1973. Voir également les remarquables contribu-
tions de Al. Dutu pour la période dont nous nous occupons.

4 Zivol i djelo Jurja Krifaniéa, « Zbornik radova . Zagreb, 1974.

4 3. Radonié¢. Purad 11 Brankovié « Despol Hirtka », Cetinje, 1955. .

16 yoir, par excmple, I'attitude enitique de Miron Costin et de I. Neculee au s‘u‘jct des
interpolateurcs de la chronique de Grigore Ureche, 1. Neculee, op. cil., p. 157, ou la critique de
Yeeuvre de J. Rajié¢, in « Allgemeine Zeitung ‘on Jalire 1797 », Jena und Lcipzig, 1V, n° 369,
p. 449— 456 ; n° 370, p.457—463; n® 371, p. 465—470: n® 372, p. 473— 478, 'autcur probable
J. Christian Engel, apud N. Radoj&ié, op. cil., p 136.
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manuscrit et imprimé et de sa diffusion. Les chercheurs de l'historiogra-
phic sud-est européenne aux XVI® — XVIII® siecles n’ont pas encore
épuisé son exploration par ces moyens, ce qui doit retarder sans doute
I'accomplissement des éludes de ’envergure préconisée. Toutefois, nous
pensons avoir réussi & prouver que par 1’abondance et la place privilé-
gi¢e de D’historiographie dans la vie spirituelle de la société sud-est euro-
péenne, elle représeniera toujonrs un champ d’investigations sociologiques
du plus haut intérét. Cela, certes, a condition de ne jamais perdre de vue
le irait le plus frappant de cette société, gqui est son unité dans la diver-
sité, & ’exclusion de l’isolationnisme et d’un nationalisme obtus.

2-.¢. 1129
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TIIEMES IN SOUTHEAST EUROPEAN
HISTORIGGRAPHY *

ALEXANDRU ZUB

Until recently, Southeastern Turope, niore often referred to as the
Balkans, sometimes both names being used together, was known as an
exceedingly troubled, insecure, shapeless area. “The tinder box”’ of Europe
was not a simple metaphor, but a finding issuing from th ¢ data of history,
mainly of the modein cne. As, for a number of centuries, ever since a
new balance on the coutinentl has been sought, following the presumptive
disappearance of one of the old conipetitors for hegemmony, the Carpathian-
Balkan area had not ceased to raise problems, and at the beginning of
1the 19th century, Tallcriand felt justified to note that the weight of Euro-
pean diplomacy bad moved to the Tower Danube. At least for a period,
this 1emark will hold tiue. In a diamatic cenltary, the Serbs, the Greeks,
the Romanians, the Bulgarians, the Albanians, emerged one after another
froin the ‘“quiet’”’ of the Otiomman Empire. Bul before the Empire of the
Sultans had been forced to become the modern Turkey of today, the suc-
cessor slales found themselves caught in a cobweb of conflicls, and the
20th century made its start with a series of Balkanic crises which some-
how prefaced the first world conflagration. Such a state of affairs could
not but have its mark on the historiography of the area, often confined
to somme themes of national flavour. Romanticism being swrpassed in
the inter-war period, it was only then that stress was laid on a faithful
restitution of facts. “The glorious past’’ becomes susceplible of criticism,
the documentary spiril prevails. It is a ““positive’’ reaction, encompassing
large arcas and relatlively synchronic with Western historiography, as a
result of the previous accumulations and the endeavour for synthesis.
Local research stimulated the study of the area and was stimulated in
its turn by the synthesis obtained through this study. The sense of the
movement is bivalent : while it suggests new problems, it inspires it with
a new spirit. The two registers or levels commented upon, from this pers-
pective, differ as regards the local (national) phenomenon and the South-
east European one, which transcends it 1, as regards the somewthat ana-
lytical function of historiography in the former case and the synthetic
one in the latter 2, that is they comnmunicate with each other, revealing

* Paper elaborated for the ¢<I1Ird World Congress for Soviet and East European S{u-
dies””, Oetober 30 — November 4, 1985, Washington D.C.

1 Denis Zakythinos, Etat actuel des études du sud-est européen (objets, méthodes, sources,
instruments de travail, place dans les sciences humaines), in Actes du Il¢ Congreés international
des études du sud-est européen, t. 1, Athénes, 1972, p. 18.

2 Mihai Berza, Etudes du Sud-Est européen, leur role et leur place dans P’ensemble des
sciences humaines, in RESEE, XIII, 1975, 1, p. 6.

Rev. Etudes Sud-Est Europ., XXV, 2, p. 125—134, Buearest, 1987
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a legitimate interdependence. It is to this latter register (level) especially
that we will refer liere with a view to the thematic structure of Southeast
European historiography.

To attempt a systematization of the themes of a zonal historiography
is to make a sut generts balance sheet, which can only be summary and
altogether provisional. This remark is so much the more valid for South-
eastern Europe, a geopolitical and cultural area whose complexity is unani-
mously recognized. In other forms (mostly methodological), such balance
sheets have been made, especially in review editorials or on the occasion
of some gatherings of specialists, less in collective volumes. A balance
sheet is necessary at any time, but the difficulty of making it increases
as the domain itself revolves and becomes more complicated.

As far as Southeast European historiography is concerned — need
we say it? — the difficulty is ever greater, since we are talking here about
a ‘“subcontinent’” whose microzones are unequally developed from this
point of view. At the level of generality implied by our essay we can,
naturally, only suggest a certain systematization of the problems, start-
ing from available working tools and from systematizations alrcady
undertaken.

To begin with, we reiterate the fact that historiography, as a sub-
jective approach, is consubstantial with history as an objective unfolding.
It is not only a produet, an emanation of real history, but a component
part thereof, one which intensifies it significantly. This remark, accepted
even by those who, with H. Gouthier, insist upon the distinction between
history-reality and history-knowledge 3, is the great theme of any histo-
riography : history is inseparable from the historian .

In this case, the connection appears to be so much the more legi-
timate because it is the matter of a space which witnessed the birth, in
the old Hellas, of the prototype of historiography itself, a space which
assisted then, along the centuries, at decisive events, worth recording.
Quite recently, intending to pay homage to the activity of a great specia-
list in the history of this area, Hugh Seton-Watson, the London historians
dedicated him a conference with the subject : History and Historians in
Central and Southeastern Europe. I attempted then (July, 1983) to define
for the European Southeast the relationship between the geopolitical
concept and the historiographic reflex %, starting from the very idea, borne
out by facts, that writings about history have played here a prominent
part in the shaping of the consciousness of the peoples about themselves
as well as of a certain collective consciousness at Southeast European level,
the latter being quite obvious in historical writings at the beginning of
our century. To follow historiography in a close connection with history
becomes in this case a necessity of method and a way of deepening know-
ledge. Pierre Chaunu’s remark that “nothing is more revealing for the
deep reality of a collective thinking than the history of history’ ¢ is fully

3 Apud. L’histoire el ses mélhodes, éd. par Ch. Samaran, Paris, 1961, p. 1469.

4 Ibidem, p. 1467.
5 See De la islorta criticd la criticism, Bucuresti, 1985, p. 233—249 : Un concepl inle-

graior . Europa Sud-Orienlald.
8 Pierre Chaunu, L’hisloire sérielle, bilan el perspeclive, in Revue historique, 1970(2),

p. 301,
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borne out in the case of Southeastern Furope. A complex, polymorphous
contradictory world, but nevertheless unitary in its great diversity, is
reflected in the respective historiography. Too complex, of course, for one
1o be able to at least sketch here its guiding thematic lines, it however
still entails yet untapped resources. A whole “doctrine body’’ has none-
theless been created, in the last century, from this area, a vast experience
is now made available for research 7. It comes especially from within this
arca, but it has gained substantially through the contribution of specialists
from abroad in sufficient number today for initiating most ambitious pro-
grams, reviews, congresses, etc. At the level of the present communica-
tion system and cultural interferences, no area of the world can isolate
itself from the rest, nor can it develop quite autarchically. Not even Alba-
nia with all ils appearances of geopolitical isolation. It has long been rea-

lized how insidious and finally inextiicable the penetrations and assimila-
tions can be in this space 8.

The major problems of historiography are encountered in each
microzene. It is only the nuances, accents, strategies of research that differ.
How can one conveniently encompass all of them? The ground appears
to be insecure, polymorphous, fluctuating. To take up a position above
it all, at a sufficient height in order to integrate the whole, becomes neces-
sary. From above, the structures of this world reveal their lines of strength
more clearly. But the vantage points change the perspective to the extent
thal Constantinople and Sarajevo will give a different view. At Munich,
for instance, the Furopean Southeast appears more extensive than at
Bucharest. The perspective changes and the historian is obliged to always
take into account the angles of refraction. There may be no ideal point,
but it can be admitied that one may have advantages over another. We
should imagine eventually a travelling historian, who covers as vast a
space as possible, in all directions, subjecting everything to scrutiny, ob-
serving, questioning, integrating. Allways valid, such a conduct is more
necessary in an area like this, inexhaustible in the analytic suggestions
it offers. Who is, however, the person to practically assume it? At the
beginning of our century, a distinguished historian. R. W. Seton-Watson,
the father of the already-mentioned homonymous historian, chose Scotus
Viator (the “travelling Scot’’) for a pseudonym, for the very reason that
" he understood his profession to be that of a cognitive pilgrimage, as a
continuous travel in the areas subjected to exploration. It is to him that
we owe one of the most pertinent analysis on the theme of the role played
by historians in Ceniral and Southeasten Europe® In the same period,
N. Iorga made a norm of conduct out of the unmediated contact with the
vestiges of the civilizations he was going to write about, being one of the
areat traveller-historians of this century1®. A {raveller not for the take
of picluresque descriptions, but for facilitating a better knowledge about

7 Mihai Berza, op. cil., p. 5.
8 N. lIorga, Iolare st spafii naftonale, Vilenii de Muute, 1938, p. 144—148.

9 R. W. Seton-Watson, The histortans as polilical force in Central Europe, London,
1922,

10 Barbu Theodorescu, Nicolae Iorga, Bucuresli, 1968, p. 64—70, 109—117, 179—197,

290—313 ; Alexandre Ehan, Nicolas lorga el le Sud-Esl curopéen, in AIESEE, Bulletin, 1X,
1971, 1—-2, p. 12-21,
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the past. What resulted from this was a personal way of exploring history
by an & rebours movement toward the origin of the phenomena and ano-
ther one in the opposite direction, along the trend of evolution, toward
the present timne 1,

We cannot iusist. Let us confine ourselves to a few reflections of a
general nature. A “spectral analysis” of {he Southeast Ewropean historio-
graphic phenomenon, analysis to be always wished for, would involve
not ouly historical studies, but al«o the results produced in maiy connect-
ed fields, without which historiography would remain considerably im-
poverished. The pluwridiseiplinary characier of Sovtheast European Studies
caunot be overemphasised, which means that any inquiry shoull take
into account the multitude of languages involved, the complexity of the
informational and of the problem field, {hie scope of loeal traditions, the
dutly of the permanent integration into a wider horizon of world history 12.
These are requirements which define the nolythematic spectrun of histo-
riograply, a diseipline now open to all the horizons of knowledge, so
nuch the more complex as it concerns itrelf with an ancient humanity
such as the Carpatian-Balkan now in discus~ion. The approach is necessa-
rily a panoramic one and implies & donble convection : horizontiallv, the-
matical ; vertically, diacronical, evolutive. Tn either direetion, it is not
possible to arrive at a correct assessment as to series of facts and events
without distancing oneself from the old cliches anl one-sided, interpreta-
tions, like the ones that see in the European Southeast only ‘“imperial
borderlands”, “the tinder box” of the continent or a si'nple “peasant belt
of Europe”. Such clichés still persist here and there. If we had a “radio-
graphy” of opinions asserted ahout the European Southieast, it would
probably be disconceiting, suggestirg a space with uncertain border-
lines, polymorphous (3 ischzone)and contradictory.a space which eludes
any rigorous definition.

Nevertheless, the efforts of ¢pecialists, convergent and lasting, have
led to meaningful clarifications. Already at the beginning of onr ceutury
N. Torga had {ried to embrace the entir~ area, identifying elements ot
unity, parallelisins, permauences and to place atl the disposal of Southeast
European studies a special institute 3. For the first time, it would seem,
there was a shift of emphasis from the ditconcerting polymorphism of
the area to what was its deep-going connection, a common factor : the
institutions . While social history was gaining ground in the West, the
study of the European Southeast began {o profit from an institutional
network, meant to back up convergent efforts. In 1930, the Sidost-Institut
was founded in Munich. in 1934 a Balkenic Institute in Belgrade, each with
its own review, while Torga’s Institute had been issuing its own publi-
cation. A miore rigorous program began to take shape *. Soon, another
Institute would be set up in Bucharest, led by Viclor Papacostea, whose
extremely valuable contributions to the defining of the programn of South-

1 Gl AL Zub, N. Jorga et la melhode 1¢qiesswe dans Uhislortoyraphie, in Revue 1owmnaine
d’Instoire, 1X, 1981, 4, 765—772,

12 Alihar Berza, op. cil., p. 10.

13 Alexandre Ehan, op. cil.

1 N Torga, Le eawaclére commun des isldulions du sud-cst de UFurope, Paris, 1929,

15 P, Skok, M. Budinur. Dul el signifiecation des éludes balllamques, Belgrad, 1934.
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east European studies is known . The watchword of the new stage,
perfeetly valid today, is comparativism 7. It will be the element of method
apt to structure the efforts in this domnain after the last world war, when
the organizational structure of Southeast European studies was sensibly
complicated, acquiring at the saine time a wider extension. Today, there
is alimost no acadeinic center of some importance which has not also deve-
loped such preoccupation: An international association, sponsored by
UNESCO, seeks to as-ure them a certain unity 18, and a special biblio-
graphic collection tries to systematize, selcctively, current information 2.
Zonal catalogues show an inercased interest in the European Southeast,
be it ouly part of that Easiern European snace ?°, in which Sovietology
has an obviouvs preeminence. Political détente, as much as it was possible
to achicve after the 1960s, has had as a dircet consequence academic re-
unions and nicre active exchanges of opinion, and consequently a reduction
of the differenccs of inquire. The “oecumenical’” community of historians
has undergone, as X. Erdmann put it, a process of levelling, in the sense
of surpassing reductionism of an ideological, racial, religious, ete. type 2.
(Compared among ther, the studies produced in East and in West at some
intervals of time, for instance in the 1950s and 1970s respectively denote
indeed a remarkable siinilarily as regards the investigation system, the
langunage, cte. The thematic options have al¢o been affected by this near-
ness. An analytic stady on the doctoral dissertations in the last decades
having as their theme the European Southeast could strengthen this
remark. It would first cf all show up to what point Russia and the Soviet
Union monnpolize the research potentialities 2%, and what mutations have
taken place in the inve:figations undeilaken in one area or another about
the same <pace. German historiography was always interested in this

18 Em. Turczynsl i, Das Ballen-Institul in Bukarest und die Zeilselirift ,,Baleania™ 1938—
1918, in Sudost-Forsclungen, 3X1, 1962, p. 412—419 ; Nicolac-Scrban Tanasoca, Vielor Papa-
coslea : role penliu un porlrcd, in Viclor Papracostea, Ciilizafie romdncased st civilizalie baleca-
niedd. Bucuresi, 1983, p. §F—40.

17 Victor Papecostea. T'a Pérarsvle ballanwguve ef le probléine des (ludes compaides, in
Bal anta, 1, 1938, p III—\1I (vepr, in Civithizafie romdneased si ewnlizolie baleanicd, 1983,
p. 345—-357).

18 Agsociation Inlernalionale détudes du Sud-Esl evropéen (AIESEE) Bullelin, Bucarest,
I, 1963.

¥ Bibliographie d'éludes ball.aruques, Sofia, 17 vol. cf. Reperlotre d'éludcs balkaniques
1966— 1975, vol. 1, Hislotre. Solia 1933.

0 P, Ilorccl'y, Soulleaslern Fuiepe. A giide lo basie publicalions. Chicago—London,
1969 ; F. J. Epstcin (ed ), The Amerwcan bibliography of Russian and East Luropean sludies
for 1966, Bloouungton, 1972 Bidliographie des eludes balkaniques en Teliccoslovaquie 1945—
1965, Prague, 1966: Ivan Dorbvsky, a o, DBibliografie deskoslovenshé balkanistiky za léla
1956—1968, Brno, 1970 ; Virgil Cdndea, Les cludes sud-est curopeennes en Roumanic, Bucarest,
1966 , R. .1. Kerucer, Slavie Eutope : « selecled bibliograplhy in the weslern I-uropean languages,
New York, 1989 Russta, the USSI and Iestern Furope. A bibliograplue gquide lo English
Languayge Publicalions. 1964— 1974 by Steplien M IIoral, Littlctowu, Colorado, 1978 Ger-
trud-Israllert-Satter w.a., Sudosicuiopa-Dibliograplue, I —VI1, 1945—1675, Munclien, 1968—
1980.

2 Katl Erdmanu, La commt newlé cctrcuque des lustoriens, in XV¢ Congrés wnlerna-
tionial des Scierces lustoriques, Acles, IV (1), Bucaicst, 1982, p. 21—30.

=2 J. J, Dossick, Docloral disscriations on Russia, thie Soviel Union, and Easlern Europe
aceepled by Americant, Canadian and Birish Unwersiies, 1965—1973, i Slav. Reo,, 1966, 4,
P, 716—717; 1967, 4, p. 705 712, 1969, 4, p. 69¢-703, 1971, 4, p, 927—941; 1972, 4,
p. 951—966; 1973 ; 4, p 866—881, clc,
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part of the continent, which explains why Sddosteuropaforschung has,
for half a centwry acqulred a considerablc extension, the accent being morce
and more shifted toward contemporary history, and lately also toward
more sophisticated methodological studies, the Europcan Southeast being
looked upon as a case apart in the system studies 2.

The great diversity of inquiries brings considerable profit to listo-
riography of the area in the German universities %, as well as in the Au-
strian ones 2%, while doctoral dissertations give account of the new empha-
ses in research *. They deserve being put in rclation with other projects,
resulting from the internal logic of the domain, but also from ihe pressures
of the present 7. It could be scen from the 1'e\ea1'ch prograns of the last
years, such as the one carried out by Osterreichisches Ost- und Sidostewropa
Institut, that teaching, formative preoccupations arc doubled by a multi-
lateral I‘OS(}arch, aiming at an ever vastcr horizon . Great works of car-
tography are under way. Atlas der Donaulinder, edited by Josef Breu,
is hailed, among others, as a inonwumental work. Bibliographies, lexicons,
didactic syntheses (likc Siidostewropa — Handbuch) belong to the same
category of working tools. Onc has to add the studies of economy, law,
statistics, arts, to say nothing of history proper, whose thematic spectrum
is ever extensible. Preoccupations of a biblicgraphic and systcmatizing
nature hold of cowrse a special place.

A ‘“spectral analysis” of the area, understood in wider limits, is
what Georges Castellan and his collaborators try to obtain at the Centre
détude des civilisations de VEur ope Centrale et du Sud-Est, a name which
showld be remembered for the vision it implies and for thc laying of an
ever firmer emphasis on the idea of civilization 2, an accent which can also
be recognized in the Italian studics 3. The samne acccnt, doubled by the

23 Oskar Arweiler, Aspelte und Probleine der Osteuropaforschung seit 1943, in Osleuropa,
Stuttgart, 30, Jg., 1980, 8—9, p. 680—682.

X Em. Turczynski, Deulehe Beilrdge zur Geseluehle und Landeskunde Sudosteuropus, in
Last European Quarlerly, 1, 1968, 4, p.297—340; idem, Geschiehte Siidostcuropas. Bilanz ewner
Dekade (1969—1979), in Osleuropa, 1980, 8—9, p. 725— 743 ; K.-D. Grothusen Die Sudoslcu-
ropa-Forsehung der Bundesrepublik Deutschland, in Baleania, 11, 1971, p. 428—432; idem,
Die historisele Sudosteuropaforschung in der B. R. Deutsehland, 1 Sudosteuropa-Milteilungen,
10. Jg, 1979, 2, p. 34—43; idem, Sudosteuropaforschung in der Bundesrepublik Deutseliland
und Oslerreich, Hamburg, 1979.

¥ F. H. Schmidt, Wiener Slawentumsforseliung 1810— 1918, in Ost-Panorama, 1967,
3, p. 6—8.

2 A. Scherer, Siidosteuropa-Disseilation 1918— 1960. IFine Bibliographie deufseher, ostei-
retehischer und schweizerischer Hochsehulsehriften, Graz/Wien/Kéln, W. Bohlau, 1968, 221 p ;
Gerhard Teich, Deutsche Hochschulshriften tiber Sudosteuropa, in Mitteilungen der SOG, 1969,
1—2, p. 68—69; ITorst Haselsteiner, Einige Sehwerpunkte der Universiluren Sudosteuropafor-
schungen in Oslerreieh, in Conference internationale des balkanologues, Belgrad, 1984, p. 31—41;
R. G. Plaschka, Tutigheilsbericht des Oslerreichisehen Ost- und Sudostcuropa Instifuls 1984, in
Osterr. Osthefte, Wien, 27, 1985, 1, p. 61— 77.

2" K.-D. Grothusen (ed.), Symposion des wissenschutflichen Bewules der Sudosteuiopa-
Gesellsehaft am 25 [26. Juni 1971 1n Munchen. Ergebnise und Plane der Sudostewropa-Forschung
in der B. R. Decutsehland und Osterreich, Munchen SOG, 1972, 194 p.

28 (Osterr. Osthefte, 1985, 1, p. 73—"77.

2 @G. Castellan, Avant-propos, in Cahicr (du) Centre d’études des eivilisations de I’Lurop,
Centrale et du Sud-Est, Paris, 1, 1983,.p. 8.

30 A. Tambora, Gli stud: di storia dell’Europa Orientale in Italia nell’ullinio veenlennio,
in Lu storiografia ttaliana negli ultumi vent anni, Milano, 1970, p. 991—1043.
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interest in structnres and political evolutions, can be observed in American
historiography 3t

Many historians approach the European Sontheast from the perspec-
tive of the deep changes which took place in Russia in 1917 and especially
after 1945. Rescarch thus often acquires a dynawic, spectacular character,
being evidently coloured by the political attitude of the researchers. The
Furopean Southeast has become, from this point of view an annex of
Russian and Soviet Stndics. But there is also a perspective from within,
onc which changes the accents aud makes of Sountheast Europe an inte-
resting space. What particularly interests us are the very processcs which
take place in the area, in other words current history, hixtory in march,
and only incidentally the diacronie dimmension, the becoming in tiine. How
can, however, the cmrent processes he understood without theoretical
dimensions? One thing attracts niore and morc attention, namecly that
the great changes after World War IT had initially produced a sudden
levelling of structures, but there have been lately particularizations worthy
of intercst, in which the traditions of each 1nicrozone have had their say.
It is an incentive for the stndy of the specificity stemming from the his-
tory itsclf of the zoue.

The broadening of the thematic spectiuin of research stands in legi-
timmate relationship with the institutional expansion of the last decades,
an expansion which is reflected in the results of historiography 32. In the
German area, for instance, the respective studies had stagnated until
abont the 1960s, when the change of generation facilitated more coura-
geons approaches and a progressive ‘‘scientific character” of the doinain,
althongh it is a matter of a highly complex chronotopic zone, which has
as vet only partially resmined its councetions with western science. Pro-
jects coming at achieving balance sheets and quasi-periodical colloquia
have brought the results to light. A quantitative analysis will reveal that
medieval studies have benefitted from closer contacts between specialists,
that Russia’s history has aroused interest mainly for the 19th century and
sovietology for the early phase.

More modest appear to be the studies proper on the European South-
east. Discussions about method are rare, the impulses for renovation
likewise, the historiography of the area showing a certain couservatism
partially explainable through the Austrian tradition (C. Jirecek, F. Mi-
klosich, V. Jagié, F. Kaindl, P. Valjavec, etc.) of the domain. Attempts
(A. Schans) to form a mixed working gronp, under the aegis of AIESEE
and UNESCO, do not appear to have produced results. Some progress
has, however, been achieved, in the sense that, in the last years, one
could see taking shape a clearer inclination toward comparative analyses
and toward the broadening of the thematic spectruin, the old conventio-
nal options being thus surpassed and the related disciplines being more
efficiently made use of. The autonomous status of Sontheast Enropean
studies has been cousolidated in the great academic centers, withont
existing resources — in the opinion of Hans Mommsen — having been

31 Cf. Steplien-Fischer-Galati, New approaches lo the study of Soulhecun European His-
{ory in the Uniled Slales of Ameriwca, in RESET, 1970, 1, p. 133—134. .

32 Albrechil-Martiny, Oslewropiische Gescluchle und Zeugeschichie, in Osleuropa, 1980,
§—9, p. 706—710.
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wholly turned to account 33. Old interpretative models still enjoy an ex-
cessive credit, especially in the traditional centers, the new investigations
being looked upon with suspicion. Methodological contaminations are,
liowever, current, and the history of ideas and mentalities a leading do-
main today, has made striking progress, giving nuance to the old inqui-
ries about nations and cultural iuaterferences. The exogenous theory re-
garding the birth of nations, a theory starting fromn “imperial impulses”
(Matthias Bernath) 3, is now opposed by explanations of endogenous
nature, which take into account first of all the internal evolutions, those
eradual « nd prolonged accumulations, on the basis of which only external
impulses could produce the respective mutations. Endogenous explana-
tions, i a comparative spirit, are offered by Em. Turezyn«ki, who studies
the situation for the Greeks, the Serbs, the Romanians %, while some
Romanian historians (\Alexandru Dutu, a.o.) seek to go deeper into the
phienomenocn through the historyv of ideas, more exactly through comnpara-
tive cultural history 3°. The endeavour to surpass the nationalist perspec-
tive in favor of a miore comprehensive integration is quite positive. The
stress is laid on economiec-social structures and on culture, that is on more
stable elements than the political impulses, be they external or autoch-
thonous. The process of modernization, researched from niultiple points
of view, appears in almost all the programs. Other studies deal with the
spiritual history of the area and dwell on the inextricable iuterfereuces
produced in the course of time. The studies of political, diplomatic, econo-
mic, cultural strategy also hold a prominent place in the agregate of South-
cast European historiography.

The present geopolitical structure of the world has serious reper-
cussions on the thematic field, determining options and accents. With or
without their will, the historians in the area choose their themes in rela-
tion to the exigency of the enviromuent and unfrequently they even meet
those exigencies half way. A scrutiny of various programs, under this
aspect, would certainly be useful, whether referring to congresses, collo-
quia, dedicatory and thematic volumes or vaster programs, undertaken
institutionally. Soon after the war, G. I. Brdtiann tackled, for instance,
the problem of peace in history. The theme has meanwhile become a favo-
rite one, defining as it does a fruitful direction of research, just like the
one regarding woman’s condition in history, both of them being someti-
mes exploited demagogically. The interest in the history of science 37 is
also part of the exigencies of the coutemporary world.

3% Em. Turczynski, Gescluchlc Sudosleuropas, loe. cit , Leiden, Brill,, 1972,
34 Matthias Bernalh, Habsburg und dic Anfange der Rumanische Naliousbildung.

3% Em Turczynski, Dic deutsch-griceluschen Kullutbeziehungen bis zut Derufung Kontg
Ollos, Munchen, 1959, Konfession und Nalion Zur Fruhgesehiehie der serbtsehen und ruvman-
sclhierr Nalronalbilduug, Dusseldorf, Verlag Schwann, 1976 ; Vou det Aufklutung zune Fruhlibera-
lismus, Polilische Tragergruppen und deten Forderungskalalog in Rumanten, Munclhen * R Olden-
bourg, 1985.

38 Alexandru Dulu, Siwudezd st otiginalilale iu cullura roménd (1650— 1818 ), Bucuresti,
1972 ; Rontantan Humansts aud Europeanr Cullure. .\ coulribulion lo comiparalive cullual his-
lory, Bucharest, 1977 ; FEuropean Inlelleetual Moventenls aud Mlodernizalion of Romatan Cul-
iure, Bucharest, 1981.

87 St, Balan, Tle development of tesearch of Lhe hsloty of seicuce aud lechuology 1u
Roniauia, in Noests, Buchaiesl, VIII, 1981, p. 183—194.
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‘ We can not dwell as much as we would on the new themes imposed
in one discipline or another in the field of Southeast European historio-
graphy. But one should bear in mind the “challenging” réle of some ap-
proaclies, conceived intentionally to stimulate discussion and the renewal
of the domain, in an age of fecund renewing of historical sciences in gene-
ral. The interest in mentalities, ideas, attitudes, images, cultural inter-
Terenees, ete. defines this process 33, ofien accompanied as well bv a salu-
tary incrcase of professionalism. It has hecome a necessity 1o separate
historiography as mveh as possible from ideological discourse, to free it
fromn politieal determinations. It could be seen, in the case of an analysis
concerning the Junimea sociely, what conclusions ove imposed by {he
dissociation of polilical discourse from the ¢ liural one ®, as well as by
an examination of the relationship hetween man, state, society #. It
could also be seen how useful it is to approach culture on “levels” # and
how careful we must be in the cave of intcllectual coniaunication to dis-
tinguish between sterectypes and new images 4% The dialectic of tradi-
tion and innovation has imposed itself as an important theme, ever browu-
ght back into the sphere of debates and nourished by a new sensilivity 43.
A symposium on the cultural relations between Greeks and Bulgarians
(1978) reveals this very sensitivity as regards the range of problems. The
older interest in Hellenic culturel and in its contribution to the Bulgarian
Renaissance (V. BeSevliev), in collective wisdom (D. Loukatos, A. Nidev
ete.) analogically considered, is comnpleted with relatively new themes,
such as the typology and morpheology of the study about the popular
habitat in the Balkans (N. (. Moutsopoulos), the development of civie
consciousness (T. Krestanov), ete. 4

The theme of Southeast Eurepean historicisin, being systematically
researched at the University of Koln, is vet another instance of the pre-
ferences of historiography in the area and it is certainly connected with
the phenomenon of national revival at the end of the 18th century. Megali
idea and the whole regenerotive process in Southeastern Europe forms
the core of many studies, just as much as the “{ragic lesson” of the Otto-
man rule, in relation to which, especially, the national movementis took
shape in this space. The historical past, evoked as a justification or having
a sense of justice, appears here as an argument, and ils reconstruction
becomes vital in political programs. The memory of former injustices
prevails and often deforms, casting an affective shadow ou the past.

88 Cf. S. Z. Pach, New avenues 1n Easletn Iluropean hisiory, in Canadian Slavonie pa-
pets, 1968, 1, p 3—18

39 Sorin Alexandrescn, Junimea discows poltligue el diseowrs culliel, mn Libta Liu-
des 1owmnatnes offetles @ Willemt Noowauu, €d. par I P. Culianu, Groniugen, 1983, p. 57—172.

10 Afan, Slale, aud Socicly w L'asl Europeau lustory, cd. by S, Iiischer-Galati, London/
New York, 1970 : Stal, socrelale, nofiune, vol. ed. by N. Edroiu, A. Radubin, P. Teodor, Cluj-
Napoca, 1982,

4 Robert Mandrou, Cullures ou uiveena eullurels dans les sociél(s d’Ancten Régume, in
RESEE, X, 1972, 3, p. 415—422

42 Alexandru Dutu, Steteolipuit st unogiut et tu connuuicarea wdelectuald dun see. NVIII,
in Revisla de wslotie, Bucurcsti, NXXVIII, 1985, 3, p. 2564—263

13 Tradilions el inovalions dans la eullure de pays du Sud-est cutopéen (Colloque teau
les 11 ct 12 septembre 1967 a Bucarcst), ¢d. par Sanda 1Rdpeanu ct Cireasa Greeeseu, Bucarcest,
1969, 151 p.

1 Cultnal telalious belween Giechs aud Bulgariaus, Tliessalonthy, 1980.
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Perhaps nowhere else does the heritage of the past weigh more heavily
than in this corner of the world, which could give thie brilliant Greek cul-
ture and thus essentially influenced world cultural life. The discovery
of Byzantine heritage in the 18th centwry and later had the effect of en-
hanecing national pride, sometimes even exacerbating it %. Blocking as it
did the real access to the “‘alterity’, etlimocentrisin practised in the area
proved to be a source of isolation, provincialism and intolerance. Great
efforts had to be made for reducing the question of historical rights to
reasonable proportions . The Byzantine heritage and the commion sul-
ferings under the oppossion of the Ottoman Kinpire had the effect of
eventually being a binder, a bridge apt to unify particularist views. For
Hellenism is not historically reducible to Greece, but comprises a larger
area, with prolonged reverberations in time and space, just as Latin cul-
ture did not remain without echoes in the Slaviec world 4. An area of
convergences of civilizations #, the area under discussion has, however,
a common cultuwral substratwun, of Byzantine extraction, on which diffe-
rent specific cultures hiave been grafted. Ch. Dielil had formerly identified
“Byzantine forms and Balkan realities”’, while N. Torga had set up an
entire explicative system on the idea of Byzautine survivals in the Car-
pathian-Danubian space ¥. The idea has a wide currency today, promot-
ing new and subtler approaches concerning men of culture, the élite, the
diffusion of the texts in the aves. We follow the books, but their study can
not be confined in the relationship between the autlhior and the work;
it includes more and more the receiving factor, the environment in which
the work circulates and “challenges’”. A wliole aesthetics of reception has
these last years wou its right to exist ®, which only confirms intuitions
historians had had long ago. The complicated acculiuration problems 5!
lend to historiographic analyses unpredictable nuances and invite to a
redefinition of the relationship with the alterity.

History reveals a common lheritage and a cominon destiny inviting
to a better acquaintance of the European South-east Area. Some of them
are general, others peculiar. A more attentive analysis of the last ones
would reveal that the recuirence of some themes has an ethnopsycholo-
gical substratun. A sociologist remarked that ‘‘nobody searches but
what he needs; the happiness interests only the unhappy man, as well
as the riches the poor” 52. On the contrary, the avoidance of other themes,
imposed by local prejudices and taboos, is not less significant. In both

directions, as well as in others, the research can bring forward interesting
results.

% CI Richard Clogg, The Grecks and thew past, London (SSEES), 1983.

46 N. Iorga, Holare st spafii nafionale, Vilenii de Munte, 1938, p. 10—11.

47 J. Matl, Die kultuigeschichtliche Wukung und Leistung der Latirutal bei den Slaven,
in Wiener. Slav. Jahrbuch, XVI1, 1970, 37—53.

48 Em. Condurachi, R. Theodoreseu, Europa de Est, arie de convergenfd a civilizaftilor,
in Revista de istorie, XXX1V, 1981, 1, p. 5—35.

49 N. lorga, Byzance aprés Byzance, Buearest, 19353,

50 fJans Robert Jauss, Asthelische Erfahrung und lileraiwsche Ilermencutik, Munchen,
1977.

51 Th, Papadopoulos, Acculluralion problems in the Balkan Peninsula, i Acles du Ier
Congi és wnlernational des éludes ballhamigues el sud-est cuiopéennes, Soha, 1969, p. 751—759.

53 M. RRulea, Etme st eslelic, in Scrieri din (recul, Bueuresli, 1957, p. 204,
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LA SCULPTURE EN PIERRE A ISTROS (IT)
(ITT* — I* SIECLES)

MARIA ALEXNANDRIESCU VIANU

Nos informations sur le public local et ses gotits, manifestés par
les commandes dont sont chargés les artistes, commencent & se préciser
au III° siécle. Les statues honorifiques, chaque fois, font 1’objet d’une
commiande officielle, & la suite d*une « décision du Conseil et du Peuple ».
La proposition d’accorder cet honneur était faite par un membre de 1’As-
semblée ou par I'un des archontes (ISM, I, 12) et, une fois la décision prise,
elle était mise en application sous la surveillance des fynudves (ISM, I, 19).
Aux IIT°*—I* siecles, les actions qui pouvaient attirer & un ciioyen la
récompense d’une statue en bronze étaient soit des préts d’argent pour
I’approvisionnement de la cité — un secours dont celle-ci semble avoir
éprouvé un besoin de plus en plus fréquent —, soit 1’accomplissement
d’une mission diplomatique aupreés d’une auire ville grecque ou auprés
d’un chef barbare, soit enfin ’exercice d’un sacerdoce dispendieux.

Deux inscriptions nous renseignent sur 1’érection de certains temples
aux frais de personnes privées. Dans un premier cas, au début du III®
siécle 1, Peisistratos, fils de Mnesisiratos le Thasien, a bati le temple de
Théos Megas (ISM, I, 145). Au cours du méme siécle, un temple a été
dédié aux Muses par Diogéne, pére d’'un autre Diogeéne illustre par sa
générosité (ISM, I, 1), d'une famille qui a mérité ainsi le sacerdoce hérédi-
taire de ces divinités. Ces exemples de citoyens qui ne reculent pas devant
la dépense a laquelle les aura obligés la construction d’un sanctuaire sugge-
rent que les statues de dieux, destinées & orner les temples, étaient encore
exécutées aux frais des notables de la cité, comme nous avons vu que
c'était déja le cas au IV® siécle. Athénagoras, fils de Théodotos, au terme
de son sacerdoce, fait élever une statue d’Aphrodite ou offre seulement
la base décorée de cette statue, laguelle se trouvait placée dans le vestibule
du temple de la déesse (ISM, I, 113). On connait aussi le nom du donateur
d’une statue d’Aphrodiie Pontia, Apollonios, fils de Metrobios (ISM, I,
173).

L’édification de plusieurs monwmments importants & Istros évoque
I'image d’une vie urbaine sans déclin, malgré les fréquentes difficultés
économiques, causées par les épreuves qui ont marqué ’existence politique
de la cité au cours de cette époque. Il s’agit d’abord de 'expédition d’A-
taias, ensuite de ’ascendant pris par le royaume macédonien sur les villes
pontiques, ce qui n'a pas tardé a les assujettir & Lysimaque pour une

1 D. M. Pippidi, ISM, I, 145,

Rev. Etudes Sud-Est Europ., XXV, 2, p. 135—149, Bucaresi, 1987
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période qui prend fin en 281, puis de la guerre contre Byzance, Istros
s’étant alliée & Callatis pour tenter de dominer le port de Tomis (vers 260),
ct finalement des atfaques des Bastarnes ct des Thraces dont il est fait
mention dans le décret d’Agathocles (ISM, I, 15). Pourtaut, la cité n’a
pas cessé pendant ces deux siécles de s’enrichir de mouveaux temples,
avec leurs statues de dieux, — le temple hellénistique d’Aphrodite est le
plus beau que I'on ait encore découvert & Istros — et les statues honorifi-
ques se multiplient dans I'agora, vraisemblablement groupées autour d’ane
statue allégorique du Démos qui esi attesiée par le déeret en honneur de
Dionysios, fils de Strouthion (ISM, I, 19).

A ce propos, rappellons que Ia personnification du « Peuple » fai-
sait I'objet d’un culte répandu dans le monde gice 2. Les villes pontiques
ou il est signalé sont, avec Istros. Mesambria (IGB, 12, 320) ct le Cherso-
nése Taurique (IPE, I3, 352 = Syll.3, 709). On peut se faire une idée de
I’aspect de cetle statue histrienne en regardant d’autres picees de ceulp-
ture découvertes ailleurs ou des monnaies & 'image du Démos. Le « Peuple »
était figuré habiiuellement comme un vieillard barbu, vétu d’un chima-
tion, selon un type iconographique connu dés le IV® siecle 3. Il existait
aussi un autre type iconographique, créé & Athénes par le peintre Parrha-
sios, lequel, ant cours du troisiéme quart du V° si¢cle, a donné au Démos
le visage d’un jeunc homme. Celui-ci, aprés avoir représenté le type du
citoyen athénien, prétera ses traits an genius populi romain ¢. Un troisicme
type iconographique est visible sur le relief n° 2107 du Mu<ée National
d’Athénes et sur la stéle de l'agora athénienne ot 'on a graveé le déeret
contre les tyrans, les deux piéces datant du iroisieme quarvt de I'v® siecle :
¢’est une figure semblable & celle de Zeus, #gé, avee la barbe ct les che-
veux bouclés, drap¢ d'un chimalion, le busle découvert, siégeant sur un
tréne 5. Le nombre de représentations du Démos dais 'art majeur aug-
mente sensiblement au milieu du IV® siécle 8. Les types iconographiques
du Démos sont athéniens d’origine, méme lor:que I’ceuvre est exécutée
dans un style local, comme c’est le cas d'une stele du Hératon de Samos 7.
Pour 'emplacement des statues exigées par ce culle civique dans 'agora,
on a une preuve dans ’exemple fourni par un décret des années 306/5 —
301 av.n.¢. qui décernait & Démétrios Poliorcéte ’honneur d’une statue
équestre dans ’agora d’Athénes, & c6té de la statue de Démokratia 8.

C’est seulement & l’époque hellénistique qu’on parvient & recon-
naitre des séries typologiques permettant de classer le matériel sculptural
d’Istros, & partir desquelles on peut supposer l'existence d’ateliers spécia-
lisés qui poursuivent la tradition de certains travaux. Pour commencer,

2 L. Robert, Laodicée du Lycos, p 321 ; idem, Monnaies grecques, types, légende, magis-
trats et géographie, Genéve —Paris, 1967, p, 13 ; Ant, Class , 1916, pp. 425— 427.

3 F. W. Hamdorf, Griechische Kulturpersonnificationen der vorhellerustischen Zett, 1964,
pp. 30 et smv. ; A. Giuliano, AS Atene, 37—38, 1958— 1960, pp 399 et smv. ; Uta Kron, Demos,
Pnyx und Nymphenhugel, AN, 94, 1979, pp. 51 et suiv.

4 Uta Kron, l.c, p. 59 et note 51.

5 Ibid., pp. 60 et smiv.

8 Uta Kron eite plusieurs ceuvres de ee genre : ainsi, Démos el Zeus, les statues eolos-
sales de Léoeharés au Pirée.

7 R. Horn, Samos, X.11, 1972 pp. 125 et suiv., n® 102, pl. 67, suppl. 3.

$ Agora, 111, no 696 ; Olga Pelagia, A Colosal Statue of a Personification from the Agora
of Athens, Hespera, 51, 1982, p. 112,
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nous avons dressé une liste des divinités mentionnées & Istros au ITI® et

au IT° sAiécle, ce qui nous aidera & mettre de I’ordre dans le matériel suscep-
tible d’éire étudié.

Aplirodite ISM, I, 113, 119

Aphrodite Pontia ISM, I, 173

Apollon Ietros ISM, I, 34, 54, 63

Apollon Pholeuterios  ISM, I, 105

Artémis ISM, I, 172, 243, 256, 266 (les trois derniers cas

en raison de la lectwre proposée par Iuigi Moretti,
Studii clasice, 24, 1986, pp. 73 —74)

Asklépios ISM, I, 124

Les Cabires ISM, T, 19
Déméter ISM, T, 120

Les Dioscures ISM, I, 112 = SGR, I, 70
Dionysos Bassareus (?)ISM, I, 111
Hermes Agoraios ISM, I, 175, 176
Les Moires ISM, I, 114

Les Muses ISM, I, 1

Les Nymphes (?) ISM, I, 107
Théos Megas ISM, I, 145
Zeus Polieus ISM, I, 8, 54

L’intention d’introduire le culte de Sarapis davs la cité au ITI° sigcle
nous est connue par 'inseription (ISM, I, 5) qui se rapporte & la décision
d’envoyer & Chalcédoine une délégation pour consulier la veolonté du dieu
a ce sujet. La dale de celte tentative a pu swprendre et, effectivement,
D. M. Pippidi rappelle que le culte de Sarapis n’a pénétré & Athénes et &
Délos qu’au II° siécle. Cependant, les progrés récents des recherches ont
établi qu’Istros entretenait au III® siccle des relations avec I'Egypte
ptolémaique, soit directement, soit par lintermédiaire de Sinope. Les
autres villes du nord de la Mer Noire avaient également des rapports avee
IEgypte ®. D’ailleurs Istros ne constitue pas une exeeption, méme si ’on
considére le monde grec dans son ensemble. Rliodes adopte le culte officiel
de Sarapis au IIT® siéele 10 1a fameuse statue de Bryaxis en porle téimoi-
gnage. Les inscriptions n’apportent pas de preuve que le culte du dien
égyptien ait été alors accueilli dans notre cité et force nous est de consta-
ter qu’on n’a pas pu identifier des images de Sarapis parmi les statues
viriles mutilées dont on a découveirt les vestiges & Isiros. Devrait-on, pour
autant, conclure & 1’échec de l'introduction de ce culte? Il suffit de citer
Iexemple de Délos ou Sarapis deviendra 1’une des principales divinités

9 Les importations d’objets égypticns dans le nord de la Mer Noire se concentrent a
Olbia : des vases de type Hadra, A figures noires ct polychromes, datant du III® siéele. I. G.
Surgaya, VDI, 1965, 4, pp. 136 et suiv.; 1dem, IKS, 103, 1965, pp. 42 ct suiv.; idem, VDI,
1972, 3, pp. 17 ct suiv.; amphores pscudo-panathénarques, V. Blavatsky, Istorija antiénoj ras-
pisnoj keramiki, Moscou, 1953, p. 276. Il existe méme unc production locale olbienne qui imite
les vases de fabrication égyptienne, Surgaya, VDI, 1972, 3, pp. 17 et smiv. Onremarque aussi
des influences de 1’école alexandrine de sculpturc du IIIe siéele dans ’art olbien : c’est le cas
des trois tétes de marbre découvertes par B V. Farmakovskl dans les fouilles de 1902— 1903,
qui représentent Asklépios, IIygeia ct Eros, ef. O. Waldhaver, Die antiken Skulpluren in der
Ermitage, 1, Berlin, 1931, p 162, pl. 107, fig. 47.

10 1 indos. 11, coll, 198—200; J. Marcad¢, Au Musée de Délos, p. 477, n. 5.
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de la ville, sans qu’on y {rouve plus d'une seunle statuette entiére représen-
{ant ce dieu! et un fragment miniatwral de coiffure & kalathos®. Dans
I’absence de représentations de Sarvapis & Istros, il existe par contre quel-
ques fragments de terres-cuites égyptiennes figurant Isis.

Enfin, la liste des divinités mentionnées dans les inscriptions ne com-
prend pas Hélios, quoique son culte ait eu dans la vie de la cité nne im-
portance dont témoigne la téte colosrale d'une statue (fig. 1). Le dieu est
également figuré sur les monnaies histriennes, vers 200 av.n.é., selon la
chronologie de B. Pick, on pendant une période située par C. Preda entre
la seconde moitié du IIT® siécle et le milien dn II°® 13, Il serait peut-étre
possible de reconnaitre une influence religicuse rhodienne & Istros au cours
du ITI® siécle. Cette inflnence expliquerait l’essai d’introduire le culte de
Sarapis, lequel avait été accueilli dans 1'fle plus t6t que dans le reste
du nmonde hellénique, ainsi que le culte de Hélios, divinité tutélaire de
Rhodes. Quant & l’encadrement iypologique et stylistique de la piéce
trouvée & Isiros, de dimensions deux fois au-dessus des normales, son
atiribution par Gabriella Bordenache &4 une influence rhodienne, artisti-
que aussi bien que religiense ', n’a pu ré<ondre completement la question.
Il existe des rapports typologiques enire la 1éte d’Istros et l'iconographie
d’Alexandre le Grand & laquelle se rattachent les portraits princiers du
ITI® siécle — début du II° ce qui veut dire que la picee (ui nouns intéresse
appartient au style baroque hellénistique. Elle offre des analogics assez
strictes avec un portrait du Dodékathéon de Délos, A 418415 et avec
un autre, toujonurs de provenance délienne, conservé an Mnsée National
d’Athénes, MN 42916 Tous ces portraits se distinguent par des traits
conununs : yeux largement ouverts, au regard dirigé en hant, aux orbites
profondes, fortement soulignées d’ombre, front triangulaire, couronné
d’une anastolé, cheveux bouclés tombant en désordre sur les tempes, joues
pleines, la bouche entrouverte formant nn iron d’ombre. L’inclinaison
de la téte sur 1’épanle gauche, caractéristique pour les deux portraits
princiers inspirés de l’image traditionnelle d’Alexandre, n’est pas discer-
nable sur la pi¢ce d’Istros. Une influence de la sculpture rhodicnne ne nous
semble pas certaine dans le cas de cette piece. Le style anquel celle-ci se
rattache s’est répandu dans toute la Gréce orientale et insulaire, grice
aux maitres de formation attique. Si, au III® siécle, ce sont des mailtres
athéniens qui ont introduit ce style, celui-ci a connu au II°® siécle une
diffusion & travers d’autres majtres, formés dans un milieu atticisant,
mais sans rapport direct avec les ateliers de ’Attique !?. Le type baroque
de Hélios, tel qu’il s’est transmis par les monnaies rhodiennes et par le
colosse du Musée de Rhodes '8, peut étre étudié sur une autre pitce signi-
ficative : la téte d’Apollon de Vicarello. Dans une étude récente, Laura
Fabbrini a montré que 1’école attique manifestait déja & partir du milieu

1A 1990.

12 A 5850.

13 Histria, 111, p. 40.

14 G. Bordenache, Dacia, N. S., 5, 1961, pp. 195—197, fig. 9.

15 J. Marcadé, op. cil., pp. 265 et suiv., pl. LXXIII.

16 Ipid., pl. LXXIII.

17 JIbid., p. 268.

L. Laurenzi, Memorie Rodi, 3, 1938, 21, pl. 23— 25 ; Lippold, Griechische Plastik, 323 ;
G. Neumann, AA 1977, pp. 86 et suiv., surtout p. 88, fig. 1—3.
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Fig. 1. Hdélios. Fig. 2. Cybéle, Musée d’Histria, inv.
S 205,

Fig. 3. Cybtle, Musée d'Histria, Fig. 4. Cybéle, Musée d’Hisiria, inv.
inv. S 4, S 5.
3 — c. 1129
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du IV‘; siécle un intérét pour 'expression physique d’une émotion pathé-
tigque 19,

Une autre divinité absente des inscriptions histriennes d’époque
hellénistique est Cybéle, la Grande Déesse, dont le culte est attesté 2
Istros dés 1’époque archaique 2, Plusicurs statuetties hell énistiques consti-
tuent autant de témoignages de ’existence de ce culte. Deux de ces sta-
tuettes, S 205 2 (fig. 2) et S 4 22 (fig. 3), datent probablement de la pre-
miere moitié du III° siécle, ainsi que le prouve la comparaison avec le
relief des Moires, que son inscription permet de dater du méme si¢cle.
Drauntres statuettes de Cybeéle appariiennent an I1° et au I** sicele (fig. 4).
Leur modéle se retrouve dans la Cybeéle du Pirée 23, Elles présentent des
analogies avec les édicules & Cybele du Musée National d’Athénes et sur-
tout avec un relief en ronde-bosse du méme niusée, représentant (‘vbele
assise sur son tréne 2.

Egalement emprunté & l'iconographie de Cybéle est le type statuaire
des Mowres dans un édicule provenant du temple d’Aphrodite, dont la
dédicace porte le nom de Glykeia, fille de Dionysios et femme de Théo-
philos, fils de Théodotos (fig. 10). Des ex votos semblables, dédiés aux
Moires, se retrouvent & Tyras et & Pantikapaion, sur la céte septentrio-
nale de la Mer Noire 5. Ils offrent 1’évidence d’'un méme type iconogra-
phique, formé sous l'influence de ’art attique (voir le costume des déesses
el la forme de 1’édicule), mais répandu seulement dans le bassin du Pont
Euxin. Pourtant, il {faudrait chercher, & la suite d’une suggestion de Ga-
briella Bordenache, si les représentations pontiques des Moires ne peuvent
fournir des indices pour l’identification d’autres piéces, dans le reste du
monde gree. Ainsi, par exemple, le relief de Delphes o 'on voit dans le
registie supérieur trois figures f{éminines assises & une {able ne serait-il
pas un monument de ce méme culie? 26

L’édicule des Moires a été découvert parmi les décombres du temple
hellénistique A’Aphrodite. La présence ici de cel ex voto s’explique par
le rapport qu’il y a entre les Moires et le cycle mythologique d’Aphro-
dite.

Lex fouilles faites dans le temple de la déesse ont également mis &
jour une base de marbre portant inscription déja citée d’Athénagoras,
fils de Théodotos. S'il s’agit du méme Théodoios qui est mentionné dans
la dédicace aux Moires, cet Athénagoras serait le frére de Théophilos,
personnage dont la femme, Glykeia, manifestait aussi sa piété pour les
Mowres. Ceci s’accorde paifaitement avec la situation, attestée par plu-
gieurs exemples, d'une famille fidéle & un groupe de divinités tutélaires.

Y Romische Mitteilungen, 1, 1983, p. 18.
0 M. Alexandreseu Vianu, Daeia, N. S., 24, 1980, pp. 261 et suiv.
! G. Bordenache, SGR, I, 41.
2 Ihd., 42.
3 K Blumel, Die Klassische Skulpluren der Staallichen Museen zu Berlin, Berlin, 1966,
n° 94, pl. 128 l.e rapport entre cetie wruvre et la statue seculptée par Agorakritos pour le Alé-
licon d’Athénes a été mis en doute par G. Despinis, Zupfor)) 619 perétn 7ol Epyou Toi
’Ayogar.eltou Athénes, 1971, pp. 111 et suiv.

24 Svoronos, pl. CXVII : 1549, 1542, 1545 ; pl. CXVI 1346,

2% AL, M. Kobylina, SA, 1971, 3, pp. 250— 256.

26 M. A. Zadgoun, Fouulles de Delphes, 1V, fase. 6, Sculpture, Reliefs, pp. 31 et swv.,
no$ 8—9, fig. 24.

11 1 s
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Fig, 5—8; Base d’une statue d’Aphrodite.
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142 M. ALEXANDRESCU VIANU 8

La base est constituée de cing pidees qui se rattachent entre elles,
permettant d’en restituer la forme presque compléte (fig. 5—8). Ses
dimensions sont 0,93 X 1,23 m. Sur le c6té court du rectangle on lit

la formule de la dédicace :
*AByvaybpag Ocoddrov
"Agpodity lepnodpevos

Fig. 9. Base a bucrancs et
gurrlandes (SGR, I, 283),

Fig. 10. Moire, édicule, Musée d’Histoire
Nationale, Bucarest.

Sur le bord supérieur, ’anathyrose des plagues indique qu’elles
étaient surmontées par une corniche de couronnement sur laquelle était
probablement posée la plinthe de la statue. La base est splendidement
décorée. Sur la face antérieure, des deux cotés de l'inscription, on observe
des cavités ol devaient &tre enchassées deux statuettes en relief, d'un
matériel différent. La forme du creux, ainsi que 1’a signalé Gabriella Bor-
denache, permet de deviner une figure de la déesse & gauche et, peut-étre,
& droite, celle d’'un adorateur. Les autres c6tés de la base sont décorés de
bucranes, de guirlandes, de patéres et de rosettes, le tout d’une exécution
remarquable. Le bord supérieur de la base porte un ornement d’oves et
d’astragales, remplacé sur le bord inférieur par l'astragale et le kymation
ionien. Le travail, d’'une grande finesse, constitue un précieux indice pour
la datation des nombreux reliefs & bucranes et & guirlandes qui se trou-
vent & Istros et dans le reste de la région balkano-pontique. Moins décorés,
mais toujours soigneusement exécutés, dans un marbre de bonne qualité,
d’autres fragments ornés de bucranes et de guirlandes doivent également
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9 SCULPTURE EN PIERRE A ISTROS (II) 143

appartenir & des bases de statues, celle portant la dédicace d’Athénagoras
n’étant que la piéce la mieux conservée de celte catégorie.

Du nombre de ces fragments, nous choisirons seulement deux, décou-
verts dans la zone sacrée d'Istros au cours de deux campagnes successives
de fouilles, en 1956 et 1957, mais appartenant & la méme piéce 27.

Cette base, ayant les bords supérieur et inférieur ornés dun profil,
est décorée de bucranes entourés d’une guirlande sans feuilles. Le bucrane
décharné, aux orbites caves, au contour du crine doublé et serpenté,
se révele d'un modeéle légérement différent de celui qu’on a imité pour la
base dédiée par Athénagoras. Auire différence, la patére qui se trouve
au-dessus de l'une des guirlandes contient une rosette finement incisée.
La ligne médiane du bucrane est indiquée ici comme sur la base au nom
d’Athénagoras, mais on ne retrouve plus l'indication des fosses nasales.
(es diftérences de détail n’impliquent pas un grand décalage clironolo-
gique, les deux ceuvres étant a peu prés contemporaines.

On peut placer a4 la méme époque les fragments S 190 (fig. 14), A
107 — celui-ci ayant conservé son bord supérieur décoré d’oves et d’astra-
gales — et A 106. Ajoutons encore & cette séric une piéce importante,
SGR, I, 281, qui forme 1’'un des c6tés complets d’une hase d'un metre de
longueur.

Une autre série est caractérisée par des bucranes aux orbites proémi-
nentes, portant des guirlandes cordonnées et des pateres, les fragments
qui la constituent pouvant étre datés un peu plus tard que les précédents
(fig. 9 : SGR I, 283). Des trous de crampon aux extrémités du bord su-
périeur sont une indication que ces fragiments étaient rattachés aux autres
cOtés d'une base ayant presque les mémes dimensions que celle dédiée
par Athénagoras.

Le grand nombre de fragments reirouvés nous amene a conclure
qu’il existait a Istros, dans la premicére moitié du ITI® siecle, des ateliers
spécialisés dans 'exécution de ces bases de statues 4 bucranes et & guir-
landes. Lorsque les pitces étaient de grandes dimensions, elles étaient
rattachées par des crampons. Pour les piéces plus pelites, les cotés étaient
taillés dans le méme bloc que I'une des deux taces (voir par exemple S 197).
Certaines pieces, qui se distinguent par la grandeur des bucranes et par
Ia longueur des guirlandes, ont pu servir de frises pour des édifices de
moindre taille — édicules ou autels —, mais la grande majorité, 19 frag-
ments, représente des bases de statues.

Les premiers ormements & guirlandes supportées pav des bucranes
font leur apparition au débutl du ITI° siecle av.n.é., en Gréce orientale.
On les apergoit déja sur la frise du temple de Démétler & Pergame 22. Les
bucranes décharués, avec des rubans perlés attachés & leurs cornes, sou-
tiennent des guirlandes longues et minces, formées de feuilles de laurier
qui pointent hors du faisceau serré de la guirlande. Au-dessus des guirlan-
des sont représentées des patéres a omphalos. Les guirlandes & bucranes
qui figurent sur les autels, de forme cylindrique, de 1’4 rchokrateion de Lin-
dos 2° différent du point de vue typologique de celles de Pergame, malgré

27 SGR, T, 280 a et b.
22 AM, 1910, p. 382, pl. XX — XXIL
2 Lindos, 111, 2, 1960, pp. 500 ct suiv., pl. XIII, 16.
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leur proximité dans le temps. Les bucranes sont charnus, les guirlandes
épaisses, fortement mises en relief, aux feuilles nouées dans un faisceau
serré. Cependant, un type moins éloigné du premier se retrouve sur une
colonnette funéraire publiée par Giulio Jacopi ¥. Le bucrane décharné,
aux orbites proéminentes, au mufle triangulaire, ayant la nervare wmédiane
indiquée, ressemble aux exemplaires d’Istros. Ceux-ci présentent dgale-
ment des analogies avec le bucrane conservé sur un fragment architec-
tonique de 1’Arsinoéion de Samothrace3:. I1 est donc permis de con-
clure que les bases histriennes a guirlandes sont contemporaines des plus
anciens exemplaires que l'on ait signalé jusqu’d présent dans le monde
grec. C’est un type d’ornement qui a dii avoir une grando vogue dans la
région pontique.

En effet, & Callatis, on a découvert un fragment de bucrane presque
identifique & ceux d’Istros 32. Ces bucranes se retrouvent a la méme épo-
que sur un autel (?) de Chersonése 33 et la série peut étre complétée
par deux autres piéces provenant de la méme ville du nord de la Mer
Noire 34. A D’intérieur du territoire habité par les Thraces, le méme motif
apparait dans la peinture d’un tombeau récemment founillé en Bulgarie, &
Svestari, au-dessus de D’entrée de la chambre funéraire 2.

Si I’on s’accordera & admettre que la majorité des pieéces a hucraucs
d’Istros appartiennent & des bases de statues, ainsi que nous l'avons sup-
posé, on doit convenir en toute honnéieté que nous ignorons presque
toujours le sujet et ’aspect de ces statues. Dans un seul cas, celui de la
base dédiée par Athénagoras, on sait qu’il s’agissait d’une statue d’Aphro-
dite. La forme de cette base, plus longue que large et portant 'inseription
gravée sur 'un de ses cOtés courts, suggere une profondeur de la scéne
qui powrrait permettre d’identifier le type iconographique de la statue.
Il existe au moins deux types dans l’iconographie d’Aphroditec auxquels
cette situation autorise de penser. L’un est 1’Aphrodite Poniia, ainsi
nommée par E. Paribeni 3¢. La déesse prend appui sur sa jambe droite,
¢ jambe gauche étant portée en avant. Son manteau retombe de I’épaule,
couvrant la partie inférieure du corps, mais laissant le ventre a découvert
et formant des plis droits le long du corps, autour du bras gauche. La
présence de ce type statuaire & Istros est attestée par deux statuettes,
dont I'une d’époque romaine, tandis que ’autre serait peut-étre hellénis-
tique. L’autre iype auquel convient un développement en profondeur
est ’Aphrodite qui détache sa sandale.

Parmi les fragments de sculpture trop mutilés pour avoir attiré
Pattention jusqu’d présent, notons deux picces de marbre, couvertes d’une
patine orangée, qui ont été découvertes & des dates différentes, mais qui
semblent appartenir & la méme statue, de grandeur nature ou de dimen-

30 Clara Rodos, V, 2, 1932, n°® 33, fig. 12—13.

31 Karl Lehmann-Hartleben, A Guide lo the Ezcavalion and the Museum?, 1960, hg, 12;
Conze, Hauscr, Benndorf, Arch. Untersuchungen aus Samothrake, 1, 1875, pl. LX111; 11, 1880,
pl. XXXIv, XXXVIII, XL.

32 G. Bordenache, Dacia, N.S., 4, 1960, p. 492, fig, 3.

33 1. P. Pitikian, Malaya Aziya — Severnoc Pridernomor’e, Moscou, 1984, pp. 197 et
suiv.
3 Antiénaja skulptura Hersonesa, éd S. N. Bibikova, n°® 532, fig. 210, et n° 533, fig. 211.
3 Maria Cifikova, Izkustvo (Sofia), 4, 1983, pp. 18 ct suiv.

36 Enrico Paribeni, Calalogo delle sculture di Cirene, Rome, 1959, p. 104, cat. 242,
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sions supérieures aux normales: S 116 et S 260 (fig. 11). L’un des
fragments provient de la partie droite du drapage qui retombait an-dessous
du ventre. On reconnait encore un peu de la chair nue, au bord du gros
pli formé par le manteau qui, toul en enveloppant les hanches, décou-
vrait largement le ventre et tomhait ensuite en plis minces, taillés en
échelle, moulés au corps pour suggérer la transparence du tissu. La ligne
de ces plis court cn arriére, oblique, indiquant un mouvement de la jambe
gauche en avant. Le poids du corps
portait sur la jambe droite. Quant au
second fragment, dans un mauvais élat
de conservation, il est possible d'y re-
connaitre le méme style et la méme
technique. On ne peul préeciser suf-
fisamment de quel endroit de la statue
il provient, maisil était placé & la jone-
tion du corps et du manteau. Le type
iconographique de la statue est difficile
a déterminer. Ce qui est certain c’est
que la déesse é¢tait représentée & demi
nue. Les dimensions conviennent & une
statue de culte del’époque hellénistique.

Toujours au sujet d’Aphrodite &
Istros, relevons encore 'existence d’au-
ires picces de la méme époque dont la
signification confirme le développement
pris par ce culte. Par exemple, la téte
d’un éros, S 74 %7 (fig. 12), datée du
III® sicele par Gabriella, Bordenache et
pouvant étre encadrée dans la série des
éros de Lysippe, un torse nu d’Aphro-
dite du type « détachant sa sandale» T9g. 11. Musée d’Histria, inv. S 116,
(fig. 13), ce qui est prouvé par la po-
sition du corps — penché en avant —, et un fragment dont Dl’attribu-
tion & cette catégorie de monuments est probable, sans étre pleinement
justifiée.

11 s’agit de la téte d’un dauphin, garnie d’une partie de l'aileron
gauche, sur un support haut de 9 cm. (fig. 14). Le dauphin peut avoir

by

appartenu & une stalue de Poseidon, mais ce poisson est également un
acolyte d’Aphrodite. On pourrait done accepter 1’hypothése que la statue
représentait la déesse détachant sa sandale et appuyant son pied sur le
corps arqué du dauphin, lequel était figuré la téte en bas 38

La statuette d’un hermaphrodite (fig. 15) est un autre témoignage
du culte d’Aphrodite. Les hermaphrodites sont souvent, & 1’époque hellénis-
tique, associés aux éros dans le cortége de la déesse. L’iconographie d’Her-
maplrodile se rapproche de celle de Priape, cette derniére divinité étant

37 G. Bordenache, SGR, I, 73.
3% Voir la statuette de Délos A 1790 publiée par J. Marcadé, Au Musée de Délos.
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Fig. 12. Eros, Musée d’His- Fig. 13. Musée d’Histria, inv.
tria, inv, S 74, S 71.

Fig. 14. Musée d’Histria, inv. Fig. 15. Musée d’Hisiria, inv.
S 235. S 26.
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représentée avec une barbe et des seins volumineux . La piece d’Istros
présente des affinités tres remarquables avee deux statuettes de Délos,
S 3856 et A 4016 47

Les similitudes entre I'iconographie d’Aphrodite el eelle des Nymiplies
ont fait que les attributions ne sont pas {oujours ceriaines. (’est le
cas d’une belle statuetie d’Istros (fig. 16 —17), mallicurcusement tres
détériorée par la brilure, qui représente une figure féminine nue, dont le
manteau est abandonné sur le rocher sur lequel elle repose. Le {ravail
est finement exéeuté, le moelleux du eorps et du minece tissn contrastant
avee la rugosité de la pierre. Selon Gabriella Bordenache,on devrait y
reconnaitre une Nymplie plutét qu’Aphrodite elle-méme 4.

Dans sa publication qui demeure un ouvrage essentiel, Gabriella
Bordenaclie a étudié une statuette de Terpsichore (fig. 18), d'un type
eréé par un maitre anonyme de Rhodes, vers le milien du II° si¢ele. Cetie
pitce fait partie d’une série a lagquelle il faul ajouter deux fragments de
statueties représentant des Muses. L'un d’eux, S 11 (fig. 19), témoigne
d’un type inspiré par celui de la Muse qui r¢ trouve au centre sur la base
de Praxitele 4 Mautiuée, tandis que 1'autre — il ne subriste que la jambe
gauche d’un personnage téniinin assis sur un rocher — laisse deviuner un
modele dont dérive I'une des Muses du groupe de Frankfort 4

En nous apprétant a elore notre énumdération des piéces caractiris-
tiques pour l’art statuaire d’Istros vers la fin de 1’époque helléuistique,
nous rappelerons enfin la dizaine de fragments de frises étroites qui repreé-
sentent le Dodékathéon dans la nianiére des ateliers néo-attiques (fig. 20—
21). On v observe unc suecessionr de diviuités assises & grande distanee
P’une de ’autre, se détachant sur un foud neutre, dans des attitudes qui
rappellent des types statuaires plus aneiens, classiques ou hellénistiques 43 :
un Zeus en pied, d’un type créé au eours de la seconde moitié du V¢ siécle
(le Zeus de Dresde), et un autre assis, qui 8’inspire des "ceuvres de Phidias,
Apollon Citharede dans une variante datant du IV® sicele, une Arténiis
hellénistique d’époque tardive, Athéna et une DMuse qui s’accorde au
schéma praxitélien présent sur la base de Mantinée. De telles frises dans le
style néo-attique se trouvent aussi 4 Tomis # et a Callatiy .

Une koiné artistique des villes greeques du littoral de la Dobroudja
est en train de se former & partir de la fin du II®* — début du I sieele
et clle va s’aceentuer &4 1’époque romaine. I1 est impossible de ne pas

songer a ce qui, dans l’histoire politique eontemporaine, a pu favoriser ce
phénomeéne eulturel. Le régne de Mithridate, pendant lequel une véritable
fédération des eités greeques de la Mer Noire s’est constituée sous la pro-

3 Idem, Eludes deliennes, BCI1, Suppl. 1, 1973, p. 343. Cf. M. Delcourl, Ilérmaphradite,
1958 (non vidi).

40 J. Marcadé, Au Musée de Delos, pl. NLVIIIL,

4 G. Bordcnache, SGR, I, n°> 82.

42 Anlike Plastik in Licbighaus, Frankfurt am Mem, 1973, fig. 60—61.

43 G. Bordenache, SGR, 1, n° 293—296 ; idem, Dacia, N.S., 5, 1960, p. 201, fig. 16—20

# Gr. Florcscu, Dacia, 7—8, 1941; V. Canarache, Muzeul arheologic din Conslanfa,
p. 69.

 Th. Sauciuc-Siivcanu, Callalis I, Dacia, 1, 1924, pp. 124 et suiv., fig. 32—33,
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tection du roi du Pont, marque Dorigine d’unc union qui allait durer plu-
sieurs siecles %,

Vers la moitié du I sicele av.n.é. une solution de continuité se
produit dans Dart histrien, provoquée par les destructions successives de
la ville, dont I'une est due a Vattaque des Goétes de Byrebistas. Ensuite,
la vie reprendra son cours, tandis que la ville sera reconstruite, assez
rapidement puisque le temple d’Auguste s’éleve du vivant de 'empereur.

Fig. 20. SGR, I, 293. Fig, 21, SGRR,T, 295.

Cette fois, la cité revient & la vie dans Pombre toujours plus vaste de la
puissance et de l'exemple de Rome. Combien Istros avait déja, au I
siecle av.n.é., recu des influcnces et des éléments de la civilisation romaine,
¢’est une question a laquelle Dart de la sculpture en pierre, ou ce quien
subsiste, ne permet pas de répondre. Cependant, d’autres catégories de
matériaux archéologiques apporient la preuve d’un changement assez
profond dans le gout et dans la vie gquotidienne 47.

46 D. M. Pippidi, Les relations poliliques des cités de la cile occidentale de IEuzin ¢
I’époque hellénistigue, in Parerga, Bucarest, 1984, pp. 165 et suiv,
47 P, Alexandrescu, Hislria V1I (a paraitre).
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L) ITINERAIRE» DE COCIIELET — UN ANCIEN ECRIT
FRANCAIS, PEU CONNU, SUR LES ROUMAINS

N ISAR

Parmi les écrits sur les Roumains contenant des impressions de
voyage el qui se situent dans la décennie précédant la révolution de 1848,
se trouve aussi un onvrage moins connu, il est vrai plus modeste que les
ouvrages de Colson ou de Vaillant. Cet écrit appartient & un diplomate
frangais jouissant d’une certaine réputation, A. Cochelet, le premier consul
fran¢ais & Bucarest & I’époque du Réglement Organique.

11 s’agit d’une brochure intitulée Itinéraire des Principautés de Vala-
chie et de Moldaviel, dont nous savons que le grand historien N. Iorga
I’a vainement cherchée % son existence lui ayant été signalée par un écrit
de Stanislas Bellanger 3. C’est un ouvrage que la bibliographie franco-rou-
maine de 1935, d’Alexandrn et Hélene Rally, n’avait également pas enre-
gistré et que nous trouvons néanmoins aujourd’huni dans les collections de
la Bibliothéque de 1'Académie de la République Socialiste de Roumanie.

A la date de son arrivée 4 Bucarest — en 1834 — son auteur, Adrien-
Lounis Cochelet était un homme avec nne riche expérience et d’anciens
états de service dans la diplomatie. Né en 1788, il avait accompli, pendant
sa jeunesse, d’importantes missions diplomatiques auprés de Napoléon;
puis, aprés une période de disgrace, il remplit, entre antres, la fonction
de consul an Brésil et an Mexique. En janvier 1833, il élait envoyé en
mission & Lisbonne, d’on il a été nominé consul général dans les Princi-
pantés Roumaines. Ainsi que nouns le verrons, il continuera sa carriére
diplomatique, étant nommé aprés la cessation de sa mission & Bucarest,
comme consul général en Egypte, pendant la crise bien connue {urco-égyp-
tienne, quand il soutiendra, an nom de son gouvernement, Méhémet-Ali 4,

La nomination de Cochelet dans la qualité de consul général de France
4 Bucarest, & la fin de ’année 1834, aprés ’'achévement de la mission de
Lagan et le voyage dans les Principautés fait peu de temps avant par

1 Le sous-titre de ’ouvrage est : ¢« Extrait d’un journal de voyage fait en 1834 ¢t 1835
par M. Cochelet, ancient agent ct consul de France en Valachie et en Moldavie, pour servir
A litinéraire de ces deux prineipautés ». L’année de 'impression n’est pas mentionnée sur la
page de titre, mais peut étre déduite du contenu, ainsi que nous le verrons plus loin,

2 Voir N. lorga, Istoria romdnilor prin cdldlori (L'histoire des Roumains par des voya-
geurs), I1¢ édition, t. III, Buearest, 1929, p. 221,

8 Cf. Stanislas Bellanger, Le (1) Keroulza. Voyage en Moldavie, t. 11, Paris, 1846, p. 311

4 Ci, G. Vapereau, Diclionnaire universel des contemporains, édition 1861, Paris, Hachette,
p. 401—402,

Rev. Ltudes Sud-Est Europ., XXV, 2, p. 151—158, Bucarest, 1987
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Bois-le-Compte 5, avaient lien dans un confexte politique particuliére-
ment important : récetnment, administration étrangére dans les Prinei-
pautés avait cessé, les troupes étrangéres avaient é1é retirées et on avait
inauguré les regnes, conformément au Reéglement Organique, d’Alexandre
Ghica en Valachie et de Mihail Siourdza en Moldavie. La mission de Co-
chelet, ainsi que celle de ses snecesseurs, devait stimuler le développement
des relations enire la France ct les Principautés @ et les impressions de
voyage auxquelles nous nouns rapportons — publides plusieurs années
plus tard, en 1842 & Paris — sont un témoignage évident des bonnes in-
tentions du nouvean consul, de sa capacité de compréhension des réalités
roumaines. Le récit de « litinéraire », de son arrivée 4 Bucarest, puis de
son déplacement en Moldavie, occasionne & Cochelet des observations
intéressantes relatives aux états de choses dans les Principautés et la
nécessité du développement des relations entre les deux peuples.

Aprés le passage par 1’Allemagne, la Hongrie et la Transylvanie, il
part vers la Valachie de Sibiu, le 11 décembre 1834, par Turnu Rosu;
de Ciineni, il arrivera au monastére d’Arges, ol il sera chaleureusement
accueilli par le prieur, ’'évéque se trouvant alors & Bucarest. Il adinire
le monastére, en rappelant, en passant, son ancienneté. A partir d’iei il
ira & Pitesti, ol il sera accueilli par le préfet de la ville et hébergé dans sa
maison ; lafille de I’h6te, connaissant le francgais, faisait ’office d’interprate.

De Pitesti il partira vers Bucarest. « Le pays que je venais de par-
courir en Valachie au milieu de I'hiver était triste ... Les homines, cou-
verts d’un feutre brun fabriqué dans le pays, étaient agiles, bien constitués ;
ils avaient presque tous leurs poitrines nues, malgré la rigneur de la saison.
Les femmes et les enfants se montraient rares» 7. Mais le soir, & Ventrée
de Bucarest, un vrai spectacle I'attendra. La multitude des caléches, se
deplacant d’une direction & I’autre, 'impressionne: On aurait pu se croire
dans une grande capitale de ’Europe, si le contraste de luxe et de la
misére n’avait été trop choquant » & Ici, & Bucarest, il se rend & la maison
consulaire francaise, ol les affaires étaient gérées par Alfred Mimaut, le
vice-consul de Jassy. Il fait nune visite au prince régnant Alexandru Ghica
et puis donne une réception au consulat, recevant tous les grands digni-
taires du pays. « Mais ce qui m’étonna au dernier point— note-t-il — ce
{fut de les entendre s’exprimer en bon francais et parler de la France comme
s’ils y avaient tous été. Je me féliciterai d’étre le représentant de mon
pays chez un peuple ou j'aurais de si fréquentes occasions de m’entretenir
dans la langue de mon pays de tout ce qui fait battre le ceur quand on
est loin de sa patrie » ®.

Environ nne année aprés son arrivée a Bucarest, Cochelet se rend
3 Jassy, pour visiter le prince régnant de Moldavie, aupreés duquel il était
aussi accrédité, afin d’assurer les intéréts commerciaux de la France. I1
part de Bucarest le 13 septembre 1835 (callendrier julien), par Cilirasi,

5 Voir les rapporls bien connus avee des impressions de voyage de cclui-ci dans TTurmu-
zaki, Documente (Documents) vol. XV1I, p. 328—403.

8 Sur sa mission, voir aussi les appréciations de N. lorga, Ilisinire des relations entre la
France et les Roumains, Paris, 1918, p. 162.

7 M. Cochelet, Itinéraire des Principautés de Valachie el de Moldavie, p. 6,

® Ibidem, p. 7.

® Ibidem, p. 8.
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vers Briila. I1 avait pri¢ Alexandru Ghica de lui épargner les réceptions
officielles sur le parcours « mais je ne pus me dérober & I’hospitalité bien-
veillante des Valagues, qui saisissent toutes les oceasions de bien recevoir
les étrangers et surtont un consul » 1°. A Cilirasi il doit accepter les servi-
ces du préfet de la ville, qui lui parle de certains projets édilitaires. Puis,
il continue son voyage vers Braila: « J’avais {raversé de vastes plaines qui
paraissaient d’une grande fertilité, et qui étaient couvertes de fleurs des
champs, mais on il n’y avait d’autres habitations que les maisons de poste

.o Sur le chemin de Cilirasi & Braila une impression désagréable
lui est cansée par les groupes des esclaves tziganes: « Il fant espérer que
la philantropie européenne, qui poursuit ’euvre de 1’abolition de ’esclavage
des noirs, songera un jour a l’esclavage de cigans ... » 12

A Braila il est attendu par le préfet de la ville, Slitineanu, le neveu
de Gheorghe Filipescu, le plus haut dignitaire de la Valachie, qu’il avait
déja connn a Bucarest !2. On lui présente des projets de développement
de la ville, qui, de 800 dmes en 1830, avait atteint le chiffre de 6 000.
Parmi les 384 navires étrangers qui étaient entrés a Braila en 1833, il
observe qu’aucun n'avait été francais; or, pour Marseille, on pouvait
faire un franc commerce avec les produits de Braila, au lien de ceux
d’Odessa. Et les observations dun consul dans ce contexte regardent 1’cnsem-
ble des perspectives du développement des relations entre les deux pays.
« La Valachie, — note-t-il — qui est un des plus fertiles pays d’Europe,
abonde en toutes espéces de grains, mais particuliérement en blé de Turquie,
en froment, en millet et en orge » 4.

11 observait entre autres, qu’en Valachie il y a cinq millions de mou-
tons, surtout dans les départements de Ialomitza, Ilfov, Teleorman ainsi
qu’en Olténie et que leur laine aurait pu étre achetée par les commercgants
francais & des prix trés convenables. I1 attire aussi l’attention sur les
productions irés riches de céréales et les foréts superbes, qui offraient le
bois de la meilleure qualité pour les constructions, les mines de charbon,
et de fer, etc. Et se rapportant aux intéréts commercianx de la France
il note: « Elles nous offrent done tous les éléments d’un vaste commerce
d’exportation qui ofrirait de grands bénéfices » 1. Ainsi qu’il le nptait, le
commerce d’importation de la Valachie des vétements, partums, bijoux, ete.,
pouvait intéresser les comercants frangais. «D’aprés les renseigne-
ments que j’ai pris & Ibrail, j’acquis la certitude que le cominerce d’expor-
tation et d’importation de la France avec la Valachie était encore & créer
et que notre navigation y était nulle » 18.

De Braila, en Valachie, il passe a Galatzi, en Moldavie, ou il est
accueilli par ’agent frangais, Sachetti. Ici également, dans le port de
Moldavie, il cueille des données sur le développement de la ville qui comp-

10 ]bidem, p. 9.
11 Ibidem, p. 10.
12 Ibidem, p. 11.
3 Le préfet de Braila a fait au voyageur francais unc impression toute particuliére,
car il note ; « Il était impossible d’étre plus européen civilisé et plus agréable. 11 était animé
des meilleurs intentions pour la prospérité de la ville ». Cf. Ibidem, p. 12,

14 Jbidem, p. 13.

18 Jpidem, p. 14.

18 Ihidem, p. 15.

[
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tait alors 18 000 4mes. Ponr gouligner le développement de la ville, dans
des notes rédigées quelgnes anndes phis tard, il indigue des chiffres relatifs
aun nombre des navires trangers enirés dans le port pendant les anndées
1837 —1838, en comparaison avec les années précedentes. Mais, tout comme
a Braila, il constate Pinexistence du commerce ltanicais; & Pexeeption de
Pagent francais Sachetti, qui était anssi commeveant, il n’y avait & Galatzi
ancune maison de commerce frangaise, qnoigr'il ¥ efil de grandes possi-
bilités de faire ce commnicree, la Moldavie avant, de méme que la Valachie,
de grandes richesses 17,

De Galatzi, la sunite de Cochelet, avec un arrét & Tecuci et puis &
Birlad, avance vers Jassy, on elle arrive le 20 septembre, callendrier julien.
Dans la capitale de la Moldavie, il descend dans la 1aaison du consulat
géré par Blane-Duclos. Ainsi qu’a son arrivée & Buearest, il fait une visite
de protocole an prince régnant et aprés il regoiv les boyards. La ville lui
fait une bonne impression ; il visite, entre autres, le sé@ninaire de Socola
et le manoir de Stinca de Nicolas Rosetti Roznovann, le hien connu boyard
moldave de culture francaise 8.

Sur la société moldave et son penchant pour la enlture francaixe,
il note : « La société de Jassy, quoique moins francisée (e celle de Buearest,
parce que les Moldaves frécquentent moins nos coll¢ges que les Valaques,
se distingue comme celle-ci par son gotit trés prononceé pour nos modes.
Notre librairie y irouvait un grand débouché. Les livres qui ont rapport
a Pédneation de la jeunesse sont surtout recherchés. Il faut dire aussi que
nos romans sont lns avec avidité » 1. Ainsi que Cochelet le mentionne, 4
Jassy il y avait {rois pensionnats francais, deux pour les filles, nu pour
les garcons, mais ils se maintenaient difficilement, n’étant pas aidés par
les boyards qui préféraient des précepteurs francais dans lears propres
maisons ou envoyaient leurs fils 4 1’étranger, pour y faire leurs études.
(est 1a méme sitnation gu’s Buearest, mais oli, quand mdénme, selon opi-
nion de l'observateur, I’éinde de la langne et 1'in{é:ét pour la cultie
francaise étaient micux consolidés par la place importante qu’onlenr conté-
rait dans le cadre du College « Sf. Sava », fréqueni (¢ alor~ par un nombre
d’environ 500 déleves. « Il n’y a ancune ville de 1'Duiope — constate-t-il,
se référant & Buecarest — méme & Varsovie et & Peterrbonre, ol la langue
francaise, qui est partont celle de la houne comjagnice, soiv d’vn usage
anssi général qu’a Buearest » 2.

Cochelet part le 7 octobre de Jassy, on il prenait connaissance, enfre
anires, des projets de développement de la ville, pour 1entrer & Lucarest,
parcourant une distance de 96 lieues francaises, passani par Focsani et
Rimnice. Terminant le réeit de son «itinéraire , le con ul franecais réaffir-
mait sa conviction relative aux grandes possibilités de commerce de la

France en ces lienx, surtont dans des couditions ou, & Uavenir, on aurait

17 Cf. Ibidem, p. 16— 21,

18 Voir, entre autres, N. Isar, Les relations de N. Roselti-Roznovanu avec les érudils fran-
¢ais et la cullure frangaise, dans « Revue Roumaine d’Histoire », 1. XVIII, n° 4, 1979, p. 699—
717.

12 M. Cochelet, op. cit., p. 21.
20 Ibidem, p. 22,
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mis en pratlique la construction d’un canal de Rassova 4 Kusiendji, vers
la Mer Noire 4,

En concluant, il affirmait, en méme {emps, sa confiance dans le
développement uliérieur des deux principauiés qu’il avait visitées: « La
Valachie et la Moldavie ont done, dans leur organisation polilique actuelle,
malgré son imperfection, dans l’e&pnt national des hautes classes et dans
l’mtelhtrence du peuple, une garantie de civilisation, d’ordre et de pros-
périteé qui doitl réagir sur tous les intéréts matériels des deux principautés,
et leur ouvrir par P’agriculture et le commerce des sources abondantes de
richesses » 2. Quant & sa mission diplomatiqac il note avec satisfaction :
« Pendant un Sé]Olll‘ de trois années & Bucarest, j’éprouverai a cet égard
les plus douces Joulssances Je me rappellerai touJour% celte mission qui
m’a laixsé les souvenirs les plus agréables, et de vrais amis » 23,

*

Corroborées avee ses rapports diplomatiques de la période de son
séjour & Bucarest *, les données que nous otffre ouvrage de Cochelet
témoignent, elles anssi, de I’esprit de corapréhension avee lequel le diplo-
mate frangais voulail remplir la mission confiée par son gouvernement,
entre aulres, en élablissant, dés le début, les meilleurs rapports personnels
possibles avec le prince régnant Alexandru Ghiea. Malheurcusement, sa
mission & Buearest sera de courte durée; bhientot, apres la conclusion de
son voyage en Moldavie, en 1836, relaté dans son éerit, il rentrait 4 Paris,
el puis, 'année suivante, il recevait, officiellement, une autre mission diplo-
malique, en Egypte, Chateangiron étant nommé & sa place. En tout cas,
le prinee régnant Al. Ghica regrettera le départ de Cochelet, d’antant plus
qu’il entrera en conflit avec le nouveau consul.

Avant @’avoir fait la connaissance du nouveau consul, dans une
lettre du 28 juillet 1836, occasionnée par Yannonce du retour de Cochelet
en France — lettre que nous publions dans D’annéxe n° 1 —, le piince
régnant Al. Ghica exprimait sa satisfaction powr les bons rapports person-
nels établis avee le dlplonnte franegais, avee lequel il restera en correspon-
dance. .\ cette occasion, il assurait le diplomate frangais qu’il agira dans
le sens désiré o cette date par le gouvernement francais, pour contrlbuer
au développement des relations enire la France et 1’Empire Otiownan.

A son tour, le diplomate francais, en méme temps avee son assigna-
tion & sa nouvelle mission diplomatique, exprimait, dans sa lettre du 29
mai 1837 adressée & Al. Ghica, son regret pour sa séparation de la sociélé
bucarestoise, en 1’assurant qu’il gardera un vif souvenir du peuple roumain.
11 sounlignait ici, entre autres, que seulement 1’état précaire de la santé de
sa femme Pavait délerminé & opter pour sa mission en Ieypte, car, autre-
ment, il serait resté longlemps &4 Bucarest (voir I’annexe n° 2).

21 Ibidem, p. 24.

22 Ibidem, p. 26. Dans la note d’ici, il se référe &t la récente élection de Gheorghe Bibescu
comme prince en Valachic, Par const¢quent, la publication de Iouvrage n’aurait pu avoir lieu
qu’d la fin de ’'année 1842 au plus 16t ; en tout cas, comme nous I'avons vu, 'ouvrage de 1844
de Bellanger y renvoyait.

23 Ibidem, p. 8.

24 Voir ses rapports diplomatiques pour Vintervalle § janvier 1835 — 25 juillet 1836
dans Hurmuzaki, Documente (Documents), vol. XV1I, p. 447— (42, ol nnous trouvons des appré-
ciations et impressions intéressantes sur les Roumains, qiti méritent toute notre attention.

4—c. 1129
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Dans une autre lettre datant du comumencement de l’'année 1838 et
que nous publions également (annexe n°3), s’adressant & Al. Ghica, le
diplomate frangais revient sur ses bonnes impressions 4 1’égard de la sociéte
roumaine («une société toute francaise», écrit-il) et il informe le prince
régnant roumain qu’il avait déja eu plusieurs occasions de parler & Méhe-
met Ali de la Valachie et de son prince. Cochelet s’intéressait enire autres
dans cette lettre sur Gh. Bibescu, le future prince régnant, qu’il avait
connu & Paris et qui lui avait fait une honne impression; de méme, il
priait le prince régnant « comme une grace personnelle », de continuer
aider un de ses compatriotes, établi & Bucarest, et qu’il connaissait bien,
M. Coulin, autrement un personnage obscure, qui se trouvait a cette date
dans une situation familiale difficile.

Enfin, dans cette lettre, le diplomate francais se référe a «l’affaire
Manrsilli » % qui avait conduit 4 un conflit entre le prince régnant et le nou-
veau consul Chateaugiron, &4 1’aggravation, 4 un moment donné, des rela-
tions roumano-francaises et exprimait l’espoir que ce moment critique
sera dépassé, ce qui, comme on le sait, se produira hientét.

ANNEXE N° 1

[.e 28 jmllet 1836 4 Mr. Cochelet, agent consul général
Bncarest, n® 38 de France dans les Principautés de
Valachie et Moldavie

Monsieur PAgent,

Jar reen la lettre que vous mi’avez faite I’honnenr de m’adresser le 6 aont nouv st
pour me faire part du eongé (ue vons venicz d’obtemir pour vons rendre en France, et de la
désignation de Mr Mimant pour gérer le Consulat Général en votre ahsence, Les regrets que
J'epronve de voir sinterrompre les relations que vons avez entretenues avee moi, et que les
qualités qun vons distingnent avaient rendues si agréables et si faciles, ne sont tempérés que
par I'espoir attenr de ponvorr bientdt les renouer & Votre prompt retour; c’est le veen sin-
cére de mon ceceur Vous ponvez emporter 'assurance VMr, PAgent, que tant que je serais a la
téte de 'Administration, le Gonvernement du Roi1 me tronvera tonjours aniné dn désir de res-
sairer de plus en plus les liens d’amtié qui nnissent la France a I'Empire Ottoman, ct que,
Je ne néghgerai rien ponr proenurer a Mr, Mimaut toutes les lacihtés possibles pour le inamtien
des garanties que les tratés assurent aux personnes el anx intéréts des Francgais établis en
Valacine Je déswrerais  voir des relations plns smvies d’établir entre la France et ce pays
[ ¢ Trait¢ d’Andrimople et le Réglement Organique tant que Pesprit n’en sera pomnt fanssé —
ce a quor Je veillerai en tant qu’il sera en moi — ont répandu sur cette Principanté des germes,

25 Ie fond de Pincident déclenehé en novembre 1837, est le suivant : le docteur Marsilli,
I'rancais ¢tabhit depuis beauconp d’années 4 Bucarest, avait ¢été réelam¢ au nouvean consul
par un compatnote, Tavernier, qu’il pratiqnait la inédecine sans diplome. Se laissant influen-
ccr, comme ne s’¢tait pas laissé influencer son prédéeessenr, Chateaugiron donne des disposi-
tions que Marsilli soit enlevé de sa demenre Parce que eclui-e1 était marié avee une femme
autochlone et avait renié sa quahté de ressortissant étranger sous protection consulaire, le
cas cst porlé o la connaissance du prince régnant, qui, évideinment, appréeic comnme 11lé-
gale la mesure prise par le consul, Le conflit cessa, dans Pintérét de deux parties, en mars
1838, — presque immédiatement aprés la lettre de Cochelet 4 lagnelle nons nous rapportons
1¢i — le consnl Chateangiron recevant des dispositions de la part de son gouvernement que le
nom de Marsilli soit rayé de la liste des ressortissants étrangers (Cf. 1. C. Filitti, Domniile romane
sub Regulameniul Organic (Les régnes ronmains sons le Réglement Organique), Buearest 1915,
p. 54— 66).
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de prosperit¢ Je in’efforeerai tonjours de les faire fruetifier et janrai tonjours & eceur que les
snjets de S. M. le 1Ro1 des Frangais viennent y partieiper.

Venillez bien agréer, Mr, ’Agent et Consul Général, les assuranees des sentiments de
ma profonde estime et de na trés haute considération,

JA. Ghica/ *

ANNEXE N° 2

Paris, le 28 nai 1837

Prinee,

Votre Altesse connait déji ma nouvelle mission. Quelle que soit son 1importance je ne
I’ai acceptée qu’en regrettant vivement celle de Bucharest. L’estune et la eonfiance que Votre
Altesse n’a pas eess¢ de me témoiguer resteront gravées dans nion sonvenir. J’ose espérer
qu’Elle me fera parvemir uelque fois de ses nonvelles & Alexandrie, par 'entremise de Son
Agent de Constantinople. Elle doit penser que j’apprendrais toujours, avee le plus grand plai-
sir, que Sa sitnation et Sa santé sont bonnes,

Si jravais pn entrevoir Pespérance de ponvoir eonduire ma femme 4 Bueharest et sije
n’avais pas craint pour elle le elimat trop rigourenx en hiver, j’anrais faeilement renoneé aux
grands avantages dn poste d’Egypte et )’anrais probablement été fixé longtemps auprés de
Votre Altesse . mais les meédeeins ine font espérer que Je pourrai eonduire ma femme a Alexan-
drie par le moyen des bateaux a vapeur gni ine permettent de I’y econduire de Paris, sans pres-
que toncher la terre. lls supposent anssi que le ehmat sera favorable a sa santé. Toutes les autres
eonsidérations disparaissent devaut celles-la. Dans ee 1noinent, mon senl désir et de pouvoir
aller moi-niéime installer ma femine ou & Niee, ou & Rome, ou 4 Naples. Dieu veuille que 1nes
veenx solent exaneds

Je prie Votre Altesse, Prince, de e conserver ses bontés et d’agréer ’hommage de
mon respeetucux attachement,

M. Cochelet **

ANNEXE N° 3
3 Son Altesse le Prince Régnant de la Valachie, Alexandre Ghiea

Prinee,

J a1 regu la lettre que votre Altesse m'a fait ’honneur de m’écrire le 28 janvier dernier
Je sms profondément touehe des témoignages d’intérét et de bienveillanee que vous voulez
bien me contmner I.'assuranee que vous me donnez qu’aueun Agent franecais ne pourra jainais
me remplacer anprés de Vous est infiniment flatteuse pour 1noi, mais je erains que Votre Altesse
en m’exprimant ses regrets de mon ehangenient de destination n’ait ¢té trop préoceupée des
conlrariétés que laffaire Marsillh a div Lw donner. Je n’ai su quimperfaitement par les jour-
nanx le eomniencement et la fin de eette affaire. Elle m’a vivement pemé, parce que I'intérét
gne jai pris el que je prendrai sans cesse 4 la Valachie, me fera toujours désirer qu’ancun nnage
ne vienne obscnreir des relations que Votre Altesse doit ehercher A ménager dans la position
s1 deheate et si difficile sonvent on Elle se trouve placée.

Mon séjour en Egypte n’a fait qu’aceroitre mes regrets d’avoir quitté la' Valachie ol
je serais eertainement resté longtemps si j’avais eu I’espérance de pouvoir y eonduire ma feinme.

* Voir Bibliothéque de ’Aeadémie de la R. S. de Roumanie, Dép. mannserits, Archives
Al Ghiea, Aecte IT1, . 245, copie

** \'o1r Bibhiothéque de I’Académie de la R. S. de Roumanie, Dép. manuserits, Archives
Al Ghrea, Aecte 111, f 307, original.
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Malgré la réceplicn Lrillanie qui m'a ét¢ faile dans ce pays, malgré I'importance et les avan-
tages de mra mission, malgié le vif intérét de mes relations avee Méhémel-Ali, je ne penx pas
m cmpécher e jeier ira pensée cn arricre et de répéter sans eesse ees rapports pleins de bonte
et de confiance gue j'avais avee voire Aliesse, ccux que j’entreicnais avee une socitic tonte
frangaise, ct ces iémoignages de ecnsidération que les indigénes et mnes nationaux rendaicent
A mes longs serviees. Iei, aprés la jouissanee que I’on éprouve de vivre sous un eiel magnifique et
dans un pays plein de souvenirs il n’y a d’autre interc¢t que celui qni s’atlache au chef si remar-
quable qui le gonverne. I1n’y a auecune relation avee les persounages imporiants, ct par consé-
quent aucun de ees liens de sociéi¢ gui fout que I’on apprend 3 se eonnaitre et a s'estimer. La
vie se concenire dans les affaires : hiors de 1la, elle est irisie et monotone.

J’ai déja eu plusicurs fois I’ocecasion de parler & M¢héniet-Ali de vous et de la Valachie.
Ce que je lui en ai dit a paru vivement I'intéresser. Votre portrait ¢ue vous in’avez donn¢ est
en face du sien dans un salon. Les deux plns grands fendataires de la Porie sont ainsi cn
présence,

J’ai vu dans un journal qu‘il avait eu un grand iremiblement de terre & Bucharest et
cependant Votre lettre du 28 janvier qui est posiéricure & ces ¢vénements, ne in‘en dit rien
ce qui me fait supposer que le mal n’a pas été grand.

J’ai appris avee plaisir que Vous avez rattaché & Votre administration quelques hom-
mes dont les services pouvaient vous &tre utiles, J'anrais bien désiré savoir si Mr. Bibeseo avait
repris ses fonetions de Scerctaire d’Yitat des Affaires Ftrangéres. J’ai appris A le connaitre a
Paris par une fréquentation suivie. Vous ne pouvez pas avoir prés de Yous un mumistre plus
siir, plus dévoué, plus loyal et plus eapable.

On m’a éerit de Paris une nouvelle quime ferat la plus grande peine si elle ¢tait vraie
C’est que Votre Altesse aurait retiré sa confianee A Mr. Couln; je n'en crois rien, mais s’1l
en est ainsi, je La prie de la lui rendre, car je connais assez le pays pour &ire assuré, Prinee,
que Vous ne pouvez jamais la donner 2 quelqu’un ¢ni en soit plus digne et qui la merite
autant, par sa discrétion et sa probité, I1 y anra eu sans doute (uelqu’intrigue pour le perdre
dans Votre ésprit. Mr. Conlin est un de eces Franegais jetés depuis lonteinps & Pétranger, dont
le caraciére s’est toujours conservé pur et honorable. 11 est rest¢ pauvre quand il aurait pu,
comme d’autres, s’enrichir. Voire Altesse a le eceur trop bon et irop hant plae¢ ponr briser
I’existence d’un pére de fammlle, sans moiifs graves el je ne ponrrai jamais supposer qu‘il
y en ait sur Mr. Coulin aprés I'avoir eu si longtemps dans nion intimité. Je Lni demande done
comme une grice personelle de vouloir bien lui eontinner Votre bienveillanee.

J’espére, Prinee, que vous avez repris avee Mr. le Marquis de Chateaugiron les rapports
de confiance qui ne penvent jamais, comme Vous le dites Vous-méme, cesser dexisier enire
Vous et le Représentant de la France. La sociéié de Mr. de Chateaugiron, homnme trés instruit
et aimable, doit &tre pour Vous une grande ressource dans les moments d’isolemnent ol je
vous surprenais quelquefois; c’est ordinairement aprés nne petite guerre gque les parties bél-
ligérantes sc rapprochent et s’estiment davantage. Si elle continuait je demanderais qu’on
m’envoyat signer la paix, et j’espére que Vous ne me la refuseriez pas.

Je voudrais, Prince, pouvoir Vous ¢tre utile 4 quelque chose dans ce pays des ancien-
nes merveilles et des merveilles nouvelles. Venillez me donner Vos ordres. Je serai trop heureux
de les exécuter et de Vous donner amnsi une nouvelle preuve de nies sentiments dévoués et
respectueux,

M. Cochelet ***

*+¥% VYoir Bibliotéque de PAcadémie de la R S, de Roumanie, Dép. manuserits, Archi-
ves Al. Ghiea, Acte 11T, £, 393, copie.
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L’ACTIVITE LITTERAIRE ET PHILANTIIROPIQUE
DE MIHAIL KIFALOV

PIRIN BOIADGIEV
(Silistra)

A la mémoire de Victor Papacostea

11 serait faux d’affirmier que le nom et euvre de Mihail Kifalov
ne soient pas connus cn Rowmanie, en Roumanic méme davantage qu’en
Bulgarie. Ce furent sa contribution au développement de I’hygicne et de
la prophylaxie en Valachic de méme que ses préeisiones concernant la ter-
minologic médicale roumaine que les savants rommains ont surtout étudiées
et discutées. Son nom est inséré dans le répertoire des médecins practiciens
des Principautés roumaines !, bien qu’on ne sache pas «s’il était médecin
et 8’ avail réellement pratigué la médecine » . Et pourtant, il reste
encore, dans une grande mesure, w inconnu en tant qu’éerivain, homme
politique et philantlnope.

Quoiqu’il cit ajoulé a son nom un toponyme « Tetevenee », en guise
de titre nobiliaire, quoique la famille Kifalov edt fourni, pendant deux
siccles, de nombreux intellectuels, quoiqu’il existat des traditions de famille
concernant le leliré et le philanthrope Mihail Kifalov — qui n’avait
jamais interrompu ses rapporis avee sa ville natale — ces (raditions sont
erroncées, non councluantes. On peut déduire sa date de naissance de sont
acle de déees 3. II mewrt le 31 décembre 1867, & Bucarest, a 1’dge de
84 ans — done il est n¢ en 1783. Quant & Vactivilé déployée avant 1825,
lorsqu’il est mentionné counne fonetionnant en qualité d’interpréte pres
le Conseil supérieur de Kichinev — on n’en peut rien affirmer avee préei-
sion. A quel moment a-1-il quitté sa terre natale, ou a-t-il fait ses éludes —
ce sont 1 des questions auxquelles on ne peut répondre que par des sup-
positions. Il avait beaucoup de raisons pour prendre en 1801, au plus tard,
le chemin de Pémigration, quittant Televen dévasté par les « Kirdjalis ».4
Nous ne possédons aucune source pertinente attestant qu’il awrait suivi

1 V., Manohu, .Aportul rusesc la combaterca holerei in fara noastrd in prima jumdliale a
sec. al X1X-lea. (Cu privire la activitalea de popularizare a lur Mihiail Chifalov). Contributiuni
la studiul legiiturilor medieale romano-ruse (L’apport russe a la lutte coutre le choléra dans
nolre pays pendant la premere moitié du X1Xe siéele. (Coup d’eil sur Paetivité de populari-
sation de Mihail Kifalov). Contribution a 1'étude des rapports médieaux roumano-russes). Bueu-
resty, 1942, p. 93—103.

2 V., Gomoin, Reperlor de medici, farmaeisti, velerinari (personalul sanitar din {inufu-
1ile romanesti ). (Répertoire des médeeins, pharmaciens, vétérinaires — le personnel sanitaire
des pays roumains), t. 1, Braila, 1938, p. 225,

3 Les Arcluves d'IEtat, Registres des aetes d’¢tat eivil pour 'annce 1868, — Deéets. Com.
de Buearest, sect. Rouge, I Cire., N°® 4.

4 N. Zecev, Iz 1storijalu na letevenskala emigracija v Rumanija prez VazraZdanele,
(De Yhistoire de Pémigration de Tétévene en Roumanic pendant la _Renaissance bulgare).
Teteven, Sofia, 1977, p. 42—47.

y
.

IRev. Elndes Sud-Est Europ., XXV, 2, p. 159 —-171, Buearest, 1987
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les cours de I’Académie princiére de Bucarest ; il fit en tout cas ses études
de base en langue helléne et le gree sera pour lui, toute sa vic durant, la
langue dans laquelle il préférait s’exprimer par écrit. En 1825 il est inter-
préte, traduisant du et em grec, russe, roumain, bulgare et turc et il
sera utilisé dans cette qualité par le Ministére des finances de la Valachie,
jusqu’d sa retraite. Ou a-t-il appris toutes ces langues, quclles éiudes
a-t-il fait et ol — personne n’est en mesure de la préciser . Unc chose
reste pourtant incontestable : ¢’est qu’il ’avait pas de formation univer-
sitaire et qu’il n’avait fréquenté aucune école de médecine. Ses pérégri-
nations pendant les années d’apprentissage, les pays ou il a vécu, les
événements auxquels il a pris part, la conjoncture politique — tout cela
a la fois, a fait de lui un polyglotte, lui permettant d’embrasser le méticr
de traducteur. Les livres qu’il a traduits ne furent que la continnation ct
la réalisation sur d’autres plans, de ses ohligations professionnelles et de
ses convictions civiques.

Apres la retraite de administration 1msse et 'avéncment des prin-
ces réglementaires en avril 1834, il restera en Valachie, avee d’autres fonc-
tionnaires rnsses, continuant son métier d’interpréte prés le départcinent
de la trésorerie, tout en conservant la citoyenneté russe ®. Il est enregistré
dans la catagraphie de 1834 dans les termes sunivants: « Fanbourg des
négociants, 522 (n° de la maison) ... Mihalake Kifalov (bojar), bulgarc.
Safta, femme »”7 En 1845 il est nommé, par décision princiére, inter-
prete pour la langue russe prés le Secrétariat d’Etat, suceédant a Pavel
Macedonski 8. En 1852 il possédait & Bucarest deux maisons, 'nne a
proximité de 1’église Otetari, 'autre sur «le pont» de Coltca ou il habi-
tait. 11 louait la premiére maison ainsi que les dcux caves ct la remise
située dans la cour de son logement ®.

Ses revenus annuels, provenant des loyers montaient & 10 000 lei.
Il ne faisaiat pas de commerce. En 1850 il touche, du fonds des céréales,
une gratification de 3000 piasires et en 1851, 2200 piastres!®. En 1852,
il est omis, par négligence, de la liste des fonctionnaires de’la trésorcrie
auxquels on payait des gratifications. L’erreur est rectifiée par ordre
spécial et on lui reconnait les mérites d’'un « fontionnaire qui avait déposé
des efforts fructueux et un dévouement constant » rendant a I’Etat des
services exceptionnels!. En 1854 le peintre Gh. Tattarescu fait son
portrait, la poitrine couverte de décorations, assis pres d'une fenétre
qui laisse voir un coin de son jardin ot il aimait sc reposcr a DPombre.

5 11 ne figure unon plus dans la hste incompléte des éléves de 1'Acadénne Princiére de
Bucarest — (voir A. Camariano-Cioran, Les Académuies princiérs de Bucarcst of ITassy el leurs
professeurs, Thessaloniki, 1972, p. 269— 271), ni parmi les aneicens éléves des écoles russes (Voir
K. A. Poglubko, za da badat polezni na naioda st (Pour &tre utiles a leur peuple) Soha. 1976.p 27,

® Les Archives d’Etat, Bucarest, f. irésorerie, dos. 1487/1825,1. 1 T 2 (Commumequé
par (. Petkov).

7 St. Romanski, Balgarile v Viasko i Moldova. Documenfi (Les Bulgares en Valachie
et en Moldavie, Documents), Sofia, 1930 p. 554— 555.

8 «Bulein. Gazeta .Administrativi» (Buletin. La Gazelle Administialive), Bucuesty,
1845, X1V, p. 213.

9 ¢ Vestitorul romanese » (L’Annonciateur roumnain), Bueurest, 1852, n° du 19 fésrier

10 N, Jorga, Mdrlurii islorice priviloare la viafa si domnia lui §tirbei-Voda(Témoignages
historique sur la vie et le régne du primee Stirbei). Bueuresti, 1905, p. 89— 90

11 Les Archives d’Etat, Bucarest, trésorerie, dos. 1487/1852 f. 1, Iv. 2
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Lorsque Naiden Gerov vint lui rendre visite, en Mai 1846, ce fut dans
ce jardin que Kifalov le recut.

Il meurt & Bucarest, dans sa demeure de la rue de Craiova n° 18,
seul, sang famille, sans héritiers.

Malgré sa modeste position sociale, il reste une personnalité mar-
quante de l’émigration bulgare 4 Bucarest et méme en Valachie, ayant
souvent été linitiateur de certaines actions politiques, économiques,
culturelles et philanthropiques qui concrétisaient la doctrine pragmatique
d’un homme politique.

Il devient écrivain et folkloriste se rendant compte que la littérature
ne se limite pas a refléter la voie de la renaissance d’un peuple, mais qu’elle
la mmarque et ’oriente. Son activité politique est attachée & quelques-unes
des initiatives importantes de 1’émigration bulgare du deuxiéme quart
du XIX*® siécle — les efforts de créer des institutions bulgares & caractére
politique, culturel, économique, parini lesquelles on peut mentionner:
la création d’une région autonome bulgare dans ’Empire Ottoman, la
publication de journaux et de livres, la fondation de typographies et de
papeteries, de librairies ete. Et entre 1854 et 1867, tous ses efforts vont
converger vers le but supréme de sa vie — la fondation & Tirnovo, en
Bulgarie, d’un hopital moderne et d’une école centrale.

En iant qu’homine politique, il traduit et fait circuler, en version
bulgare, le premier docuinent turc qui promet des droits égaux aux chré-
tiens de l’empire ottoman, de méme qu’un ouvrage de Venelin, traitant
des voies du développement de la littérature bulgare moderne; il agit
toujours en homine politique lorsqu’il traduit du russe en roumain deux
livres comprenant des instructions pour combattre les épidémies du cho-
léra qui ravageaient les Principautés rowmaines, ou lorsqu’il rédige un
recueil d’extraits des traités rnsso-tures se rapportant & la Valachie ou
a la Moldavie, de méme que lorsqu’il traduit en bulgare et en grec un
chapitre extrait de « L’histoire des divers peuples slaves, notamment des
bulgares, croates et serbes ».

LES ECRITES EN ROUMAIN ET BULGARE

Ses obligations de fonctionnaire roumain, les possibilités qu’il a
de publier dans des périodiques roumains, sa conscience politique, 1’ont
détermniné & devenir anssi un écrivain de langue roumaine. Il débute en
1833, dans « Curiernl romanesc », publiant nn article de Narkit Struskan,
traduit du russe, portant sur ’historique et le statut de I’église anglicane,
el intitulé « Sur la dispute religieuse en Angleterre». Un autre article,
tonjours traduit du russe, sur le jugemment de Ponce Pilate, sera publié
dans le nmnéro de Piques 1847 de la gazette « Vestitorul romanesc ». En
1852, il rédige une brochure « La description d’une méthode économique
pour faire cuire les biscuits», Poffrant au département des cultes et de
l’instruction en vue de sa publication 2.

Il s’impose surtout par deux ouvrages du domaine de ’hygiéne et
de la prophylaxie et par un autre du domaine de la diplomatique. Il
traduit du russe et publie en 1842 les « Conseils contre le choléra» et en

12 N, Zecev, op. cil,, p, 54,
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1847 « Les nouveaux conseils contre le choléra » — édition améliorée et
amplifiée du livre de 1842. Mihail Kifalov y réunit diverses recommanda-
tions et regles en vue de combattre le choléra, élaborées en Russic en
1830, 1846 et 1847- Tn voild quelques appréciations portant sur les qua-
. : . lités sclentifiques et linguistiques de la
brochure de Kifalov, glanées dans l'article
de V. Manoliu: «Chifalov a offert aux
autorités de la Valachie et de la Moldavie,
ainsi qu’au grand public roumain, un in-
strument particulicrement utile pour ces
temps-1a, supérieur & beancoup d’autres
publicalions similaires contemporaines. Sa
brochure, quoique écrite dans des buts de
vulgarisation, constitue aussi un document
scientifique intéressant ... L’ouvrage de
Chifalov occupe une place de marque dans
I'histoire de I'évolution de la terminologie
médicale roumaine. Mihail Chifalov semble
avoir ¢té un éerivain doud. Son styvle est
clair et simple, son roumain est soigné. ..
il évite de faire le pédant qui abuse
d’expressions étrangeres. .. » 13,
L’auteur annonce la parution de la
brochure dans «Vestilorul rominesc»
insi e dans une feuille volante envoyée
ax préfactuves par le département de la
trésorerie afin de reeruter des abounés .
Yo % Les intellectuels roumains se sont
loujours intéressés aux documents histo-
riques. Dans les archives des boyards on trouvail fréquemmant des
manifestes, des proclamations, des lois, des contrats, des accords ou con-
ventions internationales, des traités de paix du temps des guerres russo-
turques ou aulrichiennes-iurques des XVIII® ou XIX°® sieeles. Un
seul exemple — le volume de 340 pages, rédigé par Naum Rimniceanu —
qui coniient, entre auires, des proclamations, des mémorandums, des
lettres, des notes de voyage, des mémoires se rapportant aux événements
survenus en Valachie enire 1821 —1836. Dinicu Golercu a publié & Bouda,
en 1826, son « Recueil des traités conclus enire PEmpire irés puissant de
Russie et la Sublime Porte», mais seulement ceux qui regardent les
Principautés de Valachie et de Moldavie, contenant les traités conclus a
partir de 1774 jusqu'd la convention d’Akkerman de 1826 et dont « notre
Patrie a {oujours recu un nombre important ».
Kifalov étail conscient du fait que le peuple roumain devail élre
tenu au courant de importance que ces traités, conclus comme suite des
victoires obteuues sur les champs de bataille el des efforts de la diploma-

13 V. Maunolu, op cul, p 97.
14 Novembre, 1847, p. 89— 90.

15 Les Archives d’Etat, dép. de Dolj, Serv. adin, dos 59/1847 {. 16, 17, 18. Communi-
qué par G. Petkov.
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tie, représentaient pour les Principautés Roumaines. L’ouvrage est inti-
tulé « Recucil de traités de paix conclus enire les hautes cours ottomanc
et russe ainsi gue divers autres doewmenis concernant les Principautés
de Valachic ct de Moldavic». Tradnit en roumain par Milail Kifalov.
Bucarest. Imprimé par la typographic de Joseph Xopainig, 1850. Tons
ces documents furent tiraduits du russe, & Iexception dn traité de Bal-
ta-Liman. Ne pouvant pas se proenrer, cetie fois-ci, 'original russe, Kifa-
lov a utilisé la version rommaine publiée en 1849 par Zaharia Carcalechi
daus la gazctte « Vestitorul rominese ».

Le livre est dédié au prince Stirbei. Dans une letire adressée au
prince il lui offre le fruit de sou labenr iont conmme dans autignité un
sujet d’Artaxerxes avait offert & celui-ci 'eau du flenve dans le erenx
de ses deux mains réunies. (Il allait utiliser en 1842 la méme image,
dans la dédieace d’un autre de ses livres en langne bulgare). Dans Pavant-
propos, Kifalov avoue avoir publié cet onvrage & ’invitation «de nowm-
breuses persounes haut placées de Valachic et de Moldavie, gui s’intéres-
sent a la science» et qui désirent posséder nn corpns des {raités grice
auxquels ces pays «avaicnl acquis pas mal de privileges » ponr lesquels
«ils tiennent a exprinter leur gratitude, & ces générenx gonvernements ».
Le recueil comprend: 1 Le manifeste laneé par Catlierine 1I & la suite
dn traité de Kutelmk-Kainardji et les articles 1, 16 (paragr. 1—10) et
23 de ces traités. 2 Llart. 4 dn traité de Tassy, article qui introduit e
nouvelle elanse eoncernant les Principautés, reproduite anssi dans 1’art.
5 dn {raité dc Bucarest, en 1812. 3 Les pages 16 —42 reproduisent iun
extenso les articles d’un firman ¢mis & Constautinople en 1803 compre-
nant les divers droits octroyés apres 1774 a la Valachie et & la Moldavie
par des firmans ct des traités rnsso-ottomans. 4 Le manileste rédigé
par Alexandre I & l’occasion de la paix de Bucarest et les art. 4 et §
du traité. 5 La manifeste de Nicolas I aprés la couclusion de la convern-
tion d’Akerman en 1826, ainsi que les paragraplies 1—17. 6 Le traité
de paix d’Andrinople, art. 2, 3 et 5, ainsi que 'annexc-acte des droits
des Principautés, art. 1—9. 7 Le traité¢ de Balla-Liman de 1849, art.
1—-6.

A la page 10, Kitalov précise par la note 1, qu’il a choisi e pre-
mier lieu les articles et les paragraphes des traités qui reufermient des
dispositions fondamentales se rapportant directement aux Principaulés
roumnaines. Le « Hatillmmaium » de 1801 est e réalilé un acle interne,
mais il fut rédigé de commun accord avee 'ambassadenr russe. Kifalov
a intervenu dans la tradnetion du traité de Balta-Liman faite par Carea-
lechi, & propos de « certains termies qui ont été reudns par d’antres expres-
sions plus aceessibles » niises entre parenihéses. La majorité des explica-
tions de Kifalov révelent un trés fin connaisscur du rommain termenului
(sorocului ) — au terme & D’échéance, ispild (incercarc) — teutation
(éprenve), modifieaii (tndreptdri) — modifications (améliorations), bazele
(temeiurile) — les bases (les fondements), care vor prisustvia (sc vor afla)
— qui vont se présenter (qui 8’y tronveront), eulocraticesti (impdrdtegti ) —
autocratiques (impériales), marsa (cursul )treburilor — la marehe (le cours)
des affaires, o vadé (soroc) de sapte ani — un termn (nn ddlai) de sept ans. . .

Le rccueil fut achevé d’imprimer an début de 1850. Dans « Vesti-
torul romanese », n° 25 dn 28 inars 1850, parait une aunouee préeisant
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que le recueil peut étre acheté dans les librairies pour la somie de « 3
sfantzi » *. Le département de ’intérieur avait envoyé la circulaire n® 8992
du 14 octobre 1849, avec la recommandation d’accorder tout le concours
néeessaire en vue de rassembler des abonnements 18,

TL’auteur exprime pourtant son regret de ne pas pouvoir publier la
liste des abonnés étant pressé par le terme de parution du livre. En 1852
la gazette de Gh. Bari{ « Foaie pentru minte, inimé si literatnrd » publie
dans plusieurs numeéros conséculifs des extraits des traités de paix russo-
tures de 1774, 1791, 1803, 1812, 1826, 1829, 1849 concernant les Princi-
pautés Roumaines, textes (ui avaient été puisés dans le recueil de Ki-
falov.

En 1900 V. A. Ureche publie le traité de paix de 1818 utilisait
également le texte de Kifalov 17. '

Le savant soviétique G. K. Venediktov 18 suppose que Milail Ki-
falov devait étre le traducteur en langue buleare de la brochure Instruk-
cija ob abjazamestjah sel skih prikazov du général I. N. Inzov, paruc eh
1821 en russe, bulgare et roumain. La version bulgarc n’a pas encore été
trouvée. Kifalov qui étail également interpréte pour le roumain. pros
le Comité supréme de Kichinev, avait pu tout aussi bien faire la traduction
roumaine.

Il entretient d’ailleurs aussi des liaisons avee les publications rou-
maines en tant qu’écrivain bulgare. En 1839, immédiatement aprés la
proclamation solennelle, &4 Constantinople, du « hatichérif » (ture hatti-i-
-chérif) de Gulhané, avec lequel commence dans I’Empire ottoman ’¢re
du Tanzimaih, Mihail Kifalov traduit de
la gazette de Smyrne « Amalfi» la version
grecque et la publie a4 Bucarest 1'accom-
pagnant de deux notes. La note de la page
9 traduite de la gazette de Carcalechi
« Cantor de avis » se rapporte & la cérémo-
nie de la proclamation du hatichérif.

En 1842 Kifalov publie 2 Bucarest
une sorte de Codex Miscellanées dont le
noyau était constitué par la brochure du
savant russe Jurij Iv. Venelin Les débuts
de la littérature bulgare moderne, 1838. Celle
fois-ci le traducteur devient aussi co-au-
teur, car il ajoute au texte de Venelin de
nombreux commeniaires, et interpolla-
tions. Nous nous arrétons a ceux quiont
un rapport plus ou moins direet avec
les Roumains, la culture et la société

* sfaniz — anciennc nionnaie d'argent valant 45 centimes.

16 Les Archuves d’Etat, dep. de Dolj, dos. 35/1849, I 59 Communiqué par G. Pethov,

17 V. A Ureche, Istoria Romdndor (llistoire des Roumains) t. NI Bucuresti; 1900,
p. 938— 940.

18 (., K. Venediktov, Voprost normalizucti Bolgarshogo lderuturnogo jezika v natuls
XIX (Le probléme de la normalisation de la langue littéraire bulgare au début du XIX® siécle
dans Slavinskoe i Balkanskoe jazikoznanie, Moskva, 1979, p. 253— 254 et note 30).
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roumaines. Juste au verso dela page du titre il a inséré quatre phrases
(deux aphori~mes et deux proverbes). Le premier proverbe « Sku-pij
Celovek gubi, a nerodivij (NEHARNIJ) tica povece», n’cst que la
traduction du proverbe romnain « Lenesul mai mult aleargd, scumpul nai
mult pagnbeste» (qui trop lésine mal profite). Le fait méme qu’il essaic
d’expliquer entre parentheses le terme assez peu indiqué pour rendre la
notion de « paresseux » prouve qu’il s’agit d'une {raduction. Dans la nole
de la page 48 Kifalov propose aux hommes d’affaires hulgares, une entre-
prise en ménie temps luerative et patriotique, celle de créer, « en Bulgarie
ou en Valachie ot cela n’existait pas encore » une mannfacture de papier.

Dans le tilre méine du livre, Kifalov précise que ’'ouvrage comprend
aussi « L’histoire des Roumaius (Moldo-Valaques) ». En effet, il traduit
en bulgare el en gree le chapitre 10 du I tome de ’iruvre de Jovan
Raic Istorija raznik slovenskih narodov. .. Petersburg, 1795. Etant douné
que Rai¢ confondait les ancéires des Roumains d’aujourd’hui, les Gétes,
avee les Goths qui, a leur tour, selon la méthods philologique de I’his-
toriographie slave de ces temps-1a 1 é¢aient des Slaves, les Rowmains
étaient considéréds, cux-aussi, 4 moitié Slaves. Mais 1'idée de DPunité cth-
nique des Roumains des diverses conirées avail toujours été attachée a
la conscience de lewr origine latine connmune. (ette traduction était done
inutile, saugrenne méme. (Vest pourquoi I. Heliade Rédulescu dans «Cu-
rierul romanese » de 1842, page 332, col. IL,aprés 'annonce publiée par
Kifalov concernant la parution dulivre, précise dans son connnentaire
de la rubrique littéraire que le terme de «demislaves » n’a pas été inventé
par Kifalov, mais qu’il appartient a Rai¢. Gh. Bari{ reproduit dans « Foaia
pentru minte, inimd si literaturd » la note de Heliade cn la conmentant :
« Les Roumains doivent éviter le risque d’une confusion, faisant la distine-
tion entre religion ct nationalilé ».

A la page 148 149 le traductenr donne des détails sur Trajan et la
conquéte de la Dacie, pris dans Venclin Drevnie i minesnie bolgare, V. 1.
pag. 106. A la fin de la traduction de Raic¢ il nole que par suite des traités
de 1774 et 1829, les Principautés roumaines « jouissent aujourd’hui de 'dge
d’or ».

Le livre se termine par nn florilege de 5 pages ¢ni nous révele aussi
les dons de versificateur de Mihail Kifalov. 11 y traduit une inscription
en six vers, gravée sur la fontaine du lion, bitie par Al. Moruzi dans la
cour du Monastére de Golia & Tassy, au début du XIX® siécle. L’original
gree de la poésie a é1é publié par V. A. Ureche .

Ponr mieux nous rendre comple des rapports de Kifalov avec ses
coutemporains, nous considérons intéressant de regarder de plus pros
la liste dex abounés. En téte de la liste se trouvent quelques personnalités
du haut clergé. Commue d’habitude, le premier qui figure sur cette liste
¢’est archimandiite Gavril Petroviei de Vratza, supérieur du couvent
de Bistritza, avec scs 10 abonnemests & tous les livres bulgares ¢dités
pendant la cinquitine décennie. Suit Parchimandrite Policarp (Camcov),
supérienr du couvent de Rimmic, hulgare de la ville d’Hellene, candidat

1 N. Robimson, Slapjanskaya wstorwygiaftja v Puisyy Hilendarskt (L’hisloriographie slave
et Pais1 de Chilandar), Moskva, 1963
20 VA, Uleche, itlidem, p, 68, nola 2,
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pour le poste d’¢véque 2. Voild eneore quelques personnalités apparienant
a la haute et & la petite noblesse. En 1éte, le ministre de la justice, Al.
Nenciwlesen, «fils du bhulgare Constantin, honmme de confiance des Vaca-
resti» 22, Ensuite le ministre des cultes, Constantin Soutzo, deveuu en
1850 ministre des finances ?3. Le conmmandant Pavel Makedonski (Ini-méme
interprete pour la langne rsse, done collégue), avee son frére Dimitrie,
capitaine des formations balkaniques de I'année de Tudor Vladimireseu,
originaires de Bulgarie *. Le « sluger » # Stelan Hadji Ioanov et son frére
Simeon nés en terre turque. Le {résorier Andrei Degov, né en 1786,
figure sous le nom d’.Andrei Teodorov Desov comme abouné a « Vascobsta
geografija za decata» d’Ivan Bogoev (Bogorov). Comme participant an
complot de Vasil Vileov, il sera condamné aux travaux foreés dans les
salines de Telega ®. Le pitar #* Ghecrghi Balanov est surnommé « Le
dévoue a son peuple» lorsqu’il sera abonné au « Mexecoslov ili kalendar
vednij », 1840. Le «pitar» Vaxilil Elcher, originaire de Cernavoda, figire
parmi ccux qui avaient signé, en 1828 la nomination d’Aleksanddr Pavlovic
Nekovie comme « dépuié du peuple bulgare» pres le quartier général de
I"armice russe d'opération pendant la guerre russo-turque (1828 —1829) 6.
Done la majorité des abonneés 4 'ouvrage de Kifalov ce sontl des Bulgares
gui continuent a entretenir des rapports avee les chefs spirvituels de 1'émi-
gration bulgare de Valachie.

LUy RE PHILANTIHHROPIQUE

Les rapports de Kifalov avee la sociélé el les officiels rommains se
révelent de mmaniere éloquente surtout dans son ceuvre philanthropique
et celle de fondateur d’établissements de bienfaisance.

Kifalov a fail prenve de heaucoup d’initiative, par écrit, par 'action,
par des actes de donation, par la mise en train de Porganisation de eertai-
nes institutions économiques, sociales, sanitaires, commerciales, industriel-
les et culturelles, d’utilité publique, mises an service de ’émigration bul-
gare de la Valachie, ainsi ¢ue de ses compatriotes de ’Empire Otloman ou
des coucitovens de sa ville natale. Nous ne trouvons pas nécessaire de les
énumerer tous ici. En toul cas, I'histoire la plus longue, le chemin le plus
difficile vers le sucees, la tentative la plus relentissante visant de jeter
les bhases d’une nouvelle ceuvre philanthiropique — notoire édgalement par
la publicité faite par lui-méme alin de la rendre populaire — ce fut la
fondation de ’hopital et de ’école centirale de Tirnovo, en Bulgarie.

* mlendant généial de 'armée

k* titre de noblesse

21 Patriarh K, Eptshop Polilai p Palarsiiy, « Godismik na Duhovnata Akademia» (An-
nuaire de "\cadémic de Théologic), Sofur, 1964, p. 3— 38

22 M. Rowmanescu, Conlrdufii la cunoasterca lui Tudor Viadinurescu (Conlribulions a
la conmnissance de ‘T'udor Vladitnwresen), « Baleania », V, Bucaresl, 1943, p. 13.

23 0, G. Lecea, Famdiile boicrestt romdane (Les familles aristocratiques roumaines),
Bucurest:, 1899, p. 138.

=4 A, Marmo, Viwafa lui A Macedonsht (La vie de Al Macedoushi), Bucureyli, 1966,
y. 11,
: 25 G, N. Velichi, Misedile revolufionure de la Brdia din 18£1— 1813 (L.es mouvenients
révolulionnaires de Braila pendant les annces 1841— 1843), Buenrcesli, 1958, p. 61, 110, 116, 121,

26 St. Ronunski, op, cil., p. 40—43.
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Pour la premiére fois, Xifalov manifestait, son intention d’ouvrir
un hépital moderne en Bulgarie, dans nne note de sous-sol & la traduction
commentée du livre de Venelin, de 1842. A la page 47 il éerit: «...pour-

tant jusqu’® présent je n’ai pas entendu qu’il existat guelqus part en
Bulgarie nn hépital. — Oh! quelle chose épatante cela aurait été!»

Au débnt de 1855 il rend publics les résuliats de sa longue mdédita-
tion et de sa documentation juridique eoncernant 'acte constitutif d’une
fondation ayant pour ohjectif 1’onvertiure d’un hopital & Tirnovo : Duset-
zapoved @ waveStanie ca Tarnovskata v Balgarija bolnica na Gubernskijut
sekretar Mihail Kifalov Tetevenec (Ordre spirituel avee testament con-
cernant ’hépital de Tirnovo en Bulgarie), Bucarest, 1835, 32 p., texte
en bulgare et en grec sur deux colonnes. « L’ordre spirituel » est en réalité
nne sorte de testament, adressé au métropolite et aux notables de Tirnovo,
de méme qu’a tout le penple bulgare. Suit nne procuration, conférant anx
freres Mustakov et & d’antres Bulgares de Bucarest la {iiche d’exéeuteurs
testamentaires ; des leltres y soni joinies, adressées au consulat général
russe de Bucarest et au métropolite de 1a «Hongrovlachie » (Valachie) avee
pricre de veiller & D'exécution & la lettre de son testament; le dernier
document portant le {itre « testament », est de fait, le réglement de fone-
tionnement du futur hépital « Cosma et Damien » de Tirnovo. Tous les
docniments portient la date du 5 janvier 1855.

La fortnne immobiliaire de Kifalov se composail de deux maisons
et de denx magasins qui rapportaient un revenu annuel de 10 000 lei.
Apres sa mort, ses biens immobiliaires devaient étre vendns, & 'exeepilion
des livres et de son portrait qui allaient étre envoyés & Tirnovo. I1 lais-
sait nn légat de 1 000 lei & I’hopital « Filantropia » de Buearest. Les docu-
ments de propriéié fonciere devaient étre confiés au consulat russe de
Bucarest ¢ui allait prendre soin de ’administration des immenbles par un
salarié. Le revenu net annuel devait éire divisé en dix parts disiribudes
de 1a maniére snivante: 7 paris & hépital, 2 parts & ’école de Tirnovo
et une part & 1’6eole de Teteven.

La testament était rédigé en {rois exemplaires en original, 'un
restant & Kifalov, nn autre déposé¢ an consulat russe el le troisiéme &
I’école de Tirnovo jusqu’a la fondation de I'hopital. Le {estament avait
été imprimé en 3 000 exemplaires qui devaient étre expédiés & diverses
adresses de « personnes charitables» en Turquie, Autriche, Russie, Vala-
chie, Moldavie, Grece, Scrbie.

En 1857 Kifalov envoie 2 000 exemplaires de son testament & Hristo
Popovid de Svigtov, pour étre diffusés dans toute la Bulgarie, en vue d’une
souscription. La gazelte « Carigradski vestknik » publie intégralement ces
documents dans les n® 373, 374 du mois d’avril 1838.

Le 18 juillet 1859 lors d’une réunion de I’assemblée générale de la
commnnauté bulgare de Bucarest, fut constituée « L’Ephorie bulgare de
Bucarest pour I’hépital Cosma et Damian et ’école St. Cyrille de Tirnovo,
Bulgarie », les éphores étant Hristofor Mustakov, le dr. G. Atanasovici, le
dr. P. Protici, G. Vasiliadi *".

27 Archives hisloriques bulgares, Narodna Biblioteka Kiril i Metodij, Sofia, fond Dobro-
detelna druZina, II B, 9278/3. Ce fonds sera mentionné ci-dessous: BIA: NBKM [. DD.
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Peu de temps apreés les élections, Kifalov publie les statuts des deux
élablissements qui allaient étre foudés a Tirnovo. I hdpital était desting
aux malades sans distinction de nationalité ou de confession. Les meilleurs
éleves de ’école centrale devaient étre aidés 2 continuer lenrs éludes en
Europe moyennant des hourses accordées par I"Ephorie. Les éphores de-
vaient étre, eux-mémes, donateurs; ils devaient ammasser des subsides,
construire et entretenir les hittiments destinés & 1’éecole et & I’hépital. Deés
gque le dépét aurait atteint le chiffre de 1 000 ducats d’or, il était permis
de prélever sur le capital pour couvrir les frais de construetion.

En 1863 Kitalov publie & Bucarest une nouvelle hrochure en bulgare
et grec, Izved za bolnica (Plan pour un hépital), comprenant aussi une letire
adressée aux dirigeants de la comumunauté hulgare de Tirnovo avec des
dispositions concernant ’administration de 1’hépital.

En septembre 1859, les éphores adressent une missive an prince
Al I. Cuza, Iui sollicitant une aide bénévole de la part de I’Etat roumain
pour la fondation d’un hépital et d'nne école eentrale & Tirnovo. De son
coté, Kifalov lui avait envoyé, lui-aussi, une requéte qui fut avisée favo-
rablement par le monarque. Le 23 octobre 1859, le Conseil administratif
de Roumanie, tenant compte des rapports commerciaux entre le peuple
bulgare et I’Etat roumain et considérant comme une obligation morale la
contribution & ’essor matériel et intellectuel du peuple hulgare, offre une
fois pour toutes, a cette fondation une aide de 10 000 lei, pris sur la Caisse
centrale des couvents. Signent Ioan Ghica, I. Bildceanu, G. Crefulescu,
I. Cornescu, Al. Golescu, Const. Steriade. Le ministre des Cultes et de
l’instruction A. G. Golescu, envoie un rapport au monarque, qui ’approunve
le 2 novembre 1859 28. Tl annonce ensuite a Mihail Kifalov la solution favo-
rable de sa demande, lui écrivant : « En tenant compte des anciennes liai-
sons politiques de la Roumanie avec le peuple bulgare et en appréciant
I'importance de ces liaisons, nous nous considérons engagés envers notre
ancien allié, le peuple bulgare, vu son état politique inférieur, de 1'aider
a entretenir ses établissements de bienfaisance et d’enseignement ®. Et,
en effet, dans le budget du Ministére des Cultes et de l'insiruction publi-
que pour 'année 1860, sous le paragraphe « Aides accordées aux monas-
téres et aux églises » on prévoit la somme de 10 000 lei pour 1’hépital et
I’école de Tirnovo. Il parait qu’en 1861 l’éphorie ait entrepris d’autres
démarches auprés du gouvernement, de sorte qu’a parvtir de 1862, la sub-
vention accordée «une fois pour toutes», se transformme en subvention
permanente, payée régulierement en 1862, 1863 et 1864, un ordre de paye-
ment étant émis aussi pour 1865. Il faut souligner que, durant ces années,
le gouvernement roumain n’accordait pas de subventions & Pextéricur que
pour les chapelles roumaines de Leipzig et de Paris, pour I’église St. Nicolas
de Brasov, et en 1864, & peine, pour 1’école du monastére rowmain du
Mont Athos, de méme que pour un cours de langue et littérature roumaine
& Turin.

28 Dokumenti iz arhivata na Balgarskaia dobrodetelna druzina v Bukurest (Documents
des Archives de la Société philanihropique bulgare de Bucaresl) « UliliSten pregled » (Revue
scolaire), Sofia, 1907, X 11, n® 111, p. 243— 244,

29 1L, Dorosiev, Nafite klasni, sredni i specialni ucilidta predi OsvoboZdenieto (Nos écoles
secondaires et spéciales avant la libération), Sofia, 1925, p. 38.
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Le gouvernement roumain a manifesté, par conséquent, non seule-
ment de la sollicitude et de la générosité envers ces initiatives socio-cul-
turelles bulgares, mais aussi heaucoup de patience el de maitrise de soi.
Car, transformer une aide accordée une fois pour toutes, en aide perma-
nente envers une institution encore inexistente, représente 1l’expression
d’une confiance et d'un désir de rendre service peu communs. Entre temps,
le 16 juillet 1860, & la place de Hristofor Muskalov, déeédé, fut élu prési-
dent de I’éphorie, Iristo Gheorghiev et, & partir de 1862, la « Dobrode-
telna druZina » (La société de bienfaisance) ayani pris I’éphorie sous sa
tutelle, se substituait & la communauté bulgare de Bucarest. Pourtant,
rien n'avait été fait pour atteindre les objectifs escomptés par I’éphorie.
Et ce qui plus est, aucun éphore n’avait versé la moindre petite somme
d’argent pour les établissements qui devaient étre fondés a Tirnovo. Seul
Mihail Kifalov avait offert de ses modestes revenus, une somme initiale
de 4800 lei et deux négociants bucarestois Silvester Penov et Kosma
Tri¢kov firent des donations postumes léguées par testament.

C’est pour cette raison que le docteur Carol Davilla fut trées intrigué
lorsque, s’intéressant aupres d’un étudiant bulgare de 1’état de 1’hdpital
de Tirnovo, regut la réponse que la-bas il n’y avait aucune sorte d’hépital.
D’autre part, Georgi Rakovski, indigné par l'inertie et 1’absence totale
du sens de la responsabilité de la part des anciens de la « Dobrodetelna
druzina» qui contrélaient ou plutdt freinaient l’activité de 1’éphorie, a
adressé, lui aussi, le 13 juillet 1865 unelettre au Dr. Davilla, a propos
de la situation scandaleuse des fonds alloués par le gouvernement roumain
pour la construction et ’entretien de 1’hdpital . Alerté, le Ministere des
Finances envoie le mandat de 10 000 lei représentant la subvention pour
I’année 1865, mais en l'accompagnant de la mention expresse: « Infor-
mation sera fournie en ce qui concerne ’emploi de 1’argent ». Dans la bro-
chure que 1’éphorie se voit tenue de publier & peine en 1870, en roumain
et en bhulgare, sous le titre: « I° Les statuts de ’éphorie bulgare de Bu-
carest. II° Les comptes pour les années
1861 —1870», il est mentionné par erreur
que «la subvention du gouvernement pour
I'année 1865 n'a pas été versée» (p. 8), et
sur les deux pages suivantes (10—11) il est
marqué ‘en majuscules : « N.B. Depuis 1865
le gouvernement roumain a supprimé la sub-
vention annuelle de 10000 lei qui avait
été versée 4 1'éphorie jusqu’en 1864 inclu-
sivement. Le mandat pour l'année 1865,
quoique délivré par I'Etal roumain n’a pas

. 6té acquité par le Ministere des Finances,
la subvention ayant cessé; le mandat non
payé se trouve en possession de 1'Ephorie ».
La direction de ’Ephorie, en réalité celle de
“la Soc. « Dobrodetelna druZina » fait preuve
de mauvaise foi. Le mandat se trouve,

30 Arhiv. G. S. Rakovski, vol 11, Sofia, 1970, p. 102— 104,
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en cffet, dans son archive mais il 3 est précisé qu’Avram Gheor-
¢hi ne pourra touncher la somme ¢u’h la condition de préeciser ce qu’on
avail fait des sommmes encaissées les années précédentes 3. Le Ministére
des Cultes et de l’instruction publique a exigé des comptes par écril de
méme que des explications concernant le sort et 1'usage de la subvention
de 40 000 lei versée par le gouvernement roumain pour la fondation et
P’eniretien de 1’école et de 1'hdpital de Tirnovo, inexistanis pour le mo-
ment. L’Ephorie a fourni les informations demandées, & peine le 28 mai
1866 communiquant simplement qu’on avait ammassé la somime de 30 104
Ici 32, ces docwments n’existent pourtant pas dans les archives de I’éphorie.
En réalité, 1’éphorie avait été active senlement du temps de son premier
président, Hristofor Mustakov, lequel malgré tout, ne lui avait légué,
méme par testament, ancune somme d’argent.

Pour pouvoir combler, du moins partiellement, la perte de la sub-
vention dc I’Etat roumain, Mihail Kifalov tente une action de grande en-
vergure parmi la population bulgare de la capitale, grice & 1’amabilité
du maire de Bucarest, C. I. Iliescu. Cette action est relatée dans la brochure
publiée en 1866 « Correspondance de bienfaisance ou actes de fondation,
d’un hoépital el d'une école centrale dans la ville de Tirnovo en Bulgarie »
contenant: 1 — la leitre adressée an maire du municipe de Bucarest.
2 — La lettre dn 14 janvier 1866 vers les maires des secteurs de la Capi-
tale, les invitant 4 ramasser des donations pour les fondations de Kifalov.
3 — La lettre du maive vers Kifalov. 4 — La letire de remerciement de
Kifalov pour le concours accordé. Le résultat de cette action se concrétise
seulement dans la somme de 3 000 lei, versée par le municipe de Bucarest.

L’attitude dn gouvernement ronmain envers l’'indolence des éphores
élait pleinement justifiée, mais elle n’a pas eu le don de les déterminer &
étre plus expéditifs, & faire tout leur possible pour que les fondations de
Kifalov ouvrent leurs portes. Et méme quelque chose de plus. Lorsque
les épithropes de Tirnovo, qui dépendaient de 1’éphorie de Bucarest, 1’ont
mise en face du fait accompli, inangurant, le 2 janvier 1867 1'hépital et
Ini demandant I’aide convenue, 1’éphorie les a refusés. Lors d’une réunion
tenue le 11/18 février 1867 en présence de l'assistance nombreuse de la
communanié bulgare de Bucarest, 1’éphorie impose son point de vue:
les fonds auraient di étre capitalisés. Kifalov lui-méme est obligé d’accep-
ter cette décision, signant le premier le proces-verbal 83, 11 offre pourtant
immédiatement, de ses propres revenus la somme de 1600 lei, « pour étre
envoyés 4 1’hopital », ce que I’éphorie ne fera que le 9 décembre 1867.
Ce fut un coup dur qui a déterminé la fermeture de L’hépital. Révélatrice,
en ce sens, s’avére la lettre que G. Zamfirov adressée de Bucarest 4 Rakov-
ski le 18 mars 1861 : « M. Kifalov est trés affligé que cette ceuvre pieuse

(N
D

continue & rester inerie et il ne comprend pas comment cet exemple n’a
pu susciter pendant 6 ans, plus de générosité dans les cceurs de ses com-
patriotes. Il vit & présent retiré, pour ne pas éveiller par sa présence la
susceptibilité de ses confréres bulgares. Car il est chagriné que les uns,

31 BIA. NBK), fond Dobrodetelna druZina, 11 B, 9287/124,

32 Arhiv. G. S. Rakovski, vol., 11, Sofia, 1970, p. 105, note,.
33 BIA. NBKM, fonds Dobrodetelna druZina, I1 B, 9278/50— 51,
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par jalousie satanique ’ont qualifié de fon, d’autres I’injurient et d’autres
le réprimandent » 34,

Peu de temps apres, Kifalov meurt, le cceur gros d’amertume.

Ce n’est pas le cas d’insister davantage sur la destinée nonenviable
de cette fondation qui s’est épuisée en détournements de fonds et spécu-
lations bancaires. Sa liquidation s’opére le 11 mars 1886, lorsque Evlogi
Georgiev envoie au gouvernement bulgare, par la Banque Nationale de
Bulgarie, des dons roumains de trésor en valeur de 229 300 leva, sans que
I’éphorie elit fait la moindre tentative de faciliter la création de I’école et
de ’hépital.3® C’est pourquoi il n’est pas étonnant que ’Ephorie de la fonda-
tion Kifalov soit devenue une cible permanente pour les feuilletons, les
caricatures, les couplets satyriques des gazettes de Ljuben Karavelov et
de Hristo Botev. Pourtant e’est toujours Karavelov qui a publié le plus
bel éloge a la personnalité et 4 1’ceuvre philanthropique de Mihail Kifalov.
Une derniére injustice fut faite & cet homme de larges vues humanitaires,
lors du centenaire de la fondation de I’hépital de Tirnovo, en 1967, lors-
qu’on a mentionné senlement le nom. .. d’un de ses exécuteurs testamen-
taires.

34 Arhiv G.S. Rakovski, 111, Sofia, 1966, p. 298— 299,
8 BIA. NBKM., fonds Dobrodetelna druZina, 11 B, 9287/181, 182, 185, 189,

§ —c. 1129
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UN RECUEIL D’APOPHTREGMES GRECS DEDIL
A CONSTANTIN BRANCOVAN, VOIVODE DE VALACHIE

MITIATI. CARATASU

Lrudit, polyglotte, encyclopédiste, Jean Comnene devait léguer 3
la postérité quantité d’éerits, surtout des traductions, mais aussi quel-
ques ceuvres originales. La plupart de ces écrits sont restés en manuserit,
seuls quelques-uns ayant été imprimés. Son principal ouvrage, le plus
connu, par ailleurs, est le Guide du St. Mont Athos !, imprimé par Anthime
d’Ibére & Snagov en 1701 2. L’ouvrage s’avére d’une parfaite utilité pour
les peélerins qui se proposent de visiter les monasteres du Mont Athos,
ce qui explique son grand succes : il fut traduit dans plusieurs langues et
méme Bernard Montfatcon, le fondateur de la paléographie grecque, en
a donné une version latine, en le faisant figurer dans sa Palacographia
graeca, parue & Paris en 1708 3.

L’érudit a collaboré avec le Stolnic Constantin Cantacuzeéne, lors de
1’édition & Padoue en 1700 de la premiére carte de la Valachie 4. Deux
années plus tard, en 1702, il traduit du grec ancien en néogrec 1’ouvrage
de Théophilacte, archevéque de Bulgarie, « Explication des quatre Evan-
giles » 5, qu’il dédie au voivode Constantin Brancovan. L’ouvrage est resté
en manuscrit jusqu’a présent. Plusieurs manuscrits avec les traductions
de Jean Comnéne d’apres des ceuvres célébres font partie des collections
manuscrites de la Bibliothéque de 1'Académie Rowmaine. Par exemple,
les manuscrits grecs n® 204 et 531 comporte la traduction en grec mo-
derne de I’Imitatio Christi, ’ceuvre fameuse de Thomas & Kempis é. Enfin,
le iatrophilosophe Jean Comné¢ne a éerit également des épigrammes, des
élégies, des encomions, des épigrammes funéraires dédiés & ses divers
protecteurs, sans parler aussi de la riche correspondance qu’il a entretenue
avec les différents savants du temps.

Mais aupres des cours princiéres roumaines ce sont surtout ses écrits
parénétiques et ses maximes et sentences qui ont joui d’une large diffusion,
étant particulierement appréciés. Ces écrits servirent & l'instruction des

1 Borje Knos, L’histoire de la liltérature néo-grecque, Uppsala 1962, p 467 (mpooxyvnrd-
gLov...).
2 Bibliografia veche romdneascd, vol. 1, p. 273— 275, no 81.

3 Bernard de Montfaucon, Palaeographia graeca, Paris, 1708, p. 433— 509 (Liber Septi-
mus, Descriptio Montis Atho).

4 Antonmaria dell’Chiaro, Storia delle moderne rivoluzioni della Vallachia (éd. N. Torga),
Bucarest, 1914,

5 N, Iorga, Manuscripte din biblioteci strdine relative la istoria romdnilor, p. 204 ; Victor
Papacostea, Manuscriple grecesti din arhive strdine ... p. 279.

¢ Demostene Russo, Studii §i critice, p. 107 ; C. Litzica, Cafalogul manuscriptelor gre-
cesti, Bucarest, 1909, p. 185.

Rev. Etudes Sud-Est Europ., XXV, 2, p. 173—177, Bucarest, 1987
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enfants princiers, tout en faisant aussi les délices des intellectuels amateurs
de lecture et assoiffés de sagesse 7. Citons en ce sens, a titre d’exemple, le
fait que Sebsatos Kiménite, enseignant et directeur de 1’Académie prin-
ciére de Bucarest, s’est oceupé de traduire en néogree les (hapitres paréné-
tiques d’Agapet, qu’il dédia au prince Constantin Brancovan. Il éerivait
dans sa dédicace : ces écrits sont « plus préecieux que l'or, ’argent ou les
pierreries, car par leur trucheinent les souverains apprennent quelle est
leur véritable mission et s’instruisent comment conduire les destindes de
leur pays, conformément a ces préceptes ». Ajoutons encore que cette eu-
vre d’Agapet a connu une large diffusion aussi bien en Occident que
dans le Sud-Est de I'Europe, étant traduite en latin, francais, roumain,
vieux-slave et néogrec 8.

Un autre ouvrage de Jean Comnéne demeuré en mauuserit est son
recueil d’apothtégmes dédié au prince Brancovan. Suivant le letiré César
Daponte, dans son Catalogue historique, Jean Comnéne a traduit en grec
vulgaire une série de maximes formulées par des rois, des généraux, des
philosophes et des rhéteurs, qu’il a dédié & Constantin Brancovan le prince
de Valachie en 1697 %. Deux manuscrits grecs des collections de la Biblio-
théque de I’Académie Roumaine (mss. gr. 1044 et 1421) comportent ces
maximes. Le premier de ces deux manuscrits est incomplet, lui manquant
un certain nombre de feuilles du début, de la fin et de son milien. Il est
daté du XVITI® siécle et compte 81 feunilles de 17 X 11 em. Originaire de
Iéglise Bérboiu de Iagi, il a été offert & ’Académie Roumaine par D. A.
Stourdza 1°,

Le présent exposé se propose de dommer un apergu du manuscrit
grec 1421, conservé en entier. Il débute par la préface dédicatoire adressée
au prinece Constantin Brancovan. Le manuscrit représente une copie faite
au cours de la premiére moitié du X'VIII® siécle. C’est un ouvrage de 204
feuilles de 15 X 10 em., avee uue reliure ancienne en carton, aux coins
et au dos recouvert de cuir. Il a été acheté le 27 juillet 1956, 4 Lucian
Enescu. Te texte est écrit a l’encre noire. Sur sa feuille de titre (f. 1), on
peut lire: Recueil d’apophtégmes, sentences et conseils des rois, généraur,
philosophes et rhéteurs, dédié au tris pieux prince et seigneur de toute UHon-
grovalachie le sire prince Comsiantin Brancovan, extraits de divers livres
grees par Jean Comnéne, le plus insignifiant entre les docteurs, se trouvant
a Bucarest, en Uan de la rédemption .. (et, ajouté, aprés coup, par une
autre main : 1775 mars 15). (fig. 1)

Vient, ensuite, la préface dédicatoire (ff. 2—77) (fig. 2), puis la liste,
suivant un ordre alphabétique, des rois, généraux, philosophes et rhéteurs
chez lesquels ces maximes ont été recueillies (ff. 8 —13) (fig. 3 a-e) et, en
fin de compte, le texte proprement-dit (ff. 14—197"). Celui-ci se divise
comme suit : a) Apophtégmes des rois et généraux trés utiles pour la vie
(ff. 14 —120%); b) Apophtégmes laconiques (ff. 120¥—132"%) ete. Apoph-
tégmes des philosophes et rhéteurs fort utiles (132V—197'). Les feuilles

? Alexandru Dutu, Les livres de sagesse dans la culture roumaine, Bucarest, 1971,

8 Ariadna Camariano-Cioran, Les Académies piinciéres de Bucarest el de Iassy el
lurs professeurs, Thessalonique, 1974, p. 164— 165.

® Constantin Erbiceanu, Cronicarii greci, Bucarest, 1888, p. 111,

10 Nestor Camariano, Catalogul manuscriselor grecesii, t. 11, Bucarest, 1940, p. 180.
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17, 137, 198 —204" sont blanches, alors que la feuille 204" comporte des
comptes d’argent.

Dans sa préface dédicatoire, ’érudit iatrophilosophe fait 1’éloge des
vertus et de la noblesse du prince, dont il rappelle 1’ascendance impériale
(par sa mere). En méme temps, il exprime sa profonde gratitude pour
I’aide que le prince lui a accordé dans différentes circonstances, ainsi que
pour les bienfaits de toute sorte prodigués aux lettrés de la cour avee les-
quels le voivode s’entretenait sur des questions philosophiques et culturelles
témoignant de sa compétence. L'écrivain cxalte la sagesse du prince dans
le gouverncment de son pays oll, par ces temps si durs, régne néanmoins
la paix ct la séeurité: grace & la générosité de cc seigneur éclairé maints
¢tablissements culturels y ont ¢té fondés, des écoles ainsi que des typo-
graphics pour I'impression des livres roumains c¢t dans des langues étran-
geéres. Bucarest, la capitale du pays cst devenu de la sorie une nouvelle
Athénes et le prince, par scs entreprises culturelles 1’a ecmporté sur le trés
savant roi de I’Egypte, Ptolémée, le voivode de Valachie étant considéré
en ces temps si néfastes pour son peuple comme un nouveau Constantin
le Grand. C’est pourquoi, poursuit-il « j’ai souhaité vous offrir un modeste
don & titre de gratitude et de rceonnaissance, en pensant qu’il convient de
faire don au prince de ce recueil de maximes ».

Ensuite, I'écrivain explique sa méthode de travail: « J’ai réalisé
un petit recueil des divers livres grecs, des mots, des sentences, d’apoph-
tégmes, de paradignies, de conseils propres & une bonneadministration,
politiques, stratégiques et piholosophiques de quelques hommes illustres
(rois, généraux, princes, philosophes et rhéteurs), trés nécessaires et utiles,
traduits dans la langue grecque vulgaire afin d’étre compris et en vue de
T'utilité générale. Ils sont importants, pleins de sagesse ct il convient
qu’ils soient entendus et lus par le voivede ». Pour finir, le lettré ajoute
« Je présente & Votre Altesse et la prie d’agréer ce trop modeste don de
ma part, de méine que le roi Xerxes jadis a accepté une goutte d’eau de la
part du pauvre homnie, compte tenu non tant de la modestie du don offert
que de la valeur qu’il comporte et de la reconnaissance de celui qui le pré-
sente ». Cette dédicace s’achéve par les souhaits de bonne santé adressés
au prince et & sa famille, les veeux de l'auteur pour un régne paisible et
de longue durée, pour le bonheur du Pays. Vient ensuite la signature :
«Jean Comnéne, le plus insignifiant des docteurs ».

11 résulte des recherches effectuées, que nous avons affaire & un
manuscrit inédit. Sa publication serait & souhaiter, car il s’agit d’un inté-
ressant recueil de maximes. L’intérét de 1’ouvrage est d’autant plus grand
qu’il a été dédié au grand prince roumsain par un lettré grec, qui, aussi
bien de par sa formation intellectuelle, que de par son activilé culturelle
développée dans les Principautés danubiennes appartient dans unc égale
mesure & la culiure roumaine,
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UN JEUNE BULGARE-BOURSIER DE L'LETAT
ROUMAIN-DANS LA PREMIBRE MOITIE
DU XIX® SIECLE

GH. PARNUTA

Parmi les écoles qui, au fil des années, ont re¢cu une aide de la
part de la Valachie on peut mentionner aussi celles de Bulgarie. Cetie
généreuse aide a été matérialisée sous diverses formes parmi lesquelles :
subventions annuelles accordées pour la construction, la réparation ou
Pentretien des locaux scolaires, paye des enseignants et l'impression — en
Valachie — des premiers manuels scolaires en langue bulgare. On connait
les subventions accordées aux écoles de Arniiutchioi (actuellement Arbanasi
prés de Tirnovo), Dragoichioi, Pivatile et Tirnovo !. On sait aussi que 1'un
des premiers livres de lecture bulgares, notamment : Inodtdturd la caza-
nitle ee ge citesc peste tot anul (Commentaire aux préches 4 lire durant toute
I’année) a été imprimé 4 Rimnic en 1808 et traduit par Sofronie de Vrata,
réfugié en Valachie; ce livre était traduit afin d’étre compris par «le
bas peuple bulgare ». De méine le premier Abécédaire en langue bulgare a
été imprimé — par les soins de 1'érudit bulgare Petru Beron — & Brasov,
en 1824 *

Une autre forme d’aide fut celle de la formation — gratuite — dans
les écoles roumaines (Les Académies princiéres de Bucarest et de Iassy,
1'Ecole de St.-Georges 1’Ancien et celle du monastére Viediresti de Buca-
rest) de bien des jeunes hulgares, d’un hon nombre d’enscignants dont
I'enseignement bulgare avait besoin 3. Certains d’entre eux venaient dans

1 Yoir:-Arhivele Statului, Bucuresti (Les Archives de 1'Etat, Bucarest), ms. 7, f. 269 :
ms. 26, f. 205 : ms. 47, f. 254 ; ms. 77, f. 270 ; voir aussi : Gh Pdarnutd, Documcnts conccrnant
les aides accordées par les Pays Roumains auz écoles grecques de I'étranger, RESEE, \ 11, 1969,
n° 4,

2 Virgil Molin, Cdrfi scolare tipdrie in Tdrile Romdneyti pentru popoarcle invccinale :
strbi, bulgari §i greci, (Manuels scolaires imprimés dans les Principautés Danubienncs, destinés
aux peuples voisins : Serbes, Bulgares ct Grees) in: Contribufti la wstoria invdfdmintului romd-
nesc, PBucurcsti, Edilura didacticd i pedagogicd, 1970, p. 24.

$ ‘Voici quclques noms d’éléves de Bulgarie qui ont fait leurs eétudes dans les ¢coles des
“Principautés Roumaines et leslocalités d'ow ils proviennent : d’ Arvanitohori (CasambasGrigore, D1-
mitric et Gheorghiu Atanasie); de Filipopol (Gheorghiadis Atanasie, Grigore, fils de 1’échan-
son Gheorghe, Hristodulos et lancuGheorghe): de Gabrovo (Mustacof Hristu) ; de Kotel (Beron
Petru et Ibagi Krimeev Anton), de Rufcuk (Kyrachidis Teodor, Nicolau Vasile, Savas Man-
nos et Vaschidovici E.).; de Samakop (Hristoviei Nicolae): de Silistra (Gheorghe et Pavlevici
Partenie) de Sistor (Constantin Aleaie, Hagi Ivanovici Hristofor, loanu Pargschcvas ct‘Pa\lo-
viei Hristache); de Tirnopo (Panait Rasiadis, Panaiot loanidis et Piceolo Nicolae) ; de Zagora,
(Baniaca Alexapdru, Constantinidis Hristodulos, Dimitrie, fils de Nicolae, Gheorghe, fils de
Toan et loanu Rigas); de Stara Zagora (Atanasic, Hristidis, Mihnea ct Hristidis Sivu); de
Vidin (Hristofor Hagi lancoviei). Provenus d’autres localités de Bulgarie : "Atanasie Ivanov,

Rev. Etudes S;ldwESt Europ., XXV, 2, p. 179185, Bucarest, 1987
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notre pays pour connaitre les nouvelles méthodes d’enseigner ou pour
parachever leurs études. Ainsi Neofit de Rila est envoyé & Bucarest
pour étudier la méthode lancastérienne qu’il allait introduire dans 1’école
de Gabrovo*. C'est toujours dans notre pays-que Petirn Beron.a pris
connaissance de cette mdéthode qu’il présente en détail dans la préface
de son Abécédaire de 1824 °. ‘

Dans les écoles de Bucarest (surtout celles de St. Georges 1’Ancien et
Sf. Sava), beaucoup d’cnseignants bulgares des écoles de Rusciuk, Sig-
tov, Vidin, Gabrovo, Filipopol, Sliven, Stara Zagora, Kotel, Tirnovo,
Arbanasi sont venus pour se perfectionner, afin de reprendre ensuite leur
activité dans leur propres écoles 8.

Dans le présent travail nous allons nous occuper du jeune bulgare
Panait Rasiadis de Tirnovo, qui a fait ses études en, tant gue beursier de
notre Etat au Colloge de Sf. Sava de Bucarest, pendant la.guatrieme
décennie du XIX® siecle. o

La généreuse aide accordée par la Valachie en:vue de sa formation
résulte de la requéte qu’il a adressée au Conseil d’Administration des Hcoles
a la fin de ses études, au cours de l'année scolaire 1839.—1840, sollicitant
la somme d’argent nécessaire lui permettant: de rentrer 4 Tirnove. « Il-y
a cinq années, grace a la haute protection de Son Altesse Sérénissime,
j’ai été moi aussi recu parmi les écoliers boursiers de 1'Ecole Nationale de
Sf. Sava pour bénéficier des enseignements dispensés dans -cette école-s,
écrit-il. Aprés avoir exprumé sa reconnaissance pour-la «paternelle solliei-
tude », il prie le Conseil d’Administration des Ecoles -dé ui accorder.¢da
permission » de rentrer dans-son pays et de lui «faciliter» le retour, comme
bon il le jugera.

C’est ici, au College de St. Sava, qu'il a été formé comine enstignant.
Dans ce but, il s’était donné la peine de se montrer -digne de « la-confiance
de ses compatriotes » qui 'attendaient pour qu’il assure les cours de -Hécole
et pour qu’il enseigne aux jeunes de Tirnovo les connaissances acquisés
Bucarest 7.

Pour qu’il puisse réntrer dans son pays, le Conseil d’Adniinistration
des Lcoles a proposé au prince régnant de lui accorder la somme de vingt-
deux pitces d’or 8. Par l'ordonnance N° 387 du 7 juillet 1840,.le prince

Alexandru Dimitrie Ghica a ajouté aux vingt-deux pieces d’er propesées

Coloni Mihail, Mustacov Ghita, Mustacov Niclufor, Mistacov Nicolae, Nicolahi, Popovici An-
dronaki, Popovici Raino, Radu Nicolac, Vogoridi Stefan, (Voir; C. Velichi, Influenfe romd-
nesti si contribufia enugrafiei bulgare din Tara Romaneascd ld inceputul scolii moderne din Bul-
garia (Influences roumames ct contribution de emigration bulgare dé la Valachi¢ au début’de
I'enseignement modernc de Bulgarie) in : « Revista de pedagogie 5, 1963, 10 3, p. 57— 71; voir
ausst Ariadna Camariano-Cioran, Academule domnesti din Bucuresti sf lagi (Les Académies
princiéres de Bucarest ct de Jassy), Bucuresti, Editura Academici 1971, p. 215— 223,

4 C. Velichi, op. cul. p. 58.

5 Bibliografia romdneascd veche, (La bibliographie Toumaine andiemze) IV, :'Buouresti
1944, p. 311,

8 Ariadna Camariano-Cioran, Op. cit. p. 263.

7 Arhivele Stalului, Bucuresti (Les Archives de ULlat, Bucarest), M..C.11%, doss. 3403/
1840, £. 1 (voir I'aunexc 1).

8 Ibid, 1. 2.
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encore quinze picees pour « I'achat de livres » et « de ce qui lui étail néees-
saire & 'exercice de sa profession » 9.

Il faut mentionner qu'avant son départ pour Tirnovo, des habitants
de la ville d’Alexandria avaient rencontré Panait Rasiadis et lui avaient
demandé d’étre professeur a 1’éeole de leur ville, oit ’'on étudiait aussi la
langue bulgare. Mais lui, il les a refusés 1. Ceux-ci ont essayé alors de le
retenir comme professeur, en adressant, dés le 2 avril 1840, une requéte
cu ce’sens au Prince. Dans lenr reqnéte ceux-ci démontrent que « cher-
chant un jeune homme instinit ayant une boune éducation » pour « ’école
de la ville d’Alexandria», leur choix est tombé sur Panait Rasiadis de
Tirnovo qui « est protégé par Son Altesse méme et que grice & Sa bien-
veillance il fait ses éludes dans le College de St. Sava ». Ils sollicitaient au
Prince « de permettre au susnomimé (Rasiadis) de répondre au désir des
habitanis » de celte ville!!. Le Prince soumet la requéte « & D'étude du
Counseil d’Administration des Ecoles », qui, certainement, a tenu compte,
en tout premier lieu, de la décision de Panail Rasiadis qui désirait appli-
guer dans ’éeole de sa ville natale — Tirmovo — les connaissances acquises
a Bucarest.

La préscnce de ce jeune bulgare, boursicr & Bucarest, et 'aide qui
Iui a été accordée pour ouvrir I'école de Tirmovo, constituent encore un
témoignage de 1’aide accordée par la Valachie au développement de 1’en-
scignement de Bulgarie. Il faut mentionner que cette généreuse aide accor-
dée aux pays voisins a continué aussi plus tard. Ainsi, le 12 juin 1861,
le Conseil d’Administration de ’école bulgare confirmait avoir reg¢u la
sonme de dix mille lei, somme donnée par le gouvernement roumnain pour
I’hopital et « I'Ecole Centrale de Bulgaric» de Thmnovo!2. Ceci prouve
que I'ancien bowrsier de I’'Etat rommain au Collége de Sf. Sava de Bucarest
— Panait Rasiadis — avait réussi & faire de l'école de Thnovo un vrai
centre de P’enseignement bulgare.

ANNEXE 1

Aw Trés Honoré Conseil d’Administration des Ecoles Nationales

Voila déja emq années depurs que, grdce 4 la honlé el i lu bienveillance de Son Altesse
Sérénissime, j’ai été placé comnie cléve boursier a I’école nationale de Sfintul Sava» alin de
bénéficier des enscignements cispensés dans cette école

Reeconnaissant de la bonté de Son Altesse Séiénissine, je me suis douné la peine de me
rendre digne de la eonfiance de nies eompatriotes en profitant de mon mieux de I'enseigne-
ment dispensé dans ecc collége Mamtenant, rappelé par mes compatriotes pour ouvrir une
¢eole dans mon pays. je désire de tout mon cocer de me rendre digne de leur confianee et
de faire part aux jeunes de meon pays natal des enscigneinents acquis,

 Ibid. (Aunexes 2 et 3). .

10 C, Velichi, La eontribution de U'énugralion  bulgare de Valachic d la renaissance poli_
tigue et eullurelic du peuple bulgare (1762— 1850), Bucuresti, Editura Academiei, 1970, p. 123

11 Arhivele Statului, Bucuresti (Les Archives de I'Etat, Bueca est), M, C.1.P, doss. 3403/,
1840, f. 4; voir aussi. C. Vchehi, Romdrua si renaslerea bulgard (L.a Roumanie et la renais-
sance bulgare), Bucuresti, Editura stiinjified 1 cucielopedied, 1980, p. 123.

12 Arluvele Statului, Buecuresti (Les Archives de PLtat Buearest) M.C.LP., doss. 414/
1861, f.1.
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Profondément reconnaissant, je remercic le Tres Honoré Conseil pour la proteetion qu'il
m’a accordée ct grice a laquelle j'ai pu parfaire mes études

Je le pric humblemient de permetire el de faeiliter — comme il le jugera bon — wnon
retour dans mon pays. Je suis obligé de reulrer dans mon pays non seulement pour répoudre
a Pappel qu’on m’a adressé d’ouvrir une éeole, mais ausst pour des raisous de fanulle paree
que — pour wou malheur — je viens de perdre mes deux parentls et je eramns que mes fré-
res, (ui sout trés jeunes cl sans protection ancune, ne deviennent la proie de malheur si je
ne mec charge pas de leur éducation.

Trés humblement et profondément reconnaissant
au Trés Honoré Couseil d’adnunistration

ss. P. P, Rasiadis

(Résolution) : Qu’on lui accorde vingt-deux piéces dor, pour les frais de vovage et
qu’on en fasse un rapport a Son Altesse le Prince.

ss Mihai Ghica
P. Poenaru
N° 293
Recu le 8 avril 1840

ANNEXE 2

Secritariat d’Etat
Année 1840, mois de juin 12
N© 917 Bucarest

Au Trés IIonoré Conscil d’Adwninistration des Ecoles

En soumettant & Son Allesse Sérénissime le Priuee, le rapport du Trés Honoré Conseil
d’Admiuistration portant le N 343, coucernant la déeision d’accorder & Dnnitrie (sic) Rasiad
de Tirnovo, qui a été placé an pensionnat du collége « Sfintul Sava », unc aide de vingl-deux
pitces d’or sur Casa Scoalelor (la Caisse des Ecoles) pour couvrir les frais de voyage — parce
que celui-ci désire rentrer dans son pays et qu’il n’en a pas les moyens matériels, Son Altesse
Sérénissime, par le déerct N° 387 qu’ila bienvoulu donner, a enjoint au Département des Affai-
res Ecclésiastiques de I remncttre ees vingl-denx pitees d’or pour couvrir les frais de voyage
et de lui aceorder encore qunze pitees d’or pour Pachat de livres et de ce qui lui est nécessaire
a Pexcercice de sa profession. Ce dont le Scerétariat d’Etat ne manquera pas d’informer le Trés
Honoré Conseil d’Administration,

Secrétaire d’Etat

s.s Constandin Cantacuzino
Chef de section

ss C. Petresen

Le Conscil d’Administration
des Ecoles Nationales

A

Son Altesse Sérénissime le Prince

Panait Rasiad de Tirnovo, élant placé au peusionnal du Collége a partir de la fin de
I’année 1833 a suivi les cours avee assiduité el a en une bonne condmite, Maintenant, le sus-
nommeé désire retourner dans son pays, et étant donné qu’il n’a pas I'argent nécessaire pour
couvrir les frais de son voyage, le Conseil d’administration des Ecoles a décidé de lui accorder,
comme aide, une somme de vingt-deux pitces d’or iinpériales.

Le Consell d’Administration soumet cctte haute décision & Votre Altesse Sérénissime
afin que, si Votre Altesse la trouve juste, Elle ordonne au Conscil d’administration de lui
donner suite.

ss. N. Iliescu
N° 342, mai 25, année 1840
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ANNEXE 3

Nous, Alexandru Dimitric Ghica voivode, par le grice de Dieu prince de Toule la Valachie
Au

Département des Affaires FEcclésiastiques

Vu le rapport qui m’a été présenté par le Conseil d’Administration des Ecoles sous le
No 342, par lequel on Nous informe que Panait Rasiadis de Tirnovo, placé comme pensionnaire
au Collége de St. Sava 4 partir de Ia fin de ’année 1833, a suivi jusqu’a présent les cours
avec assiduité, et que désirant maintenant retourner dans son pays, mais n’en ayant pas les
moyens nécessaires, le Conseil d’Administration des Ecoles a décidé d’accorder au susnommé
une aide de vingt-deux piéces d’or impériales,

Nous ordonnons :

De donner au susnommé ces vingt-deux pic¢ces d’or pour les frais du voyage et d'y
ajouter encore quinze pitces d’or pour I'achat de livres et de ce qui lui est nécessaire & I’exer-
cice de sa profession,
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Fig. 3

Le chef du Département des Affaires Ecclésiastiques exécutera Notre ordre.
s.s. Alexandre Ghica
Secrétaire d’Etat
ss.
Constandin Cantacuzino,
Année 1840, mois de juin 7
N¢ 387, Bucarest
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Valaques et Byzantins

DES VALAQUES AU SERVICE DE BYZAXCI?
A propos de D'utilisation du mot ropévrey aux X° et XI° siécles

N. OIKONOMIDES
(Mont1al)

La présente note a des ambitions limitées. Son but est de montrer
que le mot xopnévtov que des historiens byzantins attribuent iantét
aux Russes, tant6t anx Petchénégues, a toutes les chances d’étre, en fait,
un mot néolatin venant des Roumains du Bas Danube. Je sais que par
ce biais je touche & un probléme trés vaste, qui dépasse de beaucoup mes
forces et ma compétence!. Je ticherai donc de m’en tenir aux textes qui
sont d’ailleurs connus et éludiés par des grands savants 2.

Le premier texte provienti de Léon le Diacre. En décrivant les opéra-
tions de 'empereur Jean Tzimiskés autour de Dristra (Silistra) en 971,
Phistorien rapporte que le prince russe Svjatoslav, pressé par les événe-
ments, réunit un conseil de ses grands, « ce qui, en leur langue, se dit
komenton » : Boulyy & Zpevdochdfog Tév dplotwy ExdHlev v xal xouévrov T
coetépa draénte @aalys. Léon le Diacre ne connaissait certainement pas
le russe. Sl a choisi d’attribuer & cette langue un mot que par ailleurs
il pouvait comprendre, ce fut sans doute parce que cette attribution ve-
nait de sa source.

Le second texte vient de 'histoire de Jean Skylitzés qui écrivait un
bon siécle aprés Léon. I1 y est question d’événements de ’année 10'S ou
1049. Constantin IX Monomaque avait levé une armée parmi les Peichéne-
gues qu’il avait installés dans la région de Sofia un an plus 16t, pour les
expédier contre les Turcs d’Orient. Mais, une fois en Asie Mineure, ces
nouveaux soldats ont changé d’avis; ils se sont arrétés au milieu de la
route et ont tenu conseil, « ce qu’ils appellent komenton »: xal 6-& ~eg
énl tHc 6008 ocupBouvdny mpoetidecuv fTLG map’adTolE xouévTov MvpocTaL.t
Ici aussi nous avons un auteur qui attribue a une langue qu’il ionore,le
petchénégue, un terme dont il connait la signification. Iei ausst cetle attii-
bution pourrait venir de ses sources.

Le rapprochement entre ces deux textes a déja été fait depris lono-
temps. Dans son étude citée, Gy. Moravesik recen a les opini ns déja
exprimées au sujet de la signification et de Pélymolo ,'e du moet Lom iton :
il écarta facilement tout rapprochement avec le rus ¢ ou avec le tuie que

1 Un apercu récent de la question - D. Dvoichenko-Markov, The Valachs: the T tin Siea
king Population of Eastern Europe, Byzantion 54 (1984) 508 26.

2 [étude la plus globale de la question est celle de Gy. Moravesik, *outv-oy — Pele-
neZskoe ili russkoe slovo?, Acta Antigua Academiae Scienfiarum Hungaricae 1 (1 o1) 297
233, réimprimé dans le volume Siudia Byzantina (Amsterdam, 1967) 275~ 282,

3 Léon le Diacre, éd. Boun, 150, 1. 21— 22,

4 Toannis Scylitzae, Synopsis Husloriarum, ed. 1. Thurn (Berlin-New York, 1973) 460.

Rev. Etudes Sud-Est Europ., XXV, 2, p. 187—190, Bucarest, 1987

6—c. 1129
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188 N. OIKONOMIDES 2

parlaient les Petchénégues ; il rejeta tout rapprochement avec le roumain ;
et il proposa que c’était 13 le terme latin convenius qui avait pénétré le
vocabulaire administratif byzantin el que les deux auteurs ont utilisé
afin de mieux spécifier, dans les deux cas, qu’il s’agissait d’un conseil de
trés haut niveau, semblable anx conseils de la couronne. La théorie parait
attrayante, d’autant plus que le mot komenton provient certainentent du
latin conventus. Mais elle présente aunssi des difficnliés majeures.

1. Le mot conventus avec la signification de « conseil » apparait avee
une variété de formes dans plusieurs textes byzantins jusqu’au 8° siécle.
Moravesik y ajoute d’autres plus tardifs, mais qui ont une valeur proba-
toire trés limitée. En remontant dans le temps on peut citer ce qui suit.
Le terme apparait deux fois dans le Livre des Cérémonies de Constantin
VII Prophyrogénéte (mort en 959) mais dans des passages qui reprodui-
sent des procés verbaux de cérémonies de 491 et de 527 5 Nicolas Mysti-
kos l'utilisa aussi dans une lettre qu’il adressa & Syméon de Bulgarie en
913, mais avec le sens de « traité » ou « arrangement » ¢. Dans la Chronique
de Théophane le Confesseur, éerite au début du 9° siécle, le terme apparait
deux fols; une premiere par rapport & des événements qui ont eun lieu en
Perse au 6° siécle? et une deuxiéme dans la description d’un conseil
tenu par les grands de la Bulgarie, sans doute & Pliska, an milien du 8°
si¢cle, afin de regler un probléme de succession au trone : xoufévrov mou-
cavTes of BodAyapor 8.

Voici les textes. Le mot conventus me semble tomber en désuétude
a Byzance. Sans doute sa signification était encore comprise mais je vois
difficilernent comment des auteurs de l'extréme fin du 10° et du 11°
siécles auraient senti le besoin de 1’ajouter afin de mieux expliquer un
terme pourtant courant a leur époque.

D’autre pait, il ¥ a quelques mots modernes: le roumain cuvint,
l’albanails kuvent, le grec »ovPévra signifient tous «parole» et proviennent
sans aucun doute du lalin conventus. Je ne me sens point compétent pour
dire si nous avons ici trois évolutions paralléles qui ont abouti & des résul-
tats proches ou si il y a une influence exercée d’une langue moderne sur
I'autre. Ce qui me semble cependant digne d’étre noté c’est que le ronmain,
seule langue néolatine parmi les trois, a le plus de chances d’avoir dévelop-
pé une telle forme® et que le mot xovZévre. apparait pour la premiére
fois au 15° siécle dans la chronique des Tocco, écrité & Jannina, donc dans
une région ol 'influence du valaque ou de 1’albanais sur le grec est trés
possible 1°.

5 Constanlini Porphyrogeniti, De Cerimoniis aulae byzantinae, éd. Bonn, {422, 1. 10—11
el 433, 1. 5.

¢ Nicholas I, Patriarch of Conslantinople, Lellers, ¢d R. Jenkins el L. Westerink
(Washington D.C,, 1973), n°® 6, 1. 30. Le terme cst traduit cn anglais par ¢conventlion» el
est interprélé dans I’index (p. 606) comme désignant un «iribute paid to the Bulgarian by
the Empirc », Je suis plutét enclin & y voir un accord conccrnant les échanges conimerciaux
entre les deux pays. Alkmene Stauridou-Zaphraka, ‘H onuacta g Aé€xc ¢ xopfRévrovs ot
&mLoToAY) 70U Nixoddov Muotikob, ‘Erywxa 30 (1977— 78) 150— 152, préfére y vow une ren-
coutre entrc les ambassadeurs des deux pays.

? Theophanis, Chronographia, éd. C. De Boor, 1 (Leipzig, 1883), 170. 1. 8—12,

8 Ibid, 433, 1. 18,

9 Cf. G. lviauescu, Istoria imbii Roméne (lasi, 1980), 249,

10 E, Kriaras, Aewé 75 Meowwwnic ‘Eiyuixic Anuddove I'pappareiag (1100—
1669), vol. 8 (Thessalonica, 1982), 311,
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2. La théorie Moravesik explique mal pourquoi les deux auteurs,
gni éerivaient indépendainment 'un de P’autre, ont atiribué, on ne peut
plus explicitement, le mot Lomenion & une langue étrangére. Moravesik
évoque « tn procédé bien connu des auteurs byzantins... qui consiste
& employer, au licu des termes propres aux peuples étrangers, les ter-
mes byzailins correspondantis qui sont susceptibles d’en fournir la ira-
duction ». Comme exemple il cite: (a) Un auteur anonyme du 15° s. qui
affirme que le sultan Bajazid I** élait appelé « I’éelair » (dotparh) 1t —
mais cet auteur traduit {out simplement un terme ture (Yildirim ) sans
point attribner cette traduction 4 une langue autre que le grec. Bt (b)
un passage out Constantin VII Porphyrogénéte explique comment les
empereurs byzantins doivent toujours refuser touie demande des barbares
exigeant qu’on leur céde une couronne byzantine; la phrase « les couron-
nes, que vous (c’est-a-dire les barbares) appelez kantelaukia » (v& otéupore,
Gmep Ouels vanedadvia Aéyete)12 concerne des barbares non spéeifiés ;
par conséquent il n’est point question d’attribuer ce terme byzantin &
qui que ce soil. Je comprends que dans cette phrase, Constantin prévoit
que les barbares ignoreront le terme savant désignant la couronne (oréupe)
et utiliseront & sa place le terme populaire. Ce texte aussi n’a rien de com-
parable avec ceux de Léon le Diacre et de Jean Skylitzés, ol le mot
LFomenlton est explicitement attribué & la langue russe et & la langue pe-
tchénégue.

L’hypothése que je veux proposer est fondée sur la remarque que les
deux texies qui nous préoccupent (et dans le texte de Théophane men-
iionné & la note 8) il est quesiion du ot konventon dans un milien lié &
la vallée du Bas Danube: sans trop insister sur le cas des Bulgares a
Pliska, olt le texte est moins explicite, nous rappelerons que les Russes de
Svjatoslav se trouvaient & Silistria et que les Petchénégues de Skylitzés,
bien qu’en expédition militaire en Asie Mineure, provenaient de la région
de Soflia et, surtout, avaient pendant trés longtemps habité dans le terri-
toire de la Roumanie actuelle. C’est bien ce territoire, situé au nord du
Danube, entre la Hongrie et le Dniepr, qu’ils occupaient au dire de Sky-
litzés, avant qu’ils ne traversent en Bulgarie au tout début de 1047 13.
Ils avaient pris ee territoire aprés avoir chassé ses anciens habitants, qui
étaient faibles; c’est ce qu’éerivait Mauropous en 104714 Ils avaient
probablement chassé toute autorité politique des auntochthones. Mais ils
n’ont quand méme pas chassé toute la population, avec laquelle ils ont
sans doule dn se mélanger. Autrement dit, il n’y aurait rien de surprenant
si il y avait des Valaques mélangés dans I’armée petchénégue dont parle
Skylitzés, d’autant plus que la présence de tels Valaques sur la rive droite
du Danube, ¢n Bulgarie et dans le reste de la péninsule balkanique est
bien connue: on n’a qu’a se rappeler le réle capital joué par les Valaques
dans la création du deuxiéme empire bulgare.

31 Sp. Lampros, Hahatorbyete val Iehonovwnotand, 111 (Athens, 1926), 158, 1. 23— 24,

12 Constantine Porphyrogenitus, De Administrando Imperio, éd, G. Moravesik —
R. Jenkins I, (Washington D.C., 1967) ch. 13, 1. 28— 29, 34,

13 Joannis Scylitzae, loc. cif., 455,

14 P, de Lagarde, Johannis Euchaitorum metropolitae quae in codice Vaticano graeco
676 supersunt (Gottingen, 1882) 144: thv yapav &x Anctelag Exthcavro v xatdxowv &g
SeBpo, dodeveatépoug Bvrag Todg Hvedev olnntopag EZeAdoavres.
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Elle est aussi fondée sur le fait que dans tous ces cas il est question
de conseils tenus par des ennemis ou des rebelles. Dol les Byzanting avai-
ent-ils re¢u leurs renseignements concernant la tenue de ces conseils, les
discussions et les décisions qui y ont été prises? Sans doute d’espions
qu’ils avaient dans le camp adverse.

Je postule donc que les espions en question étaient des Valaques,
peuple conquis mais avec lequel ’empire pouvait maintenir des contacts
grace & sa flotte. Ces Valaques auraient utilisé le mot komenton avec un
sens technique; ces informations, reprises dans les rapports des militaires
byzantins, qui, eux, ignoraient le mot archaisant conventus et ses dérivés,
ont été mal interprétées; les anteurs des rapports auraient, tout naturel-
lement, considéré komenton comme un terme technique de ’ennemi. Et
ce malentendu aurait été repris tel quel par les historiens byzantins.
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Comptes rendus

CATALINA VELCULESCU, Cdrfi populare si culturd romdneascd (Livres populaires ct culture
roumaine), Bucuresti, Editura Minerva, 1984, 219 p.

C’est un trait particulier de Citilina Veleulescu que cette tendance de pénétrer en pro-
fondcur le théme choisi, de scruter la mentalité d’unc époque révoluc, connue si elle était toute
proche, d’éviter enfin les chemins déja battus, les résultats acquis et les forinules toutes faites.

Dans une bréve introduction — qui est une prise de position — I'auteur établit le
poiut de départ de cct ouvrage, en citaut le spécialiste roumain en la matiére que fut Nicolae
Cartojan et « douze siécles auparavant Jean Damaseéne », car tous les deux suggéraient «1’é-
troite connexion existant entre la littérature ancienne populaire, le folklore, I'iconographie
religieuse ct notre art populaire ».

Si dans ce livre la démarche inarque un pas en avant, cela s’explique, en premier lieu,
par ce renouvellement de la méthode de travail. A I'inédit des sources s’ajoute done linédit
de I'optique, ainsi que le montrent, dés le début, les titres des trois chapitres. Il s’agit d’une
permanente confrontation comparatiste cntre les différents domaines de la vie sociale
ct culturelle : Arf plastique el livres populaires d’abord, Littérature écrile et culture orale ensuite,
Une sociologie du public, en dernier lieu.

Arrétons-uous au premicr chapitre pour coustater la nouveauté de cette connexion
érudite, qui trahit non seulement la familiarité de I’auteur avee la tradition manuscrite de la
culture roumaine, mais aussi ses counaissauces en peinture murale. Citilina Velculescu pour-
suit dans un cadre comparatiste qui dépasse la zoue sud-cst européenne — en prenant égale-
ment ses repéres dans la civilisation de I’Europe occidentale et nordique — la circulation des
svinboles (du « spiritualis unicornis » surtout), leur évolution vers I’allégorie ct la narration, les
différences de nicutalité qu’elles reflétent. Les textes des livres populaires enrichissant '« uni-
vers des images », ou bien la migration des scénes pemntes de intéricur des églises vers leurs
murs extérieurs, ne sout que quelques exeuples illustrant cette méthode.

Le II® chapitre — Enftre la Littérature écrite et la culture orale — établit 'existence de
sources populaires dans les écrits d’Antonio de Guevara, Neagoe Basarab, Gavril Protul, Dimi-
trie Cantemir. Un paragraplie est consacré a la mientalité rurale, telle qu’elle peut &tre définie
par rapport a la culture écrite, ce rapport ne siguifiant pas un conflit, puisque la mentalité
rurale agit sur la formation des érudits. Sans accepter I'idée d’une ¢ influence du folklore » sur
la culture écrite, 'auteur considére cctte dernieére comnme étant structurée d’aprés les lois de
I'oralité — idée arguuentéc par des excmples convaincants. Un autre paragraphe, s’occupant
du mondec des copistes, nous dévoile des recherches en cours de 'auteur.

Certes, pour cctte zone sud-cst curopéenune marquée par le souvenir de Byzance, le
destin d’un recucil byzautin de littérature (le Prologue ) est des plus intéressants. C. Veleuleseu
lui accorde d'ailleurs — pour I'Orient — la valeur que les Gesta Romanorum ont eue
pour I'’Occident, poursuivant leur itinéraire jusqu’a la fin du XVIII® siécle, sur tout
lc territoire roumain. C’est mémme unc nouvelle preuve de I'unité spirituelle des Rou-
maius que l'auteur voit daus le rayonnement de ces textes narratifs (¢ qui ont longuement
uourri les lecturcs du Sud-Est ct de I'Est de I’Europe ») dans tous les pays roumains. En ce
qui concerue la circulation manuscrite de Varlaam et Ioasaf en Transylvanie, G. Velculescu
indique les différentes étapes qui marquent cette circulation ct la mnaniére dont les copistes
font Ic choix de lcurs textes. Un dernier paragraphc de ce chapitre présente I'une des plus
auciennes ct complétes variantes du Physiologos, que la littérature de spécialité n’avait pas
enregistrée jusqu’iei. Il s’agit d'un manuel de symbolique trés répandu au Moyen-Age, dont
le contenu est reproduit dans les annexes du livre.

Le III¢ ct dernier chapitre s’attaque 4 Une sociologie du public, domaine auquel ’auteur,
cn collaboration avee Vietor George Velculescu a donué, chez nous, un statut seientifique. La
question des « prénumérants » eesse d’étre un simple indice pour devenir — grace A la méthode
quantitative employée — une convaincaute analyse régionale ct sociale des lecteurs, sur une
quarantaine dec livres de la premiére moitié du XIXe siécle. Méme si les ¢« prénumérants s ne
représentent pas la totalité des lecteurs d’une région, A une certaine époque ou d’une certaine
couche sociale, en les comparant aux prénumérants des livres grecs, bulgares et serbes, fils
donuent une image de ce que fut I’évolution du public de lecteurs dans cette zone. Bien entendu,

Rev. Etudes Sud-Est Europ., XXV, 2, p. 191—196, Bucarest, 1987
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c’est surtout a la montée de la bourgcoisie que les résultats de cetic cnquéle nous font penser.
mais de maniére plus nuancée et avec des précisions territoriales dont I’'médit est indiscutable

Enfin, tenant a souligner le rdle décisif que peut avoir un hivre ou un auieur, pour chan-
ger & un moment donné tout un complexe socio-culturel, C. Veleulescu s’arréte «au cas parli-
culier » d’un hivre populaire : I’Erotocrite. C’est surtout sa coutribution a 1’éclosion de la litté-
rature sentimentale qui est notéc. Un évident changement de mentalilé pousse le copiste a
remplacer les hagiographies par des vers lyriques, les manuscrits roumains de 1'Erotocrite cir-
culant parnu les bourgcois, les fonctionnaires et les petits boyards. Pour la version nco-grecquic
de Dionisic Fotino, lc cercle des lecteurs est différent, trahissant une préféience de langue
plutét que du contenu. Si la premiére traduction abrégée, du XVIII® siécle, ¢lait diic & un
moine, le texic étant inclus dans des manuserits miscellanés de textes hagiograpluques, histo-
riques, sapientiaux, efc., au début du X1X¢ siecle, I’évolution du goflit pour ectic hittérature
sentimentale (dont I’hounorabilit¢ était misc en cause), a déterminé les prénumcrants qni fai-
saient partic du clergé de garder leur anonymat sur les listes de I’Erotocrite.

11 serait difficile de parler de conclusions générales dans le domaiue spécial qui forme
P’objet de ce livre. L’autcur se garde bien d’en formuler, se résumant & des conclusions par-
tielles ot 4 un ¢ état actuel des recherches » pour chacun des aspeets étudiés

Qu’il s’agisse dc la circulation des symboles ou des thémes, d’unc certaine osmose
entre la littérature populaire et la littérature écritc ou cucore des cxigences nouvelles d'un pu-
blic de lccteurs en train de se constituer, nous avons 1a les résultats de longues et compcien-
tes recherches. Suggestifs et fertiles, ces résultats s’imposent et marquent une élape précicuse
dans I’¢tude des livres populaires et de leurs lecteurs.

Cornelia Papacostca-Deniclopolu

Fontes Minores VI herausgegeben von DIETER SIMON (Forschungen zur bvzanlinischen
Rechtsgeschichte. Band 11), Lowenklau Gesellschaft ¢.V., Frankfurt am Main 1984,
XIV -+ 410 p.

After C. E. Zachariae von Lingenthal’s death, the edition of niinor sources for the Byzan-
tine law was considerably slowed down. Various difficulties curbed the underiaking; not
only hecause the texts were scattered in a large number of librares and manuseript collee-
tions but also because the editor embarking upon this lask had to be, at the same time, con-
versant with the Byzantine lustory and juridical tracition, the classical philology and texinal
criticism. Nevertheless, some time ago, the Frankfurter Dcutschen Forschungsgemcinschatt-
Projekt, led by Professor Dieter Simon, decided to continuc and challenge Zachariae’s collee-
tion. And now the VIth volume of Fontes Minores is added to the previons ones (I 1976, II
1977 *, 111 1979, 1V -1981, V 1982).

In a short introduction (p. XI11I—XIV), Professor Dietcr Simon prescuts ilic purposes
of the work under review : it was intended to collect, according to the Frankfurter DFG-
Projckt’s aims, documents and analyses concerning the sources of ithe Byzautme law.

In Athanasios’ Syntagma two kinds of sources arc used: (1) quotations from ile Codex,
Corpus Juris and Imperial Novels and (2) quotations from previous works of Athanasios him-
self. In the first study of the book, Prof. Dieter Simon, Zitale in Syntagma des Athanasios.
p. 1—18, classifics these quotations and cxamines, ihrough the complexity ot the teatual tra-
dition, Athanasios’ methods of work.

" Among Byzanline juridical dictionaries ihe %8cv lexicon has a speciflic place © wilh
his 550 entrics it is the longest and the most complete. Ludwig Burgmaun (Das Lexicon %8st —
etn Theophilosglossar, p. 19—61) describes the close analogics between this lexicon and Theo-
philos’ Paraphrasis (ed.2 E. G. Ferrini, Aalen 1967), and concludes that the former alinost enti-
rely depends upou Theophilos’ glossary. After having establishcd the manuseript tradition of
the lexicon, which could be daled in the 9th— 13th centuries with a focus on the Macedonian
period, the author gives an accuraie edition of the text (p. 38—61).

A very important coutribulion to the study of the language of Byzanline law 1s Marie
Therese Fogen’s Original und Abbud. Ewn byzantinischen Traklal zur juristischen I'iktion (p.63—
86). The Cod. Paris. gr. 1355 contains (ff. 177r—177v, ff. 190r—190v) two versions of a trca-

* Both have been reviewed by Mrs. Emanuela Popescu-Mihut, in RESEE, XVI, 1978,
N° 3, p. 586—589.
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tisc on the dowry law, dated in the 11th 14th centurics (edition and German translation at
p. 74—77) ; the compiler wanted to express some notions for which Byzantine juridical language
had‘ not yct a proper termminology. Thuiefore he introduced, and attempted to fix in a rather
rundimentary manner, the notions of ficlionfanalogy. Thus, the literary language had fertiliz-
cd the late Byzantine law which opencd itself a ncw way of evolution.

In their article, EL. Papagianni and Spyros Troianos, (Die Beselzung der Amler in GroPBs-
kenophylakeion der Grofien Kirche wn 12. Jahrhundert. Ein Synodalakt voru 19. November 1145,
P. 87—97) comnent on the text (edition and German translation at p. 88—93) of an unknown
Synodal documicnt, Cod. Sinai. 1147 (482), ff. 307v—308r, pertaining to the promotion and
income of the clerks related to the Great Skcuophylakcion of the Great Church.

The study of Ruth Macridcs, Justice under Manuel I Komnenos: Four Novels on Court
Business and Murder, p. 99—204, begins with the critical cdition of four Novels of Emperor
Manucl I, alrcady known from Zachanae’s collection (No. 63, 66, 67, 68). These documents owe
a ncw presentation together to their manuscript tradition and to a certain unity in terms
of content. After an anylsis of diplomatics, registration and manuscript tradition, the editor
gives the text of the Novels : Novel I, from 1158, concerning the invalidity of imperial decrees
which arc contrary to the law (p. 118—121); Novel II, issued in March 1166, on court proce-
durc and miscellaneous conrt business (p. 122—139) ; Novel 11, also from March 1166, on court
recesses (p. 140—155) and Novel 1V, promulgated in April 1166, on wilful murderers and their
punishnicnt (p. 156—167). Each tcxt is accompanied by a faithful English translation. Capita-
hzing on thesc preliminary achievemicnts, R. Macrides breaks new ground in the field of Manuel’s
legislation with a thorough and extremcly interesting commmentary. The final image is that
of an cmperor who puts justice before everything clse, a protcctor of canon law even more
vigilant than the Church itself, a renovafor of Rome, a declared heir of Constantine and Jus-
tinian.

The docurnent published and analyzed by Spiros Troianos, Ein Synodalakt M ichael$
111. zum Begnadigungsrccht (p. 205—218), provides valuable information not only on the grant
of pardon in the 12th century but also on the wecekly liturgical office of the Great Church.
Each of the weekly groups of scrvantes included ten deacons and a fluctuant number of super-
numerary oncs. John Plakenos, once a dcacon condemned for heresy and excluded from the
staff of the Great Church, now an old and necdy man, is granted pardon by the patriarch and
assigned as the 11th supernwnerary deacon of the sccond week’s group. This piece illustrates
also Michacl of Anchialos’ aim to solve not only kaf’ oikonomian but according to a written
law the case of clderly clerics condemned in the past for hcresy.

Stavros Pcrentidis Recherches sur le lexle de la Synopsis Minor, p. 219—273, starts
with the intricatc problems. raiscd by Synopsis Minor’s textual tradition (both manuscript
and print), with the View of a further edition. A pertinent analysis of all evidences for the
ehronology of the text is followed by the final conclusion that the Synopsis Minor was compil-
cd between 1166 and 1344/45, any attcmipt for amore precise dating being, so far, irrelevant.
The next step in the comprehension of the writing is an inquiry on the unknown author’s
mcthod of work. The article ends with thc edition, after Cod. Paris, gr. 1382, of those frag-
ments onntted in the editio princeps (p. 270—273). The high competence of this study proves
that Mr. Perentidis is the scholar who is likely to give a new scientific edition of the Synopsis
Alinor.

Angcliki E. Laiou, Gontribution & U’étude de instiulution familiale en Epire au III*
siccle, p. 275—323, makes a thorough survey of the family life in Epirus, a topic already deve-
loped in her book devoted to the Peasant Sociely in the Lale Byzanline Empire, Princeton
N. J. 1977, chapters III and IV. After reviewing thc demographic data provided by the res-
ponsa and dccisions of Dcmetrios Chomatianos and John Apokaukos (two tables added at p.
319—320), the author studies mainly the cascs on concubinage and divorce, as sensitive mar-
kers of family cohesion in Epirus during the 13 th century. Mrs. Laiou draws the conclusion that
the civil and canon law were gencrally submitted both to the social realities and to the com-
mon law, with the view of preserving the family as a strong social institution. In the end, the
author gives the edition of two Chomatianos’ acts concerning the divorce (p. 321-—323).

Thanks to Professor Dieter Sumon’s sccond contribution, Wi we Sachlikina gegen Witwe
Horaia, p. 325—375, the personality of Demetrios Chomatianos will be, from now on, subject
to a better understanding. The pecuhar text from Monac. gr. 62 editcd here with a German
translation (p. 326—347) illustratcs a singular case of juridical audit. After the reconstruction
of the confhict between Sachlikina and her step-daugter Horaia, Prof. Simon analyzes Choma-
ianos’ rhetoric, tcchnique of quotations and strategy of argumentation. Thus, the author is

able to cnlight on Chomatianos’ guality of judgement and juridical culture.
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The book’s last stndy, Ludwig Burgmann, Paul Magdalino, Michael VIII on Malad-
munstt L on. An uapublished Novel of the Early Palaiologan Period, p. 377—390, is opcued
by tie editin a1d Enghsh translation of a busilikos horismos once in Cod. Patmiacus 447, now
in Cod. Paris. suppl gr, 1238 (p. 378—385). The commentary points out that the prostagima
have b .1 1ssaed, probably, towards the beginning of Michael’s reign ; although it cchocs the
lang 1age and 1 leology of former Imperal Novels, the text is ¢learly relevant to the struetnre of
provit 1al admi 1,l1atio1 of the Early Palaiologan Period.

Opened by a Ii t of abbreviations (p. VII — XI), the vohtme ends with the registration
of all manns-nipts quoted in the book (p. 391—392) and an index of sources (p. 393—410). \An
index nonunu.n anl an iidex locormin would have been of a valuable help.

Ay one fa niliar with the worlk of the Frankinrther DFG— Projekl knows the prodigious
se1vi‘c P ofessor Di-ler S1non axd lus teain have rendered to the scholars of Byzanline socic-
ty and institntions Iae latcst issae of Fonles Minores ** has all the fine charactenstics of
previons voln nes : the h g1+t achieve nents of modern scholarship are bhronght togelher to
urge for a bettar co.apreaens oa of Byzantine thought and social aclion.

Daniel DBarbu

Hubsbui giseh-osmanisehe Beziehungen. Relations Habsbourg-ottomanes. Wien, 26— 30 Secplem-
ber 1983. Collogue sous le patronage du Comité internalional des études pré-oltomanes el
otto nunes Ileiansg~geben von Andreas Tielze, Wien, 1985, Verlag des VLrlmudcs der
wissenschaftlicion  Gesellschaften Osterreichs, 343 p.

Mdoine de 1os jours, lorscue les comnumeations ultrarapides ont rédumt les plus grandes
distances a de simpl s hagatelles qn’on wmesure en heures, les réumons scientifiques gardent
leur utihté en facilitant un fertile échange d’idées enlre spécialistes. Et quand les résullats
d’un tel colloque sont publhés avec la promptitnde avee laquelle le professenr Andreas Tielze
a ftait paraitre le volmme cn discussion, cctte utihté cst encore plus grande. Certameinent,
les débats ¢n ina g des travaux présentés auraient ¢té d'un grand intérét, mais méme dans sa
forme actuelle le tome pris~ité offre une nnage fidéle du miveau du savoir et des dircclions
dans lesquelles mi-n nt lewrs reehierches les historiens de ’are dus conflueneces entre I'Europe
cenirale et le monde dominé par le croissant.

Le théme proposé par les organisateuis a permis une grande div crsité des approches.
On a présenté lopnosition générale entre ’Empire ottoman et les Etats chrétiens (Olga Ziro-
wevié, Die turkisch-ungarischen Kriege, Zusammenstosse und Streifzuge  (1459—1526),
p. 1—15; C. Max Kortepeter, Habsburg and Ottoman in Hungary in the 16th and 17th cen-
turtes, p 55— 66), mais aussi de trés utiles analyses sur la maniére dans laquelle cet état
conllictucl a affecté les divers pavs ecngagés des deux cdtés (Pavel Baledrek, Die Turkenkiiege
und die bohmisch 1 Ldnder, beso' lers Mahren, p. 17 28; Ferenc Szakaly, Der Wandel
Ungarns tn der Tuik rzeit, p. 50—3%1; Mihar Maxim, Les Pays Roumains et les 1elations
ITabsbourg-ottomanes dans la seeconde moitié du XVIC siécle, p. 91—105; Zygmunt Abra-
hamowicz, Die turkische Herrschaft in Podolien (1672 — 1699), p. 187—192). La position au-
trichicnne vis-a-wvis le probléme libanais jouit de la juxtaposition de deux approches heurcu-
sement compléinentaires : 'un explore méthodignement les aspects mmultiples de la pénctra-
tion aulriclhienre dans cc pays (Joscph Abou Nohra, L’Autriche et la Question du Liban
(1840— 1863 ), p. ?J43—323), I'anire porte sa démarche sur les avatars des pourparlers entre
Ies grandes puissances (Ca sar E Farah, .ustrian Diplomacy and the Mt. Lebanon Crisis in
the Aje of Metternich, p. 323—343). Cristina Fencsan (Die Bemuhungen Siebenburgens als Irie-
densvermuttler zwisel 1 Habsburg und der Pforte 1605— 1627, p. 145—159), Walter Leitsch ( Pére
Joseph und die Plane einer Turkenliga tn den Jalren 1616 bis 1625, p. 161—169) ¢t Maria
M Alexandrescu-Dersca Bulgaru (Swr les relations eatre Habsbourg el Ottomans (1681—1683),
p 193—207) prennent de nonveau les dossiers diplomatiques. Roderic II. Davison tente de
renouveler ce domaine traditionnel de l’lustouo‘flapluc en appliquant la mcéthode prosopogra-
phique ( Vienna as a Major Ottoman Diplomatic Post in the Nineteenth Century, p. 251—280).
L'essor de I'histoire des mentalités est roflété par le niveau ¢leve des essais de reconstituer la
n amére dans laguelle a pris coalours 'image de Vanire dans Pespace chrétien (Maximilian
Grothaus, Zum Turkeadild in der Kultur der Iubsburgermonarchie zwischen dem 16. und 18,
Jahrhw wlert, p. 67—89; Saeida Panova, Das ,,Wienertsche Diariumn® als Spiegel der habs-

*k In the m-aitin-, th> VII h voline of the collection has been published.
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burgisch-osmanischen Bezehungen ain Anfang des 18 Jahrhunderls, p. 209—220), aussi Dbicn
que dans le monde ottoman (Géza Fehér, Die Burg Wien auf einer turhischen Minialur aus
dem 16 Jahrimndert, p. 29—34; Joslma M Steiu, Habsburg [inancial wishitntions presented
as a model for te Ollom wr Empwe n the sefarcleame of Ebu Belir Raltb Efendi, p. 233—241;
Rhoads Mwphey, The Cuyj of Belgrade in the Eairly Years of Seiman Selftule aud Dual Admi-
nistration wth tne Ollomems  Vignettes from Raslud's Ihistory Illunnating the Transforma-
bon of @ Musivm Mclioplis of the Bullans, p 281—-292) Si les travaux ci-dessus montrent
la tendance de I'histosrogranhie contemporaine d’emjiloyer les sonrces les plus diverses, 1’ex-
crllente ¢tnde de Jaa Schdt concernant le contexte dans lequel ont parn les récits ottomans
sur la batwlle de N vokeresates (The Eqii Campargn of 1596 Military 11 story and the Pro-
blewn of Sources, p 125—141) nons rapelle e fois de plus que méme les textes devenus classi-
ques dowvent fare Pobjet dnne eritique mgonrense, dans Pesprit de la remarque de Jaeques
I.e Gofl que tout doenment est nn monwnent. A mesure que le nombre assez rédmit des sonur-
ces accessibles tend souvent a fléelur 1espnt critique, la déinonstration magistrale du cher-
cheur hollaudais est d'aunlant plus actuelle pour les étndes ottomanes, Denx études solides
portent sur des thémes dhistoire ¢conomique (Antonio di Vitterie, {fandelsperspeltiven und
Interessenkouflikle zwisehen der Hohen Pforte und den Komgrereh Neapel unler den Habsburgern
(1707—1734), p 221—232, Donald Quatacrt, An Essay on Economre Relalions belween llie
Olloman and Habsburqg Empires, 1$00—1914, p 213—2350) ct utic antre analvse le rapport cutre
PEtat ct la classe dominante (Rifaat A Abou-El-Haj, The Nalure of the Ottoman Sltale in
the Laller Parl of the XVIIlh Century, p. 171—185),

Mats reslons un peu au travail de Antomo di Vittoiio. Etndiant les réactions napolitaines
envers la massive rédnction des tarifs donamers par le traité de Passatowilz, anteur met en
évidence le fait que Popposition des représentants du pouvoeir local a uns a4 ’éehiec les essais
de la cour impcriale de Vienne d'unposer s+$ options comimerciales, J.a nou-concordance entre
Ie rythime rapide des couquétes territoriales et les strnetures administratives a nus le pousyoir
central dans Pimpossibilité d’assurer 'applheation permanente de ses dispositions s1 les autorités
locales n’en Ctaient pas mtéressées, La résistance de D'arislorratie ¢t méme de la bourgcoisie
napohtaine envers la hbérahsation dn comuerce n’est pas un eas unigne ; a Pautre extrémiteé
de I'einpire, en Transylvame ct cu Olténiz, la bourgsoisic des villes allemandes et Paristoeratic
s’opposent avee le méme acharnement a la pénétration des eommercants « grees > 1, Tout en lais-
sant de coté les dificrences extstantes entre les denx sitnations (dans P'espace roumain le nivean
des tarifs douamer. ¢tait moderé meénme avant le traité de Passarowitz ct les counmercants
balkanignes détenaient déja des positions importantes), il faut constater que les négoeiants
levanting ¢taient plus préparés que eenx de I'Europe centrale a4 s’adapter anx cexigences d’un
commerce « modernisé » dans le sens du lIthre échange. Cependant, les stipulations éeononnignes
du traité de Passarowitz avarent ¢été imposées par I’\ubriche victoreuse. La cour impériale
espérait ponvoir appliquer aiusi les prineipes de la doctrine m-reantihste po:r micux pronion-
voir ses intéréts La conviction de Vienne gqu’nne fois Ia hberté du connneree assurée, ses sujcts
allaient s’umposer saus problémes anx e¢infid#les > (on anx «schismatiques ») s’est avérée illusoire.
L’orgueil de la conr impériale est un exemple typigne dn narcissisime des oecidentaux, persua-
dés de leur supériorité incontestable sar um Orient barbare et despotique.

Nouns avous expresséinent omnis jusquiicr I'étnde remargnable de Carolme Balhingal Finkel
(T'he Provistoning of the Oftoman Army during the Campargns of 1593— 1606, p. 107—123). La
richesse des informations que lg travail acharnt de Pantenr a uns an jour des archives ottomanes
n’cst ¢galée que par la modermté et la finalité cognitive de sa démarche. En dépit de ces mérites
incontestables, nons croyons que C. B. Finkel n'est pas assez convawncante lorsqu’elle rejette
la théorie de G*rza Perjés selon laguelle Piusueets de I'offensive ottomane vers le eentre de ’En-
rope aurait ¢t¢ da aux msuffisances logistigues (la théorie de 1".\Atiousradins). On doit sonserire
4 la econclusion de antenr selon laquelle, pendant cette guerre, la vraic base d’opérations de
Parmée ottornance n’a pas ¢t¢ Istanbul, mnais Belgrade et Buda (2 I'exception de la campagne
de 1593 en Valaelue). L ’antenr tronve des argmments pertients ponr affirmer que la plus grande
partic des prodimts consonunés par Ies Ottomans provenaient de la 1longric on de Vespace dann-

1 1 {faut consnller I’{tude encore nhile de loan Moga, Doltlica cconomicd anstiioca $i
comeirful Tianstlvantei in veacul X VIII dans « Annarul Institutulni de 1storie nationald », Cluy,
V111 (1936—1938), p 86—163, de méme qune les denx solides monographies éerites par $erl)a|}
Papuacostea (Ollenta sub stdpinuea austriacd (1715—1739), Bneuresti, 1970) ¢t par Olga Cieanci
(Companule grecestt din Transtlvama st comer ful enropean in anii 1636— 1746, Buenresti, 1981);
Vorir aussi 1'étnde de Paul Cernovodeann, Mercantilist Projects to Promole Transylvama’s Io-
reign Trade at the Begimning of the Habsburg Dominalion m « The Journal of Enropean Econo-
mic History », 1, 1972, ur, 3, p. 409—418.
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bien : en conséqguence, 1'Aktionsradius doit &étre mesuré non pas d’Istanbnl, mais de Belgrade.
11 faut nons demander pourtant si la présence permancnte de grands cifectits ottomans (ct an-
trichiens) n’a pas ¢puis¢ économniquement la theitre des opérations mihitaires : selon Iexpicssion
dc Fernand Braudel, cclui-ci ne pouvait plus se permettre le luxe de sontemr le fardean de la
grandc gucrre. L’alfirmation de 1'anteur sclon lagnelle les périodes de pénuric ont été courtes
n’est pas suffisantc. Il faut compter les campagnes compromnises et analyser la mesnre dans
laquclle ces pénuries ont empéché les Ottomans d’attcindre lenrs objectifs Nons rappelons
Pobscrvation de Gyula Kaldy-Nagy visant les eapédilions ottomanes de la moilic dn NXV1¢€ sijé-
cle, surtout quc les grands ¢chees militaires comeident avee des faillites ¢n ce qui coneernc le
rassemblement des vivres pour les besoins de Farmée =,

Un dcernier aspect : la guerrc de 1593—- 1606 a impos¢ — selon la démounst ation de 'an-
tcur — lc campement dcs troupes ottomanes pour de longues annces dans la zone d’opcérations.
Cela a cu des conséquences disruptives sur 'orgamsation mlitaire ct soxale traditionmelle (en
hiver les timariots rentraicnt a lenrs tunars). Les tensions engendrées par cette situation nounelle
dc méine gue par la « modernisation » fiscale g devait assurer I'argent pour cctte armee ont
aggravé les mouvements sociaux qui ont tonrment¢ les territoires asiatiques de 'Empire ottonan
(les celah), minant ainsi sa capacité d’obtenir la victoire sur ’Autrche,

Ces observations ne dmmmment pas les mérites de l'auteur. Elles visent sculement a
nuancer ¢uelques conclusions d’une étude ¢ni reste novatrice dans la conmaissance de 'histore
ottomane.

A la {in dtc nos considérations, il fant imeux atiendre que le temps démontre la valeur
de cc volume par la frégnence avee lagnelle les cherchicurs y feront appel pour mettre an jonr
tel ou tcl aspeet de la collision fascinante entre 1 Empire ottoman ct Ie monde chretier.

Bogdan Murgescu

? Gyula Kaldy-Nagy, Ihe First Ceniuries of Otioman Miluary Orgamzahon, m s Acla
Orientalia. Academia Scicntiarum Hungaricac », XXXT, 1977, 2, p. 173—174.
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Chronique

ARIADNA CAMARIANO-CIORAN
A 80 ANS

Féter ee respectable anniversaire est doublement agréable si ’'on pense gue notre distin-
gnée eollegne d’Institnt — dans laquelle nombre d’entre nous voient aussi un maitre respecté —
vieut de publher, Paunce passée, avee le dyvnamisine qu’on lui a tonjours eonnu, cueore denx
livres unportants ponr ee domaine des recherches néo-bellénignes qu’elle sert avee passion depuis
un demi-si¢cle Mais avant de parler de ses travaux et de sa méthode, qui lui donnent une
place de chox dans la vie seientifique roumaine et greeque, tichons d’esquisser briévement
les prineipales ¢tapes de sa earriére

Nce en 1906, dans la petite ville-port de Péristasis, en Thraece Orientale, sur la eote de
la mer de Marmara, Ariadna Camartano-Cioran y a fait ses é¢tudes élémentaires. Aprés la cata-
stroplie snbie par I'armée greeque en Asie Minenre et & la suite de I’échange de popnlations
¢tabli entre Grees ¢t Tures, la faunille Camariano s'est réfugiée en Roumanie, en 1922, Clest
anprés de lenr oncle. le professenr Démosthéne Russo, le bien eonnu byzantinologue et néo-
-helléniste, qu’Ariadua Camarano-Cioran et son fréere Nestor Camariano ont trouvé un pié
cieux appw maténel et moral. Apres avoir fail ses études seecondaires 4 Buearest, e’est toujours
dans la capitale roumame qic'elle a snivi les eonrs de la Faculté de Pbilosophie et de Lettres,
en passant son examen de licence en 1936, En 1938, elle a soutenu sa thése de doetorat auprés
de la chaire de httérature aneienne roumaine, dirigée par le professeur Nieolae Cartojan, en
ayant ponr théme Poricologos ¢l Opsarologos, satires byzantmes, ¢qui Ini a valu le titre de Doc-
teur &s Lettres et Philosophie, avee la mention Summa cum laude.

Flevce dans la maison de son oncle, le professeur Russo, Ariadna Canariano-Cioran a
bénéfiei¢c  eomme son frére Nestor Camariano — de Patmosphére de ce ecentre de culture de
P’époque, fréquenté par les personnalités les plus représentatives de la vie universitaire rowmnaine.
C’est aussi en fréquentant le séimnaire du prof. Russo que A. Camariano-Cioran s’appropria
la rigourense in¢thode de reeherche et d’édition de textes du fondateur de notre éeole de byzan-
timologie.

D’abord lcetenr de¢ langue néo-greeque a ’Université de Buearest, a la chaire de lan-
gue et de httérature rontmaine ancienne. dont le titulaire était Nieolae Cartojan, Ariadna Cana-
riano-Cioran a travaillé, par la snite. 4 IInstitut d’Etudes et de 1Recherehes Balkaniques (1943 —
1946), dwrigé par Vietor Papuacostea, ¢galement en tant que leeteur de langue néo-grecque,
en partieipant auss: par ses eonnnunications et sa eollaboration aetive a la revue « Baleania »
ala vie seientifique de eet Institut. Lorsque ’Institut Balkanique fusionna avee I’Institut d’His-
lowre Natinnale que dingea le prof. Petre Constantinescu-Ias: et ensuite le prof. Andrei Ofetea

aujourd’hui « Institut d’histoire N. lorga» — A. Camariano-Cioran y a rempli la fonetion
de chercheur seientifique, usqu’en 1963, En 1963, lors de la eréation de I'Institut d’Etudes Sud-
Est Enropéenncs, sous la direction du prof. Mihai Berza, elle a été sollicitée d’y entrer en tant
que maitre de recherches. Cest 4 eet Institnt qu’clle a travaillé, jusqu’en 1968, aunée ou clle
a pris sa reiraite sur ses instances, le prof. Berza ne voulant pas priver I’Institut d’une ecolla-
boration si préciense. A part ses propres travanx, dout nous allons souligner I’iportance, A.
Camariano-Cioran a anssi enseigné la langue néo-greeque a plusicurs d’entre nous, avec une
exeellente méthode et nne conseience professionnelle qui out earaetérisé toute son aetivité.

Les principales directions de ses recherches, dans le domaine de I’histoire et de la litté-
rature ont été- I’¢étude des relations histoviguces roumano-greeques et les influenees htléraires
réeiproques. Elle s’est préoceupée, en premier lien, de rceonstituer fort minuticusement la filiére
greeque de plusieurs ceuvres de la httérature roumaine ancienne. Il ne s’agit pas uniquement
d’une wmeilleure connaissanee de la eirculation des thémes littéraires qn’elle a rendue possible,
de Pidentification de tel ou tel modele httéraire on de eertains auteurs ineonnus. C’est surtout
pour lnstoire des idées que les onvrages de A. Cawariano-Cioran ont fourni de riches maté-
riaux. Ne serait-ce qut'en eitant ses étndes sur L’espril philosophique el révolutionnaire fiangats
combattu par le patiiarcal ccucuménigue el la Sublime Porle, ou L’cspril révolulionnaire frangats

Rev. Etudes Sud-Est Enrop, XXV, 2 p 197-—199, Bucarest, 1987

www.dacoromanica.ro



198 CHRONIQUE 2

el Vollatre en gree el en roumatn et nous nous rendons compte qu'il s’agit de countributions
fondamentales pour I'listoire de la eulture roummame et de la culture greegne

Mais I’'cenvre mattresse d’Ariadna Camariano-Cioran reste, sans doute, le nionumeutal
ouvrage l.es Académies princiéres de Bucaresl el de Jassy cl leurs professeurs, imprimé a Thes-
salontique en 1974 — dont une version roumainie a paru 4 Bunearest en 1971 — qui a recu le
prix des denx Académties — rountanie ct greeque. « Dorénavaut — écrit le prof. ¢ I'h. Dunaras,
en 1974 —, pas e seule ¢tinde ne pourra étre traitée, au sujet des problémes historiques de
Penscignenient gréco-romnan sans partir de ee hivre.. 11 serait indispensable non seulement 4
cenx qui étndient des probléines purement roumains, mais anssi a eenx qui ¢tudient Penscig-
nement gree nioderne. .. >

Derniérement, denx antres livres importants out ¢té publiés par Ariadna Camariano-Cio-
rain * le prewier, épisant presque la question combien intéressante des relations roumano-épi-
rotes, paru & Jannina, en 1984 ct le second, édité a Buearest en 1985, nous permettaut de péné-
trer dans la vic quotidienne d’unc période passionnante (Je régne de Constantim Mavroeordat),
grice anx rapports inédits des agents de ce prinee a Coustantinople, tradunits par A Camariano-
Cioranu, «dans une langue qui rend le parfuni de I’époque », aiust que I’a earactérisée le prof.
Dan Simonescu.

Devaut ces preuves remarguables d’ine passion pour les reclierelies qui n’a pas d’dge
ct e s'accorde pas de répil, nons ne pouvous que souhaiter a notre distingnée collégue de conti-

nuer i nons douer 'oceasion de profiter de son expéricnee si érudite et de son infatigable
labenr
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