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Le probléme de la neutralité en 1939— 1941

LE PROBLEME DE LA NEUTRALITE POUR LES PAYS
DU CENTRE ET DU SUD-EST DE L’EUROPE. LE CAS
DE LA ROUMANIE

VIORICA-POMPILIA MOISUC

A la veille de la crise politique européenne d’avant guerre, la SDN
n’avait plus, depuis un certain temps déji, prise sur les événements inter-
nationaux : elle assistait en spectateur embarrassé et anxieux aux coups
de force des dictateurs. Au fur et 4 mesure que le temps passait et le
systéme de sécurité collective tombait en désuétude, les activités poli-
tiques de la SDN subissaient un irrésistible déclin. Avant la guerre, ces
tendances s’aggravérent : sous la direction de Joseph Avenol, la SDN
évitait d’aborder la moindre question de nature politique et se retran-
chait dans la plus stricte mewitralité. D’ailleurs, lorsque le 1°* septembre
1939 les troupes allemandes envahirent la Pologne et que, deux jours
plus tard, la France et la Grande Bretagne déclarérent la guerre au Reich,
personne ne songea a recourir & la Société des Nations. Cet organisme de-
venait une sorte de centrale d’informations politiques. L.e 2 septembre

1939, Vétat de crise fut décrété pour la SC'N par le président de sa XIX®
Assemblée.

*

Pour ce qui est des pays du centre et du sud-est de I’Europe, plu-
sieurs aspects sont 4 examiner concernant le probléme de leur neutralité
— pratique et théorique. Quelques remarques s’imposent, si ’on consi-
deére en bloc le développement des phénoménes spécifiques des relations
internationales durant les troisiéme et quatridme décennies de notre
siécle :

— Les Accords de Locarno ont aiguillé la politique allemande
d’expansion vers le centre et ’est de ’Europe; les stipulations du pacte
rhénan franco-allemand annulaient, en fait, les possibilités de la France
d’honorer ses engagements vis-3-vis de la Tchécoslovaquie et de la Po-
logne dans le cas d’une attaque allemande sans provocation; en méme
temps, les accords d’assistance conclus par la Tchécoslovaquie avec la
France et I’Union Soviétique étaient interdépendants, de sorte que cha-
cune des grandes puissances respectives subordonnait son entrée en action

(en cas d’agression allemande) &4 la position adoptée par P'autre (c’est
ce qui s’est passé, du reste, 4 la veille de la crise de Munich). Et la position
officielle de la Belgique en ce qui concernait ’éventuelle traversée de son
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1468 Viorica-Pompilia Moisuc 2

territoire par les troupes francaises devait aggraver d’autant plus la si-
tuation si les traités en question devenaient opératifs.

— L’Anschluss aveec I’Autriche s’est manifesté d’emblée comme 1'un
des principaux objectifs politiques de la République de Weimar, repris
a son compte par Hitler, qui devait le prépaier minutieusement, malgré
les stipulations expresses des traités de paix gaiantisrant ’indépendance
de DI’Autriche.

— La position sans équivoque de la Giande Bietagne qui refusait
d’envoyer un seul de ses soldats & ’est du Rhin ne pouvait guéie représen-
ter un élément d’appui, réel, et efficace, susceptible de consolider la sé-
curité des pays du centre et de ’est de ’Europe ; qui plus est, son éternelle
politique d’« appeasement » devait stimuler 1’esprit de revanche des Alle-
mands et bloquer la moindre tentative d’engagement de la France dans
une politique active sur le continent.

— L’Union Soviétique, en se placant sans cesse et dés l'instant de
sa sortie séparée de la premieie guerre mondiale (Brest-Litovsk) sur une
position de refus face aux changements territoriaux de sa frontiére ouest
et du fait de sa convention militaire, économique et diplomatique avee
IAllemagne était un facteur déstabilisateur dans la zone géographique
concernée ; tout comme 1’Allemagne nazie, qui poursuivait ses visdes 3
Iétranger par le truchement de sa « V¢ colonne » (englobant les organisa-
tions d’extréme-droite dirigées depuis Berlin), I'Union Soviétique dis-
posait d’un vaste réseau d’agences -— bastions d’avant-garde de sa stra-
tégie politique et militaihe —, représentées par les divers partis commu-
nistes, sections du Kominterne (avec son siége & Moscou), foimés apres
1918 dans tous les pays européens.

— La propagande révisionniste, de toules les {einles et nuances,
quelqu’en aient été ses objectifs déclarés ou les moyens et méthodes qu’elle
utilisait (rappelons ici seulement les slogans: «le droit des peuples &
lautodétermination »; «la révolution mondiale»; «Neues Ordnung »)
était un instrument manié habilement par I’Allemagne et par 'URSS,
mis, de toute évidence, a la disposition de ceux directement intéressés
(en premier lieu, les milieux dirigeants de Horthy, en Hongrie, mais dans
d’autres pays également).

Compte tenu de ces quelques traits caractéristiques de la situation
internationale durant la troisiéme et la quatriéme décennies, mous sommes
d’avis que pour aucun des pays situés enire I’Allemagne et 'URSS il n’y
avait, & parler sans parti pris, la moindre chance de maintenir un statut
de neutralité, ni méme de se maintenir en-dehors du conflit, celui-ci une
fois déclenché.

L’aggravation de la crise politique européenne aprés 1936 devait
accélérer 'ouverture de la campagne révisionniste en Europe centrale et
orientale : I’Anschluss devenu une réalité, la Tchécoslovaquie’n’était plus
qu’une proie facile. L’idée qui s’impose dés qu’on prend connaissances
des faits et phénomeénes du moment, ¢’est que « I’hémorragie des frontiéres »
dans la zone comprise entre I’Allemagne et 1’'Union Soviétique, dés qu’elle
a commencé par I'annexion de I’Autriche allait devenir trés rapidement
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3 Le probléme de la neulralité. Le cas de la Roumanie 117

chronique. Le désastre complet a eu lieu en aotit 1939, quand, ainsi que le
regrett¢ Henri Michel ’a formulé de fagon percutante, en quelques heures
seulement fut érigé ce monwnent de cinisme, chef-d’ccuvre de la diplo-
matie secréte, prototype du mépris souverain avec lequel deux dictateurs
ont imposé leur volonté. Les mains tout-a-fait libres, les deux dictateur-
ont abordé le quatriéme partage de la Pologne. Il me semble hors du moin-
dre doute d’ordre politique ou juridique que la «neutralité» proclamée
par 'URSS n’était qu’une farce : la guerre contie la PPologne, la gueire
contre la Finlande, la politique de force contre la Roumanie et ’apport
moral-politique-diplomatique-militaire au déclenchement des entiepii-
ses horthyste et bulgare visant la mutilation du territoire roumain se
situent exactement &4 'opposé du concept de « neutralité ». Ajoutons seu-
lement encore qu’en décembre 1939, la Société des Nations, dans un der-
nier sursaut de la conscience de son réle dans la communauté internatio~
nale, ayant pris note des preuves Lienfondces apportées par la Finlande
relativement a ’agression dont elle a fait 1'objet de la part de 'URSS,
a déclaré cette dernidére « pays agresseur ».

LE (AS DE LA ROUVMANIE

Placée dans la méme rone géographique que les pays dont il vient
d’étre question, la Roumanie se trouvait, elle aussi, dans la méme situa-
tion : il lni était pratiquement impossible de bén(ficier d’un siatut de
neutralité. En fait, la Roumanie étail « guettée » (le n.ot est de Nicolas
Iorga) de trois cotés: a l’est, 'URSS, qui n’avait jamais reconnu la
frontiére du Dniestr et revendiquait 1'est de la Moldavie, tout en visant
encore plus; & 'ouest, la Honglie revendiquait la Transylvanie, dont elle
n’avait pas validé l’'union avec la Roumanie, bien qu’elle ait signé le
Traité de Trianon ; au sud, la BBulgarie revendiquait le sud de la Dobroudja,
tout en espérant elle aussi encore plus (en 1918, I’Allemagne et I’Autriche-
Tiongrie lui avaient octroyé toute la DDobroudja!).

Face a tous ces péiils, qui, nota bene, ne se présentaient pas indé-
pendanunent 'un de l'autie, mais re corditionnaient les uns les autres
a 'abri de la connivence germano-soviétique, les possibilités de défense
dont disposait la Roumanie étaient abhsoluinent insufisantes; en voiei
les raisons :

— I’armée rouniaine pourvait assurer la défense d’une seule des fron-
tiéres du pays, n’impoi te laquelle serait-elle, mais dans le cas d’une agres-
sion conjuguée sur trois fronticres elle n’y pouvait rien. Quantité de docu-
ments d'ordre politique, militaire et diplomnatique attestent ce fait. Ajou-
tons que «le maitre du jeu» dans la mulilation de la Roumanie, a été,
sans cesse, I’Allemagne.

— La Société des Nations avail cessé d’exister.

— La Petite Entente avait cessé d’exister elle aussi.

— L’Entente Balkanique, minée par des querelles intestines avec
une Yougoslavie qui, depuis longtemps déja, n’avait plus la imoindre
intention de s’engager effectivement aux cotés de ses alliés mnaturels;
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148 Viorica-Pompilia Moisuc 4

avec une Gréce menacée 4 son tour par 1'Ttalie, ne constituait plus un
moyen de résistance efficace.

— Les «garanties » franco-britanniques du 13 avril 1939 n’avaient
qu'une valeur strictement morale, théorique.

Néanmoins, le 6 septembre 1939, la Roumnanie s'est déclarée «neu-
tre » vis-a-v's du conflit qui venait d’éclater. Une question légitime te
pore : quel était le rapport entre cette neutralité et le traité d’alliance
avec la Pologne? Il n’y a pas eu de contradiction : les engagements d’as-
sitance mutuelle jouaient seulement dans le cas d’'une agression non pro-
voquée de la part de ’URSS. Or, dans la premiéie quinzaine du mois
de septembre avait eu lien l'agiession allemande, de sorte que, au mo-
mentl ou l'agression soviétique est venue s’y ajouter, le Président de la
Pologne, son cabinet, 1’armée, ainsi qu'une masse de 1efugiés s’écoulaient
déja en flux continuu & travers le territoire de la Roumanie.

La «neutralité» déclarée du gouvernement roumain présentait
des traits, disons, originaux : s’écartant des canons juridiques de ce sta-
tut, cette neutralité élail en réalité un état des faits adapté aux exigences
du moment ¢t aux intéréts majeurs du pays, <’insérant dans le contexte
international confus, dangereux et labile. Voici quelques exemples :
le transit d’arines et munitions vers la Pologne ; le transit, en une seule
nuit, en direction nord-sud, du trésor polonais jusqu’au port de Constanta ;
l’accueil et I'hébergement des antorités et des civils polonais — tout ca
réalisé en dépit des pressions et menaces conjuguées du Reich et de
Moscou ; réprcssion de la Garde de Fer fascisie, entrainant l’assassinat
du premier ministre roumain, Armand Cilinescu ; sabolage et inapplica-
tion des clauses du traité économique imposé & la Roumanie par 1’Alle-
magne le 23 mars 1939, avec, en contie-partie, le développement des rela-
tions commerciales avee I’Angleterre et 1la France ; 1a mise au point, avec
la collaboration des experts francais et anglais, d’un plan d’anéantisse-
ment des exploitations pétroliéres du pays; démarches diplomatiques en
vue de créer un « bloc de neutres » dans le Balkauns, comme derniére bar-
ricade dressée face & l'expansion allemande, etc. Toutes ces initiatives,
prises sous le couvert de la svi-disant « neutralité », ont en un seul résul-
tat : elles sout parvenues a temporicer la «révision » des frontiéres, nous
faisant gagner une démi-année.

L’offensive allemande & l'ouest avec son apogée, Tiunkerque, et la
capitulation de la France ont en un écho immédiat dans le rapport de
forces ou évoluait de facon funambulesque la politique diplomatique du
gouvernement roumain : le 28 mai 1940, il dit opter pour le rapproche-
ment et l'alliance avec 1’Allemagne. Mais cette décision ne devait avoir
aucun effet bénéfique pour la question fondamentale concernant la pré-
servation des frontiéres roumaines. L’hémorragie commenca vers la fin
du mois de juin 1940 pour s’achever en septemmbre. A ce moment-13, la
Roumanie de ’an 1918 avait cessé d’exister. Officiellement, la «neutra-
lité » en tant que statut allait continuer jusqu’au 22 juin 1941. Pour ma
part, j'estime que par la décision prise lors du Conseil de la Couronne
le 28 mai 1940, la politique étrangére roumaine est entrée dans une voie
nettement difiérente de celle suivie auparavant. L’alliance avec 1'Alle-
magne, la présence des troupes allemandes dans le territoire rounain,
I'adhésion % ’Axe, la montée de la Garde de Fer dans la politique inté-
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5 Le probleme de la nevtralilé. L2 cas de la Roumanie 149

rieure jusqu’a 8Son accession au gouvernement sont autant d’éléments
définissant 1’obédience & une puissance étrangére, état qui n’avait plus
4 voir avec la neutralité ou avec la direction de la politique étrangére
roumaine apres le 6 seplembre 1939.

Voild quelques considérations sur un sujet passionnant, mais qui
comporte encore bon nombre d'inconnues. Une étude comparée des diffé-
rentes formes de « neutralité», par exemple : américaine, belge, roumaine,
soviétique, suisse, turque, ete., au cours de ces années qui virent des trou-
bles et des bouleversements spectaculaires (méme si, parfois, ils avaient
été prévisibles), pourrait constiluer, sans doule, un théme de débats,
longs et controversés.
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LA ROUMANIE ET LA STRATEGIE DE LA NEUTRALITH
(AOUT — OCTOBRE 1939)

ELIZA CAMPUS

Dés la signature du Pacte Molotov-Ribbentrop !, le 23 aotit 1939,
la politique etmnwere de la Roumanie prit, dé facon évu]ente, une nou-
velle tournure. LLS faits abondent pour prouver que, sur le champ, ce
pays a mis en ccuvie une stratégie de la neutralité, (ui, comme toute strate-
gie, se propo<ait une démarche en fonction de trois variantes : but, moyens,
risque 2.

L’autodéfense constituait le dut, 1a clé de volte du projet stratégique
de neutralité, projet mis en pratique par Grigore Gafencu déja avant le
commencement de la Deuxiéme Guerre mondiale. Les moyens utilisés se
sont conerétisés sous la forme d’une puissante offensive politique, 4 méme
de mettre effectivement en lumicre la diplomatie multilatétale roumaine,
bien articulée et arrivée & un haut degié de développement.

Grigore Gafencu et 1’équipe avec laquelle il avait dressée le projet
de ngutralité étaient parfaitement au courant des risques immenses,
des conséquences incalculables de la guerre, c’est pourquoi ils travail-
lerent avec méthode et ténacite & la réalisation de ce projet.

De par sa nature méme, la neutralité, dans 'optique de Gafencu,
ne visait pas ’autodéfense de son seul pays. Elle était censée s’élargir
pour englober aussi le centre et le sud-est de I’Europe, afin que les deux
régions respectives soient, de la sorte, & 1’abri de la guerre.

Paitant, dés les derniers jours de mois d’aoiut 1939, le ministre rou-
main des Affaires étrangéres commenca son activité en ce sens. Il se
dépensa en vue de convaincre la Grande Bretagne, alors qu’elle venait
de renouveler, le 24 aolt, les Garanties ® accordées 3 la Roumanie,
et surtout la France du bien-fondé stratégique de la neutralité du pays
roumain. Cependant, c’était aussi le moment ou Adrien Thierry, ambas-
sadeur de la France & Bucarest, s’efforcait d’attirer la Roumanie dans la
guerre du c6té de son pays. Particulierement éloguent dans cet ordre d’idées
g’avére 'entretien ¢ Gafencu-Thierry du 25 aoit 1939. Entre autres ar-

1 AKTEN ZUR DEUTSCHEN AUSWARTIGEN POLITIK, 1918—1945, Imprimerie
Nationale dc Baden-Baden, 1956, série D., vol. VII, p. 205, document no 228 (le Pactc de non-
-agression cntre 1’Allemagne et ’'URSS), Moscou, le 23 aotit 1939, signé V. Molotov. Joachim
von Ribbentrop, et lc document 229 (son Protocole secret), pp. 206, 207.

2 Maurice Vaise, Stratégie et relations internationales. Bilan historique (1964—1984),
¢ Relations Intcrnationales s, 41/1985, p. 61.

8 AMAE, fonds 71/Roumanie, Letire du 24 aofit 1939 de 1a Légation britannique a Bucarest,
signée Reginald Hoare, adresséc & Grigore Gafeneu,

4 Arch. ISISP, Archives Daladier, fonds XV, dossier 2987, télégramme du 25 aofit 1939
dc I’Ambassade de France 4 Bucarest, signé Thierry ct adressé aux Affaires étrangeéres de Paris,
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152 Eliza Campus 2

guments avancés par Gafencu figurait un portant sur le fait que l'inter-
vention roumaine serait prématurée et qu’elle risquait de declencher,
ipso facto, I’entrée immédiate en guerre de la Bulgarie et de la Hongrie 5.
En méme temps, Gafencu affirmait qu’il ne voyait pas ’avantage que
retireraieni 1o France el la Giande Brelagne d'une enirée en guerre de
la Roumanie juste & un moment ou les Alliés avaient plutdét besoin de
calme dans la région sud-est européenne ®.

Alors méme que se déroulaient ces discussions, la Roumanie entre-
prenait aussi une démarche & Budapest, avec l'offre d'un pacte de non-
agression. Le cabinet hongrois refusa 1’offre de maniére péremptoire, en
ignorant délibéiément les conseils & ce sujet que lui adressaient la You-
goslavie et la Grande Bretagne.

Trés décu par cette décision négative de Budapest, Sir Reginald
Hoare, le ministre britannique & Bucarest, faisait part, le 30 aoit, & Ale-
xandru Cretzianu, secrétaire général aux Affaires éirangéres roumaines
de ce que le 28 aoiit son homologue en Hongrie avait présenté le profond
regret du gouvernement britannique face au refus opposé en 1’occurrence
3 Doffre de la Roumanie. « Un tel pacte, soulignait Sir Reginald Hoare,
aurait donné la preuve concréte quant & la décision déclarée de la Hon-
grie qu’elle maintiendra sa neuiralité dans I’hypothése (du déclenchement)
d’une guerre et qu’elle allait résister & toute tentative de la part de
I’Allemagne d’obtenir pour elle (la Hongrie) la Transylvanie en échange
de sa collaboration active. Le refus de la Hongrie, concluait-il, met en
doute ses intentions finales» ”.

Malgré cet insuccés, la Roumanie mettra & profit la visite d’une
délégation bulgare 8 4 Bucarest, pour aborder de facon soutenue 1’amé-
lioration de ses rapports avec Sofia, en vue de réaliser son objectif majeur :
la neutralité.

Une autre démarche dans le méme but, démarche présentant un
grand intérét, fut sans doute celle faite & Berlin : en se rapportant au
Pacte de non-agression offert & la Hongrie, Gafencu mit ’accent sur le
fait qu'un tel pacte pouvait s’avérer trés avantageux pour I’Allemagne
_aussi. Cela en raison de ce que le pacte « affirme nos intentions pacifiques
le long des frontiéres qui nous séparent non seulement de la Hongrie
(mais) de toute I’Europe centrale aussi»®.

Pendant ce bref intervalle, il a eu, ézalement, quantiié de pour-
parlers avec les alliés de la Roumanie dans le cadre de I’Entente balka-
nique, car il estimait qu’une formule ferme de neutralité, bénéfique pour
toute la région, ne pouvait étre mise au point qu’ensemble. « Nous nous

5 Ibidem, télégramme 840/27 aoiit 1939, de I’Ambassade de France a Bucarest, signé,
Thierry, adressé aux Affaires étrangéres de Paris.

¢ Ibidem, Le général Maxime Weygand, commandant en chef des forees francaises en
Orient, avait re¢u le 22 aoitt 1939 I’ordre d’ouvrir un second front contre 1’Allemagne. Voir
Jean-Baptiste Duroselle, L’Abime, Imprimerie Nationale, Paris, 1982, p. 72 (il montre que
le Pacte Molotov-Ribbentrop empéchait fermement la réalisation de ce nouveau front).

7 AMAE, fonds Roumanie, dossier 503, Nofe de 1’entretien du 30 aofit 1939 de Sir
Reginald Hoare et Al. Cretzianu.

8 Niecolas Iorga, Rdspuns la niste cuvinte bune, + Neamul Romanese », n° 186/25 aofit
1939, p. 1.

l: AMAE, fonds Roumanie, dossier 503, télégramme 54/394/30 aofit 1939 signé Gafencu
et adressé aux légations roumaines de Berlin et de Rome.
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efforcerons, disait Gafencu le 28 aoit 1939, de rapprocher les pays de
I’Entente balkanique et de coordonner leur action » <.

Au mois de septembre 1939, le projet de neutralité dressé par la
Roumanie devenait document officiel ; il constituait & 1’époque 'unique
tentative européenne de barrer, de maniére organisée la voie & la querre.
De toute facon, il est incontestable que ce projet a tenu, pour un bref
instant, une place particuliérement importante dans le cadre des relations
internationales. I1 suffit d’évoquer 3 ce propos l'intérét que lui accorde-
rent les deux blocs en guerre, ainsi que certains Etats neutires, par exemple
I'Ttalie et les pays du centre et du sud-est de 1’Europe.

L’historiographie roumaine compte de nombreux ouvrages sur
la teneur de ce projet **. C’est pourquoi nous n’allons retenir ici que les
éléments typiques, susceptibles de mettre en lumiére l’originalité, la
subtilité et 1’efficacité de ce projet.

I1 est généralement connu que le 6 septembre 1939 la Roumanie
g’est déclarée neutre. Cette décision 12 reposait sur la Convention Interna~
tionale de La Haye, datée du 18 octobre 1907.

Ensuite, petit & petit, Gafencu continua ses démarches et pourpar-
lers, conformément aux six points du projet 13 destiné & conduire % la
mise sur pied dun Bloc des neutres. L’examen méme sommaire de ces
points laisse voir d’emblée une large vision conceptuelle, tout en attes-
tant aussi d’une profonde connaissance des facteurs qui, disposaient, &
I’époque, du pouvoir de décision & ’échelle internationale. Aussi, peut-on
affirmer que, notamment la premiére idée, & savoir : la parfaite neutra-
lité du futur bloc par rapport aux deux groupes belligérants, était faite pour
capter la sympathie et l'intérét de bon nombre d’Etats. La deuziéme
idée, particulierement efficace — conclusion de pactes de mon-agression
enire les membres du bloc — devait, par contre, susciter certaines réser-
ves; leur raison résidait dans une clause qui la conditionnait et selon
laquelle, en cas d’agression, les obligations d’assistance mutuelle assumées
par les pays membres du bloc devaient demeurer en vigueur. Mais,
suivant la conception de la Roumanie, le irotsiéme point était apte a
écarter les doutes et les réserves de certains pays, comme 1'Italie, la Bul-
garie ou la Hongrie, puisqu’il comportait une idée particuliérement posi-
tive, 3 savoir que 8’il y avait une agression confre 1'un des pays du bloc,
les autres maintiendraient une neutralité bienveillante 4. Par ailleurs,
le quairiéme point, qui, selon nous, visait la consolidation de la confiance
enfre les divers partenaires, proposait de normaliser les mesures militai-

10 bidem, fonds 71/Turquie, dossier 53, télégramme 53903/28 aofit 1939, signé Gafencu,
adressé aux missions diplomatiques de Paris et de Lond:es.

12 Ion Calafeteanu, Diplomajia romdneased in sud-estul Europei. 1938— 1940, Edit. Poli-
tics, Bucarest, 1980, p. 124 —239 ; Eliza Campus, Blocul dalcanic al neutrilor, « Studii s, ne 4/1956;
Infelegerea balcanici, Edit. Academiei, Bucarest, 1972, p. 317—343 et Stafe $i Relafii Interna-
Jionale, Edit. Politici, Bucarest, 1988, p. 272—290.

18 4 Affaires danubienness, n° 5/septembre 1939, le Communiqué n° 58 de la Maison
du Roi, le 6 septembre 1939. Décision prise lors de la séance du Conseil de la Couronne.

18 Arch. de I’Etat, Bucarest, fonds Présidence du Conseil des ministres, dossier 158}
1939, télégramme 67918/30 octobre 1939, signé Gafencu, adressé a I’Ambassade roumaine
d’Athénes. Y sont exposés les six points du projet.

& Jbidem.
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res sur les frontiéres communes!s. Et, comme une conséquence de cette
détente, la Roumanie espérait le succés du cinquiéme point, qui pro-
posait des décisions d’ordre strictement économique, fondées sur la
communauté d’intéréis 1®; de la sorte, se manifestait &4 nouveau un ancien
point de vue de la Roumanie, inclus, du reste, dans tous les accords,
pactes ou lraités zonaux qu’elle avail conclus pendant toule la période
de D’entre-deux guerres. Enfin, la sixiéme idée du projet visait la mise au
point des contacts directs entre les ministres des Affaires étrangéres des
Etats membres du bloe, ainsi que 1’échange d’informations d’ordre poli-
tique et économique entre leurs gouvernements respectifs 17, ce qui avait
évidemment pour but de resserrer effectivement lesliens entre les parte-
naires du Bloc des neutres.

En accord avec l’esprit de ce projet, la Roumanie commenca en
septembre et octobre 1939 d’innombrables démarches, tant prés les pays
belligérants, que prés les neutres. L’espace disponible ici ne nous permet
pas d’évoquer les succeés remportés par elle pendant ce bref intervalle,
alors que le déroulement de la gueire prenait une tournure de plus en plus
dramatique (il suffit de rappeler en ce sens l’invasion de la Pologne).
Toutefois, arrétons-nous un instant sur 1’Accord conclu le 7 octobre 1939
enire la Roumanie et la Hongrie concernant la réduction réciproque et
simultanée de leurs effectifs militaires sur la fronticre des deux pays 8.
Cet Accord donna lieu, a ’époque, & maintes espérances chez tous ceux
qui désiraient la création des zones neutres susceptibles de préserver des
calamités de la guerre des régions entiéres. En commentant la situation
ainsi créée, Adrien Thierry, ’ambassadeur de la France 4 Bucarest, écri-
vait & Paris qu’au moins «certains dangers immédiats qui pesaient sur
cette région de 1’Europe étaient maintenant éliminés par la nature de
I’accord conclu entre les deux Etats ».*® Il rapportait, par la méme occa-
sion, que les troupes roumaines retirées de la frontiére occidentale du
pays étaient dirigées sur sa frontiére orientale ®. Il est donc incontestable
que si, & 1’époque, la Hongrie avait été favorable au projet roumano-
yougloslave concernant la signature d’une déclaration de non-agression 2,
une zone neutre aurait pu étre créée en Europe centrale.

D’ailleurs, en septembre et octobre ce n’étaient pas seulement la
Grande Bretagne et la France & se déclarer d’accord avec le projet de la
Roumanie, mais aussi tous les Etats de 1’Entente balkanique. Qui plus
est, 1'Italie, de son cdté, avait manifesté un certain intérét bienveillant
& ce sujet, quant & la Bulgarie, de sa part nous parvenaient de véritables
signaux lumineux. Ce dernier fait est, du reste, attesté par une Note du
Ministére des Affaires étrangéres de la France, adressée le 20 septembre

18 Ibidem.

18 bidem.

3 1bidem.

18 ¢ Affaires danubicnness, n° 5/1939, le Communiqué officicl roumain du 7 oectobre
2939, ¢les gouvernements roumain et hongrois réduisent de facon simultanée les effeetifs mili-
taires de la frontiére commune ».

18 Arch. ISISP, Archive Edouard Daladier, les télégrammes 1194 et 1195/10 oct. 1939,
signés Thierry et adressés aux Affaires étrangéres dec Paris.

3 JIbidem.

1 AMAE, fonds 71. E9, dossier 2, télégramme 68112/31 octobre 1939, signé Gafencu
et adressé 4 PAmbassade roumaine de Belgrade.
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1939 au premier ministre. Le document montre clairement que la Rou-
manie a pris 'initiative d’un projet réussi en vue de grouper autour d’elle,
«sous l'obédience d'une politique commune de neutralité tous les pays
balkaniques, y compris la Bulgarie » 22.

Par conséquent, on est en droit d’affirmer que, durant les mois
de septembre et octobre 1939, la Roumanie avait pris l'initiative dun
projet aussi substantiel qu’efficace, qui aurait été 4 méme de bloquer la
voie de la guerre en Europe centrale et de sud-est. (Yest pourquoi 1’Alle-
magne hitlérienne allait déclencher une puissante offensive diplomatique
contre ce projet, fait dont la véridicité est attestée par des documents
allemands. Particuliérement éloquentes & ce propos sont les instructions
données par von Ribbentrop & l’ambassade allemande de Moscou, pour
qu’elles soient portées 3 la connaissance de Molotov. En parlant du Bloc
des neutres, le ministre allemand précisait nettement que «le but du
projet roumain n’est guére autre que d’imposer des restrictions & la li-
berté d'action des pays invités & y adhérer : la Bulgarie, la Hongrie,
I'Ttalie » 23. Par conséquent, concluait le ministre des Affaires étrangéres
du IIT® Reich., «le Bloc des neutres est pour mous indésirable » 2.

Une fois de plus, et méme considérée & la lumiére de ces remar-
ques nazies, on peut constater 1’essence positive de l'initiative roumaine
en vue de dresser un barrage des pays neutres — un barrage qui aurait

été 3 méme d’empécher la guerre de sévir dans denx importantes régions
de 1'Europe.

28 Arch. ISISP, Archive Daladier, fonds X1V, dossier 2987, Nofe du 20 septembre
adressée par le Sous-Directeur pour I’Europe aux Affaires étrangéres & Edouard Daladier.

23 Les Archives secrétes de Wilhelmstrasse, Plon, Paris, 1956, vol. III, I*® Partie, p. 360.

8 Jbidem.
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THE ROMANIAN RESPONSE TO THE DEVELOPMENTS
IN THE BALKANS (OCTOBER 1940 — MAY 1941)

MIHAI RETEGAN

In order to correctly perceive the Romanian response to what was
happening in the Balkans in October 1940 — May 1941, a brief survey
of the general European state of affairs is necessary.

1. During that interval Germany and the Soviet Union were vying
for mastery in Europe. Each new German move in what Moscow consi-
dered her own sphere of influence triggered off the Soviets’ counter-
measures. Against this background, the possibilities of the Romanian
government to take independent action were gradually limited and then
completely annihilated, the more so as it had to consider a possible aggres-
give action coming from the East.

2. Great Britain, traditionally one of Romania’s allies, lacked at
that moment the factual capability to exert a decisive influence on the
military situation in the Balkans. This heavily bore on the course of
Romania’s action.

3. The territory of Romania continued to be the target of more
or less dissimulated territorial claims made by her neighbours.

4. The above-mentioned elements prompted the Romanian deci-
sion makers to seek the protection of the power that guaranteed the in-
tegrity of her frontiers and that was Germany. But this implied certain
acts of subservience to the Germans which impaired the country’s poli-
tical status. In the face of reality General Ion Antonescu, the chief of
the Romanian government, had to admit : “We are but a small country.
In international life things are interconnected in such a way that we
cannot always do what we like, but merely what we can” 1.

Due to such circumstances, the Romanian foreign actions in res-
ponse to the events in the Balkans were restrained and cautious, atten-
tion being focused mainly on home affairs. This is in fact the essence
of the conclusions drawn by General Ion Antonescu at the Council meet-
ing of November 19, 1940 : *‘Today we need balance at home in all fields.
‘We must work as much as possible in all fields’ 2.

The Romanian response to the events in the Balkans can be ana-
lysed from various standpoints. Thus, according to the level on which
they occurred we can make distinction between those at the official, semi-
official and wunofficial levels. The first can be further subdivided into
political (internal and external) and military; the second category in-

1 State Archives, stock Presidency of the Council of Ministers, file no. 167/1940, p. 509.
2 Ibidem, p. 420.

Rev. Etudes Sud-Est Europ., XXIX, 3—4, p., 157 —161, Buearest, 1991
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cludes the press and the third the reaction of the public opinion. As to
their form of manifestation, the reactions were direct and indirect. As
regards their dissemination area we can distinguish between the confi-
dential, restricted and public ones. Obviously, a strict delimitation is
difficult to make.

The political reactions belong to the sphere of the direct, indirect,
confidential or restricted. They occurred either in Council meetings, or
during the meetings with the representatives of the states in conflict.
The Romanian point of view was expressed on these occasions.

When speaking about the Council meetings some specifications
must be made : between October 28, 1940 and May 25, 1941, thirty such
meetings were held, but it was only in two of them that the conflict in
the Balkans was discussed (the best proof that attention was focused mainly
on the country itself). On November 26, General Antonescu state in
front of the government 3: ‘“Given the developinent of operations, which
began to spell disaster for the Italians, Germany may intervene to pre-
vent England from getling a foothold in the Balkans”. Unable to oppose
the penetration of fresh German troops into Romania, General Anto-
nescu ordered that their upkeep should be ensured exclusively at the
expense of the Germans. He also demanded the Minister of econoinic
coordination ‘“‘to purchase whatever it may from tinned food factlories
and store everything in store houses before the Germans of Italians buy
it. But you must not only lock the canned food in the store houses of
the factories but also store thein in other places and say that we no long-
er have anything, so that we shall no longer sell anything”.

Stand was again taken after the attack against Yugoslavia and
was determined — according to K. St. Pavlowitch, the secretary of the
Yugoslav Embassy — by the German pressures to induce a Romanian
intervention 4 During the Cabinet meeting of April 11, 1941, Ion Anto-
nescu stated : “Romania does not intervene, by any imeans, in the con-
flict in the Balkans” S.

On April 15, when the question of the further functioning of the
Serbian church in Romania was mooted, General Antonescu said :
“We should not deal it a violent blow ... we should not pull out the
dagger to stab the Serbians” . Consequently, the Romanian state con-
tinued to grant subsidies to the 60 Serbian priests.

During talks held with diplomats or military from various states

or in ofticial documents submitted to various governments, the Roma-
nian government expressed its attitude to the war in the Balkans. As the
military operations were taking place in a geographical area bordering
on Romania, these meetings were held particularly in March and April,
1941. Thus, after the act of March 27,1941 General Ion Antonescu sum-
moned the Yugoslav ambassador, Dr. Alexander Avakumovic, whom he
informed, according to Pavlowitch’s account, that ’as long as I am in

8 Jbidem, pp. 460—472.

4 K. St. Pavlowitch, Yugoslavia and Romania, 1941, Journal of Central European
Affairs, vol. XXIII, January, 1964, no. 4, p. 460.

5 State Archives, stock P.C.M., file no. 4741941, p. 121.

¢ Ibidem, p. 200.
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charge of the destiny of Romania, she will never take any unfriendly
action against her former ally” 7. And such an operation was never to
occur. Unfortunately, Yon Antonescu could not check the German action
which started from Romania’s territory. As Pavlowiteh concluded :
“The general was no doubt sincere, but in the position in which Romania

found herself, her whole existence was dependent upon Hitler and not
upon General Antonescn’ 8,

In early April, 1941, Field-Marshal von Brauchitsch, the commander
of the German ground forces came to Romania. During his talks with
Ion Antonescu the Rommanian general emphasized the fact that ‘“Roma~-
nia must not participate to a military action against Yugoslavia because
she must avoid any occasion to provoke a Russian reaction. The hindrance
could be removed without delay if the Yugoslav Banat were occupied
by Hungarian troops, a fact which would arise an outburst of anger in
the country and would force me to intervene — which could lead to con-
flict with ithe Hungarian troops” ®.

The territorial changes in the detrimeni of Yugoslavia and Greece
prompted the government of General Ion Antonescu to submit a written
statement to the German leadership, demanding protection for the Ro-
manian minorities which starting April 1941 became subjected to tota-
litarian regimes.

As there was a real danger that the troubled situation in the Bal-
kans may have occasioned an attack upon Romania, the niilitary response
could not be but direct and confidential. The reactions occurred in autumn
1940 and April 1941. The General Staff saw to the deployment of big
units with highest combat capacity along the threaiened frontiers and
the probable direction of the main effort. Likewise, the organization and

equipping of troops wele improved to enable them to cope with superior
forces.

In autumn 1940, the military measures were focused to ensure
the defence of the south-western and the north-western frontiers. On
October 30, 1940, the Romanian First Army (seven divisions and bri-
gades deployed in western Romania was entrusted a new mission : to
support with reinforced infantry battalions the frontier forces, to ensure
the free navigation on the Danube bciween Bazias and Turnu Severin 2,
Likewise, the Fourth Aimy and Second Army Corps (17 big units) had
the task of thwarting a Soviet offensive in Bukovina, along the rivers
Prut and Siret, and to defend the frontier, particularly along the Danube,
frequently violated by the Soviets 1.

The events of April 6, 1941, speeded up, as it was but natural,
the military steps. The troops along the eastern frontier were brought
up to the full number ; during 12 hours they articulated a ‘“‘stand-by dis-

position”’, resembling the combat disposition; the communications net-

? Pavlowitch, p 457.

& Ibidem.

9 Archives of the Ministry for Foreign Affairs, stock 71/Germany, file no. 82.
10 Archives of the Ministry of National Defence, filc no. 948/1( 62, p. €6.

11 Ibidem, file no. 948/1066, p. 111.

2 — c. 3202
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work was set up and antitank. defence organized !2. The measures taken
along the western frontier were more complex : the units and towns were
kept on air defence alert ; the big units sent additional forces to the fron-
tiers ; two special groups (each equivalent to a brigade) were set up in
case the Hungarian army crossed the Tisza and advanced eastwards;
the fluvial and land transports (except the military ones) were cancelled 3.
The defensive nature of these steps was emphasized by General Anto-
nescu as early as April1: “We cannot make an act of war against Yugo-
slavia relying on an assumption, because it will have dire consequences
in the future’ 4. The defensive nature of measures did not alter even
after some aircraft of the Yugoslav army dropped bombs over towns in
western Romania.

The semi-official and unofficial response bring us to the direct and
public reaction, therefore to opinions expressed by the press and by the
people.

In covering the Italian aggression of October 28, 1940, the main
Romanian dailies were moderate in tone and balanced as regards the
amount of information concerning the belligerents — nevertheless with
obvious sympathy — as K. St. Pavlowitch also remarks — to the states
subjected to aggression. The newspaper ‘‘Tiinpul’” edited by Grigore Ga-
fencu — who in 1939 and 1940 had attempted to revive the Balkan
Entente — published at the end of October a well-documented article
on ancient Greek pottery. Here are some other exemples : November 7,
the war communiqués on the G reek counter offensive in Albania started
being published ; December 17, an account of the public meeting of the
Romanian Academy where the first secretary of the Greek Embassy
awarded the ‘‘Mavrogheni’” prize; January 30, 1941, the article ‘“Greek
Government Pursuing the Programme of National Reconstruction”
was published ; March 3—5, a correspondence from Athens, about the
éarthquake ; March 30, a short presentation of the history of Salonika;
Avpril 3, the article “The Greeks Are Preparing A Great Offensive from the
Lake Ochrida to the Adriatic”, etc. As regards the attitude to the events
in Yugoslavia, in the article ‘“Romania—Germany” issued by the repu-
ted review ‘‘Balkan Studies” of the Institute in Salonika, K. St. Pavlo-
witch assessed that it was downright ‘philo-Yugoslav”.

In the absence of all compulsion, the response of public opinion
was spectacular. The above-mentioned article stresses that the sympathy
to the victims of the aggression was ‘‘in fact a demonstration against Ger-
many. [t did nothing but confirm with whomm went the feelings of the
people” 5, Pavlowitch concludes. A similar conclusion springs from the
burial in Constanta, with military honours of some Yugoslav aviators in
a ceremony attended by the representatives of 21 Roinanian military
units in spite of the German protests. Surprised at the scale of the cere-
mony Dr. Avakumovic called up the Romanian Ministry of Foreign
Affairs where he was answered by Alexandru Cretzeanu, a diplomat with

12 Ibidem, p. 122.

13 Tbidem, file no. 948/1062, passim.

14 Tbidem, file no. 948/587, f. 33.

1s K. St. Pavlowitch, Roumanie — Allemagne (1936—1941), “Balkan Studies’’, volume
15, no. 2, 1974, p. 258.
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well-known philo-English views : “Are you really surprised® Yugoslavia,
you know, can always depend on the loyal friendship of the Romanian
people” 1 And we may add, Greece too.

However, if the Romanian response to the events in the Balkans
was not very firm, this is due to several reasons:

1. The absence of a political-juridical framework for a joint action,
as the Balkan Entente was no longer funetioning.

2. The special situation in which Romania found herself. Her terri-
tory was occupied and disputed by her neighbours, therefore tlie leader-
ship of the country had to direct its efforts to remaking the integrity
of the state, a fact plainly stated by General Ion Antonescu in Rome and
Berlin, in November 1940.

18 Pavlowitch, Yugoslavia and Romania, pp. 463—464.
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SUR LA NEUTRALITE DE LA YOUGOSLAVIE
(SEPTEMBRE 1939 — AVRIL 1941)

VASILE HURMUZ

Au moment du déclenchement formel dela, Deuxiéme Guerre mon-
diale — septembre 1939 —, la position internationale de la Yougoslavie
était sensiblement différente de celle des autres Etats du Sud-Est euro-
péen, ménte si nous ne pensons qu’a son voisinage immédiate avec deux
grandes puissances—agresseurs : 1’Allemagne nazie, maitre déja de 1’Au-
triche apres 1’Anschluss, et 1’Italie fasciste, installée par la force en Alba-
nie deés le mois d’avril de la méme année *.

L’¢éclat de la conflagration ne soulevait pas formellement le pro-
bléme d’'un engagement politico-militaire tant que le théitre de guerre
ne s8’étendait pas. La Yougoslavie ne soulevait pas de révendications ler-
ritoriales explicites, mais, essentiellement, seulement le désir du main-
tien de l'intégrité de I’Etat, d’ailleurs soumis & des menaces potentielles.
Les traités d’amitié « éternelle » avec la Bulgarie et 1'Italie de janvier et,
respectivement, mars 1937 2 — deux Etats révisionnistes avec des des-
geins territoriaux ayant déjd une « histoire » dans la zone — paraissaient
donner une certaine stireté a Belgrade. D’autre part, 1’orientation pro-
allemande du gouvernement Milan Stojadinovié était de notoriété. Ob-
servons, par exemple, que dans le commerce extérieur de la Yougoslavie,
T'Allemagne occupait & la fin de I’année 1938 la premiére place : 32,49,
des importations et 21,79, des exportations; pour faire une comparaison,
ia France couvrait seulement 1,79%, des importations et 5,49, des expor-

ations de la Yougoslavie 3. Cette tendance favorable 4 1’Axe paraissait
¢tre sérieusement ébranlée en février 1939 aprés la surprenante destitu-
tion de son artisan — Stojadinovié — par le prince régent Paul. Les
causes de cette décision sémblaient étre plutét d’ordre interne : une faible
majorité aux élections, en décembre 1938, et surtout la nécessite de réa-

1 Pour I’évolution générale de la politique étrangére, voir : B. Krizman, Vanjska poli~
tika jugoslovenske driave, 1918 —1941 (La politique étrangére de I’Etat yougoslave, 1918 —1941),
Zagreb, 1975

2 Voir: Milan Vanku, Mala Anlanla, 1920—1938 (La Petite Entente, 1920—1938),
“Titovo Utice, 1969, pp. 170 et suiv.,; ef. Kr. Mandev, Le pacte bulgaro-yougoslave de 1937 et
J’opinion publique bourgeoise en Bulgarie el en Yougoslavie, « Etudes balkaniques », Sofia, 1972,
mo. 4, pp. 80—96.

8 Jacques Thobie, La France, la Gréce el les Balkans dans les années trente, « Balkan Stu-
dies », Thessaloniki, vol. 29, 1988, n° 1, p. 17; pour les problémes généraux, voir: Zivko
Avramovski, Sukob interesa Velike Britanije i Nemafke na Balkanu uoéi drugog svelskog rata
(Le conflit des intérdts de la Grande Bretagne et de 1’Allemagne dans les Balkans ila veille de
1a deuxiéme guerre mondiale), ¢ Istorija XX veka. Zhornik radova s, 11, Belgrade, 1961, pp.
143 et suiv.: Dulan Lukaé, Trefi Rajh i zemlje Jugoistoine Evrope (Le troisiéme Reich et
les pays du Sud-Est européen), t. 11, 1937—1941, Belgrade, 1982.

Rev. Etudes Sud-Est Europ., XXIX, 3—4, p. 163 —166, Bucarest, 1991
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liser une conciliation avec les Croates; le Serbe Siojadinovié¢ n’était pas
la personnalité destinée & 1’accomplissement de cet objectif. ¢ En ce qui
concerne ’éventualité de certaines niodifications dansla politique étran-
gére, celles-ci étaient possibles. On savait que le prince régent était
un philo-anglais. Davantage, pendant une visite & Belgrade (janvier
1939), Ciano avait longuement discuté aveec Stojadinovi¢ sur la perspec-
tive du parlage de ’Albanie et I’acces & la Mer Egée par Salonique, mais
P’occupation de 1’Albanie par les troupes fascistes (avril 1939) s’est opérée
a l'insu de Belgrade; Stojadinovié avait disparu de la scéne politique.
L’Axe ne faisait plus confiance & la Yougoslavie, mais la signature de
Paccord Cvetkovié-Macdek (le 25 aoit 1939), octroyant & la Croatie une
large autonomie et des places dans le gouvernement central paraissait
assurer une cohésion intérieuie plus grande que dans la période pré-
cédente 5.

Certes, au moment de l’invasion nazie en Pologne, la Yougoslavie
craignait plus YTtalie que I’Alleinagne. Le gouvernement décidait la
mobilisation des 500 000 soldats, et le prince régent essayait 3 obtenir
de Berlin des garanties concernant la neutralisation des intentions agres-
sives éventuelles de Rome. Le chef de I’Etat Major de I’armée, le géné-
ral Simovié, était lhostile au rapprochement avec le Reich, tandis que le
ministre de la Guerre. le général Nedi¢, adoptait une tactique de iempo-
risation. ©

En automne 1939, pendant les discussions pour la réalisation du
projet controversé du «bloc des neutres », ’attitude de la Yougoslavie
était dominée par des incertitudes, cherchant & ménager la Bnlgarie
et I’Ttalie. Les relations de Belgrade avec Sofia étaient cordiales; le pre-
mier ministre Kiosseivanov avait visité la capitale yougoslave en juillet,
et la Yougoslavie suggérait a la Roumanie des concessions territoriales
au profit de la Bulgarie, mémne si le 16 novembre 1939 la convention
d’alliance défensive roumano-yougoslave de 7 juin 1921 était renouvellée
pour encore 5 ans. De méme, la diplomatie yougoslave n’envisageait pas
la création d’un «bloc des neutres » sans la présence — miais pas sous la
direction — de 1’Ttalie. Rome ne cachait pas la condition préliminaire de
la réalisation du bloc — «une détente parfaite » entre ces Etats — fait
saisi & Belgrade qui recominandait aussi & la Turquie d’entamer «des
explications complétes avee 1'Italie » 7.

Les relations de la Yougoslavie avec la France et 1a Grande Bre-
tagne se situaient dans des limites correctes, mais Belgrade, inspiré par
Berlin, n’agréait pas trop les accords de la Turquie avec les démocraties
occidentales de 19 octobre 1939.

Le projet du « bloc des neutres » a échoué, mais 4 la Conférence de
PEntente balkanique de Belgrade ({évrier 1940), le gouvernement, you-
goslave semblait étre d’accord — dépassant certaines réserves initiales

4 Ferdo Culinovié, Jugoslavija xzmedju dva rala (L.a Yougoslavie pendant lcntre deux
guerres), t. 11, Belgrade, 1961 pp. 131 ct suiv.

§ Voir: L. Boban, Sporazum Cuvetkovié-Maéek (I’accord Cvetkovi¢-Maéek), Belgrade,.
1965.

¢ Henri Michel, La seconde guerre mondiale. Tome 1°Y, Les succds de I’Axe (seplembre
1939 — janvier 1943), deuxiéme édition mise A jour, Paris, 19/7 p. 64.

7 Archives d’Etat Bucarest, Fonds La Présidence du Consell des Ministres, D. 270¢
1939, ff. 188—190: tél. Belgrade, n° 4721/10 novembre 1939, signé Cdadere.
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— avec la proposition turco-grecque concernant la nécessité d’élaborer un
plan défensif commun aun cas d’une agression. Il s’agissait de la reprise
du projet Weygand, esquissé dés le mois de juillet 1939, mais entre temps
modifié. Le plan a été 1édigé, mais son application dépendait largenent
du concounrs franco-anglais. La chute de la France a dissipé toute illu-
sion 8.

La diplomatie yougoslave cherchait de nouveaux points d’appui
pour servir ses intéréts dans le cadre de la neutralité. En avril 1940, une
importante délégation ministérielle visitait Budapest. L’entrée de 1’Italie
dans la guerre contre la France (juin) paraissait éloigner un danger po-
tentiel 4 I’adresse de la Yougoslavie. Pour le ministre des Affaires étran-
geéres, Cincar-Markovié, le geste de 1'Italie confirmait que Mussolini ne
désirait pas de complications dans les Balkans.

Une action intéressante de la diplomatie yougosiave a éié 1’éta-
blissement des relations normales avec I’'U.R.S.S. — autre Etat formelle-
ment nentre — le 25 juin 1940 —, geste ayant I’accord de I’Axe. Le pre-
Tier effet fut ’attilude de Belgrade & 1’égard de ’annexion de la Bessa-
rabie et de la Bukovine septentiionale. Aprés le premier ultimatum so-
viétique, le 27 juin 1940, & 9 heures, le gouvernement roumain informait
Belgrade sur son contenu et annoncait qu’il est disposé a discuter le litige
d’une maniére amicale — sans ultimatum, mais qu’il est aussi prét 2
se défendre dans ’éventualité d’une agression. Dans le contexte, le gou-
vernement roumain demandait si dans le cas d’une attitude menacante,
ou d’une agression de la pait de la Hongrie ou de la Bulgarie ou de ces
deux pays, la Roumanie pourrait compter sur la Yougoslavie confor-
mément & la convention bilatérale et au Pacte balkanique. La réponse
de Belgrade est arrivée & peine & 20 heures. Son contenu : au cas dune
agression de la part de la Hongrie ou de la Bulgarie, la Yougoslavie allait
se concerter avec les gouvernements turc et grec pour étudier la nouvelle
situation et ’application des obligations contractées dans les conditions
existantes. La réplique venait en contradiction avec la lettre et 1’esprit
des actes qui liaient les deux Etats. En méme temps, la presse de Belgrade,
méme celle officieuse, a adopté une attitude défavorable 4 la Roumanie,
et an moment ou les troupes soviétiques entraient en Bessarabie, dans la
région de Vriac étaient envoyées des unités des chars @’assaut et d’ar-
tillerie °.

De méme, en juillet — aott 1940, lorsque l'attitude de la Hongrie
et de la Bulgarie est devenue de plus en plus menac¢ante envers la Rou-
manie, la diplomatie yougoslave envoyait fréquemment & Bucarest des
conseils suggérant que 1a Roumanie « s’entend » avec les voisins de 1’Ouest
et du Sud. D’ailleurs, le 28 septembre 1940, la Roumanie dénong¢ait tous
les accords avec la Yougoslavie et réduisait le niveau de la représentation
diplomatique & Belgrade de 'ambassade & la légation.1?

® Elisabeth Du Réaun, Les Balkans dans la stratégie médilerranéenne de la France. Avril
1939— Mai 1940, « Balkan Studics s, Thesaloniki, vol. 29, 1988, n°® 1, pp. 71—88.

¢ Archives du Ministére des Affaires Etrangéres de la Roumanie, Fonds 71, 1920—1944.
Yougoslavie. Relations avee la Roumanie, vol. 53, {. 442 et suiv.: Les relations roumano-
yougoslaves (1°¢7 septembre 1939 — 23 ao(it 1944). Rapport dressé par Emile Buznea, secré-
taire de légation, le 5 déecembre 1945.

10 Ibidem, if. 438 et suiv.; ef. vol. 52, ff. 419—420 : tél. Belgrade, n° 1654/11 septembre
1940, Ciidere.
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En autommne 1940, I’Axe a commencé les pressions pour détermi-
ner aussi la Yougoslavie d’adhérer au Pacte tripartite récemment conclu.
Au moment de I'agression de I'Italie contre 1a Gréce (le 28 octobre 1940),
Belgrade ne risquait pas de déclarations de condamnation, mais ne cédait
non plus devant les demandes impératives de 1'Axe d’abandonner la
neutralité . Il était de nmouveau véhiculée I’idée de P'annexion de Salo-
nique. Le prince régent et Ia plupart des ministies voulaient éviter un
engagement formel aux cdtés de ’Axe; 'adversité de 1'opinion publique
& I’égard d'une telle option était une certitude. On essayuil méme 2 con-
solider une certaine niarge de manwruvre par la signature dun traité
d’amitié « eternelle » avec la Hongiie, le 12 décembre 1940, bien que la
Hongrie elt déja adhér1é an Pacte tripartite.i2

Le ralliement de la Bulgarie (le 1°* mars 1941) et ies pressions de
plus en plus fortes de I’Axe ont obligé les dirigeants yougoslaves de sig-
ner a Vienne (le 23 mars 1941) I'accord de 1’adhésion au Pacte. Deux
jours plus tard, un Coup d’Etat militaire installait au thréne le roi Pierre
IT (19 ans) et les nouvelles autorités conditionnaient la sanciion de I’ad-
hésion par la réserve suivante : «le gouvernement yougoslave va veiller
que, dans 1'application des accords d‘adhésion, les intéréts supérieurs de
I’Etat et de la nation yougoslave soient sauvegardés», réserve qui a
profondément mécontenté le Reich13. Le 5 aviil, lIa Yougoslavie con-
cluait un pacte de non-agression et d‘'amitié avec 1'U.R.S.S., mais 1’Axe
avait déja décidé l'invasion. 14

11 Ibidem, vol. 52, ff. 429—430 : Note sur I’entrevue Sturdza-Avakumovié, le 29 octobre
1940.

12 Ibidem, vol. 153, ff. 1—5 : Note sur I’entrevue Cretzianu-Avakumovié, le 31 décembre
1940.

13 Voir: Ferdo Culinovié, 27 mart (Le 27 mars), Zagreb, 1965.

14 1dem, Slom stare Jugoslavije (La faillite de I’ancienne Yougoslavie), Zagreb, 1958.
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LA NEUTRALITE DANS LE SUD-EST EUROPEEN
(1939 —1941) : LES CAS DE LA BULGARIE
ET DE LA GRECE. QUELQUES REPERES

CONSTANTIN IORDAN

L’¢tat de neuntralité a des acceptions différentes et un contenu com-
plexe et toul aussi conlroversé au-dela de la rigueur de la définition don-
née dans le droit international public !. Dans notre cas nous envisageons
le statut de neutralité dans les conditions du déclenchement et de 1'évo-
lution initiale d’un conflit militaire majeur, devenu ultérieurement la
denxiéme conflagration mondiale. Une convention historiographique a
éiabli que cette guerre a commencé le 1°° septemnbre 1939, date discutable
s1 nous pensons — en nous référant seulement au continent européen— &
I'’Anschluss, & Munich, a 'entrée de la Wehrmacht 4 Prague, & 'invasion
fasciste en Albanie. Qu'il n’y a pas eu une opposition militaire officielle
a ces actes de force est un argument fragile. Toutefois, il parait sir que
I'agression nazie contre la Pologne n'aurait pas eu liew sans les précé-
dents mentionnés, tout commmue J'ultimatum et 1’attaque contre la Gréce
(le 28 octobre 1940) rans l'occupation de 1’Albanie. Ce ne sont que des
repéies géopolitiques, mais ils nous aident de comprendre d'une maniére
plus nuancée la valeur et la portée de la neutralité d'un Etat dans une
pha<e ou l'autre de l'évolution du conflit militaire. Nous aceeptons, en
général, que l'état de neutialité exixte et il dure tant que I'Etat respectif
n'est pas directement engagé dans une confrontation armée. Evidem-
ment, 'abandon de la neutralité peut e produire dans des conditions
différentes et avee des motivations diverses.

Pour ce débat, nous nous sommes proposés un bref apercu de la
neutralité de la Bulgarie et de la Gréce dans la période donnée. Une telle
analyse pourrait susciter l'intérét au moins pour deux raisons : il s’agit,
d’une part, de deux Etals voisins et, d’autre part, d’unc fin nettement
différente de leur état de neutralité. Le déroulement des opérations mili-
1aires et le bilan de la conflagration pour chacun de ces Etats et généra-
lement pour la zone ne peuvent pas étre percus dans toute leur comnplexité
sans la connaissance des origines de leur engagement dans le conilit. Les
causes immeédiates se trouvent dans les évolutions internes et dans les
relations internationales de la péiiode de la neutralité. Les causes pro-
fondes se retrouvent dans le bilan de la premiére guerre mondiale et dans
les options stratégiques de polilique étrangére pendant 1l'entre-deux-
querres. ' :

Teffort de compréhension des conditions de 1'évolution de la neu-
tralité et de son abandon se confond fatalement avec 1'analyse des atti-

1 Voir Dicfionar diplomatic, Bucuresti, 1979, pp. 580 592,

Rev. Ftudes Sud-Est LEurop., XXIX, 3—1 p. 167 —172, Bucarest, 1991
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tudes de politique étrangére d'un Etat dans toute leur complexité et
leurs interdépendances. C’est un domaine extrémement vaste qui réclame
des réponses aux problémes multiples : le rapport entre les composantes
fondamentales des relations extérieures (économiques et commerciales,
politiques et militaires), les connexions entre la politique interne et étran-
geére, les philies et les phobies idéologiques, 1'impact des facteurs extérieurs,
les décisions essentielles de politique étrangére, les méthodes et les moyens
de conduite de 'activite diplomatique, le potentiel militaire etc.

Quant & nous, nous essayons d’offrir seulement quelques reperes
vouds 4 dessiner une image synthétique de 1’évolution de ces deux cas.

1. Options fondamentales de politique étiangére et actions diplo-
matiques dans la période précédant le déclenchement de la conflagra-
tion 1ondiale.

Bulgarie. La Directive n° 19 du Ministére des Affaires Etrangéres
(le 19 avril 1939) est essentielle. On y statue claircment, pour la premiére
fois, que les intéréts politiques et les relations économiques du pays déter-
minent sa place dans le camp révisionniste; le gouvernement de Sofia.
ne veut pas s’impliquer prématurément dans les disputes qui opposent
les grandes puissances et préfére adopier une aititude d’attente tant qu’il
sera possible. Les révendications territoriales formulées soni: la Do-
broudja méridionale, 'accés 3 la Mer Egée conformément 2 la frontiére
de 1913, el éventuelleinent les 1égions occidentales 2. La Macédoine ne
figure pas pour des raisons tactiques : le traité d’amitié éternelle bulgaro-
yougoslave du janvier 1937 était toujours en vigueur 3. Le gouvernement
de Sofia s’aligne de plus en plus & la politique de 1’Allemagne. D’ailleurs,
le premier Kiosseivanov fait des visites officielles &4 Belgrade et & Berlin
en juillet 1939, et les autorités bulgares se dissocient visiblement des
démocraties occidentales, arrivant méme a4 désavouer publiquement les
visites & Paris et &4 Londies (juillet) de Stoi¢to MoSanov, leader de 1'oppo-
sition démocrate 4.

Gréce. La prémisse fondamentale de la politique étrangeére du géné-
ral Métaxas a été le soutien et la protection de la Grande Bretagne. Il
convient de souligner la différence essentielle par rapport & sa position
pendani la premiéie guerre mondiale. Tout de suite aprés la crise muni-

choise, le 3 octobre 1938, Métaxas sollicitait au ministre biitannique i

2 Voir Dimitar Sirkov, Brznwnama noaumuxa na Bvizapus, 1938— 1941 (La politique
étrangére de la Bulgarie, 1938 —1941), Sofia, 1979, pp. 127 et suiv.; cf. ’analyse récente de
Il¢o Dimitrov dans I'édition critique du Jneenux (Journal) de Bogdan Filov, Sofia, 1990,
pp. 71 et suiv.; pour les aspects économiques, voir: Vera Kacarkova, Hxonomuneckume
omnowenus na Buazapus ¢ Gaaxarckume Jvpacasu ¢ nepuoda Mexmcdy Oseme ceemoaH%
eolinu, 1919—1941) (Les relations économiques de 1a Bulgaric avec les Etats balkaniques dans
la période de l’entre-deux-guerres, 1919—1941. Sofia, 1989, passim; cf. les considérations de
Jacques Thobie, La France, la Gréce et les Balkans dans les années (Irenfe, s+ Balkan Studies s~
Thessaloniki, vol. 29, 1989, n® 1, pp. 3—28.

8 Voir le plus récent point de vue bulgare chez Krastju Manéev, JOzocaaeua u Mmesscdy-
napodnume omnowenus na Easxarume, 1933— 1939 (La Yougoslavie et les relations inter-
nationales dans les Balkans, 1933 —1939), Sofia, 1989, pp. 195 et suiv.

4 Voir li¢o Dimitrov, Esseapcrama demoxpamusna obwecmeerocm, ghawmusmom u
eoilnama 1834— 1939 (L’opinion publique démocratique bulgare, le fascisme et la guerre,
1934—1939), Sofia, 1976, pp. 318 —320.
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Athénes, Sir Sydney Waterlow, la conclusion d’une alliance bilatérale,
¢« We must assume as a plain fact — ddéclarait le général — that in the
event of European War the use of the Gieek islands and Greek ports
will be an imperative necessity to the British Fleet and Air Arm. If
you cannot have this automaltically as an ally, you will be obliged to
take it, but with complications. It is no good blinking geography ... »5.
Métaxas étail convaincu de la possibilité d'une guerre entre 1’ Angleterre
et I'Italie ol la Gréce sera impliquée plus t6t ou plus tard. (Vest la raison
pour laquelle il voulait explicitement ne pas répéter les fautes de la pre-
mieére conflagration. Son offre a é1é poliment déclinée par Foreign Office.
Les garanties britanniques d’avril 1939 ne furent qu’une faible compen-
sation. Le décalage entre ces promesses d’assistance de 1’Angleterre et
I’appui réel accordé & la Gréce n’a pas pu étre récupéré et les consé-
quences ont ¢té tragiques.

2. La neutralité dans les premiers mois de guerre.

Bulgarie. La tendance d’alignement a la politique de 1’Allemagne
s’affermit ; celle-ci regoit I’assurance que la Bulgarie ne prendra aucune
décision imporlante de politique étrangére sans consulter Beilin. Il est
bien évident aussi un resserrement des relations avec I’'U.R.S.S. Moscou
offrait & Sofia un pacte d’amitié, que le czar Boris refusait ®. Il est inté-
ressant de signaler que la démarche soviétique a mis en alerte Mussolini
et pas Hitler qui a été d’accord ’. IL.a Bulgarie conditionnait son adhé-
sion au projet du « bloc balkanique des neutres » de I'accomplissemnent de
certaines exigences territoriales : c’était la thése de la diplomaltie italienne.
Les autorites de Sofia avaient une attitude bienveillante a I'égard de la
Turquie procédant méme & une réduction réciproque des troupes 2 la
frontiére commune. C’était dans la période ol le ministre turc des Affai-
res éirangéres, Siikrii Sarag¢oglou, négociait & Moscou 8.

Gréce. En seplembre 1939 eurent lien des pourparlers italo-hellé-
niques pour le renouvellement du traité bilatéral d’amitié. Dépassant
son orgueil, Métaxas soumettait le projet du nouvel accord & I'avis du
gouvernement britanique. Foreign Ottice considérait ue le texte devait
éire rédigé dans des termes plus généraux que l'ancicn traite, afin que
ses prévisions ne limitent pas la liberté d’action de la Gréce au cas d’'une
guerre italo-britannique. A Rome on éprouva quelque mécontentement,
Ciano exigeant un pacte de non-agression et des consultations qui au-
raient fait de la Giéce un possible satellife de I’'Italie et itenu 1’Angleterre
loin des ports grecs ®. L’orientation pro-anglaise d’Athénes était évidente
aussi & D’occasion des négociations bilatérales d’octobre 1939 et de jan-
vier 1940 devant conduire & la conclusion d’un traité commercial et d'un
accord naval. La diplomatie francaise s’activait a Athénes aussi dans
Y’idée de frayer une voie propice 4 la réalisation du projet Weygand con-
cernant un front dans les Balkans suivant un débarquement allié. En

5 Apud .John Koliopoulos, Greek Foreign Policy and Stralegy, 1939— 1941, « Balkan
Studies », Thessaloniki, vol. 29, 1988, n° 1, p. 93.

9 Dimitar Sirkov, op. cit., pp. 172—174.

7 11¢o Dimitrov, Fsszapo-umaiuarncku nosumuveckt omuowenus, 1922 — 1943 (Rela-
tions politiques bulgaro-italicnnes, 1922—1843), Sofia, 1976, pp. 346—347.

8 Dimitar Sirkov, op. cil., p. 181 et suiv.

9 Jolin Koliopoulos, op. cif., p. 94.
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T

novembre 1939, le colonel Lobrit — attaché iilitaire franecais a4 Athé-
nes — posait au géndral Papagos, chef de I'Etat-Major, le probleme de
I’envoi d’un corps expéditionnaire. La réponse fut qu'un accord de prin-
cipe pouvait éire envisagé «i la Grece 1ecevrait le matéiiel sollicité et si
le c1édit consenti, mais pas encore honoré, serait augments !°, Le probléme
devait étre étudié au Conseil Supréme Interallié franco-britannique du
décembre. D’autre part, la Gréce a cte favorable a la réalisation d'un
bloe des neutres, mais sans accepter des concessions teiritoriales.

3. La neutralité dans la période féviier — juin 1910.

Bulgarie. A Sofia se sont produits d'impaitants changenaents au
niveau des factemrs de deécision : la demission du premier Kiosceiva-
nov (le 14 février 1940) et la formation dun cahinet Bogdan Filov (ancien
ministie de I'Education) avec Ivan Popov (ancien ministre 3 Belgrade)
comimne chef de la diplomatie. Officiellemment, la politique étiangére res-
tait la méme ; la Directive aux misions diplomatiques de I'étranger (avril
1940) était catégorique : paix et neutialite stiicte. L’orientation pro-alle-
mande devenait plus foite i la fin de la ]ériode. On décidait ’annonce
des exigences territoriales lorsque I'U.R.S.S. ou I'Italie — formellement
des Etats neutres — feront publiques leurs propres revendications. Pour
les autorités bulgares il était de plus en plus évident que la neutralite
e pourra éire conservée si la guerre s’approclerait des Balkans et 1'Alle-
magne deviendiait plus préoccurée a consolider ses positions dans la
région 11,

Gréce. Les débats de la Conférenice de I’Entente balkanique de
Belgrade (février 1940) sont signiiicatils pour l'intelligence du rapport
intentions — possibilités — réalités. I1 s’agit du fameux plan Weygand.
A la proposition de Saracogloun et de Métaxas, on acceptait 'idée de con-
cevoir un plan commun de la défense an cas d'une agression, plan qui
impliquait une laige participation militaire de la France et de 1’Angle-
terre. Pour son front coriental, Weygand projetait au moins deux tétes
de pont (Salonique et Constantza) pour entraver I'accés de I’ Alleinagne
en Méditerranée orientale et dans la Mer Noire. I’hypothése optimale
était le naintien de la ligne Save-Danube avec l'objectif Vienne; il ré-
vait aux 100 divisions balkaniques. Malheureuseineni, il n’y a eu aucune

coordination entre ces Etats. La Grande Bretagne n’'était {rop enthou-
giaste pour miénager I'Italie. La Turquie 1érlamait un important appui
matériel militaire (artillerie, blindés, avions). En mars. on prévoyait
méme une distribution des commendements sur les thedtres d’opérations.
Du poini de vue bureaucratique tout était magnifique, nais les moyens
faicaient défaut : Vinguffisance des blindés et de 1'aviation, 1'absence des
véhiculer de poids lourd, de 'artillerie anti-tanks et antiaérienne. Le
déplacement de trois divisions de Beyrouth & Salonique devait durer trois

10 Elisabeth Du Réan, Les Balkans dans la stralégie médilerranéenne de la France. Avril
1939 — Mai 1940, dans ¢ Balkan Studies » ‘[ hessaloniki, vol. 29, 1988, n® 1, p. 80.

1 11¢o Dimitrov, //pofiecop Bozdarn Duace u neeceusm duecrrur (Le professeur
Bogdan Yilov ct son jonrnal), dans Bogdan Filov, ,{n-enur (Journal). Sous la rédaction géné-
rale de Il¢o Dimitrov, Sofia, 1990, pp. 77 et suiv.
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mois ! On comprend bien ce qu’il est resté de ce plan aprés la chute de la
France. Pratiquement, la Gréce était seule devant 1'Italie 12,

4. La neutralité dans la période juillet-octobre 1940.

Les victoires de ’Axe sur le front occidental ont eu une immense
portée pour le destin des petits Etats du Sud-Est européen.

Bulgarie. Bogdan Filov était convaineu de la force de I’Allemagne
et il ne voyait pas I’avenir de son pays qu’a ses c6iés. Son « Journal »
en constitue un t{émoignage extrémement précieux. L’annexion de la
Bessarabie et de 1a Bukovine septentiionale a été le préeédent tant atiendun
par le gouvernement bulgare. Tout de suite, Moscou a reconnu la «légi-
timité » de la révendication de la Dobroudja méridionale et a offert 1'appui
pour 1ésoudie ce litige teiritorial bulgaio-icumain. C’est justement ce
soutien que la diplomatie bulgare voulait éviter. L’opinion publique et
les facteurs de décision eraignaient le « modéle baltique »; la propagande
officielle parlait méme du danger de la « baltisation » de la Bulgarie 13,
Done, on a voulu accéléier la solution du problénme de la Dobroudja. Ce
fut la raison des discussions de Salzbourg entie Filov et Popov, d’une
part, Ribbentrop et Ciano, dautie part, et de la rencontie avec Hitler
de Obersalzberg de la fin du juillct 1940. La délégation bulgare a prati-
¢qué un chantage : i la Bulgaiie n'est pas soutenue par I’Axe pour la ré-
irocession du Cadiilatére, alois elle fait appel a Moscou, mais ce ne fut
pas le cas 14, Aprés six semaines était conclu 'accord de Ciaiova concer-
nant la cession de la Dobroudja méiidionale 4 la Bulgarie 5, De cette
facon, la neutralité de la Bulgaiie était dans les mains de I’Allemagne.

(irice. Les intentions de I’Italie dans les Balkans étaient bien con-
nues. Ilitler a appaiemment accepté (le 7 juillet 1940) devant Ciano que
la Yougoslavie et la Gréce entient dans la spheire des intéréts italiens,
mais il rejetait une action immédiate. Rome voulait précipiter 1’action
i cauge des informations découveries dans les documents capturés en
Fiance conceinant les plans des Alliés pour l'ouverture d'un deuxieme
front dans les Balkans. Les documents mentionnaient que le Ministére
hellénique de la Guerre penmnettait un débarquement allié & Salonique.
Les informations s‘ajoutaient aux anciennes frictions italo-grecques,
entre autres le problénme du Dodécanése et 1'attitude belliqueuse du gou-
verneur de Rhddes, le comtie Cesare De Vecohi. Done, & partir de juiller,
I'Italie a intensifié les préparatifs pour envahir la Grece. Finalement,
Hitler a approuvé l'attaque du 28 octobre 1940. l.e changement de son
attitude s’explique par l’adoption de la roi-disant stratégie « périphé-
rique » dévelop] ée rar le général Jcdl comme une alternative d’un assaut
direct contre les iles britanniques ®. C’est le motif pour lequel Hitler a

12 Henri Michel, La seconde guerre mondiale. Tome 1°%, Les succés de I’Axe (seplembre
1938 — janvier 1943 ), dcuxéme édition misc a jour, Paris, 1977, pp. 64 et suiv.; ef. Yannis
Mourélos, Frangais et Grees pendant lq dréle de guerre, « Balkan Sludies », Thessalcniki, vol. 29,
1988, n° 1, pp. 99—142.

13 Nl¢éo Dimitrov, Le professcur Bogdan Filov ..., pp.80—81.

14 Bogdan Filov, Journal, pp. 205—210.

15 Voir, Antonina Kuzmanova, Om Heoii do IV'paiioca. Basitpocentaa Joomna JoGpydasca
e MexcOyraporume omMoueHus, 1919 —1940 (De Neuilly 4 Craiova. Le probléme de la Dobro-
udja méridionale dans les relations internationales, 1919—1940), ‘ofia, 1989, pp. 223 ct suiv.

18 John Louis Hondros, Occupation and Resistance, The Greek Agony, 1941— 1944, New
York, 1983, pp. 33 et suiv.
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accepté de donner carte blanche & Mussolini en septembre-novembre,
en Gréce, mais pas en Yougoslavie 7. Observons que Il Duce a sollicité
4 la Bulgarie de participer aux opérations, mais le czar Boris a refusé.
Envahie par 1'Ttalie, la Gréce a été obligée d’abandonner la neutralité.

Dans la peériode octobre 1940 — février 1941 se sont déroulées les
négociations concernant l'adhésion de la Bulgarie au Pacte tripartite
récemment conclu. Pour le gouvernement de Sofia il était évident que la
neutralité ne pourra pas étre maintenue et I’Allemagne décidera le mo-
ment. Certains milieux bulgares espéraient toutefois d’obrenir un statut
simnilaire & I’Espagne de Franco. En octobre, déja, Ribbentrop a officielle-
ment proposé & Sofia I’adhésion, mais la démarche est tombée & cause de
la guerre italo-grecque. En novembre, Hitler a donné la directive d’occu-
pation du Nord de la Gréce, donc le passage de ses troupes par la Bul-
garie. Pendant la visite de Molotov & Berlin (le 12 novembre 1940), celui-ci
a exprimé l'intérét de 'U.R.S.S. pour les Balkans, particuliéerement pour
la Bulgatie.

A la rencontre avec Hitler de 17 novembre, Boris a 1éussi éviter
Padhésion invogant l'insuffisance des préparatifs militaires et un possible
refroidissement dans les relations avee I'U.R.S.S. D’autre part, Moscou
proposait au ministe bulgare Ivan Stamenov la signature d'un pacte
d’amitié et d’assistance. Sans attendre la réponse, le 25 novembre 1940,
Arkadi Sobolev — seciétaire général du Ministére soviétique des Affaires
étrangéres—réitérait la proposition devant Boris, Filov et Popov. Mos-
cou avait intormé Berlin de cette démarche. Personne parmi les dirigeants
soviétiques ne s’inquiétait quant & une éventuelle réponse négative de la
Bulgarie. I1 semble que le sens de 'offre fut une action de contre-propa-
gande : Sofia ne devail pas oublier que I’Alleinagne était belligérante
et P'U.R.S.S. était « neutre ». Certes, Boris a saisi ’occasion pour éloigner
certaines prétentions allemandes dans les pourparlers pour l'adhésion
au Pacte tripartite. L’accord a été signé le 1°f mars 1941 : en échange de
1'adhésion, 'armée bulgare n’était pas obligée de participer immédiate-
ment et directement aux opéralions militaires, et ’Axe s’engageait a
soutenir 'accés de la Bulgarie 4 la Mer Egée 18,

En guise de conclusion, on peut constaler que le destin de la neutra-
lité de ces deux Ltats a été extrémement différent. Le role des grandes
puissances en fut décisif dans ce bilan. Les déinocraties occidentales n’avai-
ent pas encore compris le fléau du totalitarisme. C’étaili une legon a
apprendre. La guerre a offert les conditions d’étude. Malheureusement,
elles ont été partiellement exploitées songeant & la fin de la conflagration
et sartoul & D’aprés-guerre.

17 Voir Andrew, L, Zapantis, Hitler's Balkan Campaign and the Invasion of the USSR,
New York, 1987, passim.
18 Dimitar Sirkov, op. cil., pp. 242 ct suiv.
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SUR LA NEUTRALITE DE LA TURQUIE
PENDANT LA DEUXIEME GUERRE MONDIALE

MUSTAFA AL1 MEHMET

ILia Turquie compte parmi les rares pays qui ont réussi & ne pas
s'impliquer dans la Deuxiéme Guerre mondiale, & peu prés jusqu’s la
fin de cette conilagiation de proportions uniques dans l'histoire. Bien
entendu, la neutralité de la Turquie a ses propres explicacions® que nous
tdcherons de déceler briévement dans les lignes suivantes.

" 11 convient de souligner en ¢e sens que, vu sa position géo-straté-
gique, la Turquie s'est trouvée constamment dans l'attention de 1’Axe,
et des Alliés en égale mesure, tous les deux essayant de 'attirer de leur
c6té. A leur tour, les hommes politiques turcs avaient compris dés le
début que le maintien de la neutralité est le seul moyen & méme d’assurer
la sécurité et 'iniégrité du pays dans la confrontation entire les béligé-
1ants 2.

La Turquie kémaliste qui avait adopté jusqu’en 1934 une attitude
réservée vis-a-vis de la politique des Etats européens commence, aprés
cette date, 4 s'inquiéter surtout au sujet de la politique orientale promue
par I'Italie, fait qui la déterminera de chercher en dehors du maintien
de ses liens avec 'URSS, un rapprochement de certains pays occiden-
taux, de I’Angleterre et de la France, par exemple. En effet, encouragée
aussi par la conclusion d'un accord entre I'Union Soviétique et la France,
en 1935, la Turquie s'approche encore plus de 1’Occident, les discussions
devenant plus aerrées apres la création de I’Axe Rome-Berlin, 4 la fin de
'année 1936 ; 1'occupation de I'’Albanie par les troupes italiennes (prin-
temps 1939) apiés ’Abyssinie (en 1935), augmentera encore plus l'in-

1 Mumtaz Faik Yenik, 1939 Harbi. Tiirkiye-Ingiltere Illifaki ve Biyiik Britanya Impara-
lorluju (La guerre de 1939, Le Traité d’Alliance entre la Turquie et 1’Angleterre et I’Empire
de la Grande-Bretagne), Ankara, 1941; General H. E. Erkilet, 2. Cihan Harbi ve Tiirkiye
(La deuxiéme guerre mondiale et la Turquie), vol. 1, Istanbul, 1945 ; kkrem Rize, 19391945 :
Tiirkige’nin diistiigit harb tehlikesi ... (1939—1945: La Turquie en face du danger de la
guerre .. .); Fahir h. Armaoglu, Ikinci Diinya Harbinde Turkiye (La Turquie pendantla Deuxie-
me guerre mondiale), ,,Ankara Universitesi. Siyasal Bilgiler Fakultesi Dergisi’’ (A.U.S.B.F.D.),
X111, no. 2 (1958), p. 139—179; Tiirkkaya Atasv, Turkish Foreign Policy (1939—1945),
Ankara, 1965; Mehmet Ganlitbo)l — A. Haltk Uliman, Tirk Dis Politikastan Yirmi Yuu :
(Vingt ans de politique étrangére turque: 1945—1965), « A.U.S.B.F.D.», XXI1, n° 1 (1966),
p- 143—182; A. Hallik Ulman, Tiirk Dis Politikasina Yén Veren Etkenler : 1923—1968 (Les
facteurs qui ont orienté la politique étrangére Turque : 1923—1968), + A.U.S.B.F.D.», XX11],
n°® 3(1968), p. 241 —273; Tirkkaya Atapv, Tiirk Dig Politikast Uzerine diigtinceler (Réflexions
sur la politique étrangére Turque), s A.U.S.B.F.D. s, XX1V, n° 1(1969), p. 95—121; Edward
Weisband, Turkish Foreign Policy (1943—1945) : Small State Diplomaey and Great Power
Polities, Princeton, 1973 (377 p.); Zehra Onder, Die tiirkische Aussenpolitik im z2weiten Well-
krieg, Miinechen, 1977.

2 A. H. Ulman, art. cit., p. 245.

Rev. Etudes Sud-Est Europ., XXIX, 3—4, p. 173—178, Bucarest, 1991
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quiétude des hommes politiques turcs. D’ailleurs, les autres pays médi-
terranéens éprouveront les mémes sentiinents, et & c6té d’eux la Grande
Bretagne aussi voyait ses intéréts dans les colonies orientales mis en
danger, dans le cas d’un blocage de la Méditerranée de 1'Est.

Dans le monde entier en général, et tout particuliérement en Europe
commencaient 3 se distinguer trois grands groupes politico-inilitaires :
un premier conduit par 1’Angleterre et 1a France, le second par 1’Allemagne
et un troisiénie (communiste), par 1'Union Soviétique 3, ce dernier n’hé-
sitant pas de passer d'un camp & l'auire, selon les intéréts dictés par la
conjoncture. Devant une telle situation géneérale, la sécurité et l'intégrité
de la Turquie ne pouvaient étre respectées que par une politique de neu-
tralité et d’équilibre entre les parties qui se préparaient 4 une confronta-
tion militaire. Pour ces raisons, la Turqnie essayera, dans les conven-
tions et les traités qui seront conclns, de limiter ses engagements, et
si elles les dépassera, parfois, pour certaines raisons, elle irouvera pour-
tant des motifs valables pour éviter la mise en application de telles clau-
ses, bien que les hommes politiques turcs auront souvent & surmonter
des difficultés graves et & resoudre de vrais dileinmes.

Des difficultés pareilles surgirent aprés les événements qui suivi-
rent la conclusion du traité de non-agression soviéto-allemand dn 23 aoit
1939 quand I'Union Soviétique coinmenca des pressions sur la Turquie
sons différentes formes. Ainsi, a 1'occasion de la visile du ninistre des
affaires étrangéres de la Tnrquie, Siikrii Saragoglu, effectuée & Moscou
en septembre 1939, 4 l'occasion de la ratification d’'une convention d’asis-
stance mutuelle, Molotov préseniera quelques conditions surprenantes
pour la partie turque. Il s’agissait de: 1. La défense, en cominun, par
I'URSS et la Turquie, des Détroits, par la cession & 1’Union Soviétique
des bases terrestres et maritimes autour du Bosphore et des Dardanelles ;
2. Les Pays non riverains de la Mer Noire ne devaient pas avoir accés aux
Détroits ; 3. La convention qui sera conclue ne visera pas un conflit entre
I'URSS et I’Allemagne ; 4. Il y a des indices que Mlolotov avait 'inten-
tion de soulever des pretentions territoriales en favenr de 'URRSS (le
Nord-Est de 1'Anatolie, Kars et Ardahan) 4,

Bien entendu, le gouvernement de la Turquie ne pouvait accepter
des conditions pareilles qui mettaient 4 jonr les intentions réelles de
I'URSS dans sa polivique avec la Turquie, Molotov tichant de réaliser
de la sorte le réve des tzars, poursuivi depuis Pierre le Grand jusqu’s
nos jours. .

Ce genre de pressions ont conduit au renforcement des contacts du
gouverneinent turc avec 1’Angleterre et la France surtont aprés la solu-
tion du différend turco-fran¢ais concernant 1’avenir de la province Hatay,
devenue, le 7 juillet 1939 une province de la Turquie kémaliste 3.

I1 convient aussi de souligner que 1’Allemagne s’est appliquée &
son tour de faire échiouer les pourparlers turco-anglo-francais, en evoyant
a cet effet & Ankara un émissaire spécial, en la personne du trés expeéri-
menté diplomate von Pappen. Celui-ci, observant que la Turquie s'in-

3 M. Ginliibol — A. I Ulman, art. cif., p. 149.

¢ Ibidem, p. 149—150.

5 K. Ekrem Uykucu, Cunthuriget Tarihi Ansiklopedisi ... (Encyclopédie concernant
I'histoire de la République .. .), Istanbul, 1973, p. 1290 131.
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quiétait plutét de 1'Italie, suggére aux autorités allemandes de rassurer
les dirigeants turcs par une réduction des effectifs militaires italiens .en
Albanie, ainsi que par d’autres concessions, propositions que Hitler,
trés confiant dans 1'Italic de Mugsolini, ne prendra pas en compte .

Finalement, la Convention turco-anglo-frangaise sera conclue le
19 octobre 1939, comprenant les suivantes clauses fondamentales : 1. Si
la Turquie serait attaquée par un Ktat européen, I’Angleterre et la France
lui porteront aide; 2. Si la guerre déja déclenchée sur le continent (le
1¢ septembre, par l'invasion de la Pologne par les troupes allemandes)
s’étendrait dans la Méditerranée aussi (notamment si 1’Italie entrera en
guerre, ce qui surviendra en juin 1940), la Turquie portera son appui
aux Alliés (Angleterre, France).

Ainsi que l'on peut constater, la Turquie ne s’engageait pas, par
la C'onvention mentionnée plus haut, devant 1’Angleterie et la France,
dans leur guerre avec 1’Allemagne (elles avaient déclaré la guerre 2 1’Alle-
magne le 3 septembre), les clauses de cette convention visant surtout
I'Italie 7. D’ailleurs, dans la réalisation d’'nn accord avec la Turquie, dans
les conditions du mioment donné, la France et 1’Angleterre étaient inté-
ressées en égale mesure, tenant compte de leurs engagements envers la
Gréce et la Roumanie et du fait qu’en cas de nécessité, les éventuelles
aides pour la Roumanie ne pouvaient y parvenir que par la voie des
Détroits, le continent europésn étant pratiquement bloqué 8. Il est géné-
ralement connu que la Convention en question a été ultérienurement com-
plétée par le Protocole 1n° 2 qui précisait que le-document respectif ne
visait pas entrainer la Turquie dans un conflit avec PURSS®, en dépit
du fait que le gouvernement soviétique ne renongait & ses exigences for-
mulées antérieurement, soit directement, soit par l'intermédiaire de
I’Allemagne, avec laquelle elle s’était alliée.

En effet, aprés une série de discussions secrétes, le 26 novembre
1940 Molotov se déclarait d'accord avec les propositions allemandes au
cas ou — ajoutait-il dans la note respective — la sécurité de 1’Union
Soviétique dans les Détroits sera assurée « les mois suivants par la conclu-
sion d’un Pacte d’assistance mutuelle entre 'URSS et la Bulgarie ... et
par la mise en place d’une base & la disposition des forces terrestres et
navales de ’'URSS dans le Bosphore ou les Dardanelles, dans les condi-
tions d’une concession & long terme ».10

Mais Hitler n’encouragera pas la pénétration soviétique dans les
Balkans tandis que le gonvernement de la Turquie résistera aux pressions
diplomatiques. Mais, les Alliés exergaient eux aussi des pressions surla
Turquie. En février 1940, par exemple, la Grande Bretagne demandait
au gouvernement turc d’ouvrir les Détroits pour le passage des navires
de guerre anglo-francais afin de faciliter le transport-des aides accordées
a4 la Roumanie, mais dans sa réponse le gouvernement turc® précisait
que, dans les conditions d’un Pacte soviéto-allemand d’une part, et du

¢ A. H. Ulman, art. cit., p. 254 255.

7 Ibidem.

8 Ibidem.

® Ibidem, p. 259.

10 Romdnia in timpul celui de-al doilea rdizboi mondial (L.a Roumanie pendant la Deuxid¢me
guerre mondiale), vol. I, Bucuresti, 1989, p. 354.
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fait que la Turquie n’est pas en guerre d’autie part, I’ouverture des Dé-
iroits conduirait inévitablement &4 un conflit avec 'URSS 1,

De surcroit, aprés l'entrée en guerre de 1'Italie (déclaiation de
guerre & 1’Angleterre et & la Frauce de 20 juin 1940) entrait en vigueur
aussi 'obligation de la Turquie de passer du c6té des Alliés. Pourtant,
méme dans les conditions de ’extenstion de la guerre dans la Méditer-
ranée, les homnies politiques turcs, le pi1ésident Ismet Inonii & la téte,
ont maintenu la neutralité, bien (u’ils s’exposaient & des critiques, parmi
d’autres faits, pour ne pas avoir porté aide a la Gréce (attaquée par les
Italiens de 22 octobre 1940)*2. La Turquie avait alors invoqué les ter-
mes du traité turco-grec de 1933 qui portaient uniquement sur l’attaque
d'un pays balkanique contre la Grece, et non pas sur l’'attaque de n'im-
porte quel autre Etat. D’autre part, méme les Alliés ne pouvaient doter
I’armée turque avec la technique militaire dont elle avait besoin, eux
mémes n’étant pas encore suffisamment armés.

Ce qui est shir c’est que dans toute la période quand avait fonetion-
né le Pacte enire Hitler et Staline, la Turquie a é1é soumise % des pressions
toujours plus séveéres qui ont connu des voies variées dont il suffit de rap-
peler la tentative des troupes allemandes de 1’Afrika Korps d’atteindre
le Suez, pour forcer ainsi la Turquie d’entrer en guerre aux c6tés de 1’Axe’3,
fait qui aurait pu ouvrir & ’Allemagne la voie vers le Proche Orient et
I’Inde.

Mentionnons encole que la Turquie a di faiie face aussi & d’autres
événementis, comme ’émeute antibritannique de 1'Irak (avril 1941) con-
duite par Ragis Ali Gelyani, avec I’appui de I’Allemagne. Méme le gouver-
nement frangais de Vichy est intervenu pour porter aide aux émeutés,
3 travers la Turquie, ce que le gouvernement ture a refusé catégorique-
ment. La révolte a été réprimée ceite année méme et ainsi prit fin un
mouvement diversionniste en Orient 4.

L’Allemagne ne renon¢a qu’apres ces événements i ses insistances
de traverser I’Analtolie et considéra que la neutralité de la Turquie sera
favorable 4 Hitler dans la guerre qu’il visait déclencher contre 'URSS
(le 22 juin 1941). Raison pour laquelle fut conclut, seulement quelques
jours avant, le Pacte de nonagression turco-allemand (18 juin 1941),
lequel n’affectait pas la Convention turco-anglo-frangaise dans les condi-
tions particulierement criliques pour la Turquie. Ce fait sera remarqué
avec une haute reconnaissance, par Churchill lui-méme 2 ’occasion de la
rencontre d’Adana (Turquie) du 30 janvier 1943 avec Ismet Inénii, quand
il appiécia le geste de la Turquie comme un immense service rendu A
la caute des Allies?s.

Mais, dés le refroidissement des relations soviéto-alleinandes inter-
vient aussi une atiénuation des insistances du gouvernement soviétique
auprés du gouvernement turc.

Aingi, au sujet des révélations faites par 1’Allemagne concernant
les intentions soviétiques vis-a-vis de la Turquie, Moscou déclarera, le

1 Zehra Onder, oeuvre eit., p. 55, 61.

1 E, Ziya Karal, Tirkiye Cumhuriyeti Tarihi (Histoire de la Republique de la Turquie
1918-1965, Istanbul, 1975, p. 227.

18 Romd@nia ..., vol. 1, . 348—349.

4 Enver Ziya Karal, oeuvre cit., p. 228 et A. H. Ulman, arl. cit. p. 259.

13 E. Z. Karal, cuvre cit., p. 228.
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25 mars 1941, que ’Union Soviétique n’a aucune prétention territoriale
de la Turquie et que, si la Turquie entrerait en guerre contre 1’Allemagne,
elle pourrait compter sur la neutralité de 'URSS 18, Aprés le déclenche-
ment de la guerre soviéto-allemande, 1’attitude conciliante de I'URSS
envers la Turquie continuera jusqu’ia la bataille de Stalingrade (hiver
1942), mais aprés cette date, quand le destin de la guerre éiait devenu
clair 'URSS commence ses nouvelles insistences, celte fois-ci aupres
les Alliés, afin de déterminer la Turquie, par des pressions, d’entrer en
guerre 3 cété de la coalition antiallemande. Ce fait a élé consiaté sur-
tout lors dela renconire d’Adana, ol le premier ministre britannique se
rapportant aux demarches & entreprendre pour faire sortir 'Italie de la
guerre et deplacer le conflit dans le Balkans, pour affaiblir de la sorte la
capacité d’approvisionnement de 1’Allemagne avec du pétrole ete., ob-
servait que ¢ pour 1éaliser tout cela il est necessaire d’avoir 1'appui de
la Turquie » et demandait, dans le méme contexte, ’entrée en guerre de
la Turquie, aux c6tés des Alligs, jusqu’a la fin de l’année 1943 ‘7.

Devant ces demandes, le président Ismet Inonii avait présenté
dcux motivations principales : 1. Lia Turquie n’était pas sure de 'URSS
ct, une fois I’Allemagne vaincue, I’Union Soviétique pouvait devenir
force dominante en Iurope (observation qui rencontrait l’accord de
Churchill) ; 2. Pour que la Turquie puisse entrer en guerre son armée
devait étre équirée massivement avec la technique militaire adéquate.

T.es opinions avancées par Ismet Indéni ont impressionné le premier
ministre britannique de la sorte que dans son message transmis le 2 février
1943 au président Rooscvelt il considérait justifiées les inquiétudes de la
Turquie, en exprimant sa conviction qu’aprés la guerre il réussira de per-
suader les soviéliques de garantir l'intégrité territoriale de la Turquie,
comptant en cette action sur ’appui des Etats-Unis 18 Les Alliés insis-
teront sur Pentrée de la Turquie en guerre aussi 4 l'occasion de la rencontre
qui a eu lieu an (aire (4—6 décembre 1943), mais la réponse fut néga-
iive une fois de plus.

Ainsi qu’il est connu, la Turquie ne romprera les rapports poli-
tiques et économiques avec 1’Allemagne que le 2 aodt 1944, pour décla-
rer la guerre 4 I’Allemagne et an Japon le 23 février 1945.

Mais, la neutralité de la Turquie durant la plus grande partie dela
Deuxitime Guerr¢ mondiale ne pouvait pas rester sans conséquences.
IEn effet, elles se sont manifestées surtout aprés la Conférence de Yalta
(4—12 février 1943) ct Potsdam (17 juillet 1945) ol la Turquie se trouva
isolée et de nouveau confrontée avec les mémes demandes que 1’Union
Soviétique lui avait avancées & la veille de la guerre. Ainsi, le 19 mars
1943 Moscou piésentait an gouvernement turc une note lui demandant,
ni plus ni moing, que des bases militaires dans la zone des Détroits, ainsi
que les provinces Kars et Ardahan situés au nord-est de 1’Anatolie 9.
De mdéime, le 7 juin 19435 Molotov déclarera dans un entretien avec 1’am-
bassadeur de la Turquie (Sclim Sarper), que dans le cas ol Ankara dési-
rait conclure un accord avee 1'Union Soviétique concernant la prolonga-

18 A, 1. Ulman, erl. cil., p. 260.

17 K. Ekrem Uykucu, euore cit., p. 29—30.

18 Ibidem.

1 3. Gonliibol — A, H. Ulman, art. cil., p- 150.
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lion du Traite de 1925, elle doit accepter 1'ajustement de certaines fron-
tiéres et la possibilité de mettre en place des bases militaires, terrestres
et maritimes dans les Détroits, en faveur de 'URSS 29,

Ce que les tsars n’avaient pas réussi pendant des siécles au cours.
de nombreuses confrontations militaires avec 1’Empire Ottoman, parait
s'accomplir sans grandes difficultés sous Staline, & la fin de la deuxiéme
conflagration mondiale, en tirant profit de la conjoncture politique du
moment donné. Le président Roosvelt lui méme avait alors exprimé
la conviction que le différend soviéto-turc ne dépassait pas les limites
des deux pays en cause et il semblait disposé de faire quelques concessions
en ce sens a 1’Union Soviétique. Mais 1’évolution des événements sera
favorable 4 la Turquie ; apres la mort de Staline, le 30 mai 1933, le gou-
vernement soviétique trouva nécessaire de déclarer dans une note offi-
cielle que I’« Union Soviétique a renoncé a ses prétentions concernant des
territoires appartenant a la Turquie » en ajoutant, dans la question des
DNétroits, que dans les circonstances du moment en discussion «il ¥ a
de vastes possibilités capables de conduire & un accord accepiable pour
les deux Etats » 2.

20 Ibidem, p. 151.
2 fbidem, p. 164.
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LA NEUTRALITE DES REPUBLIQUES: BALTES
(LITUANIE, LETTONIE, ESTONIE)
1918 1940

CONSTANTIN BOTORAN

Situés dans mne zone géographique de grand intérét stratigique,
les pays baltes — Lituanie, lLettonie, Estonie — constituérent tout au
long des siécles la cible des grandes puissances du voisinage qui essaya-
ient d’instituer leur domination sur la mer Baltique et les territoires
limitrophes. Tout d’abord les Tatars — suivis par les Teutons et les gla-
diateurs — ensuite des puissances telles la Pologne, la Suéde, le Dane-
mark, la Prusse, la Russie ont exercé durant des périodes plus longues ou
plus courtes le contréle sur I'un ou l'autre des trois pays.

Les changements national-révolutionnaires de la fin de la premiére
guerre mondiale, 1’éeroulement du tsarisme russe en février 1917, ont
c1éé les conditions favorables a l'autodétermination des peuples des trois
pays baltes, de telle sorte qu’en 1918, ceux-ci se sont constitués en Etats
nationaux comime républiques indépendantes. Apreés une période de
22 ans — la seule de la longue histoire des trois républiques ou l'on a
connu un statut d’indépendance et de souveraineté nationale — en été
1940 elles ont été A4 nouveau incorporées a I'U.R.S.S.

Peu de temps aprés la conquéte de l'indépendance nationale, les
gouvernements de Kaunas (l’ancienne capitale Vilnius avait été incor-
porée i la Pologue), Riga et Tallin ont pris des mesures qui allaient poser
les fondements de la stabilité politique intérieure favorable au dévelop-
pement économique et social et, sur le plan extéricur, contribuer a la
défense et A la consolidation de la souveraineté el de l'intégrité territo-
riale des Etats respectifs. La situation géopolitique des trois pays ren-
dait trés difficile 1’accomplissement de ces desiderata parce que la poli-
tique d’expansion de 1’Allemagne vers l'est de 1’Europe visait aussi,
enire autres, I'annexion des trois pays balles et leur transformation en
base d’attaque contre 1'Union Soviétique. Dans ce but, le gouvernement
de Berlin n’a manqué aucune occasion pour se meéler dans leurs affaires
intérieures, en appuyant les organisations iirédentistes des Allemands
de la région, ainsi que la polilique des certains cercles qui gouvernaient.
dans chaque pays, qui considéraient que la sauvegarde de l'intégrité et
de l'indépendance nationale étaient possibles par un, rapprochement de
I’Allemagne. En se rapportant & l'implication directe du Berlin dans les
coups d’Etat qui ont eu lieu dans les pays baltes pendant les années de
I’entre-deux-guerres le ministre de Roumanie a Riga, dans un rapport
du 31 janvier 1936, écrivait : « Une pareille action de I’Allemagne peut
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trouver son explication dans l'intérét du Reich d’entrelenir une perma-
nente agitation dans cette partie de 1’Europe et de montrer au monde que
les républiques baltes n’ont pas la maturité politique ncécessaire aux
Etats indépendants » .

Un autre danger pour l'indépendance des pays baltes venait de la
part de I'U.R.S.S., pays qui, pareil & I’Allemagne, militait pour la révi-
sion du statu-quo européen validé par les traites de paix de Versailles,
qu'il n’avait pas reconnus, en poursuivant de s’emparer de ces territorires
aussi qu’il avait perdus & la fin de la guerre mondiale. Au fait, la politique
de I'Union Soviétique envers les républiques baltes était semblable %
celle de 1’Allemagne, la différence résidait seulement dans 1’habileté dont
le gouvernement de Kremlin avait réussi de masquer ses intentions con-
quérantes jusqu’a 'apparition du moment favorable en 1940. Les partis
communistes créés par le large concours de Moscou dans chacun des
trois pays représentaient la cinquiéme colonne de Moscou % l'aide de
laquelle poursuivait la destabilisation de la vie intérieure, la conquéte
du pouvoir politique et la réincorporation des pays respectifs dans la
composition de I'U.R.S.S. Ce n’est pas par hasard que ces partis ont été
mis hors la loi, tout en déployant une activité clandestine. En conscience
de leur faiblesse, et de leur position géographique défavorable entre les
nations puissantes, la Lituanie, 1a Lettonie et 1’Estonie, pour garder leur
indépendance nationale, ont été obligbes de « naviguer » entre les objec-
tifs, le plus souvent concurrents, de celles-ci, en premier lieu de I’Alle-
magne et de 'U.R.S.S. La détérioration du systéme de sécurité en Eu-
rope, la diminution du prestige de la Société des Nations et 1’accroisse-
ment des tendances expansionnistes des puissances révisionnistes ont
déterminé les gouvernements des pays baltes de se maintenir sur une
position neutre, en s’efforcant & entretenir des relations de collaboration
el de bonne compréhension avec tous les pays européens, mais en premier
lieu avec I’Allemagne et ’'U.R.S.S. « Nous ne participerons & des pactes
soi-disant idéologiques — déclarait le général Johan Laidoner, le deuxiéme
dans 1’hiérarchie des commandants estones. Nous ne voulons étre liés
par aucun pacte, anticommuniste ou antifasciste. Nous comprenons pra-
tiquer une politique neutre. Il faut étre toujours préts i défendre notre
neutralité ». (Conséquents & la politique «des. distances ¢égales » entre
Berlin et Moscon, les pays baltes ont refusé la proposition soviéto-fran-
¢aise concernant «le Pacte de I’Est », en considérant que ’adhésion % ce
pacte les auraient exposés aux menaces de la part de I’.\llemagne et n’aug-
mentait en rien les garanties réelles de sécurité. Les gouvernements des
trois pays ont considéré étre plus avantageux por leur sécurité natio-
nale le développement et la consolidation des relations réciproques, de
sorte qu’ils ont signé, le 12 septembre 1934, 4 Genéve, le traité de colla-
boration estono-lettono-lituanien (I’Entente baltique) par lequel les trois
Etats s’engageaient & coordonner leur activité diplomatique et s’entrai-
der politiquement, diplomatiquement etc.2.

En poursuivant D’évolution de la politique extérieure des gouver-
nements de Riga, Kaunas et Tallin, le ministre de la Roumanie 3 Riga

1 Les Archives du Ministére des Affaires Etrangéres, fonds 75/Lituanie, vol. II, 1. 135
(L« Rapport n® 35 signé Viillimiresecu).
2 Istoriia Estonskoi S. S. It., vol. 111, Edit. IXasti Raamat, Tallin, 1¢74, p. 247
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goulignait la préoccupation de ceux-ci d'éviter que leurs pays « devien-
nent un camp de guerre allemande-russe », en soutenant, en ce sens, une
politique de neutralité, «sans marquer une quelconque préférence qui
puisse leur créer des hostilités dangereuses » v.

La politique de neutralité des pays baltes promue pendant 1’entre-
deux-guerres s’est exprimée par 1'atlachement aux principes du Pacte de
la Sociéte des Nations, la lutte contre le révisionnisme et les actes d’agres-
sion, 'approbation des sanctions économiques imposées 2 1'Italie en
1935—1936, 'adhérion a la déclaiation de non-intervention en Espagne,
le soutien et I'idée de collaboration dans la vie internationale des petits
el des moyens pays, en vue de la défense du statu-quo territorial et, dans
ce but, ils ont milité pour un rappiochement entre les trois groupements
de sécurité régionale d’Europe : la Petite Enfente, I’Entente Balkanique
el I'Entente Baltique.

L’année 1939 a radicalement aggravé la situation internationale des
républiques baltes, a rendu extrémement difficile la réalisation de leur
objectifs fondamentaux promus dans la politique extérieure. Le 20 mars
I’Allemagne a adressé un ultimatum & la Lituanie, fous menace de guerre,
si celle-ci ne renonce en ga faveur a la région Klaipeda. Aussi, le 22 mars
1939 la Lituanie signa-t-elle un traité avec I’Allemagne par lequel elle
consentait & «livrer de bon gré » cetle région ou était concentrée plus d un
tiers de sa production industrielle. Les gouvermenets de Riga et de Tallin
ont essayé a leur tour a4 parvenir i un modus vivendi avec I’Allemagne
pour éviter une agiession militaire.

Apres la signature du traité de non-agression entre I’Allemagne et
I'U.R.S.S. du 23 aoit 1939 (qui par le protocole additionnel secret avait
décidé aussi le sort des Etats baltes, en les laissant 4 la discrétion des
Soviétiques) les dirigeants de Kaunas, de Riga et de Tallin n’ont plus
pu eontinuer leur politique de neutralité et « des distances égales » pro-
mues jusqu’alors et, devant la perspective d’étre réannexés par 1'Union
Soviétique, re ront orieniés de plus en plus vers le troisieme Reich. Mais
il était déja tiop tard. Le destin des peuples des trois pays avait eté
déja décidé par les deux grands «amis » et les événements ultérieurs se
sont déioulés selon le scénario établi & Moscou par Molotov et Ribben-
trop.

Ainsi, en septembre-octobre 1930 les ministres de l'extérieur des
trois républiques baltes ont été invités & Moscou pour discuter avec le
gouvernement soviétique «la révision des rapports avec I'U.R.S.S.»,
déterminée par les changements produits dans la situation de Lettonie,
Lituanie et Estonie par suite du traité soviéto-allemand.

Convaincus que leurs pays avaient été abandonnés & Moscou les
trois ministres furent obligés 4 consentir, chacun de son coté, la signature
des certains tiaités d’assistance mutuelle par lesquels I'U.R.S.S. re réser-
vait le droit de créer des bases militaires et des aérodromes sur les terri-
toires des trois pays et d’y maintenir des effectifs militaires.

En 1940, aprés la défaite de la France et la victoire de I’Allemagne
sur le front d’ouest, le gouvernement de Moscou a considéré que c’est
le moment favorable d’incorporer les pays baltes 4 I'U.R.S.8. Au mois

3 AM.A.E,, fonds 71/Lettonic vol. 5, 1. 242 (rapport n°® 462 du 3 décembre 1935).
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de juin de la méme année V. M. Molotov, au nom du gouvernement sovié-
tique a présenté aux ministres lituanien, letton et estonien 3 Moscou des
notes ultimatives par lesquelles les gouvernements des trois pays étaient
accusés d’avoir «violé grossicrement » les pactes d’assistance mutuelle
« par une politique de renforcement de 1’alliance militaire letiono-estono-
lituanienne dirigée contre 1'U.R.S.S. ».

A la fin des notes ultimatives on demandait la formation immédiate
dans les trois pays des gouvernements capables & assurer la mise correcte
en pratique des pactes d’assistance mutuelle et, dans ce but, 1’entrée
«sans retard » sur leur territoire des forces armées soviéliques qui allaient
étre disposées dans les centres les plus importants de chaque république.
A la suite de ces notes ultimatives la situation des trois pays est devenue
bien critique. Entie 17—21 juin les irois gouvernements (Ulmanis de
Letionie, Smetona de Lituanie et Pits d’Estonie) ont été enlevés et &
leur place, a Dabri de l'armée soviélique d’oceupation se sont formés
des> gouvernements de «front populaire» dirigés par les ‘comimunistes.
Au mois de juillet de la méme année ont été organisces des élections par-
lementaires sgldées par la vicloire des torces prosoviétiques. Les nounvelles
aulorités décidérent I’enirée de ces pays dans la composition de 1'Union
Sovidtique, actes validés ultérieurement par le Soviet suprémede'U.R.8.S.
Ainsi prit fin la courte période de 22 ans ou les peuples des pays baltes
ont joui d'une indépendance nationale d’Etat.

Vu a travers le prisme des ¢vénements historiques on peut dire
aujourd’hui avec certitude que le traité secret entre 'U.R.S.S. et 1’Alle-
magne du mois d'aolit 1939 a décidé arbitrairement sur le destin des pays
baltes : Lituanie, lLettonie et Estonie.

www.dacoromanica.ro



THE ROMANIAN PARTICIPATION
IN OPERATION BARBAROSSA*

VIORICA-POMPILIA MOISUC
D. B. LUNGU
(Toronto)

The Romanian decision to take part in the war against the Soviet
Union was made by one person : (ieneral — later Marshal — Jon Anto-
nescu, the country’s absolute leader from September 1940 until August
1944. Although half a century has since elapsed, this period in Romanian
history has been insufficiently studied. Historians in the West have had
to rely on Western diplomatic and military sources as well as on the
subjective testimonies of some of the participants in the events : access
to the essential evidence provided by the Romanian sources was denied
them. The lot of Romanian historians has been even worse, for although in
some eases they have had access to the Romanian archives, under the Com-
munist regime they were only allowed to see those documents thal had
been preselected by political watechdogs. Moreover, they were required to
formulate their theses and conclusions in terms of pragmatic political
interests.

The study of Antonescu’s period has been regarded as politically
charged, because it raises several highly sensitive issues such as Soviet-Ro-
manian relations, the question of Bessarabia, and the role of the Romanian
Communists during the Second World War. It would take much longer
than the time we have at our disposal to clarify the full extent of this
Phenomenon, and in particular its catastrophic consequences for Roma-
nian historiography. Sulfice it to say that the reality of controlled and
directed research based on a limited documentation is reflected in the
Romanian works on 20th century history in general and on Antonescu’s
period in particular.

The limitations of Western historiography and the political con-
straints imposed on Romanian historians have led to the present situation
in which controversies, hypotheses, and speculations regarding various
aspects of Antonescu’s rule abound and are far from clear. After the events
of December 1989, these controversies, particularly as they relate to the
later war years, came into the open — and not only among historians.
The various interpretations of wartime developments, and especially
of Antonescu’s part in them, have become important elements in the

* Communication présentée au colloque international ¢Operation Barbarossa: Diplo-
macy, Intelligence and the Nationalities”’, organisé par WATERLOO-LAURIER CENTRE for
Soviet Studies, University of Waterloo, St. Jerome’s College, le 17—19 Mai 1991 4 Waterloo
Canada).
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current political struggle in Romania on the question of a possible return
to a monarchical system of government. The ex-king Michael — who
deposed Antonescu in August 1944 and who is still alive — appears in
one light when Antonescu is seen as a national hero, and in another when
the latter is regarded as a traitor. For all these reasons, a better under-
standing of Antonescu’s internal and external policies is much needed.
Such an understanding would require years of dispassionate vesearch in
the Romanian archives — for the moment still only partially accessible
— a8 well as in the Soviet archives. Given these facts, the present paper
will only briefly survey the process by which Romania became Germany’s
de facto ally in the war against Russia.

Romania’s slide from alignment with the Western Powers to align-
ment with the Axis Powers was a process that unfolded gradually, and
over which the Romanians themselves had a very limited degree of con-
trol. They had been dealt a rotten hand and while Antonescu undoub-
tedly left his imprint on the process that led to his country’s involvement
in the war, it is doubtful whether the outcome could have been substan-
tially different. We propose, therefore, to deal first with the logic of
events that brought 14 Romanian divisions to fight on the German side
during Operation Barbarossa, and then delineate the particular part
played by Antonescu in influencing these events.

It is difficult to pinpoint the moment when Romanian foreign
policy began to deviate from the pro-Western orientation that it had
pursued quite consistently for almost two decades after the end of World
War I. The fall from power of the pro-French foreign minister Nicolae
Titulescu in the summer of 1936 was one indication that things might
change. Howevep, the first clear turning point occurred only after Munich,
when Germany appeared to the Romanians as the new master of their
region. A policy of reluctant accommodation to Germany began, first
within a general framework of equilibrium between all the Great Powers.
A second turning point occurred after the conclusion of the German-
Soviet pact of nonaggression, which forced the Romanian leaders. other-
wise sympathetic to the cause of the Western Powers, into a policy of
neutrality at the beginning of the war.

The decisive turning point was the fall of France and the achieve-
ment of German hegemony on the continent. In the context of Soviet
territorial demands on Romania, to which similar Hungarian and Bul-
garian demands were linked, in the early summer of 1940 Romania’s
options in foreign affairs were reduced to a choice between Germany
and the Soviet Union. This was precisely the no-win situation whose
spectre had haunted Romanian leaders for many years, and which they
had tried to avoid. Their acceptance of the Soviet ultimatum on Bessa-
rabia in June 1940 did nothing to end the aggressive Soviet policy to-
ward Romania, and in fact emboldened the Hungarians and Bulgarians
to ask for their share of what it had been Greater Romania. Two months
later the Romanians accepted the terms of the Second Vienna Award
as an alternative to simultaneous Hungarian and Soviet attack.

The territorial mutilation of Romania and Hitler’s guarantee of
the new Romanian borders — which was also given at Vienna — and
which was directed agaiust the Soviet Union, firmly shored up Romania
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to Germany and put it on a course of political, economic and to some
extent military collaboration. A few weeks before Antonescu took power
Carol had asked for the dispatch of a German military mission to help
in the training of the Romanian army. Antonescu gave a new impetus to
the process of collaboration with Germany that had been initiated by his
predecessor. Whether or not he himself was as enthusiastic about colla-
boration as he claimed, the reality was that since the summer of 1940
the Romanians’ latitude in the conduct of their foreign affairs had been
a matter of choosing between nuances rather than between directions.

There were three major factors which drastically restricted their
freedom of choice. First, the uncertainty of Soviet intentions. The Soviet
Unions’s resentment against the German guarantee to Romania, its
claim to the southern part of Bukovina which the Romanians still pos-
sessed, its attempts to gain administrative control over the lower Danube,
and the.numerous border incidents and chicaneries on the diplomatic
level, led the Romanians to fear a further Russian advance into their
country. This fear came against a background of deeply ingrained appre-
hensions of Russian expansionist ambitions towards the Balkans and the
Black Sea Straits. Most Romanian leaders considered that territories
lost to the Soviet Union would be much harder to retrieve than territo-
ries lost to Hungary or Bulgaria ; thus, further losses had to be preven-
ted. Fear of Communism was an equally important factor : among the
non-fascist Romanian leaders it was widely presumed that Nazi ideolo-
gical influence in Romania would be only temporary, while a Communist
one, if it ever occurred, would be permanent.

The second constraining factor was the conflict with Hungary.
Germany had divided Transylvania between Hungary and Romania,
and Germany alone could undo what it did. But a revision of the Second
Vienna Award could go either way, for the Hungarians too were unhappy
with Hitler’s verdict and were pressing for its reconsideration. The com-
petition between Romania and Hungary for Germany’s favours, which
Berlin had been encouraging since the mid —1930’s, spiraled up at the
beginning of the new decade. This time, the stakes were no longer future
territorial changes over which Germany’s degree of control was still a
matter of speculation, but the revision of land reallocation which had
already been effected by a victorious Germany. The exigencies of war
and the plausibility of a Pax Germanica increased the probability of such
a revison taking place. Romania and Hungary seemed doomed to outbid
each other in their show of loyalty to Germany.

Finally, a third factor that eliminated a real alternative to the offi-
cial policy was the existence of the Iron Guard, a political movement ready
to take its orders from Berlin, which the Germans maintained as a Da-
moecles sword over the head of Antonesca. An ambiguous policy towards
Germany would have led to the Guard taking full control of Romania
with German support. This in turn would have resulted in not only an
even greater degree of subservience to Germany, but also in deep changes
in the social and economic make-up of Romania — changes that the
Romanian elites wished to prevent.

The almost simultaneous loss of four provinces in the summer of
1940 hopelessly weakened King Carol’s position. There was a real possi-
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bility that the humilialed Romanian army would refuse to withdraw from
Transylvania. General Antonescu, who was greatly respected by the army,
was perceived by the Germans as the only personality strong enough
to lead Romania into making the territorial renunciations stipulated by
the terms of the Second Vienna Award. At the same time the Romanian
spolitical and economic elites regarded him as the only person who could
prevent a complete caplure of power by the auarchic, revolutionary,
fascist-like Iron Guard. With their tacit acquiescence, and with less-than-
subtle support from the German minister in Bucharest, Antonescu be-
came leader after forcing King Carol to renounce the throne in favour
of Prince Michael, his nineteen-year-old son.

Like most members of the Romanian officers corps during the
inter-war period, Antonescu had been a pro-Westerner. He had studied
in France, distinguished himself during the First World War, and for a
few years in the mid —1920s had served as military attache, first in Paris
and then in London. He was strong-willed, honest, and outspoken. In the
1930’s he criticized the corruption within the Romanian government
which had resulted in the army being in a deplorable state. King Carol,
who had recognized in Antonescu a potential rival had tried first to co-opt
him into the leadership, but when this failed he began curtailing the Ge-
neral’s activities. The conilict between the two seemed irreconcilable
when in late 1930’s Antonescu began expressing his sympathy for the
Tron Guard, although he never joined it. Like the Iron Guardists, Anto-
nescu was a fanatical nationalist with a sense of & mission ; unlike them,
he was not a revolutionary fascist aiming at a new, ill-defined, internal
order but a conservative, ultra-right military man inbued in traditional
values.

It was thus within a very narrow space for manoeuver that Ion
Antonescu had to steer Romanian policy when he came to power in the
wake of the collapse of Greater Romania’s borders. He took leadership
with the clear knowledge that Germany’s domination of the continent was
a fact and that his country had to pursue loyally the policy of alignment
with Germany that had been initiated in the last days of Carol’s regime.
The display of German military might convinced him of the solidity and
permanence of the new European order announced by Hiller. In his
view Romania could not waver : its place was alongside the new master
of the continent not as a subjugated country but as an ally. He considered
King Carol’s balancing policy, which has been equivocal and ambiguous,
to be responsible for Romania’s plight. Only by sincerely committing
themselves to the German cause could Romanians hope to regain their
.lost provinces and play an important role in their region. Antonescu ar-
gued that a policy of close collaboration with Germany was not only
unavoidable but desirable. It is still to be determined whether the for-
mer pro-French, pro-British General sincerely believed his own claims,
or was simply trying to make virtue out of necessity.

In any case, Antonescu believed that if he played right whatever
cards he had, Romania’s alliance with a victorious Germany would bring
abjout the return not only of Bessarabia and Northern Bukovina but also
of Northern Transylvania. His confrontation with the Iron Guard, which
began soon after he took power, was not only 4 matter of personal rivalry
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but stemmed from his convietion that the anarchistic Guard would be
incapable of achieving this goal.

In mid-September 1940, at a time when he feared a Soviet attack,
Antonescu made clear to General von Tippelskirch that, if Germany accep-
ted Romania as an ally, he would let its troops on Romanian territory
in theoretically unlimited numbers. Most important, he claimed that
Germany was not only capable of defeating Russia but also that it was
absolutely necessary to do so. As far as his country’s position was concer-
ned, he said : ‘Just give me two months of peace for the internal reorga-
nization of the country, then I believe I can vouch for Romania’. Thus,
at the very beginning of his rule and at ‘a time when a German-Soviet
war was still a matter of speculation, Antonescu was contemplating such
a war and atfirming his intention to take part in it. He expected Roma-
nia’s participation to result in the regaining of Bessarabia and Northern
Bukovina, the elimination of the Communist and Slavic dangers, and the
recognition by Germany of the injustice done to Romania by the Vienna

Award. ‘The road to justice in the West passes through action in the
East’, he was fond of saying.

Antonescu’s utterances suited Hitler’s plans but did not coincide
with the latter’s intentions. Romania never formally became Germany’s
ally. Although Hitler would develop considerable respect for Antonescu,
in the eyes of the German leader Romania’s importance as a military ally
ran a distant third to the importance of its oil and its strategic position
as a launching pad for au attack against the Soviet Union. Indicative
of this attitude is the fact that for at least five months after he had
decided to send Air Force and Army missions to Romania, Hitler left
Antonescu unaware of one of the major task of these missions : namely,

to prepare a combined German-Romanian attack against the Soviet Union
froon Romanian territory.

Antonescu made his intentions even clearer during his first visit
to Hitler in November 1940. He listed the Soviet acts of aggression against
Romania and underlined his country’s role as an outpost azainst the Slavic
and Communist dangers. He came to Germany to join the Tripartite Pact,
and was prepared to fight alongside the Axis Powers for the ‘‘victory of
civilization”, a euphemism for anti-Communism. Antonescu denied the
validity of the Vienna Award. He stressed that the present frontier can-
not remain unchanged. But ‘Romania was not asking for the restoration
of her boundaries without having fought for it’. Hitler promised to send
more troops in defence of Romania, but he mentioned active collabora-
tion only in the context of the war against the Western democracies.

Thus, during the period of preparations leading to the beginning
of Operation Barbarossa, Hitler was fully cognizant of Antonescu’s aims
while the reverse was not true. Hitler’s directive Operation Barbarossa
stipulated that the role of Romania would be to * ... support with selec-
ted forces the attack of the German southern wing, at least in its begin-
ning ; to pin the enemy down where German forces are not commit ted ;

and otherwise to render auxiliary service to the rear area’”. (DGFP, 11,
no. 532).

Nine days after this directive was issued, Antonescu got for the
first time & hint about German plans. On 27 December, General Erik

www.dacoromanica.ro



188 Viorica-Pompilia Moisuc, D.B. Lungu 6

Hansen, chief of the German military mission to Romania, informed
him of the operation against Greece and — in a guarded form — of Ger-
man intentions towards the Sovies Union. This hint probably led to the
memorandum that Antonescu submitted to Ribbentrop during his re-
cond visit to Hitler in January 1941. The Romanian leader stated his
country’s readiness to participate with all its forces in a German-Soviet
war. (DGFP, 11, 661). Romania was no longer neutral ; it was prepared
to assume the risk of a defensive or offensive operation. He hoped that
in the new Europe his country’s aspirations to play a role of regional
hegemony would be met with understanding by Hitler. (ibid) He also
asked for German support in his conflict with the Iron Guard.

Despite German silence on the issue of war against Russia, Antonescu
became more outspoken about the need to sirike in the East. An early
gtrike, he advised the Germans, could be carried out successfully within
a month. In this way the Slavic danger would be eliminated and the routes
to the oil fields of Baku and Iraq and to India be opened up. (GDFP,
12, no. 416 YOKW ordered that the Romanians should be informed only
in the last possible moment about the attack on the Soviet Union but for
a seasoned military man such as General Antonescu the writing must have
been on the wall. The arrival in Bucharest in May 1941 of General Ritter
von Schobert, as commander of the newly constituted 11th German Army
on Romanian soil, was explained to Antonescu as a move designed to
defend Romania against a Soviet attack. This development and the Ger-
mai-inspired partial mobilization of the Romanian army which took
place in early June, gave Antonescu clear pointers as to the future course
of events.

When he visited Hitler for the third time on 12 June 1941, Antonescun
started by declaring that he was aware that a very grave step had to be
taken in the East and that he had therefore come ‘to place Romania’s
entire military, political and social resources at the Fiihrer’s command’.
At last Hitler disclosed his intention to attack the Soviet Union. He flat-
tered Antonescu and the Romanians by appointing him commander-in-
chief of all Romanian and German forces on Romanian territory — an
appointment which, as it soon became clear, was only nominal. (DGFP,
12, 614). Antonescu urged his counterpart no longer to postpone the con-
flict with Russia. As far as the Romanians were concerned, they ‘had
been thinking day and night of the hour when they could settle accounts
with Russia, and they wished that the moment would come very soon for
them to take revenge for everything Russia had done to them.’ (ibid.)
This seems to be the extent to which Romania’s war aims were discussed.

How could it be that at his fateful meeting with Hitler the Roma-
nian leader asked nothing in return for his country’s participation in the
war ? First, for Antonescu the ultimate aim of Romania’s war was the
complete defeat of the Soviet Union, not just the recovery of Bessarabia
and Northern Bukovina. Without such a defeat, he felt, Romania would
be in a permanent danger. In this respect Romania’s war aims were iden-
tical to those of Germany. Second, Romania was in too weak a position
to bargain for Northern Transylvania. While Antonescu in his meetings
with Hitler appeared overzealous to help against Russia, the German
leader affected indifference to Romania’s military contribution to the
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war. Third and most important, Antonescu did not believe in the vasue
of pre-war written conventions agreed to between a great power and a
small state regarding the fulfilment of the latter’s war aims. He argued
that whether or not a written agreement exists, at the end of the war
the small state is always at the discretion of the big one. What matters
then is not pre-war promises but what has actually happened on the
battlefield. If the small country has contributed to the final victory, it
would usually be rewarded by the allied great power. According to Anto-
nescu, good faith on the part of both parties is a necessary assumption for
relations between states, whether democratic or dictatorial, and Germany
was no exception. (23 Aug.)

In any case, when hostilities began on 22 June, Antonescu in a pro-
clamation to the Romanian army did not speak about defeating the So-
viet Union; only about liberating Bessarabia and Northern Bukovina.
His country’s role, as derined by Hitler, was to be defensive first. Only
after the Soviet forces in Bessarabia would weaken and retreat under the
impact of German offensive in Galicia, could the Romanians begin pur-
suing and destroying the Red Army'’s forces. (DGFP, 12, 644) Thus, Anto-
nescu who believed in a very short war could expect that the defeat of
Russia would take place soon after the liberation of Bessarabia.

Could Romania have stood aside and not taken an active part in
the war ? As far as the reconquest of Bessarabia and Northern Bukovina
is concerned, the answer must be in the negative. After the series of humi-
liations inflicted upon them in the previous summer, it would have been
unacceptable to all Romanians that Germany first conquer the lost pro-
vinces and then hand them back to them on a silver platter. Even the
most pro-Western Romanian politicians tacitly approved of the Roma-
nian military action for regaining the two provinces. Their attitude chan-
ged only when it became clear that Antonescu was ready to continue the
war beyond the Dniester.

By 26 July, Romania had regained all of Bessarabia. But the next
day in a flattering letter, Hitler politely asked Antonescu to advance
with some of the Romanian troops beyond the Dniester to take control of
the area southwest of the Bug. At the same time, other Romanian units
under the command of the 11th German Army were required to drive
eastward of the Bug toward the lower Dnieper. (DGFP, 13, 159) Antones-
cu’s answer was prompt : he would march on to the end without asking
for anything and without putting forth any conditions, because he had
all confidence in the Fiihrer’s sense of justice. Moreover, he was ready to
mobilize new forces in addition to the 14 divisions that Romania already
had on the front. (ibid., note. 2) For Antonescu Romania’s war did not
end at the Dniester.

Once Antonescu had agreed to commit troops to action beyond Bes-
sarabia, there was no way back for him. Romania was no longe}' fighting
for regaining its lost provinces but for the defeat of the Soviet Union
and Communism. The Romanian army was totally unprepared for such
.2 war. In the battle for Odessa, which lasted from August to October,
it lost almost 30,000 people. The troops became demoralized ; there were
tensions between German and Romanian troops; while at home public
«opinion, including important political figures and some of the top mili-
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tary, objected to Romania pursuing the war in the Soviet Union itself.
(Hilgruber, 137) They argued that Northern Transylvania should be
regained by direct action against Hungary, not on the Ukrainian plains.
Under this public pressure in late autumn 1941, some of the Romanian
troops were brought home. But in January 1942, at German request,
Antonescu began preparations for an even larger scale involvement in
the summer of that year. The war against the Soviet Union was not
the one-month campaign he had expected. But Romania had to {ight
en, for as he declared at his post-war trial : ‘When a country is in war,
the army of that country must go to the ends of the earth to win it’.

Was Antonescu a national hero, a pro-Nazi villain, or just a mis-
guided military man turned politician who fell victim to harsh circum-
stances ? As already mentioned the state of available evidence dces not
allow a clear answer to this question. It is a fact, however, that for a long
time except for the leaders of the Iron Guard no other personalities were
ready to assume leadership. Before and during the first stages of
Operation Barbarossa, Antonescu was widely regarded in Romania as
the right man for his time. It was only after the failure of Operation Bar-
barossa, and particularly after the defeat at Stalingrad and the gra-
dual change in the balance of military power, that the Romanian poli-
tical and economic elites, and to some extent Antonescu himself, began
looking desperately for an alternative policy : one that would extricate
their country frem its unwritten alliance with Hitler’s Germany.

All political action is, of course, carried out, within limitations
imposed by factors outside the control of the political actors. For the
political actors in a weak state these limitations are usually acute. In
the case of Romania during the period under scrutiny the constraining
factors were severe to the point of leaving the choice between diiferent
nuances rather then between clearly-cut alternatives as tke only option.
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Langue et culture

LA ROMANITE BALKANIQUE.
ORIGINES ET DIFFUSION

I

ELFNA SCARLATOIU

A la fin du XIX® 5., W. Tomaschek publiait 4 Vienne un ouvrage
de référence ! dans lequel, aprés une analyse des données connues concer-
nant les Thraces, il aboutit 4 localiser leur ancieune patrie européenne,
il donne une interprétation du nom ethnique des Thraces, Thrakes —
véhiculé au Sud du Danube — en expliquant en méme temps les rai-
sons pour lesquelles, ces Thraces sont mentionnés, au nord du fleuve,
par les noms de leurs tribus: Daces (Gétes), Carpes etc.2. Son étude
reste pour D’histoire de la linguistique comme la premiére réplique scien-
tifiqrement fondée aux tentatives de I’historiographie de 1’époque de
trouver des solution au probléme de l’origine et du répandissement des
Thraces sur notre contirent.

A son tour, I’archéologie a complété la carte de ce rayonnement
des Thraces pendant le II° millénaire av. J. Ch. tandis que les sources
historiques, notamment Hérodote au V°® s. av. J. Ch. parle des Thraces
comme ¢«les plus nombreux aprés les Indiens » 3.

Les informations linguistiques — d’ailleurs assez modestes — qui
ont enregistré jusqu’a présent un nombre relativement réduit de mots
appaltenant au substrat thrace (Thraco-Daco-Géte) ¢ parlent & leur tour
de la méme continuité ethnique, culturelle et de langue des Thraces dans
les limites d’un vaste territoire qui s’étendait des Rhodores (dans la
proximité des Grecs) jusqu’aux Carpates du Nord ou il venaient en con-
tact direct avec les tribus germaniques et slaves; depuis la rive ouest
de la Mer Noire jusqu’au cours du Dniepr — au-deld duquel, vers I’Est

1 Die alten Thraker. Eine ethnologische Untersuchung, vol. 1—111, Vienna, 1893—1894.

3 Ibidem, vol. 1, p. 11.

8 Cf. C. C. Giurescu, Dinu C. Giurescu, Jstoria Romdnilor din ccle mai vechi timpuri
ptnd astdzi, Bucuresti, 11¢ éd., 1975, p 30 et suiv.

- 4 1. 1. Russu, Cupinte autochtone in limba romdnd, in « Dacorcmania», XI (1948), pp.
148 —183 ; Limba traco-dacilor, 11¢ éd., Bucuresti, 1967 ; Ilirii. Istoria, limba, onomestica, 1cma-
nizarea, Bucuresti, 1969 ; Die autochtonen Elemente in Wortschats der rumdnischer Dialchle, in
¢ Dacoromanias, 1 (1973), pp. 189—196; Etnogeneza Roménilor. Fondul autchton traco-decic
$i componenta latino-romanicd, Bucarest, 1981 ; C. Poghirc, Sur les él¢ments de substrat du rou-
main, in «Dacoromanias, 1 (1973), pp. 197—207; G. Schramm, Der ruménische Name der
Donau, ibidem, pp. 228—236. Cf. Elena Scirlatoiu, The Balkan Vlachs in the Light of linguistic
studies — Highlighis and contributions —, RESEE, XVII, 1979, 1, p. 17—18.

Rev. Etudes Sud-Est Europ., XXIX, 3—4, p. 191-—-202,, Bucarest, 1991

3 — c. 3282
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vivaient les Cimériens — et & la Plaine de la Tisza, aux riviéres Morava
et Vardar ou ils avaient comme voisins les Illyriens. « Nous ne devons
pas imaginer une ligne de démarcation exacte entre les Thraces et leurs
voisins. Certains peuples germaniques ou illyriens [...] se confondaient
dans la masse thrace de méme comme certains peuples thraces formaient
de vraies iles ou des prolongations an milien des populations voisines » 5.

Des recherches étymologiques récentes ont conduit al’augmentation
de laliste connue des mots appartenant au substrat thraco-daco-géte avec
d’autres, encore inconnus®.

L’archéologie et I'histoire ont fourni & Tomaschék aussi les éléments
susceptibles de lui permettre de soutenir la thése de l'individualisation
de la masse des Thraces, au milieu du I** millénaire av. J. Ch., de 1a branche
des Géto-Daces, comprise entre les Monts Haemus (Balkans) et le Nord
de I'ancien Dacie — Les Carpates du Nord, thése contraire & celle qui
circulait dans I'historiographie européenne du siécle passé, conformément
a laquelle les Géto-Daces (les Daces) étaient d’origine germanique,
celte ou méme slave’.

La conquéte romaine de la Péninsule balkanique et, plus tard,
d’une partie importante de 1’ancienne Dacie — cette derniére conquéte
connit son apogée par les deux guerres entre les Daces et les Romains
dans les années 101—102 et 105—106 8 — a compliqué le tableau ethni-
que et linguistique que présentait la région avant I’arrivée des Romains.
Ainsi fut ouverte 4 la science la série des grandes disputes : quelle avait
été I'intensité de la romanisation dans les territoires conquis et colonisés,
quelles furent les conséquences dans le temps et ses limites dans ’espace ?
Comment, oit et 3 quel moment la langue et le peuple roumains se sont-ils
formés? Quelle avait été la signification du monde thrace au sud des
Balkans et dans la zone du littoral égéen et adriatique, du point de vue de
I’influence romaine ? Est-il resté exclusivement dans la sphére de la civi-
lisation grecque ? Comment peut-on expliquer le fait que ce monde thraces
du Sud des Balkans a quand méme conservé jusqu’a nos jours des traces
de la romanité dans ces «iles » linguistiques formées par les Vlaques sud-
-danubiens ou «balkaniques»: Aroumains {Aroum.), Méglénoroumains
(Mgl.) et Istroroumains (Istr.) qui, bien que vivant dans des milieux
alloglotes, continuent encore de parler leur patois ? Quel a été le réle de la
romanité balkanique — population dont les origines ont provoqué des
vives controverses dans le monde scientifique — dans I’histoire des Rou-
mains et des peuples voisins ?

A c6té des nombreuses contributions des linguistes étrangers con-
cernant le probléme de la romanité balkanique et qui seront citées ci-des-
sous, nous mentionnons que la dialectologie et lexicographie roumaines
contemporaines accordent une attention toujours plus grande a I'étude de
l’aroum. et de Distr. et plus récemment du mgl., laissé une certaine pé-

5 C. C. Giurescu, Dinu C. Giurescu, op. cit., p. 31.

¢ Adriana Ionescu, Doud cuvinte romanesti de substral : purure, strugure ; M. M. Ridulescn,
Romanian Words of Dacian Origin ; D. Slusanski, Tisa-Timis— Prahova, in vol. « Studia indoen-
ropaea ad Dacoromanos Pertinentias. 1. « Studii de tracologies, ed. C. Poghirc, Bucarest,
1976, pp. 97—165; 1. 1. Russu, Etnogeneza Romédnilor, pp. 245—426 (le répertoire lexical des
termes de substrat); Grigore Brancus, Vocabularul autohton al limbii roméne, Bucarest, 1983.

7 C. C. Giurescu, Dinu C. Giurescu, op. cil., p. 30.

8 Ibidem, pp. 30—31.

www.dacoromanica.ro



3 La romanité balkanique 193

riode & la périphérie des préoccupations. Les noms de Matilda Caragiu
Marioteanu ®, Nicolae Saramandui® et d’autres chercheurs qui seront
rappelés dans notre étude sont depuis longtemps consacrés, tant dans la
linguistique roumaine que dans celle de I’étranger. De méme, 'auteur de
cette étude a eu, et en a encore des préoccupation et des contributions
dans ce domaine de recherche . En ce qui concerne la lexicographie 12,
surtout celle aroum., une importante réalisation est le Dictionnaire expli-
oatif et étymologique rédigié par le regretté professeur Tache Papahagi!s.
Malheureusement, nous ne disposons pas d’intruments convenables
pour l'istr., et pour le mgl. d’ailleurs non plus, bien que pour celle-ci nous
disposons du Dictionnaire de Th. Capidan 4, de méme que d’un grand
dictionnaire explicatif et étymologique élaboré sous 1’égide de I’Institut
des études sud-est européennes de Bucarest 15, resté encore en manuscrit.

Attestés du point de vue documentaire dans la Peninsule Balkanique
en tant que groupe depuis le X°s. 26 parlant le dialecte que nous connais-
sons, si proche du dacoromain (dr.)!?, les Roumains balkaniques par la
position qu’ils occupent aujourd’hui sur la carte de la Péninsule sont ceux
qui, en témoignant de leur pérennité, ont éveillé 'intérét des savants —his-
toriens et linguistes — afin de découvrir leur patrie primitive, 4 la seconde
catégorie revenant la t4che d’établir aussi la langue dont ils sont les des-
cendents.

® Matilda Caragiu-Mariojeanu, Lifurghier aromdnesc, Bucurcsti, 1£62. Fonomorfologie
aroménd. Studiu de dialectologie structurald, Bucarest, 1975.

10 N. Saramandu, Cerceldri asupra aroménei vorbild in Dobrogea, Bucurcsti, 1972, ainsi
que d’autres contributions parues dans des différentes publications spécialisées. Voir: Trafa!
de dialeclologie romdneascd, Craiova, 1984, p. 829.

11 Elena Scarldtoiu, Relafii lingvistice ale aromdnilor cu slavii de sud. Cuvinle de origine
slavd, Bucarcst, 1980, ainsi que d’autres contributions parucs dans des différentes publications
spécialisées. Voir: Tratatul de dialectologic romdneascd, p. 830. Dans nos derniéres recherches
nous nous sommes penchées sur 1’étude du dialecte méglénoroumain. Parmi nos travaux consa-
crés a ce théme rappelons : Un nou dictionar al dialectului meglenoromén — contribufie la cunoas-
terea graiului i originii vorbitorilor sdi, in ¢ $tiintele Sociale §i Politice din Remania. Progrese,
realiziiri », 3, 1982, p. 28—32; Imprumuturi vechi sud-slave in dialectul meglenoromdn, in « Ro-
manoslavica » XXII (1985), p. 201 —233; XXI1V (1986), p. 89—117; XVII (1990), p. 177—
205; Contributii la cercetarea meglenoromdnei vorbite in Dobrogea, in ,,Anuar de lingvistici si
istorie literard », XXX (1985), A., pp. 277—282; Contribufia lingvisticii la cunoasterea istorici
romanitdfii balcanice, in ¢ Cercetiri de istorie §i civilizatie sud-cst europeani s, 111, 1986, pp.
16—23; Romadnii balcanici in evul mediu in lumina cerceldrilor lingvistice reccnte, in « Cercetari
de istoric si civilizatie...» IV, 1987, pp. 72—77.

12 Cf. M. Seche, Schifd de istorie a lexicografiei roménesti, vol. 1—11, Bucarcst, 1966 —1939.

18 T, Papahagi, Dicfionarul dialectului-aromdn, general gi etimologic. Dictionnaire grou-
main (macédo-roumain ), général cl élymologique. Deuxiémc édition augmentée, Bucarest, 1974
DDA?).

( 1)‘ Th. Capidan, Meglenoromdnii : Vol. 111. Dicfionar meglenoromdn, Bucarest, 1936.

18 Dicfionar meglenoromén. Explicativ §i elimologic. Par les soins de Th. Minda et N.
Paia, Coordination, etymologies, rédaction finale Elena Scirlitoiu. Le dictionnaire comprend
plus dec 60.000 mots dans 1.600 p. (texte dactilo). Il s’agit de I’ensemble du vocabulairc mé-
glénoroumain existant jusqu’cn 1923, date aprés laquelle les Meglénoroumains de Ninta s’éta-
blissent dans d’autres endroits, ¢’est-a-dirc jusqu’au moment de la dissociation du groupe com-
pacte meglénoroumain et du début de leur vie dans la diaspora. Pour la période suivante, 1’au-
teur de cette étude a élaboré un Glosar al meglenorom@nei vorbild in Dobrogea, jusqu’a présent
en manuscrit.

18 G. Murnu, Istoria Romdnilor din Pind. Vlghia Mare (980—1259). Etude historique
d’aprés les sources byzantines, Bucarcst, 1923, p. 7 et suiv.

17 Limba romdnd tontemporand.
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Les Aroum. sont répandus dans toute la Péninsule Balkanique et,
d’aprés des données sfires dont nous- disposons, ils continuent d’utiliser
leur dialecte. Pour ces raisons-ci est-il, peut-étre, prématuré de considé-
rer notre siécle comme étant « celui de la disparition des Aroum., connus
surtout sous le nom de Macédoroumains » 8. Nous somme quand méme
d’accord que « graduellement, le dialecte de cette population roumaine dis-
paraitra : une population qui parfois, au cours de son existence, a engen-
dré des échos dans la vie historique et politique de 1'Europe [...] en
accomplissant certaines missions dans 1’évolution générale des peuples
avec lesquels elle cohabitait dans la Péninsule Balkanique. C’est une dis-
parition linguistique dictée par les circonstance imposée par les événe-
ments historiques et qui s’inscrit dans les limites des obseryations princi-
pales de A. Meillet [...]»: « Le movement de la civilisation attire naturel-
lement 1’élimination des langues parlées par les groupes restreint d’hom-
mes privés d’influence »?®. 11 est pourtant difficile 2 prévoir un terme
qui marquera la disparition définitive du dialecte. Et ceci pour deux
raisons : La premiére et due au fait que sa « disparition » linguistique est
ainsi qu'il fut démontré, un processus de longue durée « qui a débuté depuis
longtemps », « qui se déroule et qui s’avance a pas relativement lents en
trois directions : grécisation, slavisation et albani ation ?°. La deuxieme
raison est représenté par la situation créée par la diaspora, situation qui
peut étre différente, par rapports aux relations linguistiques établies entre
le dialecte « immigrant » (dans notre cas ’aroum.) et une langue natio-
nale (et méme des dialectes ou des sous-dialectes de celle-ci) : le bilinguisme
ne mene pas obligatoirement & 1’assimilation linguistique et, si celle-ci
se réalise quand méme, le processus este tres lent surtout dans le cadre
des communautés, nombreuses et bien organisées des locuteurs du dia-
lecte « immigrant », comme sont les communautés aroum. En ézhange,
selon notre avis, la diglosie peut accélérer le processus: une variante
4 high » exerce une influence beaucoup plus rapide et aussi plus profonde
sur une variante « low ». Voici les raisons qui nous déterminent d’apprécier
que 1’assimilation linguistique des Aroum., de méme que celle des autres
groupes de Roumains balkaniques doit étre considérée, en perspective,
d’une manié¢re différencie par rapports aux facteurs extralinguistiques qui
agissent 4 un moment donné, mais aussi aux facteurs linguistiques, comrme
nous venons de le montrer ci-dessus.

La plupart des Aroum. vivent en Gréce: ¢ ... des habitats trés
anciens peuvent étre rencontrés jusqu’en Acarnanie et en Etolie des grou-
Pes compacts apparaissent en Thessalie et en Epire, au long du Pinde.
Les centres plus importants : Metzova (aroum. Aminciu) Avdela, Sama-
rina, Perivole, Larisse. Vers 1I’Est, des groupes d’Aroum. vivent dans la
région de 1'Olympe et vers le Nord, autour des villes Veria et Salonique.
Vers 1’Ouest, dans la région du Mont Gramos, 8’étend la grande branche
des Aroum. gramostiens » 2,

18 Tache Papahagi, Dicfionarul dialectului aromén (DDA3), p. 5.

% Ibidem, p. 5—86.

2 Ibidem.

31 Matilda Caragiu-Marioteanu, Compendiu de dialectologie romané (nord- si sud-dund-
reand ), Bucarest, 1975, p. 218. Voir aussi Trala( de dialectologie roméineasedt (le chupitre con-
«ernant ’aroumain, redigé par N. Saramandu), p. 423.
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En Albanie on rencontre des Aroum. dans la region de Korca (les
frasherots) et dans le plaine Muzachia (les muzaquiens). ¢ Dang toutes les
villes de I’Albanie (surtout dans le Sud du pays : Berat, Durrés, Tirana,
Elbasan) vivent de nombreux Aroum. ». « Jusqu’avant la fin du XVIII® s.
un grand nombre de familles aroum. vivaient & Voskopje (Moscople),
a I’époque centre culturel florissant de ceux-ci, détruit par Ali-Pacha » 22.

Des masses d’Aroum. habitent en Jougoslavie, & 1’Ouest et Nord-
-Ouest de Bitolia (aroum. Bitule) et dans des groupes isolés, dans toutes
les ville de Sud de Belgrade 23. )

En Bulgarie — & I'Ouest et au Sud — ils sont répandus dans la
masse slave, sans constituer des groupes compacts 24,

Dés la deuxiéme moilié du XIX* s. de nombreaux Arouwm. commen-
cent de venir en Roumanie, et ils s’installent surtout dans des villes.
Pendant l’entre-deux-guerres (dans les années 1925—1938), des Aroum.
venus des pays balkaniques se sont établit "dans le Quadrilatére, puis,
apreés 1940, dans la Dobroudja. Tous les groupes d’Aroum. sont représen-
tés dans notre pays. La plupart sont des gramostiens (surtout ceux qui
sont originaires de la Bulgarie) et des frasherots 2. Des données dont nous
disposous (qui ne reflétent pas, en I’absence des statistiques exactes, une
situation fidele & la réalité) il ressort que le nombre des Aroum. g’¢léve
2 4—06 cent mille. Les plus nombreaux sont les Aroum. de Gréce (2—3,5
cent mille). En Albanie leur nombre est d’environ 70 000—100 000, en
Jugoslavie 30—50 mille, en Bulgarie ils sont moins nombreux; 10—15
milles dont une grand partie établie ici avant la deuxiéme guerre mondiale.
En Roumanie vivent 80—100 mille dont la plupart en Dobroudja (aprox.
50 mille) 28. De nos jours ils sont répandus aussi en Amérique du Nord
et en Australie.

Nous trouvons les Méglénoroumains (Mgl.), au début du XX°® s,
groupés en huit localités du Nord de Golfe de Salonique, sur la rive droite
du Vardar: Berislav (= dial. Birislav, aujourd’hui Periclea), Cupa,
(= dial. Cupd), Huma (= digl. Umd), Liumnila (= dial. ILiumnifa
aujourd’hui Secra ), Lugunia (= dial. Léndzint, aujourd’hui Langadia)
Ninta (= dial. Nognti, aujourd’hui Enotia ) Ogani (=0gini aujourd’hui
Arhangelos ) et Tirnareca (= dial. Tirnareaca, aujourd’hui Karpsi ).

Localités avoisinantes, autrefois populées par des locuteurs du
mgl. Barovita, Cornisor (au Sud, sud-ouest de Tirnareca), Conteca, Sir-
minina (au Nord de Huma ) Leascova (au sud-ouest de Ogani), Cutuna
{2 'Est, Sud-Est de Liumnit{a) et d’autres encore ont ¢té complétement
slavisées 27,

La région ol se trouvent trois des huit localités mgl. mentionnées
(Ninta, Lugunta et Berislav) représente une partie de celle nommée Mé-
glen ou Caragiova (la premiére denomination aété donnée par les Slaves,

9 Ibidem, p. 218—219.

28 Ibidemn, p. 219.

¢4 Max Demeter Peyfuss donne des informations sur le répandissement actuel des Arou-
4nains dans la Peninsule Balkanique, sur les dénominations des localités & population aroumaine
in Die aromunische Frage, ihre Entwieckiung von der Urspriingen bis zum Frieden von Bukarest
(1913) und die Haltung Osterreich-Ungarens, Vienne, 1974.

8 Cf. Tratat de dialectologie romaneascd. (chapitre cité ci-dessus), p. 424.

26 Tratat de dialectologie romdneascd, la chapitre ¢ Aroménas (red. N. Saramandu),
p- 423.

22 ¥, Cviji¢, La Péninsuls Balkanique. Géographic humaine, Paris, 1918, p. 400—403.
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la deuxiéme par les Turcs). Le Méglen comprend dans son ensemble
¢une des plus fertiles plaines de la Maeédoine » ainsi que les monts qui
P’entourent : Cojuc et Zoana (au Nord et Nord-Ouest), Gindacia et Paic
(au Sud- SudOuest). La plupart- est habitée par des Slaves: depuis la
riviere Siroka Reka (Denig-Dete), sur 25/5—~10, km, jusqu’d Fustani.
Au dels de eet habitat vers I’Est, Nord-Est jusqu’as Lugunia, sur 15/
approx. 3 km, s’étend la partie roumaine du Méglen, avec les trois locali-
tés mentionnées plus haut. Les autres communées mgl. Huma, Osani,
Liumnifa, Cupa et Tirnareca sont situées dans la région montagneuse de
I’Est & l’extérieur du Méglen proprement-dit 22.

Pendant la domination ottomane le groupe mgl. a eu lui aussi des
difficultés. Il semble que l'islamisation des habitant de la commune Ninta,
qui a eu lieu, selon certaines informations, au XVII®s. #, a déterminé
certains Mgl. de se réfugier dans le villages bulgares prés de Strumitza
et Stip 30, Aprés plusieurs décennies, la plupart des 16fugiés sont revenus
dans les villages d’origine ou bien dans d’autres villages mgl. 3 La con-
géquence naturelle d’ordre linguistique de ce déplacement, suivi par le
retour ultérieur, a été d’une part, une nouvelle influence exercée par les
parlers macédo-bulgares de la zone sur le dialecte et d’autre part, en
raison .du mélange des populations mgl., 1’apparition des différences de
parlers parmi les locuteurs d’une et méme commune, qui jusqu’s ce mo-
ment avaient présentés un parlers unitaiie.

Aprés 1912, sept communes mgl. de l’ensemble de la DMacédoine
sont restées sur le territoire grec, tandis qu’une seule — Huma — est
accordée & la Jougoslavie. Des mutations importantes dans la structure
de la population mgl. se sont produits en 1923, aprés la fin de la guerre
greco-turque quand, suite aux changes de populations entre les parties
béligérantes, les habitants de Ninta, les seuls mgl. mahométans ont quitté
la localité et se sont établis dans la Turquie européenne dans la proxi-
mité d’Edirné. En méme temps, un nombre important de Grecs de 1’Asie
Mineure ont été amenés en Gréce ; la plupart a été colonisée dans la Macé-
doine surtout en Méglénie. En méme temps, & peu prés 450 fainilles mgl.
provenant d’autres six localités se sont installées dans les années 1925—
1935 dans le Quadrilatére. Aprés 1940 les Mgl. vivant ici sont venus en
Roumanie. La majorité sont concentrés & Cerna, départ. Tulcea. Quel-
ques familles habitent aussi d’autres communes de la Dobroudja ainsi
que dans le Banat et la Munténie. Plus de 2/3 de la population mgl. est
1éstée sur place. Aprés la deuxiéme guerre mondiale une partie importante
des habitants mgl. de la Méglénie a quitté les régions natales en se diri-
geant vers la Jougoslavie, la Tchécoslovaquie, la Pologne, 'URSS et
la Roumanie. Depuis les anées 1907 —1908 un nombre restreint de mgl.
se sont établi aux Etats Unis. Aujourd’hui, d’aprés des statistiques non
officielles, le nombre total des mgl.,, de ceux de Méglénie et d’autres
endroits, la Roumanie y compris, ne dépasse pas, semble-t-il, 16 000 32,

28 Th. Capidan, Meglenoromdnii. Vol. 1. Istoria §i graiul lor. Bucarest, 1925, p. 6—7.

2 Jbidem, p. 19.

80 Jbidem.

81 Ibidem, p. 19—20.

32 Petar Atanasov (Tratat de dialectologie roméneascd, p. 479) fait mention de 5.038 per-
sonnes (statistique non-officielle et fort peu probable, si I'on tient compte cu fait que ce ce
nombre, 3 350 sont en Roumanie — selon nos informations).
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dont par approx. 3350 en Roumanie (par approx. : 2750 4 Cerna,225—230
dans quelques communes du Banat et 375—380 & Bucarest et d’autres
localités) 32,

L’isroroumain (istr.) est parlé dans la Peninsule Istria au Nord-
Ouest de Rijeka et au Nord du Mont Uéka, dans la région (idarija en
deux variantes : «istr. du Nord » représenté par les locuteurs d’une seule
localité — Jeifin, au Sud du Mont Uéka et «istr. du Sud » ol) de Valdarsa
(Valle d’Arsa), par les locuteurs de plusieurs villages et hameaux : Sug-
nievita, Noselo, Sucodru, Letai et Birdo avec les hameaux dépendants
Costiir¢an, Dolini¢ina, Zancovii, Perasi, Brig, etec.) 34.

L’istr. est le dialecte roumain avec le plus petit nombre de locuteurs
et la ‘retraite’ de cet idiome, constatée depuis longtemps continue anjourd-
hui encore dans les villages et les hameaux périphériques du Sud. Dans
ces localités I’istr. est utilisé surtout en famille, mais les enfants, méme
s’ils connaissent bien en général, la langue de leurs parents parlent, avec
les parents et avec les villageois, surtout le croate « parce qu’i est plus
beau et plus utile ». « A Jeidn, Susnievita et Noselo /... l'istr. est de
nos jours encore la langue du village. A cause d’un isolement plus pro-
noncé de la population croate et d’un nombre plus important de locuteurs
du village, et, partiellement aussi & cause des conditions économiques
favorables, Iistr. s’est le mieux conservé dans le village Jeifin. Les eondi-
tions économiques moins avantageuses, ’émigration temporaire ou per-
manente et les contacts de plus en plus intenses et directs avec les popula-
tions de langue croate menacent, ou du moins rendent toujours plus diffi-
ciles, aujourd’hui, le maintien de l’istr. dans les villages du Sud » %.

Plug de deux décennies se sont écoulées entre I’enquéte de A. Ko-
vadec et celle de R. Sarbu. Si le premier constatait qu’a Susnievifa 'istr.
était encore — & la date de I’enquéte — «la langue du village » le second
nous informe que, en dépit du fait que Susnievita est la localité comptant
le plus grand nombre de locuteurs de l'istr. de la branche du Sud, vue sa
position géographique & la proximité d’une artére principale de circula-
tion, ou l'on parla longtemps l'italien (le venitien istriote) et & présent
on parle le croate, ce village a conservé le parler dans une moindre mesure.
Au contraire, & Jeifin, qui avait appartenu & l’administration slovéne
de Podgrad et au territoire linguistique slovéne, plus isolé jusqu’aux an-
nées '30 de notre si¢cle et par cela moins soumis aux influences étrangéres,
italliennes en premier lieu, les éléments anciens se sont mieux conservés 38,

En ce qui concerne le nombre de locuteurs de listr., celui-ci est
dans un permanent regrés. Voici la statistique données par R. Sarbu:
«D’aprés une statistique publiée par Kandler /.../ en 1846, existaient
6.000 Istr. /.../. S. Puscariu reproduit des statistiques dressées par pla-

38 Les informations concernant le nombre actuel et le répandissement des Meglénoron-
mains nous ont été fournies par les regreté Th. Minda. En ce qui concerne le nombre des
Jamilles qui ont quitté 1a Macédoine entre 1925—1935 pour s’établir d’abord dans le Quadrla-
rére, puis en Roumanie, I’informateur Geaca Hristu propose un nombre plus élevé : environ 600
familles. Les informateurs Geole Hristu et Samargi Maria s’approchent de ce chiffre. Les regis-
tres consultés a la Mairie de la Commuae n’ont pas été en mesure de nous édifier en ce sens.

3¢ Cf. A. Kovadec, Descrierea istroromanei actuale, Bucuresti, 1971 et le chapitre sur I’istro-
goumain in Tralatul de dialectologie romdneascd (redigé par le méme auleur), p. 650.

25 Jbidem, p. 650—651.

88 Richard Sarbu, Texfe istroroméne i glosar, Timiyoara, 1987, p. 1.
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gieurs linguistes et publiées en commencant avec I’année 1846, dans les-
quelles le nombre total des Istr. de la branche de Nord et de Sud, compor-
tant de grandes différences d’'un auteur a 1’autre est apprécié entre 6 000
(en 1846), 1644 (en 1921 cf. & une statistique officielle italienne cominuni-
quée par Bartoli) et de 2100—4850 (en 1904) /... . Selon A. Kovalec
/- ../ le nombre total des Istr. était par approx. 1250—1500 (entre 1959 —
1963) et selon Radu Flora, en 1961 ils étaient 1140 » 37,

Qui sont-ils ces Roumaing balkaniques? Plusieurs d’hypothéses
ont éte émises & ce sujet, toutes ayant leur origine dans les diverses inter-
prétations non rarement contradictoires concernant les surces historiques.
Ces hypotheses peuvent étre grupées en deux catégories: I. Celles ¢ui
soutiennent la non-autochtonie de la population i1omaine des Balkans.
Les premiérs travaux de référence sur ce probléme sont considérés ceux
qu’avait élabores William Martin Leake 38. I1. Celles qui soutiennent 1'au-
tochtonie de la population romaine des Balkans. Leur source se trouve
dans un ouvrage de Johann Thunmann, publié & la fin du XVIII®s.3°

En ce qui concerne les Aroum. la premiére catégorie d’hypothéses
connait deux vaiiantes: I A. Les Arouin. sont venus dans la Péninsule
Balkanique, de leur terre d’origine qui élait la Dacie et ils ont peuplé
la, Macédoine, 1’Epire et la Thrace. La source historique : Chalkokondyl.
Parmi les adeptes roumains de la théorie compte aussi Petru Maior 4°.
IT B. Les Arowmu. sont venus dans régions qu’ils habitent, de I'Italie.
La source historique : le chroniqueur byzantin Kinnamos. La théorie n’a
pas eu des adeptes parmi les historiens et d’autant moins parmi les lin-
guistes roumains.

La deuxiéme catégorie d’hypothéses connait des différentes va-
riantes : IT.A, Les Arowmn. sont venus des régions nord-est de la Pénin-
sule Balkanique. L'information serait due & quelques notes d’un moine
du monastére athonite Castamonitou, au XVII® §.4:. Une tentative d’ar-
gumentation scientifique a fait E. Petrovici. Considérant que la limite
Ouest de territoire ou s’est formée la langue roumaine ne dépasse pas,
au Nord et au Sud du Danube la ligne d’isoglosse du groupe de sons bul-
gares §t, #d provenus d’un slave commun *#j et respectivenient *dj (ligne
marquée par la frontiére actuelle entre la Bulgarie et la Jugoslavie),
E. Petroviei soutient que la patrie primitive des locuteurs des trois dia-
lectes roumains de la Péninsule Balkanique aurait été le Nord-Est de la
Péninsule. Selon son avis, aussi d’autres linguistes roumains ont soutenu
la méme hypothése : «La présence de ceitains éléments grecs anciens,
des éléments communs avec l’albanais et des éléments anciens slaves iden-

87 Jbidem.
38 Reseqrches in Greece, London, 1814; Travels in Northern Grecece, London, 1835, ap.

Th. Capidan, Aromdnii. Dialectul aromén. Studii lingvistice, Bucarest, 1932, p. 23 Nous nous
sommes préoccupés nous mémes des origines des Aroumains ct des Meglénoroumains. Quelques
bréves orientations plus importantes dans notre étude The Balkan Vlachs in the Light of Linguis-
tic Studies ... p. 29—36.

88 Untersuchungen iiber die Geschichte der #stlicher europdischer Vélker, Leipzig, 1774.

40 P, Malor, Istoria pentru inceputul Romdnilor in Dacia, Buda, 1812 L’ouvrage a connu
plusieurs éditions. La derni¢re a paru par les soins de Florea Fugariu, introduction Manols
Neagoe, vol. I—1I, Bucarest, 1970.

41 Le passage est reproduit d’aprés P. Uspenskij, par W. Tomaschek, Zur Kunde der
Haemus Halbinsel, K. Akademie des Wissenschafien in Wien. Philologisch-Hist¢rische Klasse.

Sitzungsberichte, 1881, p. 476—477.
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tiques comme forme ct contenu aveec 'aroum. et le dr. ne conduit % la
conclusion que les Aroum. formaient une communauté avec les Dr. Cette
communauté ne pouvait pas se réaliser & moins que 1'on admette que les
ancétres des Aroumains ont vécu avant les IX°® s., au Nord-Est de la
Péninsule Balkanique. Il ressort que les Aroum., répandus au Sud de la
Péninsule ne sont pas originaires des régions ol nous les trouvons aujourd’
lui » %, Nous n'insistons pas sur I'inconsistance de I’hypothese de E. Pe-
trovici. C'est V. Arvinte qui 1'a démonstrée et, ultéricurement, avec
d’autres arguments & 1'appui, I'auteur méme de cette étude 43. En bref,
jlai combattu la théorie pour les raisons suivants : ’exemple pris en dis-
cussion par le slaviste ne concernait pas le reflexe slave commun *¢j mais
le reflexe commun *ktj qui est absolument le méme, tant sur le territoire
linguistique bulgare que sur celui des pailers serbes : le groupe §t. Donec,
I'argument n'est pas relevant. 2. Méme si sur le territoire linguistique
convert par les parlers serbes le reflexe mentionné par E. Petrovici est
euregistré (le bulgare §t << *¢j ) cette possibilité doit étre admise et mise
en connexion avec une certaine influence linguistique qu'’aurait pu exer-
cer 'expansion du premier tzarat bulgare vers 1'Quest de la Péninsule.
3. Les caractéristiques des plus anciens emprunts slaves a4 1’aroum. ne
peuvent pas étre définis comme exclusivement bulgares.

II. B,. Les Aroumains se sont établis dans les régions qu'ils habi-
ifent venant de la région de la Sava de la proximité de la Pannonie. La
source historique : le byzantin Kekaumenos . Un géographe anonyme
du XIXe® s. soutient que les Roumains sont venus de la Pannonie d’ol
ils ont été chassés par les Hongrois. B. I’. Hasdeu accepte ce point de
vue .

I11.B,. Les Arownains sont partis vers le Sud, du Nord-Ouest de
la Péninsule, venant d’'une région située entre le Danube et la Sava.
La source histolique : le méme chroniquer byzantin du XI*® s., Kekau-
menos. L'idée a ét¢ lancée par D. Oneiul qui a interprété le méme pas-
sage du chroniqueur. Selon 1'avis de I'historien, le déplacement des Arou-
mains vers le Sud s’explique par la pression slave 4.

Dans un article publié récemment, Jon Ghetie est d’accord avec
cette localisation de la patrie primitive des Aroum., zone d’intense ro-
manisatien : «ils sont ceux qu'on nommait Daces ou Bessi et qui habi-
taient au demeurant i proximité du Danube et du Sau nommé aussi
la riviére Sava, 134 ol habitent maintenant les Serbes dans des régions
aprés et difficile &4 traverser | ---]. En quittant ces lieux, ils se sont dis-
persés dans tout 1I'Epire et en Ma,cédome, la plupart se sont établis‘en
Hellade » (Kekaumenos, Strategikon:) 7.

I1.B;. Les Aroumains se sont établis dans les reglonﬁ qu'ils habi-
tent en pa.rtant de la Moésie. Cette variante ne précise pas s'il 8’agit-d’un

42 Alatilda Caragiu-Mariofeanu, St. Giosu, Liliana Ionescu-Ruxindoiu, Romulus Todoran,
Dialectologie romdnd, Bucuresti, 1977, p. 100,

43 Elena Scarlatoiu, Considérations linguistiques sur quelgiies loponymes “slaves d'orlgme
roumaine en Yougoslavie, RESEE, XII, 1974, 2, p. 295. .

44 Gf. W. Tomashek, Zur Kunde, p. 492—498.

8 Etymologicum Magnum Romaniae. Dictionarul limbei u-lorwe ¥l poporang a romdmlor,
~vol, I, Bucarest, 1885 (1887), p. XXIX. .

4 D, Oncml Teoria lui Rosler, in CLit XIX (1885), p. 438. '

47 Ion Ghelie, ()rlgmea dialectelor romdne, in LR, )O(\\«'I (1987), 2 2, p. 137—138.
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territoire circonsciit, plus restreint, ou si l'on prend en considération
le territoire des deux Moésies dans leur ensemble.

Apres avoir étudié 'influence slave sur I’Arouni., aprés avoir ré-
digé la monographie la plus complete connue jusqu’aujourd’hui, Th.
Capidan aboutit & la suivante conclusion d’ordre historique : Il a existé
dans les Balkans une zone complétement romanisée qui s’étendait
jusqu’en Gréce. Elleca avalé» aussi les Illyriens et les Thiaces. Selon
son avis restérent non romanisés seulement les ancétres des Albanais.
L’arrivée des Slaves, a déterminé l’installation, & c6té de l’ancienne
population romanisée du Sud de la Péninsule, des futurs Macédorou-
mains venus du Nord de la Péninsule 48, Mais, une partie des Aroum.
descend —d’aprés ’avis du méme linguiste — des populations romanisées
situées dans la zone d’influence de la langue grecque .

Ton Ghetie en citant T. Papahagi et Th Capidan coneclut :« La lin-
guistique accépte que les Aroum. sont des déscendents de l’ancienne
population romanisée de la Moésie » 50,

I1.B,. Les Aroum. seraient les descendants d’une partie de la
population romanisée se trouvant dans le traingle NiS-Skopje-Sofia.
C’est la théorie de Weigand ® combattue, comme nous le savons, des
qu’elle fut lancée, avec des arguments couvaincants.

II.C. Les Aroum. ont habité depuis toujours dansla majorité des
régions ont nous les trouvons de nos jours.

Tache Papahagi, le regretté romaniste et dialectologue, a soutenu
cette idée dans une série de contributions fondamentales pour 'histoire de
la romanité balkanique et, implicitement, pour toute I’histoire des Rou-
mains. En exprimant son point de vue dans un ample exposé, le savant
I’a développé et argumenté dans une série de travaux de référence. Ceux-ci
lui ont permis d’aboutir plus tard & la conclusion suivante : « Le ter1i-
toire habité par les Aroum. est une ancienne superficie unitaire et con-
tinuité de terre qui aujourd’hui, dans ses parties inférieures, semble étie
couverte par des grandes étendues d’eaux (---). Si faible ou bien, si
compléte qu’aurait été la romanisation de la Péninsule (-- -}, de cette
couche de romanité qu’elle a dominée de I’Adriatique 4 la Mer Noire il
en reste beaucoup plus que ne pouvons constater de nos jours. Des cir-
constances diverses ont rongé et puis avalé cette romanité en la reduisant
34 ce que nous voyons aujourd’hui» 52

Dans la conception de T. Papahagi les Protoroumains étaient for-
més par deux branches: 1. Protoroumains balkano-carpatians; 2. Pro-
toroumains sud-ouest balkaniques 53.

En ce qui nous concerne, nous avons adopté la thése de T. Papahagi
en y ajoulant de nouveaux arguments tirés du domaine des rapports
linguistiques des Aroum. avec les Slaves du Sud et qui confirment 1’exis-

48 Th, Capidan, Aromdnii, p. 25—29.

4® Jbidem.

50 Jon Ghetie, arl. cit., p. 139.

81 Die Aroumunen. Elhnogrqphische — Philologisch-hislorische Untersuchungen {iber
fe;() Volk der sogenanten Makedo-Romanen oder Zinzaren. 1. Land und Leute, vol. 1, Leipzig,
895.

3 T. Papahagi, Aromanii. Grai — Folclor — Ethrografie, Fucurcsti, 1632, p. 25.

8 T, Papehagl, O problemd de romani ate sud-iliricd, in Gr$, 1, 1623, p. 1—33,
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tence, au Moyen Age—jusqu’s l'arrivée des Slaves du Sud et encore
beaucoup de siécles aprés leur installation dans la Péninsule Balkanique —
d’'un vaste continuum linguistique, latin oriental, romain oriental et,
finalement, roumain, qui s’étendait de l’ancienne Dacie jusqu’au Pinde.
Etayés sur les faits de langue nous avons conclu : «aux termes anciens
aroum. — qu’ils soient autochtons ou hérités du latin-correspondent les
mémes termes anciens dr. — autochtons ou hérités du latin — tandis
qu'aux synonymes [---/ d’origine sl. des mémes termes anciens du dia-
lecte aroum. correspondent souvent les inéines synonymes sl. en dr. Ce
fait laisse supposer /---/ un cadre général de développement, dans les
limites duquel a existé une communauté de vie matéiielle et spirituelle,
déroulée sur un territoire continu, &4 méme d’assuter aux locuteurs du
protoroumain une unité linguistique, en dépit des différences dialecta-
les » 3%. Avec le temps, ce continuum a été «raréfié » comme suite 3 1'in-
filtration sl. massive, d’abord dans le Nord de la Péninsule Balkanique,
puis dans I’ensemble de la zone, jusqu’au Péloponése, fait qui a conduit
finalement & sa division en deux grandes unités : une zone caipato-danu-
bio-pontique ou dr. (de laquelle s’est détachée, 1'istr. selon certains cher-
cheurs — voir infra) et une zone balkanique (représentée par 1l'aroum.
le mgl. et, partiellement, par l'istr.). Cette fiagmentation ou, pour em-
ployer un termie consacré, cette « séparalion dialectale » ne s’est pas réa-
lisées, selon notre avis, avant le XI® 8.5,

En se ralliant aux spécialistes qui soutiennent la thése de 'autoch-
tonie des Aroum. dans les Balkans, C. Poghirc conclut qu’ils n’est pas
queslion d'une grande «immigration » des Vlaques du XNord vers le Sud
«mais d’'une présence ancienne et continuelle de la population romano-
phone dans les régions ol elle se trouvait », en admettant en méme temps
la possibilité du détachement du Nord, sous la pression des invasions des
migrateurs, d’'une vague «romaine » et de son installation dans la Gréce
septentrionale fait prouvé par les «différence linguistiques qui existent
enire le dialecte du Sud et celui du Nord de 1’aroum., dialectes qui, sépa-
rés autrefois, se sont mélangés au cours des deniéres décennies » %,

P. Nisturel soutient lui aussi, I’existence d’un élément de continuité
des Aroum. daps les Balkans et il nous propose aussiune nouvelle théorie,
savoir : dans la Péninsule Balkanique ont survécu des iles latinophones
non grécisées jusqu’au VI® s., moment ol «la premiére romanité balka-
nique » ou « primitive » commenca d’étre «remplacée » graduellement par
des éléments carpato-danubiens se trovant dans le stage de proto-rou-
mains ; attirés par les richesses de ’empire, ils se sont déplacés « en vagues
successives », soit d'une maniere «pacifique » 80it en accompagnant les
invadateurs de différentes éthnies. Ces nouveaux venus — ¢Protorou-
mains » (¢« Vlaques») — ont établi des contacts linguistiques directes
avec la population latinophone autochtone, dont le résultat est l'idiome
des Aroum. et le groupe ethnique de ses locuteurs 57

84 Elcna Scirlitsiu, Relafii lingvislice ale aromanilor eu slavii de sud ..., p. 156.

55 Ibidem, p. 1711 —172; 174.

&% Cicerone Poghire, Romanisalion linguistique el cullurelle dans les Balkans. Surviran-
ces el évocalion, in: Les Aroumains, édité par le ¢ Centre d’étude des civilisations de I’Europe
centrale et du sud-est s, Cahier n° 8, Paris, 1989, pp: 16, 36, 37, 44.

87 Petre S. Nisturcl, Les Valaques de {'espace byzanlin of bulgare jusqu’a la conquclte aito-
mane, in Les Aroumains ..., p. 46—47.
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I1.D. Les Aroum. sont des Grecs latinophones répandus dans toute
la Péninsule Hellénique, 1’aroum. n’étant rien d’autre qu’un idiome ro-
main adopté par enx. Cette hypothése est sontenue par I’historiographie
grecque en exclusivité. Dans une contribution récente, Achile Laz4rou 58
se fondant sur 1’étude des relations tle Paroum. avec le grec reprend la
discussion. Ce n’est pas le cas de donrner des détails — le livre réclame une
approche a part — mais cela ne nous empéche pas d’exprimer 'avis que
les arguments & ’appui de cette hypothése ne sont pas convaincants : pour
aucun des mots d’origine gr. en aroum. mis en discussion par l’'anteur
ne peut étre établie la provenance de ’ancien grec.5?

58 I’Aroumain el ses rapporls avec le gree, Thessalonique, 1986,
%8 Cf. aussi C. Poghire, op. cif., p. 43. ’
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LA PHONETIQUE DES EMPRUNTS SLAVES EN ROUMAIN
ET EN ALBANAIS. QUELQUES REMARQUES

CATALINA VATASESCU

Les recherches d’0Ov. Densusianu, E. Petrovici, Al. Roselti,
Gh. Mihiild, I. Pitrut, Gh. Ivinescu, Elena Sciirlitoiu pour le roumain et
d’A. M. Selidcev, N. Jokl, Ivan Popovi¢, A. V. Desnickaja, E. Cabej
pour l'albanais ont constanté l'existence d'une couche d’emprunts an-
ciens ayant certaines caractéristiques du vicux bulgare.

Il y a assez longtemps qu’on considéle nécessaire 1’étude ccmpara-
tive sur les emprunts faits au slave yar le 1oumain, ’albanais. le grec
et I’hongrois. A 1'avis d’E. Petrovici, les plus anciens emprunts slaves en
albanais et en roumain coincideni et 1emontent 3 1’époque des supposés
contacts entre les deux langues.!

La nécessité d’étudier en paralléle le roumain et 1'albanais sous
Paspect des termes d’origine slave témoignant d’une souche commune
bulgare a été observé aussi par Ivan Gilibov.2

A son tour, Gh. Milifili 3 est d’avis que I’examen des couches lexi-
cales slaves de sud, ccn.munes au roumain, a Yalbanais et & I’hongrois,
peut conduire & des conclusions culturelles el historiques de la plus haute

1 E. Pctrovici, in « Dacoromania » (ci-desscus DR) X (1941) 1, p. 129. 11 discute la
correspondance alb. kosé : roum. coasd (<< sl. hosa ). Pourtant, 1’absence de 1’évolution s>sh,
propre & la plus ancienne couche d’emprunts slaves cn albanais, démcntre que 1’albanais kosé
¢st plus récent que le roum coasd (v. aussi X. Banfi, Linguistica balcanica, Bologna, 1985, p.
101—102) On peut ajouter la coriespcndance alb. ugar : roum. ogor, dont 1’évolution
phonétique et séimantique, différcnte en roumain et en albanais, nous fait supposer que les em-
prunts slaves, communs au roumain et a 1’albanais, n’offriraient pas des arguments a i’appui
de la thése de ce qu’on a nommé la symbiose albano-roumaine (v. Citdlina Véitdsescu, Roum.
ogor : alb. ugar: une discussion des sens, in « Revue des éludes sud-est eurcpéennes » (ci-dessous
RESEE) XXVII (1989) 1-2).

2 Ivan Gilibov, Bdlgarsko-albanski vrazki v oblastla na exiha, in I. Gildbov, I:brani
{rudove po ezikoznanie, Sofia, 1986, p. 593 et suiv; il exagére en exjliquant par ’intermédiaire
de ’albanais les valeurs de quelques suffix(s slaves ¢n roumain. Des affirmations générales sur
de parallélismes en albanais, roumain et nfogree concernant les termes slaves font A. M. Seli§-
dev et N. Jokl (Slaven und Altaner, in ¢ Slavia » X111 (1935), p. 296); v. aussi 1nan Popovié,
Geschichte der serbokroatischen Sprache, Wieskaden, 18€C, p. 81, qui affinme que les einprunts
anciens slaves en albanais ef en roumain prouvint le voisinage entie les Rounrains et les
Albanais au Sud du Danube.

¥ur les relaticns entre le 1c1rain ot le bulgare v. une récente et intéressante contribution
d’Klena Scarlitoiv, Raprorts linguistiques bulgaro-roumains (1X®—X1I® sidcles), in RESEE
XXVII (1989) 1—2, p. 171—184.

3 Gh. Mibaila, in « Stuqii si cercetdri lingvistice » (ci-dessous SCI.) IX (1958) 2, p. 221
et Gh. Mihiila, Studii de lcxicologie §i istorie a lingvisticii romdnesti, Bucuregti, 1973, p. 55.

Rev. Etudes Sud-Est Europ., XXIX, 3—4, p. 203210, Bucarest, 1991
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importance. Selon Al. Rlosetti ¢, V’influence slave en roumain &’est accom-
plic dans des conditions SpélelqueS par rapport aux autres langues sud-est
européennes non-slaves, ce qui rend nécessaire ’étude des faits de langue
dans le cadre des facteurs extra-linguistiques.

La comparaison entre le roumain et 1’albanais doit mettre & profit
les études en cours de réalisation & Tirana sur l'influence slave, dont la
publication a commencé en « Studime Filologjike ». En dépit des recherches
d’A. M. Selitev, de N. Jokl, d’A. V. Desnickaja ou d’E. Cabej, de nom-
breux aspects concernant les emprunts faits par l’albanais au slave res-
tent encore 3 expliquer. Il s’agit, par exemple, de la nécessité de préciser
la structure de la plus ancienne couche d’emprunts slaves, qui différe par
rapport aux emprunts plus récents faits au serbocroate ou au bulgare,
et qui ont une diffusion dialectale limitée ; ’existence de celle-ci este dis-
cutée du point de vue théorique par E. Cabej.

Ce sont les différences significatives entre le roumain et ’albanais
dans le domaine de la phonétique des.emprunts slaves appartenant jus-
tement a la couche ancienne que nous considérons irnportantes et que
nous tacherons de mettre bricvemeni{ en lumicre dans cet article, & chté
d’autres phénoménes paralléles.

Utilisant les résultats des recherches antérieures sur chaque langue,
nous nous proposons de présenter d’une maniéie comparative les princi-
paux phénoménes phonétiques caractérisant les emprunts slaves an-
ciens en roumain et en albanais (VIII®-IX® siécles-XI¢-XTI® siécles);
nous ne discutons pas le probléme controversé des possibles emprunfs
antéiieurs au VIII® siécle (dalld, daltd, gard, mdturd, mdagurd elc.)

Ce qui nous intéresse pour 'instant est 1’évolution en roumain et
en albanais des suivants phénomenes du slaves commun : les voyelles
nasales ¢ et ¢, les traitements des jers, sl. c. g, sl. ¢. ¢, les groupes *if,
*kt, *dj, la ;nétathése dans les groupes or, ol, les groupes ri, l4, 7i, I

Les historiens de la langue roumaine, Ov. Densusianu, Al. Philip-
pide, Al. Rosetti, E. Petrovici, F1. Dimitrescu, I. Pitrug considérent que
la voyelle sl. ¢. ¢ subit en roumain deux traitements: unfum — selon
I. Pitrut, caractéristique pour les X°—XT1° siécles (ex. cumpdnd, dumbravd,
muned, luncd, scump ) — et infim, caractéristique pour le XII® siccle
(obline, dimb, ztmbi ). Selon Gr. Nandris, Al. Rosetti et 1. Pitrut, ¢ s /um,

4 AV, Rosetti, Istoria lim5:i romins (ci-dessous ILR), Bucurssti, 1968, p. 817.

5 E. Cibzj, Nya historia c 4j 2h¥s shyipe, IV® chapitre, Huazimel sllave, in E. Cabej, Stu-
dims gjuh®sare, I1I, Prishting, 1976; L’exemple donné par E Cabej est grushi ; v. aussi, E.
Gabej, Der Beitrag d®s Albanischen zum Balkansprachbund, in eStudia Albanica s TV (1967) 1,
p. 32, Selon Sh. Demiraj, I’étude préliminaire doit déterminer la chronologie et la diffusion de
ces emprunts anciens slaves en albanais, tandis que la comparaison au roumain doit concerner
la structure phonétique, I’accentuation, les similitudes et les différences sémantiques (Sh. Demi-
raj, Gjuha shyipe dhe historia e saj, Tiran&, 1988, p. 119). Une série d’emprunts slaves apparte-
nant & la premitre couche a été dégagée par N. Jokl (in ¢ Slavia s XITI (1935) : Sidslavisehe
Wortstratgeographie und albanische Lehnwortkunde, in Sbornik L. Mileti¢) : brashnjé, sémbér,
grané, grusht, shuk, shullé. On peut observer que ces mots n’ont pas des correspondances en
roumain (sauf s?mbér : simbrd, mdt considéré eam roumain comme d’origine hongroise; v. la
discussion ci-dessous).

¢ Gr. Nandris, Rumdnisch, Slaviseh, Thrako-Dakiscl, in « Zeitschrift fir slavische Philo-
logie » XXX (1962) I, p. 144 et suiv., Al. Rosetti ILR 1988, p. 615; I. Patrut, S/udii de timbd
romanad gi slavisticd, Cluj, 1974, p. 214 245,
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3 Emprunts slaves en roumain et en albanais 205

le résultat du sl. c.g, est identique au résultat du traitementen roumain du
groupe lat. o4n : longus> lung. Al. Rosetti 7 est d’avis que ce qui confirme
Pexplication de deux couches successives en roumain du sl. ¢.¢ 8 est ’exis-
tence de deux séiies successives en grec et en albanais aussi, le résultat
de I’évolution dans les plus anciens emprunts de ces deux langues étant
un, comme en roumain. A son tour, I. Pitiut ® parle de la correspondance
trés probable entrele roumain etl’albanais,deux languesnon-slaves connais-
sant les deux mémes phases successives : roum. un: alb. un < sl. c.9;
roum. in : alb. én < £fl. 4. E. Petrovici, Al. Rosetti et I. Pitrut donnent
comme exemple pour I’évolution sl. c.o> alb. un Palbanais sundoj < sl.c.
(0)sediti, reflété aussi par le roum. osindil®, Pour la seconde phase, roum.
in : alb. én, I. Pitruf donne comme exemple la correspondance pindar :
péndar << sl.e. podari.

La situation en albanais, présentée par A. M. Seli§¢ev, M. Camaj,
E. Cabej, ne correspond pas entiérement a celle prise en considéiation
par la linguistique roumaine. L’analyse de M. Camaj ! met en évidence
le fait que les traitements différents en albanais n’appartiennent pas &
deux phases successives, mais qu’il s’agit d’une diffé1enciation dialectale.
Cette différence dépend en outre du fait que le sl. ¢ soit accentué ou non,
condition qui n’existe pas en roumain.

Le traitement du sl. ¢ accentué en tosque est én/ém, tandis que
dans le dialecte guégue est dnfdm: t. dréng «fuseau »; «longue perche
dont on se sert pour gauler les noix » : g. drang « verrou a barre, traverse
en fer ou en bois de la porte» < sl. drggs (roum. drug < ser. drug ). Sl. ¢
non accentué évolue dans les deux dialectes & én/ém : péndor « garde
forestier (champétre»); rrémbéfn)j «raisir, empoigner » < sl. robiti.
Le traitement du sl. c. ¢ en albanais coincide, comme 1’a montiré M. Ca-
maj, au traitement du o na<al dans les éléments indoeuropéens de la
langue, tout comme en roumain le traitement du tl.c.¢ correspond &
I’évolution du groupe o+n dans les mots latins.

Dans les plus anciens noms <laves de lieux sur le territoire albanais
Pévolution est la méme: sl.c.o : alb. én : Léngarica (: sl.c. lpka, torque
L énga, roum. luncd ), Démbras (comparé par I. Popovié 12) au sl. dobera *
roum. dumbravd ).

I’albanais offre donc des exemples stirs ayant le traitement sl. c. ¢ -
alb. &n. Le résultat alb. un du sl c. 9, mentionné par les histoires de la
langue roumaine, n’est pas sir et il est trés peu fréquent (peut-étre seu-
lement dans deux exemples), fait remarqué aussi par E. Petroviei 13

® Al Rosetti, loc. cil.
# Gr. Nandris, op. cit., p. 145 est d’avis que 1’évolution sl. ¢. 9> un/um pourrait étre

expliquée par I’influence serbocroate, tandis que I’évolution o> fn/im serait due & I’influence
bulgare de 1’est.

® I. Patrut, loc. cil.
¥ E, Petrovici, loc. cit. Al. Rcselli, loe. cit. 11 est & cbserver gue, par scn {raitement sl.

0 > roum. {n, osindi (< (0)soditi ) ne devrait pas étre mis en rapport avec I’alb. sundoj, ou
sl. 0 aurait été rendqu par la pbase antérieure un et non par én.

11 M. Camaj, Zur Entwicklung der Nasalvokale der slavischen Lehnwérter im Albanischen,
in Die Rultur Sildosteuropas. lhre Geschichte und ihre Ausdrucksformen, Wieshaden, 1964, p.
20-21.

18 1. Popovié, op. cil., p. 294. :

13 E. Petrovici, DR X, p. 129, 141; v. aussi E. Petrovici, DR V1], p. 348.
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qui accordait, pourtant, une trés grande importance 3 ces mots. Les
termes en question sont : sundoj, comparé au roum. osindi, qui a, cepen-
dant, un sens différent (alb. sundoj « dominer » : roum. osindi « condam-
ner» et dumbre « forét de chénes».

D’apres M. Camaj, la forme initiale de sundoj, emprunté & l'an-
cien slave, serait *séndoj, avec 1'évolution habituelle en albanais ¢l.ec.
o> alb. én. La forme sundoj, ultérieure, est due peut-étre a la necessité
de distinguer *séndoj de son homophone partiel sénd « objet, chose ».14

I1 seinble que dans le terme dumbre et dans son correspondant roum.
dumbravd (< sl. c. dgbrava )15 le sl. c. ¢ évolue de la méme maniére 3
un, ce qui détermine E. Petrovici de considérer les deux mots empruntés
a 1'époque de la symbiose slavo-albano-roumaine.’® A notre avis, ce terme
albanais d’origine slave n’est pas un argument str a I’appui de la supposeée
symbiose albano-roumaine, vu qu’il est le seul cas ou le sl. ¢. ¢ évolue
a4 un um et qu’il existe aussi la forme contenant -ém- (le nom de lieu
Démbras ).

11 convient d’attirer 1’atfention surune auire correspondance inté-
ressante entre l’albanais et le roumain: alb. porosis « recomander»:
roum. porunci «ordonner, commander» << sl.ec. porgéiti. L’cvolution
sl. ¢. ¢ > alb. s, caractéristique pour les termes indo européens, indigue
le fait qu’il s'agit d’un des plus anciens emprunts slaves en albanais.l?
A colé de I’évolution «l. e. ¢ > alb. én/ém (et peut-étre un/um ), porosit
montre quen albanais existe aussi le traitement sl ¢.o>onfom, dont
M. (‘amaj ne parle pas.!® D’autres exemnples: sl.c. *trotitt > trondis,
trondit « ébranler, secouer; bouleverser »; sl. ¢. *proditi > prondit ¢ pro-
duire ».7° Dans le cas de porosit il s’agit aussi de la perte du timbre nasal,
mais il ne faut pas oublier la forme porési, discutie par E. Hamp, qui
ne décide pas laquelle des formes est initiale : porosit ou poréstt.20

Pour conclure, nous ohservons qu’en albanais la situation est moins
claire qu’en roumain. La chronologie des traitements du sl. c. g, ¢’est-a-

4 M. Camaj, op. cil., p. 22.

15 Le mot albanais est comparé au rouw. dumbravd par E. Cabej, Studime efimologjike
né fushé (& shqipes, 111, Tirang, 1987, p. 337.

18 £ Petrovici, DR X, p. 141.

17 W. Cimochowski, in « Lingua Posnanniensis» VIII (1960), p. 137, 139; I. Popovic,
Slaven und Albaner in Albanien und Monlenegro. Zum Problem der slavisch-albanische Sprach-
chronologie, in s Zeitschrift fiir slavische Philologie » XXV1I (1857—1958) 2, p. 322; E. Hamp,
Early Sllavic Influence on Albanian, in «Linguistique balkanique» X1V (1970) 2, p. 12;
Gr. Brancug, Vocabularul autohton al imbii roméne, Bucuresti, 1983, p. 83 ;E.Cabej, Studime cli-
mologjike né fushé (¢ shgipes, vol. 11, Tiran&, 1976, p. 244 s.v. bisk. 1l faut observer de
nouveau la différence de sens entre le roum. porunci et ’alb. porosit.

13 (e traitemeut est mentionns par Ivan Duridanov, Zur Bestimmung der dllesten sla-
vischen Entlehnungen im Albanischen,in Aklen des internationalen albanologischen Kolloquiums
zum Geddchinis an N. Jokl, Iunsbruck, 1977, p. 693; G. Weigand considérait qu’il s’agit
du traitement en albanais du médio-bulgare ¢ et donnait ’exemple {rondis < sl. *trotiti,
qu’il comparait au roum. (rin{i : pour Weigand, le résultat alb. onfom était antérieur au résul-
tat €n/ém (« Balkan Archivs II (1926) p. 271). Sclon Bahri Beci in ¢ Studime filologjike »
XXXVI (XIX) (1982) 3, p. 72) les trois traitemeuts en albanais du sl. 6 sont enjom) unfum ;
anfam et sont antérieurs au IX°® sidcle. 1l semble que B. Beci les considére synchroniques, mais
dans ce cas il ne fait pas des précisions concernant les contextes phonétiques qui conditionnent
les résultats différents.

) 19 A, V. Desnickaja, Slapianskie elementi v albanskoi lel'sike, in A. V. Desuickaja, Alban-
skaia lileratura i albanskii jazik, l.eningrad, 1987, p. 262.
® E. Hawmp, op. cil., p. 15.
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5 Emprunts slaves en roumain et en albanais 207

-dire un/um et énfém, mais aussi an/am et on/om n’est pas précisée. Chaque
chercheur prend en considération seulement une partie de ces résultats
et la tiche d’une future étude sera précizément d’en déterminer les rap-
ports chronologiques ou la diffusion dialectale.

Les traitements du sl. ¢. ¢ en roumain sont in et in. Une voyelle
palatale dans la syllabe suivante conditionne le résultat in : rind < sl.c.
redit, 2! tandis qu'une voyelle de type prépalatal conditionne le résultat
in: pinten < pelino, sminti < siimesti 22.

En albanais les traitements ne sont pas conditionnés par la qualité
de la voyelle suivante. mais par I’accent. Sl.c. ¢ est rendu en tosque par
én et en guegue par én : sl. c. redi - tosque rénd, guégue rénd : roun.
rind. Sl. c. ¢ non accentué a le méme traitement dans les deux dialectes :
énfém : réndom, léndiné « terre en friche » < sl. c. ledina. En roumain,
3 Dl'appelatif albanais correspond le nom de lieu dans le Sud-Ouest du
pavs : Lindina. 23

Une possible paralléle, jamais discutée jusqu’s présent, mériterait
peut-étre un examen futur plus approfondi. Il s’agit de ’alb. sémbér
« associé avec une autre personne dans l’emploi de la charrue; associé
% quelqu’un pour ’élevage » : roum. simbrd « association, compagne (pour
labourer ou pour constituer une bergerie pendant 1’été) ». Le mot alba-
nais est considéré comme emprunt fait au slave, dont l’ancienneté est
indiquée par 1’évolution s> ¢h, attestée par la forme shemér « la deuxiéme
fermnme qu’on épouse du vivant de la premiére qui habite le méme foyer ».
Le mot roumain est considéré d’habitude comme emprunt hongrois;
une étyinologie slave propose pourtant Grigore Nandrig: simbrd <sl. c.
*sebrii .t

D’aprés M. Camaj. les éléments slaves ayant ¢, de méme que les
mots slaves ayant ¢ subissent le méme traitement comme les éléments
indoeuropéens et latins ayant les groupes ¢ -+ n et o + .2 M. Camaj
est méme d’avis qu’il s’agit d’'une évolution phonétique spécifique & 1’al-
banais qui ne remonte pas A une période précizée.z® La conclusion de
M. Camaj est que les traitements différents du sl. c. ¢ et du sl. c. ¢ sont
dus & une différence dialectale antérieure & l’influence slave.?” Donc,
M. Camaj n’explique pas les traitements différents par 1’action d’une
influence bulgare ou d’une influence serhocroate et il ne distingue non
Plus deux couches successives.

Le jer dur intense slave (3) a comme résultat en roumain o, tandis
qu'en albanais il a subit deux traitements, dont un coincide avec le rou-

1
p. 65.
22 Fl. Dimitrescu, op. cit., p. 76.

8 . Popovié, op. cit., p. 137 ; E. Petrovici, Studii de dialectologie 5i toponimie (ci-dessous
SDT), Bucuresti, 1970, p. 146.

24 V. pour V'albanais N. Jokl in Sbornik Milcti¢, p. 121 —135 et E. Cabej, Studime etimo-
logijke né fush& té shqipes, 1, p. 100, 116, 240 et pour le roumain Gr. Nandris, in ¢ Zeitschrift
fur slavische Philologie s XXX (1962) I, p. 144—145.

%M. Camaj, op. eit., p. 20.
28 Jdem, p. 21.

% Nous observons encore une fois que les traitements sont différents seulement pour sl. o
et ¢ accentués.

Florica Dimitrescu, Infroducere in fonetica istoricd a limbii romdne, Bucuregti, 1967,

8 — o. 9283 .
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main: o: roum. dobiloc (<< dobyliihtt) «béter; roum. hirtop, wvirtop:
alb. hordop (< s. viitlipll) «ravin, ravine, irondicre. orniére»; alb. boz
(: bg. bdze). 28 L’autre L1aitement du jer dur intense en albanais est plus
ancien: (%) > u - alb. shuli¢ «domeslique, rervante» << sl. ¢. suli,
grusht «poing » < grusiit. L’idée qu’il s’agit d'une évolution ancienne
sl. e. 3(% )>alb. u a été soulenue pour la premiére fois par N. Jokl, ®
qui la comparait a 1’évolution en néogrec. Comme exemple sur pour cette
évolution du jer dur interse en albanais est grushi, discuté comme tel,
aprés Jokl, par E. Cabej et E. Hamp aus<i.’® D’auties termes, pourtant,
alb. druhna «poutre» (< sl diovn(a)). druvar «chaipentier», (<sl.
drsrars), étudiés par Jokl et Cimochowski. cont expliqués d’une maniére
convaincante par E. Qabej ®! conune des dérivés en albanais du mot au-
tochtone dru « bois » e non comme des exemples pour I’évolution ¢l. ¢. 5>
alb. u. . Cimochow:ki 32 ajoule aux termes shullé et grusht un auire
exemple : slulpa « buissons, branches» (< sl. c. *stalps : roum. siilp ).

Ce traitement du jer dur accentué, assez iréquent en albanais, est
considéré par E. Ranlti 33 comme expliquant ou coniirmant la supposition
qu'il s’agit du méme traitement dans I'unique exemple roumain : le mot
sutd (<< #l. c. s@ito ) (un terme que, d’ailleurs, ’albanais n’a pas emprunté).
A ron tour, Al. Rosetti 3 avait remarqué que «le {raitement aberrant
du jer dur intense dans dr. sutd (<< <l. c. sitto ), qui n’avait pas encore
trouvé son explication (car sl.c.4 — jer intense — cst rendu normale-
ment en roumain par =éro, puis par o) s’explique par des critéres cliro-
nologiques : & 1'époque (VI®—VII® si¢ele) ol ce mot a éié emprunté,
I’y n’avait pas encore passé a 4 bref (jer ). C’est pourquoi cet u a été
rendu normalement en roumain par «.»

Le jer mou intense (%) est rendu en roumain par e : colef. prsirif 3
et en albanais par 7 : Dibra.3®

28 Al. Rosetti suppese que le traitement o du jer dur intense montre que lc terme est
entré en roumain apres Ie X¢ si¢ele (ILR 1968 p. 337—338); 1. Popovic (op. cit., p. 294)
compare I'alb. boz au nom de lieu roum. Bozes. Petrovici (SDT p. 139—140) diseute un autre
nom de licu de la méme famille : rouin. Bozoois, dont le traitement o du jer dur serait, sclon
lui, bulgar; la forme antéricurc en pourrait étre *I’dzovis, devenue Liozovis, par I’assimilation
@ — 0> 0 — o et par I'influence de 'appcllatif boz (emprunt plus récent, DA, p. 634).

20 ¢ Slavica » X111, p. 292293, dans son compte rundu sur le livre de SeliScev, qui
n’acceptait pas cette évolution ; v. aussi N. Jokl, Linguistisch L:ulturhistorische Unlcrsuchungen aus
dem Bereiche des Albanischen, Berlin, Lcipzig, 1923, p. 249,331 et Sbornik Alilcti¢, p. 140 ct suiv.

30 1. Cabej, Nga hisloria e gjuhi’s shgipe, 1V¢ chapitre Huazimel sllave, in E. Cabcei, Stu-
dime gjuli€sore, Prishting, 1976, vol. 111: E. Hamp, in « Linguistique balkanique » X1V (1970),
2, p. 14—15,

81 E., Cabej, Studime etimologjike 111, C—D, p. 338, 339 (avec une riche bibliographic).

32 V. Cimochowski, in ¢« Lingua Posnanicnsis » V111 (1960), p. 135—138. 11 est d’avis
que tous les exemples d’emprunts slaves dans I’albanais, ayant u a la place de sl. », pré-
sentent cet u en position aceentuée ; ’albanais ne fournit pas parini ses emprunts slaves d’cxem-
ples de rcmplacement de sl. 5 dans une syllabe précédant la syllabe accentuée.

338 E. Banfi, op. cil., p. 162.

34 Al. Rosetti, ILR 1986, Annexe, p. 746 (dans un article de 1973).

35 Al, Rosetti, loc. cil., Il considére qu-il s’agit d’un traitement bulgare. Le traitement
e non pas i, dit-il, est normal en roumain ct dale, par conséquent, d’une époque pestérieure,
lorsque P’aneien sl. c. “i était devenu un Jer mou. .

38 FExemple donné par Jokl, in ¢ Slavia » X111, p. 282—293 ct par 1. Poporié (op. cif.,
p. 83), qui parle d’un contact slavo-albanais de vieillc date. 1. Duridanov non plus (op. cif.,
Pp- 691) ne donne pas d’autres exemples. Nous n’avons trouvé pas encore une discussion coneer-
nant les appellatifs ayant le jer mou empruntés par I’albanais au slave.
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Vi Emprunts slaves en roumain et cn albanais 209

Une comparaison intéressante conecerne le tiraitement du sl c.
y (1) en roumain et en albanais. En ronmain il y a deux traitements,
i et 1, considérés par Al. Rosetli 37 comme concomitants, étant condition-
nés par la consonne précédante: le résultal 7 aprées r et s, 7 aprés les
auires consonnes: ris, vidrd. Quant 4 1’albanais, les trailements sont
différenciés dans le temps: u. le résultat ancien et 7, le résultat plus
récent : alb. matuké << <l c. motyka, purri < sl.c. pyro. 38 Sl.c. y est
yendu non seulement dans les appellatifs albanai- d’origine slave, mais
aussi dans les noms de lien Pushiericz, Bustrico expliqués par SeliSéev 39
du sl. Bystrica et auxquels en roumain correspondent les nombreus noms
de lien B:sirife, Bistra. En albanais, comme en gree, il y a donc d’ancien
moms de lien d'origine slave rendant % jar «. Par contre, les anciens
noms de lieu d’origine slave en roumain, comme 1’a montré 1. Petrovici, 4
ue rendent pas le sl. y par .

Le ~ccond traitement subit par lesl. y en albanais est 4, daté par Selis-
cev L apres le XIT1° sigcle : vid#r. ris, les noms de lieu Bistrec, Lisirich.*®

Your ce qui est de jaf, les résultats de 1'albanais. du roumain et
du néogrec montrent qu’il faut considérer comme point de départ la pro-
nonciation diphitonguée du sl. €.4% En ronmain, le diphtongue ¢volue con-
formément aux conditions spdeifiques : ¢a> ¢, devant les voyelles pré-
palatales (cliste ) et ea> a, devant @ (izmand ), ¢a mentenu devant le
Jer dur non intenve (sinead, Icac ).* En albanais, le traitement est unique :
a6 rachdé «trace» < sl. (éd'a; sané «foin» < séno. %

Sl c. *1j, *kt, *dj sont rendus de la miénie maniére en roumain et
albanais : §t, ¥ : grajd : grazhd; prastie : prashté. A Vavis A’E. Petro-
vicl, I. 1Popovié et A. V. Desnickaja il £’agit du resultat du traitement dans
le gioupe oviental des idiomes sud-¢laves.i

37 Al. Rosetti, IL.LR 1968, p. 336; sclon Fl. Dimitreseu, op. c¢if., p. 60, les cas de sl. y
refidu en roumain par i (vidra < vydra, Bistrifa < Bystrica pourraient étre expliqués comme
des emiprunts au bulgare ; elle ne préeise pas I’époque de ’emiprunt.

8 A. M. Selil¢ev, Slaviunskoe naselenie v Albanii, Nachdruck besorgt von R. Olesch,
Bghlan, 1978, p. 298: V. aussi Al Rosctti, ILR, 1968, p. 336; I. Duridanov, op. cit., p.
690 691 doune les ménies exemples et soutient que I’albanais ct lc roumain auraient en cominun
e traitemncent sl. e. y> u, sans donner, pourtant, des exemples roumains.

3 A, M. Scliscev, op. cil., p. 298, v. aussi 1. Popovi¢, op. cit., p. 188 et S. Mansaku,
Onownastique el histoire de la langue ulbanaise, in + Studia Albanica» XXIvV (1987) 1, p. 91
et stiv.,

1 I, Petrovici, SDT, p. 113.

1 A. M. SeliSeev, op. cif., p. 299.

1 1. PPopovi¢, op. cit., p. 190.

43 N. Jokl, in « Slavias XIII, p. 639, >, Skok, iu « Zeitsehrift fiirr romanischie Philole-
gies L, p. 486, Al. Rosctti, II.R 1968, p. 333.

44 Al. Rosciti, II.LR 1968, p. 331.

45 1. 'opovié, op. cil., p 294; la différence de traitcinent cutre les deux langues apparait
aussi dans les anciens noms de licu. I. Popovié (loc. cit. ) donne comme cxemple : alb. Lasko-
vica << 8l. Léslovica « fordl de noisettes s (: ser. Leskonac ), alb. Drjanora << Drénova (nom de
lieu dérivé de Iappellatif dréns ). En partant de cc dernicr nomn de licu sur le territoire roumain,
E. Petrovici (SDT, p. 78, p. 283, notc 6, p. 192) est d’avis que dans les noms de lieu for-
més de Pappellatif dréng la voyelle *¢ est rendue comme a, e ou i: Dranov, Dranovdful,
Drencona, Drinovy; a 4 la place de *& scrait, selon lui, une caractéristique bulgare.

" 18 B, Petrovici, Elementele sud-slave orientale ale istororomdnei si problema teritoriului
de formare g limbii romane, in « Cereetdri de lingvistied » XII (1967) 2, p. 16 ct la note 23,
ou il giscute le terine albanais aussi; v. A. V. Desuickaja, op. cifs, p. 258; 1. Poponié, op. cil.,
P. 291293, )
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Les diphtongues & liquides sl. c. or, ol ont subi d’habitude en rou-
main et en albanais la métathése ¥ : grajd : grazhd : ogradd : ugrajé -
¢rag : prag. Les emprunts slaves anciens en roumain et en albanais ayant
le groupe ri, li, r§, If ont développé d’une maniére semblable une voyelle
devant ¢ et I : roum. birlog : alb. bérllok ; roum. stire : alb. shiérk (I'indice
d’ancienneté en est 1’évolution s> sk .48

Pour conclure, les parallélismes et les différences dans 1’évolution
phonétigue que nous avons mentionnés démontirent l'importance d'une
étude approfondie, détaillée et systématique sur les éléments rlaves en
roumain et en albanais. Une recherche comparative doit embrasser tout
le matériel lexical slave ancien emprunté par les deux langues. tenant
compte de l’evolution phonétique et de celle sémantique, de méme que
de la diffusion dialectale. Un tel examen meftra en lumiére toutes les
coincidences et toutes les differences, afin d’établir plus exactement le
processus de pénétration des éléments slaves dans le roumain et 1'alba-
najs et de préciser dans quelle mesure l'influence slave aurait pu avoir
lieu d’une maniére indépendante dans les deux langues.

47 Al. Rosetti, ILR 1968, p. 343, 593.

48 Al. Rosetti, ILR 1968, p. 344; E. Cabej, Studime Etimologjike, 11 A—B, p. 211, E.
Cabej, Studime gjuhésore, Prishting, Vol. I, p. 115; dans le cas de birlog : bérllok il faut obser-
ver la différence de sens, le sens en albanais étant : « menue paille qui reste aprés le batiage
des grains; limon, boue, fange, dépot, résidu, lies (DA I, p. 501 ol est proposé 1’étymon
sl. c. brillogit «¢latibulums. On compare le mot roumain et le mot albanais au scr. brlog,
ayant les sens du mot roumain aussi bien que les sens du mot albanais : ¢ étable & porcs, por-
cherie ; taniére; ordure, bourbier » (D. Gamulescu, M. Jivkovici, Dicfionar sirbo-croal-romdn,
Pantevo—Bucuregti, 1970, p. 21); en albanais il y a aussi la forme bllok ¢ nid ».
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QUELQUES ASPECTS DE LA FORMATION DU ROUMAIN
ET DU GREC LITTERAIRE

LIA BRAD-CHISACOF

L’article ci-dessoussecroit justifié par interét déduit desremarques *
faites par quelques historiens et hommes de lettres roumains?! et grecs.?

C’est sans aucune doute la fin du 18° 8. qui marque le début des
préoccupations pour les langues littéraires roumaine et néo-grecque. A
la différence du roumain, le phénomeéne de consolidation et imposition
d’une langue littéraire a été pour le grec terriblement lent et douloureux.
Le fait était dii selon quelques opinions 2 au fardeau qu’était I’héritage
linguistique byzantin tandis que d’autres opinions, plus récentes et re-
posant sur des analyses trés poussées de certaines questions (comme des
courants de pensée, langue et style des écrivains grecs entre 1880 et
1930) les attribuaient 2 I'influence de certains tendances antagonistes de
pensée. L’un était érudit et conservateur, plutét résultat des études clas-
siques pratiquées a ’Ouest, 'autre scientifique et progressiste, d’essence
purement linguistiqze. Le conflit entre ces deux courants s’est prolongé
a défaut de l'imposition d’une langue littéraire proprement dite c’est
% dire jusqu’en 1976, un moment analogue & la réforme de l'orthographe
dont le roumain a bénéficié en 1904.

* Mentionnons quc les traductions du roumain ct du grec nous appartiennent.

1 11 s’agit de ’historien contemporain Al. Zub (qui remarquait dans son livre s Istorio-
grafia romancascd interbelicis (L’historiographie roumaine dc¢ 1’entre deux gucrres) paru
en 1988 quec chaque peuple insiste sur son spécifique et se considérc un unicum tout cn cher-
chant cn méne temps des traits communs avec les voisins. « Les grands projets livresques con-
¢us par Adamantios Korais supportent des analogics avec ceux initiés par Heliade Réadulescu
comme d’aillcurs le phénoménc puriste du domaine des dcux langues. La lutte pour le réta-
blissement de 1’ancicn grec (Katharcvousa) d’un c6té, lc latinisme dc I’autre, tiennent de la
nécessité d’une identité inconfondable, devenant des ancres de fixage de 1’csprit national pen-
dant unc période de grandes flucluations, mcnacéc par le péril de déracicnements) ct de
Stefan Bezdechi, auteur d’unc anthologie de poésic néo-greeque de 1939 ou il éerivait ¢ . .. Les
poétes puristes grecs, qui imitaient le grce ancicn ct dont 1’idéal était de fairc revivre Homére,
Pindare, Sophoclés, ont rctardé avee plusicurs décennies lc développement naturel de la langue
grecque en général et de la poésic en particulicr. Un phénoméne analoguc jusqu’a un certain
degré, avec celui de chez nous ... Iei quant méme la maladie a été plus facilc et on lui a vite
porté reméde ... » (p. 162). .

% Nous pensons surtout a V. Kouzopoulos, le traducteur de 1’écrivain roumain Ion
Slavici en gree (I6v TadBirg O IMarmx —ITodudoydgxl &Ada Sipyfuare pecdpposy dmd td pou-
navixd pé eloaywyen perétn B. Kovlomolov Athénes, 1930.) qui y éerivait « A Y'époque il y
avait en Roumanie une lutte pour la langue scmblantc 4 la nétirc quant a ses absurdités. La
différence réside en ce que 1 la lutic soit née ct morte A I’'intéricur g’un sitele et un quart,
tandis que chez nous €lle continuc cncorc.» et a M. Triandaphyllides el d son étude Al Eé-
vat AéEeig elg v pououvixy, 1907.

3 Jbidem.

Rev. Etudes Sud-Est Europ., XXIX, 3—4, p. 211 —217, Bucarest, 1991
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| ]

Notre article consigne d'un c6té les épreuves de l'intérét qne mon-
iraient les iniellectnels roumains du dernier si¢cle pour ce qui se passait
dans le néogrec. De l'autre c6té la situalion du roumain & son tour a
réveillé un intérét pour ceux qui étaient impliqués dans le processus des-
tiné 3 consolider et a imposer le néo-grec littéraire au début de notre siécle.

La plus ancienne mention du cas de la langue grecqne se {ronve dans
U'Histoire de Uéglise des Roumains de Petru Maior de 1813 4 ou on peut
lire «--- L& ol les haules scicnees ne trouvent pas suffisaimment de mots,
ils peuvent se faire aider, comme les Grecs par le giec ancien, les Serbes
et les Rnsses par 1'ancien slavon des livres; el nous avons tout droit de
nous faire aider par le latin correctle on bien par les sanrs de notre langue
I'italien, le franecais, 1’espagnol. »

En 1831 nous en trouvons une nonvelle référence 5. Maintenent on
propose comme langue soulce pour l'enrichissement du lexique la langue
des chroniques roumaines. Il n'y a aucnne 1éférence explicite & la source
employée par le grec dans le méme but. I’exemple du grec fonctionne sans
donte comme un exemple idéal. Dans le grec le processns de l'enrichisse-
ment lexicale et de la purification parrait coneln avec sneceés et les effets
bienfaisants oblenus --- «La rédaction a encore suivi un exemple, celui
montré au monde par la langue grecque laquelle ayant agi selon des es-
quisses shinilaires a acquis aujourd’hui nne position importante dans 1’o1-
dre des langnes cultivées, se rendant vertneuse au profit de I'étre poli-
tique de sa nation.»

(Vest une image gue la cnltnre rowmaine conselvera encore nne dé-
cennie si 'on juge d’aprés une lettre © dont on citera un grand passage,
gui impose un point de vue égalisant comme perspective sur les deux lan-
gues, tonl en finissant quant méme avec 1& convinction que le probléme
eul été résolu en grec tandis qu'il restait ouvert encore ponr le 10uniain :
« 8i quelqu'un examine la langne du peuple grec d’il y a irenle ou vingt
ans il en voit plus que la moitié et méme davantage étant remplie de mots
italiens, turcs et roumains (quand on eniendait parler nn Grec du Pha-
nare ou bien du Pays Ronmain de zapfciou, clacashi, scoutelnitei, posloush-
nilchy, arenda, vinaritehti, oierite, etc.) ou aurait-elle abouti marchant en
arricre et se bigarrant si 4 sa formation et régénération evaient droit
de voler tous les marchands comme chez nous se mélent sans éire invités
tous les logothétes ou vieux diacres, tous les possesseurs de Laphtane et
tous ceux qui n’ont pas encore lu les quelques livres que nons possédons.
De maigres progrés anraient fait les Grees ayant des péchés pareils. Mais
ils ont été plus sages - - - puisqu'ils ont su voir ce que leur appartient &
eux ou a leurs aiuls el ce qui ne leur appartient point, et tont le temps
les gens éduqués ont eu comme norme le grec antique et c¢’est ainsi qu'ils
ont rendn anjomd’hui leur langue parlée & s’apprendre avec la méme
grammaire. Pour qu'ils fassent leur langue telle qu’elle est aujourd’hui
ils ont did incessamment apprendre la langue ancienne, une variété d'idées
ont di apparaitre, une polémique de plus d'un siécle a dii avoir lieu,
un état a di élre formé, comme d’ailleurs une nniversité, des lycées, ete.

4 Detru Maior, Istoria besericei romdnilor, 1813, p. 183.
5 Dans le périodique ¢ Albina Romaneasca » paru i Jassy.
¢ Ion liclinde Ridulescu, Scrieri lingoistice, 1972, p. 222.
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3 La formation du roumain et du grec littéraire 213

Mais si lamentables que fussent les Grecs qui ne vivent pas dans la Gréce
libérée, d’un part nun moment ou ils fermeraient les yeux et se bouche-
raient les oreilles vis-a-vis de ce que firent et font encore les nouveaux
Grecs pour le progrés de leur langue, et d’autre part s’ils tAcheraient de
cultiver leur propre dialecte (il s’agit des Grecs vivant au-del des frontie-
res de la Grece) s’ils embrasseraient la langue francaise ou bien se pen-
cheraient sur le grec ancien, ils retourneraient a 1’état général d'il y a
deux cents ans. Ne serait-il pas un effort vain.que d’abandonner une chose
déja faite, que d’abandonner la langue qui s’écrit aujourd’hui dans la
Gréce libérée et reconrir aux moyens d’il y a deux cents ans? » Bref,
Heliade considérait que le néogrec avait abouti 4 un équilibre et pourrait
étre appellé langue littéraire un fail que d'une perspective ultérieure
pourrait éire considéré comme valable pour nn intervalle limité # six
décénnies 7 en partant de 1830, I’an de la constitution de ’Etat national
grec et qui est parfaitement analogue avec 'aspect du roumain de la gram-
maire de 1828 8. On doit remarquer aussi les allusions a ses contemporaing
grecs savants vivant dans les Principautés qui, & juger selon les poctes
Sontzou et le philologue G. G. Papadopoulos avaient nn fort penchant
archaisant. (G. G. Papadopoulos (tait professeur de grec ancien au collége
Saint Sabbas et comme on peut conclure. d’une de ses conférences? il
considérait le néogrec pattie intégrante du grec ancien «ainsi la langue
grecque, aprés une vie vagabonde de plusieurs siécles vient de rentrer dans
son antique foyer - --» il favorisait le purisme et pensait que le processus
avait cessé avec succés pour sa langue maternelle. Il nous semble inté-
ressant de remarquer que G. G. Papadopoulos, un familier de la philo-
logie roumaine des premicres décennies du 19¢ 8.0 de.retour en Gréce
écrivait en 1858 sur Heliade en I’appelant « maintes fois bienfaiteur pour
sa patiie et principal philologue de la Valachie » lui louant «le patriotisme,
le génie et la capacité» de réformateur.. Papadopoulos apprécie que le
roumain «a & juste titre recours aux sources latines et surtout a l'italien,
mais ce qui est inévitable pour n’importe quelle réaction, le systéme de
purification, j'ose dire, cnoiqu’étranger, aboutit souvent 4 des exaggéra-
tions » 11, Par conséquent l'esprit critique de Papadopoulos fonctionne
parfaitement pour le roumain mais s’immaobilise pour sa propre langue qui
est & son tour, méme dans la variante employée par I’auteur, victime d'un
procédé analogue qui trouverait probablement excuse, 4 son avis, par ce
gu’autorisée de retrouver sa forme innitiale, & la différence du roumain !
L’explication de cette attitude réside dans les convinctions exclusivistes
des Grecs selon lesquelles leur langue n’admettait aucune comparaison 12,

7 Peter Vackridge, Katharevousa (c. 1800—1974) An Obituary for en Oficial Languacge,
in M. Sarafis et M. Eve (Editeurs) « Background 1o Confemporary Greece », Londres, 1990.

8 Jon Heliade Radulesen, Gramatlica romérnieascd, Sibiu, 1828. Cette gramnaire a été
forteinent appréciée aussi bien par les eontemporains de Heliade que par les chercheurs
ultérieurs. La réforine de 1’orthographe y proposée a é1é la norme pour les publications u]lé:
rieures du pays Ronmain et a influé sur les autres provinces roumaines. ],"f‘ grammaire en soit
a été prise comme modele de eontenu et terminologic par’ bitn des grammaires ultéricures.

® G. G. Papadopoulos, Discours d*ouverlure du cours de langue grec ... Bucarest, 1841.

10 Idem, "wxdeows meph o0 EAANVLxol Exmandeutnplon nxtd Té-oyohindy Etog 1858 — 1859,
Athénes, 1858.

11 Idem

12 Dgvid Landsman, National Languages end Diglossic, in Mzndatoforo, vol. 28, Decem-
ber 1988, pp. 29—33.
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Le cas du Grec n’a point échappé & l'intérét de Timotei Cipariu,
un des plus importants linguistes. roumains, contemporain de Heliade
RAdulescu, partisan du courant latiniste (sa vie et son activité se sont
déroulées & Blaj, un important centre culturel roumain de la Transyl-
vanie auquel se lie d’'une maniére indissoluble I'histoire du gréco-catho-
licisme roumain). Celui-1% contrairement & Heliade était plutét réservé
quant & I’éternité de ’effet du purisme grec et le citait comme un exemple
possible et non point idéal : « Justifier le nettoyage de la lange, me parrait
vain en soi. Les exemples d’autres langues des plus récentes pourraient
nous excuser suffisamment. Mentionnons le nettoyage et la réforme de
I’hongrois, qui se sont déroulés en si peu de temps devant nos yeux qu’on
les croyrait dues & une magie, mentionnons également la reforme et le
netloyvage de la langue grecque moderne dont nous ne sommes point capa-
bles de juger le degré de mise en pratique - --»13. Cipariu fait une nette
distinction entre ’ancien grec et le néo-grec et rejette sa compétence quant
2 juger un phénomeéne dont il est contemporain.

Le roumain a évolué vers une langue littéraire unie avec un moment
essentiel en 1866, date de 1’apparition d’'un important ariicle de Titu Maio-
rescu qui s’appelait « Sur I’écriture de la langue roumaine » 4. Maiorescu
se déclarait contre le principe étymologique dans I’orthographe ainsi qu’il
était contre un principe phonétique soutenu par Aron Pumnul et ses
adeptes 1> en proposant en échange ce qu'il appelait «le principe intellec-
tuel » et qui du moins de point de vue théorique représentait un principe
phonématique ou bien phonologique. Les normes de l’orthographe de-
vaient se soumettre au principe de reproduction du prototype dérivatif
d’un son non pas par rapport au latin, mais & l'intérieur du roumain. Le
systéme établi par Maiorescu a été employé dans la revue littéraire qu'il
conduisait (les fameuses « Conversations littéraires») et s’est imposé
en lignes générales & tous les écrivains de la deuxiéme moitié du 19°:.1

Le grec estresté i se confronter avec une diglossie disproportionnée
entre la langue écrite et la langue parlée, les deux aspects de la langue
aboutissant & de partager les styles fonctionnels comme il suit : le langage
artistique était presqu’en totalité tributaire a la langue populaire, les
langages non-artistiques appartenaient & la langue cultivée. Chacune
d’entre elles enrichissait son lexique avec prépondérance par des moyvens
internes. Cela correspondait pour la langue cultivée avec sa dénomina-
tion officielle katharevousa «la langue qui se purifie » ¢’est-a-dire avec un
permanent effort de purification. Pour la langue parlée cette tendance mena
a2 une certaine surenchére des mots.

Au commencement du 20° s. deux paraissaient étre les tendances
qui proposaient une solution & ce probléme de la langue en Gréce. La
premiére était celle illustrée par le mensuel « O Noumas » paru en 1903
a Athénes qui souhaitait cultiver et imposer comme langue littéraire une
langue se fiant au langage populaire. La deuxiéme appal tenait au linguiste
Manolis Triandaphyllidis, qui avait une éducation allemande et qui promou-

18 T. Cipariu, Curdfirea-limbei necesard, in Opere, vol. 1,- Bucarest 1987, p. 6.
14 T. Maiorescu, Despre scrierca limbei romdne, Jassy, 1866.

18 A, Pumnul a été un linguiste roumain (1818 —1866) adeple de I’étymologisme.
18 Apud Istoria lingvisticli romdnegti, Bucarest, 1978, p. 47.
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vait un courant scientifique d’influence mutuelle entre le langage cul-
tivé et le langage populaire.

Dans son numéro de juillet 1905, « O Noumas » publiait une traduc-
tion de la version allemande (appartenant au linguiste autrichien spé-
cialiste en questions grecques et en général est-européennes, Karl Die-
terich) de l'article de Tilu Maiorescu « Sur le progres de la vérité dans le
jugement des guvres littéraires » 17 qui avait été publié 3 Vienne en 1883.
On ne saurait pas dire 8i la rédaction de « O Noumas » était au courant

avec l'implication de Titu Maiorescu dans 1’évolution du roumain litté-
raire.

Selon ’opinion de l'auteur d’une monographie sur « O Noumas » 18
parmi les textes traduits 4 ’époque, I’article de Maiorescu parait le plus
important, ne tenant & vrai dire ni de la linguistique, ni de la littéra-
ture mais de la philosophie dans une large acception. L’article aparrais-
sait en grec avec le titre « Le progrés de la vérité » et examinait de maniére
dialectique I’évolution des nouvelles idées scientifiques et des opinions
artistiques dés le moment de leur apparition et jousqu’a leur imposement.
Les nouvelles valeurs, disait Maiorescu, sont combattues au commence-
ment ; elles sont adoptées par les espiits exceptionnels qui luttent 3 les
imposer en général, opération & laquelle aident les souteneurs de ’ancienne
erreur qui comprennent quant méme et acceptent peu a peu la justesse
de la nouvelle vérité. Suit la troisiéme étape de la reconnaissance général
qui se rattache & l'action des esprits forts et au support des gens impar-
tiaux qui agissent pour la compréhension de la nouvelle vérité. Dans le
combat entre 1’élément impersonnel et 1’égoisme personnel, le premier
triomphe. Dans la génération suivante I’ancienne idée contestée est accep-
tée par tous et de cette maniére la vérité avance vers un avenir illimité.
Ce serait inutile de souligner ce que la rédaction de « O Noumas» enten-
dait sur la situation de la langue grecque et de leurs propres solutions
pour résoudre le probléme de la langue.

En février 1906 le méme mensuel traduisait un essai de X. Dieterich
intitulé « Observations sur les littératures de 1’est de 1’Europe ». Dieterich
pensait qu’entre ’Europe de 'Ouest et celle de l’est il y a des différences
culturelles et historiques dont les gens de I’Ouest ne sont pas conscients.
A I'Europe de I’Est il y a eu une tendance de réactiver certains éléments
du passé et surtout ceux de la culture populaire qui ont été effacés pour
qu'une culture et une littérature indigénes soient créées. Le romantisme
européen, selon Dieterich, a favorisé d'une maniére considérable 1’orien-
tation vers des éléments culturels locaux et surtout vers la poésie populaire.
Une combinaison entre le romantisme et la poésie populaire a mis au
monde des podtes comme Poushkine en Russie, Alecsandri en Roumanie
et Solomos et Valaoritis en Gréce. Il remarquait également en Europe
de ’est un conflit entre «une culture orientale byzantine » et une nou-
velle culture d’orientation européenne : «Par ce qu’il n’y a rien d’autre
qu’une lutte entre le byzantinisme exclusiviste et le renouvellement eu-
ropéen, une lutte qui a surgi en Russie en 1830 entre les dits slavophiles et

17 T, Maiorescu, Despre progresul adevdrului in judecata lucrdrilor literare, in « Almana-
hul societiitii academice Roménia jund s, Vienne, 1883.

18 I, Kaloyiannis, O Noupdg xu 7 emoy# Tov, Athénes, 1984.
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les occidentaux, en 1860 en Roumanie entre la partie nationale « romane »
et « Junimea », en 1880 et 1890 en Gréce entre les « hellénistes » et la fac-
tion linguistique et littéraire des démoticistes. On retrouve chez Dieterich
Ia tendance comparaliste qui sort de son isolement le cas grec qu’il place
correctement de point de vue chronologique. Ce qui ne nous parrait pas
tellement correct c’est la maniére dont ont été distribués les roles dans
le cas du néo-grec oil, & notre avis, la tendance conservatrice «helléni-
sanle » était tout aussi européenne comme inspiration que la tendance
démoticiste.

Manolis Triandaphyllidis correspond pleinement &1la définition d’un
réformateur de la langue donnée par L. Haugen . Le néo-grec lui doit
une grammaire comparable en importance 3 celle de Heliade Ridulescu
pour le roumain. Cette grammaire a é1é publiée en 1938 et a été précédée
par des nombreuses études faites par le linguiste grec sur ’histoire de la
langue grecque sur ses dialectes, sur les possibilités d’enrichissement du
lexique par des sources internes etc. Parmi ces études il y a « Les mots
étrangers en roumain » 20 paru en 1907. II part d’un groupage sur la
question de la langue allemande et du roumain et contient une traduction
d’une étude de Yoan Stoian sur Timotei Cipariu, suivie de commentaires
dont nous citons :« Celui qui s’est familiarisé avec la conjoncture de notre
langue, lisant cette ébauche du purisme roumain serait justifié & se deman-
der pourquoi ai-je copié cette histoire. Et pour cause, I’expulsion des mots
étrangers que demandaient les puristes roumains et qu’ils ont élargi &
I’épuration générale de leur langue. Le probléme de la langue des Roumains,
présente 4 une échelle d'une certaine maniére plus petite dans une sorte
de miniature, nos combats et répéte dans ses étapes les phases du mouve-
ment qui, avec une plus grande intensité, correspond & l'histoire de la
formation du néo-grec. Grice & ces similitudes réelles, sans doute que la
connaissance du purisme roumain et de ce qu’il est devenu, contient des
legons précieuses pour nous également. Et, quoique d’un cdté je me de-
mande comment personne ne s’est trouvée jusqu’a présent pour exposer
ces resemblances, de ’autre je me considére heureux d’avoir réussi & lire
et & faire publiques des fragments de I’étude sus-mentionnée - - - Directe-
ment impliqué dans les efforts pour resoudre la question de la langue
grecque, Triandaphyllides ne peut s’objectiver jusqu’a déceler combien
la question de la langue grecque est d’une nature objective et combien
elle représente le résultat d’un prolongement anormal qui dans le cas
du roumain a été évité. Nous continuons & ciler : «je me contente de
revoir certains points : chez nous comme chez les Roumains on tente un
mouvement d’acculturation aussi par 'intermédiaire de la langue, par son
annoblissement ; l1a conscience nationale tente de se renforcer également
par ennoblissement artificiel de la langue; on cherche une langue par
dessus des dialectes, une langue unitaire, une langue littéraire, une langue
nationale, chose désirée par le retour & la langue parlée ---». A la fin
de son étude Triandaphyllidis souligne la différence essentielle entre le
purisme roumain et celui grec notamment des héritages culturels diffé-
rents, un argument valable dans notre opinion seulement d’une treslarge

18 E. Haugen, Linguistics and Language Planning, in W. Bright (éditeur) ¢« Sociolinguis-

tics s, The Hague, 1966, pp. 50-—71.
0 Voir note n°® 2.
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perspective culturelle, par ce que c’est consciemment que les liaisons entre
le néo-grec et le grec byzantin culte se sont reprises. Ecoutons de nouveau
Triandaphyllides : « I1 y a biens siire des différences quant & la nature de la
lutte, & sa fin et & ses résultats. Chez nous la liaison avec le passé, et &
Dégard de la langue nationale a été plus étroite ; le purisme des derniers
cent ans n’est point artificiel pour les héritiers des Byzantins ; il se déroule,
de ce qu’on peut juger, d’'une manic¢re plus radicale et plus soutenue; la
voix de la langue écrite longteinps ne peut pas se faire entendre par ceux
situés a l'aube du passé éloigné; d’oule précipice destiuctif quinena-
cait ]a Roumanie, n’a pas pil étre évité chez nous, tandis que 14 les droits
de la langue naturelle ont été plus vite compiis - -- Un a vu enfin, gue
le purisme grec est un phénoméne unigque dans toute ’'Emiope et aucun
autre peuple conduit vers la civilisation ou sur la voie du progrés n’a
pas élé et ne se trouve plus dans un pateil état de sous-développement. - - »

Voila nos conclusions & la fin de cette démarche comparative. La
premiére c’est que le cas du roumain reléve indubitablement la connota~
tion négative de I'unicité du cas de la langue néo-grecque. Une autre con-
clusion trés importante est 1’existence d’une offre mutuelle d’exemples dans
la formation de la langue littéraire entre le roumain et le grec. C’est d’au-
tant plus important & le relever que les éludes compaiatives sur ces deux
langues ont plutdét accentué jusqu’a présent une unique direction, celle
des influences de toutes sortes du grec sur le roumain.
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L’ETHNOLINGUISTIQUE DANS LA RECHERCHE DES
TRADITIONS SPIRITUELLES SUD-EST EUROPEENNES

" ZAMFIRA MIHAIL

De par leur nature polyglotte, les us et coutumes représentent 1’un
des langages les plus complexes du systéme informationnel de la culture
populaire. Comme ils opérent dans ce cadre en exercant une fonction de
<ommunication, ils tiennent le réle d’un « texte » transcodé (suivant 1'ac-
ception sémiotique). Ce qui les distingue du texte linguistique c’est le
matériel concret de I’expression, leur permettant d’y englober des énon-
«cés impossible & reproduire par les seules forces de I'expression linguisti-
que, 'emmagasinage des informations culturelles se faisant aussi grice
% d’autres éléments composants, non-linguistiques. Aussi, en raison d’une
capacité d’expression supplémentaire, les us et coutumes font-ils partie
de la catégorie des «textes culturels ».

Les us et coutumes représentent done, ainsi que Mihai Pop Paffir-
mait : «une mécanique active de la vie sociale, une mécanique créative et
gardienne de l'ordre, une mécanique créatrice de culture »; ce sont « des
actes de communication avec un langage qui leur est propre, un langage
actif, dont, outre la densité des informations communiquées, la quantité
de P’action est de beaucoup plus grande que dans n’importe quel langage
oral »1. A ceci s’ajoute encore le fait que dans leur cas, la communication
se place au-deld du quotidien sans qu’elle en soit, pour autant, entiére-
ment coupée, puisque «l’actualisation » comporte justement ce contexte
comme élément de référence, quelqu’en soit le sens qu’il puisse recevoir
au sein de la relation de signification. Les messages dans un tel contexte
se transmettent aussi par le truchement de l’expression super-orale %
Yintérieur de laquelle les formes artistiques — des domaines de la litté-
rature, la kinésthésie, le geste,le comportement, la musique — rallient
les formes spécifiques durituel ou le langage des objets dotés d’une va-
leur magique. Suivant les spécialistes, les formes orales du langage des
us et coutumes se rangent dans un systéme sémantique, secondaire,
étant utilisées au-deld de la communication courante par la langue et
intégrées dans les codes de la tradition, dans la stratégie du « texte cul-
turel ». C’est ce qu’imprime au texte linguistique un caractére syncré-
tique. Mais, & la différence des autres ceuvres du génie populaire les
Pballade ou les complaintes de la «#doina », dont le syncrétisme se mani-
feste sur la plan artistique, grice & la combinaison des codes du verbe
et de la musique, les us et coutumes offrent un haut degré d’expression -
polyglotte du fait qu’ils englobent dans la simultanéité des langages les
codes artistiques revétus des formes propres aux rites et cérémonial.

1 Mihai Pop, Obiceluri tradifionale romdnesti, Bucuresti, 1976, p. 13.

Rev. Etudes Sud-Est Europ., XXIX, 3—4, p. 219—230, Bucarest, 1991
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Donec, la complexité des us et contumes dans le plan de 'expression ré-
side dans ce mode typique de réalisation, dans cette particulaiité de
leur texte qui lui permet se constituer simultanément en fait aitistique et
en cérémonial ou en 1ite, avec d’évidentes implications foneticnnelles.
(Yest pourquoi la recherche approfondie des us et coutumes, & la lumicre
de ses multiples c6tés distincts, ne saurait éluder les aspects situés sur
des plans différents et correspondant 2 des catégolies de réalités (ui se
prétent en égale niesure a diverses méthcdologies d’investigation.

La plupart des ethnologues roumains ont partagé la théorie du ri-
tuel suivant laguelle les us et coutumes seraient la source de tous les
mythes. De fait, la relation rite (coutume) — mythe s’avére éloquente
2 maints points de vue. Nous nous bornons ici & I’étude de ces deux do-
maines de la spiritualité.

De la mythologie roumaine est née une littérature dépassant de
loin tout ce qui porte sur d’autres chapitres de la culture populaire et de
la civilisation traditionnelle. Par exemple, dans la Eibliografia generald
a etnologier $i folclorului romédnesc (Bibliographie générale de 1’ethnologie
et du folklore roumain, I, 1880—1891) sur un total de 8330 contribu-
tions (études, articles, recueils, etc.), 309, se rapportent aux mythes
(inclus aussi dans les légendes, les contes et les représentations) ou aux
croyances subjacentes, ainsi qu’aux rites et aux supeistitions. Et on
retrouve & peu pres le méme quantum dans les bibliographies généiales
de l'ethnologie et du folklore roumain établies pour des périodes plus
récentes. Cet état de choses devait permettre 1’étude des sources rele-
vées au siécle dernier, en donnant aussi la possibilité dune comparaison
avec la situation plus proche de ’heure actuelle, ainsi que 'inves‘igation
exhaustive de ce qu’on peut appeler «le dot spiiituel » du peuple roumain.
Maintenant, les progrés dans ce domaine sont redevables tant d 1’étude
des nouveaux matériaux mis au jour par une recherche plus judicicuse
et svstématique, que, et surtout, au perfectionnement des 11:¢éthodes d’in-
vestigation grice auxquelles les faits mis 4 la portée des chercheurs se
prétent & une suite de correlations variées, éclaivant d’un jour nouveau
leur interprétation. I1 y a deux aspects dans la méthodologie actuelle %
ce sujet : 1) 'un présenté par ’activité ayant pour but de réunir les maté-
riaux ; 2) l'autre reflétant leur interprétation.

La regle d’objectivité impose & cet égard un examen chronologique
de 'approche roumaine pour la valorisation concomitante des données
ethnologiques et linguistiques. Une optique novatrice, au covrrs du der-
nier quart du XIX° siécle, allait manifester dés la période qui a précisé
les prémisses scientifiques de ces deux disciplines Bogdan Petriceicu
Hasdeu. Pionnier dans ce domaine de la recherche comme dans quelques
autres, le savant a démarré avec 'hypothése de la naissance des ceuvres
folkloriques & un moment donné du développement historique et d’une
certaine mentalité, dont elles gardent 'empreinte. Avec toute la réserve
requise en l'occurrence, il affirmait que «les coutumes ancestrales ne sont
pas conservées, en général, par les peuples plusieurs siécles durant avec
la méme tenacité que les éléments linguistiques, plusieurs centenaires
suffisant & métamorphoser a peu prés entiérement une société» 2. En ce

2 B. P. Hasdeu, ¢« Columna Iui Traian», 1877, p. 8—11; cf. I Muslea, Ovidiu Eirlea,
Tipologia folclorului tn rdspunsurile la chestionarele lui B. P. Hasdeu, Bucuresii, 1970, p. 31.
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qui concerne la tradition roumaine, le savant pensait y déceler au moins
deux strates distinctes. Une démonstration éloquente en ce sens lui four-
nissait la coutume appelée en roumain « fritie de cruce », ce qui littéra-
dement veut dire « fraternité de par la croix », qui crée un lien d’amitié
3 la vie et & la mort entre deux personnes. La premiére strate, dans le
cas de cette coutume, est représenté par I’héritage thraco-illyrien (balka-
nique) suivant un rituel qui mélait le sang des « fréres » respectifs en les
faisant boire chacun quelques gouttes du sang de I’auire; la véritable
«fraternité de par la croix », constlituant la deuxiéme strate, est éminem-
ment chrétienne. Par ailleurs, Hasdeu devait apporter un correctif
au comparatisme de son époque, qui ne prenait en considération que les
similitudes. Il éerivait & ce sujet : «l’on groupe toujours tout ce qui se
ressemble, sans distinguer scrupuleusement les degrés de similitude. De
celte maniére, d'une part, on saute presque toujours les points intermédiai-

res et d’autre part, on confond souvent des choses d’une parenté problé-
matique ou seulement apparente » 3.

Parmi les documents de valeur authentique avec lesquels le cher-
<cheur est & méme d’opérer, B. P. Hasdeu comptait aussi les résultats
obtenus & l’aide des questionnaires par correspondance. Cette forme d’in-
vestigation a été inaugurée presque simultanément dans plusieurs pays
européens, aussi peut-on citer & titre d’exemple le questionnaire folk-
lorique de V. Bogiii¢ (Raguse), ceux d’Efimenko et Matveeff (Russie)
ou ceux de W. Mannhardt ou G. Wenker (Allemagne). Quant au premier
Roumain & pratiquer la recherche en terrain, tant par des investigations
personnelles que par le fait d’avoir entrainer toute une équipe de colla-
borateurs & la poursuivre, c’est toujours & B. P. Hasdeu que revient ce
mérite. En effet, il dressalt en 1877 —1878 un questionnaire sur les « Cou-
tumes juridiques du peuple roumain. Programme, Bucarest, 1878»,
-englobant 400 questions groupées dans trois chapitres.

L’enquéte par correspondance repose, de méme que celle dite «di-
recte », c¢’est-a-dire réalisée sur place par l’enquéteur qui enregistre per-
sonnellement les donndées, sur la réunion des informations prises dans le
parler cowrant des campagnes. It, dans les deux cas mentionnés, le tra-
vail est fondé sur un questionnaire. Quant & la réussite d’une enquéie
par correspondance (qui de nos jours garde encore intacte sa valeur scien-
tifique iuformationnelle) dépeud de la formation intellectuelle de celui
appelé & compléter le questionnaire (généralement, la responsabilité
incombait aux maitres d’écoles), ainsi que de l’exactitude des réponses.
Une telle méthode ne saurait tomber en désuétude, ni se retrouver dis-
crédilée, car elle repose sur les mémes principes que ’enquéte directe. Les
seules réserves des linguistes et des ethnologues & cet égard visent ’en-
quéteur : si celui-ci ne dispose pas d’une formation spécialisée, il y a le
risque de le voir enregistrer & son insu des formes linguistiques ou des
phénoménes ethnologiques connus par lui, mais n’appartenant guére &
V’endroit pris en considération.

Pour la documentation de son Magnumn Etymologicum Romaniae,

Hasdeu devait appeler une fois de plus & cette méthode, en publiant

3 B. P. Hasdeu, Cuvinte den bitrini, Bucuresti, 1284, II, p. 357.
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son questionnaire intitulé « Programme pour la réunion des données con-
cernant la langue roumaine » (1884), avec 206 questions précédées dune
préface explicative. Les réponses regues sont réunies dans 19 tomes in
folio totalisant plus de 20 000 pages et conservés de nos jours % la Biblio-
théque de I’Académie Roumaine.

Un autre savant, historien, allait suivre son exemple. Il s’agit de
Nicolas Densusianu qui, d’abord en 1893, puis en 1895, dressa et diffusa
& travers la terre roumaine un ¢« Questionnaire sur les traditions histori-
ques et les antiquités des pays habités par les Roumains ». Ses réponses
viennent de 1156 localités totalisant 17 tomes de plus de 15 000 pages et
appartenant eux aussi & la Bibliothéque de I’Académie Roumaine 4.

Les résultats de ces deux séries d’enquétes offrent des renseigne-
ments susceptibles de mieux éclairer les processus ayant conduit 3 la
réorganisation du systeme de la vie traditionnelle chez les Roumains,
précisant aussi par la méme occasion les agents de cette vie traditionnelle
(les femmes en général, les vieilles femmes tout particuliérement). A par-
tir de la, il devenait possible d’estimer le rayonnement territorial des
phénomeénes ethnologiques ou folkloriques; cartographiées, les réponses
respectives ébauchent un véritable atlas ethno-folklorique reflétant la
culture populaire & la fin du XIX® siecle.®

Cette méthodologie marquait un pas en avant pour la consolidation
scientifique de la discipline concernée. Pour ce qui est du deuxiéme aspect
dont nous avons parlé ci-dessus, relatif & 'interprétation du matériel
réuni, le degré de développement général des sciences de ’homme 4 I'épo-
que conduisait de préférence % des conclusion sur l'origine ethnique ou
Pexplication de la genése des manifestations spirituelles.

Par une juste intuition des scientifiques I’exactitude de la connais-
sance dans ce domaine exigeait un grand nombre d’informations re-
cueillies du peuple, elles seules permettant apres une étude approfon-
die de dégager les lignes directiices de sa spiritualité. Dés ses débuts,
I’Académie Roumaine 8’est proposée de stimuler par la création d’un
certain nombre de prix les monographies dédides aux manifestalions
de la spiritualité populaire de toute premiére importance. Tous ces ou-
vrages ont une indéniable valeur et leur nombre couvre toutes les zones
ethnologiques importantes du pays.® Toute comme dans le cas des

4 Cf. A. Fochi, Datini si eresuri populare de la sfirgitul sec. al X1X-lea. Rdspunsurile la
chestionarele lui Nicolae Densusianu, Bucuresti, 1976.

5 Zamfira Mihail, Terminologia portului popular roménesc {n perspectivd etnolingvisticd
comparatd sud-est europeand, Bucuresti, 1978. Nous avons fondamenté théoriquement la métho-
dologie ethno-linguistique comparée. Nous avons dresé pour la premiére fois des cartes linguisti-
ques sur ces données recueilles au XIX¢ siécle.

¢ Cf. quelques monographies importantes : C. F. Ciausanu, Superstifiile poporului romén
tn asemdnare cu ale altor popoare vechi §i noud, Bucuresti, 1914; A. Gorovei, Credinfe si
superstifii ale poporului romdn, Buc., 1915; Idem, Descintecele romdnilor. Studiu de folclor,
Buc., 1931 ; Idem, Nasterea la romani, Buc., 1892 ; Idem, Nunta la roméni, Buc., 1890; Idem,
Inmormintarea la romdni, Buc., 1892; Idem, Sdrbdtorile la romédni, 1—1I, Buc., 1898—1901 ;
Idem, Tradifii populare din Bucovina, Suceava, 1898 ; E. Niculi{i-Voronca, Datinile §i credin-
fele poporului roman, 1—1II1, Cernauti, 1903; T. Pamfile, Culegere de colinde, cintece de stea,
vicleime, sorcova si plugusoare, Bucuresti, f.a.; Idem, Sdrbdlorile la romdni. Crdciunul, Buc.,
1914 ; Idem, Mitologie romdneascd, I. Dusmani §i prieteni ai omului, Bue., 1916; Idem, Mito-
logie romdneascd, 11. Comorile, Buc., 1916 ; Idem, Vdzduhul, Buc., 1916 ; Idem, Mitologie romad-
neascd III. Pdmintul, Buc., 1924; C. Ridulescu-Codin, Legende, tradifii si emintiri, Buc.,
1910; L. Siineanu, Ielele. Studiu de mitologie comparatd, Buc., 1887; Idem, Basmele romdne
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enqueétes, leurs auteurs connaissaient parfaitement les zones concernées ;
ils avaient eu la possibilité, grace & leur habitation prolongée des lieux,
de recueillir le matériel nécessaire directement, le plus souvent sans ’ap-
point d’un questionnaire, étant & méme de saisir les manifestations populai-
res au rythme de leurs dynamique normale. Un séjour prolongé 3 un en-
droit donné permet de surprendre les détails susceptibles d’échapper au
questionnaire du chercheur. D’autre part, il y a certes aussi le risque
d'immixtion spontanée du chercheur respectif: parfois, les réponses des
informateurs ne sont pas reproduites textuecllement, ce qui permettrait
de les distinguer des remarques appartenant au chercheur. La qu-
alité essentielle des monographies ethno-linguistiques rédigées & ’aube
du XX* siécle réside dans le manque de préjugés chez leurs auteurs, qui
manifestent une parfaite fidélité face aux réalités de leur champ d’inves-
tigation. Ces ouvrages englobent aussi du matériel linguistique (faits
de langue). De ce fait, tous les travaux cité par nous et Dbien
d’autres encore font partie intégrante de la bibliographie fondamentale du
Dictionnaire du trésor de la langue roumaine en train d’étre dressé par
les divers instituts de linguistiques rattachés & 1’Académie Roumaine (de
Bucarest, Cluj-Napoca et Iagi), ce qui indique que les informations qu’ils
fournissent sont considérées par les spécialistes comme authentiques pour
le parler populaire des Roumains.

De nos jours encore la méthode des monographies ethnologiques
est trés cultivée par la pratique de cette discipline. D’un profil beaucoup
plus précis, les monographies actuelles font montre d’un souci tout par-
ticulier concernant l’enregistrement authentique du fait ou du phéno-
méne ethnologique, s’accompagnant de l’expression linguistique le tra-
duisant sur place.” En revanche, le développement des arguments fondé
sur les faits de langue est bien trop rare. Une explication de cette lacune
serait peut-étre & trouver dans la formation des ethnologues roumains
dont la plupart sont d’orientation sociologique ou historico-géographique.
Quand les linguistes ont abordé la recherche d’ethnologie et de folklore,
une méthodologie de beaucoup plus rigoureuse s’est imposée aussi bien
pour ce qui était de la réunion du matériel, qu’en ce qui concernait son
interprétation, et cela devait payer comme en témoignent les bons résul-
tats obtenus par B. P. Hasdeu.

Lorsque Tache Papahagi inaugurait, en 1926, son cours universi-
taire d’éthnologie linguistique, il précisait de facon délibérée les coor-
données d’une discipline distincte.® Son point de départ a été que trois
disciplines — la linguistique, ’ethnologie et le folklore — sont indissolu-

blement liées quand il s’agit d’aboutir & l’image complexe de la vie du

tn comparafie cu legendele antice clasice si cu basmele popoarelor invecinate si ale tuturor popoare-
lor romanice, Buc., 1895; G. Dem. Teodorescu, Inceredri critice asupra unor credinfe, datini
si moravuri ale poporului romdn, Buc., 1874.

7 Gh. Tohineanu, Dincolo de cuvinf, Bucuresti, 1976; I. 1. Russu, Etnogeneza romd-
nilor, Bucuresti, 1981 ; Gh. Musu, Zei, eroi, personaje, Bucuresti, 1970; Idem, Din istoria for-
melor de culturd arhaicd, Bucuresti, 1974.

8 T. Papahagi, Etnografie lingvislicd romaneascd, reimprimé dans ‘le livre Grai, ‘[olclor,
efnografie, Bucuresti, 1981, p. 3—34; Idem, Disparifii si suprapuneri lexicale, Bucuresti, 1927,
p. 356—73; Cf. Zamfira Mihail, La contribution de T. Papahagi @ I’étude du sud-est européen,
RESEE, XI, 1973, n° 1, p. 129—137.
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peuple. «Il est difficile, affirmait-il, de faire une enquéte dialectale sans
connaitre la réalité locale et sans recueillir aussi les termes linguistiques »
(appropriés) ®. A la différence d’autres spécialistes, Tache Papahagi
estimait que les éléments ethnologiques en tant que iraits typiques de
I’dme du peuple ont bien plus de stabilité que la langue parce que, entre
autres, méme si un peuple perd sa langue & un moment donné, il ne tra-
hit pas complétement les caractéristiques de son« d4me ».1° La restitution
de ces traits caractéristiques peut s’effectuer « sur la base de 1’établisse-
ment des strates successives, jusqu’a l’aboutissement au substratum,
qui seul peut caractériser la structure spirituele originaire latino-autoch-
tone du peuple roumain et ensuite l’évolution ethno-sociale développé
lelong des siécles ».1t De cette facon, ’ethnologie en tant que science na-
tionale et historique bénéficie d’'une place centrale dans le cadre des re-
cherches interdisciplinaires.

D’emblée, le savant ne perd pas de vue que les cuvres spirituelles
d’un peuple sont de différents ages et d’origines diverses (autcchtones,
emprunts ou créations indépendantes, que leur évolution se doit d’dtre
suivie soigneusement par recoupe:inents successifs avec les sources histo-
riqaes 2, ainsi que par la délimitation des strates qui s’y sont succédées.
Enfin, Tache Papahagi préconisait une recherche tout & la fois synchro-
nique et historique, sans négliger son c6t4 co:nparatif. La stratigraphie
linguistique se transformait de la sorte en instrument efficace pour la
vérification de «la chronologie relative » dans le domaine ethnologique,
avec pour témoins de contréle égaleinent les représentations iconographi-
ques et les données archéologiques (obtenues par le moyen des objets
de destination magique : fétiches, amulettes, etc.), évoquées & tour de
rdle sur le parcours de ia démarche de corrélation entre un terme et son
objet ou la manifestation spirituelle populaire.

Par exexnple, I’une de ses recherches dédiées ala coutume tradition-
nelle pour la féte de la Nouvelle Année, tradition que le romnain appelle
«Plugugorul » (c’est-a-dire «la petite charrue»), s’avére une éloquente
illustration de la complexité des méthodes qu’il utilisait. f.e savant com-
mence par donner la description minutieuse de cetie coutume ; il donne
aussi la description de tous les objets rituels dont le groupe qui s’en va
de maison en maison pour annoncer l’arrivée du nouvel an et présenter
les souhaits de prospérité a chaque maisonnée doil se servir & ceite fin
(dans la plupart des-cas, une charrue authentique tient le principal roéle,
d’ou aussi le nomn de cette coutume). Ensuite, Papahagi prend note de
tous les aspects folkloriques du rituel, de tous les termes d’usage local
pour chacune de ses phases.!® Il reléve les corrélations de cette coutume
avec la pralique en usage chez d’autres peuples. Pour finir, il éludie sa
genése et sa diffusion, tout en soumettant & un examen étyvmologique sa
terminologie. Quelques-unes de ses conclusions sont reconnues d’actualité

¢ T. Papahagi, Din mic dicfionar folcloric. Spicuiri folclorice §i elnografice eomparate,
Bucuresti, 1927, p. 2.

10 Tdem, Pirilele folclorice, Bucurcsti, 1944, p. 11.

1 Ygem, Dispirifii §i suprapunert levicale, Bucurcsti, 1927, p. 1.

12 Igem, Etnografie lingvisticd romdneascd, Bucurcsti, 1926, p. 61. Cf. I. A. Candrea,
Privire generald asupra folelorului romdn in legdturd cu a altor popoare, Bucuresti, 1935,

3 P. Pasrvig, Convardyass fa Horiques et ethnographiques, 11, Bucuresti, 1928, p. 27.
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par la recherche contemporaine. Par exemple, le fait que la principale
activité du peuple roumain au fil des dges est attestée par des coutumes
liées tout particuliérement aux travaux agricoles; il constate aussi entre
les rituels latin des sementivae feriae et la tradition roumaine dite « Plu-
gusor » une parfaite analogie, incontestable sous le double aspect de leur
fonds et de leur forme. « Cette manifestation ethnogiaphique et folklo-
rique daco-romaine met enlumiére avec force la continuité latine dans la
Dacie de Décébale ».1* L’étude exhaustive du matéiiel linguistique dialec-
1al (zonal) et la 1eléve de toutes les valiantes d’une manifesiation populaire
se doivent d’étre la prinecipale visée du chercheur.

En la généralisant, « Linguistique et mythologie. Countributions a la
terminologie des cioyances populaires des Slaves» (Bucarest, 1978,
par Anca Irina Jorescu, tiaite des croyances populailes slaves considérée
selon leur 1¢éflexion dans les langues sud-est européennes.

Mal défini et irop peu exploré par la linguistique, ce dcmaine a
exercé poultant une grande attirance pour les spécialistes des auties dis-
ciplines — histoire des religions, sociologie, ethnologie, ete. Aussi, les
concepts avec lesquels on opére dans ce domraine tiennent eux aussi des
critéres ethnologiques, mythologiques et ainsi de suite. Dans cet ordie
’idée=, un Al. Bruckner (Mitologia Slavd) pepsait a une classification
des eeneepts en « divinités supérieures et inférieures » ; un K. Moszynski
(Kultura Ludowa Slowian), de méme que plus prés de nous Evel Gaspa-
rini (11 Matriarcato Slavo) eroupait les diverses divinités, « supérieures »
et « infélieures », en fonction des crovances (démons de la maison, de la
forét, des eaux, de la prédestination, du culte du soleil et du feu, etc.).
Mais si I’élude mythologique au point de vue de la genese des représen-
tations religieuses signitie ’histoire de ce domaine, seule une recherche
interdisciplinaire et comparée peut contribuer a délimiter ce qui est spé-
cifique d’un ou de plusieuis peuples, la couche primitive de ce qui fut
ultéricurement ajouté, ce qui a de 'importance de ce yui est de moindre
intérét.

Les croyances populaires, la mythologie sont le picduil social d'une
periode histeorique donnée. Ainsi que l’auteur de la contribution susmen-
tionnée ’affirme (p. 6), on constate dans le dcmraine des crcyances
populaires une stratification qui leur est propre : de nouvelles crcyances
superposent les anciennes, sans les remplacer, mais en coexistart les
unes avec les autres. De cette manitle se sont lellcment diversifiées les
superstitions, les croyances populaires et les pratiques magiques et leur
nombIe a augmenté.

Bien qu’i] s’agisse d’'un domaine que j’estime «clos», «limité », car
il est & présumer que notre époque ne donne plus naissance & des croyan-
ces populaires, la terminologie respective est encore loin d’avoir é1é recueil-
lie, donc connue en entier, et son étude ne fait que débuter. On n’a pas
abordé Détude des langues sud-est européenes dans le domaine des
croyances populaires & la lumiére ethno-linguistique de leur étymologie.
Il y a, certes, des travaux onomasiologiques d’envergure, tels ceux de
N. I. Tolstoi ou O. N. Trubatchov, modeles prestigieux pour le domaine
de la culture spirituelle aussi cf. Atlas ethnclingutstique de la Poléste

14 Idem, Din epoca de formafiune a limbii romdne. Probleme etnolingvistice, Bucuresti,
1924, p. 10.
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Les spécialistes n’ont pas mentionné jusqu’s présent le fait que
dans le noyau des termes hérités de I’indo-européen par le slave commun
il y a, parmi les sphéres econceptuelles fondamentales un groupe & part,
nombreux, formé par les termes concernant les croyances populaires des
Slaves. Parfois, ces termes ont été inclus dans la sphére plus vaste des
termes abstraits ou dans celle de «la vie spirituelle», mais qui ne fai-
saient jamais ’objet d’une étude particuliére, « pour eux-mémes». L’ar-
gument se développe en faveur de la réalité d’une sphére sémantique et
lexicale propre & ce domaine, répondant & des faits réels extralinguistiques,
ainsi qu’en faveur de la délimitation qui s’impose 3 cet égard. Compte
tenu de ce que les langues slaves actuelles disposent d'un groupe relative-
ment important de termes se rapportant aux croyances populaires ; compte
tenu aussi qu’il s’agit 13 de termes en é¢troite connexion avec la vie spiri-
tuelle des Slaves, il résulte que leur étude pourrait fournir des renseigne-
ments intéressants pour I’histoire culturelle des peuples slaves.

On constate, sous le rapport linguistique, dans ce domaine la force
agissante de la loi des fabous . cette loi interdit 1’utilisation du véritable
nom d’une divinité, d’un esprit (bienveillant ou mauvais), etc., nom qu’il
convient de remplacer par quelque euphémisme. Cette interdiction de
vocabulaire (tabou) agit dans d’autres domaines également, pour dési-
gnerde notions que l’on estime incongrues, malséantes ou peu recoman-
dables, en raison de leur contenu que le locuteur ne désire pas évoquer
directement (cela tient & ce que les hommes primitifs attribuaient une
force magique & la parole : « quand on parle du loup, on lui voit la queue »).
L’exemple classique & ce sujet est celui des Juifs de ’Ancien Testament
pour lesquels le véritable nom de « Dieu » restait un secret, car « Jéhovah »
n’était qu’un pseudonyme, si I’on peut dire. C’est de la sorte que sont
nés les euphémismes adoucissants pour désigner les fées malfaisantes,
les modifications phonétiques pour estomper la véritable identité du mot
(par exemple : le russe busedko au lieu de susedko ), les transformations
sémantiques (le Malin remplacant le Diable), etc. L’'un des grands spé-
cialistes de cette question, W. Havers, a dédié une vaste étude aux diver-
ges implications de cette attitude du locuteur vis-i-vis de 1’ensemble
sonore. En ce qui la concerne, Anca JTonescu étudie 1’évolution séman-
tique marquée par la modification des sens, 1’éclosion de quelques sens
s bizarres », la ramification des sens dans le cas de certains mots dérivés
d’une méme racine, ete.

La principale méthode de cette étude a été la méthode onomasio-
logique. Toutefois, comme de juste, les composants d’un champ ono-
masiologique ont été examinés aussi & la lumiere de leur agencement oun
stratification étymologique (processus suivi selon le point de vue dit de
la « géologie linguistique »). Du reste, la recherche concernant une caté-
gorie donnée de termes en fonction de leur origine 8’aveére le meilleur
moyen d’aboutir & des résultats siirs, bien que — il nous faut le constater
— elle ne fournisge pas de preuves quant aux causes des changements
du vocabulaire (comme réflexion de la réalité), se bornant seulement &
organiser les résultats du processus. Or, une Yois 1a linguistique associée
& la recherche ethnologique, ’application simultanée de la méthode jette
un jour tout & fait nouveau sur le systéme des croyances et la fagon dont
il se refléte dans le systéms du vocabulaire. L) encore l'utilisation des
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principes de V’ethnolinguistique suppose la prise en considération de la
totalité du champ des noms appliqués aux notions étudides, en les rap-
portant minutieurement & la facon dont fonctionne (ou se manifeste) la
coutume respective. Dans le cas des croyances populaires, de méme,
d’ailleurs, qu’en général dans les domaines o le noyau lexical se compose
des termes autochtones des langues respectives, seule la chronologie
relative des phénoménes s’avére opérationnelle.

Plusieurs termes roumains empruntés par les diverses langues sla-
ves sont examinés dans ce contexte. Mais les travaux déjd parus et por-
tant sur I’étude des éléments roumains dans les langues voisines sont in-
complets et ils n’ont fait que toucher en passant au domaine qui nous
importe. En revanche, 1'étude terminologique d’Anca Irina Ionescu reléve
une suite de mots roumains, tels cdlusar, vdtaf, floricica liés 3 une danse
traditionnelle, & origine danse rituelle exécutée durant la semaine de la
Pentecdte (& laquelle on attribuait des pouvoirs guérisseurs), ou encore
les mots wunchegi, brezaie désignant le personnage masqué qui s’en va
danser dans chaque maison pendant les fétes de Noél et quelque fois aussi
dans lintervalle séparant Noél de I’Epiphanie. Quantité d’arguments
sont mis en avant pour prouver 'origine roumaine de ces mots adoptés
par le bulgare. Toujours le roumain est & ’origine de sirtga en polonais
et en slovaque, qui désigne « un étre imaginaire représenté sous une forme
féminine qui torture de nuit les petits enfants, vole le lait des vaches ou
le fait tarir, etc.», appelé aussi en roumain vrdjitoare (magicienne mal-
faisante) et dont le masculin roumain est «strigoi», (revenant, vampire,
loup-garou) ; cependant que dans les langues ukrainienne et serbocroate
sont entrés les termes «drac» (diable) et « balaur » (dragon). Les termes
roumains de ce domaine qui sont entrés dans certaines langues slaves
8’appliquaient & un rituel (coutume) typiquement roumain ou & des étres
surnaturels de la mythologie roumaine qui dans les diverses croyances
populaires sont représentés sous des traits spécifiques. Toute une litté-
rature s’est développée, par exemple, autour du terme « balaur », monstre
fantastique des contes imaginé sous la forme d’un serpent géant avee
une ou plusieurs tétes, souvent ailé, que I. I. Russu estime & juste titre
d’origine autochtone en roumain (avec un pendant en albanais) emprunté
du roumain en bulgare aussi’®. La contribution de Anca Irina Ionescu &
la précision de la stratification terminologique de ce champ de ’onomasio-
logie est essentielle. Ses conclusions ont été formulées avec toute la pru-
dence requise par les vastes dimensions du domaine, ce qui ne les empéche
pas de témoigner d’une grande audace créative, aussi je pense que les
hypothéses qu’elles suggérent finiront par étre homologuées par les
slavisants.

Les recherches qui se servent de la méthodologie ethnolinguistique
représentent, par ailleurs, une vérification dans la pratique des principes
théoriques avancés par Roman Jakobson au VII® Congrés des sciences

anthropologiques * Rappelons que ces principes ont ébauché le cadre
d’une nouvelle direction dans le domaine des études slaves, ayant mis

15 I, I. Russu, Elemente aulohione (n limba roménd, Bucuresti, 1970.

18 R. Jakobson, Roli lingvistifeskich pokazanii v sravnitelnoi mifologii, Moscou, VII®
Congr. International d’anthropologie, t. 5, p. 618.
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en lumiere importance du facteur linguistique pour la 1estituticn de
Phistoire de la vie spirituelle des Slaves.

Mircea Eliade, historien des croyances et des idées religieuses
dont l’euvre prend la valeur d’une pierie angulaire pour le do-
maine respectif ne saurait étre jamais assez consulté par les
ethno-linguistes investigateuts de la culture spirituelle méme si dans un
contexte ethnologique il ne s’est pas fondé sur laigument linguistique.

Un autre nom qu’il faut citer méme au prix de la mentionner 1api-
dement, comme une simple digression pour 1'économie du présent exposé,
est celui de Constantin Noica, en 1aison de ses démonstiatiors philosophi-
ques portant sur «la parole » avec toutes ses valences, parce qu’elles tentent
a4 montrer combien nombreuses peuvent étie les implications de I’élément
linguistique dans l’anthiopologie culturelle, dans la science de la culture
selon son acception la plus lurge.”

Bien que les ethnologues usent de plus en plus souvent pour leurs
démonstrations des remelonements fournis par la teiminologie des mani-
festations spiiituelles, ils 11ennent rarement & saisir les dl;fgrentes couches
d’ancienneté de la tr adltlon (de la foi, des croyances, etc.) et leuis noms
respectifs. Malgré un nombre de texteq éludids nalment impressionant,
Octavian Buhocm, dans 'une des monouraphleq les plus complexes de-
diées au folklore hiveinal et & la poésie pastorale (Folclorul de iarnd,
Ziorile g1 poezia pdstoreascd ) (Buc., 1979) ne fonde ses arguinents que dans
une moindre mesure sur la terminologie. 11 pense, cn effct, que «le facteur
linguistique ne décide pas encore plus que les autres facteurs ethno-folk-
loriques ; des mots dans le genre de colinda, ceata, vdtaf n’expliquent
par leur origine ni le rituel et les veeux, nila confiéiie des jeunes hommes
(pendant les fétes de I’hiver), qui leur sont antéiieures et ethnigues. 1l
s’en suit que, la premiére coneclusion de la présente élude est que nous
avons & faire avec un héritage daco-gétique direct iransmis par voie
ethnique, mais que nous exprimcns en langue 1oumaine ». Mais quand
il provient du substratum, 1’élément linguistique peut contiibuer & éclai-
rer la question : . Pourquoi néanmoins les Roumains ont-ils gardé plus
complétement et ont-ils développé les antiques formes magiques-reli-
gieuses? On peut y répondre par le fait fondamental de la tradition :
la pérennité du peuple dans une méme airegéographique et les incessantes
relations entretenues avec la nature et ses cycles, grace & ’absence d’une
haute culture citadine »®. Les circonstances dela genése des cultures popul-
laires et leur déveloprement e refusent & une explication unique;
c’est pourquoi leur étude doit se faire chaque fois d’une fagon
différenciée.

Cependant, la spécificité n’exclut pas les possibilités de comparaison,
car les éléments respectifs appartiennent aux mémes catégories et qu’il
y a, aussi, des termes communs & plusieurs ethnies. Par exemple, dans
une autre monographie massive, récemment parue en version roumaine
sous le titre Colindatul la romdnsi, slavi gt la alte popoare de Pierre Caraman 1°
et traitant de la coutume courante chez les jeunes gens des campagnes

17 Cf. aussi C. Noica, Rostirea filosoficd romdneascd, Bucuresti, 1969; Idem, Senlimentul
roménesc al fiinfei, Bucuresti, 1978.

18 Op. cil., p. 10, 16.

12 Bucuresti, 1983. Version polonaise, Varsovie, 1929.
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de s’en aller par groupes chanter des cantiques de noél de maison en mai-
son, l'auteur réalise une étude magistrale de Uorigine de cette iradition,
en se fondant sur des arguments linguistiques, historiques, folkloriques,
ethnologiques. L'information d’une richesse toute particuliere, ainsi que
le vaste espace étudié au point de vue de cette tradition ont conduit
Pauteur & une conclusion de grande importance pour l'intelligence de
I’essence méme de celle-ci, & savoir : 'origine latine qui est la sienne, son
caractére initial de eélébration du printemps, de la fertilité, la place cen-
trale du fonds roumain des « colinde » dans 1’aire sud-est et est-européenne.
Partant des variantes linguistiques: corindd (cirindd) se dégage une
forme qui explique ’évolution normale du mot & partir du latin calendae
(le systagine calendae janunarii ), par conséquent, le nomn donné & cette
tradition est lui aussi un héritage de la langue latine.' Par suite de ceite
étude sur inultiples points, la coutume roumaine en question s’avére un
modele pour les peuples voisins. Les fonds des cantiques de noél (colinde )
roumaines et slaves offrent de grandes analogies, mais aussi des diffé-
rences également grandes, dues aux modalités de I’implication de la cou-
tume dans les systémes respectifs. On a constaté que les créations rou-
maines tiennent le réle d’un noyau autour duquel s’est organisé le type
bulgaro-roumano-ukrainien, le plus iinportant de la totalité de 1’espace
ol cette coutume est pratiquée, le plus réalisé aussi au point de vue artis-
tique.?® Ce type couvre le territoire de l’ancienne Romanie orientale,
¢’est-a-dire 1’aire ou1 'influence culturelle a pu s’exercer directement. Au
fur et 4 mesure qu’on s'éloigne de ce noyau, I’envergure de la-dite coutume
diminue, de méme que son répertoire. On y voit s’accuser les négligean-
ces stylistiques, disparaitre la fonctionnalité et le prestige social de la
tradition dont nous parlons. Naturellement, 1’absence d’une typologie
complexe rend impossible pour le moment la précision des sens de migra-
tion des biens folkloriques. Mais des éléments d’ordre historique viennent
consolider la présomption concernant la précellence roumaine. L’ouvrage
du professeur Pierre Caraman demeure une ceuvre de pointe de la recherche
moderne par ’envergure de son investigation qui augmente son intérét
au point de lui faire dépasser les frontiéres d’un seul domaine.

Bien que rédigées par des linguistes de formation, les études dont
nous venons de parler suivent, comme nous l’avons vu, des typologies
traités en monographies ethnologiques, qui seulement de fa¢on inciden-
tale mettent en paralléle une réalie avec le terme qui lui correspond. Il
n’en reste pas moins que ces études sont fondées sur un nombre élevé
de textes représentant un véritable dépot linguistique & la disposition des
recherches futures. Les travaux examinés ci-dessus peuvent se 1anger en
deux catégories, partant du genre (de la catégorie) de l'information lin-
guistique respective : 1) travaux fondés sur des faits de la langue parlée
(a. matériel réuni par Pauteur directement ; b. matériel puisé par 'auteur
dans différents recueils antérieurs) et 2) travaux fondés sur des informa-
tions livresques. Plus nombreux, les travaux de la premiere catégorie sont

dus & la jeune génération de chercheurs. Par exemple, Vasile Tudor Cretn
traite dans une étude érudite de ’ethos folklorique en tant que systéme

20 Cf. aussi Al. Rosetti, Colindele religioase ale romdnilor, Bucuresti, 1920 ; M. Britulescu
Colinda romdneased, Bucuresti, 1981
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ouvert (titre roumain: Ethosul folcloric — sistem deschis) (Timisoara,
1981). Avec des arguments éloquents, Yauteur montre que le phénoméne
populaire est vivant de par son essence, apte 4 se perpétuer méme dans la
conjoncture de 1’urbanisation.

Les études comparées de linguistique historique se sont penchées,
goit partant d’un point de vue linguistique, soit traitant des langues d’une
zone (aire) données ou des langues d’une méme famille sur les étymolo-
gies des termes relatifs & la culture populaire spirituelle. Mais comme cette
sorte d’études demeurent strictement dans le domaine linguistique, nous
devons renoncer % les examiner maintenant.

La variété des modalités d’argumentation scientifique qui distin-
gue ’ethnolinguistique est un témoignage de la valabilité de cette métho-
dologie interdisciplinaire. Une étude interdisciplinaire suppose en plus
de la multiplicité des techniques d’investigation, leur application dans
un nombre croissant des disciplines. Nous pensons l’analyse linguistique
corroborée 3 celle ethnologique développant une étude plus rigoureuse
de ’ancienneté et de la stratification des traditions spirituelles.
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Histoire religieuse

A HOMILY FOR THE MONASTIC TONSURE
BY ST. PAISY (VELICHKOVSKY)

MONK IOANNIKIOS
(Mount Athos)

The great monastic elder Paisy (Velichkovsky) stands at the center
of a revival of traditional monasticlife that spread from Romania through-
out the Balkans to Mount Athos and across the width and breadth of
Russia. As a literary figure, Elder Paisy is best known as a translator,
1l)ut he also wrote several significant works of his own and a number of

elters.!

The text published lere is an instructive homily (poudeniie ) writ-
ten by Elder Paisy for the monastic tonsure. It contains Elder Paisy’s
own exposition of the monastic life, samples of his interpretation of the
Scriptures and an apologetic section offering a Biblical defence of monasti-
cism.

This work is preserved in three manuscripts known to me : Academia
Romana Slav 483, 2 St. Petersburg Theological Academy N° 279,” and
Prophet Elias Skete (Mount Athos) N° 2344 An abridged paraphrase of
this work in modern Russian was published by Fr. S. Chetverikov on the
basis of the text in the first two manuscripts.®

Unfortunately I do not have access to the text of the Theological
Academy’s manuseript. The text of the Romanian Academy’s manuseript
was graciously copied and sent to me by M. J. Featherstone, to whom
I owe a great debt of thanks. The text in the Athonite manuseript is not
complete. Five folios (NN 29—33) have been removed; they contained
“4Part One” of the text that follows.

I submit here the text on the Romanian Academy’s manuscript
and note separately (by letters of the Cyrillic alphabet) significant diffe-
rences in the Athonite one. In ‘‘Part One’ I offer the text in the ortho-
graphy of the Romanian Academy manusecript, but the rest is in that
of the Athonite one which is more representative of the Paissian school’s
proper orthography. This provides the reader with a sample of both

1 Florovsky, G. Puli Russkago Bogoslovija, (YMCA Press, Paris, 1983 3), 125-—8.

2 I do not know of a published description of this manuscript.

3 T do not know where this manuscript is located at present or of a published descrip-
tion of it.

¢ Described in : Tachiaos, A—E. N, The Revival of Byzantine Mpsticism among Slavs
and Romanians in the XVI1I1Ith Century, (Thessalonike, 1986), XXVII—XX1IX.

5 Chetverikov, S. Starels Paisij Velichkooskij, (YMCA Press, Paris, 1976 2), 267—300;
English translation : Starels Paisil Velichkooskii, tr V Lickwar and A J Lisenko, (Nordland,
Belmont MA, 1980), 333—86.

Rev. Etudes Sud-Est Europ., XX1X, 3—4, p. 231—240, Bucarest, 1991 :
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scribes’ orthography. I have also added (noted by Arabic numbers) scrip-
tural references. The titles of the various sections in the text here are
marginal notes in the manuscripts.

I am also adding a fragment which is found in the Athonite manu-
script. This appears to be a portion of a lelter or separate work written
in 1eply to an inquiry from a monk on Mount Athos. The style and lan-
guage of the text as well as its being placed among other known works
of Elder Paisy in thie manuscript suggest it is the product of his own pen.
Further research niay reveal more concerning this matier; I am eager
to learn of any svch findings.

Only a portion of the works and letters of Elder Paisy have heen
published to date. The existing manuscript collections have not been
fully studied or described. This makes even the compilation of a list of
his known works and letters quite tentative. In making this text available
in print, I must confess that T am motivated also by the desire to make
contact with persons studying Elder Paisy and his school. Being a monk
living in a skete founded by him, I trust I do not need to explain why.

Ne485 462 [loyuenie, HA NOCTpu:KeHle MOHALICCKAr®w YMHA.
Ni234 202 Kake M0JUKHH CYyTh BOEBaTH BCerad nportusy Tpiexts Bpar wBb.

Kioike Bouinn mipa cero cxXofgimu ro Opamn wdmarawnTtes res-
KIIMB OpY:KieMb, fa cTpamwin GYAYTHh BpParoMb CBOMMD, II MYiie-
CTReHHw wnoduaiores nporury thxs: Take u Xp/ic/roBu Bomrr
nodkuM cyTh cebe wbnarartii, Besanm/M/ opyikieMs [/y XOBHBIMB,
X OTAI M3KTH® HA Gpauh NPOTIBY HOBLHMMBI/X/ BParwps.
Ilxowxe cers nucano: nbers nawa 6pans K’’ IGIOTH 11 KPOBH,
10 Kb HAYaJwMB 1l Biacre/M/ M MIpOACPIKUTEICMD TEMHBIMSD : 1
286 /| kb Tpiems cuann/M/ BparoMb. Ilporusy Thaa, Mipa, 1 MHia-
BoJla. lakw iacHbe oycuasnuuMs bE ev/arre/iin /v Marfea raasu,

i i1 si. Pewe T'Jocno/nn cBonmM® oyu/e/nuk mMb: ke mobuTs 0/T/A
466 wym Marephb naue mene whers /| Mene mocTONNB, mike MOBITE CHIEA
Wl puiepb nage MeHe whers Mene goctonns, IMike nenpinmers
Kp/ec/ra c¢Boerw, u Bh cabyp Meme merpapers, whers Mene foc-
TouHs. ke 60 amte xowers aymwy crpowo cnacri, norydurs . A
uaie norybuts Aylly CBOIO Mene pajut It cy/arre/:ia, Toil enacers 0.
KRasn Go nmoxnbsa wexowbky, aute npredpaigers mips Beck, AyMY
7K€ CBOI0 «/T/WeTnTs, 11K uro aacts usmlny na® ayury cpow.?
Yacrs nepnas « exe[ileBHOil Opani, 1aKe MHONK AOSKHII CYTh,
NpPOTHBY CHX’b TPieXd RKparebd wnodyarics u nodbagarn’ .
Bo cesrbMs evauresain iash oyrasa r/ocno/;m TpieXs BpParwBs
BOWIOMMX'S HA Aymy Rnamy. [fepBntit // na it morbiimiii Bpars
47a  jiaBosrs: Ha' Koroparo mnosexkBaers B3aTH Kp/ec/Ts. Bropsi
spare rhiao Hame no wacru: cemy mporusutnes nosenk, orua,
Marepu, CHHa, M JIiepn (.o/'l‘/Bep?l\CHlCM’b Tperiit Bpars Mips:
@ ceMtb pedge ame npnonbpsamerk mips ‘Rech, Has noMbL3a eMY.
IporuBy cuxb_Tpiexh Bparwsb JOLKIN CYTh NIOLLI BOEBATH,
¥ QNOJNYATIICA BCErjia TeKYIN HA NO30PILfi Mipa Cere 3. 1la3npa-
Teimn jice Ompalors Opaun rtosi, BJ/o/rb, B amremn cre: TaKoskue
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miapoars n arrfelast ero. Cramopumte, mbhero ecrs Gpanm pas-
crosinie Me;y mprmogoGusnn n rpboiasmi. roHs ecth ThIO.
RCAHHKD II €3jlend yila, HAYATHHKD BOIWHCTBY YMb. Opymie
ponnoBs Xpucrosuixs Bhpa, lare moars umenpewGopmamii. Tep-
nenie mane ImaeMs kpenkiit. Momurea npmibikHas sarxe Meds.
Camnpenie nesnnewlproe snw ayrs 1 erphaw.t Crinesarw opy-
siist 83baw // Tpenenters AiaBoiab. 1TONKM e CATAHNHE N BOHHCTBA
ero nagagHnu: Bo mepBumix®s opanins. JakoMcTrO, yedierora,
oyoifterso, Titec1asie, iapoers, rubrs. Civi piaBo.1b HaganCcTRY:
I rpexoMt iake ctphi1oio nopaikaerh ayury. Bropsiii  mosis
Carannms kphnoceri, 3ig0cTh Mipa cero: M50 TOH BOW0ETD tIpe1ec-
TO 11 CJARAOCTIIO BPEMEHHBIMII, It ecTpoTaMn KpacHuXxs. 1lo cuxs
#ie 11 camoe Thio Haule, NOABN3ACTs OpaHn CBOIO Ha AYWY: wAne-
nicm’, MiAHCTBOW®D, U BoykAe TBIIIeMD Oayna, sxhHocTio, W npodiu-
ai erpactmit rphxoBueminn. Bo npaeny ybo sbiew tpysnas Gpann
NPOTHBY NepBare Bpara, BILIIMOMY €CTECTBY b HEBIIIMLIME.
11a racosaro Bpara, auge #e r/octofih MOMOUHIKS 1aMDb OYACTSH,
11CBO3MOKEMD ero moGhBauTi: o It Hpovilgs 6e3s movougu bBowieit
1le npewpoxhess. IlepBuii creriens Ko OpaHIT W wIOJNYEH1 TPO-
THBY Mipa [/ cere, erja oTiaydaeves wTh HCr, IT OCTABTAEMT ¢.1a-
nocTpacTie ere, I MpeJiceTiioe Medranie Kpacerds ereo, Trhkunare
GorarcTBa, BpPeMEHHAro Recelid, W B3iNMacMb 00pasdp XPUCTOBD
700posoJH0il  IIgeTH: A HIBIeTOI0 Haulero NpocCJIaBIMD €erw
OoratcTnw, InRe chiil Gorark, It HACD pajdll wONMI(A, ARKC Mbl HH-
H{CTOI0 erwy wiorarivMes H npui maiuses kb Lory, 8 sees 60 Mips
Bb a;1h aemnrs: ® o Bea ia e b Muph, noxors nuoreras Jleraman
OWIT Hatll, I roplocTs kurota. | Cerw pagn amocToah PeKb: He
Jioburre mMipa cero, ni ia ke B MipH, ame 6o KTo Xom>TB ApPYTB
Ourtit Mipy, Bpard Oukiil Gersanrd. 8 ['bue ors vipa cero 0'h.pirre,
iaKe JIOTHh wTh 3ana’ienis cogova BL TI'OPY CHIOpHL 0€3v0.IBHAr®
wuti: ? jare 1/spajuire wah ernnra. Cnbnnrrees us3s rphxa vy
BB 3~vuo ofbroramdy, go OoroyrormHare skuTiA wncrare [/ u
6earpbmmare: ors Basvioncxoit pabornt O6hinure 1 craiickoil
cBoGonk: wToepiknTeeA Mipa U cynfeil npesiecTH Bb HeMb: OyC-
TpaHHTees! wTh 1erw CTPAHCTBIEME HEBO3BPATHLIMB. 11 ranrw
noGhminuu no.kn nepsaro zpara, u noGkao TBoe oynecelund
HeGo, I IcYasIb COTBOPUILUIL IEMOH®WMS. all[e e OWb npewaoThers
BOMB, It BO3MeTd Bb MubHewie mywn Bamws, TOFga anie 1 Brero
mipa OorarerBo M Kpacory MpHeOpHUETe: oTH Cerw ue eTmini
NOJIL36L, M eMUMHLIME (0 BCUL I IBKYNNID oTb nrhieumia gy
Baniest, 1.1 410 gacu nsmbiy sa mo.

B Bpars thio.

T'bity wie upeosocrbemns nepsoii ero kphiocti, aige pasiayyumcs
CPOACTBA CBOEr0, »TD OTLA II MATEPIT, It HiPHR M 9ab, u Gparta, u
cectput: onnt 60 BB mupckoii paGorh semmoil wcraors iakw mepr-
sena.'® Tw e wwp paborh Bomdeit cubmimunes, n wrxommun
®TH 3EMHAro MyjapoBaHis Kb uebecromy, nabie /[ Xpucrocs
HapeCTBYeTs BO hhku. Pasnyyarucs ke CPOAHMKOBD 110106aeTh

nenpocro BehX®, mo TokMw TEXB, mke Bo3GpausoTh TBOEMY
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CIIACEeHII0, ¥ BeMHAA MYNPCTBYIOTH, IJIArOJIOMIHA: NOCATAH CHHE, ®
cobupait GorarcTBo BB MupB, paborait mmbuilo, npursmm ceia,
HacaguM BMHOTPAaAH, cobepnm MHOmecTBO pabwBb, M BECENHCA BD
HUX'B BCA JHH JKMBOTA TBOEr®, TH 00 ecu nacabpuuxs nomy Ha-
merw. TakoBux® popuresneii nogobaers or6hraru u pasayuarucs,
rkoropin BMbero cphra My nokasyiors, n BMEcro mumBora cMepTh.
ange ke poguTeqd Hamm Hamb copETyoTs Osaras, W IpuBOAATH
Hach kb Bory u cirymbFb ero: rakoBuxs popgureneit chiaw moburwm,
M 8a CBATHX'B> BMBHATH, BoaK 1 coBBTY NX'b OycepiHw nOKapaATHCA.
ITaxn npewponxtems Thiy u Bropoit erw xphuocrn cuiry pasopunrs,
ale OyAepHMIIMCS wTh MHOTOA- [/ NfHIs ClagKarw, i unTin Oea-
mbpuarw: Torga nocromMd oybiemsr nsokpeskhuie rpkxa, 1 moxorsn
ILUIOTCKYIO OaynHylo oymMopumrk. Tanoskme M HHnle CTPACTH. HIM
Hajorn rpkxosume: abHOCTE Goppocriio paspyumme, ssecanie
Oaypa whaomyapiemd wmcrote: nGo cumu crpbaamu thiao Ha
Rymy Haury soioers. Ilaors 6o moxocrsyers Ha A/y/XB, R/Y/XD e
Ha IN0Th, H TaKw APYrd Apyra npotussrcsa. ! N6o u camoe Thio
name I094CTH CBOef Bparb HamMb €CTh, IIOHCHE (B IIOXOTHMH
rpbxa csoerw Bowers na gyury: Ilakm ke ApPyr® ecTh iakw IO-
codcrByers aymm wb goGpomy: Thaoms mory mocrutucs Boumcieit
NOMOINi0, CJIe8H HBJIHBATH, KOJEHA IPEKJIAHATH, MILIOCTHHIO
TROPUTH, cero Kpomb Thiaa Haroio nymeio He moikemb corBopuTw.
U naxu, rhao xpanurs gyiny orh ropgocri: ubo Kyma cuie BHCO-
Kare pony, 1akw Omkiil ecTb 00pass, [/ U cere® pagu BHCOKOYMI-
eMb IOJNHOCHTCA: alje i€ NosSpuTh Kb Thay , Torga cMupsiers
cBOe BHICOKOyMie, H pasyMberca OmTin wro kKajia, ¥ Ipaxb de-
aobkb. Cero papu I'puropiii cmATwhiii peis, «w CONpMiceHIM M
QTYYAEHIN: Bparb Mmjocrueb, ¥ Apyrs Haphreurs. auge 0o
BOBBPHTH Kb jojaueMy Mipy Thay, rorna Gusaers wesnobrs Bpe-
MEHEeHD, CMepTeHs, oruesu. M T™™E Hacabpuuxs. Ilaku ke, ante
BOSBDMTH PA3yMHHIMB OKOMB KB TOPHOMY Mipy, Torga Oymers
Bemikd BhuycHb Gescmeprens, u cpbry neGecHomy HacabgHMKB.
THmsxe 1 Back Moo iakw pabops XpHCTOBHXB, Aa He INTBHHHIH
Oynere fonbHare mipa Thia m cMepTH: HO KB ropueMy Mipy u Oes-
cMeprHoMy npepbay npeGmsalite, na M Hacabgmuns ere cpbra
iaBuTeECH.

T Bparb IiaBoIb

W ame no6baure nepsmn IOJMKM Bpars [/ BaumXb, TOTKA BOS-
Mokere oynoOb omoaumrucsa u wk camoMy piaBosy, KB Mipopep-
JKMTEII0 KHABIO TMH, KO BJIACTEMD €rw TEMHHMDB, I CHJIAMB IIpO-
THBHEMDB, W BOMHCTBO ThX® mopasuru. Touio Bocnpimmnre BCs
opyatia Bomia: ga Thmbp BOSBMOxeTe BCA WTPABUTH M  IIOTaclTH
crpban sykaBarw pasmpueseHHuA. 2 TpoAxuMB 60 OpYikieMs,
pEpoio, Tepneniems M MOJHTBOW paspymaerca oyno0p Bca Gpann
RiaBOJIA, M CWJH €rw IPOTHBHHSA, rOpAHINA CMHpelieMb, TIIe-
cjaBie wTpedeHieMt camarw cebe, 6aynonksanie uucroroio. Haunaue
7K€ KpecTh TBOErw TeplleHis, M TBoe Ha TOMY oymeprBums Thio,
pacnasuiuca Mipy u rpbxoBnomy mumilo oympemr.’® u lake
MepTBHH Tpyns He Gynems Ha rphxs 8phbrH, nnpuracaTuca erw:
rorna [/ r [ ocno [meBun  xuBbp Oyaemn. Toraa rteoa mnoGhpa
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1aBHTCA 14K JYHA BB [eHb MOJHOCTH cimioman BBYHOO ciaBoio:
1 arr/e/au Boxin usmayTs BB cpbrenie TBoe papgylonteeca, H
1/a/pe BhUHMI caBH XpHCTOCH BocnpinMers no6hIoHOCHA CBOEr®,
U NpOCJIaBUTH erw Nped’s N080pOMDb NPECETINXD 8ITeI0Bh CBOHXD,
NpeAd narpiapxy W NPOPOKH, M alocTONH, M Kb TEXB JHKY Ope-
nofo6HHXD OPUITETD, M Bb NAPLCTBIM CBOEMD HeSecHOMD MbcTo
napyers.

Yacre Bropan. « Hagarh unoueckoms u YTo sHamMEHYeTs MHOKD.

Wnox®s ects ucmonenrens BesXb sanopbpeit Xp/ic/ToBHXB,®
Gesaua cmupenis, cronus tepnbria, NaMATs HesabBeHHAaT cMepTH,
HCTOYHUKD HEWCKYMHHM CJe3HAarw TedeHid, COKPOBMILE JICTOTH,
pyrareas TIBHHEMB, Donuparesib Behkxb KPAacHHXD® Mipa cerw,
CaMOBOJIHOE oyMepmiByeHie. [loBcenneBHult ® MYYeHHUKD M HYHKA-
uuKs,'* Bfo/ronpiataan [/ sxeprea,'® npucHwropAiil cEbruHNKD
npemynpoeta  [l/y/xonroil. oym®  npocpbumensmi#l corsaparesns
BCEXD BHAMMEIXB H HeLUJMMHI/X/, CKODOIIECTBEHHA:A MOJEHIA,
B/o/romumunenia, cepane uncro,® nemomuHas oycra xBaam BJo/-
swiedt, muapute C/Ba/tma Tp/oit/nu, nosopws Arr/e/noms u de-
noebkwms,!® [/ crpamm.so Gkecomb. VHOKD, ccth Hapedens, mo-
Hejlke UMaTh 1moe iuTie, ne rhrecHoe Ho n/y/xoBHOE, wHO ghAnie,
uns BhKke emy, mHag muu@, nroe onkbanie u paGora. Hapnuaerca
sie U YEPHOPU3END, o /T/ IePHOM U NJIa9eBHOM OfEK b HAPILAETCH
M MOHAXb, INTM OyeNnueHNult, Gesnevannuit. £OUAD co egUHL '™/
B/o/roms mpuwacrie pomxend umMBTH.

w Havaxh HiouecTBa.

Cuxp BAKOHOMOJIOMHHIK U OYINTETH CYTh, NepBuiit Menxucepexh
Iexd c/BA/lleHHNKD bBfo/ra BHINHAT®, KUBYU(H 0Oes’ KeHH,
u 6es’’ npuura poaa B 'nycruis.!” Bropmif mma YyRHHA, UBHIL
Ges’’ enm B ’'nycTmrb xopuscrbit.!® Tperiit Iwanns Kp/ec/-
turend [/ muBHuI B ’'nycthint Iwpmancrbil Ges™ meHm, Kpomb
BCAKAT® CTANIOHIA HE lajgmii MsAca, I BlHA Hemial, ofe)kay ILTa-
yepHylo Hocsail Biacaunuy.'® Q saxowb M IpeBHOCTM YMHA HHO-
geckarw |/ lacHw mnoxasiems. JAkw cambi/M/ T'focno/mems Ha-
nme Infey/es Xp/ic/Toms 0yBaKoHEHB €CTh M OYTBe/p M(IEHB.
Cams 0y6o I'Jocno/mb #uas aucToms U 6e3’’ 1eHHNMD #HTieMD B’
nbBereh, oyb6orumb, HecrskaTenHmMB. Takomae m Anjoc/rwiH
erw BCA wCTaBM/B/IIH, O/T/ma W Mareps, #teHy M Jaja, W Bcab/n/
Xp/ic/ra camu MILIH, wCTABMIIK BeA iame Bb miph. 20

Cero pamu mHomum nocrbayiors Xp/ic/ToBy oydenilo u cokbry,
o xUTII0 Anjoc/Tw/a/cxomy peBHYIOTS. Bea 6o iaxme CyTh KpacHas
¥ mpesecrHas wcrapasio/r/ Bb miph, ropmocrs sureitckyio, H
noxors BChXh KPACHHXDB. CTABIAIOTD MKEHHUTBY, Becesie M MOKOR
rhaecHslt, 1 6orarcTBo BPEMEHHOE, CaMHl e MAYTH BO cabmb
Xp/ic/ra, Bsemmm Kp/ec/rs cBoit: /| Joposornoe repnbmie n oy-
GomectBo, /{ ¥ WEBCTBO, caMil CKHTAlUfeCA B’ NYCTHHAXD H
ropax'l,.”1 N BmEBcro cBBETIHXD NOMwBB HHBYTH BB TEMHHXB
nmeufepaxs, BB Beprena/x/, u Bb nponacre/x/ semumxs. Bmbero
smens ® Obreit, uByrs® co cBEp’’MM BeMHmMM, U NTALAMA
H/e[6/ec/nnmu. Bubero cBbranxs puss, u caanku/x/ 6pamens u
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IITIA. BOJMOCAHINA XYAaA PHBa, aakanie, H B'wamah Boxut mamo.
Dmlcro xmemo u Beceais: miaye W BO3[bIXAaHie, W cie3aMs 1po-
srie. Jloike TIXD 8eMJIsA M IOKPOBS H/e/60: TO MXB BIacuulii kp/ec/-
T Te/p/nbuia noscefiHeBHarw. Torw pafn HHOIL BozHenaBuIbIn
JKUTEliCKIIMD cym'levn, II HEeCOOOBABYIOTCH FKUTEICKOI0 KYILIelo,
skeHoo, mbr''Mun 11 moMami, 60OraTCTBOMB HEWTATONIAIOTCA, name
oyuoowi;mne BO3MOCLYTD HOCHYHHTH [[ I‘/ocuo/nenu, M OYTOMHTI
Bjo/ry:* rhwke |/ stydwe cedn nsOupaoTs 64,a/ikencrso. Bears 60
OIREHIBLHICH HEeTeTCA Kakw OYIFO/MTII KeHD, TAKOMKAP I JLeHa
MY:KeBIl: A He w:KEHHBLIICA TedYercsl waiw Oyrojunlin Bjofrosn
cBoewy, It romy vhpHo mocayiknte.? K towyme u cie™ ma mos-
HAIOTB, laliew €Ke JKUTH CO 7KEHOID, II0 ECTACTBY CI¢ €CTh: TAK®
#UBYTH clpie u morane. A exe skutn 0es’’ skeHa B'’ ghserBh 1
9IICTOTH, C¢ BLule ecrectBa: Arr/efickoe oydw mbso cie, u sunrie
c/BA/TEIXD oyroamikw/s/ Bjofminxs, Inke Bceraa paGoTaioTb
I’Jocno/neBn. IAnome n AnjorroTe rafaron/ers: Aufe wTo moc-
tTircAa  Mfofa/u/TRv  ghers, TakOBLil RA @[TIAVUNTCA IKEHIL Hi
Bpemsi.* 110 1moup BCerga mpedsiRAIOTH Bb NMOCTB 1 M O/JMUTD
na:ke mo cmeprii: A Cerw pamu et ve umbiors. 1o u s saxon®h
Berxomt mosesrbno: // Ila npucrynawomin ko I focno/ny sweus
o/t [ay4aores.® [lnonnt BCeraa pafoTalOTh, LCCIRA HPCACTOATD
BB cayu6h erw: Cerw papu swenh o/t/mydanwacs gasnce o cmepTi,
If Takw BB gHcToTh padoraiotds emy,t iane nprewin pacu ereo.
Alte sKe ePETHKII H OYHHYIPKRAOTH HHOK®BD, 1MKw Om OHIE b 1n
CHYaTIcA Opara u fpawHa, mpiBoisITi CJI0BO HA HIXD |ait/ocTo -
ackoe.| iask Jd/y/xB rajaroa’a: iake B® nocabauas Bpemena
o /T/cTYynATS Hbuu o/T/ BEpL, Buewmoure oy4 uisvms Ghcoscknvs,
BO30PaHAION{ HEHHTHCA, M OYJa.LITHCH o/T/ Opauens, ia.ke
B/o/rb corBopn.? Ce:ke up/o/povecTBoBa .\if 0°PTO/.IB, @ pas-
Hbl/X/ epeTiexs, XoTAu/x/ 1o nachk ObITH: laK®w © MAHHXECXD,
» Mapuiana/x/, 1 epeHuiTeX®. 1w epiartiane/x; L ofromMepsruxs:
Koropiu To maHyee pa3)w1!;nu /| #Box® Borwss pasHsi/x/,caiu-
Hare Lfo/ra B” wu/e/0d mobparw, a Apyrare me semii ¢larw
mipomep:kuress: ¢nl pasymlBum \mjocro/ickoe cioBo, H Takw
CBOIO TPOK.IATYIO gpeck pasrbamn, // ruywanuca GpauHaMu cor-
BOPEHHLIMH Ha 3eMJIH. A sKe e 1acTir Msca, ¥ He NNTI BiHa, reé Re
Opaxosanic, 1o Bosfepxsania BuAb. I1 euxe Ch HAYAIA O r/ c03-
nania mMipa 70 notona maca HehmeHo, n Bina He uro, M B 'zaxonb
MOUCEOBOMB JIA30PEH BIHA HEMILJI, II BCAKAr® onomm I MAca,
TaKoikle W MAca cuHarw nebmun.? Taxkows u Janimias n rpie
Orpount ruymanncA MAcOMD Opailila HABYX0J0HOCOPA Haps. 28
Mevceii 11 uria, 1 caMb MOCTHIICA 1‘/ocno/nr, Msca Heafe, 1 plga /[
He MATD YepPTHIpeflecATs AHN 11 Honfiil * Jwanns ke 0 Kp/ec/tuTeds
BCA JIIIM WHBOTA CBOCT® MsACA ™ pe lage 1r BiHa He nu. %0 11 exa s
toii Okcwneroe oyuenie jepika. Pt Mu o cpernue. Mixe umnlb
HNOCTHHK®WBB OyKopsieits. P 1o plcTh Best Bcenennas, laxe omn
H/y/xa c/pajrare wnosmn Opi1u, laiew BO3JepKadiuca o'v/ go-
Oparw msica 1 BiHa 1 oTB¢ imeust. Tosrs u @ Marben evjarre/iierd,
# o lakwsb [/ Aadeons rifaronfio/r/ apesuin B/o/rocaosmnpt;
lakw Msica He 1ajioa, H BiHA He NMHIA BO BCA AHH }KHBOTA CBOETw.
Brom® He ruymaauca cosganiemd B/ofiiummb, HO BO3AepManHCA
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I mocroMd rpEXwBHmA crpactu oy6usami Be Thak croemn. Ubo
nocTd ecTh crpamuoe pbao pbmonw/m/, a Bjo/ry umobumoe, m
naps ufec/twbimiif, [/ iakw kaHwHD nATHE c060pa HIKeNCXKAr®
ceupbrercrsyers. VcTUHHHXB jKe NOWJIOHHHEGWBD OOMIIXD H
IOCTINKwBS T uii's U Bako/k/mHOYecKii, oyaooHWIH An/ocTo s
no posueceHin I'focmo/nnems, iakw Jlyka ev/arrefmicrs mmmers
B"’ nhaninxs: ¥ e BO MHOMECTRS BBPOBABIIMXD, GLICTE Cepye
n ayma emnHa b lepycamumb. M6o mpoparome wwmbuia cBos,
Bea mvbaxy ofmge, wpomb ntens.3! Ce sxe m amamnia c¢’’ sxenolo
Cangipoio coarama p1 nhub u nomepsn. iakw ne Gw ofnTME
oyrausue |w/r/ whnm. ‘2 Cere pamu whunixs BbpHbX® @ 7, na-
PO I0HOMWI'B,, KAATBOIO BAKIABIIM, H wikuianiems [/ wbosasyioum,
OyMoanmia : u nayymma: Jla Taie sxuByTs Ges'’ iheds, BB ulicrorh
1 ,00poBo.inoit nmugerkt, ¥ nocaymauin, cTapmN faze 0 CMCPTI.
Toraa mmosi co mspoanma cosbry nxd, [/ 1 mobesnw npiama
nhao cie ufec Tnoe. I Tare \1i/ocTe 111 0y3aKONN I 9NHB THOYECKII,
NOCTPUTAION{H 1.IaBLI OHHXB Lb KeHAVpeexs, cupedbr Bo CTap-
vecrioe Ge3’’ siemnoe inrie n 7 uc/roe. Yro n Ilavent c/Bs/Thiit
COTBODI, YETHIPCX'B MY3keil NiocTpnrs,* n/ exusry um npuckinny.’
A mocTpurminest we najruexvest unons no pabu Bjofudu, iake
csupbreacrsyers Hiom.ciit Apconarn/t/ ocmwit oyu/e/unxs c/nn/-
Tarw An ocrofida Ilev.a, nuugyan ks equnomy ® monaxy ,Timo-
¢uny: napunaomu ero paSomb B/ofikinmb, M HesosnmKO/M/.
HKoTopmii «/T/HIOAB U cBOIO BOMO BCw ™ o, T/chks, Anpenans cebe
neelw Bo.11 B/ofidieii. 1 iakw pabs necobopens oy I'f/ocno/n/u/na
cBoeTw, Takw N 10K HHKOIA ke OynpasAlAerca «/r/ padorsl
b ofixieii, no Ocanpecrangw paboraers emy AeHs [/ M Houws. XBase-
uiems, Odafa/romapenie/m/, Mmo- /! aeniemsb, Opbuiems nhuiems,
noutenie/m/, u bB/o/rommuueniens. Ce 60 Bouctu/m/uy pnbua
paba I'/ocno/nun. Besxas mobpopbrens XNp/ic/rianckare cosep-
mencrsa, u Bchx® 3anopkneir, m wmcoosneHiit Bfofiwinas, Bo
11I09eCEOMB skUTIN: lake nobGpososmioe oyGoscecTsBo, YlCTOTA,
nocaymanie. I'focmo/ns snef/nams Iw'cy/cp  Xpfic/rocs.| iake
sepnasia Bearoii fobpoxkrems u oyuurens, Cebre cosepuielcTaa,
ucrounnas uncrorn. Cams 6o ponmnest o 1/ Np/efa/uc/roit n/b Br,™
11 camd BB aliBerst 1 g/uc/rorh mosiupe fnase A0 cMepTH BOJHOIL:
u na kp/ec, 7t BucsAwm nopy«anas np/elafuc/tyio /5[y M/a/repn
colo, oyd/e/nury u pbeerBennniy. ¢ Camp noGposoanoe oy6o-
scecrno BogmoOHIB: Bfo/rs Gorarwiii, Bp oyboruxs iaciexs ua-
poauacsa, o[t/ OyBoroi I/b/Bu: oyGoro mnosuse BB Miph, u
He umd b raasel nomigonnti, ¥ /[ oy6ors na kpfec/tk, Hare
oympe ceii mxe opbsasiica /] esbro/m/ iaxw pusoo. BB mociy-
AN ke 110mNBe »/T/ poshieHIs cBoerw, *® mocaymanss GulBB
nane 10 cmepTH, cMepTH sce Kp/ee/THnia.*® I w/r/ cexs mocay-
mauie b u/e/pkBu xp/ic,ToBoii ciaBuoii B3AKOHEHO CaMHMb
BJo/rows: u ma cint Tpu RobGpombresm NXp/ic/Tialckare cosep-
mencrea, lHonm oGbmasaorca npex’’ B/o/rom®, u KIATBOW
wGoBasgylorca: Ha u/uc/roty n absero neruunoc, na oy6oskecTso

nobpoBosHOE, M HA nocayulanie neqannembpHoe: 11 ya npodls
nobpoxbremn iaste w/T/ cuxb larke «/r/raapubiiuuxs paxpawoTes.
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Pasgbnsaerca e mHoueckoe urie Ha TPM 9aCTH, WIH TPW YHHL .

a. Ha OOI{eKNTEeTHBHA. §. HA CKUTHIIIH . ® T. HA OyeauHes Hi} Iy CTHIH-
HOMHTENH. wipbraercAa ;xe M werBepTh# Mem- // Iy HHMH pedeH-
Hullf oymajJislii: caMoBiIacTHULE, pad0oHHHYECKO HUBYIIIA, KOHAO
cBoe craxxamie mabA, W BB HaumHaHiM cBoes Bouu XoAATh: Cim
6ea’’ Beaxarw wmna M 3aKOHa JKMBYTH, Jnnembpcreylors a=ne
HHOYeCTBYIOTh |/ Akw Haciaws pede. VI 9MHHIN HIOIBI JOJDKHM
cyTh oyKpamaTH cebe Bcarolo pobpoakremio: Cmupeniems, mbio-
Mynpiems, reprbuiems, |[m060Bi0,| nocTOMB U M/0/ANTBOIO.
Thmske momo nHoYecTBYyOINUXDB, He JbuocTH M rHycnocty padut
6mBalite, Ho I'/ocnio/neBu paboraiire B’’ crpach u tpenerk copbio-
Baiole cr/a/cenie ceoe: Oyms oykpawaiire B/o/romucimiems, cebo
nkio uunogecxoe T g/ec/THoe, m MCTHHO HHOYeCTBYOIUUXB. lle
ApeManie M CHul Jo0HTE, HO M/o/nNTBY NpRIBHHYIO BO 0yCTaxhb
Bamux® /rBopure./ He // Bpemennare pbka TABHELIXD IINHTE, HO
Gymymare shann/x/. Auge cia corsopiws. Torfa pabb ucTH/H/HEIT
B/o/xiti Gypeunt. A T'/ocno/ps TBoIi rit/aroi/ers: nakxke Ass Oyny,
TAaM® U Ciryra Moit co MHOW0 BO Lfa/purcs, Bo caass ll/a/p/c/tBin
Mmoerw. ¥ Crwme Behxs nach cnopgoGu Xp/ic/re Dfofime wams,
TaMe TA XBaJUTH KynHo co OfrfueM®s u cuHoMs = 0 J[/y/xomB
¢/Bsi/reimb Hupd ¥ npicHe u Bo Bbrn BBKw Bh. AMHHB.

Ditferences noted in Prcephet Flias Skete ms. N© 224:

BSHITH

uamkna corrceted in peneil : uamkHy 2a
This entire section is missing frem the manuscript.
Add : ope/p/wenie Xp/ic/TiaHcTBa
Add: H npeJseCcTHHXb
NoBCerjauHbii

cepaya 4YHCTa

Add: BB nycTHHHXB

ce

Add: 1

Add: c/BajTui

Om: Maca

YKOpHAeTH

Om: wTh

Om : GoMiilX’s H HOCTHHKE®LBD
Note in margin: raasa:

Om.: KB CLHHOMY

Om : Bcw

n/k/ok

HCTHHHOE

Om.: 1 CHIHOMB

EERMGdI0gHOREaRgeR 7 ow

Scriptural refercnces:

! Eph 6:12 10 Ik 9:80

2 Mt 10:37—38; 18:24-—26 1 Gal 5: 17

31 Cor4:9 12 Eph 6:13,16

¢ Eph 6:13—17 18 Gal 6:14

52Cor 8:9 1e Mt 11:12

€1 Jn 5:19 15 Rom 12:1

71 Jn 2:18 181 Cor 4:9

21 Jn 2:15 17 Gen 14:18-20; Heb 7: 1-3
% Gen 19:17 18 3 Kgs 17—4 Kgs 19
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9
25a
256
26a
260
7—ec. 3282

13 pMk:1:6 30 Mt 3:4; Lk 1:15
20 Mt 19:27 31 A¢ 4:32, 3435
24 }leh 11:38 32 Aec 5:1—11

222 Iim 2:4 33 Ac 18:18

23 1 Cor 7:32-33 31 Ac 21:23-24
241 Cor 7:5 35 Ac 18:18

3% Ex 19: 14—15, 22 3 Jn 19:26—27
21 Tim 4:1-5 37 Mt 8: 20

22 Num 6:2—3 3 Lk 2:51

2 Dan 1:5—15 32 Phil 2:8

29 Mt 4:2; Lk 4:2 0 Jn 14:3

I'maBa a. wc/sa/romms I'puropin cvirairb.

wc/Bsi[Toms sice I'puropin cvaauth, esxe nuwernu ko M’k rarfaroa/a:
laKw COBOKYHIIXCA cO Of/T/ubt uate unraiols C/ss/rare I'puropia
cvHaiTa, HO M OHM N0 wOnuaw C/Ba/rwa ropu nocrbayiors, iake
¢/Bsa/ruii I'puropiit oyunTsd, nyTH cnj/a/cenio ianose erw NPOCBATH
B/o/rp, HO '€ HOYYaeTs Aa HEYHTAIOTH NPaBUIAa I/e/pHOBHAT®, U
npwyas.

o/r/BE1B:

w/r/pburaro k'’ re6l rakw, cxbnens uisoria ke meBuxhpnil
c¢/o/nana, auie 11 @/r/BehX s canumnTy © eaasb u lacnocru ¢/o/muna,
HO He TaK® HACIAsKAAeTCsl iakome Toil ke BIJITH CBOMMA 0uH-
Ma, cisnie c/om/una cebra. Takosmme n sre un-// Korgase He BIRY-
CHBHIT Mefa auje M MHOIAMIE o CIAAM0CTH eTw CJILILHU/T/ HO He
rTakw pasymberTs cramocth ero iakoie TOi wyke M caMoI0 Benfino
MHOT@/K/I6I BRYCHBD Hacjaamucs. Take ¥ ¢/BA/THHA TBOA He TOYlI0
HeguTAeIN 10 HUKOrgase M HeBHABBIIN, TOUi0 OYCABILABUIN Aa
kT0 pbank kuliry ¢/ss Tare I'puropia Cvnaira, 1 xolgemnu rir/arod/-
atn o c¢/psafromd 'puropin naxw noywaers. Canun oybw
BHIMall fla BosMokemnt pasymbTu pasyMb KHuru c/Bs/rare I'pu-
ropis. Ceit [I/y/xoHocHulil o/T/ens Bce ¢/BsA/Toe Icadie BeTxarw
H HOBarw sambra, oynrerdeii sie n/e/prw BHB/X/ UM c¢/BA[TH /x|
oTeld ¢’ Beqiv/M/ Buumaniems Goaksennd menwmrasum, J/y/xoms
C/ssa/rei/M/ cl0mu cBOIO KHMI'Y 3a OYCTPOEHie M 3a YMHD NYCTHH-
HAT® JKATIA, a He [/ MOHACTHpCHAT®w, N HAUYTONE camb o/T/ cebe
He nica HO BCA w/r/ ¢/BRA[TXB NHCAHIE B /T/ oyuenia Bebxb
¢/palTLixs oTen'd apeBBI/x/ co6paBb, 1 iaxowe OIM HAYYINUA
Takw W ceil ¢/pA/TRil Hayuae1s ¥ Ti/aroj/ers: lakw WHO ECTH
nhaaunie 6eamoieisa, 1 UHO 06I{ar® hITIR, KO/KA0IKE BHEHE NPHI-
Ba/u/ OuicTe npeGmBas cufajcercs. U lakomke asw Teds miucaxs
12K MHO £CTh NIPABHIIO COGOPHEIA I]/e/prEe a uHO NyCTHHHRYCCKOE.
Takw 1 ceil ¢/BA/Twil noyyaers ¥ NpUBOAMTH Bo cBngbrescrso
c/ssifrarw Bapconydia seamkarw [pesssie cfpa/rare, iakome

a3b Te(h Manw BRwe Hanuca/x/ B’ caos o {nparuak n/e/p/ros-
no /m/. 1 cero pagu able Xolwemy CoBe/p/IleH s HOBHATH Oyd( Hie
¢/psajrarw, iauowe owb J[[fy/xom/ c/Ba/reMB  /T/IpeBHNXB
¢/ps/THXs  OTen's [/ B3emmM noyuaers, To Yuraii npenkmno u
BHuUMail 0ycepiHw, KaKw C/EAf1rii n0y4ae1p WroKw/r] NYCTHH-
HH/X/ W KaK® MG SI'RD NOJaracts ¥ npappio. U npoyas lakome
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[

' B/o/ronyxnoneniioii erw mumerca kunzh: M Tae Boamosseurm
pa3yMLTu noyuenie C/BH/TaI‘(.o W mnmwers c/sajmiii  Tpuropiit
CVHAITD, I\O’l‘Oplll KHHFH 110,100aeThs YHTATH HMHOKY [la HAY4YHTCA
Kako 1nofohaeTs emy cuabTu B Keautin, U rit/arosi/ers: nmpounTaii
e np/uc ne. iaske o 6eamonsiun 11 m/o/n/u/rel, cupbus, BB JlLeT-
Bk, BB c/ajroms lcaanh, c¢/sa/rare Matima, c/BajTare cv-
MewHa Hopare Ofo/rocsiosa, m oyuennka erw Ilinura Crmdara,
C/Ba;rare Icixia, c/sa/rare O®umnobea cviiaura, N npouasa. A
erke 1.1/aro. e iaKkw C/Bﬂ/Tm“ I'puropili cvaants ne moydaers
fla e YnTawoTs IpaBniIa /| n/e/proBHan. Bo uCTHHHY TaKkw ECTh,
noo 1anoske cfsafrin O/T/um Ha C/BA/THIXD BeesieHCEH /X[ coGopaxs
a/y/xoms c BL/teMp mnpepawa c/sa/rhit Il/e/pxen  B/ofuiiei,
€AMHO COOOPHOE NPABILIO [la YNTAETCst, BO OOUIMX'D KATIAXD M BB
mipciu/x/ 1je/prsa x/ mo Beeit peemen kit pand  EMHIIOMBICITIfI
Behxs npapociaaBHerx'd Xp/ic/rians. Taxomae u ceit c/pajriu
nocabyrya ¢/psi/Tams o/r/uemMs miorasa A/y/xoms ¢/BA/TBIMB CIONIL,
L/o 1oyropnas mhuist 1aske n upiemiun cf/ssijran BJofmia 11/e/p-
kovb n fo n/u/ub comepsangn Bocnkbpaers, u Bo Bhkn Gynmers
copepasarn. Caomar cf/pajroiit ceii 'puropiit Cvianrs I/y/xoms
C/siftem , Tpoiiuna 1aske Bo Beaxyw nembiio mo Tpoitdno/s/,
KaHOHT HNOIOTCA: eile ECTh, OCTOIIO ECTh 1aKe BOHCTIHHY cJa-
sutu TA B o/ra cioBa. [/ u waHeons U ec THOMY Kp/ec/Ty n npew-
gasi. A moneske ¢/BA/THU O/T/UB! IyCTHHHIN He ERHMHO, HO MHOrO-
pasawudaa umbALy npaBuaa. Takoxgie I cei c/Bﬂ/TLui oyucHinA
Baemuwitt J| y/xomsp C/BA/THMD C103KM CBOIO KHHUTY, H IOJIOH BHeIl
IIYCTHHHBI/M/ HHOK®/M/, MHOE IPaBUJIO & HE I/e/pKOBHOE. H ale
XOmewy MOSHATH, 9uTail KNNry c/BA/Tarw, ¥ IOsHaelil core/p/-
mento. WU ce Henporusuo C/Ba/rhit 11/e/pkBi coTBOpH, HO lakoMe
ApeBHiu o/t/upl ¢/BA/Tin HayvawTs. 11Ho Go ecTb mpaBuio cobopioe,
unoMie €cTh NpPeGHBAON{/X/, HA NYCTHHH MONaXw BB, laKoike
axp, B’ cnoli © mpaBiurhk uje/prosuoMs wparvafinm \1/ MOIMB
CI0BO/M/. €iNKw BO3MOIKHO Tedh wOABUXB.
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POUR UNE HISTOIRE DE LA DEVOTION SUD-EST
EUROPEENNE. CONTRIBUTIONS RECENTES*

ALEXANDRU DUTU

_.Si I’histoire de I’Eglise chrétienne et de ses relations avec le pouvoir
politique a été reconstituée d'une maniére assez éclairante, en échange
le comportement et la sensibilité des fidéles ont recu une attention trés
réduite de la part des historiens de la culture sud-est européenne. Il
est évident quun tel sujet est délicat et difficile : d’abord parce que les
paroles et les gestes ne restituent pas l'intimité des hommes d’antan
que d'une maniére assez relative et ensuite parce que les documents essen-
tiels — les confessions, les lettres privées, les biographies — font, en
général, défaut. Mais rien n’empéche I'historien de lire ‘autrement’
les textes qui se trouvent & sa disposition : il suffit de déplacer le point
capital d'une enquéte du cercle du pouvbir vers la vie quotidienne pour
remarquer tout de suite que les hommes de jadis n’ont pas lutté tout le
temps pour conquérir un tréne ou, au moins, une chaise plus haute (il
8’agit plutét d’une préoccupation contemporaine!) Deés que les aspects
sociaux viennent en priorité, les questions alimentaires, les formes de la
vie courtoise, urbaine et rurale dévoilent leur importance pour la reconsti-
tution du passé 1. Mais, il s’aveére nécessaire de faire un pas de plus et de
pénétrer dans 'intérieur, dans le vaste monde des pensées et de la sensi-
bilité qui forme le substrat de l’activité humaine. Comment autrement
saisir les causes profondes des actions politiques sans une reconstitution
des mentalités? Il suffit de regarder du coté des grandes synthéses con-
sacrées & I’Est et au Sud-Est européen par des historiens occidentaux
pour remarquer 1’absence des références faites aux idées et aux sentiments
des hommes qui ont lair d’avoir tout le temps subi les violences d’une
histoire imposée par des forces externes. Or, le probléme est de refaire la
vie du passé sans privilégier ’extérieur ou l'intérieur, mais en regardant
ensemble les deux cotés de la vie sociale et politique.

Refaire les images mentales, identifier les concepts dominants,
reconstruire les visions du monde 8’avére étre une démarche aride, mais
enrichissante, d’ot1 le nombre de plus en plus grand d’études consacrées
% ces problémes. Les attitudes fondamentales expliquent non seulement

* The Life of Paisij Velyfkovs’kyj. Translated by J. M. E. Featherstone with an Intro-
duction by Anthony-Emil N. Tachiaos. Harvard University Press, Ukrax_man Rese_arch Insti-
tute of Harvard University, 1989, XXXV 4 172 p.; Roumanie, terre de foi, « Connaissance des
Religions », Paris, 1990, Avril, 187 p. ; Pr. Dr. Paul Mihail, Jurnalul cdldtoriei de studii in Sud-

Estul Europei, 1931, Bucuresti, 1991, 128 p. .
1 Voir, par exemple, Harald Heppner, Alllag am Balkan, 14. bis 16. Jahrhundert. Ein.

bibliographischer Versuch, Krems, 1989, p 40.

Rev. Etudes Sud-Est Europ., XXIX, 3—4, p.241—245, Bucarest, 1991
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les choix et les certitudes des hommes d’antan, mais aussi les attitudes
dérivées — sociales et politiques. C’est le cas de l'attitude face 3 la mort
qui éeclajreit I'idée que les hommes se faisaient de la vie 2 ou bien de 'atti-
tude face & I'amour qui soutient I’effort humain vers les grandes vérités,
tout comme elle balance tantdt vers Eros, tantdt veis Agape, en essayant
de rendre éternel le plaisir ou de refaire I'unité primordiale de la nature
humaine 3. C'est aussi le cas des attitudes qui dévoilent les progrés de
Desprit laique et les orientations politiques des gens4; 1’époque de pro-
fondes transformations mentales de la fin du 18° siécle et du début du
siecle suivant offre un champ de recherches de premiére importance.
Roxane Argyropoulos nous a proposé de discerner dans le climat mental
de cette période « une mentalité religieuse, une mentalité phanariote, une
mentalité bourgeoise et une mentalité révolutionnaire qui s’entrecroisent
pour la plupart des cas en s’influencant réciproquement » . Nous serions
enclins d’accorder une superficie plus vaste & la mentalité religieuse
et de ne pas la réduire au milien du Patriarcat de Constantinople, conser-
vateur et méme rigide face & I’Occident : la résistance face & la Révolu-
tion Francaise, qui est caracléristique 2 ce milieu, constaie I'auteur,
« se manifesta également dans les couches populaires, urbaines et agricoles »
qui ont été «influencées par les prédicateurs qui alimentaient I'idéologie
populaire avee des textes révélateurs comme 1’Agathangélos et des croyan-
ces millénaristes ». L’évoltution des « livres populaires » nous restitue cette
recherche dramatique d’un passé mythique et, en méme temps, d’'un
monde qui promet la liberté et le bonheur. Le témoignage des romans
populaires ou, pour employer un terme plus précis, des roman de large
circulation est important aussi bien pour l'intelligence des transformations
intervenues dans les mentalités que pour le destin de la « culture commune »
qui, pendant des siécles, a su satisfaire tous les gofits, sans séparer les
lettrés des habitants des villages. Mais « cette culture commune nourrie
par les images et concepts élaborés par les lettrés et acceplés par la collec-
tivité n’a pas été reconstituée dans son ensemble, jusqu’d présent»®.

Pour mieux saisir les rapports entre culture et croyance en Dieu 7,
il faudra autrement lire les textes religieux, découviir d’autres sources
et refaire ce que Roger Chartier nomme «les usages de 'imprimé » 8.
Plusieurs volumes de notes margina{les sur les feuilles des livres roumains
ont été publiés ces derniéres années : parmi ces notes, il y a des relations
qui dévoilent la vie intime des hommes. On pourra essayer de reconstituer

2 Voir le livre de Stefan Lemny, Sensibilitate si istoric in secolul XVIII roménesc, Edi-
tura Meridiane, 1990, 239 p.

8 Plus amplement dans notre étude L’amour unificateur, « Cahiers roumains d’études
littéraires », 1988, 3, p. 94—101. Voir aussi P. Dinzelbacher, Pour une histoire de ’amour au
Moyen Age, ¢ Le Moyen Ages, 1987, p. 223—240.

¢ Socrate C. Zervos, Scénes de vie quotidienne et exemples de mentalité phanariotes pen-
dant le XV111¢ siécle, « Deltio Kentrou Mikrasiatikon Spoudcn », Athénes, 1988—1989, p.17—27.

5 Roxanc D. Argyropoulos, Modifications du mode de vic et réle des mentalitecs dans les
Balkans (XVIII¢ —XI1Xe¢ siécles ), ¢« Etudes balkaniques s, 1991, 1, p. 52— 60C.

6 Notre article Lag vision du monde dans l¢ roman pogpulairc du Sud-Est de I’Europe &
U’aybe du Romantisme, ¢ Synthesiss, 16, 1989, p. 43—50.

? Voir, par exeinple, Culture and Belicf in Europe, 1450— 1600. An Anthology of Sources
edited by David Lnglander. Cxford, Basil Blackwell, 1990.

8 Voir ’ouvrage Les usages de I’imprimé sous la direetion de Roger Chartier, Paris,
Fayard, 1987.
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comment la priére était dile, vécue et pensée® et quelle relation a été
établie entre les certitudes profondes et les actions sociales surtout au
19¢ sidcle, lorsque lesprit laique a fait partout des progrés évidenis
et a bousculé les vieilles~croyances. Parfois, des documents modestes,
comme les registres des visileurs des monastéies, nous restituent des
réactions éclairanties: les visiteurs du monastére de Mamu, fondation
de Constantin Brancoveanu, nous disent que selon eux, an milieu du siccle
passé, le monastére devait se consacrer' plutdt aux actions sociales qu’s
la priére, ’action sociale gagnant une priorité qui nous dit beaucoup sur
les influences étrangéres et le déclin des formes de dévotion traditionnelles.
L’enquéte peut aller plus loin et aborder les rapports entre sacré et pro-
fane, un rapport qui a conservé des tiaits spécifiques dans le Sud-Est
de ’Europe jusqu’aujourd’hui.l? Dans ce sens, une atteniion accrue sera
accordée aux influences protestantes : d’'un c6té, les relations entre protes-
tants et orthodoxes jouissent d’une longue {radition 3, de ’autre coté,
la modernisation des sociétés sud-est européennes a provoqué une assi-
milation massive d’idées et de formes protestantes. En général, ’éthique
du travail protestante a exercé un certain attrait méme sur les sociétés
catholiques 4; mais dans le Sud-Est européen, les idées protestantes se
sont frayées une large voie au moment ou I’Etat national est entré en
conflit avec I’Eglise qui avait consolidé la « conscience orthodoxe » et
au moment ol les intellectuels se sont tournés vers le modele occidental 15,
pendaut que des évangélisateurs arrivés méme de I’Amérique désiraient
convertir ‘les gens noy¢s dans la superstition’ & un christianisme*éclaiié’.1®
On a remarqué récemment que « l'intérét porté par les missionaires 4 la
situation culturelle de la Gréce, bien que sous leurs intentions béné—
voles existit une propagande protestante sousiacente, trouva une attitude
réciproque de la part des érudits grecs de I’époque des Lumiéres, parce
qu’ils voyaient en eux les représentants de la culture européenne » 17,

9 Voir Prier au Mopyen Age. Pratiques et Expéricnces (V¢ —XV¢ siécles). lL.ditions
Brepols, 1991.+

10 Voir Hugh Mcl.eod, Religion and the People of Western Europe, 1769—1970, Oxford
University Press, 1981.

11 Voir netre article (signé D. Alexandru), Completdri la isloricul mdndstirii Mamu,
« Mitropolia Olteniei», 1957, 11—12, p. 816—825.

12 Yoir notre contribution Sacré el profane dans le Sud-Est européen. Rcflexicns préli-
minaires, in : Etudes roumaines el aroumaines éditées par Paul H. Stahl, Paris, 1990, p. 51—53;
amplifiée dans Sacru i profan in Sud-Estul european — secolele 17— 19 A paraitre dans « Anuarul
Institutului de Istorie» de Cluj.

13 \ gir Gunnar Hering, Okumenisches Patriarchat und europdische FPolitik (1620— 1638 ),
Wiesbaden, 1968 ; Gerhard Podskalsky, Griechische Theologie in der Zeit der Tirkenherrschaft,
1453— 1821, Miinchcn, C. H. Beck, 1988.

14 peter Lewisch, Die Einfliisse des Protestantismus auf das Osterreichische Arbeitsethos
in der zweilen Hilfte des 18. Jahrhunderts, « Das achtzehnte Jahrhundert und Osterreich s, 5,
1988/1989, p. 7—24.

16 Paschalis M. Kitromilides, ‘Imagined Communities’ and the Origins of the Natiora!l Qucs-
tion in the Balkans, « European History Quarterly»s, 19/2, 1989, p. 149—192.

18 Gerasimos Augustinos, ‘Enlightened’ Christians and the ‘Oriental’ Churches : FProles-
tani Missions lo the Greeks in Asia Minor, 1820— 1860, « Journal ¢f Mcdern Greek Studiess,,
4, 1986, 2, p. 129—-142. ‘ ‘

37 Roxane D. Argyropoulos, La diaspora prolestante el les Lumicres ¢n Giéce au dcbut
du 19¢ siécle, « Folia neohcllenica s, 8, 1987—-1989, p 7—18.
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Mais nous ne sommes pas privés de documents pour refaire la piété
et la religion vécue des siécles passés. C’est ce que nous rappelle la belle
traduction en anglais de la Vie du Grand Starets Paisye Velylkovsky
qui n’est pas unique dans les littératures de cette partie du monde : & la
méme époque, vers la fin du 18° siécle, Sofronj de Vratsa et Dositej Obra-
dovi¢ écrivaient leurs biographies, ainsi que Partenij Pavlovié. On peut
ajouter que ce genre littéraire connaitra une véritable éclosion dans la
premiére moitié du 19° siécle, lorsque les intellectuels continuaient de
fréquenter les églises, ce qui nous permet d’observer les formes de dévo-
tion en cours de transformation.

L’autobiographie de Paisye et la biographie écrite par le moine
Mytrophane offrent des détails essentiels sur le comportement des moines,
qui ‘fuyaient’ le monde pour se consacrer entiérement 3 la priére et qui
devenaient des modeles pour les croyants. Les racines de la vocation mo-
nastique apparaissent en relief dans ces textes, tout comme la pression
de ’extérieur est permanente : le prince Mourouzi offre au starets, aprés
le rapt de la Bukovine, un monastére qu’il ne pourra refuser, pendant
que d’autres événements plus durs, comme la guerre, mettent leur em-
preinte sur la vie des hommes. A Dragomirna, monastére fortifié aux
alentours de Suceava, les hommes se refugient en masse au moment ou
ils apprennent que la guerre russo-ottomane a commencé et les boyars
resteront 1a plus longuement que les autres. Le starets organise un hépital
4 Neamft, mais la priére se trouve au centre de la vie des moines. La vie
n’est pas monotone : tout au contraire, le lecteur d’aujourd’hui sera
frappé par le mobilité des moines qui traversent les frontiéres et parcou-
rent de longues distances, entre Kiev et le Mont Athos, comme Paisye
lui-mérfie. Les persecutions infligées par les Uniates en Ukraine détermine le
starets de s’établir en Moldavie, pendant que les monastéres de la Valachie
sont recherchées par les moines qui fuyaient les conditions dures imposées
dans ’Empire ottoman. A la fin du 18° siécle, les principautés roumaines
continuent d’offrir un refuge aux hommes qui ont dédié leur vie 41a priére
et & la lecture. Un monde ‘cosmopolite’ s’est assemblé aupres du starets
et les offices et les lectures & haute voix se déroulaient en plusieurs lan-
gues : roumain, grec et slavon. Les moines produisent des objets qu’ils
vendent pour se procurer avec l’argent obtenu les choses qui leur sont
nécessaires ; les détails concernant la copie des manuscrits & la lumiére
des cierges jusqu’au moment ou la fumée descendait jusqu’au niveau des
yeux du copiste nous donnent une certaine idée de ce type de travail.

Les textes publiés en roumain au siécle passé et maintenant en
anglais rendent compréhensible le phénoméne du pélerin russe qui a
retenu l'attention des milieux francais aprés 1930: la priére du cceur
et le hésychasme se sont perpétués en Roumanie et en Russie. Du cdté
roumain, «apres la mort du Pére, les fils (3 Neamt et dans les cénobies
affiliées) continuent sa vie, sans négliger le travail essentiel de publica-
tion du trésor patristique. L’Abbé Paisye avait inculqué & ses disciples
roumains un got exact pour les écrits sprituels des péres et 1’ardent
désir de les restituer 4 leur temps », écrit ’Archimandrite André Scrima
dans le fascicule qui récapitule des étapes essentielles du Christianisme
roumain et le drame récent provoqué par le déferlement communiste.
8i plusieures études prennent en charge des aspects historiques ou théo-
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logiques, la majorité des articles est consacrée i la survivance du hésy-
chasme dans une société dominée par un pouvoir qui désirait détruire
toute forme de vie religieuse. La vitalité de 1’Orthodoxie au siécle passé
et le travail d’une importiance enorme de la traduction en roumain de la
Philocalie par le pére Dumitru Stiniloae sont évoqués & coté de la résis-
tance opposée au régime communiste par les intellectuels groupés dans
le monastére Antim de Bucarest, tous arrétés et jetés en prison ou plu-
81eurs sont morts au temps de la dictature communiste. L’attaque contre
I’Eglise a culminé avec les destructions systématiques faites dans les
années ’80.

11 s’agit surtout de témoignages, puisque la majorité des auteurs
ont connu directement les réalités qu’ils discutent. Dans le méme rens
se dirige la nouvelle revue parue en Juillet 1991 et, fait significatif, éditée
par des jeunes : Filocalia, 1evue de foi et de culture.

Ajoutons, enfin, une autre source récente: le journal du voyage
fait en 1931 par le pere Paul Mihail en Bulgarie, Giéce et Turquie ; parti
en quéte des documents concernant l’histoite religieuse roumaine 1’au-
teur a swipris le comportement des hommes, Jeurs habitudes et surtout
leurs manifestations religieuses. Il s’agit d’une relation exacte des ren-
contres, des lectures et des offices auxquels I’auteur a pris part, un auteur
qui, en méme temps, s’interroge sur le destin de ’homme et la présence
du sacré dans ’existence des hommes du 20° siecle. Les pages consacrées
au Mont Athos sont extrémement riches en observations et réflexions.

Nous ne sommes pas dépourvus d’instruments pour faire une étude
qui nous permettrait de «comprendre, et de comprendre du dedans »1®
les sociétés sud-est européennes.!?

18 Lucicn Febvre, La dévotion en France au XV1I¢ siécle, Biblio, 1983, p. 446.

18 Nous avons plaidé en faveur des recherches penchées sur le rapport entre ¢événement
et mouvemenls profondes au Congrés de Sofia de septembre 1989 (voir ¢ Etudes balkaniques »,
26, 1990, 2, p. 139-—-140).
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LA XVIII* CONFERENCE DU CERCLE D'BTUDES
SUR LES RELATIONS CULTURELLES
EN EUROPE CENTRALE ET ORIENTALE

Accueillis par la Fondation Werner Reimer de Bad Homburg dans ses loeaux hospi-
taligrs, et fonetionnels, les partieipants a la XVIII® Conférenee du ‘Studienkreis firr Kultur-
bezichungen in Mittelund Osteuropa’ out diseuté pendant quatre jours (les 25—28 Février
1991) les divers aspects de laffirmation des langues nationales et des relations eulturelles
(l_.ms la zone cantrale et orientale de notre eontinent. L’organisateur de eolloque, le pr
(rert Robel, nous avait envoyé un riehe questionnaire qui préeisait le cadre du débat : si
les conférences précedentes avaient pris en eharge les instruments de la communieation au
temps de I'Aufilirung, lorsqu’une ‘mentalité européenne’ eommengait 4 se dessiner, mainte-
nant il fallait analyser le role des mouvements nationaux dans la restrueturation et la nouvelle
orientation des relations eulturelles. L’intervalle démarqué par le Studienkreis, entre 1750
et 1850, a été, en fait, traversé par plusieurs mouvements intelleetuels, parmi lesquels le natio-
nalisme a exercé une influenee évidente sur la eommunication eulturelle (méme de nos jours,
Vesprit national est plutdt enelin 4 bloguer la eommunication qu’a la favoriser). L’introdue-
lion du pr Gert Robel nous avertissait que le probldme de la eommunieation s’averait étre plus
complexe dans eette partie de ’Europe A eanse des struetures étatiques et soeio-démographi-
(ques qui soutenaient surtout ’impulsion ‘desintégrative’ dans des Etats multinationaux : ¢ Das
mit der Herausbildung (und Bewusstmaehung) der Spraehe als kostitutives Kriterium natio-
naler Zugehgrigkeit sieh bildende neue Gruppenverstiindnis, das der Spraehe ihren spezifisehen
nationalen Wert zumisst, fithrt zu einer Umorientierung der Abgrenzungen gegeniiber anderen
nationalen Gruppen und zur Bildung eines nationalen Kommunikationssystems. Es ist insbe-
sondere zu fragen, in wie weit die in der Aufklarung praktizierte gesamteuropiisehe Kommuni-
kation dadureh beeintriiehtigt, eventuell gestsrt, unterbroehen oder aufgehoben wurde s.

[’introduction du Dr{ Heinz Isehreyt a été suivie par les eonsidérations générales du
Dr Wolfgang Kessler et par des analyses plus ponetuelles : Vladko Murdarova présenté 1’évo-
lution de la langue bulgare, en insistant, de justesse, sur ses relations avee le néogree, pendant
qi’istvan Fried a mis en lumiére le probléme important du bilinguisme et de 1’affirmation
de la langue: nationale en Hongrie. Le rapport entre langue nationale et eonseienee nationale
<n Bohéine (Aleksandr S. Mylnikov), entre J’affirmation de la langue nationale slovaque et
Ie mouvement national hongrois (Milan Krajeovié¢), ainsi que les orientations de la littéra-
iire russe dans la premiére moitié du 19° sitele (Gerhard Ziegengeist), I'ccuvre de Scerbatov
{Lrieh Donnert), la eréation de la langue nationale albanaise (Armin Hetzer) et les questions
irés complexes posées aux pronoteurs de la langue des Juifs de I’Europe Orientale (Rex
Rexheuser) ont formé ensemble une riehe moisson de données et idées stimulantes. Quant 4
Dnous, nous avons essayé, en partant du cas roumain, d’établirune relation entre V’outillage
mental et les images qui ont bloqué ou favorisé la eommunication. De longues et fruetueuses
discussions, auxquelles ont pris part le pr Edgar Hgseh, Hans Lemberg, Harald Witthsft,
Rainer S. Elkar et les antres spéeialistes ont pénétré non seulement sur le territoire de la eons-
‘cienee nationale dans ses rapports avee la eonseience européenne, mais aussi sur cclui du saeré
<t du profane.

Reste le probléme diffieile de ]la publication des aetes : le dernier volume paru — Brief
und Briefwechsel in Miltel- und Osteuropa im 18. und 19. Jahrhundert. Herausgegeben von
Alexandru Dutn, Edgar Haoseh und Norbert Oellers, Reimar Hobbing, 1989, 385 p. — contient
les eontributions donnses a la 11° Conférenee du Cerele*. Des textes diseutés depuis 1979 atten-
dent le moment d’entrer dans un eireuit plus large.

Alexandru Dufu

* Ce volunie qui aborde, pour la premiére fois, le probléme de la correspandance, en
tant qu’'instrument de la commuuication intelle;tuelle en Europe Centrale et Orientale, a fait
1’objét d’un eompte rendu déloyal et vindicatif signé par le pr Em. Turezynski dans le IL Vo-

Rev. Ltudes Sul-Est Europ., XXIX, 34, p. 247 —251, Bucarest, 1991

www.dacoromanica.ro



248 Chronique 2

lume, 1990, p. 391 —392 de la revue ¢ Siidost-Forschungen ». L’auteur cherche partout des dé-
tails obscurs et des maladresses qui justifierait son bumeur rancuniére : en arrivant 4 ma con-
tribution, il affirme que nous ne donnons pas de détails sur les références de Kogilniceanu
4 la vie prospére de la Boukovina et de Cerniutsi, fait qui, selon lui, est une concession faite
aux tendances chauvines de I’époque Ceausescu ! (¢« eine Konzession an die damaligen chauvi-
nistischen Tendenzen der Ara Ceaugescu ). Tout lecteur de la page indiquée par le recenseur
(page 183) observera que je parle 14 des études faites par Kogilniceanu a4 Berlin et non pas
de ses considérations sur I’empire des Hahshourg : dans le cadre des relations de la culture rou-
maine avec la culture allemande, les études de Kogdlniceanu & Berlin ont eu un réle trés impor-
tant. C’est tout! Il faut aussi se demander comment peut étre ‘chauvin’ un Roumain qui ne
parle pas d’une province roumaine — Boukovina? L’auteur du compte rendu veut plutét
suggérer que les historiens roumains sont tous des chauvins. Une preuve de plus que le pr
Turczynski n’a pas lu mes livres. Or, il est trés triste de voir les professeurs répéter des stéréo-
types a4 la mode et de confondre I’esprit scientifique avec les idéologies passagéres.

COLLOQUE «L’ANNEE 40 EN EUROPE », CAEN (FRANCE),
1 — 2 DECEMBRE 1990

En Juin 1944, Caen s’est trouvée au centre de 1’une des plus grandes batailles de tous
les temps, la bataille de Normandie : ce n’est pas un cembat des frontiéres ou de peuples, mais
un combat pour la liberté, celui qui méne a la Paix.

En juin 1988, le Mémorial, un Musée pour la paix a ouvert ses portes & Caen, pour rap-
peler le sens et les enjeux de cet événement décisif.

Lieu de recherche et de dialogue, le Mémorial offre au public un voyage dans notre mé-
nioire ecollective, avec la caution des meilleurs spécialistes en bistoire contemporaine.

Avec ¢ L’Année 40 en Europe s, le Mémorial vient de vivre un véritable colloque inter-
national. La majorité des vingt-huit communications ont été I’@uvre des historiens francais
et étrangers de 18 pays qui se sont rencontrés dans une confrontation d’idées et d’informations
sur la Seconde Guerre mondiale.

Indépendamment de I’intérét de chaque intervention, le colloque sur «1’année 401 a
mis en évidence comment chaque pays a son éclairage sur le déclenchement de la guerre, selon
que I’on était dans un camp ou dans I’autre, ou bien dans un pays neutre, soulignait I’bistorien
caennais Claude Quetel. Aussi, le colloque caennais aura eu le mérite d’aborder des thémes
spécifiques : I’Etat religieux, les Juifs ou les intellectuels a la veille de I’invasion.

Vladislav Smirnov, professeur & 1’Université de Moscou, a ainsi monir¢ comment les
Sovietiques voyaient sans état d’ame une France défaite, tout en reconnaissant les effets catas-
tropbiques du pacte ¢« Ribbentrop-Molotov» (pacte condamné moralement). Les communica-
tions des historiens de la Pologne, de la Roumanie, de la Hollande etc ont souligné comment
leurs pays et leurs peuples étaient complétement traumatisés par 1’effondrement de la France
dont ils attendaient tout de la puissance militaire.

J’ajoute qu’il y en aura au moins cinq autres colloques, puisque les années de guerre
seront déclinées jusqu’en 1945. Et ce dés I’an procbain, avec ¢« L’Année 1941 » : Pear] Harbour,
I’invasion de I’'U.R.S.S., la vie quotidienne sous 1’occupation.

Viorica Moisuc

COMMISSION ROUMAINE D’HISTOIRE DE LA DEUXIEME
GUERRE MONDIALE

Réorganisée en septembre 1990, la COMMISSION ROUMAINE D’HISTOIRE DE LA
DEUXIEME GUERRE MONDIALE (C.R.ILR.M.), a obtenu personnalité juridique per la
sentence civile n°® 2186/30 Oct. 1990 du Tribunal Sect. I de Bucarest, cf. Décr. n® 8;31 Déc.
1988 du C.F.S.N.; Décr. n® 31/1954 et la loi h° 21/1924.
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STATUT

1. LA COMMISSION ROUMAINE D’HISTOIRE DE LA DEUXIEME GUERRE MON-
DIQLE (C.R.I.LR.M.-cn roumain), affiliée au COMITE INTERNATIONAL DE LA DEU-
XIEME GULERRE MONDIALE, a pour objet le développement de la recherche historique
concernant la deuxiéme guerre mondiale : origines, causes implications, conséquences d’ordre
politique, militaire, économique, diplomatique ete, et la participation a cettc guerre de la
Roumanie. Dans le but de la mise en ceuvre de son programme, la Commission se propose
de collaborer avec d’autres organismes scientifiques nationaux et étrangers, d’activité et
de thématique apparentécs.

2. La Commission sc compose de cherchcurs, spécialistes du domaine, travaillant soit en Rou-
manie, soit 4 I’étranger (dans divers instituts de recherches et d’enseignement ou différentcs
associations etc), ainsi que dc personnes qui, d’une fagon ou d’une autre, s’intéressent a
cettc sorte de recherches et désircnt les soutenir. Peuvent également devenir membres de
C.R.LLR.M. des citoyens étrangers (d’origine roumaine ou non), souhaitant de contribuer
4 la mise en ceuvre du programme d¢ la Commission.

3. L’organe directeur dc la Commission ¢st son Assembléc Générale, réunic annuellement,
d’habitudd en novembre, & unc date ar (ncée cn temps utile. C’est 4 1’Assemblée générale
de décider du programme de C.R.LLR.N. (t de scn budget; elle procéde aussi a 1’élection,
par votc ouvert, du Burcau, I’organc cxécutif de la Commission, qui assume sa direction et
la mise en ceuvre de scs activités entre deux réunions de 1’Assemblée générale.

4. Le Bureau C.R.I.R.M., élu pour une périoce de cinq ans, se compose d’un président, deux
vice-présidents, un sccrétaire général, un trésorier et dcux membres. Les membres du Bureau
ne peuvent rester en fonction que pendant 1’exercice de deux mandats, mais, pour assurer
la continuité du travail, un tierce de 1’ancienne équipe sera main.enuen fonction lors de cha-
que ¢lection. Si le président se trouve empéché d’exercer sa mission, I’un des vice-présidents
le remplacera jusqu’aux futures élections.

5. Le Burcau présentera a I’Assemblée Générale annuelle le ccmpte rendu des activités déve-
loppécs dans P’intervalle: il proposera a son approbation le projet d’activité de ’année a
venir. C’est également au Bureau qu’incombera la tiche de maintenir la liaison avec le Bureau
du COMITE INTERNATIONAL D’HISTOIRE DE LA DEUXIEME GUERRE MONDIALE
et les organisations analogues des autres pays. Il aura aussi A charge de’fournir des informa-
tions périodiques sur ses propres activités, qui seront publi¢es dans le Bulletin du Comité
international.

6. La Commission {C.R.I.R.M.) sc propese de faire paraftrc deux fois ’an une Revue d’études
spécialisées, qui scra distribuée sur abcrnement en Roumanie et A 1’étranger.

7. Les dépenses nécessaires au foncticnnement de la Ccirmissicn 1ot mraine de la deuxi¢me
guerre mondiale seront couvertes par le fonds réalisé grace & la cdtisation de ses membres
(suivant le montant {ixé par I’Assemblée Générale), ainsi que grice 4 des subsides fournis
par certains organes gouvernementaux, auxquels s’ajouteraicnt les donations & titrc officiel
ou privé et les sommes rentrées aprés la diffusion de la rcvue susmentionnée, ete. Lo-tré-
sorier tiendra I’évidence a jour des rentrées et dépenses, conformément aux normes compta-
bles en vigueur. Deux censeurs désignés par I’Assemblée Généralc seront appelés a vérifier
la gestion de la Commission chaque année.

8. Lue siége provisoire de la Commission roumaine d’histoire de la deuxiéme guerre mondiale est :
34, rue Aurel Viaicu, 70259, Bucarest II, tel. 11 36 82 ou 14 49 06.
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L’EXPLOITATION LITTERAIRE DES CHRONIQUES MOLDAVES
DES XVII°ET XVIJI®* SIECLES PAR LLA GENERATION ROUMAINE
DE 1848 (LITTERATURE ET NATIONALISME)

Theése de Doctorat nouveau régime, soutenue a I’Université de Lyon III, le 5 mai 1990.

Composition du jury: Président: M. Claude FOUCART (Lyon 1II)
Rapporteur : M. Jacques GOUDET (Lyon III)
Assesseurs : M. Alain GUILLERMOU (Paris 1V)
M. Jean I.ACROIX (Montpellier 1II)

I.es études que suscite I’actuclle évolution des Pays de I’Est portent souvent sur la
« résurgence » du nationalisme dans ces Etats, mais proposent plus rarement une réflexion cri-
tique sur les notions contradictoires que recouvre le mot « nationalisme » dans des sociétés pln-
riculturelles profondément transformées au XIX® siécle par un certain mirage jacobin.

I.a formation dec la littérature roumaine moderne est un des effets de ces bonleversements,
car clle s’inscrit dans le vaste processus culturel et linguistique d’intégration des Moldo-vala-
ques dans la romanité au XIXe si¢ele. Or, la romanisation de cc peuple, qui reconnut la suze-
raineté ottomane jusqu’en 1877, est I’une des clefs de la Question d’Orient. I.es Russes avaicent
compris qu’il snffisait de spéculer sur la ressemblance entre le frangais ct le roumain pour ecréer
une confusion entre origine lingnistique et origine culturelle ct faire ainsi oublier aux Moldaves
et aux Valaques tout cc qui les séparait profondément des Francais ct du monde ocecidental.
Cette manipulation culturelle avait pour but de provoquer chez ces vassaux de la Turquie le
désir d’imiter les inceurs politiques européennes ct de les inciter par conséquent a réclamer
un systéme constitutionnel gue I’antiparlementaire, 1nais « généreux s protcetorat russe devait
s’empresser de leur octroyer ! Avec des Roumains galvanisés par une idéologie de type occiden-
tal, Constantinople ne pouvait guére remettre en cause les acquis tsaristes du traité russo-ture
d'Aundrinople sans dresser contre elle le mouvement nationaliste moldo-valaque né¢ de cet acte
diplomatique.

I.’intellectuel roumain de la premiére moitié du X1X¢ siécle devait servir plus ou moins
conscicinment cette politigne qui allait profiter directement a la France aprés la guerre
de Crimée (1835).

En ¢ditant les vieilles Chronicues de Moldavie, en 1852, ’historien et écrivain roumain,
Mihail Kogilniceanu, ne sut pas voir quec ’écriture ancicnine ne produisait pas de variantes,
mais qu’clle était s variance », comme 1’écriturec médiévale de 1’Occident. Cette cécité était en
réalité motivée par des visées politiques préeises, mais comportait des limites peur la réalisation
méme de ces objectifs.

Pour rendre compte de tels problimes, il convenait de fairc émerger les intentions ina-
vpuées de I’éditeur militant ¢t de montrer que la littérature servit d’abord a palljer les insuf-
fisances de la philologie.

Pour les Chroniqueurs des XVIE® et XVIII® siéeles, faire ceuvre d’historien ne consistait
pas & (ranscrire 1’événement historique, mais a 'écrire avec ce que cela iinplique de parti
pris esthétique ct idéologique. Or, I’esthétique de la ¢ variance » affectait, entre autres, la ques-
tion des origines des Roumains sur laquelle les textes semblaient se contredire et 1'idéologie
des Cuironiqueurs véhiculait les préjugés de l’aristocratie a travers laquelle ces auteurs haute-

ment titrés considéraient 1’Histoire. '

Devant ce fait, I’intellectuel militant de la génération de 1848, qui avait découvert la
philosophie politique issuc de 1789 avant de s’intéresser a I’anciennehistoriographie nationale,
ne pouvait que se trouver partagl entre le désir de diffuser des textes authentiquement rou-
tmains par la languc et la crainte de répandre par cux unc idéologic peu ronforme & 1’idéal
jacobin..

La ‘Littérature s'avéra la solution idéale pour sortir de l'impasse. Mise A 1'école de
I’Histgire, mais n’étant pas comme celle-ci soumise 2 des impératifs d’objectivité,  elle pou-
vait transformer ce qui dans I’historiographic ancicnne heurtait les convictions des intellec-
tuels en reformulant le passé des annales dans une perspective jacobinc ou les voivodes de-
vaicnt parler comme des Robespierre,ou des Saint-Just roumains. Les Romantiques moldaves
et valagues inventérent de la sorte un autre passé qui doit beaucoup plus a Montesquiey ou
4 Rousseau qu’aux mémorialistes nationaux des XVII® et XVIII® siécles. .Dés lors, ¥ exploi-
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tation littéraire des vieilles annales n’apparait pas comme un acte de réécriture a ’intérieur
du fait littéraire roumain déji existant, mais paradoxalement comme un acte de rupture avec
celui-ci et comme une forme d’allégeance a un imaginaire étranger.

L’influctice francaise ne combla done pas un vide — ce qui était la thése de P. Eliade!
ct de N. I. Apostolescu 2; clle nc fut pas non plus une rencontrc — comme 1’ aproposé
P. Cornea ®. Elle transforma unc tradition riche ct originale qui perdit sa créativité au contact
du jacobinisme. L’obsédant mythe roman mis en place cn Roumanie par la génération de 1848
ne fut qu'une variante du mirage révolutionnaire qui fascina ’Europe des nationalités au
XIXe® sitcle. Sa fonction rappelle par bien des points les manipulations culturclles dont parle
Serge G_ruzinski dans son livre intitulé La colonisation de I’imaginaire * 4 propos des Indiens
du Mcxlquc cspagnol. En modifiant la mémoire collcctive des Roumains, la littérature « natio-
nale » qui s’élabora entre 1829 ct 1856 détourna ce peuple de scs racines spirituclles ct religieuses.

L’étlldc_dc cctte révolution culturclle sc décompose cn trois livres :

Le Livre 1, « La Chronique moldave », est unc description des vicilles annales molda-
ves avant que Mihail Kogdlniceanu ne les édite en 1832 et quiclles ne sc métamorphosent cn
nouvelles historiques.

— Le livre 11, « Les facteurs de transformation », ¢tudic la maniére dont la génération
de 1848 a m~ lifi¢ 1u textualité de 1’historiographic ancicnne.

— Le Livre I11, « La Chronique transformée », cst une étude de la nouvelle historique
coimine genre littéraire de la génération de 1848.

Gilbert Fabre
(Université de Paris IV)

1 Cf. Pompilin Eliade: De Uinfluence frangaise sur Uespril public en Roumanie. Ernest
Leroux, Paris, 1898. Cect ouvrage a fait 'objel d’une traduction roumaine due a Aurelia
Cretia ct parue sous lc titre Influenfa franceza asupra spiritului public in Romdnia cn 1982
aux éditions Univers a4 Bucarest.

2 Cf. N. I. Apostolescu : L’influence des Romantiques frangais sur la poésie roumaine.

Honoré Champion, Paris, 1909. - - .
3 Cf. Paul Cornea; Originile romantismului roménesc. Spiritul public, miscarea ideilor
si literatura intre 1780— 1840, Buec., Ed. Minerva, 1972. - o - -
4 Cf. Serge Gruzinski, La colonisation de l'imaginaire. Sociétés indigénes el occidenlali-
sation dans le Mexique espagnol (XVIE—XVIIe siécle ). Gallimard, Paris, 1988.
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Centre d’études des civilisations dc I’Europe centralc et du sud-est. Cahiers. N° 8. Les Arou-
mains. INALCO, 1989, 186 p.

] Le huitiéme volume des Cahiers édités par le Centre susmentionné, avec une préface
signée par le Pr Georges Castellan, directeur du Centre, réunit une série de contributions appar-
tenant & des prestigieux chercheurs de plusieurs centres culturels de I’Europe. Congues dans
une conception manographique et unc approche pluridisciplinaire, les études publiées réali-
sent une image cohérente de la place et du rdle des Aroumains dans I’histoire ct la civili-
§ation balkaniques, dés le moment de leur premicre attestation documentairc jusqu’a nos
jours.

L’ouverture vers le monde auquel ils ont appartenu et appartiennent encore, méme
s’il n’est plus question de la leur totalité, est faite par le Pr Cicerone Poghire, indoéuropéniste
et balkanologue de prestige, par son ample étude « Romanisation linguistique ct culturelle dans
les Balkans. Survivances et évolution s, consacréc A la mise en lumiére de 1’identité de cette
population, partie inséparable du mosaique ethique des Balkans. Qui sont et d’ot sont-ils
venus, les Aroumains —s’ils sont vraiment venus— pour $’installer dans les régions que beaucoup
d’entre eux habitent encore?

En discutant le nom ethique de vlah (valague), C. P., avance une hypothése trés inté-
ressante concernant sa réception par les population non slaves des Balkans. Selon cette hypo-
thése le terme en question n’a pas été introduit dans le grec par I’intermédiaire slave, comme il
a été soutenu, mais ¢ par une filitre germanique directe et paralléle » (p. 10), constituée par
des Varégues scandinaves de la garde personnclle des empereurs constantinopolitains. De ce
nom de vlah, significant ¢« Roumain du sud » on est arrivé, avec le temps, au sens dérivé,
celui de ¢ berger nomade » (’occupation principale des Ar6umains étant le métier de patre), sy-
nonyme avec alb. ¢oban (<tc) « pistor» (berger). En ce qui concerne le nom par lequel les
Grecs désignaient les Roumains dela Dalmatie, 1’auteur fait la précision importante que le terme
maurovlagues ne signifie pas ¢nigri latini», comment il est traduit mécaniquement dans les
textes latins médiévaux, mais «latins du nord », ainsi qu’il ressort de l’ancienne symbolique
indoéuropéenne des nom des couleurs présente dans les mythes, les récits populaires et la hé-
raldique. Ainsi, le noir signifie le nord, blanc— le sud, rouge — I’est et vert ou bleu — 1’ouest.

Le fait que les Aroumains sont d’une autre souche que les Slaves, les Grecs ou les Alba-
nais de la Péninsule Balkanique est confirmé par le nom méme de Vlaque attribué par ces der-
miers justement pour les distinguer des autres ethnies et pour mettre en évidence leur origine
roumaine. Comment ces Vlaques sont-ils ¢ arrivés » dans la Péninsule c’est une question sur
laquelle insiste 1’auteur de I’étude.

Aprés un examen minutieux et une interprétation des matériaux mis a sa disposition
par les mentions historiographiques de toponymie et de liguistique C. Poghire conclit qu’il
ne se pose pas la question d’une « grande immigration » des Vlaques du nord vers le sud mais
d’unc présence ancienne et inintcrrompue dc la population romanophone dans les régions ol
celle-ci est présente depuis I’antiquité jusqu’a nos jours. Sans se situer sur des positions exclusi-
vistes dans la question autochtonie-immigration I’auteur admet aussi la possibilité qu’une vagoe
romane ait pu se détacher du nord, sous la pression des invasions migratrices pour s’installer
en Gréce septentrionale, un temoignage en ce sens, étant les ¢« différences linguistiques existentes
entre le dialectc du sud et celui du nord de l’aroumain qui, autrefois séparés, se sont
mélangés au cours des derniers siécles ». Lc parler de cette population romanophone n’est autre
que celui provenant du latin balkanique, langue de laquelle s’est dévelopée aussi la langue des
Roumains de 1’ancienne Dacie — des Daco-Roumains — ce qui explique, selon I'avis de I’au-
teur, les concordances structurales et lexicales qui existent au niveau des deux idiomes qui ont
&voluées ¢« en paralléle mais indépendement ». L’influence du grec sur l’aroumain s’explique
par le bilinguisme greco-latin instalé trés tot dans la zone et pas dans une moindre mesure
par cette synthése de civilisation greco-romane qui fut 1’Empire byzantin. C’est dans le méme
sens qu’avait agi — jusqu’a une certaine époque — I’Eglise orthodoxe elle méme (p. 43).

En continuant la discussion autour du probléme controversé de I’habitat originaire du
« peuple aroumain » le byzantinologue Pctre $. Nisturel cherche dans I’étude « Les Valaques
de I’espace byzantin et bulgare jusqu’a la conquéte ottomane » la clef d’unesolution de la ques-

Rev. Etudes Sud-Est Europ., XXIX, 3—4, p. 253263, Bucarest, 1991
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tion aussi proche que possible de eelle qui puisse satisfaire les exigences d’une démarehe seien-
tifique objetive en ajoutant anx argumenis de C. Poghire — auxquels il se reallic — encore
d’autres devant marquer avee un plus de elarté la chronologic de la présence des ¢« Valagues »
dans ’ensemble de ’espace (e’est n. qui sonligncns) compris entre le « I’anube, la Mer Egée,
I’Adriatique et la Méditerranée », ainsi que le réle joué par ccux-ei dans la vie éecnomique, so-
ciale et politique de la zone, depuis le Moyen Age jusqu’a la conat éte ottomane.

La vaste base documentaire utilisée par 1’auteur, ses rechicrchies trés pousées qui 1’ont
eonduit a une interprétation, oua unoe réinterpretaticn importante des connées parmi lesquelles
rappelons eelles offertes par la toponymic, sunt d'nune portée particulicre revétant pour I’au-
teur les caraetéres d’une véritable archive historique, ajoutcnt de nouvelles pages au dossier
du théme en question et aboutissent & l'esqnisse ¢’1'ne impressionante ecite c¢e la diffusien de
¢ ’élément vlaque » — au Moyen Age, «n Thrace, Maeédoine, Thessalie, Fpire, jusqu’au Pélo-
ponnése, des lles égéennes jusqu’a celles de la Mcer Adrintique. C'est une earte beaueoup
plus vaste que celle que I’on aurait pu s’imaginer, rar eacmple, pour le XI¢ s, & partir des
relations de Kekaumenos, qui limitaient la présance « valagiie » dans un espaee réduit aux e 20-
nes d’étabilessement » des « noyaux primitifs » des Arcumains. Quelle pourrait ¢étre la signifi-
cation d’une parcille extension, sinon 11.¢ extraordinaire force de propagation reéalisée par les
suecessifs « essaimages de loin en loin » d’unc population nombreuse et disposant d’une eapacité
écononiique remarguable ? D’ailleurs, les témoignages qu’appcrte P. §. Nasturel eoneernant
Porganisation du statut soeial des Aroumains dans I’Empire byrantin, ¢e leur eulture spirituelle
refletée dans la religion” 4 laquelle ils appartenaient, ainsi que les intormations coneernant leur
culture matérielle ne font justement qu’attester cette eapacité qui finalement explique Ie fait
que «les conflits qui oposérent les Arcumains aux Byrantins sont prineipalement d’essence
économique ». Mais le réle des Aroumains dans les Balkans n’a pas ét¢ uniquement d’ordre
¢éeonomique.

La révolution des Aroumains thessalliens de 1066 contre 1’autorité by zantine témnoigne
aussi de leur capacité militaire, de méme que leur participation a la eréation, vers la fin du
XII%. qux célés (c’est n. qui soulignons) des « Valaques » de Moesic (\lysiens) du deuxiéme
Empire bulgare témoigne, en égale mesure, de leur aptitudes politiques. Mais, selon notre avis,
reste ouvert encore Ie débat sur le théme de la partiecipation a cet &\ énement majeur de I’his-
toire des Balkans, tant des Daco-Roumains que des Aroumains, ainsi que Jauteur est enelin
de supposer en s’étayant sur le fait que «les sources /. ../ attribuent eet événement capital de
I’histoire du Sud-Est européen a denx fréres, Pierre et Assan /. ../. Or, elles (les sonrees — n.n.)
les déclarent Valaques (ou Mysiens) et leur assoeient étroitement les Bulgares: 1’emploi eon-
jointement des deux noms cthniques senible bien témoigner en faveur de la prticipation de deux
peuples distinets vivant cdte 4 edte et partageant un sort comun»l.

En revenent a la question : qui sont les Aroumains, il econvient de montrer que P.S.N.
a formulé unc nouvelle théorie qui présume l’existenee d’un élément de continuité dans les
Balkans, sous la forme des fles latinophones non gréeisées, restées commre telles jisqu’au VISs.,
quand la «premiére romanité balkaniques ou ¢ primitives (placte temporairement — sclon
I’auteur — dans I’intervalle de temps eompris entre la eonquéte romane et I’instauration de sa
domination politique, realisées au 11®s. av. J.Ch., jusqu’au VI®s.) commeng¢a étre graduelle-
ment « remplacée » 2 par I’élément carpato-danubien ¢ qui se trouvait a1’état de profo- Roumains »
(e’est n. qui soulignons) ; ceux-ci se sont déplaeés, en ¢« vagues sueceessives », soit ¢« pacifiquement »
soit en méme temps que les invadateurs de différentes ethnies attirés par les richesses de 1’em-
pire. Ces nouveaux venus — «les proto-Roumains » (¢ valaques ) — ont établi des econtacts
linguistiques dircetes avee la population latinophone autochtone, dont le résultat est ’idiome
des Aroumains et le groupe ethnique de ses loeuteurs. Leur passé, écrit P.S.N. « appartient 3
Y'histoire de Byzanee, puis de I’Empire ottoman, 2 celle enfin de ehaeun des Etats balkaniques
Successeurs, sans exelure pour autant les conflits naturels qui, de tout temps, ont opossé les
minorités nationales a la population majoritaire du pays ou, néamnoins, elle vivent eonjoin-
tement, tandis que, progressivement, I’aceulturation rabot et aplanit les différenees qui fini-
ront par se fondre dans I’intérét général » (p. 47).

Cette théorie est aussi une réponse possible A I’étonnement du leeteur vis-a-vis ¢e la pré-
senee dans le titre de la contribution de P.S.N. du terme valaquc et non pas vlague, ee dernier
constamnent évité par 1’auteur.

L’é¢tude de Matei Cazacu « Les Valaques dans les Balkans oceidentaux (Serbie, Croatics
Albanice cte.). La Pax Ollomanica (XVé— X V]I siécles) » est consacrée 4 I’examen de la situa-
tion des différentes groupes « valaques » des Balkans vivant dans les limites des jeunes Etats
meédiévaux slaves Serbie ct Croatie, et plus tard, avee I’expansion de I’hégémonie ottomane de la
deuxiéme moitié du XIVe s., sous ’autorité politique, administrative, judieiaire de eelle-ci,
avant que certains membres des groupes appartenant a la population « valaque » du nord de la
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Pém‘nsule Balkaniquc # apportent, au début du XV1°s. Icur contribution A la formation de ces
contingents de « Grenzer » de ’armée del’Autriche-1iongrie, qui montaient la garde de la fron-
tiére orientale de I’Empire des Habsbourgs: La Militdrgrenze.

Parmi ecs groups sc distingue aussi le groupe du sud formé par ¢es Aroumains ou « {in-
tari » nom que 1’auteur met en relation avee unc formation onomatopéique qui lui a été suggérée
par l'analogic avec {zintzarrada, dénomination ecnregistrée chez les bergers transhumants des
Pyrénéces et qui a la signification du bruit produit par la cloche acerochée au cou des béliers
et par le mouvement des batons des bergers quand ils ménent les troupeaux.

Reconnus par le pouveir suzerain, les Arounains ont bénéficié dans le' eacre de I’Empire
oltoman de nombreux priviléges. Parmi ceux-ei rappelonsle statut de voynuk qui, sclon les infor-
mations de¢ M.C., a été perdu, par noumbreux de ses bénéficiaires, au débnt du XV1I°s., dans
des circonstanees pas encore élucidées. C’est le mement ol se procduit un ¢ bonlversciment total
des valeurss quand les « voyHuk s privilégi¢s déeclioient,la premidre place dans la hiérarchic
sociale et ¢conomique revenant graguecllement a la catégorie des kielatori formée par des char-
bonniers ct des marchands. C’est le débnt d’une épogue de grand esser du commeree aroumain,
pratiqué par \cic maritime ct terrestre. Au demeurant, au XV11%. et pendant les premiéres
décennies du si¢ele snivant le commeree aroumain s’est dirrigé vers 1’1talie, surtout vers V'cnise,
sur un trajet qui snivuit 1a céte orientale de ’Adriatique. En commencant par le milieu du Av1i1¢
s.nous assistons A une modification des lignes commerciales pratiqueés par les Aroumains, de
méme que de celles quze préféraient tous les Lévantins, en général, comme une conséqrence de
la croissance spictaculaire des taxes établies par Venise pour les produits impert(s de 1’1 mpire
otloman, action qui condnisit au faliment des nombreux marchands de Moscopole, Ochride,
Mouloviste et d’autres centres balkaniques. Dans ces conditions, le commeree mariiinie par
Durazzo fut abandonné tandis qu’une nouvelle ligne commerciale fut cuverte sur la ronte Bel-
wrade, Ilongrie, Aujriche, Allemagne. Lc¢s annécs 1750—1760 marquent aussi le$ débuts de
I’émigration des Aroumains dans 1’Auiriche-Hongrie, qui s’explique non seulement par la
destruction de Moscopole, mais se fonde aussi sur des raisons économiques beaucoup plus impor-
tantes, avec des profondes imnplications dans la vie et dans ’activité dc nombreuses catégo-
ries de Balkaniques. De cette maniére M. C. nous a déja introduit dans la diaspora aronmaine
trait¢e cn détail par Neagu Djuvara dans I’étude ¢ La diaspora aroumaine aux XV111¢ et X1X¢
si¢eles ».

Présentant I’enscmrble des phénoméncs/économiqucs, sociaux ct politiques qui ont gou-
vernés les Balkans aux XV1¢—X\ 11¢ si¢cles, 1’auteur dévoile les prémisses de 1’émigration nio-
derné des Aroumains, processus déroulé sur une longue durée et qui se présente i nos jcux,
griace 4 la contribution de I’auteur, dans toute son ampleur et complexité.

Une «Fax Ottomanica » — ¢ ceuvre de pacification » entreprise par les Ottomans aprés
la dissolution de touts des Etats chrétiens de la Péninsule Balkanique, proeessns qui commence
dans les premiéres déeennies du XV1¢s. et s’étend jusqu’a la deuxién e moitié du sieele suivant
— a eu la signification d’un délai aux cffets hénéfiques sur le dévelcppement d’un commerce
régional puissant et d’une industrie plcine ae promesscs dans les Balkans, activités dans lesquelles
se sont impliques, naturellement, aussi de nombrer x Aroumains. Les immunités, le statut de
muaf «exeinpt d’impdts », I'indépenaenee acministrative dent jouissaient les armatoles arou-
mains, albanais, grees et slaves habitant les 15 (plus tard 17) armatolates organisés par Soli-
man 1¢T en 1537 sur ’cnticr territoire ac la Maeédoine, de Ia Thessalie et de I’Epire (y compris
I’Etolie et I’Arcannanie) ¢ ont cré¢ les conditions 1 (eessaires a un tcl pregreés.

Mais, les circonstamces internes ct externcs défavorabler ¢nt ccnduit nltérieurement a
nne rupture de ’équilibre social — fragile dés le d¢but — réalisé par la « Pax Ottomanica ».
Parmi les principales causes, on peut distinquer, en premier licu la diminuticn du pouvoir de
Constantinople, suivie ac 1’apparition sur le plen loeal, ae ces « pctentas reccutabless et, par
conséquent, indésirables pour une population acnt les droits étaicnt confrontés avec le danger
d’une inévitable limitation. A son tour, Vcnise se voit assigner un réle toujcurs croissant dans
la zone, pas du tout a I’écart des immixicns et des intrigues qui ecncuiront Lient6t aux discor-
des entre les chrétiens et les musulmans des Balkans, les premiers vis(s étant les musulmans
albanais. Sur cette arriére toile prirent naissance ces actions — d’une plus grance ou moindre
portée — gni tourneront en de vraies ¢meutes, considérées par 1’autorité ottomane con me une
trahison de tout ee que la Pax Ottomanica avait eréé pour 1’ensemble ethinique des Balkans.
Les Aroumains y seront impliquées. Au deb' t furent attirés certains dirigeants de I’acministra-
tion, les « capitaines » des armatoles; ultérieurement, les rangs des mécontents et des révoltés
augmentérent considérablement, pour que le contenu méme du terme armatole tombe en aé-
suétude 4 la fin du XVI1ISs. pour devenir synonyme des termes comire : heuiduc, banait, cleft.
Neagu Djuvara voit comme de juste les germes de la future insurrection de 1821 ct dela gierre
d’independance des Grees dars ces n.ouvements an snbstrat religieux (c’est n. Gl seu lgna‘rs?)
du XV 11%s. ges armatolates parmi, lesqnels se trcuvaient de nombreux Aroumzins. Leur yurtici-
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pation a la révolution « hellénique » ne doit pas étre ni exagérée mais ni ignorée non plus, sou-
ligne N. D. Les Aroumains — figures de marque de cette révolution — se rcconnaissent en la
personne du général Coletti ou du poéte Constantin Fereos (connu sous le nom de Velestinlis,
d’*apreés lc nom de la localité Velestin) qui sous I’influence des idées de la Révolution francaise
faisait imptimer 4 Vicnne, en 1797 la fameuse ¢« Proclamation révolutionnaire ».

L’indépendance dc la Gréce marque une nouvelle étape dans la vie de la communauté,
aroumaine des Balkans : 1’idéal au service duquel ils s’étaient ralliés a la coalition antiottomane
en payant leur tribut de sang était anéanti, ils éprouvent de plus en plus un sentiment de frusta-
tion engendré par les signes évidents d’assimilation manifestés par le gouverncment d’Athénes.
De cette maniére cette politique « conduira, dans lcs régions a populations mixtes 3 des anta-~
gonismes qui n’existaient pas auparavant s.

Selon les conclusion de 1’auteur, les causes qui ont engendré la diaspora aroumaine du
XVIIIes. sont multiples et leur raciencs se retrouvent dans I’histoire économique, sociale et
politique des Balkans. La destruction de Moscople ne représente qu’un anneau dans une lon-
gue chaine d’épisodes dramatiques qui ont contribué aux émigrations successives d’une partie
importante de la population aroumaine de la Péninsule Balkanique, qui ont eu finalement comme
résultat 1’établissement de celle-ci dans d’autres pays. N. D. ne cl6t pas son étude avant
d’évoquer avce une véridicité et affection naturelle et non dissimulée des nous de résonance
issus des familles d’émigrants.

L’apparition et 1’évolution du concept de conscience nationale chez les Aroumains sont
examinées dans une large perspective — balkanique et centrc — européenne — par Max Deme-
ter Pcyfuss dans sont étude intitulée « Les Aroumains a 1’ére des nationalismes balkaniques »
qui constitue, ainst que le déclarc I’auteur lui méme, un résumé plus détaillé de sou ouvrage
publié en 1974 (Die aromunische Frage) connu, d’ailleurs, par les spécialistes.

Si I’appartenance 4 un groupe ethnique est dictée par un critére unique — celui de la
langue maternelle — et par conséguent, elle ne pcut pas changer, ¢ la conscience nationale peut
changer tclle la couleur des cheveux s écrit Max Demeter Peyfuss. Dans I’Europe centrale et
orientale, ¢« ol domine le concept de nation défini par la langue ct la civilisation (Kulturnation)
on a précisémeant recherché dans I’histoire culturclle les premitres manifestations de 1’existence
nationale ... ». En ce qui concerne les Aroumains, ’autcur est d’avis que leur histoire — du
moins A ses débuts — ne trahit pas 1’« existence d’un scntiment national aroumain », méme si
les tentatives d’utilisation de la langue matcernelle dans 1’église annocent seulement « un chan-
gement d’attitude » — phénomeénc attesté d’ailleurs dans toute I’Eufope, des le début du XVes.

Mais, d’autre part «le haut niveau culturel » de la « Nouvelle Académic » dc Moscople a
contribué, méme indirectement, 4 la « promotion du sentiment national chez les Aroumains »
parce que tous les écrivains de la fin du XVIII®s,, mais sourtout ceux du début du XIX®s.,
conservant des relations étroites — bien que parfois sculement affcctives — avee le grand
centre culturcl des Aroumnains des Balkans, cxprimaient par leurs écrits la nostalgie de leur
éloignement (Uccuta, Cavallioti, Danicl), En m2me temps Constantin Roja et Mihail Boiagi,
les continuateurs d’Uccuta, ont subi une puissantc influence de I’Ecolc Transylvanie « traduite »
sur le plan linguistique par les tendances latinisantes et daco-romanisantes connues. En paral-
léle a lieu un processus analogue de « roumanisation » des Aroumains « vivant en Hongrie, sous
Pinfluence lingusitique du dacoroumain ». De cctte ambiance se sont ilustrée des personnalités
de marque — le baron Andrei Saguna, métropolite de la Transylvanie, Emanoil Gojdu ou les
mambres de la famille Mociona ete. Lc moment était donc favorable i 1’affirmation de «1’en-
thousiasme national des Roumainss « des Principautés danubicns — et non sculement — mais
aussi aux aspirations des Aroumains de la Macédoine ct des régions limitrophes visant I’introduc-
tion de la «langue maternclle aroumaine dans I’écolc et I’église ». Ainsi qu'il est généralement
connu, dans les écoles aroumaines de la Péninsule Balkanique a été introduit 1’enseignement
en dacoroumain. Celui qui a réalisé le pas, le « spiritus rector de la causc des Aroumains » §’ap-
pelle Apostol Mirgarit.

Un succés a été aussi 1’utilisation « de la langue maternelle et du daco-roumain » dans
I’églisc des Aroumains des Balkans ; Apostol Margirit aurait aimé aller plus loin par la création
d’un évéché national pour les Aroumains ce qui fut, malheuresement, impossible. Le mérite
de ’institueur de Clisura est d’avoir « rctardé avec les moyens qui s’accomodaient avee ’époque
€t les circonstances, la grécisation dcs Aroumains en marche decpuis le XVIII® sidcle » (p. 140).

Le probléme épincux des Aroumains de Macédoine notamment la rcconnaissance par la
Turquie, en 1905, d’une «nationalité aroumaine » (p. 141), I’attitude et la réaction grecques
envers celle-ci, les gucrres balkaniques, la paix de Bucarest de 1913 et ses conséquences, de
méme que celles de la Premiére Guerre mondiale, du point de vue des Aroumains, sont égale-
ment discutéc dans 1’étude de M.D.P.

Arrivé 4 la fin de la lecture de cctte étude, lc lecteur fait sienne la conclusion de 1’auteur :
au long des siécles, dans le tumulte des temps durs s’est forgéc une conscicnce nationale arou-
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maine; cctle conscicnec aspirc & une perspective uniquce : « Dans une Eunrope conmnune dces
régions, les Aroumains, de quelque cdté qu’ils vivent, d’unc frontiére on ('une antre, deivent
obtenir, en tant qu’Aroumains leurs droits illimités 4 une patrie » (p. 145).

I.a contribution de Mihacla Bacon, « Entre acculturation ct assimilation : l.es Aronmains
au XXe sitcle » cldt, chronologigueincnt, le voluine. Fandée sur les inéthodes de Y'anthropologie
sociale, I'autenr étudic la sitiation des Arouniains d’aujourd’hui comnnie réflexe du phénoméne
d’acenlturation. IElle distingue dans ce processus d’acenlturation trois étapes historiques : une
premiére qui va depuis la chnte de I’EEmpire ottoman jusqu’y la Deuxiéme Guerre mondiale,
une deuxiéine allant d’ici aux annces 1980 ct une troisi¢ine, depuis 1980 i nos jours (p. 161).
L.a premitre se fait remarquer par quelques traits spécifiques : sédentarilé progressive, 'arrivée
dans les Balkans d'un inillion ¢t deini de Grees venant de 1'Asic Mincure comnme suite de
I’abandon dc Ia polilique préconis¢e par Venizelos ct couniie sons le nom de la « Grande ldéc »
el, vers les années ’30, une cmigration massive cn Roumaine (¢cnviron 12 000 personnes) e,
¢ depuis tonjours un courant allant de la Macédoine vers Ia RRounanic a conconru a ce que les
Arouinains s’installent dans ce dernier pays, étant donuné lenr certitude de pouvoir s'intégrer
dans un pays resscuti ou présenté comnie apparenté cthniqueinent, linguistiquement et culturel-
Icment » (p. 162). A cette époque il n’est pas encore guestion d’unc acculturation. En echange
la période conscéentive i la Deuxiéme Guerre mondiale « fait quitter anx Balkans le probléne
d’une acculturation liée i des facteurs typiqueinent locaux en termes dc nationalité ct de natio-
nalisme pour le faire entrer dans ’acculturation propre & toutes les cultures non indnstriclles
qui survivaicnt en Occident, c’est-a-dire essenticllcment les enltures paysaunes, on plus géné-
ralcinent non urbains » (p. 163).

1.’assimilation est devenne depuis dominante de mdme que les ¢ arriére-plans » ideolo-
giquds, politiques et nationalistes (p. 163).

Aujourd’hui les Aronmains sont des Grees, Bulgares, Albanais, Yougoslaves ou Rou-
mains, parlant les langues nationales des pays ol ils vivent. Tous les traits spécifiques qui les
différenciaicnt des antres gronpes socianx — nc sont plns que ¢« des sonvenirs ». C’est pour ccla
que le problénie de leur identité ne sc pose plus A cec mmoment dans les termes de 'apparte-
nance A une cthnic nais dans ccux d’unc rcconnaissance cn tant que ¢ minorité culturclle »
(p. 164). C’cst d’aillenrs dans eet esprit qui’a été cultivée en Roumanic la littérature dialectale
aroumaine, sourtiont dansles derniéres décennies, illustrée tant par la parntion de volumes de
prosc et de poésic (les nomns de Hristu (iAn Iroveann on Kira lorgovanu sont actuellement connus
au leeteur) que par I'édition et la réédition d’une partic de I’heéritage littéraire des Arouniains,

l.e volume que nons venons de signaler est impressionnant par sa teneur seientifique, la
riche information, la rigueur des démarches ct bien souvent par Ioriginalité des interprétations
qui ¢ sitnent parmi les travaux de référence dans ce donnaine de la recherclie scientifique.

Elena Scdrldtoiu

GEO PISTARINO, I Gin dell*Oltremare. Civico Istituto Colombiano, Stud c testi. Serie storica
a cura di GLEO PISTARINO. Genova, Civico Istituto Colombiano, 1988, 308 (n12)
pp., illus. Avee un Avant-propos d’IVAN DUJGED

Sous la direction dn professcur Geo Pistarine de I’Université de Géues, 1’Iustitut Colom-
Dien de cette méme ville publie depuis 1976 une belle séric de volimes conecrnant I’histoire de
Giénes ct de son activité ¢ceonomique ct cxpansion colonialc. Ces volunies font pendant 2 ceux
publiés sons la direction dn wméme dans la collection d’é¢tudes ct sources, ¢ditées depuis 1958
sous lcs anspices de ’Institut de paléographie ct d’histoire mnédiévale de I'nniversité de (énes.
Grace A I'infatigable activité dépolyée par I’antenr, 1a littérature relative a I’histoire de la civi-
lisation curopéeine an Moyen Age s’est mierveilleusenient enrichie, ces derniéres trois deen-
nics, ct 1’on ne saurait jamais a ce propos ¢logier a lenr juste valeur ses grands miérites, en méme
temps comnme anteur d-étndes érndites, éditeur de sonrces importantes ct animtenr génereux
de tont mun programme de recherches dans le domaine déja cité.

Le présent volume rassemble dans ses nenf chapitres plusicurs ¢tudes, quddques-uncs
déja publiées, d’autres inédites, se rapportant tontes a I'histoire de I'expansion génoise en Ro-
inanie, not:unment daus le bassin de la iner Noire. Nous allons Ics présenter snecintement dans
ce qui suit, pour les lectenrs de notre revue.

Le cll'\plll‘c 1T porte le titre La « Romania» e il «Mare Mgqius » nelle fonli medievali
genovesi (p. 7—84) ct, comnie I'autcur le montre explicitement (p. 507), il coinprend denx
parties. l.a premiére partic reproduit tale quale ¢ rapport présenté par I’autenr an collogque inter-
national organisé cn 1985 4 Vienne par I'Institut bulgare de recherehies en Antriche et publié
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ensuite dans lcs ¢ Mitteilnngen » dn méme Institnt, VIIIL, 2, 1986, p. 55—70. La scconde partie,
reproduit, avee certaines modilications, le rapport Le fonti genovesi per la storia del Mar Nero,
présenté au premier colloque international « Bulgaria Pontica Medii Aevis, organisé en 1979
a Nessébre (cn Bulgarie), la version primitive dc ce rapport a été pnbliée dans ¢« Byzantino-bul-
garica », Sofia, VII, 1981, p. 43—72. Lec tout représcnte une vuc d’ensemble trés préeise concer-
nant les sonrces médiévales génoises relatives a la Romaniq et a4 PPexpansion génoise en mer
Noire, avec des commentaires hantement précicnx apportés par 1’un des leurs meilleurs con-
naissenrs.

Le chap. I1: Genova e i Genovesi nel Mar Nero (seec. XII—XV) (p. 85—130) comprend
le rapport présenté par I’auteur au II° colloque international ¢ Bulgaria Pontica Medii Aevi»
Nessébre, 1982, dont les travaux viennent d’étre publiés dans le volume Bulgaria Pontica Medii
Aevi II. Deuxiéme Symposium inlernational. Nessébre, 26 — 30 mai 1982, Sofia, 1988 (rotaprint);
le rapport en question s’y trouve aux pages 27—83: la Nola bibliografica, ibidem, p. 79 85,
a été transférée a la fin qu premicr chapitre du présent volume, p. 79—84, Appendice biblio-
grafica . L’auteur y analyse les divers problémes posés a I’expansion génoisc en mer Noire :
problémees d’ordre religicux, juridique, lingnistique et cthnique.

I.e chapitre I1I s’intitule L.a Zagora e il « Alare Mains » (p. 131 —197) ct comprend gnatre
parties, (dont la provenance diverse est également précisce (p. 507—508). La premiire partie
développe les interventions présentées par ’auleur en 1981 a I’occasion d’une rencontre italo-
bulgare a Génes; ces interventions ont été publiées dans le volume « Genova e lg Bulgaria nel
medioevo. Atti delle Giornate bulgarc a Genova, 28 —30 ottobre 1981 », Genova, Collana storica
di fonti e studi, 42, 1984, p. 27—39, 284 —256. Nous n’avons pas en la possibilité dc consulter
la version originale dc cecs interventions: le texte, debitamente rielaborato (p. 507), publi¢ dans
le présent volume, constituc un breve profilo della storia bulgara (p. 146) ct reproduit les thises-
de P’historiographie bulgare contemporaine, avee maintes déformations bien connues, comme c’est
le cas dc la these concernant ’origine prétendue conmanec des Assénides ct la négation dc la par-
ticipation des Vlaques balkaniques & la restauration de 1’cmpire bulgare en 1185—12181; comnme
tel, cc texte représcnte a notre avis un simple compliment, adressé par I’antcur a ses hotes bul-
gares.

La deuxi¢ine partie de ce chapitre reproduit le rapport All’origine dei rapporti bulgaro-
genovesi (1289—1290), publié antéricurement dans Genova e la Bulgaria nel medioevo ..., déja
cité, p. 53 88. A I’avis dc I’auteur, les Génois de I’éra ont dit emprunter dés la 1in du XI111¢
si¢ele les ports de P’actucl littoral bulgare, notamment Mesembria, du nioins comme cscales
dans lenrs voyages vers les Bonches du Danube, vers Moneastro ou vers Caffa, mais les sonrces
qui cn font état ne comptent que trois docnmens datés de juillet-septeinbre 1281 (p. 151  153).
Drantre part, il ne faut pas oublier que dis 1264, les ports en question, Mesembria y comprise,
ont & plusicurs reprises changé de maitre, tantdot I’empereur grec, tantot le tsar bulgare, cc qui,
évidemment, nc nanquait pas d’influcneer ¢’nne maniére décisive les relations nouées entre
les marchands génois et lcs « terres bulgares o. I.a création au X1\ © sicele dn despotat de Car-
vouna, ouvertement hostile aux Génois, auxquels il interdit I’aceés dans les ports s’étencant
de Varna a Kalliakra, explique elle aussi la précarité de ces relations, prlearité que Paiteur
attribue a tort, selon notre opinion, a 1'abscnec ou a la perte des docnments gui aurasient di
les refléter (p. 184—185) 2.

La ITI® partie de ce méme chapitre reprend, en les développant, les textes publiés dans
le voluine déja cité Genova e la Bulgaria ..., p. 212—219 ct ¢galement dans les « Atti del Con-
vegno storico italo-sovictico ¢ della Tavola rotonda : Cinquant’anni di storiografia medievistica
italiana e sovietica. Gli insedimen'i genovesi nel Mur Nero. Genova, 11—13 novembre 1976,
p. 27, 39, 212, 219, 284 —286; enfin, cctte partic comprend également Particle Chilia dei
Genovesi alla foce del Danubio, publié dans « Liguria », 29, 1972, 9, p. 9—11.

La IV¢ partie de cc méme chapiire reproduit ’article Mercanti genovesi in Bulgaria
(secoli XI1II— X1V ), publi¢ dans « Ligurias, 44, 1982, 3, p. 3 5.

Le chapitre IV : Due secoli tra Pera e Caffa (p. 199—228) reproduit le texte dn rapport
présenté sous le méme titre au colloque « Bulgaria Pontica ‘edii Acvi I111s, Nessébre, 1985
(dont les travaux sont cncorc cn cours de publication). L’auteur nons ofire dans ce rapport

1 Sur la création ct le caractére de I’Etat fondé¢ en 1187 par les As sénides, v/ les étu-
des publices dans le volume L’Insurrection ef I"Etat des Assénides (en roumain, avec des ré-
sumés francais), Bucarest, 1989.

2 On trouvera un exposé objectil coneernant les relations bnlgaro génoises chez Michel
Balard, Les Génois el les regions bulgares au XIVe siéele, aans « Byzantino-bulgaricas, \ 11,
1981, p. 87—97.
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unc analyse comparative, envisageant des aspeets bien différents, de I’organisation et dnt
?éyeloppement des deux ecolonies-maitresses de Génes, a travers les denx siécles de leur his-
oire.

Le echapitre V s’intitule Banche i banchieri, merei ¢ mercanti a Caffa nel secolo X1V
(p. 229—245); il représente une nouvelle fusion de deux textes : la preumiéres partie, remanlée,
de I’¢tude Banchi ¢ banchieri del 300 nei eentri genovesi del Mar Nero, publiée d’abord dans
s« Cronache I'inmares, 1V, 5—6, maggio-giugno 1974, p. 8—10 et la premiére partic de l’ar-
tiele Mereanti del Trecento nel Levante genovese, publié dans « Clio. Rivista trimestrale di studi
storiei», X, 1, gennaio-marzo 1974, p. 33—38. L’autenr y analyse les informations relatives
a ee sujet, contennes dans les aetes notariaux rédigés a Caffa en 1313—1314 et publiés en 1973
par Giovanna Balbi 3,

Le chapitre VI: A Chilia ¢ Licostomo, sulla foce del Danubio (p. 217—370) cst de loin
le plus ample de ee volume; eomme le préeédent, il se compose de denx textes différents, a
savoir : Ia deuxitme partie de I’étnde déja citée Banchi ¢ banchieri del *300 nei centri genovesi
del Mar Nero (texte inédit); la deuxiéme et la troisicine  partie de I’article Mereanti del Tre-
cento nel Lenante genovese, cité plus hant, texte publié¢ ibidem, p. 38—65. En fait, le chapitre en
question représente un ample et pertinent eomnentaire portant sur les divers aspeets de la vie
quotidienne & Kilia et 4 l.icostomno, tels qu’ils se reflétent dans la tranie des actes notariés ré-

digés en 1360—1361 A Kilia¢ et en 1373, 1383 —1384 a Licostomo 3.

Le chapitre V11: Da Savona al Mar Nero (p. 371—407) comprend : la partie initiale de
1"artiele Note salle fonti della storia savonese, texte publié dans « Miseellanea (i storia savonese »,
Collana storiea di fonti e studi, 26, Genova, 1978, p. 87—89 ; ensuite, le texte, amplement re-
manié, de I’étnde Mereanti del Trecento da Savona al Mar Nero, publiée dans « Stndi in memoria
di Federigo Melis », Napoli, I, 1978, p. 31—52.

Le chapitre V111 s’intitule I Genovesti in Pera—Galata turea (p. 409—455) représente la
version italienne, amplement remnaniée et complétée, de 1’étude The Genoese in Pera — Turkish
Galata, publiée dans « Mediterranean Flistorieal Reviews, 1, 1, June 1986, p. 63—85. On y
examille la situdtion de la colonie génoise de ’éra aprés la conquéte ottomane de Constantinople
et le role qu’elle a rempli sous les nouveanx maitres de la eapitale fondée par Constantin le
Grand.

Enlin, le ehapitre 1X, intitnlé Ghenos, Iguénoas, Genevis (p. 457 —488), présente une étude
inédite %, coneernaut des diverses attestations de la survivanee des Génois dans leurs aneiennes
eolonies dn Levant.

A la fin du volnme, ’auteur a rassemblé onze eartes géographignes montrant 1’expan-
sion génoise en Orient, le plan de Pera et le plan de Calfa, cartes et plans reecueillis des travaux
publiés par divers auteurs, depuis le X1V¢ si¢cle jusqu’a nos jours ...

Le volunie que nous venons de présenter, en nous ouvrant le large éventail des résultats
obtenus par I’auteur, A la suite de ses infatigables reeherehes, enrichit eonsidérablement I’his-
toire de I’expansion génoise au Levant et surtout en mer Noire. El il nous sera permis d’appré-
eier 4 sa juste hauteur I’ainour dévoué envers Génes, qui se dégage diserétement de ehaque pase
de ses éerits.

Octavian Iliescu

3 Giovanna Balbi, Alfi rogati a Caffa da Nicolé Beltramo, (1343—44 ), dans: Giovanua
Balbi, Silvana liaiteri, Notai gcnovesi in Oltremare. Atti rogati a Caffa e a Licostomo (sec.
X1V), Collana storica di fonti ¢ studi, 14, Géues, 1973.

4 Actes édités par: Geo Pistarino, Nofai genovesi in Oliremare. Alli rogati a Chilia da
Antonio di Ponzé (1360—61), Collana storica di fouti ¢ studi, 12, Génes, 1971 ; Idem, Nuovi
documenti sn Chilia dei Genovesi, dans: s Bolletino Ligusticos, 20, 1979, p. 63 66; Michel
Bulard, Génes et !’Outre-Mer, 11, Actes de Kilia dn notairc Antonio di Ponzdé 1360, ’aris —
La liaye — New York, 1980.

- 5 Silvana Raiteri, Affi rogali a Licostomo da Domenito da Carignano (1373) e Oberlo
Grassi da Voltri (1383—8¢ ), dans: Giovanna Balbi, Silvana Raiteri, op. cit.

& Rappelons ici que toutes les indications bibliographiques dont on fait mention dans

le présent compte rendu ont été fournies par ’auteur méme (p. 507—508).
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ANNA TABAKI, 'O Monépog oth pavapidnixn modela, Tpels Xewpbypapee uetagpiostc,
+Tezpadi &pyoolxg s, 14, Centre de recherches néohelléniues, Athenes, 1€¢8, 246 p.

La prestigicuse série des Cahiers de travail du Centre de recherches néohelléniques, qui
comptera bientét une déeennie d’existenee, nous offre derniérement une execellente édition de
Moliére en gree, due 4 Anna Tabaki. Si nous avons tardé a en parler, puisque déja trois ans
se sont écoulés depuis.sa parution, e’est que notre Revue n’a pas bénéficié, pendant ec laps
de temps, de eonditions favorables, permettant de suivre le flux normal de la vie scientifique.

Avant de parler des pi¢ees proprement-dites et dc la maniére dont elles ont élé éditées,
arrgtons-nous a ee qui denne, dés le début, tout son poids 4 ee travail de qualité, e’est-a-dire
a son étude introduetive. Les deux parties de cette introduction traeent le eadre intellectuel
de la eulture greeque du XVIII -e siéele (I) d’abord, et la maniére dont Alolitre y fit son
entrée (I1) ensuite. Nous eonstatons avee plaisir que e’est en partant des aequis e 1’histoire
littéraire des Grecs (K. Th. Dimaras, Alkis Anghelou, Lucie Droulia, Dém. Spathis ete.) et
des Roumains (N. Iorga, A. Camariano-Cioran, N. Camariano ele.) qu’Anna Tabaki pousse
son analyse en profondeur, ee qui lui permet de pénétrer au eoeur méme de ec echapitrc des
Lumiéres greeques. 11 s’en détaelic la place qu’y oceupe la pensée oceidentale, en général,
et I'importanee des traduetions littéraires en tant qu’étape déeisive pour la pénétration de cette
derni¢re dans la eulture hellénique, a la suite des ehangements soeiaux qui se sont produits
au XVIII-e si¢eles. Un aspeet ditment illustré et qui nous tient 4 eoeur e’est le réle des V'ha-
nariotes, des Mavrocordat surtout, et des Prineipautés Roumaines dans ce proeessus intellee-
tuel destiné a faire sortir de son immobilisme une eulture maintenue sous la férule de I’Eglise
Orthodoxe. En méme temps, I’auteur de cette étude sait faire entrer dans son analyse une biblio-
graphie francaise mise a jour, dont la eonnaissanece n’est pas famili(re dans eces pays de 1’Est
qui ont souffert d’'un regrettable isolement. C’est grdee a eectte bibliographie réeente que cer-
tains lieux eommuns de I’interprétation des faits littéraires ont pu étre évités.

La traduetion eomme ¢« phénoméne a multiples dimensions » est étudiée dans un para-
graphe édifiant. En partant dela euriosité qui s’éveille, pour arriver, grice a ces traduetions,
a une mentalité renouvelée et mirie, Anna Tabaki nous fait voir, dans des termes définitifs
et convaincants, une évolution riche en eonséquenees, une nouvelle maniére de penser
et de vivre, qui devient celle de I'homme des Lumiéres.

La place de la traduction dramatique dans la produclion phanariote manuscrile forme 1'ob-
jet d’un autre paragraphe particuliérement intéressant par ses remnarques sur les différentes
catégories de manuserits. L’auteur s’arréte surtout i ees anthologies manuserites si connues
dans le monde phanariote — les miseellanées (uwopaytég) qui, a elles seules, semblent résumer
les domaines préférés des lecleurs, en contribuant a la formation du gott littéraire dans les
milicux phanariotes.

D’intéressantes réflexions portant sur le vif intérét qu’tveillait la ¢ eomeédie urbaine »

cans ce milieu — Goldoni en premier lieu — la fortune de Metastasio en Molcavie et en Vala-
chie, ainsi que 1’activité des compagnies éirangéres, nous permettent de constater 4 quel point
Buearest et Iassy étaient devenus au début du XIX® siéele d’importants eentres de la vie thé-
Atrale. Grdee A ce développement qu’y prend la seé¢ne, la propension pour le théitre dont
témoignent les manuserits transforme ce public de lecteurs en un passionné publie cde speeta-
teurs. 1l ne s’agit plus d’une siinple lecture de textes dramatiques, mais bien du eonlaet for-
tile avee la seéne, tel que Anna Tabaki 1’a ¢étudié jandis pour Odessa.

La seconde partie de I’étude introduetive fait une bréve et minutieuse analyse du « pre-
mier moment de Moli¢re dans la culture néohellénique ». Correspondant aux débuts d’un nou-
vel état d’esprit eréé par le mouvement des Lumiéres, ¢« d’un nouveau modus virendi et, par
eonséquent, d’un code nouveau de morale sociale », ecs eontaets de la eculture greeque ont
pour cadre géographique et eulturel également les Prineipautés IRRoumaines, le monde des Pha-
nariotes. Il est présent dans la bibliothéque et la correspondanee des Mavroeordat et 1’inté-
rét qu’on montre pour les traductions de Moliére & la eour de Constantin Mavroeordat est eelui
manifesté pour les textes classiques. L’influence du théatre italien pour les acteurs frangais
— en matiére de teehnique et de thémes — est earaetéristique pour le seeond moment de
Moliére, quand la représentation dramatique fait suite a la simple lecture. Un troisiéme ¢ mo-
ment » Moliére est celui de la période post-révolutionnaire des Grees, au XIX® siéele.

Les trois pitees éditées dans le préseni volume sont parmi les premiéres eomédics de
Molié¢re. Elles introduisent des notions nouvelles a 1'époque : le bonheur terrestre, 1’amour,
les relations entre les sexes, le mariage. Leurs manuscrits se trouvent au British Museum (pro-
venant de la bibliothéque du lord Guilford) — il s’agit de L'Etourdi, Sganarelle ou le cocu ima-
ginaire — et a la Bibliothé¢que de 1’Aecadémie Roumaine (L’Ecole des maris), ol il fut déerit
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a premiére fois par Nestor Camariano. Cette troisiéme pi¢ce est pour I’éditeur un ouvrage a
thése, qui tend & ridiculiser un mode de vie traditionnel, fermé¢, plaidant pour la libération
de la femme, le seul moyen d’assurer une véritable sincérité dans les rapports familiaux ct la
pratique de la vertu.

En reproduisant les éléments caractéristiques de ces manuscrits, 1’éditeur est 4 méme
d’apporter de nouvelles précisions. En ce qui concerne le premier, Anna Tabaki, nous fait remar-
quer certaines imprécisions de la note biografique de Moliére, qu’elle ne manque pas de corriger.
11 est évident que Jean Rallis, le traducteur de ces pices, avait pris scs renscignements d’une
biographie plus étendue de Molitre. Mais ce détail, parmi d’autres, permet aussi 4 Anna Tabaki
de constater que Rallis avait utilisé deux versions — frangaisc et italienne — le principal mo-
déle étant la traduction de Nic.de Castelli (Leipzig, 1697 —98).

D'un. intérét spécial pour nous est 1’analyse du cod. 1030 de la Bibliothéque de 1’Acadé-
mie Roumaine, au contenu varié ct déconcertant par sa diverisité, allant des textes de dogme
orthodoxe & ceux de Alexandre ct Nicolas Mavrocordat, 4 Eust. Makrembolitis et a Moliére.
Théologique, moralisateur et parénétique, ce registre manuscrit est une vraie synthése des
eonnaissances anciennes et nouvelles exprimant des attaches avec I’esprit traditionnel et le
< modernisme » en méme temps.

Les deux probléimes essenticls de ce manuscrit-miscellanée sont ¢ ux de la chronologie
cl de la personne qui a pris I’initiative de le composer. Sur le premier po'nt, 1’éditeur se pro-
nonce pour une plus grande précision, en constatant comme limite supérieure ’année 1741,
alors que la limite inférieure est — sclon toute probabilité — 1’année 1785. \ uant & la personne
qui a pris initiative, il semble indubitable qu’il s'agisse du « vornic » Theod1sios, appartenant
au milicu phanariote, dont les vers encoiniastiques dédiés aux Mavrocordat a4 la fin de leurs
textes et destinés & flatter Constantin Mavrocordat, permettent aussi de dater ces vers avant
1768, date de la miort du prince.

L’étude introductive s’achéve par une comparaison de la traduction italienne ¢e Nic.
de Castelli et de la version grecque de Ioannis Rallis. 11 s’en détache V’intention de ce dernier
e rendre de maniére fidéle I’esprit du modéle, tout en n*hésitant pas a helléniser certains notions
ou dec les remplacer par des éléments familiers au lecteur balkanique. Drailleurs nous assure
I’éditeur, de pareilles différences peuvent étre rencontrées ¢galement dans les traductions des
ccuvres de Moliére du frangais en italien.

Un méticuleux et suggestif inventaire de quelques catégories de changements opérés
par Rallis dans sa traduction s’arréte surtout i la transposition des personnages des comé-
dies et de 1'élément comique. Certaines répétitions, destinées & souligner, par leur emphase, le
comique des situations, ainsi que des jeux de mots nous prouvent la maniére ingénieuse
utilisée par Rallis. C’est d'autant plus méritoire si I'on pense que ces commédies sont les plus
anciennes traductions de la littérature occidentale dans les Principautés Roumaines. Le chan-
gement de décor et ’adaptation de quelques passages 4 1’atmosphére balkanique sont frap-
pants, surtout dans le monologue de Sganarelle, dans le troisi¢me piéce, sur la mode ct les
vétements, ces derniers faisant partic du costume oriental dans tout ce que ce dernier a de plus
caractéristique.

Mais cet inventaire trouve aussi un utile anxilliaire dans les abondantes explications an-
neades aux trois piéces (Eyollx). La personalité du traducteur s’y révéle une fois de plus,
lorsqu’il introduit tantét un détail de mise en scéne, tantdt un terme localisé dans les Balkans.
I’ourtant, d’autres éléments du comique lui échappent, comme dans le cas d’un déguisement de
Mascarille — qu’il passe sous silence — ou de I’cffet produit par un parler dialectal, qui manque
dans la version grecque. Le Glossaire explique unc séric de mots trouvés dans les trois piéces,
en ntilisant le Dictionnaire dn dialecte vénitien de Giuseppe Boerio (Venise, 1867) et en complé-
tant de la sorte un domaine linguistique particulidrement intéressant dans le cas de cette édi-
tion.

Aprés la séric des pitces de Goldoni dont les versions néogrecques ont été éditées depuis
1976, A I’Université de Padoue, sous la direction de Filippo Maria Pontani, par Lidia Martini,
Anna Gentilini Grinzato, Cristina Stevanoni et Massimo Peri, qui nous ont restitné 1’un des
anteurs dramatiques les plus appréciés dans la monde balkanique et dans les Principautés Rou-
maines en premicr lieu, la parution en Gréce de cette édition de Molitre est un événement litté-
raire également. L’expérience acquise en Gréce et en France par Anna Tabaki lui a permis
de donner libre cours & son esprit analytique et 4 son érudition et de !aire‘de cetie édition
un ouvrage qui s’impose et qui rend un insigne service aux recherches littéraires sud-est euro-
péennes. Nous avons la, en mé¢me temps, un instrument de travail et une étud‘e compét!:nte
qui fait le point sur la pénétration dans la culture balkanique et roumaine de l"espnt de Moliére,
I'auteur occidental qui, avec Metastasio, étaient les seuls A inspirer confiance 4 Démiire
Catargi. X

Cornelia Papacostea-Danielopolu
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SHABAN DEMIRAJ, Egqrem Cabej — Njé jeté kushtuar'shkencés (Eqrem Gabej — Une vie
" vouée i la scienee), Firané [1990], 270 p.

Cette mionographie de Shaban Demiiraj parrait a ’oceasicn de la dini{ime eommémora-
tion de la mort d’E. Cabej, le plus illustre albanologx'e de notre tcmps Histcrien ce la langue
albanaise et autenr de la preiniére grammaire historique de la languc allanaise, Sh. Dcmi-
raj aboutit a présenter tontes les direetions de recherchie suivies ‘rar E. €. ct la théorie qui
les unit dans une ample explication —par 'Listoire ce la langue — de ’histeire des Albanais
et de leur eivilisation.

De la sorte, le livre de Sh. D., eonceinant P’activité de plis de L0 années d’E.C.,
comprend les it elhapitres suivants : la vie ¢t I'ceuvre d'E.C.; P’histoire ¢e la langre alba-
naise ; les études ¢tymologniques ; la plionétique et 1a grammaire historique ; 1a dialeetologie ;
les auteurs anciens des NXVe—XVII® s.: Dalbanais actuel; les travaun sur le folklore et la
littérature. Deux annexes complétent la monographic, comprenant un choix ’étndes ct (’ar-
tieles parus dans des revues moins aeccessibles; des fragments de correspondanee ¢’E.C.
avee d’autres albanolognes; nne bibliographic sellective dcs ouvrages d’E.C.. 1 cus une préface
dense ’éerivain célébre 1smail Kadare erée le portrait d’unauthentique titan de la eulture alba-
naise qui était E.C.

Sh. D. fait dans le premier ehapitre dn livre I’historigne de Palbanologiec et des études
linguistiques conecernant le sud-est curopéen, afin de pouvoir délimiter la contributicn déeisive
a leur évolution ultéricure du savant albanais (p. 30 et suiv.). Sh. D. montre que I’intérét
d’E.C. est orienté vers les domaines de I’étymologie, de la phonétique historique et de la gram-
maire historique, de la dialectologie, d’ou sont tirés les faits significatifs, en vue d’élucider les
questions de ee que Sh. D. nonime I’histoire et la préhistoire de la langne et du penple albanais :
I’origine de ectte langne anecienne des Balkans, le lieu ol elle a été parlée durant tcute son his-
toire, sa place parmi les langues indoeuropéennes et parmi les langues balkaniqies (p. 31, 54).

Sh. D. définit dés le début la méthode diachironique d’E.C. — adéquate a I’étude de eette
langne de laquelle se sont conservés seulement des témoignages éerits tardifs — conime la re-
construetion interne sueceesive des phases toujours plus reenldes on partant de toute sorte de
faits de la pliase contemporaine et des doenments éerits aneiens (p. 33).

Dérivée de la méthode diachronique la miéthiode de I’étnde étymologigue ¢oit nettre a
profit, selon E. C., tout le matériel lexical concernant la eivilisaticn traditicnuelle. 1 e matériel
est puisé dans les ceuvres des autenrs anciens non seulement de I’Albanaie, mrais ces eolcnies
albanaises d’Italie et dans les dialectes et les parlers de I’Albanie, de I’ ]tahc et de la Grege.
L’examen de la forine phonétique et des différents aspeets morplxologancs mais snrtout de
I’évolntion sémantique et des contextes linguistiques et aussi extra-lingnistiques de 1’emploi
des mots doit aboutir A la reconstitution de leur histoire (p. 35).

Le leeteur de la monographie tronve d’intéressantes analyses eoncernant une multitude
de domaines. Les renvois bibliographiques fréquents font de ees analyses bien étcifées des véri-
tables préeis coneernant : les éléments autochtones (indoevropéens) de 1’albanais : influcenee
latine comparée du point de vue phonétique aux éléments indoénuropéens : les conditians sociales
ct historiques de Pinfluence latine; les différences entre les élémients latins de V’albanais et
ccux du ronmain (diis, entre autres, selon E. C. et Sh. D., au fait qu’ils datent des époques
différentes, sur des térritoires différents); la comparaison des élénients latins de 1’albanais aux
langues romanes ; I’influenee greeque ancienne et byzantine ; I’influenee slave aneienne ainsi que
I’influence bulgare et serboeroate ; I’influence turque. Toutes les analyses de Shi. D. niettent
aussi en évidenece des direetions futures de reeherehe envisagées par E. (.

Excepté les ecomparaisons entre ’albanais et le roumain sur les éléments latins, une autre
catégorie importante dans 1’étude de I’histoire du lexique des deux langues est forinée par les
éléments autochtones eommuns. Selon E. C., ils s’expliquent ecomme des emprunts faits par le
roumain a l’albanais 4 une époque antéricure i l’arrivée des Slaves, quand les Roumains et
les Albanais auraient été voisins. Pourtant, Sli. D. montre qu’E.C., n’exelnait pas la possibilité
d’expliquer ces éléments autochtones communs au rouniain et a ’albanais eomine étant dus
a une langue indoéuropéenne non-greeque, autochtone dans le S—E européen (p. 63). Cette
explication, d’ailleurs eomme on le sait, est considérée par Demiraj plus proehie de la réalité.

Le livre de Sh. D. démontre ’apport tout a fait exceptionnel des études étymologigues
d’E.C. qui jettent les bases d’un nouveau dictionnaire albanais, ecn¢u a la fois comme dietion-
naire historigne (p. 75). Le principe en est la reconstitution de I’histoire du lexique albanais,
¢’est-a-dire la reconstitution des voies de sa formation (p. 78) et la reconstitution de toute
évolution et de tout changenient sémantique par rapport i 1’étymon (p. 85 et la note 1).

Dans ce but, la langue des auteurs anciens et des prentiers doeuments (les XVe—~XVIs.)
doit permettre la reconstitution des stades antéricurs de la langne sous 1’aspeet de la forme et
du sens des mots et méme de la découverte des mots que la langne actuelle n’a pas conservés
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(p. 1152. L’éditeur de Buzuku offre des interprétations convaineantes des graphies de Buzuku,
de Budi, de Bogdani servant a I’appui des reconstitutions des formes snpposées, plus proches
par rapport aux forines des étymons.

L’étude des auteurs anciens est complétée par I’étude des parlers gni gardenl des formes
archaiques; il s’agit de parlers albanais du sud de I’ltalic et de la Gréee (p. 104). Auteur
dc deux questionnaires ponr1’Atlas linguistigue albanais (1943 ct 1953 ; présentation, malheureu-
sement trop suceinete), E. C. poursuit toujours dans les patois les formes antéricures aux
formes d’aujourd’hui ct leurs sens anciens.

Pour ce qni est de 1’albanais contemporain, I’intérét d’E.C. est suscilé toujours par les
questions lexieales; il s’agit de la théorie de I’emprunt qui doit distinguer I’emprunt du mot
étranger (p. 134). .

Trés instructif s’avére le VIII® chapitre sur le folklore ef la littirature. Les études fol-
kloriques prouvent les larges perspectives qu’E. €. avait sur P’explicaticn linguistiqre. lulles
prouvent aussi ses connaissances approfondies ethinographiques. Un aspect intéressant, ctlhno-
graphique et linguistique a la fois, concerne, par exenple, les noms propres traditionnels cont-
posés dc trois parties en albanais (p. 143).

Dans toute son ceuvre, trés riche et varige, mais unitaire aussi par ses buts ct scs métho-
des, E. C. s’cst proposé de définir les caractéristiques de 1a civilisation albanaise. 11 s’agit ¢’une
civilisation rurale, mais aussi urbaine-traditicnrelle, ayart, des aspeets spéeitignes. 11 découvre
dans la civilisation rurale non seulemert ’existence des ten pesants tenant a Plevage, mais
aussi des traits caraclérisliques pour Dactivité agriccle (p. 148).

La monographic systématique de Sh. D. s’avére nti'e pour plusicurs catégories intéres-
sées A D’étnde de 1’albanais et des langues sud-est curopéennes: la mencgraphie est dcsu'n.ée
aux étudlants et aux jeuus chercheurs, mais aussi i {ous ceux qui posstdent déja des connais-
sances sur I’espace albanais ct balkanique. Sh. D). réussit nous rendre 1’image du savant et de
Phomme qui est resté présent a Pesprit de tous ccux qui ont cu le bonheur de le connaitre.
La monographic a aussi le rdle de donner encore une possibilité aux albanologues ct aux spé-
cialistes dans 1’étude de I’cspace sud-est curopéen de continuer les directions de ’activité pro-
digicuse d’Eqrem Cabej.

Citdglina Valdsescu
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Notes de lecture

O. llicseu (0.1.); Lia Brad-Chisacof (L. B—C.); J. Irmscher (Berlin) (Irni.); Tudor Teotoei
(f.T.); Danicl Barbu (D.B.); V. Panaite (V.P.); Cornclia Papacostca-Daniclopolu (C.P.—D.);
Laurentiu Vlad (L.V.); Paul Mihail (P.M.); Radu I:aum (R.P.); Vasile Hurmnz (V.Il.);
Viorica Moisue (V.M.); Valerica Sunel (V.S.)

Par les soins dec Zamfira Mihail

Lc.u'kon‘dcs Mittelallers. Vierter Band/Achte Liclerung : Géss — Gunther; Nennte licferung :
Giint(h)er — Hecilige; Zehnte Lieferung: Heilige Lanze — 1liddensee, Titclei. Artemis
Verlag, Minchen und Ziirich, 1989.

Par P’apparition dec ces trois derniéres livraisons, s’achéve la publication du IVe volume
de ce grand Lexicon consacré au Moyen Age ct dont nous rendons compte régulicrement, ici
méme?, au fur et a nicsure de sa publication, dcpuis voild déja une bonne dizaine d’années.
Sclon le programme établi au début de cette ambiticuse cutreprise, cet excellent instrument de
travail si nécessaire aux médiévistes devra comprendre a la fin sept volumes ; on atiend done
la publication de trois nouveaux volumes.

En sigualant I’apparition de ces deniéres livraisons, nous nous bornerons, coinme d’ha-
bitude, 4 incttre cn évidence uelques voin que nous consioérens susceptibles d’attirer I’atten-
tion de nos lectenrs.

Citons en premier lien la voix Goten (autenr : G. WIRTIL; VI11° livr., col. 1572 1583);
4 la riche bibliographic e la fin, qui comprend des travaux publics jusqu’en 1984, il comvient
d’ajouter la coutribution de Gheorghe Diacoun, dans Dicfionar de islorie veche ¢ Romaniei
(Paleolitic — sec. X), Bucarest, 1976, s.v. goti, ou I’on trouvcra une synthése concernant
la préscnce des Goths en Dacic.

Unc autre voix qui intércssera sans doute, ectte fois-ci, les byzantinistes est le mot Hesy-
chasmus (auteur : A. KAZHDAN; X® livr,, col. 219¢  2197); ici égalenient, il existe une riche
bibliographic menée jusqu’en 1981.

Nous espérons pouvoir continner de présenter aux leeteurs de cette revue, dans le proche
a\cnir, les premiéres livraisons dn V¢ volume de cet importani Lexicon du Moyen Age.

0. L

DOV B. LUNGU, ROMANIA AND THE GREAT POWLRS 1933 1940, Duke University
Press, Dnrham and London, 1989, 201 4 X1V p.

Professeur associé a 1’Université de Toronto et collaborateur dn Cenler for Russian and
East European Studies, dr. 1J. B. Lnngn est un spécialiste trés connu pour ses étudces sur I’his-
toire de la Roumanie de 1’cnire-decux-guerres.

Le livre que ’anteur nous présente aujonrd’hui sur ’évolution de la politique cxtéricure
de la Ronmanic dans le contexte international 1933 —1940 cst le fruit d’unc connaissance appro-
fondic dcs divers dépdts d’archives d’Etat (Grande Bretagne, France, Roumanie, Allcmagne,
Etats-Unis, ltalic cte.) qu’il explora avee un soin minuticux, sans négliger toutcfoirs les sources
privées. Appelé pendant plusicurs années (1977—1981) au London Scheol of Economics, il a
pu approfondir ses relations et lcs institutions spécialis¢es, en Europe et aux Etats-Unis.

Etant donnée I’amplenitr de ses recherches (ui couvrent la presque totalité des anntes
30, il peut paraitre regrettable que 1’auteur ait arrété son réeit au début de I’année 1940 et
q’il ne nous ait pas fait connaitre 1’évolution des rclations internationales ct la situation poli-
tique de la Rommanic i I’époque de la Deuxitmme Guerre mondiale et de la Conférence de la
paix de Paris. Un second volune, en préparation, ¢tudicra la complexité des problémes mention-
nés. Mais, comme il a falln § D. B. Lungu, en particulier :'1' propos dc cctte période, dcsccndre‘
jusqu’a I’analysc quotidicnne, voir heurc par henre, de la situation, tant I’évoluticn de celle-ci
¢était rapide ct lourde de conséquences, il a préfére, par honnédtcté intellectucelle, eentrer son
cxposé antour des problémes 1933 —1940. ‘

Barbara Jelavich (Indiana University) a affirmé : « l.ungu’s cxecllent stugy of Romam‘an
foreign policy is based on a thorough examination of the relevant archives. He has dealt with
a major issuc in interwar kuropean diplornacy and the first stages of the second World War ».

i Voir: RLSEE, 17, 1979, p. 664—665; 19, 1881, p. 206 207, 799; 21, 1983, p.
77, 307, 372 375: 23, 1985, p. 83 86; 24, 1956, p. 102—103, 209 210; 25, 1987, p.
90—92; 27, 1989, p. 368 369.

Rev. Etudes Sud-Est Europ., XXIX, 3 4, p.265 279, Bucarest 1091
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I1 me semble ‘que 1'interprétation traditionnelle de I’évolution des relations internatio-
nales ct, dans ce cadre, de la politique étrangére de la Roumanie ait ét¢ renouvelés dans trois
domaines principaux :

— Drabord, quant A la physionenic ct le réle politigne de la France en Europe centrale
el sud-orientale, jugées jusqu’a présent sclon des stéréotyvpes bicn établis, les docnments d’archi-
ves perincttant d’apporter d’importants corrcetifs. ¢ lllusions of Sceurity » (ch.1) — conclu-
sion réaliste fondée sur des nomhreux documents — préclsc les grandes lignes d’unc France
désemparée, sons I’influcnce de 1a politique britannique qui ne visait, en prtparant la révision
du Traité de Versailles, qu’d définir cette philosophic de 1’ appesement » gni se perpétua jus-
qu’a la vcille dc la Scconde Guerre 1nongdiale.

11 était in¢vitable qu'une large place fit donnée ala politique des alliances an eentre-sud-
-est de I’Zurope, a lenr caractére ct i leur réle; la pohthuc ¢trangére de la Roumanie, analysée
minnticnseinent, les rapports avee les Etats voisins, permettent de souligner la spécmclté
des relations a\‘ccl Union Soviétiqm Cctte spéciﬁcité prouve que, pour la Roumanie, le péril
représentc par son grand yoisin de 1'Est ttalt permanent ct grandissait aprés le collapsus de la
s¢enrité collective (v. ch. 4). -

Pendant les années 1936 —1939, 1a Roumamc, situce entre ’Allemnagne ct la Russie, cher-
chait un point d’appui cn regardant vers I’Angleterre. 1.2 erise tchécoslovaque est rapportée
ala configuration géo-politique de I’Europe centrale et orientale ; les actions politiques et diplo-
matiques de la Roumanie cn faveur de son allice, les eonscquences ¢e ces actions dans le do-
maine trés mouvenmenté des relations rowmnano-allemandes dans la période septembre 1938 —
mars 1939, dont I’analyse ¢st trés profonde, d¢terminent une inspirée thése : « Between Seylla
and Charybdis : From the German ““Ultimatum’’ to the Western Gruranteces » (v ch. 9).

« The Beginning of the End » — le dernier chapitre — est en méme temps un titre et
unc conelusion : le pacte Ribbentrop-Molotov et son annexce sceri-le ont diterminé d’une manicrs
irrévoeable la sort de la Romnanie.

— Ensuite, quant au réle politique interne et international de certaines personnalités,
surlout dc Nicolac Titulescu, le grand diplomate de la 1Rouinanie, qni pensait dans le cadre
europcen, juriste et négociateur dont la volont¢ d’obtenir, par tons les moyens, la séeurité du
statu-quo territorial de son pays, est présenté dans toute sa complexité; nne attention particu-
liére est accordée anssi a d’autres hoinmies politique de 1’époque : Armand Cilineseu, Grigore
Gafcnen, Nicolac Petresen-Comuen, Constanlin Argetoianu cle.

— Enfin, la bibliographie presque complete sur la problciatique susinentionnée se pré-
sente clle aussi comme nne contribution remarquable.

L’ouvrage dc D. B. Lungn apparail comme unc illustration de I’enrichisscmient des mé-
thodes de I’histoire des relations intlernationales faisant intcrvenir les mouvements profonds
de la vie politigite, économique ct sociale, le comportement des pcuples, leur cohésion morale.
Cependant 1’anteur estime que 1’histoire des relations intcrnatlonales s’appauvrirait singulic-
rement si clle négligeait 1’étude du jen diplomatique. C’est en cffet 4 1’établissement de ce jen
diplomatique, dans son extréme complexité, gue D. B. Lungu a consacré 1’essentiel de ses re-
cherches d’archives; et c’est la précision de ses analyses qui donne an récit de I’histoire dc la
politigne ¢trangere de la Romnanic des années 1933 —1940 sent intensité dramatique.

V. M.

OLGA ELREUTIHERTABES, Modern Greek. A Conlemporary Grammar, Pacific Books Publi-
shers, Palo Alto, California, 1985, 546 p.

The long scries of modern Greek grammars issucd ontside Greece cversince the begin-
mng of the lqth century comprises “Modern Greek. A Contemporary Gramnnar” by Olga Eleuthe-
riades.

1L is a descriptive grammar the ontcome of a tcaching experience extended over 30 ycars,
as we glean froimn the preface (p. V—VII).

Follows A Bricf Iistory of the Greek Language’’ (p. 1—8), writlen in a ecneise manner.
Though corrcet it still lacks in the presentation of the existant sitnatien cf bilingralisie, which
resulted in what has been called commmmon modern Greck of whichh Eleutheriades’ grammar
makes in fact its objeet.

Every onc of the following chapters — i.e. 1. The Sound Systemn (p. 8—49), 2. The
Writing Svstem (p. 50—71), 3. Introdnction to Morphologyv and Syntax (p. 74—82), 4. Article
(p- 83—87), 5. Nouns (p. 88—145), 6. Adjcctives (p. 146—182), 7. Numerals (p. 183—207),
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8. Prououns (p. 146—182), 9. Verbs (250—409), 10. Adverbs (p 427—438), 11. Prepositions
(p. 442—476), 12. Conjunctions (p. 480—505), 13. Interjections (p. 506—510), 14. Words
with more than one usage (p. 511—617), 15. Word order in modern Greek sentences (p.
518 —530) — is first of all well illustrated by examples. Assiming that an English-speaking
student is not perfcetly conversant with Greek, he may learn from checking up in the diction-
nary Elcutheriades’ examples.

. This is doubtlessly a positive scholar contibution to ihe study of modern Greek and we
think that if cver a granumar of this language is published in Romania, it cannot by any means

1gnor(l:, or let us put it differently, it will for certain keep the grammar under review as a
model.

L. B.-C

Tlavayhs Zxeulés Xpowtnd tig oxAxBoudvne "Alfvxe o1& ypéuiz e tupaviae Tob Xaslaryp
ed. T'. Barérxg. 2. Auil., Athen, 1981,

Der Schuhmacher und Freiheitskimpfer Panajis Skuzes (geboren 1777 in Athen, gestor-
ben ebenda 1847) schrieb 1841 in lebendiger Volkssprachic eine Chronik des \ersklavien Athens
in der Zeit des Chatzali Pascha (1775—1795) und ecine ,,Chronik meines Lebens’?, zwei weitere
Manuskripte Erinnerungen aus dem yahre 1845 komimen hinzu. Diese werden, mit einer Ein-
leitung verschen, in plilologischer Edition von G. Valelas vorgelegt. Einige verwandte Texte
andercr Autoren treten hinzu, chenso eine Kurzbiographic des Shuzes von Dimitris G. Skuzes.

Irm.

GUNNAR HERING, Das Jahr 1683 und die orthodoxen Vélker Stidosleuroras ,,Rémische his-
torische Mitteilungen’’, 26, 1984, 361 ff.

Das Jahr der erfolglosen Delagerung Wiens dureh die Tirken war zweifcfles ein Epo-
chenjahr. Der Autor fragt: 1) welche Einstellungen und Erwartungen bewegten die Balkan-
vélker his zum Belgrader Fricden 1739? 2) in welcher Weise modifizierten sich in dieser Zeit
ihre Einstellungen und Ziele? 3) welche ncucn geschichtlichen Rahmenbedingungen cntstan-
den?

Irm.

ERNST HAMMERSCHMIDT, Kreta und Amersfoort, ,,Altkatholische Kirchenzeilung’’, Jg.
1985, Nr. 12, 4 ff. und Jg. 1986, Nr. 1/2, 2 ff.

Informationen itber zwei offiziclle Treffen von Griecbisch-Orthodoxen und Altkatho-
liken gaben Gelegenheit zu wesentlichen Einblicken in Geschichte und Gegenwart der ortho-
doxen Kirche auf Kreta.

Irm.

3 A. Metadnvée, Ob dxxinoraominis éEehibers ota mhaloix 700 veosAlyvixol xp&_rm’x; %ol
rswpwgsgoloynxﬁ xpr.;.’:.wh vi& 7oy Kopadj, in Ilpaxtind ouvedplov ,Kopuie wal Xiog”, 2,
Athen 1985, 199 ff.

Die Trennung der griechischen Kirche von dem Qkum_enischen PatriarchaE im Jahre
1833 stax:d wasentlicgh im Zeichen westlichen Denkens, reprasentxert_ durc.h den Aufklirer Korais,
ung fiihrte daher mit Notwendigkeit den Widerstand der Traditionalisten herauf.

Irm.
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*Iowdwng A. TawxSpravég, Ol "E3Anve; ndpotxor toU Zephivov. Thessaloniki, 1988

In Zemun (Semlin), seit 1739 an der Gremze zwischen dem Habsburger- und dem
Osmanischen Reich gelegen, gab es sehon im 16. Jahrhundert einzelne grieschische Siedler,
die nach-dem Frieden von PoZarevae (1718) cine eigene Gemeinde bildeten, die ihre Akme in
den Jahre 1768 bis zur Jahrhundertwende erfulir. Auf c¢er Grundlage ven Arehiv- und ge-
druckten Quellen schildert Papadrianos deren Eniwicklungsweg und deren demographiscke
Zusammensctzung, auech die staatsbiirgerliche — Stellung ihrer Glicder. Weitere Kapitel gel-
ten der Kirche und ihren Verbindungen, der im 19. Jahrhundert bestehenden griechisehen
Schule in Zemun sowie dem literarisehen IL.ecben und den Driekmgglicl'keiten.

Irm.

Kovordvrivog . Ilamovidyg, Ipnydpiog I'. Mapacit (1831—1907), ‘HI Lwd xal t Zpyo <ou.
Thessaloniki. 1989.

Der ,,Beitrag zur Titigkeit des Gricehentums in Ruflland’’ ist die erste biographische
Wiirdigung des Kaufmanns, Mizens und Biirgermeisters von Odessa (1878 —1894), Grigorios
Maraslis. Gestiitzt anf Materialien in griechisehen, bulgarisehen und sowjetisehen Archiven,
werden Herkunft und Lebenslauf, Verwandte und Erben sowie seine Funktion als lebenslén-
glicher Vorsitzender der griechischen Gemecinde von Odessa behandelt. Besondere Aufmerk-
samkeit gilt dem Bildungswerk Bifwo07xn MapacAi.

Irm.

THEODORUS PREGER (ree.) Scriptores originum Constantinopolitanarum 1, Leipzig 1901 ;
2, Leipzig 1907; Reprint Leipzig 1989.

Neben seinen zahlreichen Neuausgaben griechiseher, lateiniseher, byzantinischer, mit-
tel — un ] neulatciniseher Textelegt der Leipziger Teubnerverlag iltere Edition, deren wissen-
schaftlicher Wert ungemindert geblicben ist, im Reprint vor. Die zwei Faszikel der Preger-
sehen Ausgabe der Autoren iiber die Griindungsgeschichte Konstantinopels sind ineinem hand-
lichen Band zusammen fefait. Zum ersten Teil gehgren die ITdrpie Kwvsravtivourdiewg des
Hesyehios Illustrios, die IIxpxstdselg obvropor ypovixxl aus dem Codex Parisinus Graeeus
1338 sowie dic anonymzn Narratio de structura templi Sanctac Sophiae. Der zweite Teil
bringt die filsealich mit Kodinos verbundenen I[Idrtpie Kwvetavrivourdrewe.

Irm.

Krise — Krisenbewuptsein — Krisenbewdltigung. Ideologic und geistige Kultur im Imperium
Romanum wahrend des 3. Jahrhunderts. Halle, 1988.

Auf Initiative und unter Leitung von Manfred Oppermann veransialtete im Novem-
ber 1984 die Martin-Luther-Universitit Halle-Wittenberg eine Tagung zum obengenannten
Thema. Die Vergffentlichung bringt den Text von 25 KongreBbeitrigen, zum Teil leider nur
in Reslimeeform. Balkanistiseh sind alle relevant. Besonders hervorgehoben seien : A. A. Cecka-
lova, Die Krise des 3. Jahrhunderts und die Besonderheiten der Formierung einer Senatsaris-
tokratie in Konstantinopel ; M. v, Ciecminski, Zur Religion des rgmischen Heeres wiihrend des 3.
Jahrhunderts auf dem Territorium der VR Bulgarien; Z1. Goéeva, Zum Kaiserkult in Nico-
polis ad Istrum; R. Ho3ek, Die religigsen Vorstellungen des rémisehen Heeres an der Donau
fm 3 Jahrhundert;} M. Oppermann, Aspekte gesellschaftlicher und bildkiinstleriseher Ent-
wicklung wiithrend des 3. Jahrhunderts; N. Stanev, The Danube Limes in the second half of the
third century (A military and strategie glimpse on the Novae-Iatrum-Trimamium difense line ;
A. Suceveanu, Quelques aspects de la erise économique en Dobroudja aux II°—III® siécles
de n.é.

Irm.
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Slavjanlcgggiclz sosedi, Meddunarodnye otnoienija v ej ochy feedalizn ¢, Shrinik teziscv. Maskia

Der unter Leitung von G. G. Litavrin erarbeitele Sammelband bringt als Diskussions-
material 32 Kurzbeitriige zu diversen Aspekten der internationales Bezichungen zwisehen den
Slawen und den ihnen benachbarten Vglkern und Lindern von der Antike bis zur Epoche
des vollentwickelten Feudalismus. Von besonderem balkanistisechcn Interesse sind die Arbei-
ten von G. G. Litavrin {iber Mcnander Protektor als Quellenautor, von S. A, Ivanov tiber die
Funktion des Christentums in den byzantiniseb-slawiseben Bezichungen, iiber den bulgarischen
Aufstand von 930 und seine Auswirkungen auf die Verbindungen zu Byzanz von O. V. Iva-
nova, von 1. G. Konovalova fiber Bulgarien und dic Goldene Horde in der ersten llilfte

des 14. Jahrhunderts, von E. P. Naumov iiber die Schlacht auf dem Amselfclde in ihrer inter-
nationalen Bedeutung u.a.m.

Iim.

HAGEN FLEISCHER/NIKOS SVORONOS Ellada 1936—1944 : Dikiatoria — Katochi —
Antistasi, Athen, 1989.

Der 1. Internatjonale Kongre fiir Zeitgeschichte in Athen behandelte die Jahre 1936
bis 1944, die fiir Griechenland Metaxasdiktatur, deutsch-italienische Okkupation und natio-
nalen Widerstand umfaiten. 31 Referate griechischer und auslindischer Kongressisten fihrten
2u einem abgerundeten Bild. Die Einleitung gaben die Herausgeber Svoronos und Fleischer.

Irm.

‘Aquépwpa otdv I. M. Havapiwrémovdo, ed. E. Kpirpdg Thessaloniki, 1990.

Jobannes M. Panajotopulos (1901—1982) iibte als Romaneier, Literaturkritiker, Neo-
grizist und Piidagoge eine weite Wirkung iiber sein Land hinaus. Zu scinen Ebren haben sich
35 griechische und ausliindiscbe Autoren zusammengefundcn, die sein Werk und diesem ho-
mogene Themen behandeln. Vorangestellt sind biobibliographische Angcben.

Irm.

Jahrbuch der Osterreichischen Byzantinistik, vol. 40, Vienne, 1990 XII + 507 p.

Comme d’habitude, ce 40° volume de ’Annuaire autrichien pour les études byzantines
s’Impose par la richesse et la variété des sujets abordés : archéologie médiévale et histoire de
V'art (Bruno Baumgartner, Mitfelaltereiche Baudenhmdler im Tal des Coruh bei Ispir, Vicenzo
Ruggieri, La chiesa di Kii¢iik Tavsan Adasi nella Caria bizanting et Maria Vassilaki, A Cretan
Icon in the Ashmolean : the Embrace of Peter and Faul), topographie (A. Berger, Das Triton
von Konstantinopel ), sigillographie, codicologie, philoscphie, philologie et histoire.

W. Seibt (Das Monogramm-Siegel eines Theodoros Dukas Synadenos aus der frithen
Palaiologenenzeit, p. 271—273) nous fait connaitre un secau de plomb qui représente Saint
Théodore sur I’avers, un monogramme et le nom d’un Theodoros Doukas, que ’auteur identifie
avee le fameux allié d’Andronie 111 et Jean Caniacuzéne, sur le revers.

Pour la codicologie et pour I’histoire des textes il faut citer les études de M. Aubineau
(Textes chrysostomiens identifiés dans huil folios en ma_juscul‘c), K.—H. Uthemann (Codex
recentior, non deterior? Zur Uberlieferung des Hodegos im Cod, Vind. theol. gr. 40), H. =V. Beyer
(Michael Sphrantzes im Totengedenkbuch des Lavrakloster und als Verfasser eines Qedzshtcs auf
Marid Verkiindigung ), Chr. Hannik (Patriarch Kallistos als Hymnograph, catégo;le des f:c}‘its
peu connus, ot on peut déccler aussi des motifs chers a I’hésychasmg palamite), Brigitte
Mondrain (Un nouveau manuscrit de Jean Chortasménos ) et H. Wurm (Ez{l neuer Textzeuge des
Mazaris? ). L’étude mentionnée de H. —V. Beyer interesse aussi pour la diseussion prosopogra-
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phique. Ap. Karpozilos (The Correspoudance of Theodoros Hyrtalenos, p. 275—291) se penche
sur la correspondance de cct auteur de rang sceondaire de la périodes des Paléologues, ct dont
la pauvreté s’avére plutét affichée que réelle : pronoiarios dans larégion de Nymphaic n, il deman-
dait anssi des sileresia pour ses offices de professcur. Les mots de ehlunidion (— chlamys) ct
de kamcha ( hamchas, chamouchas') ddsignant des pidecs irés cheres de velement, qui parais-
sent plus souvent dans les.lextes byzantins, mériteraient une discussion pius élargie. Erich Trapp
(p. 269—270) remarque que le copiste Nikephoros Anagnostes a ,,emprunte’” presque mot a
mot ncuf vers «c Theodoros Studites dans un colophon qu’il a rédigé en 1286, les byzantins
ne faisant point de distinction cnire Vceriginalité ct Je plagiat.

P. Speek (Ler Tod an der « Furca », p. 349  350) reprend la discussion, ouverte par O.
Kresten, sur unc facon d’cxéeution (par erncifixion). qui interesse plutét Phistoire ancicnne que
cclle de Byzance. . .

Le volume débute par ample étnde de W. licrandner (Visuclle Ioesie in Byzanz, p.
1 42) sur les créations poétiques qu’on pourrait lire anssi 1 différentes forines de mots-croisés
a Byzance, d’apres telle ou telle clé. Les lettres « hypheilta », e’est-a-dire chiffrées, mentionnéces
par G. Sphrants¢és pour lc XV-c siécle, ont du avoir cette origine. Llles étaient utilisées pour lcs
missions diplomatiques. J. l. Barkhuizen s’occupe dn portrait esquissé par Romanos le Mélode
au daint Joscph en tant que « athléte » chiréticn, dans le hontakion ¢ Sur Ia tentation de Joseph »
(p- 91 —106). Les autres trois études qui traitent des questions plntét philolugiques sont signécs
par C. Zuckerman (The Military Compendium of Syrianus Magister ), A. R, Littlewood (Michael
Psellos and the Witch of Endor ) ct D. R. Reinseh (Zum text des Alcaias Anna Komnenes ).

Mossman Roucehe (The Definition of Phitosophy and a Fragment of Stephanus the Phi-
{osopher, p. 106 —128) montre que lc double scns de la « philusophic » (c’cst-a-dire, connaissance
des choscs humaines, d’un cété, connaissance des choses divines, de ’antre c6té) s’cst forgé des
les premicrs si¢cles de Byzance.

La niention des études qui intéressent I’histoire doit commeneer avee celle de H. rlunger,
Athen in Byzanz : Traum und Realitat (p. 43—61), ol I’auteur passc cn revuc I'iinage dela ville
d’Athéncs dans les sources byzantines. H. N. Roisl, Theia und die versuchte Durchbruchsschlacht
in der Ebene des Sarno im Oktober 552 (p. 69 —81), sc penche sur les faits 1nilitaires qui ont mar-
qué la fin de la domination ostrogothe cn Italic.

Dans Vétude Die Hungersnot in Thessalonike (ca. 676—678 ), Ph. Malingoudis soutient
que le terme ekphorion, utilisé par un fragment des ¢ Miracula Sancti Demetrii » doit étre tra-
duit par « quod exportatum cst », done par la marchandisc cxportée, ¢t non par « taxe d’expor-
tation » (comme il a été traduit par P. Leincrle).

J. Koder, Zur Bedentungsentwicklung des byzantinischen Terminus «Thema » (p. 155 —165),
reprend la discussion sur I’origine de cc mot, considérée plutdt byzantine qu’étrangére, toura-
nicnne.

V. Besevliev sc penche sur Eine unbekannte Klausel cines Friedensvertrages zwischen Bul-
garien und Byzanz (p. 167—169) : il s’agit du traité dc 716 cntre les Byzantins ct les Bulgares,
d’une clanse qui interdisait la construction des places fortes dans les régions frontiéres d’entre
les denx Etats. L’auteur donne plusicurs excmples dc cctte clause dans des circonstances simi-
laires de P’histoire byzantine de la hautc époque.

Dans Tihe Origins and Accession of Leo V (813—820), D. Turner montre que I.co V,
le premicr emnpercur ¢lu par I’armée aprés Leo 11T en 717, était d’origine arménienne, inais qu’il
était issu d’une fainille de haute extraction. Les accusations portées contre lui (d’avoir trahi
a la bataille dc Versinikia ct d’avoir fomenté un complot contre Michel I8f Rangabé) s’cxpliquent
par son attitude iconoclaste, étant dénuées dec tout fondcinent.

Enfin, Patricia Karlin-Hayter (La mort de Théodora, p. 205—208) souticnt que ’'impé-
ratrice Théodora a survecu a son fils, I’ecmpercur Michel II1.

T.T.

Spdtantike uid frithbyzanlinische Ku'tur Bulgariens zwischen Orient und Olzident. Recferate
gchalten im Rahm>2n cines Gam insam mit dein bulgarischen IForschungsinstitut in Osterreich
organisierten Arbecitsgesprdches vom 8. bis 10 November 1983. Hrsg. von RENATE
PILLINGER (= Scariften dJer Balkankommission. Antiquarische Abtcilung XVI),
Veflag der Osterrcichisezn Akademic der Wissenschaften, Wicn 1986, 124 S. 4 63 Abb.

Cet ¢l*s:nt volume comnprend les exposés préseniés A la réunion organisée & Vicnne en
novembre 1383 par la Commission bilkanique de I’Académic autrichienne des Sciences et par
PInstitut bulgare de Viznne, et consacric aux rencontres de 1’Orient ct de ’Oceldent dans la

www.dacoromanica.ro



Notes de lecture 271

culture de Pespace est-balkanique A I’époque du Bas-Empire et du, Premicr Byzance. Les
travaux sont publi¢s par les soins de Reuate Pillinger de Pipstitut d’Archéologic classique.

 Les recherehes d’histoire ginérale sont représentées par Velizar Velkov, Thracia nnd
Dacia in der politischen Entwiklung des spitromischen Imperiums (p.- 7—12), Gerhard Dobesch,
Zur Dialektik zwischen Germanentum und spdtantikem Imperium an, der nnteren Donau (p. 37—
44) et Alexander Minéev, Die westliche Selwarzmeerkiiste und der Oslen in der Spidtantike :
Ethnokulturelle — und Handelsbeziehungen (p. 105—113). Deux communications portent sur
Phistoire des villes et dus routes : Vassil Gjuzelev, Bie Spitantike und frithmittelallerliche Stadt
auf bulgarisechem Terrilorium (6. bis 10. Jahrhundert) (p. 21—24) et Peter Schreiner, Stddle
iznd‘)‘;’eggl_l)el: in Mocsien, Dakien und Thralkicn nach dem Zeugnis des Theophylakios Simol:at es
p. 25—33).

A Phistoire des religions antiques ct oricntales sont dédiées les interventions de Hans
Sehwabl, Tradition nnd Neuerung in antiken Golerkulten im thrakischen Gebiet (p- 13—20) ct
Ginther 1IGIbl, Ausbreitung und Erscheinungsbild von Isis und Sarapis i nérdlichen Balkan-
raum (p. 45—56).

L'Histoirc de I’Eglise est ilustrée par lians-Dieter Dgpmann, Bulgarien als Treffpunkt
von &slichen und weslichen Clristentum in friilibyzentinischer Zeit (p. 57—69) ct Ilona Opelt,
Die westliehe Pariei anf dem Konzil von Serdica (p. 85—92); la théolegic par importante ¢tude
du Monscigneur Klaus Gamber, Nicela von Remesiana als Kaleehe! und Hymnendichier. Ein
Reehensehafls — und Forschungsbericht (p. 71 —83).

Renate Pillinger, Friihehristliche Maler i in der Heuligen Vollsrepublik Bulgarien (zwiselen
Orient und Okziden! ) (p. 93—104 + 63 pl.) apporte une remarquable contribution A la connais-
sance du rayonnement stylistique ct iconographique de Rome et de Constantinople dans la
peinturc funéraire chrétienne du territoire actucl de la Bulgarie. Le dossier ouvert par R. Pil-
linger sera désormais micux éclairei par le truchement de la récente découverte a Tomis d’un
tombeau du IV® si¢ele — pas encorc publié — avee des fresques (banquet, images du I’aradis)
ncttement supéricures a celles- de Silistra et Plovdiv. En attendant, I’inventaire dress¢ par
R. Pillinger cst une excellente base pour les recherches futures.

L~ volime eldt sur une étude de portée générale sign'e par Mme Vassilka Tdpkova-Zai-
mova, Die bi'gririsch» Kalmr uni die Anfike (odjektiv» Vorausselzungen und einslellung der
Zellgenassen ) (p. 115—121) ct la liste des participants a la réunion (p. 123—124).

D.B.

CHRYSANTIII MAVROPOULOU-TSIOUMI, Vliatadon Monaslery, Institute for Balkan
Studies, Thessaloniki 1987, 52 p. + 33 pl.

This new issue of the Guides of the Institute for Balkan Studies, devoted to the patriar-
<hal Vlatalon .lonastery, is signed by Mrs Chrysanthi Mavropoulou-Tsioumi of the University
of Ta:ssalonixi, a wcll-known scholar of Byzantine and Post-Byzantine art in Maccdonia.

Tae guide opens with a general view on the monastery’s position (p. 7—8), its buildings
(p- 8—10), the monastery’s name (p. 10—12) and its Turkish surname, Caus Manastir (p-
13—17), and with a brief account of the foundation of the monastery by Dorotheus Vlatis
in 1351—1371 (p. 17—21). There follows a short analysis of the church’s architectural strue-
ture and forms (a ground plan at p. 23, another one showing carlier constructions atp. 28
and a longitudinal scction at p.24) with a final remark conecrning the original marble
sanctuary sereen (p. 22—29).

The author continues with the description of the Vlatadon church’s mural deecoration
(p. 30—46), dated between 1360 and 1380. The wall paintings in the sanctuary apsc no longer
survive; Christ Pantocrator is portrayed in the centre of the dome, surrounded by the an-
gelic orders and full-length standing figures of prophets; sceues from the Twelve Great
Feasts are painted in the soffits of the arches suppording the domq; in the nave there are
two zones of saints, St Gregory Palamas among them (pl. 18); the Miracles of Christ and mili-
tary saints are to be found in the ambulatory ; the two niches in the west faces of Fhe north-
west and south-west piers preserve a scene of the Baptisin and the rcpresenta.tlon of the
Three Holy Clildren in the Furnace. The frescoes in the soutp chapel have survxyed almo§t
in their entirety : the Virgin with Archangels Michacl and Gabricl and St. Athana.sms and St
Cyril of Alexandria in the apse; in the semicircular area bgtwcen the entrance in the west
wall and the chapel’s domz there is a conventional represcntation of Christ’s sepulture in Jeru-
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salem ; the north and south walls are covcred with two bands of frescoes : the lower onc with
full-length saints and above them two sccnes from the cycle of St John Chrysostom; a bust
of the Pantocrator is dcpicted in the centre of the dome; the pendentives contain four fi-
gures of theologians (St Gregory, St John, St Gregory Palamas — for the sccond time and *I.
Symeon the New Theologian ¥).

Mrs Mavropoulou-Tsioumi ends with thc presentation of thrce Paleologan icons kept
in the sacristy (p. 45—48), a fcw words about the Patriarhal Institute for Patristic Studies
founded at Vlatadon Monastery in 1968 (p. 47) and the bibliography (p. 49—50).

BARTOLOME BENNASSAR, LUCILE BENNASSAR, Les chrétiens d’Allah. L'histoire exlra-
ordinaire des renégats. XVI¢ et XVII¢ siécles, Perrin 8, rue Granciére, Paris, 1989,
493 p.

Apreés L’inguisition espagnole XVeé— X1Xe gidcles (paru cn 1979, traduit en roumain
depuis quatre annécs) Un siécle d’or espagnol (1983) et Histoire des Espagnols (1985), B. Ben-
nassar publie cn 1989 un nouvel ouvrage, en collaboration avee Lucile Bennassar.

Dans ce volume les autcurs se proposent de reconstitucr I’histoirc des chrétiens qui,
bon gré mal gré, sc sont convertis & I’Islam dans les XVI®—XVII® sidcles. Pour la rédaction
de cet ouvrage ont été utilisés comme sources les slivres » des tribunaux inquisitoriaux conser-
vés surtout dans les archives de Madrid, Lisabonne, I.as Palmas, Venise. En outre ils ont uti-
lisé des récits de voyagces et des souvenirs de captivité en ’Empire Ottoman, écrits par des Occi-
dentaux, aux XVIe—XVII¢ siécles. Bien qu’ayant ignoré les sources ottomanes, lcs auteurs
considérent toutcfois, que la documentation réunie « justifie sans aucun deule la rédaclion de
ce livre ».

En ce qui nous concerne nous apprecions qu’on nc saurait obtenir une image compléte
sur cc probléme sans mettre en valcur les sources ottomanes.

Pour I’investigation historique B. et L. Bennassar utilisent thant I’histoire sériclle que
les études de cas, les sources offrant les deux possibilités. Dans le premier chapitre, intitulé
Histoires singuliéres, sont cxposées six études de cas de rcnégats chrétiens: Juan Rodclgas,
Simon Gonzalves, Guillaume Bedos, Francesco Guicciardo, Giovanni-Battista Castellano et
Guctierre Panoia. Pour les auteurs chaquc vie ¢ rassemble existentiellement toutes les formes d’his-
toire » ct constituc « objct d’histoirc ». C’est cela qu’ils entendent réinstaller ces six perscnnages
« dans ’histoirc des hommes » (p. 25). Dans lc deuxiéme chapitre, Pluriel des lois de la série
(147—348), est analysée une série composée de 1550 individus provenant de toute I’Europe.
Du peint de vue ethnique, I’échantillon est composé en majorité des Européens occidentaux,
mais conticnt aussi 297 renégats orientaux (Serbes, Bosniaques, Croatcs, Bulgares, Russes,
Polonais, Hongrois, Grees, Albanais Arméniens ct Moldo-Valagues ).

Ensuite sont analysées lcs modalités et les conditions de cenversion a I’Islam. Au sujet
des renégats moldo-valaques, il est a remarquer que dans 1’échatillon nous trouvons seulement
dix individus qui provienncnt tous decs razzias terrcstres (p. 194): ils ont été faits prisonniers,
en majorité, entre 1595—1599 a l’occasion du soulévement des Pays Roumains. Par cxemple :
Marquerite et scs parents, Francois de Justinian de DEriila, Ana Romano de Craiova, Giorgio
de Rodaro, Ana de Blaca, Maria Doble de Bucharest (p. 194).

Dans le sous-chapitre Les enfants de la devchirmé (p. 283 —288). Les auteurs décrivent aussi
Ic cas de Nicolas de Gura (Moldavie). Licn plus, celui-ci déclarait devant le tribunal inquisito-
rial qu’a son départ il faisait partie d’unc groupe de deux cents cnfants ; Nous ne pouvons accep-
ter ni cette déclaration, ni P’interprétation des autcurs, parce que nous savons bien qu’on ne
remassait pas des Pays Roumains des enfants ¢ au titre de tribut dit au Grand Turc s. Dans le
troixiéme chapitre, Révue turc e nostalgie chrétienne, B. et L. Bennassar ont placé des renégats
entre deux miroirs : la Chréticnté et I’Islam (p. 349—470).

En guise de conclusion nous reproduiscns la dédicace des autcurs: «A la mémoire de
Fernand Braudel dont nous voulcns croire qu’il éut eimé ce livre s.

V.P.

www.dacoromanica.ro



9 Notes de lecture 273

AIKATERINI KOUMARIANOU, LOUKIA DROULIA, EVRO LAYTON, T3 &éAanvixd BitBato

1476 — 1830, Athénes, Banque Nationale de Grace, 1986, 381 pag. + facsimilé de la
carte de Rigas.

Ce magnifique voluine, paru dans des conditions techniques impeccables, est une véri-
table ceuvre d’art en matidre d’édition, tant par la mise en page, que par la qualité du papier
et des reproductions en couleurs. Mais aussi nous avons la unc synthése offrant Pessentiel sur
Phistoire du livre gree. Ainsi que le remarque dans sont Avant-Propos Stylianos Panagopoulos,
gouverneur de la Banque Nationale de Gréce, on étudie dans ce volume s toutes les phases de
la produetion, de la cireulation et de la diffusion du livre grec imprimé, depuis I’apparition de
I’imprimerie, jusqu’a I’heurcux achévement de la Révolution de 1821 (1476 —1830). C’est-a-dire
une période particuliérement significative pour la conservalion de notre identité nationale,
mais aussi trés importante parce qu’elle est liée au mouvement des Lumitres et & la circulation
accrue des idées aux années prérévolutionnaires s.

Le Prologue signé par A. Koumarianou trace bri¢vement les aspects essentials des recher-
ches sur le livre grec, domaine qui s’est beaucoup développé ces derniers temps, surtout en ce
gui concerne son influence sur les mentalités et sur les consciences. On attire également 1’atten-
tion sur le caractére encore incomplet de ces recherches, tout spécialement pour les premiers
siécles @’édition de livres grecs. Une meilleure connaissance du public des lecteurs de cette
€poque plus ancienne demande des recherches plus pousées, ne bénéficiant pas encore de ces
listes de prénumérants de I’époque moderne si utiles pour une pareille enquéte.

Les grandes étapes de I’histoire du livre gree, ainsi que les principaux courants de cul-
ture auxquels elles se rattachent sont marqués par les quatre chapitres formant la premiére
partie du volume, signée par A. Koumarianou et L. Droulia. L’humanisme et les débuts de
Vimprimerie de livres grecs, en Italie surtout, ¢« Les teinps nouveaux s ensuite, dominés cer-
tes par les Phanariotes, mais aussi par 1’apparition combien décisive du « marchand grees,
les Lumiéres — avec lenrs principaux représentants, E. Voulgaris, D. Katartzis et I. Moesio-
dax — et une intéressante incursion dans le monde des lecteurs et le mécanisme dc 1’édition
forment le contenu de ces quatre chapitres.

Il suffit de s’arrdter 4 chacune de ces étapes, pour constater que rien de 1’essentiel ne
manque 3 cette synthése. Ni ’analyse des conditions ayant favorisé ou retardé I’apparition
de certains livres, ni les personnalités marquantes de la vie intellectuelle, ni son impact sur
la société et 1’évolution culturclle du Sud-Est de L’Europe. Evidemment, le phénoméne est
vu dans son ensemble et le livre gree en tant que liant de cette culture balkanique qui fut
pendant des siécles dominée par le livre grec.

Evro Layton traite de fagon minuticuse les questions de la technique du livre, dans la
seconde partie du volume, en commencant par le premier livre contenant des caractéres latines
et grecs (De officiis, Paradoxa, de Cicéron), jusqu’aux imprimeries de I’époque révolutionnaire
et des débuts de I’Etat moderne gree. LA aussi, les principaux représentants de I’activité d’édi-
tion grecque — tels Aldos Manoutios, Zaharias Kalliergis, Markos Mousouros etc. — pour
ne mentionner que les erudits humanistes se détachent avee clarté et, illustrations
aidant, nous donnent le sentiment d’avoir wvu de prés ces {ditions rarissimes.
C’est q’ailleurs le propre de tout le volume de nous mettre entre les mains —
pourrait-on dire — avec leurs reliures, leurs pages de titre ou leurs illustrations, les
exemplaires les plus représentatifs de la civilisation du livre grec. Véritable musée de
cette civilisation, le beau volume que nous venons de présenter correspond a son titre, puisqu’il
s’oeccupe, en effet, uniquement du livre gree. Mais nous ne pouvons pas ne pas remarguer,
en paraphrasant une fois de plus la formule si expressive de Nicolae Iorga sur les formes
byzantines et les réalités balkaniques. La domination du livre grec dans le Sud-Est de
I’Europe ne doit pas nous faire oublier, pour les Principautés Roumaines surtout, que la eul-
ture roumaine avait connu un essor remarquable dés le XVII® siécle et que les connaissan-
ces du grec I’ont enrichie, sans lui enlever son identité. Abondamment citée dans la Biblio-

.graphie, que nous trouvons excellente et mise a jour, I’historiographie ronmaine n’cst pas tout

aussi présente dans les notes, par exemple. Or nous avons beaucoup aimé la maniere dont
celles-ci étoffent cette intéressante synthése, en complétant par des idées et des détails ce qui
aurait pu é&tre trop général dans le texte. Un exemple nous semble Qtre celui‘ des ouvrages
d’Emil Turdeanu, présents dans la Bibliographiec mais sans étre vraiment utilisés. Pour la
campagne typographique de Dosithée Notaras, les notes renvoient plutbt 4 des auteurs russes.
Nous sommes convaincus que le volume étant consacré 4 I’histoire du livre grec, il élait qdiffi-
cile d’y introduire trop de nuances en ce qui concerne le spécifiue auquel nous faisons allusion.
Dans le cas de Dosithée, il est évident que la civilisation locale des Principantés lui avait fourni
des moyens d’agir ici plus qu’ailleurs pour cette campagne cn faveur de I’ortodoxie que le prosé~
litisme catholique et protestant rendaient imminente.
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Cette digression par trop subjective nous sera exensée, je I’espére. Elle ne doit jeter au-
cunc ombre sur le sentiment de réelle admiration que nous avons ressenti d la lecture de
ce livre écrit avee compétence et raffinement par de bien connunes spécialistes.

C.P.-D.

Crestomalie de literalurd romdnd veche, vol. 1I, Cluj-Napoea, ¥d. Dacia, 1989

Ce decuxiéme volnme de la Chrestomathie ¢laborée par 1I’Institut d’llistoire Littéraire
comprend des textes d’une période plus avancée — les XVII® et XVIII® si¢eles, tout en main-
tenant la priorité accordée au style. Ils sont groupés cn six sections : littérature historiographi-
que (p. 6—65); littérature éthique ct philosophique (p. 66—99); litlérature polémique ct
religicuse (p. 100—121); littérature légendaire (127 —144); littérature populaire (p. 142—157);
litt¢rature versifice (p. 158 —-199).

La sélection ct le commentaire ont été assurés par un groupe de travail formé par des
spécialistes réputés (Liliana Botez, I. C. Chi{imia, Virgil Candea, Gheorghe Cecausescu, Nedret
Mamut, Mihai Moraru, Stela Toma, Citidlina Veleulescu) qui ont mis 4 la portéc du leetenr
un volume conc¢u dans une forme synthétigue comprenant des textes qui intéressent surtcut
par la problématique qu’ils posent. Le commentaire vif embrasse un an.ple registre, cepuis
«leur apparition ct leur évolution artistique » (Vol. I, p. 18) jusqu’a I’expressicn stylistique
d’une époque. Tout ccla se dévoile par des modalités propres i cbaque recucil d’anthologic ou
de chrestomathie de littérature roumaine ancienne ; chaque texte et chaque auteur, est le « béné-
ficiaire » d’une bré¢ve bibliographic suivie d’un fragment gqui présente unc étape stylistique
soit dans I’esquisse d’une partiture inspirc¢e, soit par la misc en lumiére d’une figure de style
d’exception. Aprés ce texte est inséré wn bref glossaire de termes tombés en désuétude et quel-
ques notes rédigées par le spécialiste qui a soigné le chapitre respeetif. Une bréve bibliographic
(éditions, études), trés utile, est insérée a la fin de chaque chapitre.

Apris les six sections,le volume comprend unc bihliographic générale (pp. 200—202)
reprodnisant cclle du premier volume, un glossaire (pp. 203—207), un index de nom:s (parfois
incomplet — voir, par exemple, Elian Al. qui est mentionné trois fois dans le texte ct sculement
une fois dans le glossaire ; de méme des noms propres comme Cetinie ou Cracovia sont totale-
ment absents). Enfin, les pp. 215—219 présentent un index thématique.

Ainsi que I’on peut constater, il n’y existe pas un eritére unique de délimitation (Lhéma-
tique, formelle cte.), ece qui impose, naturellement, quelques observations légitimes & un premier
examen, mais discutables ultéricurcment (si I’on tient compte du earactére de toute fagon com-
posite d’une chrestomathie). Pour exemple typique pourrait étre le poéme en vers de Miron
Costin (Viata lumii) qui au lien d@’¢tre placé i cdté des autres productions littéraires versi-
fiées « reste » dans le domaine de ’historiographic. Pourquoi ? Pour conserver 1’unité de I’ccu-
vre de l’auteur. Qui, mais alors pourquoi dans le premier volume, les textes imprimés du
diacre Coresi sont-ils « partagés » entre la «littérature canoaiques et celic « homilétique ct
polémique » et les obscrvations pourraicnt continuer des denx cotés méme au sujet de la chro-
nologic qui cst parfois respectée, parfois ignorée (n’oublions pas que 1’on doit tenir compte
soit du critére thématique, soit de celui de la valeur).

Si les obscervations de ce genre peuvent étre annulées sans difficulté, celles qui inter-
viennent strictement dans ’cxplication ou le commentaire des chercheurs qui ont établi le
chapitre respectif (il y a ici un probléme de contenn et non pas de classification formelle).
Parce que, pourrait-on admettre que ’un des réformateurs de 1’églisc catholique (Calvin) a été
« métropolite de Flandre »? (p. 23 —24) puisque la note explicative 4 ce paragraphc ne trouve
nécessaire que d’éclaireir le sens: Fiandra = Flandra, ce qui signifie que le contexte est
aceepté? (p. 25) En méme temps nous nous posons la question si le terme « bucin » peut cou-
vrir tout le sens d’un ancien instrument musical a cordes, semblable au luth (p. 165) que
celui de « bucium » (ear du berger), instrument 3 souffler ... (p. 170).

L.V.

NOUL TESTAMENT 1648 (Le Nouveau Testament 1648), édition eritique, coordonnée par
virgil Candea. Imprimée 4 Sibiu, par la Maison ¢’édition de I’Evéché de I’Eglise Ortho-
doxe Roumaine d’Alba Iulia. 1988, 30 X 21 em. 907 pp. + 16 pl., relicure en cuir.

La premicre version roumaine intégrale de Nouvean Testament a été imprimnée cn 1648
4 Alba Iulia, par les soins de Siinion Stefan, le métropolite de Trensylvanic; sa réédition dans
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lc contexte d’un triple anniversaire : 340 ans depuis sa premiére édition, 300 ans depuis I’impres-
sion dec la Bible Yc Buearest en 1688 ct 70 ans depuis la conséeration a4 Alba lulia de Pinté-
grité territoriale de la Roumanic, par 1’Union des trois Principautés en 1918. Ce sont les Rou-
Inais cuN-menics qui ont travaillé 4 la traduction dans leur langue vernaculaire des Eeritures,
fait important a retenir puisque pour Phistoire de chaque languc les éerits dans les idiomes
vernacnlaires ont représenté depnis les temps les plus reenlés une dmarche conduisant au
parachévement dn langage littéraire.

. Chez les Rounuins les premicres traduetions dans leur propre langue sont dircetement
lléc_s a la transposition des livres cultuels ct de I’ensemble de la littérature de ceite caté-
goric dn vicux-slave ¢t du gree. A notre époque, ccs traductions intéressent aussi les études
littéraires ct de philologic comiparéc. Aussi, la présente édition critique cst-clle unc ceuvre né-
c_c\szlairc mettant ala disposition des spécialistes cc monument de langne et spiritualité «n XVv1le
siécle.

1.’ Avant Propos de Mgr Emilian brossc lc cadre historique ct spiritucl de ce monument
dc langue, ouvrant ainsi la partic composée d’imme suite d’Cludes-exégéses. lei sc rangent :
la contribntien du pr. Nicolac Neaga, Temeiuri pentru prejuirea Noului Testament, qui dégage,
a litre d’argmments les traits conférant sont prix au Nouvcau Testamnent ; ccMe du pr. Grigorie
Mareu, Valoareca isagogicd si biblico-tcologicd a cclor 24 de predislovii, apprefondissant le earac-
tére introductif ct biblico-théologique des 24 Avant Propos de I'ouvrage. Une autre étude, due
an pr. Mireca Pdcurarin, traite de l'activit¢é du métropolitc Simion Stefan ct de 1’appari-
tion dc celte premiére version rommaine au scin du courant inspir¢ par I’llunmanisnc de la
Renaissanee et visant a Pinstruction du peuple.

Dans unc vaste étnde Noul Testamen! in limba romand ca acl de spiritualilate §i cullurd
(«l.c Nomvean Testament en languc roumaine en tant que document de spiritnalité ct de
culture »), le pr. Virgil Candea mect en lumicre la valeur de 1’édition de 1648, expression d’unc
profonde conscicnee orthodoxe-roumaine, ear «il n’y a pas de peuple dont la langue liliéraire
nationale Ini soit forgée ct imposéc par des étrangers. La langua de la connaissance, Je la
méditation profonde ct dclacréation littcéraire est I’expressicn du visage intéricur d‘un peuple,
que lui scul se forge, au moyen de scs dons les plus hauts » (p. 42). L’autcur analysc aussi
I’autorité de cetie ccuvre et le role gqu’elle a tenu pour Pintreduction ¢c la languc roumaine
comme languc de culte. 1] souligne, par ailleurs, sa continuité puisque la Bible de¢ Bucarest,
imprimée quarante ans plus tard, a adoplé la quasi-tolalit¢ de son texate, comptic tenu de la
fidelité ct la clarté de la traduction, ainsi que de la précision de son apgarecil critique. Qui
plus cst, cc texte s’avére également représentatif pour le degré de développement e la langue
roumaine vers lc milicu du XVI1Ie si¢cle, ainsi qu’il résulte de 1'étude linguistique du pr.
Florica Dimitrescu. Enfin, des références documcntées concernant Alba lulia ccmme impor-
tant ccntre de I’imprimerie roumaine (Alba Iulia, important centru lipografic romdénesc) sont
fournics par Eva ct lacov Mérza, qui passe en rcvue des ouvrages imprimés 1a et de leur
circulation dans tous les recoins de la terre roumainc.

Ajoutons encore que lc fac-similé intégral du texte original augmente d’autant plus la
valeur bibliophile dc la présente édition. Relevons toutcfois uncconfusion quis’est glissée
dans Pcxplication de V’illustration de I’ceuvre de Dosithée, Psaltirea in versuri, parue a Uniev
en 1673 (n.n.), ccpendant qu’a lasi allait paraitre une décennie plus tard ses « Vies des Saints »
( Viefile Sfinfilor ). L*¢dition du N. T. 1988 demeurc un véritable monument de précision phi-
lologique et d’cxamen multilatéral de 1’écriture roumaine au conurs des si¢eles, tout en étant
aussi un monument d’art typographique.

P.M.

NICOLAE IORGA, Considerazioni gencrali negli studi storici, Edizione Unicopli, Milano, 1990.
Traduzione, saggio introduttivo a cura di Bianca Valota Cavallotti

L’initiative de Bianca Valota Cavalloti continue une vaste activité qui s’inserit dans ses
préoccupations permanentes dansle domaine de ’histoire roumaine, présentéc déjaau publicctaux
spécialistes italiens (Nicolae Iorga, 1977; Qucstione agraria e vila polilica in Romania (1907—
1922) ; tra democrazia conladino e absolulismo aulorilario, Milano 1979, ainsi que la préface a
I’ouvrage de H. H. Stabl, La comunita di villagio : tra feudalesimo e capifalismo, Milano 1979).
Le recucil présent réunit 29 études choisies parmi les plus importantes, concernant la méthode
ct la conception de I’histoire ainsi que la préface signée par Gh. I. Britianu 2 édition de 1944
qui servit a Bianca Valota Cavalloti comme point de départ.
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Il convient de mentionner dés le début que « Généralités coneernant I’étude de I'histoire »
n’a plus été réédité en Roumanie depuis 1944, done de ce point de vue aussi I’initiative de
Pauteur revét une importance particulidre méme pour les spécialistes roumains.

Présentér ou faire la préface 4 un ouvrage de N. Iorga — surtout quand il s’agit d’un
tel spéeifique, vu que N. Jorga n’a pas été un créateur de systéme dans la philosophie de
I’histoirc est une entreprise extrémement audacicuse. L’ccuvre, la coneeption historique et la
personnalité de I’historien sont présentées par Pauteur d’une maniére trés nuancée et dans une
perspectives compléxe. Trois coordonnées sont A retenir en ee sens.

En premier lieu, la corrélation entre la formation et I'affirmation de la personnalité de
Nicolae Iorga et le contexte des événements culturels et sociopolitiques de son temps, expliqués
d’une maniére profonde et avee une parfaite probité.

Sccundo, tenant compte que I'ouvrage est destiné au public italien (et non seulement
pour cette raison), I’appel permanent & Croee avee lequel N. Iorga a entretenu des relations,
en dépit de ses réticenees vis-a-vis de eeux qui éerivent « de la philosophie sans tenir eompte
de I'histoire ». Enfin, ’approche nuancée que l'auteur réalise dans I’étude des influences alle-
mande ct frangaise et de leur portée dans la formation du grand historien roumain en corréla-
tion avee la filtation spirituelle autochtone illustrée & son époque par les ¢ trois grands »: Ioan
Bogdan, Dimitrie Oneiul a ¢dté de A. D. Xenopol qui fut un véritable maitre.

L’importance de I’édition ressort sans difficultés si ’on s’arréte sur les notes, nombreuses
et richement documentées, qui acecompagnent I’étude introduetive. Nous observons I’absence de
ce genre de travaux en Italic (et non seulement) 4 I’exception, bien entendu, de ceux signés
par Pauteur. En ajoutant a tout eela I'utilisation rigurecuse des travaux de spéeialité parus
en Roumanie et 4 I’étranger, nous pouvons admettre que cectie initiative s’inserit sur une voie
que N. Iorga a lui m&¢me magistralement illustrée (la mise & la portée du public étranger
des ouvrages d’un haut niveau scientifique econeernant I'histoire roumaine).

Saisie dans une perspective chronologique, la personnalité complexe de I'historien est
présentée d’une maniére vivante; il va de méme avee les mutations — souvent spectaculaires
— que traversent a I'époque la seicnee historique roumaine et en égale mesure, européenne. Un
accent plus ferm: sur la dimension d’humaniste — j’oserai dire native — que Iorga avait si
bien illustré, la présentation, mame succinte de son activité de poéte, dramaturge et éditeur
aurait été peut-8tra utile. De mim: nous aurions apprécié un accent plus prégnant sur son souei
permanent de s’adresser au lecteur étrainger par des éerits historiques, pour rendre ainsi I'his-
toire roumaine plus eompréh:nsible en Europe (d’ailleurs, il avait éerit, en 1911 déja, un ouvrage
de ce genre destiné au publie italien : Breve sforia dei romeni, con speziale considerazione dclle
relazioni che’ltalia). Il eonvient de remarquer encore, que l'auteur attire I'attention sur I'ab-
sence d’unz analyse eompléte de son imense eorrespondanee, les quelques tentations réalisées
jusqu’a présznt n’étant que partielles. D’autre part, l'utilisation d’un ouvrage d’une objeetivité
idéologique (et noxa seulemznt) douteuse nez peut étre que surprenante (M. Fitu, et. I. Spéléa-
telu : Garda de Fier, organizafie terorisld de tip fascist, Bucarest, 1971). Il est pourtant vrai que
pour ee probléme lPauteur ne pouvait bénéficier d’autres sources d’interprétation. Le moment
1919 aurait da &tre considéré d’une manidre plus explicite, plus coneréte ear ¢’est & cette époque
que N. Iorga, V. Parvan et G. Murgoci avaient fondé ce qui sera (¢t restera, malheureusement
jusqu’aujourd’hui) le seul institut d’histoire universzlle de Roumanie : I'Institut d’Etudes Bal-
kaniques, dzvenu ultérieurement I'Institut d’Etudes Sud-Est Européennes. La seule présence
de G. Murgoei en tant que géographe a un institut eomme czlui-ci en dit assez sur la coneeption
de N. Iorza en matidre d’étudas historiques.

D’autre part, dans le eontexte d’extrémsz complexité des années ‘30 —’40 P'auteur insiste
sur le elimit idéologiquz et eulturzl qui portait 'einpreinte des grandes transformations et des
culturel guai portait I'emprzinte des grandes transformations et des tensions qui ont conduit
— indireetem2nt — & la lutte des idées entre le grand maitre et ceux de « Seoala Nou# ». Nous
croyons que das détails plus nombreux au sujet de cette confrontation d’idées & lourdes consé-
quences sur l'historiographic roumaine aurait été intéressants, surtout si l'on tient compte
du fait que le rdle joul par P. P. Panaiteseu n’est pas du tout relevé.

Suivant la voie de la mise en lumiére de ’ceuvre et de la coneeption historique de N. Iorga
dans une perspactive vastec et nuancée, I’auteur met en valeur son réle de chef de file dans plu-
gieurs domaines de la recherche historique en présentant son programme de travail (valable de
nos jours encore dans des pays avec une riche recherche historique maijs, 4 tort, jamais maté-
rialisé chez nous) A partir d’une doeumentation bien mise au point qui une fois de plus, permet
au grand lorga d’offrir au public ses études les plus significatives. L’édition remarquable de
Bianea Valota Cavallotti réunit toutes les qualités d’un ouvrage profitable aux spécialistes

roumains et étrangers.
R.P.
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I0AN SCURTU, Conlribufii privind viafa politicd tn Romdnia. Evolufia formei de guverndmint

grésisloria moderna i contemporand, Bucuresti, Edit. Stiiutifici gi Enciclopcdica, 1988,
p.

. L’ou‘\rrage est Ic résultat des préoccupations plus ancicnnes de cet historien prolifique
qui a publi¢ un nombre impressionnant d’études et de travanx dont nous rappelons : Viafa
politicd din Romania de la Marea Unire din 1918 la revolufia de eliberare sociald i nafionald
din August 1944, Ed. Albatros, 1982, 338 p.; Din viaja politicd a Romdniei (1926— 1947),
(Etude critique concernant I'activité du Parti National-Agrarien) (Ed. stiin{ifici i Enciclo-
pedic&, 1983, 552 p.)

Le premier livre dont la problématique couvre un vaste espace (dcpuis lafindu XV111¢ s.
jusqu’a la fin de 'annéc 1987) comprend une introductien suivic de douze chapitres dont nous
mentionnons : Le probléme de la forme de gouvernement jusqu’en 1866 ; Les circonstances de
I'avénement dec la monarchie constitutionnelle ; La crise dynastique (juillet 1827 — juin 1830);
I.a lutte contre les tendances autoritaires du roi Charles 11 (juin 1930 — mai 1934) ; Grandcs

confrontations entrc les forces démocratiques et celles dc droite (mai 1¢34—février 1838);
etc.

L’auteur démontre que I’évolution de la forme de gouvernement a suivi une voie sinueusc,
est le résultat, en premiier lien, de la confruntation entre deux tendances fondementalcs : monar-
chique et républicaine. Dans le cadre de chacune de ces opticns le spécialiste pent déceler unc
vaste gamme de nuances ct formes d’expression, engendrées par le contexte bistorique, interne
et intcernational par le rapport des forces entre les classes. 11 démontre aussi quc les idées ré-
publicaincs moderncs chez les Roumains sec sont manifestées depuis le XV111¢ 6. ct que Nicolae
Bilcescu, I'un des principaux dirigeants dec la révolution roumaine de 1848 a été la premicr
4 formuler une conception clairc concernant la forme de gouvernement républicaine. L’union
de la Moldavie et de la Valachie, le 24 janvier 1856, sous le prince Alexandru Joan Cuza a marqué
une étapc importante pour lc développement de ’Etat roumain moderne. Dans un contexte
interne et international complexe, Al. I. Cuza a abdiqué en févricr 1886; (date qui a mar-
qué I'avénement au trone d’un prince étranger, Charles de Hobenzollern Sigmaringen, membre
de la famille régnante de la Prusse. Cet acte devait consolider la position intcrnationalc de la
Roumanie, menacée par les trois cmpires voisins : ottoman, tzaristc et ’Empire des Habsbourg).

L’indépendance d’Etat de la Roumanic, (1877) a été suivie par la proclamation du royau-
me, (1881) ce qui signifiait un réle toujours croissant dans la vie politique de I'Europe ct un
appui constant a la lutte de libération mennée par les Roumains qui vivaient sous la domina-
tion de I’Autrichc-Hongrie et de la Russic.

La forme de gouvernement établie per la Constitution dc 1866 était la monarchie consti-
tutionnelle ; danslc systéme politique, la suprématie revenait an pouvoir l¢gislatif ;le souverain
avait de nombreuses attributions qui ne pouvaient étre réalisées que par I'intermédiaire du
gouvernement, car la Constitution était fondée sur le principc selon lequel ¢ le roi régne mais
il ne gouverne pass. Cctte forme de gouvernement s’est maintenue, avec quclques nuances,
jusqu’en février 1938. La création de I'Etat national roumain unitaire, en 1918, par 'union de
la Bessarabie, de la Bucovine et de la Transylvanic avec la Reumanie a été suivie d'un approfon-
dissement de la démocratie bourgeoise, fait con:tucré par la Constituticn de 1923.

En févricr 1938 la forme de gouverncment fut transforméc dans unc monarchie auto-
ritaire. La Constitution de février désignait le roi comme factcur effectif de gouvernement, les
pouvoirs législatif et judiciaire lui étant subordonnés. Aprés deux annécs et demi, en septembre
1940, unc nouvelle modification se produit dans la forme de gouvernement, les principales pré-
rogatives du souverain étant assumées par JIon Antonescu, chef dc I'Etat, qui disposait d’un
pouvoir dictatorial.

Aprés 1944 on revient 4 la forme de gouvernement établie par la Constitution de 1923
mais, avec une diminution des prérogatives du monarque. La monarchie est abolie en deccmbre
1947, quand la Roumanie devenait d’abord République populaire, puis, cn 1965 République
.Socialistc.

L’ouvrage dec Ioan Scurtu — professcur & la Faculté d’histoire dc 1'Université de Buca-
rest — s’inscrit dans DI’bistoriograpbie roumaine actuelle, comme une rccherche dc marque,
tant par I'approche de problématique, que par la structurc de I'information et Pinterprétation.
Les conclusions de ’auteur offrent de multiples voies pour des recherches futures, y compris
pour des éventuelles études comparéds conccrnant I'espace sud-cst européen, & I'époque meo-
derne et contcmporaine.

V.H.
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*

Parmi les articles d’histoire du « Vingtiéme Siéele », revue d’histoire (Bruxelles)n® 2,
janvier-mars 1991 (No. 29), La Petite Enlenle, la France el Benes de Frangois Fejto signale
une nonvelle édition du livre, A Kisanlanl es Inropa 1920— 1929, Budapest, Akademiai I\iado
1989, dont l'auteur, Magda Adam, revient a son snjet préferé avee une doenmentation plus
large. «J’aimerais attirer I'attention sur un ouvrage de la jeune historicnne hongroise Magda
Adam — dit F. Fejtéo — qui, résmnant des rcclxerches] de plusicurs années ponrsuivies daus les
archives hongroises, francaiscs, tchécoslovaques, italiennes, antrichiennes el américaines, niet en
lumiére un épisode peu connu de I’histoire de 'itnmeédiat aprés-guerre 1911—1918 : les condilions
de la naissance de la Petite Entente ». Mais, malgrs ces recherehes, 'auteur, Magda Adain, met
en lumiére les ancicnnes theéses, a savoir: la destruclion de I'empire austro-liongrois par les
Trailés de paixz de 1919—1920 a déteriné « la balkanisalion » de I’lSurope ecnirale ; les nou-
veaux Etats arriérés ¢« ne constitueraient pas, selon Magda Adam et F. Fejlo, un contrepoids
asscz solide contre les périls germaniqgue ct russe réels on potenticls ». Sur eetie base l'auleur
edific unc construction « historique » trés discutable : la I ranee considerait gue IBndapest « pos-
sédait Yavantage d’avoir alors a sa téte, aprés les Lroubles révolutionnaires ct contre-réyolution-
naires, un homnme d’ordre en la personne de l'amiral Horthy » dont les milicux politiques ct
d’affaires de Paris « estimaient qu’il garantissail la stabililé »; les espoirs de Millerand, ’aléo-
logue « d’¢tablir I'unité cnire les Etals suceesseurs de la nionarehiie en ne s’opposant méme pas
au choix éventuel comme chef d’Etat, d’un honime d’Etat monarchique » ont ¢té ancantis par
la Tehéeoslovaquie, la Roumanie et la Yongoslavie qni « ont gagné », clles ont reussi ¢ a isoler
la Hongric malgré tous les efforts frangais pour cmpécher la eréation de la Pelite Entente ».
La conclusion : ¢« Quant 34 la Hongrie, complétement isolée ... clle s’est vue obligée de ratifier
le trait¢ de Trianon ».

I1 y a done une filiation direete entre le projet dz la Confédération danubienne (projet
hongrois el pas du tout francais) ct la eriation de la Petite Entente. Ce qui est imputable a cetle
« construclion » historique, ¢’est I'ignorance délibéré des travaux du colloque international de
Strassbourg (Les conséquences des lrailés de paixz de 1919 1920 en Europe Centrale ¢l Sud-
Orientale — collogue de Strassbourg, 24—26 mai 1984, Associntion des Publications prés les Uni-
versités de Strassbourg, 1987, 430 p.); c’est le prol. Jacques Baricty (Paris) et dr. Viorica
Moisuc (Bucarest) qui ont demontré alors, avee une documnentation trés prieise, le faux preé-
senté par Magda Adam.

*

Du sommaire de la « Reviie d’Allemagne et des pays de langne alletnande » tome XXI11,
n° 4/oct — dée 1990 (Paris), signalons les articles: G. IHumbert, Charles de Gaulle et lu
s ligne Oder-Neissc», et J. Bariety, De Ganlle, Adenaucr el la genése du lrailé franco-allemand
du 22 janvier 1963.

Comme historien, J. Baricty cherche « retrouver le {il qui conduisit au traité s». Je voudrais
souligner quelques idées d’'une évidente actualité : en septembre 1958 dans ’espril de de Gaulle
existait I'idée d’unc Europe unic: ¢« Et dans I'Enrope de Gaulle citait la Pologne, la Tehéeo-
slovaquie, la Hongrie, la Ronmanie ‘et mé¢me — pourquoi pas? — la Russiec d’Europe’ ; ces
mots, eux aussi prennent un singulier relicf. Pour commencer A bitir cctte Europe, de Gaulle
proposa a Adznauer un “contact étroit entre nos dzux pays” sous forine de contacts périodiques
et de consultalions perinancntess. Le 25 novembre 1958, le Général évoqua de nouveau une
¢ organisation curopéennc » indépendante des Etats-Unis et « qui ne serait pas non plus hostile
& ’Europe de I’Est, dans lc sceret espoir de ’attirer un jour vers nous ».

V.AL

FREDERICK KELLOGG, A History of Romanian Historical Writing. Charles Schlacks Jr
Publisher, 1990, 132 p.

A history of Romanian historical writing was issued in 1990 in California. It belongs to a
historian, Frederick Kellogg, professor of history at the Arizona University, who is already known
for his contributions in this field : “Dimitric Cantemir — a Historian and an Architeet”, Bucha-
rest, 1985 and “Mihail Kogilniccanu's Historical Works and the 1848 Revolution”’, New York,
1975.
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Tbe project of the book originates in the author’s first stage in Romamnia in the interval
1960—1961 when he was not satisficd with the historical guide and the historical rescarch diree-
tions in Romania. 1Tis attempt was cncouraged by several American and Pomnanian historians
as well as by international bodics and by the “N. lorga” Institute of Bucharest.

In this work the author scts himself the aim to highlight the most prominent history-
writing data eversinee the beginning of the Romanian writings up to this day, as one can glcan
out of the work structure within 6 chapters: Chapier I, Early Romanian history writing -
Chapter I1 Modern Romanian history writing; Chapter 111 Contemporary history writing .
Chapter 1V Forcign views on the Romanians’ history : Chapter V. Resources and bodics
of Romanian historical rescarcli; Chapter V1 Neecessary tendencies to 1oman’an history wri-
ting.

The chapters proper arc precedcd by illustralions of the important personalitics of
Romanian history writing in chronological order : Constantin Cantacuzino, Dimitric Canteniir,
Petru Maior, Gheorghe $inecai, Nicolae Bilcescu, Mihail Kogulniceanu, Andrer Saguna, B. I
Hasdeu, Dimitric Oneciul, A. D. Xecnopol, Constantin Dobrogecanu-Gherea, Vasile Parvan,
Nicolac Jorga, Gheorghe Briitianu.

The book comprises also an Appendix A, A brief Chronology of the Car] athians Danube
area, Appendix B, The map of ihe Carpathians Danube arca, a bibliography and an index.

Chapter onc starts with a description of the area in which the Romanian people liv d
along the ccnturics, of its neighbours, cultural, political and military contacts which influenced
its evolution. Early Roinanian history writing is decalt witbh by provineces : Moldavia, Wallachia
and Transylvania notwithstanding that there is a conspicuous attemipt to cvinee unity. Its
chronological framework starts with the 15th ccntury and beginning of the 16th and finishes
with the end of the 18th century, a period in which reality and myth arc interwoven. The use
of the Slavonic language in Moldavia and Wallachia and of Latin in Transylvania is its spe-
cific trait. The h'storical data are cnriched by the authors who wrote in the 17th and the
18th centuries, the Greek docuinents prevalent in Moldavia and Wallacbia under the Phana-
riot influence and writings by Hungarians, Germans and Szcklers on the Transylvanian Roma-
nians.

Modern Romanian history wriling is divided into 3 distinet periods. The first onc is
the early 19th century (bctween 1820 and 1850), a period in which the first concisc historics
of the Romanians were issucd. The so-called golden age starts with 1859 and ends in 1918 and
a rational and consumate historical litcrature as well as archcology studics and theories on
the ancient Romanian era arc its characteristics. That was a period in which the most impor-
tant document-collcction was cdited, namely the Hurmuzaki Collection; to important histo-
rians such as Al. Odobescu, Gr. Tocilescu, B. P. Hasdeu, V. A. Urechia, A. D. Xcnopol, Ioan
Bogdan, N. Iorga short biographical notes arc devoted. The *“Silver age’’ period of the Romanian
history writing comprises the intcrval 1918 —1944, a period in which the document research
was intensificd as was the historical literature. Progress through the cfforts of N. Iorga, P. I
Panaitescu, Constantin C. Giurescu, I. Lupas, Gheorghe Britianu’s contributions ranged in
geohistory and geopolitics.

Contcmporary history writing was partly governed by marxian idcology and influenced
by works published in othcr socialist countrics Nevertheless, tlus period witnessed many inno
vations. The author appreciates it as the “mercury age’” and makes a bricf iny entory of authors
and works followed by short monographs. The author adds a chapter conccrning the works
written by forcign specialists. Very uscful is his survey of sources and institutions. His criticism
of studies dedicated to the contemporary period pervaded by idcological theses and propasanda
below the historical reconstruction is penctrating. So arc also his comments on aspects that have
to be more thoroughly analyzed, like the relations with the Greeks and the Turks, as well as
between the Romnanians, the Hungarians and the Germans in Transylvania, the regional his-
tory and many topics belonging to social 11story, much favoured by thc author. )

Frederick Kellogg cnds his stimulating outline by drawing th.e reader’s attention to the
many gaps that still exist in the historiography dedicated to Bomamans. He might havc. added
that a critical analyses of books and journals published during the “mercury age’’ will now
be ablc to separate actual rescarch and convincing cvidence from merc propaganda.

V.S.
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ACTIVITES DE L’INSTITUT DES XTUDES SUD-EST
EUROPEENNES

(Juillet 1990 — Juin 1991)

1. LIVRES ET ETUDES PARUS DANS DES REVUES SCIENTIFIQUES

a. Livres

Zamfira Mihail, Terminologia social-polilicd in « Condica limbii romdnesti s a lui Iordache
Golescu (L.a terminologie socialc-politique dans la « Condica limbil romancstis de Iordache
Golescu), in Iordache Golcscu, Scrieri alese, Bucarest, Ed. Cartca Romaueascd, 1990.

Viorica Moisuc, Premisele izoldrii polifice a Romdniei (Premisses de P’isolement politique
de la Roumanic), Ed. Humanitas, Bucarest, 1991.

Elena Siupiur, Siberia dus-intors, 73 de ruble (Sibérie, allcr-retour, 73 roubles), Buca-
rest, Ed. Anima, 1991.

b. Etudes

Alexandru Dutu, Sacré et profane dans le Sud-Est européen. Réflexions préliminaires, in
Etudes roumaines el aroumaines, éditées par Paul H. Stahl, Paris, 1990, p. 51—53; Liltérqlure
de délectation el belles leltres : de Canlemir el Grimmelshausen auzx écrivains romantiques, in Actes
du X1° Congrés de I’Association Inlernationale de Littéralure Comparée, Miinchen, Indicium Ver-
lag, 1990, p. 469—475; Menlalities in the Feigning Poelry, in Melodoloska Misal — Studies in
Methodology, Beograd, Godisnjak Instituta za Knjifevnost i Umetnost, 1990, p. 137—147;
New Ideas and Old Stereolypes concerning the Common Rools of European Culture, in Dialog West-
europa-Osteuropa, Wien, 1991, p. 109—120.

Cristina Fenesan, Les origines du condominium osmano-transylvain, RESEE, XXVIII
{1990), 1—4, p. 89—100; Das Fiskalkondominium im Temeswarer Eyalet wihrend des 16. Jhdls.,
in V Milletlerarasi Tiirkiye Sosyal ve Iktisal Tarihi Kongresi, Istanbul 21—25 aug. 1989, Ankara,
1990, p. 459—467.

Anca Ghiatsi, Lg poliliqgue roumaine el ollomane concernant le développemen! de la vie
4conomique au Bas Danube (X]Xe siécle), in X]¢ Congreés inlernational d’histoire turque, Ankara,
1991; La personnalité et I’époque de Kemal Alaliirk dans U’historiographie roumaine, in Kemal
Altatiirk, Ankara, 1991; La sifuation politiqgue el économique de Constanfa (1800—1877), in
Tomis — Conslanja la 2500 ani de existenfd si 2250 de ani de alestare documenlard, Constanta,
1991.

Eugcnia loan, Relafii lilerare roméno-iugoslave in epoca modernd (Relations littéraires
Toumano-yougoslaves a I’époque moderne), ¢ Libertatea » (Varset), 3, 1991.

Lia Brad-Chisacof, Remargues sur le grec parlé dans les Principautés Dgnubiennes, in
¢ Acles du premicr Congrés inlernational sur la diaspora hellénique de Uantiquilé @ nos jourss,
~vol. 1I, Montréal, 1991, p. 91-95

Danicl Barbu, Loisir et pouvo.r. Le temps de la lecture dans les Pays Roumains au XV]1I11°
siécle, RESEE, XXVIII (1990), 1—4, p. 17—29.

Olga Cicancl, La spécificité de la diaspora grecque dans I’espace roumalin & I’époque moderne,
Actes du premier congrés inlernational sur la diaspora hellénique de U’antiquilé & nos jours, vol.
11, Montréal, 1990, p. 105—114.

Cornelia Papacostca-Daniclopolu, Préoccupations livresques de Scarlat Maprocordat
.dans un manuscril de la Bibliothéque de L’Académie Roumaine, RESEE, XXVIII(1990), 1—4,
p- 29—38.; Opiniile unui serdar (G. Paapa), « Magazin istoric» 1V, 1991; La dispora helléni~
gue des Principautés Roumaines el ’éclosion de ’idéologie moderne (1774—1821), in Acles du
premier Congrés international sur la dispora hellénique de ’antiquité Q nos jours, vol. 11, Mont-
réal, 1990.

Rev. Etudes Sud-Est Europ., XXIX, 3—4, p.281--284, Bucarcst, 1991
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Zamfira Mihail, Change of significance with some of the pastoral traditions in the South-
East of Europe, in Papers 11 — SIEF, Bergen, 1990, p. 465—469.

Viorica Moisue, ,,Politica cxternd a Itomdniei” de Gheorghe Tdldrescu (Foiana-Gorj,
1943) (« La politique extéricure de la Roumauie s ¢e Gheorghe Titireseu), « Opus » n® 38—
42/1990 (inémoire, notes, commentaire, introduction).

Viorel Panaite, Rclafiile romdno-otomane 1n terminologia juridied musulmand (Les rela-
tions roumano-ottomanes dans la terminologic juridique musulmand), « Caietele Laboratorului
de Studii Otomane », Buearest, 1/1990 ; Statutul diplomatic al Agcnfici roméne la Constantinopol
in preajma rdzboiului de indcpenden{d (Le statut diplomatique de ’Agence roumaine a Constan-
tinople & la veille de la guerre d’incépcneance), ibidem.

Robert Pidiusau, Manoilescu et T'agcd. Lcur polentiguc, « Revue Roumaine d’Histoire »,
1990, 2—4, p. 291—320.

Andrei Pippidi, Nofiunea de revelufie si rvolufia semnificafiilor (I.a nolion ce révolution
et P’évolution des signifieations), « Secolul XX », 1990; Solidaritatea nafionala si pilda omului
singur (La solidarité nationale et ’exeinple de I’hou me soliiaire), « Limnba si literatura », 1990 ;
Constantin Brancoveanu ca diplomat {Constantin Braincovan le diplomate), in Analcle Academiet
Romdne, X111 (1988), p. 87—94, parucs cn i299.

2. PARTICIPATIONS AUX REUNIONS SCIENTIFIQUES

Le 6 novembre 1990, I’Institut a organisé a 1’Aeadémie Roumaine une séanee de eommu-
nications sur + La Reeherehe de 1a Civilisation du Sud-Est européen », 3 laquelle ont partieipé =
Alexandru Dutu, Politique et mentalités dans le Sud-Est de I’ Europe, Andrei Pippidi, Réforme o
déclin — la deuxiéme période des études sud-est européenncs en Roumanic, Vioriea Moisue, L’image
du Sud-Est européen dans !’historiographie occidentale pendant ’entre dcux-guerrcs.

Au colloque roumano-frangais (Buearest, 14—16 juin 1990), Vioriea Meisue a présenté
la ecomunication La politique d’¢ appeasement » des Grandcs Puissances el son impact sur les
Etats du Centre et du Sud-Est de I’Europe.

Au VI® Symposium national de dialectologic (Cluj-Napoea, 13 oetobre 1990), Zamfira
Mihail a présenté la eommunieation Considérations sur le parler du village Cornova-Orlei ), dans
Ie cadre des «.Yournées Académiques » de layi, organisées par I’Institut d’histoire ¢« A, D. Xeno-
pol » (26 octobre 1990) elle a présenté la eommunieation « Le temps» dans les écrits de Nicolae
Milescu.

Au symposium ¢« La Dobroudja dans la eonseienee du peuple roumain » (Tuleea, novembre
1990), Anca Ghiatd a présenté la eommunication Les bouches du Danube et la politique économi-
que roumaine (1856—1877) : a la session scientifique « Pontica » (Constanta, 1990) elle a pré-
senté la ecommunication Informations statistiques concernant la démographie de la Dobroudja
&’aprés une source turque de la fin du XVIe siéclec.

Zamfira Mihail a partieipé en novembre 1990 3 trois sessions seientifiques : la Session
nationale d’étymologie (Institut de Linguistique, Buearest, le 1°F novembre 1990) avee la eommu-
nieation Notes étymologiques (cirjd, cucd); au Symposium International ¢« Le village européen
aujourd’hui » (Musée du Village, 14 nov. 1990) avee la eommunication Considérations ethnolin-
guistiques concernant la translation des fonctions dans la ferme roumaine et i la session ¢ Valeurs
bibliophiles du patrimoine culturel nationzal s, XI¢ édition, (Alba lulia, 25 novembre 1990) avee
la eommunication Une ancienne publicalion inconnue de Bessarabie.

A la session eommémorative Nieolae lorga (Institut d’histoire ¢ Nieolae Iorga », novembre
1990) Andrei Pippidi a présenté la eommunieation Un héritage perdu : Nicolae Iorga et Mario
Roques.

Dans le cadre des réunions « Soirées bessarabiennes » (Musée de 1a Littiérature Roumaine,
Bucarest) Viorica Moisue a donné une eonférenee : Esqujsse d’histoire de la Bessarabie et de la
Bucovine, 1775— 1918 (déeembre 1990).

Sous les auspices de PInstitut des Etudes Sud-Est Européennes et de la Cormision pour
Phistoire de la deuxiéme guerre mondiale Viorieca Moisue a organisé, le 31 janvier 1691, le eollo-
que Le probléme ce la neutralité et les Etats de I’Europe Centrale et du Sud-Est, 1939— 1941 en
¥y présentant la eommunieation introduetive. De méme ont été présentées les communications
suivantes : Vasile Hurmuz, Sur la neutralité de la Yougoslavie (1939—1941); Constantin Ior-
dan, La neulralité des Elals sud-est européens (1939— 1941) : le cas de la Bulgarie, de la Grice e#
de la Turquie : Musiafa Mehmed, Sur la ncutralité de la Turquie (1939—1941).

A la session de I’Assoeciation d’études balkaniques et slaves (27 février 1991) Vasile
Hurmuz a présenté la eommunication 50 ans depuis ’altaque de la Ycugoslavie por U’ Allarcgne
hitlérienne. L’attitude de la Roumanie.
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Zamlira Mihail a animé Ia table ronde I.’iomme el les [oulils — hisloire el lerminologie,
organisée par I1 Commission d’cthnologic de I’Académic Rournaine (le 27 février 1991).

Dans lc cadre de la session spéeiale organisée par le Ministére de la Culture 3 PInstitut
@’histoire « Nicolae Torga s (23 avril 1991) A I'oceasion de I'annce internationale Yiiniis Emre,
Mustafa Mchited a présenlé la ecommmnication Yiiniis Emre — penscur ¢ humanisle.

Au XII° Symposium International « Valeurs bibliophiles du patritnoine culturcl national »
(lagi, 23 mai 1991), Zamfira Mihail a présenté la communication Le livre roumain ancien de
Bessarabie (1812 1530).

A Toccasion d’unc séanec ordinairc de communications a I'Institut (5 juin 1991), Viorel
Panaile a présenté la conmmwunieation Les sources de droil dans !évolulion des rapporls roumano-
ollomans (XVI1®—=XVIII® ss.)

An colloque international sur « L'armée ct la société dans la période de la création des
Etals nationaux », organisé par la Commissionn roumaine d’histoire niilitaire (Bucarest, 10—12
juin 1991), Viorica Moisue a préscuté la comnmmnication Les accords secrels mililaires soviélo-
allemands (1918 1933).

Anca Ghiatdi a participé en juin 1991 anx suivantes sessions : « Tomis — Constan{a a
2500 ans d’existence et 2250 ans d’atlestation documnenlaire » avee la comniunication La vie
éconontique aux bouches du Danube (1800 1877) et A la session ¢ Toniis — Coustanta, 2500
ans d’évolution ininterrotupuie, cultnre ct civilisation » avee la comntunication La siluation poli-
ligue cl économique de Constanja avant la guerre d’ indépendance. A la séance du I.ahoratoire d’élu-
des ottomanes (jnin 1991) clle a présenté La populalion el les localilés de la Dobrondja d’aprés
une souree lurque inédile du XVJIe s.

An XVI®¢ Congrés de I’Académie Roumano-Américaine des sciences et des arts, organisé
a Bucarest (27 juin — 2 jnillet 1991) Alexandrn Duju a animé les débats de la section ¢ 13cligion »
<t a donné unc communication sur Tradilion orthodoxe cf sécularisatlion confemporaine. Dane le
méme cadre Zamfira Mihail, a présenté : L’école américaine d’anlliropologie ¢l les recherches elli-
nolinguisliques comparées sud-esl curopénnes et Viorica Moisne a parlicipé a la table ronde sur le
théme ¢ Le probléme de la Bessarabic et 8e la Bueovine ».

Au IV® (ongrés national des philolognes roumaines (Timisoara, 4 juillet 1991) Zamifira
Mihail a présenté : La langue roumaine de Bessarabie, 1512— 1830 ; Elena Scirlitoiu, La recherchie
de Uislroronmain el le problime des soureces.

3. REUNIONS SGIENTIFIQUIS A L’ETRANGER

Alexandrn Dulu a partieip¢ anx colloques snivants, aprés avoir passé un niois 4 1’Ecole
des ITantes Etudes en Scienees Sociules, & Paris (mai 1990), en tant que directeur d’¢tudes asso-
ci¢ : & Alpbacl, ¢n Autriche, au s Dialogkongress Jist—\West » ol il a donné un rapport intro-
ductif (29 aont 1 seplembre) : au Luxembourg, La lillérature comparée et les éludes enropéennes,
ot il a parlé des Conslanles lilléruires enropécnnes (19 22 septembre) ; 4 Oxiord, a la sixitnie
rencontre des historiens anglais ¢t rouniains, oil il a donn¢ la comnmunication Menlal Images and
1he Wriling of European Cnllural ITislory (30 septembre — 10 octobre) ; 4 Paris, au symposium
international « Foi et Tradstions des Chrétiens Orientaux » ou il a parlé sur Sacré el profane dans
les Pays Roumains ct sur L'Hymme de I’ Acalhisle dans U Iconographie Byzanline (27 noveibre —
1T décembre) ; a Bad-Homburg, ala 18® Conféreiice du « Studienkreis fiir Knlturbenzieliungen »
(23 févricr — 2 mars, voir la chronique publiée dans cc fascicule mémne): & Wolfenbittel, au
colloque sur les livres 4 grande diffusion, ot il a parlé sur Les livres @ grande diffusion dans le Sud-
Esl européen (20—23 avril).

Cristina Fenesan a présent¢ la connnunication Quelques aspecls du condominium osmano-
Iransylvain dans Ucyalel de Timisoara dans la seconde moilié du X VI1° sidele, an IN® Syniposinmm
du Comité international d’étndes préottomarcs ct ottomanes, Jérusaléme, 23—26 juillet 1990.

Au XI® Congreés iiternational d’histoire turque, Ankara, seplentbre 1990 ont donné des
communications : Cristina Fenesan, Rumdnische Linschidge in der Geselzgebung des Temeswarer
Eyalels (XVI Jiidt.) ; Anca Ghiatd, La poliligne roumaine el ollomane concernainl le fiéveloppemcl'lt
de la vie économigue au Bas Danube (XIX¢ s.) ; Constantin Iordan, La Roumanie, la Turquie
kémalisle el les Batkans (1921—1925) : inlerférences poliliques el diplomaliques : Mchnet Ali
Mustafa, L’hisloire olloniane et les relalions ronmano-lurques @ la lumiére des colleclions el des sour-
ces roumaines. Dans la méme période Mustafa Ali Mehmet a participé au « Preniier Congrés dc
langue turque » organisé 4 Ankara. N

Eugenia Ioan a participé aux « Soirées Jovan Sterija Popovic » (Varsef, 20 septembre
1990) avec la comniunication Légendes sur les relalions cullurelles roumano-fongoslaves. )

Tudor Teoteoi a été présent, le méine mois, au Symposiumn de la revuc « Byzuntmq-
slavica » (Bechyné, Tchécoslovaque) avee la communication L’aigle impériale en lanl que molif
lilléraire el sujel d’'hisloire comparée.
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Andrei Pippidi a participé au VI® colloque anglo-roumain (Oxford, octobre 1690).

Au symposium ¢ L’année 1940 en Europe s (Cacn, 20—22 novembre 1990) Viorica
Moisuc a présenté Le probléme de la neutralité pour lcs Etats de I’Europe Centrale ct du Sud-Est.
Le eas de la Roumanie.

Au mois de novembre 1990 Andrei Pippidi a donné une conférence a Paris, au cercle
« Saint-Simon ».

Elena Siupiur a présenté la communication La formation des intellectucls medernes dans
le Sud-Est de UEurope au X1X¢ siécle. Le modéle roumain & 'Université de Munich, en décembre
1990.

Entre le 21 décembre 1990 — 10 janvier 1991, Mustafa Ali Mchmed a entrepris un voyage
de documentation en Yougoslavic (2 Sarajevo, Prishtina, Skopje).

En janvier 1991 Cornelia Papacostea-Danielopolu a participé aux travaux de la Section
des Organisations Non Gouvernementales du Conscil de ’Europe (Strashourg) avee une contri-
bution portant sur la situation actuclle de ’enseignement roumain.

Andrei Pippidi a perticipé a la rencontre des historiens roumains et hongrois (Budapest,
février 1991).

Yntre le 14 mars et e 6 avril 1991, Zamfira Mihail a entrepris un voyage d’études en
URSS (a Moscou et Chisindiu) dans le cadre des échanges interacadémiques.

Cristina Fenesan a donné la coniérence Fragen des osmanischsiebenbiirgiscken Kondomi-
niums in den Temeswarer und Grosswardeiner Eyalels 4 1a « Siidostcuropa Gesellsehaft » (Munich,
11 avril 1991). De méme, elle a présenté la communication Fragen der Grenze des Rumdnischen
Filirstentiimer mit dem Osmanischen Reich, au XV¢ Congrés des orientalistes allemands, avril
1991.

Lia Brad-Chisacof a participé avee la communication Aspects rhonétiques des emprunts
néogrecs en roumain i la X1I¢ édition du Congrés des linguistes grees (Salonigue, avril 1991).

Cornelia Papacostea-Danielopolu a présenté la communication L¢s Roumains et le monde
latin. Sourccs hisloriques des perspectives interculturelles, an Colloque frarco-roumain (Paris,
ayril 1991).

Lugenia Ioan a présenté DBogdan Petriceicu Hasdeu dans les archives yougoslaves au sym-
posium hommagial « B. P. Hasdeu s organisé par I’Académic des Sciuiecs de Chisingu ct les
Archives de ’Etat de Buearest (Chisinau, avril 1991).

Tudor Tecotcoi a envoyé, afin d’étre publiée dans les Actes du symposium « Da Rema alla
Terza Roma » (Rome, avril 1991), la communication Empire el Sacerccce ¢ Byzance an temps
des Paléologues.

Mustafa Mchmet a participé 4 un symposium de folklore turc (Antalya, mai 1991), ainsi
qu’a un colloque ¢« L’année 1991 — année de Pamour Yiiniis Emre » (2 Eskischir), o il a pré-
senté la communication La pensée philosophique et I’humanisme du poéte turc Yinus Emre.

Viorica Moisuc a participé au sympos um s« Le plan Barbarossa s (Toronto, mai 1991),
organisé par I’Université de Waterloo, I’Université de Toronto et le Centre d’études russeset
sud-est europécnnes ot elle a présenté la communication La Roumanie el le plan Barbarossa
(en collaboration avee le professeur D. B. Lungu).

Dans la période 17—21 juin 1991, suite a Yinvitation de P’'Université de Chisindu aux
cours destinés au perfectionnement des cadres enseignants, Alexandru Dufu a présenté un bilan
des recherches sur P’histoire de la culture roumaine, ainsi que ’objet ct les résultats de ’histoire
des mentalités ; Olga Cicanci a fait un eaposé sur La culture grecque dans l’espace roumain
(XVII°*—XIX¢s. ) et la Bessarabie dans les écrits de Daniel Philippide ; Zainfira Mihail a donné
les conférences : Le logos dans la culture roumaine et Nouvelles données concernant les ceuvres de
Nicolae Milescu le Spathaire et de Ion Neculce. Suite & Vinvitation de I’Institut de Philosophie de
PAcadémic des Sciences de 1la République de Moldavie, elle a donné aussi une conférence sur
Le logos dans la culture roumaine.

En juillet 1991 Andrei Pippidi a cnirepris un voyage d’études en Tchécoslovaquie (Pra-
gue, Ktivoklat, Libochovice, Tfebon, Tindfichav Hradec), dans lc cadre des accords interaca-
démiques.

L’Institut a en, dans cette période aussi, le grand plaisir de recevoir decs spécialistes étran-
gers de réputation, tels Francois Furet, Jean Pierrc Azéma, Kcith Hitchins, Paul Michelson,
Max Demeter Peyfuss, Neagu Djuvara, Maurice Pearton, Radu Florescu qui ont donné des
conférences d’un intérét particulier. De méme, I’Institut a marqué 1’année internationale
« Yiiniis Emre » par une scssion de communications tenue le 1 avril 1991 qui lui a valu ’hon-
neur de la présence de quelques officialités ¢e Turquic.

Cétdlina Vdétdsescu
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