
CERAl\UCA DACICA DE LA FLOREŞTI- "CETATEA FETE'' 
(.TUD. CLUJ) 

AURE~ RUSTOIU 

Dealul "Cetatea Fetei" se ridică pe 
malul drept al Someşului Mic la sud de 
localitatea Floreşti. Pe vîrful acestui deal 
se află urmele unei cetăţi medievale care 
a aparţinut episcopilor de Alba Iulia şi 
care a fost datată în sec. XIII-XIV. Pri­
ma schiţă topografică a fortificaţiei me­
dievale a fost realizată de K. Horedt 1. 

Ulterior, cercetările de suprafaţă efectu­
ate în punctul respectiv de arheologi de 
la Muzeul de istorie al Transilvaniei din 
Cluj-Napoca au dus la depistarea unor 
fragmente ceramice din perioada de tran­
ziţie la epoca bronzului (cultura Coţo­
feni), epoca bronzului, Hallstatt, Latene şi 
epoca feudală. Unele din aceste descope­
riri au fost menţionate într-o serie de lu­
crări speciale 2 sau generale 3• 

In anii 1990 şi 1991 a fost realizată 
o nouă ridicare topografică a vestigiilor 
de pe "Cetatea Fetei" (fig. 1) şi s-au efec~ 
tuat primele săpături arheologice siste­
matice, având însă o extindere re},ativ 
redusă"· A fost secţionat platoul superior 

1 Apud A. A. Rusu, Die Bischofsburgen auf 
dem Gebiet Rumiiniens (Der Stand der For­
schung), în Bischofliche Burgen und Residen­
zen im Mittelalter, Resumees der Vortriige, 3. 
Castrum Bene - Konferenz, Pecs, 10-13 Juni, 
1992, p. 113, fig. 9. 

2 G. Florea, în ActaMN, XXII-XXIII, 1985 
-1986, p. 760, cat. nr. 14. 

J 1. H. Crişan, M. Bărbulescu, E. Chirilă, 
V. Vasiliev, I. Winkler, Repertoriul arheologic 
al judeţului Cluj, Biblioteca Musei Napocensis, 
V, Cluj-Napoca, 1992, p. 204, nr. 11 (în conti­
nuare, Rep. Cluj). 

4 O primă prezentare a descoperirilor medie­
vale de la Floresti - "Cetatea Fetei" la A. A. 
Rusu, A. Rustoiu, Die Bischofsburg in Floreşti, 
în Bischofliche Burgen und Residenzen im Mit­
telalter, Resumees der Vortrage, 3. Castrum 
Bene- Konferenz, Pecs, 10-13 Juni, 1992, p. 
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(prin S I şi S III), precum şi unul din 
valurile de pământ care înconj ră înăl­
ţimea. Au putut fi astfel preciz te o serie 
de probleme in legătură cu f ificaţiile 
şi cronologia locuirii medievale. 

In campania anului 1990, c 
realizată secţiunea magistrală ( 
ziţie secundară (antrenate de 
medievale), au fost descoperi 
fragmente ceramice aparţinî d 
bronzului (în general atipice), 
numeroase fragmente de vase cic~ 5• 

Săpăturile arheologice din ul imele de­
cenii, desfăşurate în aşezări şi cetăţi da­
cice, au furnizat un bogat şi variat in­
ventar arheologic, ceramica d ţinînd -
cum era şi firesc - ponderea c ntitativă. 

Acest fapt a condus la elabora a a două 
sinteze consacrat€ artefactelor 
te 6. De asemenea, I. Glodariu 
model metodologie de reinterpr 
ramicii dacice din Latene-ul t 
cestor tentative generale li se adaugă o 
mare cantitate de materiale pu licate în~ 

134-144. Săpăturile din 1990 au f st condus& 
de A. A. Rusu, iar cele din 1991 u fost exe­
cutate de A. A. Rusu şi A. Rustoi . La săpă­
turile din campania anului 1990 a participat 
şi - pe atunci studenţii - H. Po (astăzi la 
Muzeul din Zalău) şi C. Cosma (C uj Napoca). 
Mulţumesc şi pe această cale lui . A. Rusu 
care mi-a cedat dreptul exclusiv d prelucrare 
şi publicare a materialelor ceramic dacice. 

5 Ceramica dacică a fost descop ită în S I, 
în special în porţiunea metrilor 4 9 şi 13-14, 
la adâncimea de 0,60-0,70 m. 

6 I. H. Crişan, Ceramica daco-ge ică cu spe.­
cială privire la Transilvania, Buc reşti, 1969 ; 
E. Moscalu, Ceramica traco-getică Bucureşti, 
1983. 

7 I. Glodariu, în Stuliii dacice, 
1981, p. 146-165. 
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tr-o sede de studii 8 ori monografii ar· 
heologice 0, care permit - pentru noile 
descoperiri - o raportare tipologică şi 
cronologi::·J adc--::v~, tă. 

Aşa după cum rc:raarca recent S. S:l­
nie w, în interpretarea cer~1micii pot fi 
luate in discuţie nit~rii tehnologice (mod 
de re.:1liz:lre, calitatea pastei, etc.), ori 
funcţionale (ceramică de uz casnic, deco­
rativă, de cult). Cel mai des uzitat3. este 
împărţirea în "vase lucrate cu mâna" şi 
"vas-e lucrate la roata olarului". Pentru 
ceramica descoperită la Floreşti se va ope­
ra cu aceeaşi clasificare. 

Ceramica lucrată cu mâna este reali· 
zată, în marea majoritate a cazurilor, din 
pastă grosieră cu degresant nisip, p:-etriş 
mărunt, micaşist şi cioburi pisate. 

Cele mai multe fragmente descoperite 
aparţin unor vase-borcan cu buza răsfr§.n­
tă uşor spre exterior, cu buza dreaptă sa:1 
uşor îngroşată. Pereţii ac::stor rccipie;l­
te sunt mai mult sau mni puţin arcuiţi. 

Decorul ve.selor-borcan constă din brâuri 
alveolate, butoni semisferici, cilindrici sau 
aplatizaţi (prezcntând o alveolă). Se re­
marcă, de asemenea, prezenţa decorului 
incizat dispus în fascicule de striuri sau 
"în val". Arderea vas·elor de acest tip a 
imprimat culori variind de la bl'Un-cără­
miziu, la brun maroniu sau brun-negri­
cios. 

Ceştile sunt reprezentate printr-un .<;in­
gur fragment de toartă, circulară în sec­
ţiune şi având o pastă de culoare brun­
cărămizie (fig. 5/3). 

s A. Buzilă, in McmAntiq, II, 1970, p. 237-
230 ; idern, în MemAntiq, IV-V, 1972___.:1973, p. 
93-114 ; V. Căpitanu, in Carpica, XVIII-XIX, 
1986-1987, p. 103-213; N. Conovici. în SCIVA, 
29, 2, 1978, p. 165-184 ; G. Florea. în ActaMN, 
XXIV-XXV, 1987-1988, p. 1095-1117; M. Gu­
mă, S. A. J ,uca, C. Săcărin, în Banatica, 9. 
1984, p. 199-238 ; !).<1. 

8 I. H. Crişan, Ziridava, Arad. 1978, p. 109-
140 ; C. Preda, Geto-dacii din bazinul Oltului 
inferior. Dava de la SpTânccnata, Bucureşti, 
1986, p. 51-61 ; M. Macrea. I. Glod::~riu, Aşe­
zarea dacică de la ATpaşu de Sus, Bucure~ti, 
1976, p. 30-74 ; I. Glodariu, Aşeziiri dacice şi 
daco-romane la Slimnic, Bucureşti, 1981 ; N. 
Lupu, Tilişca. Aşezările arheologice de pe Că­
ţănciş, Bucureşti, 1989, p, 61-70; V. Moga, în 
1. Glodariu, V. Moga, Cetatea dacică de la Ccl­
pâlria, Bu·cureşti, 1989, p. 61-04 ; ş.a. 

JU S. Sanie, în ArhMold, XII. 1988, p. 66. 

64 

Fructierele sunt prezente prin două 
fragmente (pastă fină) dintre care una 
era _lustruită la -exterior (fig. 5/2). 

ln sfârşit, în cadrul ceramicii lucrate 
ct: mâna mai trebuie menţionate două. 
fragmente de căni. Unul este realizat din 
pastă grosieră de culoar-e brun-cărămizie, 
conţinând mult pietri;; şi cioburi pisate 
(fig. 3/1). Celălalt este realizat din pastă 
fină (cu nisip în compoziţie) de culoare 
negricio1să şi este lustruit la exterior 
(fig .. 4/5), 

Ceramica lucrată la roată este mai re­
dusă din punct de vedere cantitativ, dar 
variată în privinţa formelor. Vasele lu~ 
crate la roată sunt realizate în toate ca­
zurile din pastă fină, arsă atât oxidant, 
cât şi inoxidant. 

Ci'mil2 sunt reprezentate de exempla­
l'e de dimensiuni mici (fig. 6/1), dar şi 
mai mari (fig. 6/5), cu fund inelar şi corp 
bitronconic. Culoarea acestor vase este ce­
nuşiu deschisă, cenuşiu negricioasă şi 
chiar neagră (fig. 7 /3). Intr-un caz pasta 
vasului este de culoare cărămizie (fig. 6/7). 

Chiupurile sânt prezente prin trei 
fragmente provenind de la tot atâte:1 
exemplare diferite. Sunt realizate din pas­
tă fină, având în compoziţie nisip şi mi­
caşist măcinat ; culoar-ea lor este cărămi­
zie. Ornamentele constau din linii orizon­
tale imprimate sau nervuri în relief şi 
linii incizate "1n val". 

In cadrul ceramicii lucrate la roată. 
mai amintesc un picior de fructieră (?) şi 
fragmentele unor străchini. Una din aces­
te străchini prezintă sub buză o perfora­
ţie circulară având diametru! de 3,5 mm. 
Perforaţii asemănătoare se întâlnesc pe 
numeroase fragmente descoperite în aşe-· 

zări dacice ori aparţinând altor spaţii şi 
epooi. Ele sunt interpretate, în general, 
ca reflectând intenţii de reparare a reci­
pientelor respective. In unele cazuri au 
fost descoperite chiar şi scoabele de fier. 
bronz sau plumb utilizate la astfel de re­
condiţionări 11• Numărul mare de frag­
mente ceramice care prezintă perforaţii 
nu exclude însă şi alte explicaţii în in­
terpretarea lor. 

11 Despre reparaţiile de vase cerarnice în 
Latene, A. Rustoiu, Observaţii privind ceramica 
grafitatc"i din România, ms. (predat spre publi­
care revistei Thraco-Dacica). 
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Din punct de vedere al funcţionalită­
ţii, majoritatea vaselor descoperite apar­
ţin ceramicii de uz casnic. Ele sunt re­
prezentate de vasele-borcan utilizate în 
activităţi de bucătărie şi de chiupuri fo­
losite la depozitarea proviziilor. Cu ex­
cepţia fragmentului de ceaşcă 12, restul ce-· 
ramicii aparţine categoriei vaselor utili­
zate la consumarea hranei (străchini, 
fructiere 13) sau pentru băut (cănile). 

In absenţa unor obiecte care să per­
mită o datare mai strânsă a dascoperirilor 
de pe "Cetatea Fetei'\ încadrarea crono-

12 În ciuda unei interpretări recente (vezi 
K. Horedt, in Archăologisches Korrespondenz­
blatt, Mainz, 13, 1983, 2, p. 233-234), potrivit 
căreia ceştile dacice erau folosite la coptul pîl­
nii. cred totuşi că aceste recipiente constituiau 
obiecte de iluminat. Un mare număr de exem­
plare prezintă urme de ardere secundară, spri-­
jinind această ipoteză. Nu trebuie excluse insă 
şi alte utilizări, pentru că acelaşi artefact pu­
tea cunoaşte funcţionalităţi diferite. 

13 Problema funcţionalităţii tipurilor de vase 
dacice a fost mai puţin abordată în literatura 
de specialitate. Astfel că rostul anumitor tipuri 
ceramice nu este încă pe deplin lămurit. In 
legătură cu aşa-numitele "fructiere" dacice, pre­
cizările cele mai pertinente au fost aduse de 
I. Glodariu (vezi M. Macrea, I. Glodariu, op. cit., 
p. 87 ; 1. Glodariu, Aşezări dacice şi daca-ro­
mane la Slimnic, p. ::A, 75-76). Profesorul clu• 
jean remarca, in le~:;ătură cu aşezarea de la 
Arpaşu de Sus, numărul mic de străchini ŞI 
abundenta fructierelor, considerând că acestea 
din urmă au înlocuit - functional - celelalte> 
vase pentru mâncat. De asemenea, forma va­
sului (cu picior mai mult sau mai puţin înalt) 
este cea mai comodă în liosa mesei din locu­
inţe. Odată cu venirea romanilor, o serie de 
tipuri de străchini au înlocuit fructierele, fapt 
explicabil, cel puţin parţial, prin schimbări 
sau transformări ale "mobilierului" obişnuit al 
locuinţelor. 

La argumentele lui 1. Glodariu se adaugă o 
descoperire relativ recentă din zona Porţilor de 
Fier, de pe malul drept al Dunării. In două 
morminte de incineraţie (atribuite scordiscilor) 
au fost descoperite şi ofrandele constituind ve­
sela funerară. In ambele cazuri vasele pentru 
mâncat erau reprezentate de câte o fructieră 
de mari dimensiuni, în timp ce restul recipi­
entelor serviseră la băut ori la depozitarea 
hranei : B. Stalio, în Cahiers des Portes de Fer, 
III, Belgrade, 1986, p. 32-35, fig. 28-31. 

Mai trebuie precizat faptul că prezenţa unor 
fructiere într-o serie de morminte tumulare 
dacice sau complexe rituale nu poate fi inter­
pretată în sensul că aceste wtse au un carac­
ter ritual sau de cult (cf. S. Scmie, loc. cit.). In 
condiţiile în care fructierele reprezintă vase 
obişnuite pentru consumarea hranei, utilizarea 
lor la banchetele rituale ori funerare apare 
firească. 
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logică poate fi asigurată numai de ana­
~ogii1e ceramice. Vasele lucrate cu âna 
sunt specifice secolelor 1 î.e.n. - 1 .n. 1". 

Cănile cenuşii cu fund inelar lucr te la 
roată se întâlnesc începănd cu ee. 1 
î.e.n. 15, în timp ce chiupurile ars oxi­
dant îşi fac apariţia în sec. I e.n., fiind 
frecvente mai alas în a doua }urnă ate a 
veacului respectiv 16• In ansamblu, eera­
mica dacică descoperită la Floreşti e în­
cadrează în limitele sec. I î.e.n. - I e.n. 

Datarea menţionată implică o ie de 
precizări legate de caracterul st ţiunii 
dacice de pe dealul "Cetatea Fet i". In 
condiţiile în care săpăturile arhe logice 
nu s-.au soldat cu descoperirea uno com­
plexe din Latene-ul târziu, acesta p ate fi 
doar pr·esupus. 

In monografia consacrată arhit cturii 
dacilor, I. Glodariu preciza acce ţiunea 
termenilor de aşezare fortificată ş ceta..J 
te 17_ 

Aşezarea fortificată era definită ca fi­
ind acel tip de fortificaţie în int riorul 
căreia locuieşte permanent fie î treaga 
populaţie, fie o parte a ei, habita ul ex­
tinzându-se şi în exteriorul peri trului 
întărit. 

Cetatea aste reprezentată de ac for­
tificaţie care a fost construită in a ropie· 
rea unei (sau unor) aşezări deschis , fiind 
locuită "numai de conducătorul p litic şi 
militar, împreună cu o garnizoan y varia­
bilă ca mărime". In cazul unui at c ceta­
tea constituia locul unde s-e orga iza re­
zistenţa luptătorilor din zona res ectivă, 
neputând adăposti întreaga pop laţie a 
unei aşezări. 

Săpăturile de la Floreşti nu a dus la 
surprinderea unor fortificaţii daci e. Va­
lurile de pământ vizibile pe tere , ca şi 
elementele de apărare din lemn ş· piatră, 
aparţin evului mediu. Lucrările e ame­
najare, de mare amploare, din această 
ultimă epocă au distrus în întregi e atât 
nivelele de cultură antice, cât şi ventu­
alele fortificaţii anterioare (dacă acestea 
au existat). Amplasarea dealului , Cetatea 

14 I. Glodariu, în Studii dacice, Clu -Napoca, 
1981, p. 149-156. 

15 Ibidem. 
16 Ibidem. 
17 Idem, Arhitectura dacilor. Civil şi mili­

tară (sec. II î.e.n. - I e.n.), Cluj-Nap ca, 1983, 
p. 50 (în continuare Arhitectura). 
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Fetei", dominând cursul Someşului Mic 
pe o distanţă de cea. 10-15 km., supra· 
faţa mică a platoului superior al înălţi­
mii 18, lipsa posibilităţilor de alimentare 
cu apă, reprezintă argumente în favoarea 
ipotezei că în locul respectiv a existat o 
cetate dacică. In acest sens poate fi invo­
cată şi observaţia că majoritatea cetăţi­
lor dacice din Transilvania au fost supra­
puse de obiective similare din evul mediu 
timpuriu l!l. Atât în Latene-ul târziu, cât 
şi în feudalismul timpuriu au fost prefe­
rate aceleaşi puncte strategice, aceleaşi 
locuri obligatorii de trecere. 

Din această perspectivă trebuie apre­
ciat şi rolul staţiunii dacice de la· Flo­
reşti în contextul descoperirilor Latene 
târziu de pe cursul superior al Someşu­
lui Mic. Zona menţionată nu s-a bucurat 
de o atenţie specială din partea cercetă.J 
tarilor, investigaţiile desfăşurate de-a lun­
gul anilor având, în special, un caracter 
de salvare. Cu toate acestea repertorie­
rea descoperirilor realizate în urma unor 

IB Idem, op. cit., p. 117, remarca faptul că 
unele aşezări (Arpaşu de Sus, Bernadea) şi u­
nele cetăţi (Sărăţel) au în interiorul fortifi­
caţiilor, spaţii asemănătoare ca extindere şi de 
aceea, mărimea suprafeţei apărate nu poate 
constitui un criteriu sigur al înscrierii unei 
staţiuni în rîndul aşezărilor sau cetăţilor. In 
cazul descoperirilor de la Floreşti am luat to­
tuşi în consideraţie acest lucru pentru că dis­
punerea topografică a dealului face puţin pro­
babilă existenta in vârful său a unei asezări, 
câtă vreme lu.nca şi terasele Someşului asigu­
rau condi~ii mult mai prielnice. 

19 Dintre numeroasele exemple de cetăţi da­
cice suprapuse de locuiri medievale menţionez: 
Băni~a (0. Floca, în M. Macrea, O. Floca, N. 
Lupu, I. Berciu, Cetăţi dacice din sudul Tran­
silvaniei, Bucureşti, 1966, p. 24-33 ; R. Popa, 
în Sargetia, XIII, 1977, p. 277-284) ; Breaza 
(T. Năgler, în StComSibiu, 14, 1969, p. 89-
122) ; Căpâlna (l. Glodariu, V. Moga, op. cit., 
passim) ; Craiva (1. Berciu, Al. Popa, H. Daico­
viciu, în Celticum, XII, 1975, p. 115-146) ; 
Deva (0. Floca, B. Bassa, Cetatea Deva, Bucu­
reşti, 1965, passim) ; Ghindari (Z. Szekely, în 
Materiale, IX, 1970, p. 302; A. Rustoiu, în 
ActaMN, XXII-XXIII, 1985-1986, p. 769) ; 
Miercurea Ciuc - Jigodin II (!. Glodariu, Ar­
hitectura, p. 100) ; Piatra Roşie (C. Daicoviciu, 
Cetatea dacică de la Piatra Raşie, Bucureşti, 
1954, passim ; R. Popa, loc. cit.); Odorheiul Se­
cuiesc (G. Ferenczi, I. Ferenczi, în Crisia, II, 
1972, p. 59-63) ; Racu (Z. Szekely, op. cit., p. 
304 ; A. Rustoiu, op. cit., p. 771) ; Şimleu Sil­
vanei (S. Dumitraşcu, în Thraco-Dacica, I, 1976, 
p. 2G2-263) ; Şoimi (I. Glodariu, Arhitectura, 
p. 109) ; ş.a. 
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cercetări de teren ori semnalate întâm­
plător permite schiţarea unor concluzii. 
Astfel, pe sectorul Dej-Apahida se poa­
te constata că numărul punctelor cu des­
coperiri este relativ redus. Deşi nu lip­
sesc locurile care se evidenţiază prin va­
rietatea şi bogăţia materialelor arheolo­
gice recoltate (cum este cazul Gherlei 20 

sau Iclodului 21), se observă faptul că ma­
joritatea descoperirilor par a fi ampla ... 
sate în văile limitrofe luncii Someşului 22. 

Pe sectorul Apahida-Someşul Rece 
vestigiile Latene târzii se concentrează pe 
cursul râului 2;;, dar şi pe valea Nadăşu­
lui 2'•. Ceva mai spre vest trebuie menţio· 
nate fortificaţia de la Aghireşu 25, recent 
publicată, precum şi materialele dacice 
de la Izvoru Crişului 26. Având în vedere 
această dispunere a descoperirilor, se poa­
te presupune existenţa unui drum care 
pornea din vestul Munţilor Apuseni, ja­
lonat de aşezările dacice de pe cursul 
Crişului Repede 27 şi care pătrundea în 
Transilvania pe valea Someşului Mic. Al­
te căi de acces dinspre nord-vestul Mun­
ţilor Apuseni spre Depresiunea Huedin 
şi de acolo spre valea Someşului au fost 
controlate de cetăţile de la Şuşturogi, Să­
călăsău Nou, Marca, Şimleu Silvaniei, 
etc. 2K. Printre rosturile acestor drumuri 
trebuie să se fi numărat comerţul cu sa­
re, aflat în cantităţi considerabile în zona 
Dej-Cojocna~Turda. Nu este lipsit de 

20 Rep. Cluj, p. 210-212, nr. 2. 8 ; G. Florea, 
în ActaMN, XXII-XXIII, 1985-1986, p. 760-
761, nr. 15. 

~1 Rep. Cluj, p. 242, nr. 9. 
22 Ibidem, fig. 1 C. 
~J Descoperiri fortuite (într-un caz săpături 

de salvare) la Apahida (Rep. Cluj, p. 34, nr. 
45/g; G. Florea, op. cit., p. 760, nr. 2) ; Cluj­
Someşeni (Rep. Cluj, p. 360-362, nr. 4 ; G. 
Florea, op. cit., p. 760, nr. 7 /d) ; Cluj-Napoca 
(Rep. Cluj, p. 118-154; G. Florea, loc. cit.); 
Gilău (Hep. Cluj, p. 222, nr. 14-15; G. Florea, 
op. cit., p. 761, nr. 16); Someşu Cald (Rep. Cluj, 
p. 363, nr. 2 ; G. Florea, op. cit., p. 761, nr. 21); 
Someşu Rece (Rep. Cluj, p. 365, nr. 2; G. Flo­
rea, op. cit., p. 761, nr. 22). 

24 Baciu (Rep. Cluj, p. 42, nr. 8); Nădăşelu 
(Rep. Cluj, p. 289, nr. 9 ; G. Florea, op. cit., 
p. 763, nr. 61); Suceagu (Rep. Cluj, p. 375-377, 
nr. 5 ; G. Florea, op. cit, p. 761, nr. 23). 

25 Şt. Ferenczi, in ActaMP, X, 1986. p. 
83-94. 

:1G G. Florea, op. cit., p. 761, nr. 17. 
27 S. Dumitraşcu, în Thraco-Dacica, I, 1976, 

p. 259-264. 
:m I. Glodariu, în ActaMN, XIX, 1982, p. 33. 
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Fig. 2 - Ceramică lucrată cu mâna. Fig. 2 - Hand-roade pottery. 
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Fig. 3 - Ceramică lucrată cu mâna. Fig. 3 - HaFld-made pottery. 
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Fig. 4 - Ceramică lucrată cu mâna. Figş 4 - Hand-made pottery, 
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Fig. 5 - Ceramică lucrată cu mâna. 
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Fig. 5 - Hand made pottery. 
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Fig. 6 - Ceramică lucrată la roată. 
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Fig. 6 - Wheel-made pottery. 
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Fig. 7 - Ceramică lucrată la roată. 
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10 - Arheologie 

Fig. 7 - Wheel-made pottery. 
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semnificaţie nici faptul că drumul care 
urca pe Someşul Mic, coborând apoi pe 
Crişul Repede spre Pannonia, a fost uti­
lizat la transportul sării chiar şi în evul 
mediu timpuriu 29. 

Staţiunea dacică de la Floreşti, ca şi 
aşezarea fortificată de la Aghireşu, au a­
vut - foarte probabil - rolul de a con­
trola din punct de vedere strategic acest 
drum, fiind integrate astfel sistemului de­
fensiv al Daciei preromane 30. 

CATALOSUL DESCOPERIRILOR 

CERAMICA LUCRAT A CU MANA: 

Vase-borcan 

- Fragment de vas din pastă grosieră de 
culoare brun-negricioasă ; buza răsfrântă spre 
exterior. Decor : brâu alveolat dispus sub bu­
ză (fig. 2/1). 

- Fragment de vas din pastă grosieră de 
culoare brun-negricioasă cu buza uşor îngro­
şată şi răsfrântă spre exterior. Sub buză se> 
află un decor de linii incizate (fig. 2/2). 

- Fragment de vas cu pereţii drepţi, din 
pastă grosieră (în compoziţie pietricele şi cio­
buri pisate) de culoare brun-cărămizie (fig. 2/3). 

- Fragment de vas din pastă grosieră (cu 
pietricele şi nisip în compoziţie) de culoare 
brun-roşiatică. Buza răsfrântă spre exterior 
(fig. 2/4). 

- Fragment de vas din pastă grosieră (în 
compoziţie cu pietricele şi micaşist) de culoa­
re brun-negricioasă. Buza lăţită uşor atât în 
exterior cât si in interior. Ornamente : un mic 
buton aplicat pe peretele vasului şi striuri in­
cizate oblice (fig. 3/2). 

- Fragment de vas din pastă grosieră (a­
vând in compoziţie pietricele şi cioburi pisate) 
de culoare brun-negricioasă. Ca ornament pre­
zintă un buton de dimensiuni mici lipit pe 
peretele vasului (fig. 3/3). 

- Fragment de vas din pastă grosieră (în 
compoziţie cu pietricele şi micaşist) de culoare 
brun-negricioasă ; sub buză o incizie orizonta­
lă (fig. 3/4). 

- Fragment de vas din pastă grosieră de 
culoare brun-cărămizie. Buza este răsfrântă 
spre exterior iar corpul este arcuit. Decorul 
este reprezentat de butoni semisferici şi un 
brâu alveolat dispus în zona mediană a vasu­
lui (fig. 5/5). 

- Fragment de vas din pastă grosieră bru­
nă. Buza îngroşată şi răsfrântă spre exteri­
or (fig. 4/7). 

- Fragnment de vas din pastă grosieră 
(conţinând pietricele şi cioburi pisate) de cu­
loare neagră-maronie (fig. 4/8). 

29 T. Roşu, în Studii şi articole de istorie, 
III, 1961, p. 75-80 ; Repertoriul monumentelor 
din judeţul Bihor, Oradea, 1974, p. 175, nr. 433. 
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- Fragment de vas din pastă grosieră de 
culoare brun-cărămizie. Buza tăiată drept, 
corpul arcuit (fig. 4/9). 

- Fragment din fundul unui vas din pastă 
grosieră (cu pietricele), de culoare brun-cără­
mizie (fig. 5/4). 

- Fragment de vas din pastă grosieră de 
culoare brun-cărămizie. ornamentat cu un bu­
ton semisferic (fig. 4/1)." 

- Fragment de vas din pastă grosieră de 
culoare brună, decorat cu brâu alveolat si stri-
uri incizate (fig. 4/2). · 

- Fragment de vas din pastă grosieră (a­
vând în compoziţie pietricele) de culoare brun­
roşiatică, ornamentat cu fascicule de linii inci­
zale şi dispuse "în val" (fig. 4/3). 

- Fragment de vas din pastă grosieră or­
namentat cu un buton cilindric (fig. 4/4). 

- Fragment de vas din pastă grosieră or­
namentat cu un buton aplatizat, prezentând la 
rândul său o alveolă (fig. 4/5). 

Căni 

- Fragment de vas din pastă grosieră (a­
vând in compoziţie pietricele şi cioburi pisate) 
de culoare brun-cărămizie (fig. 3/1). 

- Fragment de vas din pastă fină (având 
in compoziţie nisip) de culoare negricioasă, lus­
truit la exterior (fig. 4/6). 

Ceşti 

- Fragment de toartă din pastă grosieră 

(având în compoziţie pietricele) de culoare 
brun-cărămizie. In secţiune de formă circulară 
(fig. 5/3). 

Fructiere 

- Fragment din buza unei fructiere din 
pastă semifină de culoare brun-cărămizie 

(fig. 5/1). 
- Fragment din buza unei fructiere din 

pastă semifină de culoare neagră-roşiatică, lus­
truită la exterior (fig. 5/2). 

:JU I. Glodariu, op. cit., p. 23-38. 
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CERAMICA LUCRAT A LA ROATA 

- Fragment de cană de mici dimensiuni, cu 
fund inelar, din pastă fină, de culoare cenu­
şie (fig. 6/1). 

- Fragment din buza unei căni de mici di­
mensiuni, din pastă fină de culoare cenuşie 
(fig. 6/2). 

- Fragment de strachină din pastă fină de 
culoare cenuşie (fig. 6/3). 

- Fragment de picior de fructieră (?) din 
pastă fină de culoare cenuşie (fig. 6/4). 

- Fragment de cană cu fund inelar din 
pastă fină de culoare cenuşie (fig. 6/5). 

- Fragment din buza unei străchini din 
pastă fină de culoare cenuşie. Prezintă o per­
foraţie provenind probabil de la o reparaţie 
(fig. 6/6). 

- Fragment de vas (cană ?) cu buza îngro­
şată, din pastă fină de culoare cărămizie 
(fig. 6/7). 

- Fragment din toarta unui vas (cană?) 
din pastă fină de culoare cenuşie, lus ruită la 
exterior (fig. 7 /1). 

- Fragment de cană bitronconică in pastă 
fină de culoare cenuşie-negr·icioasă (fi . 7 /2). 

- Fragment de vas (cană ?) din p stă fină 
de culoare neagră (fig. 7 /3). 

- Fragment de chiup din pastă fin (având 
în compoziţie nisip şi micaşist măc" at), de 
culoare cărămizie. Este decorat cu ner uri ori­
zontale imprimate (fig. 7 /4). 

- Fragment de vas (cană ?) din p stă fină 
de culoare neagră-cenuşie. Ornamentu constă 
in două nervuri orizontale în relief ( ig. 7/5). 

- Fragment de chiup din pastă ină (cu 
nisip şi micaşist măcinat) de culoare cărămi­
zie. Decorat cu o incizie în val inca rată de 
nervuri imprimate dispuse orizontal (fi . 7 /6). 

- Fragment de chiup din pastă ină (cu 
nisip şi micaşist măcinat) de culoare cărămi­
zie. Ornament cu două nervuri orizo tale în 
relief (fig. 7 ;7). 

THE DACI AN POTTERY FROM ,.FLOREŞTI - CETATEA FETEI" (CLUJ COUNT ') 

-Abstract-

The "Cetatea Fetei" hill is located on the 
right side of the "Someşul Rece" river, at the 
South of Floreşti village. 

The archaeological diggings carried out at 
the medieval fortress (XIII-XIV centuries 
A. D.) in 1990, also revealed fragments of Daci­
an pottery. These are the abject of the paper. 
Both hand-and wheel made, the found pottery 

can be traced back to the period bet 
1st century A. D. 

Because of the shape of the"Cetat Fetei" 
hill, we can assume that there had be n a Da­
cian fortress, destroyed during the con truction 
of the medieval one. The only traces o prove 
the assurnption, are the found frag ents of 
Dacian pottery. 

http://cimec.ro / http://complexulmuzealbn.ro


