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Misiunea pastorald, conceperea §i realizarea ei prin activitatea de pastoratie, constituie o dimensiune de
primi importanta a imaginii negative formate §i perpetuate in timp cu privire la episcopatul lur Ioan Bob. inca de
la inceput, noul ierarh era congtient de greutatea misiunii asumate §i a finut sa marturiseasca in Cuvdntul pronuntat
cu prilejul instaldrii in scaun (30 iunie 1784)". Inteligibila din punctul de vedere al unei necesare modestii, 0
asemenea declaratie insemna insd §1 o recunoastere implicita a faptului ca meritele sale nu justificau ocuparea
unei demnitati atdt de inalte. Lipsa lui de calitati pentru promovarea unirii religioase §i insuficienta experientd
misionard, in conditiile efectelor Edictului de tolerantd, a fost evidentiatd de nuntiul Garampi® §i creionata sarcastic
de Petru Maior, in Istoria Besericei Romdnilor, cu referire la consecintele politicii de tolerantd in districtul
Fagarasului®. Peste un deceniu, acelasi Petru Maior avea sa sublinieze necesitatea implicarii episcopului in activitatea

"' Cuvant carele Mdria Sa prealuminatul §i preaosfintitul domn loan Bob viddicul Fagdragului ... I-au avut in zioa instellatiei
in anul Domnului 1784, iunie, zile 30. Biblioteca Academici Romane. Filiala Cluj, fond Carte Roméneascd Veche (in continuare C.R.V)),
cola 164 (f3ra paginatie). Este spiritul intregului text, din care citam doar un fragment: “Daca episcopul vreodati macar pentru dreapti
pricind s manie. de ride, de pofteste macar prin somn putinticd odihna, mulfi il defaima, mulfi sec smintesc, multi ii pun legi, mulfi isi
aduc aminte de episcopii cei de demult, §i mai dinainte ii pomenesc §i rau vorbesc de cei de acum, §i aceasta fac nu pentru ci doard pre
aceia ar vrea sd-i laude ci pentru ca pre acesta vreau si-1 defaime ... [trimiterea este [a un citat din Sf. loan Hrisoslomul]. Aceste rasplatiri
ma agleaptd pe mine intru aceastd lume pentru ostenelile mele cele de acum §i pentru cele de aict inainte, aceasta imi va fi plata pentru
lucrurile cele multe si pentru grija cca mare ...”. De altfel, loan Bob a fost inifial reticent la ideea candidaturii sale, exprimandu-si,
conform lui Petru Maior, neincrederea in sansele de reusitd: “Ioan Bob le raspunse sa nu umble in tucrul acela nimica, ¢4 aceca, ca si fic
el vladica. nu vor putea dobandi” (Istoria Besericei Romdanilor, Buda, 1813, p. 396. Trimiterile noastre s fac la textul publicat de Petru
Maior si la partea ineditd — B.A R, Filiala Cluj, ms. rom. 279).

* Scrisoarea nuntiului Garampi din 3 august 1784 citre Secretariatul de Stat pontifical: “Il nuovo Vescovo di Balasfalva e uomo
di poco talento. e per conseguenza meno atto a trattenere con zelo quei popoli”. Caracterizarea este in vadita opozitie cu cea a episcopului
anterior, Grigore Maior, ale cdrui succese misionare nuntiul nu uita sa le aminteasca (Octavian Barlea, Ex historia romena. loannes Bob
- Episcopus Fogarasiensis (1783-1830), Frankfurt am Main, 1948, p. 437, documentul nr. CCXXIV si lon Dumitriu-Snagov, Romdnii in
arhivele Romei (secolul XV1II), Bucuresti, 1973, p. 402-405, documentul nr. CIII).

*“Dupi vestirea toleraniei ceii de la imparatul losif al doilea milostivegte datd ... unor roméani din piméntul Fagirasului le veni
chef sa se lasd de unire. Pentru aceca vlidica loan Bob curse acolo, ca cu fata si cu propovaduirea s3 impiedice pre acei oameni a trece
la neunire, ci fiindca zisul vladica din fire nu are nici acea ciutéturd in fat, nici acea dulceafa in cuvinte, nici acea curgere in vorba carea
e de lipsa spre a imblénzi norodul si a spori in unele ca aceste, necum si dumereasca pre cei ce pand aci vrea si scad3 de la unire, ci cu
gloatele si celalalp marturiseau ¢ vreau si (reacd la neunire §i pentru aceea pofiea de la dansul s i se ordnduiasc invafitura cea de sese
saptimani.” (Petru Maior, op. cit., p. 116). In acelasi sens, dar de aceasti dati din perspectiva timpului scurs pand la redactarea Istoriei
Besericei Romanilor, istoricul se pronun(a astfel in legitura cu experienta misionari a episcopului Ioan Bob acumulati pani la ocuparea
scaunului episcopal: “... iard Ioan Bob, in loatd vladicia lui aceast lungd, nici o nevointa spre adaogerea unirei n-au pus, decat ci au iesit
odatd fara de nici un rod in pimantul Fégérasului. Ba, necum s intoarci pre alfii la unire, ci si ai lui poporeni, fiind el paroh si protopop
in Marog-Vasarhei, s-au facut neunili, pre carii dupa ce s-au facut loan Bob vladic3, un cliric cetef, fiind acolo atunci paroh si protopor
Dimitrie Caian cel batran, carele-i acum in Blaj prepozit capitlului, iarasi i-au intors la unire.” (ibidem, p. 264).
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misionard, pentru a contracara propaganda “schismaticilor”, a caror religie fusese recunoscuta prin lege*. Constantele
luarilor de pozitie ale acestuia impotriva superiorului sau erau acum, pe langd chestiunea atitudinii episcopului
fatd de activitatea misionara, lipsa de interes a arhiereului fata de indatoririle sale pastorale, cu deosebire neglijarea
vizitatiilor canonice i a predicii (“praedicare Verbum Dei”), in favoarea unor preocupéri de naturd economici si
intr-o defavorabild comparatie cu episcopul ortodox®. Dar nici la sfarsitul episcopatului bilantul, din acest punct
de vedere, nu era mai favorabil®. Prin urmare, zelosului episcop Grigore Maior, care a excelat printr-un sustinut
misionarism, il urma un episcop de cu totul altd factura, care nu beneficia de o experienta pastorala si era mai
atasat preocupdrilor de ordin administrativ §i economic, fiind, tocmai din aceste motive, mai corespunzator decat
antecesorul sau din punctul de vedere al obiectivelor politicii eclesiastice iosefine’. -

Pentru a avea o imagine mai concreta asupra practicii pastorale a episcopului Ioan Bob i a sesiza misura in
care reformismul sdu tintea §i domeniul mai profund al vietii religioase, dincolo de aspectele institutionale, vom
apela la doua tipuri de surse esentiale intr-o asemenea analiza: protocoalele vizitatiilor canonice si statutelé sinodale®.

Sunt cunoscute putine vizitatii canonice ale Iui loan Bob. In anul 1784 acesta s-a deplasat in Silvania si in
districtul Fagarasului®. Vizitatia canonica intreprinsa in anul 1793 a avut din nou drept obiectiv zona Silvaniei,
dupi cum afirma Petru Maior'?, dar nu avem informatii concrete despre ea''. Tot Petru Maior vorbeste despre o

* Scrisoarea lui Petru Maior din 8 noiembrie 1794, adresata Congregaliei de Propaganda Fide: “Dominus Ordinarius ... ad
instituendam Visitationem Canonicam quae eo magis nunc necessaria fore quod etiam Schismatici cum antea solum tolerati fuissent in
hoc Principatu, nunc Lege recepti sunt qua occasione quantum detrimenti sapere possit, Sacra Unio nissi duplicatus fuerit Episcopalis
zelus non est necesse ut ego explice ... nullo pacto adduci potest.” (Octavian Bérlea, op. cit., p. 404, doc. ar. CLXVI si lon Dumitriu-
Snagov. op. cit., p. 522-523. doc nr. CXLVIII). Mai tarziu, in Istoria besericei Romdnilor, istoricul il va critica foarte aspru pe episcop
pentru neglijarea acfiunilor misionare: “In zilele vladicului acestuia, firi samin mul(i de la unire au trecut la neunire. nice nu gtiu macar
unul, in toata vladicia lui, insusi si-l fi intors la unire.” (p. 117).

5 Aceste aspecte sunt subliniate in corespondenta protopopului cu Congregalia de Propaganda Fide, in special in scrisorile din 21
aprilie 1790 (Octavian Bérlea, op. cit., p. 395-396, doc. nr. CLVIII) si 1 octombrie 1793 (ibidem, p. 400-401, doc. nr. CLXV; 1. Durnitriu-
Snagov, op. cit., p. 510-513, doc. nr. CXLV, cu datare eronata 10 octombrie 1793). Citdm din aceasta din urma: "Non dubito, quin varias
occupationes in excusationem singulorum delationis punctorum Dominus ordianarius obtruserit, at quascunquc obtruserit occupationes.
cac nequovam sunt pastorales, sed tales, quibus per alios salisfacere et poterat et deberat. Episcopus Schismaticus etiam hoc anno
instituit visitationem canonicam ... noster vero Dominus Ordinarius curat domi rusticam aeconomiam, ac dum vel saeculares ipsi
Ecclesiam, precaturi, adeunt, sua illustritas visitat horreo, ac fere nunquam Ecclesiam accedit praeterquam diebus Dominicis et festis de
praecepto ... Quantum scandalum, per integrum annum nunquam in Cathedrali praedicare Verbum Dei ! ...".

¢ Petifia clerului greco-catolic din 30 mai 1831, adresata guvernatorului loan Josika, prin care se solicita permisiunea intrunirii
sinodului electoral, aminteste printre argumente lipsa vizitafiilor canonice de peste 20 de ani §i situa{ia dificild a unirii religioase in
Hateg. Apud Ladislau Gyemant, Imprejurdrile alegerii de episcop la Blaj in anul 1832, in Anuarul Institutului de Istorie 5i Arheologie.
Cluj-Napoca, XXI, 1978, p. 412.

" Pentru activitatea misionara a episcopului Grigore Maior vezi Zenovie Paclisanu, Istoria Bisericii Romdne Unite, partea a Il-a,
1752-1783, in Perspective, an XIV-XVI, nr. 53-60, 1991-1993, p. 136-147 si Greta-Monica Miron, O vizitatie canonicd in comitatul
Clujului sub episcopul Grigorie Maior, in vol. Studii istorice. Omagiu profesorului Camil Muresanu la implinirea vdrstei de 70 de ani,
Cluj-Napoca, 1998, p. 183-196. Pentru o caracterizare comparativa Grigore Maior — Ioan Bob vezi O. Barlea, op. cit., p. 21. Atitudinea
episcopului Joan Bob fatd de activitatea misionard consacrat propagdri unirii religioase este descrisa repetat intr-un stil acid si intotdcauna
intr-o defavorabild comparatic cu cea a antecesorului sdu de Petru Maior (op. cit., p. 117, 262, 264, 399).

® Despre valoarea acestor tipuri de surse vezi Jean Delumeau, Le catholicisme entre Luther et Voltaire, Panis, 1971, p. 199-210.

9 Vezi mai sus relatarea lui Petru Maior din Istoria Besericei Romdnilor (nota 3). Mentiondm §i relatarea facuti ulterior de
Theodor Papp: “... la inceputul episcopii sale au vizitat toatd Silvania, de aci s-au inturnat la {inutul Figarasului, cu prilejul relabensilor
la neunire ...” (Theodor Papp de Ujfalu, Trista predicd care la ingroparea Ectelentii Sale Prealuminatului §i Preamdritului Domn loann
Bobb de Kapolnak Monostor ... intru vecinicd pomenire a prebunului Episcop ... in luna lui octombrie la 7 zile 1830 in S. Méndslire a
Blajului s-au cuvéntat, Sibiu, 1830, B.A R, Filiala Cluj, fond C.R.V., cota 298, p. 13. Pentru datarea acestei vizita{ii in anul 1784 vezi si
scrisoarea nun{iului Garampi (nota 2), care vorbeste de tulburdrile confesionale din acest an.

10 Conform scrisorii acestuia din 1 octombrie 1793 (nota 5): “Audio suam Illustritatem obtulisse Sacrae Congregationi nescio
quam visitationem canonicam in parte hujus Principatus Silvania dicta factam; ad falsum est, cam visitationem canonicam fuisse, sed
fuga fuit, fingebat nempe sibi metum, ne Turcae versus Balasfalvam irrumperent, et pecunia forte spoliaretur, quod quidem praeter alia
argumenta vel illud satis aperit, quod singulis diebus 6-7 pagos perlustrarit, qui certo fugientis ritus, non evangelisantis est ...” (O.
Birlea, op. cit., p. 400, doc. nr. CLXV si 1. Dumitriu-Snagov, op. cit., p. 510-511, doc. nr. CXLV).

11 {n conformitate cu scrisoarea citati in nota anterioars, Ioan Bob a informat Congregatia despre aceast3 actiune, dar nu am avut
la dispozitie raportul respectiv. Nici protocolul vizitatiei canonice nu se pastreazi in arhiva episcopala.
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vizitatie a episcopului in protopopiatului Gurghiului, fard a-i preciza insd si data'2. O alta, din anul 1798, a fost
consacrata comitatelor Dabaca, Solnocul Interior si districtului Chioar'®. Aceasta este imaginea, atestata documentar,
a vizitatiilor canonice de mai mare amploare ale episcopului Ioan Bob'*. De la nici una dintre acestea nu ni s-au
pastrat insd protocoale, punidndu-se chiar problema daci ele au fost redactate. Lipsa lor §i in, mare parte, a altor
date concrete despre vizitatiile intreprinse'®, este caracteristica pentru atitudinea episcopului fatd de una din atributiile
sale esentiale, fapt ce Indreptateste in bund masura criticile care i s-au adus din acest punt de vedere. Ioan Bob nu
a mai intreprins vizitatii canonice de amploarea celor ale antecesorilor sii, iar cele realizate pot fi cu greu reconstituite
doar pe baza unor note sumare sau a referintelor din corespondenta sa ori a clerului. El a incercat sa-si indeplineasca
misiunea pastorald mai degraba prin masuri administrative care vizau o0 mai bund organizare a diecezei'®, intre
acestea putand fi amintite ca semnificative infiintarea vizariatelor in doua zone marcate de tulburari confesionale
st de masive convertiri la ortodoxie dupa Edictul de tolerantd - Fagarasul i Hategul.

Singura vizitatie al cérei traseu poate fi reconstituit cu exactitate, pe baza consemndrilor din protocolul
episcopal'’, este cea intreprinsd in anul 1798. In continuarea vizitatiilor efectuate anterior in pirtilor nordice ale
diecezei (posibil in comitatele Crasna si Solnocul de Mijloc'®) si, probabil, in comitatul Turda'®, episcopul a
parcurs acum cormitatele Dabaca, Solnocul Interior st districtul Chioar. O parte a acestei zone mai fusese strabatuta
st de episcopii Atanasie Rednic? i Grigore Maior?'. Desfagurata pe durata a doud luni (3 mai — sfarsitul lunii
iunie), timp in care au fost parcurse 132 de parohii®?, aceasta vizitatie este de o amploare apropiati celor intreprinse

> Mentiunea este precedata de o critica durd referitoare la modul in care episcopul obisnuia si realizeze vizitatiile canonice: “Iar3
vladica loan Bob arareori au esit in vizitafie a-5i cerceta oile sale. Cand au esit incd nu atata pot s3 zic ¢ au ficut vizita{ie canoniceasca,
cét ci alergal, ca curand iardsi sa se intoarci la iconomia sa si sd nu cheltuiascd mult. Stiu cA iegind in vizitafie canoniceasci, au venit, o
data in toata vladicia lui, si in protopopiatul Gurghiului unde de-au umblat pre airea cite 5-6 sate intr-o zi, cum ii era obiceiul, aci in trei
ceasuri dupd pranz, cum sunt satele dese. au facut vizitafic canoniceasci in cinci sate §i pe cina iardsi s-a intors in Beica Romaneasca la
parohul Alexandru Truld de unde esise.” (Petru Maior, op. cit., p. 262). Nu este exclus ca aceastd vizilatie si fi avut loc tot in anul 1793,
da(a fiind asemdnarea relatarii citate aici cu cea din scrisoarea din 1 octombrie 1793 (nota 9).

P Cf. scrisorii din 11 mai 1798 adresatd Guberniului, in carc Ioan Bob solicita acordarea asistenfei necesare din partea autorititilor.
Arhivele nationale, Directia Judefeand Alba (in continuare ANDJA), Mitropolia Greco-Catolicd Roména de Alba Iulia si Figaras, Blaj.
Arhiva Generald - Acte inventariate (in continuare AG-ai) dos. 17/1798, f. 1 r-v. Raspunsul pozitiv al Guberniului in aceast chestiune
a fost expediat episcopului in data de 12 mai. /bidem. f. 2 r-3v.

" Vezi §i O. Barlea, op. cit., p. 234-235. Referinfe gencrale gasim i la Theodor Papp: * ... intru acesta feliu de slujbe apostolicesti
bunul nostru périnte, pana au lost in vartute necurmat au umblat ... sciuniile si comitaturile (varmedii) de pururea le-au vizitat ... (Zrista
predicd.. |1 c.).

** Existd totusi citeva consemniri ale episcopului referitoare la vizitafia canonici din anul 1798 care, desi nu se constituie intr-un
protocol propriu-zis, pot servi la reconstituirea traseului urmat. Pentru celelalte vizitafii amintite lipsesc si aceste note sumare.

¢ Vezi in acest sens Tabella Parochiarum et Filialium Graeco-Catholicorum in Dioecesi Fogarasiensi existenti (AG-ai, dos. 48/
1789, passim) si Statistica romdnilor uniti din Ardeal la anul 1811 (ANDJA, Mitropolia Greco-Catolici. Cabinetul Mitropolitului -
Inventar suplimentar, dos. 1/1811, passim); de asemenea evolufia organizirii diecezei este reflectati in calendarele si sematisinele din
accastd perioada.

"” ANDJA, Mitropolia Greco-Catolica, Registre de eviden{d contemporani de la Registratura Generald. Protocollum pracsidiale
nr. 5/1797-1800, £ 213r-214v, 215v-216r, 220v-222r, Aceste note au fost semnalate de Zenovie Paclisanu, care le-a descris astfel: “Un
Protocollum praesidiale din 1797-1800 al lui Ioan Bob cuprinde notele redactate cu prilejul vizitafiei canonice pe care acesta a ficut-o in
cursul lunilor maiu si iunie 1798 in aceleasi pérti de nord ale eparhiei” (Vechi vizitatiuni canonice din Ardealul veacului al XV1ll-lea, in
Cultura Cregsting, XVI, nr. 1, 1936, p. 22). In ceea ce priveste celelalte vizitafii, pentru anul 1793 nu exist3 asemenea consemndri in
protocol. iar pentru 1784 lipseste i protocolul episcopal.

'* Presupunein ¢ vizitatiile din 1784 si 1793 intreprinse in Silvania au avut drept obiectiv aceste comitate, dat fiind c3 aici va fi
organizat mai tarziu vicariatul Silvaniei. Ele au fost vizitate si de Grigore Maior in 1776 (cf. Z. Péclisanu, Istoria Bisericii... , p. 142-
143); tot din aceastd zon3, la care se adaugi distrigtul Chioar, vizitat de Ioan Bob in anul 1798, a pornit proiectul infiinfirii unei noi
episcopii unite cu sediul la Baia Mare (cf. idem, fncercare pentru infiinarea unei episcopii unite in Baia Mare la 1791, in Cultura
Cregtind, XVI, nr. 9, 1936, p. 518-520).

* Este foarte probabil ¢ vizitatia mentionata de Petru Maior (nota 12) nu s-a limitat doar la protopopiatul Gurghiului.

# Comitatul Solnocul Interior, vizitat parfial de acesta in 1768; cf. Z. PAclisanu, Istoria Bisericii... ,p. 103-104,

*! Comitatul Dibica, vizitat de acest episcop in anul 1774 si 1776; cf. ibidem, p. 136-137 si 142-143.

* Data incheierii vizitatiei nu este consemnati, dar ultima menfiune este din 28 iunie, cAnd episcopul se afla in comitatul Dibaca,
deci pe drumul de intoarcere. Traseul a fost urmétorul: Cluj-Mandstur (unde a ramas intre 4 §i 8 mai si tot de aici, in 11 mai, solicita
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de episcopul Grigore Maior. Diferenta intervine in cazul obiectivelor: Ioan Bob nu gi-a propus nici o actiune
misionard de mai micd sau mai mare anvergurd, nici alcituirea unei conscriptii. In privinta primei chestiuni
trebuie spus cd el nici nu ar mai fi putut s realizeze numeroase convertiri, chiar daci ar fi avut calititile necesare.
Noul cadru creat de Iosif al II-lea prin impunerea Edictului de toleranti (8 noiembrie 1781) si prin subordonarea
Episcopiei Ortodoxe fatd de Mitropolia din Carlovit (6 noiembrie 1783 in problemele spiritual-dogmatice, respectiv
8 decembrie 1786 in problemele administrative)*, la care s-a adaugat recunoasterea liberului exercitiu al religiei
ortodoxe prin articolul LX al Dietei din 1791% nu mai ing&duia o ofensiva misionara de mari proportii, chiar daca
scaunul amintitei Episcopii era vacant din anul 1796%. Prin urmare, consemnérile referitoare la convertiri (mai
degraba tentative in acest sens) sunt extrem de putine. Iar in ceea ce priveste conscriptia, avem doar cdteva date
despre biserici §i nici una despre preoti, inzestrarea bisericilor sau dotarea parohiilor vizitate. Vom incerca in
continuare s surprindem obiectivele acestei vizitatii prin analiza insemnérilor din protocolul mentionat, pentru a
putea intelege mai concret modul in care Ioan Bob concepea aceasta atributie esentiald a misiunii sale pastorale.

Cele mai numeroase consemnari se referd la dimensiunea prin excelentd pastorala a vizitatiei intreprinse de
Ioan Bob. Aproape in toate parohiile vizitate episcopul a rostit exortatii, a ciror tematica este mentionata in citeva
cazuri?’, §i a asistat la celebrarea serviciului religios?. Acesta se reducea de multe ori la cantari (“cantus”) si/sau
rugiciuni (“praeces”) prilejuite tocmai de vizita episcopului. El a celebrat insa liturghia doar de doua ori®® §i s-a
adresat foarte putin credinciosilor prin intermediul predicii*®, preferdnd exortatiile chiar atunci cand participa la
slujirea liturghiei®'. Notele protocolului reflectd uneori i primirea facuta episcopului de cétre credinciosi. Astfel,

Guberniului sa transmit3 oficialitdfilor din cele doud comitate §i districtul Chioar ordinul de a acorda asistent in cazurile in care aceasta
ii va fi necesard — vezi nota 13), comitatul Dabéca (8-15 mai) - districtul Chioar (15-27 mai) - comitatul Solnocul Interior (27 mai -
mijlocul lunii iunie), urménd apoi intoarcerea tot prin comitatul Dibaca. Mentiondm ca din 9 iunie nu mai este notata data, dar intre
mijlocul lunii iunie §i 27 iunie nu mai exista consemndri (Profocollum praesidiale, 1. c.).

* Pentru semnificatia politicii de toleranf3 iosefina vezi Pompiliu Teodor, Tolerance and the Transylvanian Rumanians: from
Maria Theresa to Joseph II, invol. Church and Society in Central and Eastern Europe, edited by Maria Créciun and Ovidiu Ghitta. Cluj-
Napoca, 1998, p. 198-204.

 Mathias Bernath, Habsburgii si inceputurile formdrii natiunii romdne, Cluj, 1994, p. 256-257, Mircea Pécurariu, Istoria
Bisericii Ortodoxe Romdne, edifiaa I1-a, vol. II, Bucuresti, 1994, p. 493. Vezi i observatiile nun{iului Garampi din scrisoarea citatd mai
sus din 3 august 1784 (nota 2): “Dacche S. Maiesta ha accordato agli Scismatici un Vescovo proprio, che non aveano mai potuto
conseguire dai suoi predecessori, passano frequentamente, specialmente i Valacchi, gente idiota, dall’Unione allo Scisma ... Tanto puo
in detta popolazione la vista della nuova decorazione degli Scismatici ... [...] Per secondare il Governo conversa civilmente col Vescovo
Scismatico ...~ (O. Bérlea, op. cit., p. 437, doc. nr. CCXXIV si I. Dumitriu-Snagov, op. cit., p. 402-405, doc. nr. CIII).

S La acest fapt face aluzie Petru Maior in scrisoarea din 8 noiembrie 1794, referindu-se la noul statut al confesiunii ortodoxe
(vezi mai sus nota 4).

s {n aceastd chestiune, elementul determinant era reprezentat de orientarea politicii imperiale, semnificativ modificata in timpul
lui Francisc al II-lea in comparatie cu perioada iosefina. Cu toate acestea, conseciniele politicii de toleran{a iosefind asupra raporturilor
interconfesionale din principatul Transilvaniei au fost hotaratoare, relatiile conflictuale dintre ortodocsi si greco-catolici sunt inlocuite
traptat de fenomenul unei progresive apropieri confesionale, despre care Petru Maior ne-a lasat o valoroasa marturie in Istoria Besericei
Romanilor, p. 118-119. Acelasi istoric se contrazice ins in momentul in care acuzi activitatea superiorului siu in domeniul misionar,
trecand voit cu vederea constrangerile impuse de noua realitate confesionald (ibidem, p. 117).

¥ De timore et proesentia Dei §i De obligationibus Christianis (1a Giula - comitatul Dabéca, De charitate erga proximum el
obedientia superioribus debita1a Vultureni (Magyar Ujfalu — comitatul Dabaca). Protocollum praesidiale, f. 213r. In continuare nu mai este
comunicatd tematica exhortafiilor. menfiunile reducandu-se la simpla lor consemnare, facuta insd cu cea mai mare regularitate. Atunci cand
acestea lipsesc, [aptul se datoreaza foarte probabil unei consemnén sumare, care se limiteaza 1a notarea itinerarului urmat de episcop.

 Sunt amintite rugiciunile consacrate orelor canonice in genere, fiind specificate doar vecerniile si intr-un singur caz prima et
tertia horis (1. ¢.). Uneori aparc mentiunea absolutis vesperis, ceea ce poate insemna ci nu intotdeauna episcopul asista la intreaga
ceremonie.

» | iturghia consacrata sarbatorii Rusaliilor din 16 mai (ibiden, f. 213v) (inuta la Bibeni (Aranymez0 — districtul Chioar) si cea
duminicala din 23 mai, finuti la Copalnic-Minastur - districtul Chioar (ibidem, £. 215v). cu privire la celelalte liturghii, prilejuite de
Vinerea Mare dinainte de Rusalii, 14 mai, a doua zi de Rusalii, 17 mai, Sfin{ii Impérafi Constantin si Elena, 21 mai, si cele duminicale
din 9 mai §i 13 iunie apare doar menfiunea audito sacro (ibidem, f. 213v, 2141, 214v, 2131 §i 221v).

% Sunt menionate doar de 3 ori orationes rostite de episcop fard alte precizari (ibidem, f. 213r-v).

31 Vezi trimiterile din nota 30.
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la Satu Lung (Hosszu-Macsikas — comitatul Dabéca) si la Giula, acestia l-au intdmpinat cu prapori si cantand®.
La Copalnic-Ministur au asistat la liturghia celebrat de episcop si credinciosi din satele invecinate™. La Lapug
(Olah-Lapos — comitatul Solnocul Interior) episcopul este condus cu procesiune si la cea de-a doua biserica a
satului®*. Iar la Brebeni (Brébfalva — districtul Chioar), pe ldnga rugiciuni §i obignuita exortatie, este amintita §i
sdvargirea marturisirii®*,

Mult mai putine mentiuni privesc latura misionara a vizitatiei, fiind putin probabil ca Ioan Bob si-a propus
o asemenea actiune. Geografia confesional a zonei vizitate ne apare de altfel ca fiind majoritar greco-catolicd, iar
cele citeva sate ortodoxe sunt amintite numai ca etape ale itinerarului urmat de episcop™®. Acesta a avut totusi
doui tentative misionare, in ambele cazuri asigurandu-se mai intdi de sprijinul nobilimii locale. La Popteleac
(Poptelek — comitatul Dibdca), sat majoritar ortodox, indemnul episcopului de imbratisare a unirii este acceptat,
dar satenii nu se pot intelege cu privire la conditia schimbarii preotilor®’ §i convertirea este amanata pana in anul
1802%. O reactie diferita au manifestat sitenii din Novac (localitate neidentificata), care au refuzat convertirea®.
Tentativa nu este repetaté la Suciu de Jos (Alsé Szocsi — comitatul Solnocul Interior), aici constatandu-se pur i
simplu caracterul confesional mixt al satului (“pagus mixtus”)*.

Dintre atributiile detinute in calitate de arhiereu, cea mai bine reprezentata este cea referitoare la dreptul de
sfintire a bisericilor. in decursul intregii vizitatii Toan Bob a consacrat 17 biserici §i 3 capele*’. Materialul din care
erau construite nu este comunicat decat in cateva cazuri*’, dar se poate presupune ca majoritatea erau facute din
lemn. In ceea ce priveste infitisarea sau inzestrarea lor, nu existi nici o consemnare, ca si in cazul celorlalte
biserici. Se noteaza doar existenta a cate doua biserici in Lapug §i in Cavnic® si faptul ca la Koralyfalva (?) nu a
mai fost necesard consacrarea bisericii, deoarece mai inainte fusese sfintit tot aici un altar*. Episcopul a vizitat §i
méndstirea Strimba, dar nici despre situatia intalnitd aici nu avem vreo marturie®.

Problemele administrative, contrar asteptarilor, sunt i ele foarte putin reprezentate. Este consemnati
convocarea de citre [oan Bob la Vultureni, in data de 10 mai, a preotilor din satele Agchileu Mare (Nagy Eskiill6),

2+ . venimus ad Hosszu Macskas ubi occurentes homines cum vexilis ingressi simus templum et decantato tedem laudamus ...
ab inde pro vesperis in Gyla ubi pariter occurentes cum vexilis sub ingressi templum absolutis vesperis ...” (ibidem. f. 213r).

 “Die 23-a mai celebravimus Sacrum in C. Monostor ubi copia hominum interfuit ex circurnjacentibus pagis ...” (tbiden, £. 215v).

**... ad Olah Lapos ubi facta exhortatione in una ecclesia ivimus cum procesione ad aliud facta est in unaque exhortatio et
cantus ...” (ihidem, f. 216r). {n 1835 existau aici doud parohii, cf. Schematismus Venerabilis Cleri Graeci Ritus Catholicorum Dioeceseus
Fogarasiensis ... pro anno ... MDCCCXXXT', p. 137.

35 Protocollum praesidiale, f. 2 16r.

3 Sunt mentionate 11 sate “neunite” §i 2 sate schismatice. in prima categorie 5 sate (Cuciulat, Curtuiugu Mare, Copalnic, Poiana
Porcului, Ci{cu) au fost convertite pand la sfarsitul episcopatului lui [oan Bob (cf. ibidem, f. 213v, 215v, 220v si Schematismus ... pro
anno MDCCCXXXT', p. 133, 130, 134, 136, 124). Satele schismatice erau Finteusu Mare - districtul Chioar §i Rogoz - comitatul
Solnocul Interior, cf. Procollum praesidiale, f. 214v si 216r.

¥*14ta mai mane audito Sacro in Gorbo et facta exhortatione pro restissimus occasione praelaudate Comitissae [Hallerianae] ad
Popp Telek ubi maior pars pagi Disunita est inducebantur facta iis exhortatione ad amplectandam unionem sed cum varias conditiones
praesertim demutandis sacerdotibus potuissent inter se choalescere; non potuerunt sed tantutm spes est conversionis ...” (Protocollum
praesidiale, £ 213v).

8 Schematismus ... pro anno MDCCCXXXV, p. 13.

% “Processimus ad M. Lapos et condescendimus in Aula Illmi Domini C. Esterhazi apud D. Administratorem a Novak ibi tentata
est conversion ad Unionem, sed pars noluit ...” (Protocollum praesidiale, f. 216r).

% Ibidem, f. 220v. Parohia fusese intemeiatd in anul 1777, cf. Schematismus ... pro anno MDXXXCCCV', p. 135. O mentiune la fel
de sumara (“pagus neo conversus™) se face si despre satul Ldpugel (Hagymas Lapos — districtul Chioar), reconvertit recent, in anul 1792,
Protocollum praesidiale, f. 214v si Schematismus ... pro anno MDCCCXXXTV', p. 132.

*! Acestea se repartizeaza astfel: doud biserici in comitatul DabAca, sase biserici si trei capele in districtul Chioar, noua biserici in
comitatul Solnocul Interior.

** Sunt mentionate trei biserici de piatra (la Dumbrava Nou3, Cristestii Ciceului si Spermezeu, toate in Solnocul Interior) i una
de lemn. Protocollum praesidiale, f. 220v-221r.

* Pentru Lapug vezi mai sus nota 35. Pentru Cavnic — districtul Chioar, vezi ibidem, f. 215v.

“ Ibidem, f. 214v.

5 [bidem, f. 220v.
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Borsa, Badon (Badok), Ciumafaia, Satu Lung si Vultureni pentru anchetarea unor abuzuri*, acesta fiind insi un
eveniment singular. In rest preotii nu sunt amintiti decdt pentru mentionarea motivului neparticiparii la primirea
episcopului, cum s-a intdmplat cu cel din Ciuméfaia®’. Chestiunile a caror rezolvare este solicitati de comunititi
sau credinciosi reies insa din cererile acestora, consemnate in protocol aldturi de notele vizitatiei. Astfel, satenii
din Surduc - comitatul Solnocul Interior solicitau ca parohia lor sa fie administratd de inspectorul din Babeni
(Aranymez6 ~ districtul Chioar), dat fiind c@ protopopul din Ocna Dejului este prea departe®. Cei din Spermezeu
il doreau ca preot pe calugdrul Petru din Piltineasa — comitatul Solnocul Interior, oferindu-i si locuinta, situati
aproape de biserica®. Targovetii din Sic cereau ca veniturile rezultate din beneficiile parohiale sa fie folosite
pentru sustinerea scolii normale §i s2 nu mai fie impartite cu preotul din Sarsig®. Alte solicitiri sunt individuale,
venind din partea preotilor sau a credinciosilor.

in finalul acestei analize consideram necesar s remarcim relatiile foarte bune ale episcopului romén cu
nobilimea st oficialitatile locale, de a cdror ospitalitate a beneficiat pe tot parcursul calatoriei sale. El nu a avut
insd nevoie de asistenta acestora, solicitata la inceputul vizitatiei, tocmai pentru ca obiectivele sale nu au fost de
natura sa-i creeze greutdti insurmontabile, cu exceptia celor doua tentative de convertire amintite mai sus.

Concluziile trebuie, in mod firesc, s caracterizeze conceptia lui Ioan Bob cu privire la vizitatiile canonice
in genere, pe baza singurei sale initiative de acest gen despre care avem o mirturie scrisi. in acest sens, in
comparatie cu realizarile arhiereilor anteriori, aceasta vizitatie canonica pare sa fie mai degraba indeplinirea unor
obligatii, decat a unei indatoriri asumate cu responsabilitate. Modul de realizare a e1 ne aduce aminte de reprosurile
pe care i le ficea Petru Maior privind indeosebi ritmul prea alert. Daci opera misionara nu mai putea continua la
dimensiunile anterioare Edictului de toleranta, in felul in care o indeplinise Grigore Maior, nu € mai putin adevarat
ca succesorul acestuia a incercat in cazul de fata foarte putine convertiri, bazindu-se doar pe sprijinul nobilimii
locale si nu pe o proprie asumare a misiunii sale. Caracterul preponderent pastoral nu a fost dublat de o anchetare
a modului in care preotii celebrau serviciul divin, iar insistenta apelului la exortatii, in defavoarea predicilor, este
semnificativa din punctul de vedere al mesajului adresat credinciosilor. In al doilea rind, nu s-a putut sesiza un
interes pentru inzestrarea bisericilor consacrate §i pentru existenta beneficiilor parohiale. Chiar din punct de
vedere administrativ nu este mentionat gradul de ocupare al parohiilor §i nu sunt consemnate probleme tinand de
domeniul jurisdictiei. Programul propus pentru imbunitatirea situatiei clerului prin memoriul din anul 1793°' nu
este deloc concordant cu obiectivele acestei vizitatii canonice. in fine, problemele credinciosilor reies nu din
observatiile facute in timpul vizitatiei canonice, ci din solicitdrile acestora, din care not am amintit doar céteva,
integrate printre si alaturi de aceste observatil.

Explicatiile pentru aceste neajunsuri pot fi gasite, cel putin partial, in caracterul insusi al episcopatului lui
loan Bob: deplasarea centrului de greutate de la activitatea de pastoratie §i opera misionard la masurile de ordin
administrativ, de la rolul important acordat unor institutii traditionale (sinodul eparhial — “soborul mare”), la o
conducere autoritara §i centralizatd, de la implicarea directd in guvernarea diecezei la crearea unor institutii (capitlul
catedral, vicariatele) care s devind organisme intermediare intre conducerea episcopatului §i dieceza. Din aceste
puncte de vedere vizitatiilor canonice li se acorda un rol mult mai putin important §i ca urmare a faptului ca Ioan
Bob avea un profil spiritual sensibil diferit de cel al antecesorilor séi in scaunul episcopal.

In ceea ce priveste statutele sinodale, singurul exemplu la care putem apela este cel al sinodului diecezan
din anul 1821, convocat in urma solicitarii arhiepiscopului primat al Ungariei, Alexander Rudnay, ca sinod pregatitor

“ Din cei sase preofi convocaji s-au prezentat doar trei. Nu se precizeaza nimic despre aceste abuzuri i nici referitor la discutia
avuta cu preofii respectivi. /bidem, f. 213r.

7+ abinde ad Ciumifaia, sed sacerdos dicens esse infirmum non celebravit ...”, ibidem.

# Ibidem, f. 213v.

Y [bidem, £. 221r.

0 Jbidem, f. 221r-v.

5t Vezi textul 1a Ioan Chindris, Un Supplex Libellus romdnesc inedit — 1783, in Satu Mare. Studii i Cercetdri, V-V1, 1981-1982,
p. 235-264.
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pentru “conciliul national” al regatului, tinut in anul 1822%2. In acest scop au fost supuse deliberarii opt puncte
(cinci indicate de primat si trei de impdratul Francisc I)®, care au fost discutate in cele trei sesiuni sinodale din 15-16
septembrie®. Interesante pentru tema investigatiel noastre sunt insa statutele (“canoanele™) adoptate in incheierea
sinodului, care aveau in vedere problemele specifice ale diecezei Fagarasului®*. Ele vizau urmatoarele chestiuni:
modul de functionare a consistoriului episcopal §i raporturile acestuia cu membrii administratiei diecezane; obligatia
vicarilor, protopopilor si vice-protopopilor de a efectua vizitatii canonice anuale ale eparhiilor, cu instructiuni
amanuntite privitoare la modalitatea realizarii acestora (cercetarea inzestrarii §i averii bisericilor, a modului in
care preotit isi indeplineau atributiile liturgice §i catehetice, verificarea existentei protocoalelor §i a completarit
lor regulate, datoria de a indrepta moravurile preotilor si de a-1 indemna pe credinciosi la respectarea obligatiilor
fatd de stat i bisericd); atributiile clerului parohial cu accent pe obligatia de catehizare a credinciosilor, preotit
ingigi trebuind sd ofere acestora un model de comportament moral; indatoririle credinciogilor de frecventare a
bisericii §i de respectare doar a sarbatorilor recunoscute i de biserica*®; norme legate de atributiile protopopilor
privitoare la completare parohiilor vacante §i la atribuirea veniturilor acestora pana la numirea noului preot.

Analiza statutelor sinodului evidentiaza doud preocupari esentiale: in primul rind cea administrativa, ilustrata
prin reglementarea functiondrii consistoriului §i stabilirea atributiilor protopopilor, un loc important ocupénd si
problema dotatulor parohiilor, 1ar in al doilea rand cea privitoare la viata religioasa, reprezentatd de interesul
acordat modelarii profilului spiritual al preotului §i credinciosilor. Prima preocupare a reprezentat o constanta a
episcopatului lui Ioan Bob, ea trebuind legatd de reorganizarea administrativd a diecezei, dar institutiile nou
create — capitlul episcopal, vicariatele — nu sunt vizate in aceste statute, ceea ce pune in evidentd orientarea
episcopului spre o conducere mai centralizata, care acorda un rol minor sinodului diecezan. In privinta celei de-a
doua orientari, pare contradictorie solicitarea ca protopopii sa indeplineascd in mod regulat §i riguros o atributie
pe care episcopul insusi, aga cum am vézut, o indeplinise destul de putin. Raspunsul ni-l poate oferi chiar Cuvdntul
rostit la instalarea in scaun, pe care l-am invocat §i mai sus. Atunci loan Bob apela la sprijinul protopopilor pentru
a-l ajuta in dificila sa misiune, fiind congtient ¢ nu era indeajuns de inzestrat pentru aceasta®’. in acelasi sens
episcopul le cerea acum tot lor sd-§i asume cu responsabilitate aceasti atributie, pentru care simtea ci nu are
destula chemare, el urmand s se concentreze, aga cum o facuse §i pina acum, cu prioritate asupra chestiunilor
administrative. O structurd asemanatoare au si statutele sinodului urmator, din anul 1833%, tinut sub episcopul
Ioan Lemeni, care a continuat orientarea antecesorului sdu in directia unei conduceri autoritare a diecezei si
preocupdrile acestuia de perfectionare a organizarii administrative a eparhiei®.

in concluzie, daci un episcop reformator se caracterizeaza prin publicarea mai multor statute sinodale
decét unul mai putin zelos®, este evident cd Ioan Bob nu poate fi considerat ca atare. Reformismul su, realizat in
plan administrativ i institutional, nu reiese din statutele sinodale, pentru c nu s-a infaptuit prin intermediul

* Nicolaus Nilles. Symbollae ad illustrandam historiam Ecclesiam orientalis in terris Coronae S. Stephani, vol 11, Oeniponte,
1885, p. 671-672: O. Bérlea, op. cit., p. 233-234,

% N. Nilles. op. cit.. p. 671.

* Acta Synodi Diaecesanae... Balasfalvae anno 1821, die 15/27 septembris celebratae, AG-ai, dos. 10/1821, f. 2r-11v.

** loan Micu Moldovanu, Acte sinodali ale baserecei romane de Alba lulia §i Fagdragu, tom 11, Blaj, 1869, p. 68-74.

% “Se nu-si facd serbitori, care nu se {ineu de biserica si ca se-gi parasasca reul seu obiceiu preotul intru unele dzile ca acelea nu
slujasca sfanta liturgie” (ibidem, p. 72). Aceastd reglementare demonstreazi rezistenta mentalitdii populare in fafa reformei initiate de
Maria Tereza in 1773 si desavarsitd de losif al II-lea in 1786, prin care se decretase reducerea numarului sirbitorilor pentru credinciosii
greco-catolici si ortodocsi (cf. O. Bérlea, op. cit., p. 197-200).

¥ “Intru voi am nidejdea mea cucernicilor frafi si impreuna cu mine lucritori prea iubifi ! Voi unii aici la Scaun, alfii afard in
eparhiile voastre suntefi dai mic si pusi ajutoriu spre ocrmuirea beserecii lui Dumnezeu ... Drept aceea, de veti face cu bun adevar cele
ce sunt ale deregatorici voastre, de o parte foarte mare a grijii mele ma izbaviti ...” (Cuvdnt...).

% 1. Micu Moldovanu, op. cit., p. 63-68. Sunt abordate ins3 si probleme noi, precum aceea a organizirii de scoli in fiecare parohie
(vezi punctele 8-10).

% Pentru loan Lemeni vezi O. Bérlea, Metropolia Bisericii Roméne Unite proclamatd in 1855 la Blaj, in Perspective, an X, nr.

37-38, 1987, p. 46 sqq. Pentru organizarea administrativa a diecezei vezi Schematismus .. pro anno MDCCCXXXT', passim.
% ). Delumeau, op. cit., p. 209.
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sinodului. Reglementarile din 1821 nu aduc aproape nimic nou fata de prevedenle altor sinoade din secolul
precedent i nu lasd sa se intrevada elementele not, institutionale §i administrative, introduse in organizarea diecezei.
Pe de alta parte, domeniul vietii religioase a constituit prea putin obiectul acestui reformism, astfel incat, din acest
punct de vedere, episcopatul lui Ioan Bob poate fi caracterizat, raportindu-ne la un enunt al lui Jean Delumeau,
care observa ca tonusul religios al unei dieceze corespunde, intr-o destul de larga masura, activitatii si stilului de
viata al episcopului sdau®'.

PASTORAL MISSION IN UNITARIAN CHURCH
BISHOP JOAN BOB
(Abstract)

Pastoral mission is an important dimmension of the negative aspects connected to the activity of bishop
Ioan Bob. This study drew the conclusion that if a bishop published more synodal principles than a less interested
one, that was not the case of Ioan Bob. His reform was not achieved by the help of synod. The principles approved
in 1821 brought nothing new regarding administrative organization of diocese. On the other hand, religious life
was less involved in the reform so, as Jean Delumeau stated, diocese’s religious life is connected to the activity
and way of life of the bishop, in this case Ioan Bob.

! Ibidem.
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