DESPRE CATEVA ASPECTE REFERITOARE ]
LA GRUPUL SCITIC DIN ARIA INTRACARPATICA
A TRANSILVANIEI"

Valentin VASILIEV

Nu esle cu nimic exagerata aprecierea ca raspunsurile la majorilatea problemelor esentiale (mai ales de
principiu) cu privire la sciti i cultura lor materiala au {ost enuntate (sau méacar schitate) pina in preajma anilor
40 ai secolului trecut.

Progresele ulterioare in cercetarea de profunzime se datoreazi mai ales studiilor monografice dedicate
dileritelor calegorii caracleristice cullurii scitice!, unor grupuri scitice nord-pontice? precum si unor enclave
scilice piltrunse din nordul Marii Negre in unele zone din estul Europei Centrale’. in fine, intensificarea
cercetdrilor asupra culturilor Hallslattului central european (inclusiv din aria carpatici) a ameliorat perceptia
modului in care (si) aceste culturi au determinat ,coloratura” specificd gi (pana la urmai) evolutia finald a
fiecarui grup scitic patruns in Europa Cenlral.

Desi progresul cercetarilor din ultimii cca 50 de ani este indisculabil, trebuie totusi recunoscut ci
adancirea cunogtintelor n-a condus si spre o convergenti (adecvata) a ideilor exprimate. Dimpotriva, au fost
emise unele pareri care au relansat discutii aprinse (adesea divergente), spre exemplu in problema cronologiei
(unor etape sau grupuri)4, precum si a inlerpretarii etno-culturale a unor enclave scitice patrunse din nordul
Miarii Negre in Europa Centrald®. Desigur, dialeclica cercetdrii presupune si divergente de pareri. Se observa
totusi unele tendin{e spre dalari nejustifical de timpurii, inclusiv prin fortarea limitelor de inceput ale unor
calegorii arheologice®.

In cele ce urmeazi vor fi abordate cateva aspecte privind enclava scilica din Transilvania, bineinteles cu
referiri i la unele enunturi dislonanle in raport cu ceea ce indici descoperirile cunoscute pina in prezent.

Este cunoscul faptul cd inca de la sfarsitul secolului al XIX-lea si incepulul secolului trecut o serie de
descoperiri din centrul Transilvaniei (morminte de inhumatie cu ritual si invenlar specific) au fost apreciate ca
apartindnd unui grup scitic patruns aici din nordul Pontului la incepulul Hallslatlului larziu’. Cercetarile din
perioada inferbelici au accentuat acesl punct de vedere®.

* Studiul de fald a fost redactat (in I. francezi) pentru volumul pregatit de Institutul de Arheologic din Krakéw, in memoria
savantului Tadeusz Sulimirski. Datorita intarzierii aparitiei volumului, dar §i pentru a fi cunoscut arheologilor din {ar4,
cu unele mici prescurtdri, am consideral utila publicarea lui gi in |. romana.

' De ex. V. M. Skudnova, Skifskie zerkala..., in TGE, 7, 1982, p. 5 i urm.; A. I. Meljukova, VooruZenie skifov. Arheologija
SSSR, D1-4, Moskva, 1964. Mentionam c& datoritd spajiului restréns, in note va fi cital un numdr redus de lucrari.

¢ V. A.Il'inskaja, Skifi dneprovskogo lesostepnogo levoberezja, Kiev, 1968; idem, Ranneskifskie kurgany basseina r. Teasmin,
Kiev, 1975.

* M. Parducz, Le cimetiére hallstattien de Szentes-Vekerzug, in AAH, 4, 1-4, 1954, p.25-89; idem, in AAH, 25, 1973, p. 27-61; M.
Dusek, Thrakisches Gréaberfeld der Hallstattzeit in Chotin, Bratislava, 1966; V. Vasiliev, Scitii agatirsi pe teritoriul Roméniei,
Cluj-Napoca, 1980; J. Chochorowski, Die Vekerzug-Kultur. Charakteristik der Funde, Warszawa-Krakéw, 1985.

4 Vezi de ex. propunerile pentru datarea mai timpurie a inceputului fazei arhaice a culturii scitice, ficute de 1. N.
Med'vedskaia, in RA, 3, 1992, p. 86-105 si opiniile exprimate de diferili cercetatori in RA, 2, 1993, p. 79-118; HA, 1,
1994, p. 92-132; RA, 3, 1994, p. 23-62.

5 A.I Meljukova, in 54, 22, 1955, p. 239-253; M. Dusek, op.cit.; 1. H. Crisan, in Dacia, N.S., 9, 1965, p. 133-145; V. Vasiliev,
op.cit., p. 168-174; ]. Chochorowski, op.cit., p. 20 i urm.

¢ De exemplu, pentru combaterea tendinlei de a data mai timpuriu ceramica greceasca din unele complexe scitice nord-
pontice, vezi discutia la G. N. Kurocikin, in RA, 1, 1994, p. 17 si urm.

7 J. Hampel, in ArchErt, 13, 1893, p. 385 §i urm.; P. Reinecke, in ZfE, 28, 1896, p. 1-43; I. Kovécs, in DolgCluj, 6, 1915,
p. 257-278, 310-317 si allii .
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Opinia exprimata la inceputul anilor '50, anume ca descoperirile de aceasta factura din Europa Centrala
se datoreazd numai (sau mai ales) unor influente (difuziuni) culturale®, a rdmas, cu putine exceptii®®, fard
ecou. Mai mult, amplificarea cercetarilor arheologice, ca si studiile comparative cu lumea scitica nord-pontica
(efectuate incepand cu anii ’60) au intarit ideea prezentei unei enclave de caracler scito-iranic in Transilvania,
in Hallstattul tarziu'. Parerile enuntate fiind cunoscute specialistilor, vor fi mentionate aici doar concluziile
ce rezulta din aceste cercetari.

Astfel (asemenea lumii scitice nord-pontice} grupul patruns in Transilvania utilizeazid inhumatia (in
proportie de 94%; cu exceptia a trei morminte, loate sunt in pozitie intinsi, pe spate)'?. Totodata trebuie retinut
ca in aceeasi perioada populatia autohtona practica ritul incineratiei, aga cum arata, spre exemplu, necropola
de la Ferigile® sau necropola de la Uioara de Sus din Transilvania™.

Elementele ritualului funerar, caracierislice grupului intrusiv (de ex. presararea de coloranti naturali -
ocru, realgar-, dispunerea inventarului, precum i modalititile de depunere a ofrandei de carne in morminte)
se regisesc si ele, pana la identitate, in lumea scilicd nord-pontici®®. De asemenea, toate categoriile inventarului
funerar, ce caracterizeaza acest grup, de la podoabe (de exemplu tipurile de margele de caolin si sticla,
cochilii Kauri, aplici treflate de aur), arme (sageti, aplici de tolbd, pumnale de tip akinakes, topoare), piese
de harnagament, oglinzi (de tip nomad si greco-scitic), varfuri de baldachin si pana la reprezentirile de artd
animalierd, toate isi afld analogii strdnse in acelasi areal scitic nord-pontic'.

Pe de alté parte, mai buna cunoagtere a culturii hallstattiene locale (prin cercetarea unor agezari fortificate)",
precum si a culturii Basarabi din Transilvania® arata ca elementele ce caraclerizeaza acest grup nu au nici un
[el de radacini in mediul autohton ce precede grupul intrusiv.

in concluzie, omogenitalea pregnanti a acestui grup (fird antecedente in cultura locald) si in special
analogiile strnse, adesea péna la identitate cu lumea sciticd nord-pontica (mai ales din zona de silvostepa)
aratd clar caracterul strain gi originea sa rasarileand, scito-iranicd, idee de altfel sustinuta inca de la inceputul
cercelarii aceslui facies cultural din Transilvania.

Totodati trebuie mentionat si faptul ci grupul scitic din Transilvania prezinta unele trasaturi proprii,
cum ar fi inventarul relativ modest al unor morminte, caracterul arhaic al majoritatii descoperirilor, numarul
redus de morminte tumulare (din pacate toate distruse incidental), lipsa sacrificiului uman gi a mormintelor
cu cai intregi, precum i unele categorii ceramice preluate de la autohtoni. Toale acestea dau o anumita nuanta
particulard grupului pitruns in Transilvania, fird si-i altereze cu nimic aspectul unitar gi esenta scitics,
intrusivi. Aceastd nuantd sau coloraturd proprie se explicd insi prin detasarea relativ timpurie, printr-o
anumila izolare de lumea scitica §i greceasca nord-ponticé, dar gi prin evolutia sa separatd, in conlact cu un
mediu autohton diferit de cel in care evolua cullura scitica din nordul Marii Negre, aflaté in contact permanent
cu coloniile grecesti nord-pontice.

S-a pus uneori intrebarea daci acest grup esle in lotalitate scilic sau a antrenat din nordul Pontului si
elemente nescitice (eventual tracice?) dar pulernic contaminate de cultura scitici. La aceasta intrebare (cu iz

® Vezi de exemplu, V. Firvan, Getica, Bucuresti, 1926, p. 8 i urm.; M. Roska, in ESA, 11, 1937, p. 167-203.

® A. L Meljukova, in S4, 22, 1955, p. 239-253.

1 M. Dusek, op.cit., p. 9 §i urm; D. Popescu, in SCIV, 18, 1967, 2, p. 333-342.

1 1. H. Crisan, in ActaMN, 2, 1965, p. 55-62; 1. Ferenczi, in ActaMN, 2, 1965, p. 77-104; 3, 1966, p. 49-71; 4, 1967, p. 19-43;
6, 1969, p. 47-63; 8, 1971, p. 11-36; V. Vasilev, op.cit., mai ales p. 134-140, 171-174.

12V, Vasiliev, op.cit., p. 41-45.

3 A, Vulpe, Necropola hallstattiand de la Ferigile, Bucuresti, 1967, p. 17 si urm.; Gh. Calotoiu (pentru necropola de la
Telegti-Dragoiesti), in Litua, 3, Tg. Jiu, 1986, p. 11 gi urm.

" Cercetatd in 1909 de I. Kovacs, dar nepublicatd. Pentru unele date si o parte din material depistat in Muzeul din Cluj-Napoca,
vezi 1. H. Crisan, in Dacia, N.S., 9, 1965, p. 138 gi urm.; V. Vasiliev, in Thraco-Dacica, 20, 1-2, 1999, p. 181-188.

5V, Vasiliev, Scilii agatirsi pe teritoriul Roméniei, Cluj-Napoca, 1980, p. 42-56. Cercetiri recente eviden{iazi §i mai pregnant
(decAt am facut-o noi in 1980) deosebirile nete care exista intre grupul scitic din Transilvania si populatia autohtoni in
ceea ce priveste modalitétile de depunere a ofrandei de carne in morminte. Vezi V. Sarbu, Credinte i practici funerare,
religioase §i magice in lumea geto-dacilor, Bibliotheca Istros, 3, Braila, 1993, p. 51, 148.

16 V. Vasiliev, op.cit., p. 74-124, 165-168.

vV, Vasiliev, Fortifications de refuge et établissements fortifiés du premier Gge du fer en Transylvanie, Bucarest, 1995, p. 11,
gi urm.

18 Pentru bibliografie si puncte de vedere exprimate vezi V. Vasiliev, in Der Basarabi-Komplex in Mittel- und Siidosteuropa,
Bukarest, 1966, p. 137-142.
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retoric) nu credem ca se va putea raspunde multumitor. Dar omogen (cum inclinim si-1 considerdm) sau avand
in componenta sa i elemenle nescitice, un fapt riméne, lotusi, inconlestabil: grupul patruns in Transilvania se
prezintd ca un tol unilar si distinct, ce se leagd organic de lumea scitica din nordul Marii Negre, deosebindu-se
in schimb structural de mediul autohton in care evolueaza.

Totusi, in pofida acestor realiléti evidenle, s-a incercat si se incearci obstinat acreditarea unor idei ce
contravin {lagrant situatiei arheologice actuale. Spre exemplu, s-a sustinut cd pumnalele de tip akinakes au o
origine locala, cu filiatie ,in epoca bronzului si elapele hallslattiene anterioare” si ci de pe teriloriul Roméniei ele
se extind in Hallstattul (arziu ,pe vaste spatii din Europa Centrala si de sud-esl”*®. Trebuie amintil de asemenea
cé pentru descoperirile din centrul Transilvaniei se incearci eludarea notiunii de grup scitic prin acreditarea
denumirii de ,grup Ciumbrud”, motivindu-se ci aceastd denumire este ,neulrala”?. in fine, incercand si
discearna originea etnica a grupului intrusiv din Transilvania, A. Vulpe a improvizat — nu mai putin de - cinci
ipoleze (pe care le considera la fel de verosomile!), trecandu-1 prin ioale variantele etnice posibile?.

Aga cum o arati descoperirile, grupul a patruns in Transilvania pe parcursul perioadei arhaice a culturii scitice.
Rimane totusi de precizal cAnd anume, pe parcursul acestei perioade, s-a produs evenimentul. Analiza detaliald a
inventarului, efectuald cu mai bine de doud decenii in urm3i* a arétat ca infiltrarea s-a produs la inceputul secolului
al VI-lea 1. de Chr. (atribuirea unei dalari mai timpurii, prin fortarea limilelor unor categorii arheologice, nu credem
cd se justifica). De altfel, aceastd datare permite corelarea patrunderii grupului cu anumite evenimente ce au avul
loc la sfargitul sec. al VII-lea, inceputul sec. al VI-lea i. de Chr. si, respectiv, intelegerea imprejurarilor istorice care
au determinat migrarea unui grup scitic din nordul Pontului in Transilvania. Aslfel, se slie ci la 612 1. de Chr.
capitala Asiriei, Ninive, a cizut in urma asediului medo-babilonian. Curédnd dupi aceea, coalitia se destrama, iar
regele mezilor, Cyaxares, ii invinge pe sciti (fostii sai aliati), fapt ce a determinat retragerea lor in nordul Pontului. In
legatura cu aceasta retragere, Herodol (], 106; IV, 1, 4) mentioneaza ci ea a dus la o serie de tulburari in nordul Marii
Negre. Dupa toale probabilitatile, in urma acestor tulburari (care au produs miscari in lant) s-au definilivat marile
grupuri scitice din silvostepa nord-pontica. Ca un ultim ecou sau consecinta a acestor migcéri s-a putut desprinde si
grupul scitic care a patruns, la inceputul secolului al Vl-lea 1. de Chr., in Transilvania®.

Deoarece analogiile grupului din aria intracarpaticd a Romaniei duc, mai ales, spre zona de silvostepa,
am apreciat ca acesl grup s-a desprins din zona mai sus mentionata*. Mai nou insi s-a presupus ci scitii
patrungi in Transilvania reprezinia un grup scitic nord-caucazian, caracterizal prin morminte tumulare relativ
sdracdcioase, grup care, odata ajuns in zona inlracarpatic, ar {i renuntat la obiceiul de a inhuma in tumuli®.
Ideea in sine poate fi avuld in vedere, ca o ipotezi. In schimb argumentul (adici renuntarea la tumuli si
trecerea la cimilire plane) nu este deloc convingdtor deoarece i un grup desprins din silvostepa (unde exista
de asemenea morminte sirace) putea, lot atal de bine, sd renunte la inhumarea in tumuli.

Problema originii scilice a agatirsilor a fost adeseori discutala (pro i contra) si nu revenim decat penlru a
sublinia cd aceasla origine rezulla atl din legenda data de Herodot (IV, 8-10) cu privire la obargia lor, apoi din
localizarea lor (IV, 48), cét si din numele unor regi (Spargapeithes = rege agalirs; Spargapeithes = rege scil).

Exisld opinii diferile si in privinta localizirii agalirgilor. Totusi, coroborand paragralele IV, 100, 122-125
din Herodot (din care rezulld ca agatirsii sunt situati cel mai la vest dintre populatiile enumerate), cu IV, 48
(unde sunt localizati pe rdul Maris=Mures), se poale admite ci descoperirile de tip scitic din Transilvania
apartin agatirsilor scilo-iranici. Herodol oferd deci singura posibilitate de nominalizare. Dar acceplatd sau nu,
aceastd nominalizare (deloc obligatorie) nu schimbé cu nimic esenta (originea) scitica a acestui grup intrusiv,
aga cum rezultd ea din studiul vestigiilor sale arheologice gi a analogiilor nord-pontice?.

9 C. Buzdugan, in Cercetari arheologice, 2, Bucuresti, 1976, p. 265. Pentru comentarii critice vezi V. Vasiliev, in ActaMN,
15, 1978, p. 101-106 §i in ActaMN, 18, 1981, p. 367-375.

2 A, Vulpe, in Dacia, N.S., 25, 1981, p. 398; a se vedea si MemAntiq, 2, 1970, p. 152, 198.

2 A Vulpe, in Dacia, N.S., 25, 1981, p. 403-404. Rezultd ci arheologia nu-I oferd autorului citat criteriile necesare pentru
a deosebi pe sciti de traci. Vezi V. Vasiliev, in ActaMN , 19, 1982, p. 262-269.

2 V. Vasiliev, Scilii agatirgi pe teritoriul Romdniei, p. 125-133, 168-171.

%V, Vasiliev, op.cit., p. 130-131; ]. Chochorowski, op.cit., p. 150.

# V. Vasiliev, op.cit., p. 130-131.

% G. 1. Smirnova, comunicare la colocviul The scythians and their expansion into the western Black Sea territory, Tulcea,
septembric, 1998.

% Discutia lui C. Preda, din EphemNap, 11, 2001, p. 5-14, nu aduce nimic nou sub aceste aspecte.
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Cercetalorii din perioada interbelica au consideral ca grupul scitic din Transilvania dureaza pana in secolul
al IV-lea 1. de Chr. Si dacd V. Pirvan aprecia ca acesl grup isi incheia existenta (in sec. IV) asimilat de populatia
autohtona”, M. Roska considera ci in sec. IV 1. de Chr. acest grup a fost dislocat de celti®. La ideea retragerii
(sau alungirii) scitilor din Transilvania, delerminata de patrunderea celtilor, s-a raliat gi I. Nestor®.

Cercetirile aratd insa cd nici un material scitic din aria intracarpatica a Transilvaniei nu poate fi datat
dupa mijlocul secolului al V-lea i. de Chr.*, printre cele mai larzii monumente situdndu-se necropola de la
Biita, unde, din 12 morminte, sapte sunt de incineratie. De asemenea, aici lipsesc categoriile caracteristice
orizontului timpuriu scitic din Transilvania (inele de bucla cu capete conice, margelute de caolin, cochilii
Kauri, oglinzi, etc). Apar in schimb akinakai de tip hibrid, sigeti post-arhaice si, de retinut, aplici de tolba
ornamentate cu motive geometrice si nu in stil animalier.

Datarea larzie (in prima jumatate a sec. V 1. de Chr.) a necropolei de la Béita, predominarea incineratiei
in proportie de 58%, schimbarile din invenlar, inlocuirea ornamentelor in stil animalier cu cele geometrice
marcheaza deci evolutia (schimbarea) profunda prin care a trecut grupul scitic din Transilvania, la cca un
secol si jumitate de la patrunderea lui. Pe de alta parle, aga cum arati mai ales necropola de incineratie de la
Uioara de Sus® din centrul Transilvaniei, dalald de la sfargitul secolului al VI-lea, dar mai probabil in secolul
al V-lea 1. de Chr., populatia aulohtona (dupa socul initial produs de palrunderea scitilor), a continuat totusi
sd se manifeste.

In aceste conditii, predominarea incineratiei in necropola de la Baita, ca si schimbrile din inventar
(inclusiv adoplarea molivisticii geometrice) arala trans{ormarile profunde prin care a trecut (in cca un secol
si jumniltate) grupul scitic din Transilvania. lar acesle schimbari se datoreazi si influentei pe care populatia
autohlona a exercilat-o asupra grupului intrusiv. Aspeclele ateslate la Béita vin deci s& confere §i un suport
arheologic asertiunii lui Herodot (IV, 104), din care se poate deduce ci pe la mijlocul secolului al V-lea (cand
Pirintele istoriei isi {dcea cunosculd opera), scitii agatirsi de pe Maris (=Mures) adoptaserd deja o serie de
obiceiuri tracice, dalorild carora incep sa se asemene cu autohtonii. De altfel, in aria intracarpatici a Roméniei
nu au aparul padnd acum morminte sau alle maleriale databile dupa mijlocul secolului al V-lea i. de Chr., care
sd poald fi definite etnic drept scitice. Iatd de ce la publicarea necropolei de la Béita am afirmat ci in elapa
imediat urméloare acestei necropole (deci dupa mijlocul sec. V) grupul scitic din aria intracarpatica era pe cale
de asimilare, adici de disparitie ca entitate etno-culturala distincta. Subliniem deci inca o dalti faptul ci in aria
intracarpalici a Roméniei evolutia grupului scilic se incheie cu cca un secol inainte de pitrunderea celtilor in
Transilvania.

Trebuie mentionate aici si unele deosebiri clare care exista inlre grupul scilic din Transilvania inlracarpatica
si grupul Szentes-Vekerzug din Campia Tisei. Ast{el, o serie de elemente de ril si ritual, caracteristice grupului
din Campia Tisei (de exemplu numadrul relativ mare de morminte tumulare - inclusiv cu camere mortuare -,
morminte umane cu cai sau numai de cai, morminte de incineratie cu depunere in urne) nu apar in grupul
scitic din Transilvania, inclusiv la Baita. La deosebirile de rit gi ritual se adauga cele din cultura maleriala si
ne referim aici numai la unele forme de vase, la procentajul ridicat al ceramicii lucrate la roati (care lipseste
in grupul din Transilvania), la tipul specific de inele de bucli si la pintadere, toate fiind specifice grupului
Szentes-Vekerzug, dar necunoscute in grupul scilic iniracarpatic. Deci, in ciuda unei identititi de esent, care
dovedeste originea lor scitica comuna, grupul din Campia Tisei se diferentiazi lotusi clar, prin citeva lrisaturi
distincte, pe care nu le regisim in grupul din Transilvania intracarpatici §i, repetdm, nici in necropola de la
Biita. Rezulta cd necropola de la Baita marcheazi etapa finald a grupului scilic din aria intracarpatica si nu
trebuie pus in legaturd cu descoperirile de caracler scilic din Cimpia Tisei. Este deci evident ci grupul Szentes-
Vekerzug nu a patruns in Campia Tisei prin Transilvania, cum se sustine uneori®, ci prin Carpatii nordici, cum
intuise inca V. Parvan®.

¥ V. Parvan, Getica, 1926, p. 348, 401.

% M. Roska, in DolgSz, 5, 1929, p. 82-86.

® I Nestor, In Dacia, 7-8, 1937-1940, p. 181; vezi i I. Ferenczi, in ActaMN, 8, p. 36.
% V. Vasiliev, op.cit., p. 125 gi urm.

3 Vezin. 14.

2 De ex. M. Parducz, in AAH, 4, 1954, p. 75.

% V. Parvan, Getica, p. 6-8.
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Deosebirile de nuantd dintre grupul scitic din Transilvania intracarpatica si grupul din Campia Tisei
rezultd din faptul ci ele patrund in faze §i imprejurari diferile si evolueaza separal si in contact cu medii
autohtone diferile, sau in mare parte diferite. Si aceste medii se deosebesc nu numai intre ele, ci i [atd de cel
in care evolueazd lumea scitica nord-pontica.

Fara indoiald, lucrari de cerld valoare* au pus in evidenta, adesea convingator, caracteristicile si evolutia
grupului (sau culturii?) Szentes-Vekerzug. Apare insd uneori tentatia de a amplifica aria, amploarea si rolul
grupului Vekerzug, in timp ce diversitatea ritului si ritualului funerar® (ca si anumite deosebiri din inventar)
par sé indice exislenta cilorva ,enlitati” zonale, unele cu destul de multe caractere proprii (rezultand i din mici
diferente cronologice). Spre exemplu, necropola Sanislau II (Nisipdrie), desi geografic se afla la periferia ariei
Szentes-Vekerzug, prin caracterislicile ei (rebuie apreciala ca apartindnd populatiei locale, care a receptionat
doar un numar extrem de redus de categorii caracteristice grupului Szentes-Vekerzug.

Desigur, cadrul limilat al prezentei lucrdri nu permite abordari de detaliu. Ne limitdim deci, in final, la
doua observatii ce privesc grupul scilic din Transilvania.

Prima se refera la aprecierea ca elementele scitice de pe teritoriul fostei Cehoslovacii gi-ar avea originea
in Transilvania®. Ca si in cazul antichitatilor scitice din Campia Tisei, filiatia elementelor scitice din fosta
Cehoslovacie nu poate fi cautald in aria intracarpatici a Roméniei. Pentru specialisti comentariile par de
prisos.

Cat privegte afirmatia ca tezaurul de la Vetlersfelde ar [i {ost executal in Transilvania?”, ea este tot atét
de putin plauzibila, fie numai si pentru faptul ci in cadrul grupului scitic din Transilvania (si in general pe
teritoriul Roméniei) nu s-a descoperit, pand in prezent, nimic asemanator peniru perioadele Ha. C-D. De altfel,
in cadrul grupului scitic transilvanean au fost descoperile pdnd acum doar 13 podoabe mérunle din metale
pretioase®®. Nu se juslifica deci nici includerea tezaurului de la Vettersfelde in aceeasi grupa (?!) cu pumnalul
de la Firminis i, cu atal mai putin, asocierea ficutd cu necropola de la Ferigile.

in concluzie, pitrunderea unui grup nord-pontic, de esenta sciticd in aria intracarpatici a Romaniei, in
Hallstattul tarziu, nu poate fi negala. Degi nu foarle numeros, grupul infiltrat a produs initial un soc, resimtit
de cultura locala, fapl dovedit de incetarea agezarilor fortificate hallstalliene. Treptat insa, cultura aulohtona
isi revine (cum o arald, spre exemplu, necropola de incineratie de la Uioara de Sus), influentind la rdndu-i
evolutia grupului scitic, care dispare (ca entitate etno-culturala) pe la, sau curand dupa mijlocul secolului al
V-lea i. de Chr.

Enclava sciticd intracarpatica reprezinté deci unul din grupurile scitice care, in diferite etape (si imprejurari
istorice) au penetrat anumite zone din Europa central-estica. Pentru explicarea adecvati a diferentelor ce exista
intre aceste grupuri scilice (ajunse in centrul Europei) trebuie tinut cont de pozitia cronologici a fiecaruia,
ca si de caracterislicile mediilor in care patrund si evolueaza. Trebuie retinut {otodald ca ipotezele emise in
limitele acribiei stiintifice au fost confirmale pe parcursul cercetirilor. Allele, enuntale mai mult de dragul
woriginalitatii” si infirmale de descoperiri, nu aduc servicii cercetarii.

In final mentionim si obiectia dupi care definirea grupului scilic din Transilvania numai pe baza
descoperirilor funerare (morminlelor) este neconvingitoare. Obiectia in sine nu are insa nici un fundament
logic, din moment ce grupul Ferigile a fost caraclerizal (ot numai pe baza cercetarilor din necropola eponima.

* M. Parducz, in AAH, 2, 1952, p. 145-169; idem, in AAH, 4, 1954, p. 25-89; idem, AAH, 25, 1973, p. 27-61; ]. Chochorowski,
Die Vekerzug-Kultur. Charakteristik der Funde, Warszawa-Krakéw, 1985.

%. . Chochorowski, op.cit., p. 130-149.

% §. Skoryj, in SA, 1, 1990, p. 36.

¥ Idem, op.cit., p. 39.

. V. Vasiliev, in ActaMN, 7, 1970, p. 41-63.
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A PROPOS DE QUELQUES ASPECTS CONCERNANT LE GROUPE SCYTHIQUE DE
L’AIRE INTRACARPATIQUE DE LA TRANSYLVANIE
(Résumé)

L’étude entame certains problemes concernant le groupe scythique pénétré en Transylvanie, du nord de
la Mer Noire, au débul du Hallstatt tardif. Premiéremenl on souligne le fail que les découvertes du deuxiéme
moitié du siécle passé confirme les opinions antérieurs sur la présence de ce groupe dans l'aire intracarpatique,
dans la période mentionnée.

Face a la population autochione, le groupe s'individualise nettement par le rite d'inhumation, rituel et
inventaire spécifique et aussi, qu'il a des analogies dans le monde scythique nord-pontique. Les plus tardifs
matériaux apparienant & ce groupe daté au milieu du Ve sigcle a. J. Chr. (ou pas loin de cette date), fait
signifiant que ce groupe cesse d’exister avant I'arrivée des celles en Transylvanie. Selon les sources écrites
(Herodot) il est aussi possible la nominalisation du groupe.

On a aussi mis en évidence quelques différences qui existent entre le groupe de Transylvanie et celui de
la valée de Tisza, fail qui montre que les deux groupes entrent par des voies et dans des étapes différentes et
qu'ils évoluent séparément, en contact avec des environnements locales distinctifs.
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