
Contribuţii la cunoaşterea ceramicii de tip Suciu de Sus 

Carol KACSO 

În colecţia Muzeului Naţional de Istorie a Transilvaniei din Cluj se păstrează de mai bine de un secol un 
lot de piese ceramice de certă factură Suciu de Sus, ce aparţine, foarte probabil, unei descoperiri unitare. Două 
vase, ambele întregile din mai multe fragmente, au fost de mai multe ori publicate sau menţionate, cu date 
diferite în legătură cu locul lor de descoperire. Deşi provenienţa ceramicii menţionate nu poate fi cu siguranţă 
stabilită, ea este totuşi importantă atât pentru istoria cercetărilor referitoare la cultura Suciu de Sus, cât şi 
pentru problema repertoriului formelor ceramice şi a motivelor decorative ce caracterizează această cultură, 
mai ales că numărul vaselor întregi sau întregibile apărute în obiectivele Suciu de Sus, în comparaţie cu cel al 
altor culturi contemporane, rămâne încă restrâns. 

Descrierea materialuluP: 

-Castron de culoare maroniu roşiatică, pasta relativ fină, arderea bună. Marginea puţin răsfrântă în exterior, 
gâtui scurt, corpul uşor bombat, fundul tras spre interior. O mică toartă este plasată la nivelul bombării maxime 
a vasului. Este ornamentat în tehnica exciziei şi inciziei adânci. La întretăierea gâtului cu corpul se află două 
incizii adânci circulare, iar în apropiere de fund o linie de acelaşi fel. Între aceste linii sunt dispuse patru 
registre de formă trapezoidală inegale ca dimensiuni, fiecare având câte două spirale cu spire late şi cu capătul 
exterior prelungit oblic şi terminat într-o linie frântă, însoţite de cercuri sau spirale mai mici şi despărţite de o 
linie în zig-zag cu duct oblic înscrisă într-un cartuş dreptunghiular, care alternează cu registre de linii în zig
zag cu duct vertical, înscrise de asemenea în cartuşe dreptunghiulare. Spaţiile excizate din care se reliefează 
motivele au un aspect zgrunţuros. Fundul este decorat cu o spirală adânc incizată, neglijent executată. Motivele 
de acelaşi fel prezente în registrele descrise sunt mai mult sau mai puţin diferite ca mărime şi formă. Vasul a 
fost întregit dintr-un număr mare de fragmente, iar porţiunile ce lipsesc au fost completate cu ghips, care a fost 
apoi vopsit cu o culoare foarte apropiată de cea iniţială a vasului. Din această cauză, în prezent nu se mai pot 
departaja cu exactitate fragmentele iniţiale de întregirile ulterioare. A fost reconstituit şi ornamentul, în unele 
dintre detaliile sale reconstituirea este însă greşită. Î. 11,7/12,6 cm, diam. gurii 24,4 cm, diam. max. 24,5 cm, 
diam. fundului 8,3 cm. Nr. inv. 8182, 8187, 8198, 8280 (= P. 747). Fig. 1; Fig. 3, 12• 

- Cană de culoare maronie cu nuanţe roşiatice în partea superioară şi urme de ardere secundară, pasta 
relativ fină, arderea bună. Gura de formă ovală, marginea puţin răsfrântă în exterior, gâtui scurt tronconic, 
corpul bombat, fundul drept. Este prevăzută cu o toartă supraînălţată, pornită din margine până la întretăierea 
gâtului cu corpul. Ornamentul este realizat în tehnica exciziei şi inciziei. Pe gât se află grupuri de linii verticale 
care alternează cu grupuri de linii orizontale, la întretăierea gâtului cu corpul fiind plasată o linie circulară. 
Pe corp sunt dispuse patru grupuri de motive pornite din apropierea fundului şi dispuse în forma paletelor 
de morişcă. Ele sunt alcătuite din benzi late curbilinii, marcate pe ambele laturi de linii incizate adânci, care 
închid câte două spirale uşor proeminente cu spire înguste, neglijent executate. Spaţiile excizate dintre motive 
au suprafeţele zgrunţuroase. Întregit dintr-un număr mare de fragmente. Î. 8, 5 cm (cu toartă 11 cm), diam. 
gurii 9,1/10,9 cm, diam. max. 12,8 cm, diam. fundului 3,8 cm. Nr. inv. 8194, 8279, 8374 (= P. 750). Fig. 2, 1; 
Fig. 3, 2. 

1 Mulţumesc şi aici d-lui dr. M. Rotea pentru permisiunea studierii şi publicării materialului. Desenele pieselor au fost 
realizate de către G. Moldovan de la Laboratorul de desen al Muzeului de Arheologie şi Istorie din Baia Mare. 

2 În desen este prezentată o reconstituire a decorului aşa cum, foarte probabil, acesta apărea iniţial pe vas. 
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-Două fragmente ce par să provină dintr-un singur vas de culoare maroniu-roşiatică în exterior, negricioasă 
în interior, pasta cu cioburi pisate, arderea bună. Dintre motivele ornamentale excizat-incizate se pot distinge 
cert liniile verticale şi orizontale simple şi în zig-zag, pe unul dintre fragmente liniile fiind marcate de 
împunsături late succesive. Vasul a fost decorat şi cu motive circulare, înscrise în spaţii excizate zgrunţuroase. 
Nr. inv. 8160, 8176 (= P. 746, P. 748). Fig. 2, 2-3. 

-Fragmente dintr-un vas de culoare maronie, pasta cu granule de calcar, arderea mediocră. Se păstrează 
şi câteva fragmente din marginea uşor răsfrântă în exterior. Motivele decorative nu pot fi reconstituite, pare 
destul de probabil însă că ansamblul ornamental pornea chiar de sub margine. Nr. inv. 8169, 8211,8215,8219, 
8379, 8387. Fig. 2, 4-7. 

-Fragmente dintr-o toartă cu secţiunea plan-convexă de la un vas (cană?) de culoare maronie. Nr. inv. 
8213,8216,8217, 8220.Fig. 2, 8. 

Dintre materialele descrise, în afara celor două vase întregite, au mai fost publicate şi cele două fragmente ce 
aparţin probabil aceluiaşi vas. Pentru prima dată ele au apărut în monografia lui M. Wosinsky despre ceramica 
decorată cu încrustaţii în alb3

, cu specificarea că provin dintr-o localitate necunoscută din Transilvania şi că se 
păstrează la muzeul din Cluj. În aceeaşi monografie sunt republicate, după revista Archaeologiai Ertesit64

, două 
vase din colecţia contelui Domokos Teleki, despre care se afirma că proveneau din zona localităţii Gorneşti (fig. 
4)5. Toate vasele şi fragmentele ceramice Suciu de Sus ilustrate în cartea lui Wosinsky sunt decorate într-o manieră 
stilistică apropiată, cu motive realizate în aceeaşi tehnică. Acelaşi autor menţionează exemplarele din muzeul 
clujean şi într-un alt studiu publicat de asemenea în 1904, în care remarcă raritatea unor astfel de piese6

• 

Vasele sunt semnalate şi într-un studiu publicat de M. Roska în 1940, precum şi în repertoriul său 
arheologic din 19427

• În ambele lucrări se spune că este mai mult decât probabil că ele au fost descoperite la 
Suciu de Sus, având în vedere forma, decorul şi culoarea lor. 

Castronul şi cana sunt reproduse fotografic în ghidul din 1967 al expoziţiei Muzeului din Cluj cu specificarea, 
în legenda figurii, că provin de la Suciu de Sus ("Suciul de Sus")8

• Aceeaşi provenienţă este atribuită cănii aici 
descrise de către E. Condurachi şi C. Daicoviciu9

• Probabil că despre aceste vase din colecţia muzeului clujean 
vorbeşte şi T. Bader atunci când discută descoperirile mai vechi de la Suciu de Sus10

• El afirmă că materialele 
provin din săpăturile lui Teleki efectuate, foarte probabil, în cimitirul de incineraţie de pe Poduri, fără a indica 
vreo sursă pe care se bazează această afirmaţie. Tot T. Bader spune într-o lucrare mai recentă, în care prezintă 
repertoriul descoperirilor din Transilvania, că vasele publicate de Wosinsky au apărut poate la Suciu de Sus11 • În 
capitolul dedicat culturii Suciu de Sus dintr-un album editat în 1980 sunt din nou reproduse castronul şi cana, în 
legenda figurilor fiind menţionată ca localitate de provenienţă GorneştP2 • Aceeaşi localitate de descoperire pentru 
vasele în discuţie este indicată şi în repertoriul arheologic al judeţului Mureş realizat de V. Lazăr13 . Castronul este 
publicat cel mai recent într-un nou ghid al expoziţiei Muzeului din Cluj, fără a fi furnizată vreo informaţie în 
legătură cu provenienţa sa, fiind precizată doar cultura căreia îi aparţine ("cultura Suciu")14

• 

În registrul de inventar al Muzeului din Cluj există doar o însemnare lapidară în legătură cu piesele 
ce figurează sub numerele de inventar 8142-8281: "Egy megjelăletlen 6skori csereplelet egy fat6.lc6.n" ("0 
descoperire ceramică preistorică fără specificaţie pe o tavă de lemn"). În privinţa pieselor cu numerele de 
inventar 8282-8484 informaţia este ceva mai consistentă: "Vegyes 6skori cserep es k6 t6.rgyak, mammuth fag stb. 
(A 8483 sz.edenyben lev6 8484 sz. bronz tokos vesăben tal6.ltam egy răvid megjegyzest Dr. Sz6.deczky Lajos ur 

3 Wosinsky 1904a, 66, pl. 7, 2-3 şi pl. 10, 2-3. 
4 ArchErt 20, 1900, ilustraţia de la p. 208 şi 213. 
5 Wosinsky 1904a, 66, pl. 11-12. 
6 Wosinsky 1904b, 214. 
7 Roska 1940, 6, nr. 9; Roska 1942, 91, nr. 78. 
8 Daicoviciu 1967, fig. 7. 
9 Condurachi, Daicoviciu 1972, fig. 50. 
10 Bader 1976, 39. 
11 Bader 1979, 28, nr. 58. 
12 Miclea, Florescu 1980, fig. 401-402. În hărtile cu extinderea teritorială a diferitelor culturi ale epocii bronzului publicate 

în aceeaşi lucrare (pe p. 38-39), localitatea Gorneşti apare doar ca punct de descoperireWietenberg, culturii Suciu de 
Sus fiindu-i atribuite descoperiri de la Suciu de Sus, Lăpuş, Medieşu Aurit şi Culciu. 

13 Lazăr 1995, 137. 
14 Vasiliev, Rotea, Wittenberger 1998, fig. 7. 
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ir6s6val <Korp6dr61, Ferenczi ur adom6nya> 1901. jun. 5 Buday s.k.)" ("Obiecte preistorice felurite de ceramică 
şi piatră, dinte de mamut etc. [în celtul de bronz nr. 8484 aflat în vasul nr. 8483 am găsit o scurtă notiţă cu scrisul 
d-lui dr. Lajos Sz6deczky <de la Corpadea donaţia d-lui Ferenczi> 1901 5 iunie Buday cu mâna proprie"). 

După cum s-a putut constata din cele menţionate mai sus, lotului ceramic prezentat, reprezentând materiale 
tipice pentru cultura Suciu de Sus, i-au fost atribuite de diferiţi autori localităţi de provenienţă deosebite -
Suciu de Sus, respectiv Gorne§ti. 

Suciu de Sus, localitate din nordul Transilvaniei, apare pentru prima dată în literatura arheologică în 1887, 
atunci când J. Szendrei publică un foarte sumar raport cu privire la cercetările pe care le-a efectuat aici încă în 
acel an. Potrivit celor specificate în acest raport, pe platoul Traian (fig. 5-6) au fost dezvelite movile funerare, 
în care s-au găsit urne ce aparţin epocii bronzului, cu un decor specific, asemănător cu cel de pe ceramica de la 
"St. Laszl6" din Bihor (de fapt localitatea Biharszentjanos [Sântion]p5

• Cercetările lui Szendrei sunt menţionate 
de către J. Hampel în 1888, apoi în 1892, el apreciind ceramica descoperită la Suciu de Sus, depusă la Muzeul 
Naţional din Budapesta, ca aparţinând probabil Bronzului târziu16• Szendrei revine la descoperirile pe care le-a 
făcut la Suciu de Sus într-un raport din 1890, dedicat în primul rând cercetărilor pe care tot el le-a efectuat la 
LăpU§17 • Acum el descrie, din păcate de asemenea doar foarte pe scurt, descoperirile apărute pe platoul Traian, 
pe terenul ce aparţinea, potrivit datelor sale, baronesei Gyorgyne Banffy, unde erau plasate răsfirat 15-20 de 
movile funerare, al căror conţinut era identic cu cel al movilelor de la Lăpu§, precum şi pe cele dintr-un punct 
pe care autorul l-a numit "padur", unde a găsit urne funerare depuse direct în pămânP6 • Szendrei atribuie 
mormintele plane unei culturi mai evoluate decât cea căreia îi aparţineau mormintele tumulare. A§a cum 
rezultă evident din descriere, punctul în care se afla cimitirul plan era în realitate cel consemnat în literatura 
ulterioară cu denumirea de "Poduri pe coastă" (fig. 7-8), aşa cum cum se numeşte el şi în prezent. 

Date U§Or diferite de cele de mai sus apar în monografia fostului comitat Szolnok-Doboka, publicată în 
şapte volume la începutul secolului XX. În primul volum se menţionează că Szendrei a descoperit în a§ezarea 
preistorică de la Suciu de Sus fragmente de urne slab arse, bogat decorate, care au fost duse la Muzeul Naţional 
din Budapesta19, iar în volumul §ase se fac referiri la descoperirile din punctul Traian, afirmându-se că aici, 
precum şi în punctul Mocsika contele Laszl6 Teleki a găsit fragmente ceramice, pe care le-a asamblat, el având 
la Budapesta o frumoasă colecţie ce provine de aici20

• În volumul şapte al aceleia§i monografii este publicată 
o fotografie cu un ansamblu de vase, despre care se precizează că sunt preistorice şi că provin de la Suciu 
deSus21

• Din păcate, ilustraţia este de foarte slabă calitate, practic imposibil de utilizat în prezent. 
În repertoriul publicat în anul1900, E. Orosz vorbeşte tot de o aşezare preistorică la Suciu de Sus, de unde 

provin, în urma săpăturilor efectuate de J. Szendrei, fragmente de urne decorate, care au ajuns la muzeul din 
Budapesta. Fragmentele sunt atribuite sfâr§itului epocii bronzuluF2

• 

Aşa cum rezultă dintr-o scriere mai târzie23
, Orosz a vizitat localitatea Suciu de Sus în vara anului 1898, 

pentru a cunoaşte, potrivit spuselor sale, locul unde se afla cunoscutul cimitir cu urne preistorice24
• În cadrul 

relatării sunt menţionaţi cercetătorii cimitirului: K. Torma, J. Szendrei şi D. Teleki, ultimul dintre aceştia fiind 

15 Szendrei 1887, 378. Aceste săpături sunt amintite lapidar de autor şi într-un raport din 1888, cf. Szendrei 1888, 87. 
16 Hampel1888, 175 sq.; Hampel1892, 41. 
17 Szendrei 1890, 377. 
18 Spre deosebire de prima menţionare a cercetărilor pe care le-a efectuat la Suciu de Sus în 1887, Szendrei prezintă acum 

câteva date şi în legătură cu săpăturile întreprinse de el, tot în acel an, în cimitirul plan. Din textul publicat nu reiese 
foarte clar numărul mormintelor găsite atunci în acest punct. Szendrei vorbeşte de descoperirea unei înmormântări 
în urnă depuse simplu în pământ cu vase cu decor excizat. Cuvîntul înmormântare în urnă ("hamveder temetkezes"J 
poate să se refere la tipul de înmormântare sau la faptul că a fost descoperit un singur mormânt. Bader 1972, 516, nr. 34 
afirmă, bazat pe textul lui Szendrei, că acesta a găsit un singur mormânt pe terasa Poduri. 

19 Tagânyi, Rethy, Pokoly 1901, 116. 
2° Kâdâr 1903, 501, nota 4. "E helyen es a Mocsikan vastag cserepdarabokat es vekony fazektoredekeket talaltak, melyek a 

barbar korra vallanak; Teleki Laszl6 gr6f asatta ki es allitotta ossze, kinek Budapesten egy szep gyiijtemenye van innen". 
("În acest Joc şi în Mocsika s-au găsit fragmente ceramice groase şi fragmente subţiri de oale, care sunt mărturii ale epocii 
barbare; Le-a săpat şi le-a asamblat contele L6szl6 Teleki, care are la Budapesta o frumoasă colecţie de aici"). 

21 Kâdâr 1905, ilustraţia de la p. 171. 
22 Orosz 1900, 26, nr. 37. 
23 Orosz 1915, 4 sqq. 
24 "De masreszt itt Felsă-Szăcson egy nevezetes helyet is meg kellett Jatogatnom, amely mar reg6ta vonzott erre a videkre s 

tulajdonkeppen mostani utamat is erre iranyitotta: a reg6ta hires felsă-szăcsi, ăskori urnatemetă". "de altfel aici la Suciu 
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apreciat ca cel care a contribuit cel mai mult la cunoaşterea vestigiilor de la Suciu de Sus şi prin formarea 
unei importante colecţii adăpostite în castelul său de la Gorneşti. Drept ilustraţie apar şi în această scriere cele 
două vase publicate în 1900 ca provenite din regiunea Gorneşti, autorul precizând că ele au fost descoperite în 
realitate la Suciu de Sus25

• 

Este interesant că Orosz menţionează terasa Traian (" Traj6n ") ca locul unde s-ar fi aflat cimitirul plan, el 
însuşi găsind în solul galben nisipos-argilos numeroase mici fragmente ceramice. Este evidentă aici confuzia 
între punctele de amplasare ale celor două cimitire din epoca bronzului de la Suciu de Sus, dar şi faptul că, 
deja la sfârşitul secolului XIX, nu mai existau urme vizibile ale tumulilor pe Traian. 

Noi date despre descoperirile de la Suciu de Sus sunt publicate în 1914. Într-un raport totuşi lapidar, M. 
Roska menţionează cercetările pe care le-a efectuat aici, scopul principal al acestora fiind cel de autentificare 
a săpăturilor lui TelekF6

• Roska spune că Teleki a întreprins mai multe campanii de săpături la Suciu de Sus. 
Potrivit informaţiilor obţinute de la un localnic, participant la săpături, acestea au avut loc în două puncte, 
pe Traian ("Traj6n") şi pe Poduri de coastă ("Poduri pe kaszta"), în primul punct fiind cercetată, afirmă Roska, 
o aşezare, în cel de al doilea un cimitir. Săpăturile din 1913 s-au desfăşurat pe terasa Poduri pe coastă, pe o 
suprafaţă cu lungimea de 19,50 m şi lăţimea de 5,25, aflată pe terenul lui Ioan Bizo. Au fost identificate 13 
obiective: 11 morminte de incineraţie şi două vetre de incinerare. Deşi toate mormintele erau deranjate, Roska 
reuşeşte să tragă câteva concluzii: 1. mormintele nou descoperite au aceeaşi vârstă ca şi cele găsite în să păturile 
nesistematice27 ale lui Teleki; 2. oasele incinerate umane şi vasele de ofrandă au fost depuse pe direcţia est
vesF8; 3. vetrele de incinerare erau plasate printre morminte. 

Descoperiri de la Suciu de Sus sunt menţionate şi în repertoriile întocmite de I. Marţian, unde se vorbeşte 
de movile cu urne în punctul Tabăra şi de urme de menhiri pe platoul Traian 29

• 

În studiul publicat în 1940 despre ceramica excizată din Transilvania, Roska aminteşte propriile sale 
cercetări de la Suciu de Sus doar prin citarea revistei în care a publicat informaţiile sumare despre săpăturile 
din 1913, vorbeşte însă ceva mai detaliat de descoperirile făcute de Teleki şi Szendrei şi menţionează mai multe 
lucrări în care este prezentată sau discutată ceramica de la Suciu de Sus, atrăgând atenţia asupra faptului că 
unii autori indică localitatea Gorneşti ca provenienţă a acestei ceramicP0

• Roska discută pe scurt şi încadrarea 
cronologică a ceramicii numite de el de tip Suciu de Sus, afirmând că majoritatea acestei ceramici aparţine 
epocii bronzului, o parte se extinde însă şi în epoca timpurie a fierului, dovadă fiind ceramica (urne şi ceşti) 
descoperită în turnului IV de pe Traian 31

• 

Informaţii în parte diferite despre descoperirile de la Suciu de Sus sunt oferite de M. Roska în repertoriul 
arheologic publicat în 194232

• Se afirmă aici că D. Teleki a dezvelit în punctul Podini pe coaste33 un cimitir de 
incineraţie din epoca cuprului cu morminte în formă de covată, aflate la aproximativ o palmă sub pământ, 
plasate la o distanţă de 2-3 m unul de altul. Fiecare dintre morminte conţinea câte o urnă cu oase umane 
incinerate, care erau acoperite de o ceaşcă cu gura îndreptată în jos. La rândullor, urnele erau acoperite de 
câte o strachină. În câteva cazuri, urnele erau înconjurate de lespezi de gresie, iar lângă una dintre urne se 
afla o daltă de cupru. Este menţionată şi săpătura executată în toamna anului 1913, se spune însă că au fost 
puse în lumină 12 obiective, morminte, respectiv vetre de incinerare de formă dreptunghiulară, realizate din 
pietre de râu. În legătură cu descoperirile făcute de J. Szendrei lipsesc precizări mai ample, se aminteşte doar 
că 26 de fragmente ceramice şi trei fragmente de oase calcinate găsite de acesta au ajuns la Muzeul Naţional 
din Budapesta. Se vorbeşte şi despre tumulii cu urne aflaţi în punctul Tabără34 , precum şi de menhirii din 
punctul Traian, aceştia din urmă pe baza menţiunii lui Marţian. Sunt publicate în desen patru vase ce provin 

de Sus a trebuit să vizitez de asemenea un loc binecunoscut, care m-a atras de mult spre această regiune şi, de fapt, mi-a 
îndrumat drumul: de multă vreme celebrul cimitir cu urne preistorice de la Suciu de Sus". 

25 Orosz 1915, pe p. 6. 
26 Roska 1914, 143 sq. 
27 Aprecierea îi aparţine lui M. Roska. 
28 Nu sunt menţionate urne. 
29 Martian 1909, 329, nr. 193; Marţian 1920, 87, nr. 644. 
30 Roska 1940, 6 sq., nr. 9. 
31 Roska 1940, 22. 
32 Roska 1942, 90, nr. 78. 
33 Transcriere uşor deformată a denumirii reale a locului de amplasare a cimitirului plan, Poduri pe coastă. 
34 În sursele literare citate nu se fac referiri la o astfel de statiune. 
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din cimitirul plan (fig. 9)35
• Având în vedere că la fig. 112 din repertoriul lui Roska este reprodus vasul publicat 

deja în ArchErt 20, 1900, p. 213, pare destul de probabil că şi celelalte vase pentru prima dată acum ilustrate 
s-au aflat în colecţia Teleki de la GorneştP6 • 

Deşi deja E. Orosz, apoi M. Roska în mai multe ocazii, precum şi P. PatayJ7 au atras atenţia asupra faptului 
că cele două vase publicate în ArchErt 20, 1900 nu au fost descoperite la Gorneşti sau în împrejurimile acestuia, 
ci provin de la Suciu de Sus, localitatea din centrul Transilvaniei apare, în lucrări mai vechi, dar şi în unele de 
dată recentă, ca cea în care au fost descoperite aceste vase, precum şi altele ce aparţin culturii Suciu de Sus, 
inclusiv, după cum s-a văzut, ceramica din colecţia muzeului clujean. 

Vasele menţionate, considerate ca provenind de la Gorneşti, sunt pentru prima dată republicate de către 
M. Hoernes, care este de părere că decorul lor îşi are originea în ornamentica ceramicii pictate în stilul Kamares 
din Cnossos38

• Acelaşi autor, într-o lucrare comună cu O. Menghin, descrie din nou vasele de la "Gernyeszeg, 
Komitat Maros-Torda in Siebenbiirgen", comparându-le tot cu vasul din Creta39

• 

Desenul de pe p. 208 din ArchErt 20, 1900 este reprodus şi de G. Kossina, ca ilustrare pentru decorul de 
proeminente tracic, interpretat ca o dovadă a reaparitiei tracilor în perioada Bronz III40

• 

Prezentând cele două vase de la "Ghernesig [Gorneşti]", V. Pârvan reia ideea formulată de Hoernes cu 
privire la apropierea dintre decorul acestor vase şi al unor ceşti din Cnossos şi le consideră în acelaşi timp 
dovezi, printre altele, ale continuităţii perfecte "între bronz şi Hallstatt"41

• 

Cele două vase de la "Gernyeszeg" sunt prezentate şi discutate pe scurt şi de V. G. Childe, care mai publică 
un vas Suciu de Sus, despre care s-a spus că a fost descoperit la Tiszafiired, fiind păstrat la acea vreme în 
muzeul din Kosice42

• 

La aceste vase face referiri şi P. Reinecke, care le atribuie ca localitate de descoperire tot Gorneştiul şi le 
consideră ca fiind reprezentante deosebite ale ceramicii cu decor spiralic, menţionând totodată că una dintre 
ceştile cu motiv vegetal aminteşte de un produs al artei decorative miceniene43

• 

După cum se poate constata din sumara trecere în revistă a literaturii din prima jumătate a secolului 
XX referitoare la ceramica a cărei primă publicare a avut loc în 1900, unii cercetătorii au avut în vedere ca 
provenienţă localitatea Gorneşti sau, eventual, împrejurimile acesteia, alţii localitatea Suciu de Sus, chiar cu 
specificarea obiectivului în care ea a apărut, respectiv cimitirul plan de incineratie din punctul Poduri pe 
coastă. Au existat deci, ca şi în cazul ceramicii de tip Suciu de Sus din colecţia muzeului din Cluj, păreri 
divergente în legătură cu locul de descoperire a celor două vase. 

Discuţia cu privire la Gorneşti ca localitate de descoperire a artefactelor Suciu de Sus a continuat şi în 
deceniile următoare. Astfel, în subcapitolul dedicat culturii Wietenberg din primul volum al tratatului de istorie 
a României publicat în 1960, I. Nestor vorbeşte despre descoperiri întâmplătoare la nord de linia Mureşului, 
printre care şi vasele găsite la Gorneşti şi Suciu de Sus, cu "ornamente spiralice de o factură foarte evaluată şi 
rafinată, executate mai ales prin excizie", care aparţin unui grup, care are, foarte probabil, o origine sudică44 • 
Într-un studiu apărut în acelaşi an, discutând relaţiile dintre Transilvania şi Micene, K. Horedt precizează că 
Gorneştiul este în mod greşit menţionat în legătură cu un vas cu decor vegetal, acesta provenind de la Suciu de 
Sus45

• Aceeaşi provenienţă este indicată şi de A. Mozsolics46
, A. Vulpe47

, J. Bouzek48 şi T. Bader49 • 

35 Roska 1942, fig. 110-113. 
36 Ilustraţia prezentată în repertoriul lui M. Roska este preluată şi de D. Popescu (1944, fig. 59). 
37 P. Patay 1942, 113, nota 29. Se spune că termenul de tip Gorneşti ("gernyeszegi tipus") a fost în mod greşit folosit în 

locul celui corect, şi anume cultura Suciu de Sus ("fels6sz6csi kultura"). 
38 Hoernes 1911, 12, fig. 15. 
39 Hoernes, Menghin 1925, 414 sqq. 
4° Kossina 1912, 178 sq., fig. 7. 
41 Pârvan 1926, 420 sq., 427 sq., fig. 277-278. 
42 Childe 1929, 380, fig. 215 (vasele de la "Gernyeszeg"), fig. 216 (vasul de la Tiszafiired). 
43 Reinecke 1942, 102 sq. 
44 Nestor 1960, 112. 
45 Horedt 1960, 37 sqq., nota 5, fig. 3, 1. Sunt publicate şi trei fragmente de funduri de vase (fig. 4) cu decor spiralic de la 

Suciu de Sus, care s-au aflat în colecţia Teleki din Gorneşti, de unde au fost transferate la muzeul din Tg. Mureş. 
46 Mozsolics 1960, 119, pl. 71. 
47 Vulpe 1975, 72, fig. 1, 2. 
48 Bouzek 1985, 49, fig. 19, 5. 
49 Bader 1990, 191. 
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În anul 1965, N. Vlassa publică mai multe fragmente ceramice găsite în punctul Cserepcsiir (Şura 
hârburilor) din Gorneşti, printre care şi câteva de certă factură Suciu de Sus50

• Menţionând fără vreo discuţie 
aceste materiale, T. Bader include Gorneştiul printre localităţile cu descoperiri Suciu de Sus din Transilvania51 , 

iar V. Lazăr vorbeşte de o întinsă aşezare, atribuită "fie culturii Gorneşti (cum au numit-o unii datorită aşezării 
eponime), fie culturii Suciu de Sus (prin analogie cu ceramica de aici şi cea de la Lăpuş)"52 • Într-o altă lucrare, 
acelaşi autor scrie, fără a aminti vreo sursă de informare, despre ceramica de la Gorneşti-Şura hârburilor că este 
"bogat ornamentată cu motive spiralice excizate, şănţuleţe, linii drepte, ondulate, frânte, grilaje în formă de 
romburi, ca şi motive vegetale. Ea are numeroase analogii cu ceramica de la Lăpuş"53 • 

Într-o recentă discuţie cu privire la descoperirile din epoca bronzului de la Gorneşti puse în circulaţie 
de către N. Vlassa, precum şi în legătură cu cercetările ulterioare făcute în punctul de descoperire, am fost de 
părere că aşezarea de la Cserepcsiir (Şura hârburilor) aparţine, foarte probabil, purtătorilor culturii Wietenberg, 
iar fragmentele Suciu apărute aici, la fel ca altele găsite în centrul şi sud-estul Transilvaniei, reprezintă 
"importuri" în mediu Wietenberg54

• 

Concluzia care poate fi trasă în prezent în legătură cu vasele de tip Suciu de Sus publicate la 1900, respectiv 
păstrate deja de dinainte de primul război mondial în colecţia muzeului din Cluj este că ele nu provin de la 
Gorneşti. Pentru o astfel de concluzie pledează şi constatarea că această localitate se află la o distanţă destul de 
apreciabilă de teritoriul ce aparţinea ariei propriu-zise de răspândire a culturii Suciu de Sus, limita sa sudică 
aflându-se în Podişul Someşan, iar cea sud-estică în apropiere de aliniamentul Someşului Mare (fig. 10)55• 

Având în vedere că vasele publicate la 1900 s-au aflat în mod cert în colecţia D. Teleki, este mai mult 
decât probabil că ele au fost descoperite la Suciu de Sus. Pentru provenienţa lotului de ceramică Suciu de Sus 
din colecţia muzeului clujean nu avem nici un fel de informaţii. Prezenţa a două vase întregibile face destul 
de verosimilă ipoteza că acest lot provine din inventarul unor morminte. Singurul cimitir Suciu de Sus de mai 
mari proporţii cunoscut în Transilvania este chiar cel de la Suciu de Sus-Poduri pe coastă. Din acest cimitir a 
fost salvată, probabil, şi ceramica aici discutată. 

Cimitirul plan de incineraţie de la Suciu de Sus-Poduri pe coastă a fost cercetat prin săpături de către]. 
Szendrei, D. Teleki şi M. Roska56

• Tot aici a găsit M. Rusu, în cursul unei periegheze efectuate în 1961, o urnă 
cu oase calcinate57

• Materialul descoperit în acest cimitir este însă puţin cunoscut, în afara vaselor menţionate 
deja mai sus, dintre care câteva atribuite totuşi cu anumite semne de întrebare, de aici provin şi fragmente 
ceramice cu decor excizat-incizat din colecţia TelekP8

• 

Foarte probabil, tot în cimitirul plan de la Suciu de Sus au fost descoperite şi fragmentele ceramice predate 
de către J. Szendrei Muzeului Naţional din Budapesta după campania sa din 1887 (fig. 11-12), publicate prima 
dată de către A. Mozsolics59 , deşi acestea figurează în actele muzeului ca provenite din punctul Troian 60

• Pentru 

50 Vlassa 1965, 20, fig. 2. 
51 Bader 1972, 513, nr. 16; Bader 1979, 27, nr. 24. 
52 Lazăr 1995, 138. 
53 Lazăr 1999, 51. Pare destul de evident, că autorul face referiri la ceramica din colecţia Teleki şi nu la cea găsită pe 

teritoriul localităţii Gorneşti. 
H Kacs6 2007, 54 sq. Potrivit informaţiei primite de laS. Berecki, în colecţia muzeului din Tg. Mureş nu se află nici un fel 

de material din epoca bronzului, care ar putea proveni din săpături recente de la Gorneşti. 
55 Kacs6 2003, 119 sq., pl. 38; Kacs6 2004, 327, fig. 1. 
56 În afară de informaţia furnizată de E. Orosz (vezi mai sus nota 23), nu am mai găsit nici o altă referinţă bibliografică în 

legătură cu cercetările efectuate la Suciu de Sus de către K. Torma. 
57 Rusu 1969, 1400. În cursul unei cercetări de suprafaţă în 1968, M. Rusu mi-a arătat locul în care descoperise mormântul, 

botul terasei Poduri pe coastă înspre capătul nord-estic al localităţii. Pe marginea terasei Poduri pe coastă, la aproximativ 
250 m nord de clădirea Primăriei, am descoperit, cu prilejul repetatelor periegheze, fragmente ceramice, cele mai multe 
ornamentale cu striuri. Ele ar putea proveni dintr-o aşezare contemporană cu cimitirul aflat în apropiere, vezi Kacs6 
1987, 59, nr. 24a. 

58 Bader 1976. 
59 Mozsolics 1960, 119, pl. 72. Autoarea menţionează şi o ceaşcă plată, foarte prost păstrată, decorată în tehnica exciziei

inciziei, care provine de la Suciu de Sus şi a fost donată de către D. Teleki muzeului din Budapesta (nr. inv. [5]1936). 
Potrivit amabilei informaţii primite de la dr. Ildik6 Szathmări, piesa nu poate fi în prezent identificată în colecţia 
menţionatului muzeu. 

6° Fragmentele au fost înregistrate la data de 21 noiembrie 1887 sub numerele de inventar 127. 1887. 1-27 cu următoarea 
specificatie: "Lh. Fels6-Sz6cs, Erdely. Trojan fensikon. Az orsz. regeszeti es embertani tarsulat ajandeka, kinek kăltsegen 
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această probabilitate pledează mai ales forma vaselor de care aparţin fragmentele în cauză, căni, castroane, vase 
cu corpul bombat, precum şi motivele decorative realizate în tehnica exciziei-inciziei care împodobesc aceste 
vase, linii în val, linii în zig-zag, spirale late etc., toate caracteristice ceramicii Suciu de Sus II. Aceste forme şi 
motive lipsesc din ceramica grupului Lăpuş, căruia i se poate atribui, potrivit tuturor informaţiilor pe care le 
avem la dispoziţie, cimitirul tumular de la Suciu de Sus-Traian. 

Cimitirul plan de incineratie de la Suciu de Sus-Poduri pe coastă reprezintă unul dintre obiectivele tipice 
ale fazei Suciu de Sus II. Această fază a avut o evoluţie îndelungată, ale cărei începuturi sunt sincrone cu faza 
Wietenberg III. Se pare însă, judecând după puţinele mărturii existente, că faza Suciu de Sus II a debutat în 
Depresiunea Lăpuşului ceva mai târziu, într-o etapă ulterioară prezenţei aici a culturii Wietenberg61

• Din punct 
de vedere cronologic, această fază din zona sud-estică a ariei de răspândire a culturii se înscrie în perioada 
Bronz târziu 1, în următoarea etapă, Bronz târziu 2, aici fiind prezente deja monumentele grupului Lăpuş. 
Foarte probabil, aceste monumente sunt contemporane cu obiectivele Suciu de Sus II din zona centrală şi 
nord-vestică a ariei culturii, unde producţia ceramică îşi păstrează caracteristicile tradiţionale într-un interval 
de timp mai îndelungat. 

Dezvoltarea mai accelerată a comunităţilor din sud-estul ariei Suciu de Sus, producerea unei stratificări 
sociale mai accentuate, apariţia elitelor, modificările în structurile de credinţe şi obiceiuri, crearea de noi 
produse, în ultimă instanţă geneza unui nou centru de putere în Depresiunea Lăpuşului şi în zonele limitrofe 
s-au datorat în bună parte existenţei în această regiune a unor importante resurse de minereuri neferoase. 
Identificarea şi apoi exploatarea acestor resurse stăpânite de un număr crescut de comunităţi, pe care le atribuim 
grupului Lăpuş, a început în Bronzul târziu 2 şi a continuat până spre sfârşitul Bronzului târziu 3. 

Beitrăge zum Verstăndnis der Keramik vom Typus Suciu de Sus 
(Z usammenfassung) 

In der Sammlung des Transsilvanischen Nationalmuseums fiir Geschichte aus Cluj werden seit mehr 
als 100 Jahren zwei Gefăsse sowie mehrere Fragmente (Abb. 1-3) aufbewahrt, die typische Vertreter der 
bronzezeitlichen Suciu de Sus-Keramik sind und sehr wahrscheinlich aus derselben Fundstelle stammen. 
Die beiden fast vollstăndigen Gefăsse wurden mehrmals fotographisch publiziert, aher ohne eine richtige 
Beschreibung. 

Im Inventarbuch des Museums gibt es keine Information betreffs der Fundumstăde und des Fundortes 
dieser Keramik. In der Literatur erscheint als Fundort entweder Gorneşti ader Suciu de Sus. Die Ortschaft 
Gorneşti wird, besonders in der ălteren Literatur, auch fur andere typische Suciu de Sus-Gefăi)e als Provenienz 
angegeben. 

Nach der detaillierten Analyse der verschiedenen Daten im Zusammenhang mit den Grabungen und den 
bronzezeitlichen Funden van Suciu de Sus und Gorneşti, kann die Schlui)folgerung gezogen werden, dai) 
die schon lange im Besitz des Museums aus Cluj befindliche Suciu de Sus-Keramik, aher auch die in der 
Zeitschrift Archaeologiai Ertesită 20, 1900 publizierten Suciu de Sus-Gefăi)e (Abb. 4) keineswegs aus Gorneşti 
stammen. Fur eine solche Schlui)folgerung spricht auch die Tatsache, dai) diese Ortschaft weit entfernt vom 
Verbreitungsgebiet der Suciu de Sus-Kultur liegt (Abb. 10). 

Da die 1900 publizierten Gefăi)e in der Sammlung D. Teleki aufbewahrt wurden, ist es mehr als 
wahrscheinlich, dai) sie im Flachgrăberfeld van Suciu de Sus-Poduri pe coastă, wo der Sammler Grabungen 
durchgefiihrt hat, gefunden wurden. Ebenfalls aus diesem Grăberfeld stammt vermutlich die Suciu de Sus
Keramik, die jetzt hier zum ersten Mal zeichnerisch verăffentlicht wird. 

Das Flachgrăberfeld van Suciu de Sus-Poduri pe coastă wurde van J. Szendrei, D. Teleki und M. Roska 
noch vor dem Ersten Weltkrieg erforscht. Ferner hat M. Rusu wăhrend einer Feldbegehung im Jahre 1961 ein 
Grab gefunden. Trotz der intensiven Forschungen, ist die Grabkeramik wenig bekannt. Aui)er den in diesem 
Aufsatz bespochenen Gefăi)en, stammt die Mehrzahl der in Kerbschnittechnik verzierten Keramikfragmente 

dr. Szendrei fanos asatta ki". ("L. dese. Suciu de Sus, Transilvania. Platoul Traian. Donaţia Societăţii de Arheologie şi 
Ştiinţe Umaniste, pe cheltuiala căreia le-a săpat dr. fanos Szendrei". 

61 Kacs6 2003a, 88. 
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der Sammlung Teleki aus dem Flachgrăberfeld. Sehr wahrscheinlich wurden ebenfalls in diesem Grăberfeld 
die Scherben gefunden, die van J. Szendrei nach seiner Grabung 1887 in Suciu de Sus an das Nationalmuseum 
in Budapest abgegeben wurden (Abb. 11-12), wenngleich diese als aus den auf der Traian-Terasse liegenden 
Grabhugeln stammende Bruchstucke registriert und publiziert wurden. Fur diese Voraussetzung sprechen die 
Form und die Ziermotive dieser Keramik, die alle kennzeichnend fur das Gefăi!.repertoire der Suciu de Sus II
Phase sind. Derartige Gefăi!.formen und Verzierungen sind im Spektrum der Keramik der Lăpuş-Gruppe, der 
das Hugelgrăberfeld van Suciu de Sus-Traian nach allen uns zur Verfugung stehenden Informationen angehărt, 
nicht vorhanden. 

Das Flachgrăberfeld van Suciu de Sus-Poduri pe coastă stellt eine der typischen Fundstellen der 
zweiten Phase der Suciu de Sus-Kultur dar. Diese Phase hatte eine lange Entwicklung, deren Anfănge mit 
der mittelbronzezeitlichen Wietenberg III-Phase gleichzeitig sind. Es scheint aber angesichts der heutzutage 
vorhandenen Daten, dai!. die Suciu de Sus-Gemeinschaften erst am Beginn der Spătbronzezeit in die Lăpuş
Niederung eingedrungen sind. Das bedeutet, dai!. das Flachgrăberfeld van Suciu de Sus der Spătbronzezeit 
1-Phase zugeschrieben werden mui!.. In der năchsten chronologischen Phase, Spătbronzezeit 2, sind schon 
in dieser Gegend die Denkmăler der Lăpuş-Gruppe, wie die Hugelgrăberfelder van Lăpuş und Suciu de Sus
Traian, anwesend. 

Die raschere Entfaltung derGemeinschaften im Sud-Osten des Verbreitungsgebietes der Suciu de Sus-Kultur, 
das Zustandekommen einer betonter sozialen Stratifizierung, die Erscheinung der Eliten, die Wandlungen in 
den Glaubens- und Brauchtumsstrukturen, das Schaffen neuer Produkte, im Grunde genommen die Entstehung 
eines Machtzentrums in der Lăpuş-Niederung und in den benachbarten Zonen ist dem Vorhandensein in 
dieser Region der wichtigen Erzvorkommen zu verdanken. Die Identifizierung, dann die Ausbeutung dieser 
Ressourcen van der zu der Lăpuş-Gruppe zugeschriebenen Gemeinschaften fing in der Spătbronzezeit 2-Phase 
an und setzte bis zur Ende der Spătbronzezeit 3-Phase fort. 
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Fig. 1. Vas Suciu de Sus (col. Muz. Cluj]. 
Abb. 1. Suciu de Sus-Gefii.J3. (Slg. Mus. Cluj). 
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Fig. 2. Ceramică Suciu de Sus (col. Muz. Cluj). 
Abb. 2. Suciu de Sus-Keramik (Slg. Mus. Cluj). 
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Fig. 3. Decorul desfăşurat al vaselor nr. 1 şi 2. 
Abb. 3. Die Verzierung der GefăBe Nr. 1 u. 2. 
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Fig. 4. Ceramică Suciu de Sus (după ArchErt 20, 1900). 
Abb. 4. Suciu de Sus-Keramik (nach ArchErt 20, 1900). 
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Fig. 5. Suciu de Sus. Terasa Traian (folo C. Kacs6). 
Abb. 5. Suciu de Sus. Terasse Traian (Fato C. Kacs6). 

Fig. 6. Suciu de Sus. Terasa Traian (fato C. Kacs6). 
Abb. 6. Suciu de Sus. Terasse TI·oian (Foto C. Kacs6). 
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Fig. 7. Suciu de Sus. Terasa Poduri pe coastă (fato C. Kacs6). 
Abb. 7. Suciu de Sus. Terasse Poduri pe coastă (Folo C. Kacs6). 

Fig. 8. Suciu de Sus. Terasa Poduri pe coastă (fato C. Kacs6). 
Abb. 8. Suciu de Sus. Terasse Poduri pe coastă (Folo C. Kacs6) . 
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Fig. 9. Ceramică din cimitirul plan de la Suciu de Sus-Poduri pe coastă (după M. Roska). 
Abb. 9. KP.ramik aus dP.m Flachgrăberfeld von Suciu de Sus-Poduri pr. coastă (nach M. Roska). 
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Fig. 10. Transilvania cu amplasarea localitătilor Suciu de Sus şi Gorneşti. 
Abb. 10. Transsilvanien mit der Lokalisierung der Ortschaften Suciu de Sus u. Gorneşti. 
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Fig. 11. Ceramică din cimitirul plan de la Suciu de Sus-Poduri pe coastă (col. Muz. Budapesta, folo A. Dabasi). 
Abb. 11. Keramik aus dem Flachgrăberfeld von Suciu de Sus-Poduri pe coastă (Slg. Mus. Budapesl, Fato A. Dabasi). 
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Fig. 12. Ceramică şi oase calcinate din cimitirul plan de la Suciu de Sus-Poduri pe coastă (col. Muz. Budapesla, fato 
A. Dabasi). 

Abb. 12. Keramik u. kalzinierle Knochen aus dem Flachgrăberfeld van Suciu de Sus-Poduri pe coastă (Slg. Mus. 
Budapesl, Fato A. Dabasi). 
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