Forme alternative de asociere.
Structuri elitare gregare in viata politica a romanilor
din Ungaria (1869-1896). O perspectiva teoretica. *

Viad POPOVICI

Descriind imprejurarile organizarii §i desfasurarii conferintei de la Miercurea din 23-24 februarie/7-8
martie 1869, loan cavaler de Pugcariu scria: ,,Va s zicd Ilie Macelariu s-a folosit de dreptul constitutional al
Ungariei, d'a forma in Ardeal un partid (Slavici i-ar fi zis grup) din «inteligenti» care sa se uneascd la scopul
ce-1 va preciza conferinta fatd de alte partide si de alti inteligenti, cari nu vor adera la convictiunile lor™. Nu
este intentia mea sd analizez in randurile de mai jos in ce masura formatiunile politice nationale romanesti
din Ungaria dualista isi merita sau nu titulatura de ,partid”. Atrag insa atentia asupra virtualei remarci ,4 la
Slavici” subliniind ca grupul respectiv constituia in fapt comunitatea de opinie si de actiune pasivista care
organizase evenimentul atat de bine incat reugise si anihileze, in cateva siptimani, intreaga retea activistd
subordonatd mitropolitului ortodox Andrei Saguna.

Conferinta de la Miercurea, a carei istorie agteapta inca sa fie (re)scrisa? nu reprezinta insa decat un episod
particular dintr-o lunga serie ce evidentiaza tendinta elitei politice roméanesti din Ungaria de & se asocia in
cadrul unor structuri gregare - grupuri/grupari/factiuni - in incercarea constanta de a obtine preeminenta si de
a se impune in fata conationalilor. Ceea ce propun in randurile de mai jos este un model de cercetare a acestor
structuri, pornind de la o serie de imprumuturi dinspre teoriile sociologice pluraliste.

Inainte de aceasta consider insa utili o succinta definire a termenilor.

De ce elitd politica roméaneasca ,din Ungaria” si nu ,din Transilvania”, aga cum istoriografia romana
are tendinta de a se exprima in mod constant? In primul rand pentru ci, de jure, Transilvania istorica isi
inceteaza existenta ca teritoriu administrativ autonom in decembrie 1865 intrdnd, in conformitate cu deciziile
dietei de la Cluj, in componenta Ungariei®. In al doilea rind, extinderea respectivei denumiri asupra tuturor
teritoriilor majoritar roménesti de la Vest de Carpati, desi devenita de decenii un loc comun in istoriografie,
este fundamental eronatd, sacrificind particularitatile istorice regionale, de la caz la caz, cand pe altarul
geografiilor simbolice?, cdnd pe cel al comoditatii in exprimare. Un alt argument este acela ca intreaga elitd
politica roméaneascd din acest spatiu gi-a desfagurat activitatea in cadrul sistemului constitutional al Ungariei si
nu al Transilvaniei. Membrii elitei erau cetateni ai Ungariei si nu ai Transilvaniei. Nu in ultimul rdnd, o atare
reconsiderare terminologicd este mai mult dect binevenita in conditiile necesitatii integrarii istoriei miscarii
nationale i a elitei politice romanesti din Transleithania in conlextul mai larg al spatiului central-european.

Desigur, exista gi riscuri implicate de acceptarea acestei propuneri. Romanii din Ardeal au subliniat
constant in perioada dualistd apartenenta lor la fostul Mare Principat al Transilvaniei, a carui autonomie
reprezenta unul dintre punctele ,tari” ale programului national. Pornind de la aceasta realitate, de fapt de la
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aceastd circumscriere identitara pe care si-au asumat-o, demersul anterior propus poate sd apard nivelator si
intr-o oarecare masura nedrept tocmai fata de cei studiati, impunandu-le post-factum o eticheti de care, la
timpul respectiv, au incercat cu tot dinadinsul sa se debaraseze. Asuméandu-mi amintitul risc si ramanénd la
opinia dintai exprimatd nu pot sa nu subliniez totusi necesitatea unei dezvoltari viitoare a acestui subiect, care
sd aduca si necesarele clarificari terminologice.

De ce intre 1869-18967 Pentru ca acest interval nu este in fapt decat o epoca de tranzitie ce trebuie studiata
si explicata ca atare inainte de a fi inglobata unei mai ample perspective asupra experientei politice a roménilor
din monarhia dualistd. Acum se face trecerea de la ,vechiul regim” al manifestarilor pagoptiste si liberale spre
noile realitati ce au caracterizat debutul secolului XX: modernizarea structurilor, a discursului, a tacticilor
electorale si implicarea sporitd a maselor roménegti in procesul electiv®.

in fine, de ce ,structuri elitare gregare”? Deoarece implicarea politici a romanilor din Ungaria dualisti
(adica a intregului corp electoral, nu doar a membrilor elitei) trebuie explicatd si pornind de la rezultatul
interactiunii dintre aceste structuri. Pe tot parcursul perioadei 1869-1896, elita politici roméneasci din ,tarile
coroanei maghiare” a fost impartita in diferite grupari, pe care istoriografia le-a recuperat ulterior dupa criterii
mai mult sau mai putin subiective, de obicei intr-o perspectiva tributard dihotomiilor: activisti vs. pasivisti,
sagunisti vs. mironisti, ardeleni vs. banateni etc. Deoarece fiecare dintre aceste grupari era sprijinita de cel
putin una sau doud institutii (ecleziastice, economico-financiare, culturale), fiind in acelasi timp caracterizata
de existenta unei ierarhii organizata pe 3-4 niveluri, am preferat utilizarea sintagmei ,structuri elitare gregare”
termenilor consacrati in paradigma pluralista de ,grupuri de interese”/,grupuri de presiune”. Motivul acestei
optiuni lexicale tine de un simplu scrupul metodologic: in lipsa unor adaptari teoretice autohtone ale
respectivei paradigme la specificul sociologic al elitei romanesti din Ungaria dualista si in lipsa cercetarilor
care sd demonstreze cu certitudine incadrarea susmentionatelor grupari in categoria ,grupurilor de interese”,
varianta neutrd §i oarecum scolastica a ,structurilor elitare gregare” poate fi momentan mai oportuna.

Sintetizand: voi atrage atentia in randurile ce urmeaza asupra existentei unor posibile grupuri de interese
roméanesti in Ungaria anilor 1869-1896, a caror activitate s-a manifestat prioritar, sau a reverberat puternic,
in domeniul politic; voi schita un cadru metodologic care poate ajuta la intelegerea si explicarea activitatii
lor; in fine, voi incerca sé ofer cateva exemple care si probeze potentialul acestui tip de abordare atit pentru
dezvoltarea istoriei elitei romanesti cit si pentru o mai corecta intelegere a istoriei ,migcarii nationale”.

A. Structurile elitare gregare si ceilalti actori politici

Plecind de la datele oferite de istoriografie, la nivelul anului 1869 pot fi identificate in randul elitei politice
roménesti din Ungaria trei mari posibile grupuri de interese: doud in Ardeal (activistii-sagunisti; pasivistii)
si unul in Banat (cel condus de Alexandru Mocioni). Aceasti situatie a persistat pani in 1881, cnd s-au
manifestat noi actori colectivi: activistii proguvernamentali condusi de mitropolitul Miron Romanul® si, inca
sub semnul intrebarii, asa-zisii albinisti, avindu-1 in frunte pe nepotul anterior mentionatului ierarh, Partenie
Cosma - directorul bancii ,Albina”. Trebuie notat aici ca ambele grupari fusesera constituite prin interventii ale
banatenilor sustinute de Alexandru Mocioni’, care ulterior pare sa fi pierdut, cel putin partial, controlul asupra
lor. Dupa 1884 locul activigtilor-sagunisti a fost luat, in cadrul Partidului National Roman din Transilvania si
Ungaria (PNRTU) de catre tribunisti, acestia din urma reprezenténd rodul strategiilor de reproducere elitara ale
celor pe care i-au inlocuit. Noua structura tripartita (banateni, tribunisti, pasivisti) s-a men{inut pina in 1892
cand, luand ca pretext disputele legate de Memorandum, o alianta intre tribunisti si pasivistii condusi de Ioan
Ratiu a dus la marginalizarea gruparii Mocioni i la eliminarea ei definitiva din cercurile de decizie politica ale
roméanilor din Ungaria®. In acest moment nu se mai punea problema tacticii: activism vs. pasivism, ci doar a
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7 Eusebiu R. Rogca, Monografia Mitropoliei ortodoxe roméne a Ardealului incepand de la repausarea arhiepiscopului-
mitropolit Andrei baron de $aguna pana astdzi. Contributii istorice, Sibiu, 1937, p. 17-25; Alexandru Onojescu, Visarion
Roman. O viatd intre succese i iluzii, st. introd. la vol. Bujor Surdu, Visarion Roman 1833-1885, ed. ingrijita de
Alexandru Onojescu i Vlad Popovici, Cluj-Napoca, 2008, p. 27.

8 L. Maior, Memorandul. Filosofia politico-istorica a petitionalismului romanesc, Bucuresti, 1992, p. 165-168.
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puterii in interiorul partidului. Cele doua factiuni ramase au incercat, fiecare in parte, sa preia controlul complet
al PNRTU, fapt ce a condus, pe fondul represiunii guvernamentale generata de inaintarea Memorandului, la
criza asociatd cu dezmembrarea dupa 1896 a structurilor sale organizatorice®.

Evident, cele sase structuri elitare gregare enumerate mai sus nu erau singurii actori in viata politica
a romanilor din Ungaria: existau personalitdti neafiliate sau prea putin afiliate (Alexandru Roman, Aurel
Mureganu etc.), existau grupari mai mici afiliate celor mari (gruparea arddeand), candidati si deputati romani
erau prezenti pe listele partidelor guvernamentale maghiare, gi trebuie permanent avute in vedere constantele
ingerinte venite dinspre cele doud centre reale de putere: Bucuresti i Budapesta, fara a scipa din vedere nici
un moment supravegherea constantd a Vienei, exercitata asupra ambelor centre anterior mentionate. Totusi,
deputatii guvernamentali nu au manifestat niciodata tendinte gregare generate de criterii etnice: doar trei dintre
el s-au manifestat in cadrele proiectului eguat al mironistilor, marea majoritate fiind probabil integrati unor
grupari maghiare. In ceea ce priveste personalitatile aparent neafiliate si gruparile mici, acestea au gravitat in
momentele decizionale importante in jurul unuia sau altuia dintre cei sase ,mari”. Partidele de la Bucuregti
in schimb, prin modul in care s-au implicat in viata politici a conationalilor de peste munti si prin puternica
influentd exercitatd mai ales dupa 1890 pot fi considerate actori ale ciror actiuni trebuie in mod obligatoriu
luate in considerare. Nu in ultimul rand, cabinetul de la Budapesta trebuie avut permanent in vedere in calitatea
sa de ,Actor Alfa” pe scena politicd a statutului maghiar.

Sintetizind: pentru a putea infelege si explica evolutia activititii politice a roménilor din Ungaria in
perioada 1869-1896 intr-o cheie pluralistd trebuie avute in vedere, in ordinea impactului real:

1. cele gase posibile mari grupuri de interese mai sus enumerate,

2. guvernul maghiar,

3. deputatii romani guvernamentali din parlamentul budapestan si

4. partidele politice din Romania.

Succesiunea enumerdrii anterioare nu trebuie sa lase impresia ci as privi vreunul din virtualele grupuri de
interese roménegti ca avind o capacitate decizionald superioara cabinetului Ungariei, insa pana cind viitoare
analize vor contrazice aserf{iunea, consider cd suma interactiunilor dintre aceste gase structuri elitare gregare
a avut in randul vietii politice a romanilor efecte mult mai puternice decat orice alte actiuni guvernamentale,
fie ele legislative sau pur electorale. Nu trebuie insd scapat din vedere faptul ci in lipsa unor studii bine
fundamentate documentar si metodologic asupra comportamentului electoral al roménilor din Ungaria, orice
incercare de ierarhizare a actorilor bazata pe impactul politic al activitatii lor pastreaza o consistentd doza de
relativism.

B. Modele teoretice pluraliste

Teoriile pluraliste nu sunt decét una dintre multele paradigme de intelegere si explicare a societatii. Isi
revendici originea in Statele Unite, in perioada interbelica' si au cunoscut o ampla afirmare incepand cu anii
’60, un nou val ,neopluralist” dezvoltdndu-se in anii '90"". Ele sustin implicarea mai multor factori decizionali
(actori) in procesul politic: corpul electoral, organizatii, mari companii si trusturi, grupuri de interese etc.
Relatia dintre actori si conducerea politica, precum si ponderea actiunii lor sunt diferit valorizate de diversi
teoreticieni. Elaborate pentru a explica evolutia societatii nord americane, constructia paradigmelor pluraliste
s-a bazat pe studii de caz si pe exemple concrete din mediile social, politic si economic. Din acest motiv
aplicarea lor in cazul particular al unei grupari etnice din Europa centrala a secolului al XIX-lea, poate ridica
probleme si impune o apropiere precauta.

Cea mai simpla §i totodatd cea mai uzuald definitie a unui grup de interese il identifica cu un ,corp de
indivizi care impdrtdgesc aceleagi scopuri i se asociazd pentru a-gi apdra §i propaga interesele”™. Nici o altd

9 Nicolae Cordos, Din framéantarile Partidului National Roman transilvanean intre anii 1894-1898, in ,Acta MN”, XXXVII-
XXXVIII, 2000-2001, 11, p. 189 sqq.
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11 Virginia Gray, David Lowery, A neopluralist perspective on research on organized interests, in ,Political Research
Quarterly”, 57, 2004, 1, martie, p. 166-168.

12 W.C. Mitchel, M.C. Munger, Economic models of interest groups: an introductory survey, p. 515.
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incercare de definire a acestui concept sociologic, la nivel general, nu aduce modificéri esentiale enuntului
anterior.

In ceea ce priveste modelele consacrate de analiza, ele au cunoscut in timp o serie de mutatii si de innoiri,
bazate fie pe consideratii de ordin teoretic, fie pe evidenta statistica.

Cel dintai model, elaborat de David B. Truman in anii '50, considera ca interesele se modificd odata cu
evolutia societatii, dar ca pentru a constitui un grup este nevoie de anumite ,disturbante”, care si determine
viitorii membri si ia in calcul solutia coalizarii. ,Disturbantele” sunt definite ca noutati ce impedimenteaza
modelele consacrate de interactiune sociala. Teoria lui Truman este focalizata asupra conditiilor externe,
pornind de la premisa cd materia prima a grupului, (membrii} si scopurile sale (interesele) sunt oricind si
oriunde la indemana, lipsind doar contextul pentru a le coagula®.

Teoria schimburilor, dezvoltatd de Mancur Olson in anii ‘60, in cadrul criticii ,, disturbantelor” si continuata
de Robert Salisbury pune accentul pe relatia dintre lider si membri, considerdnd cd la baza relatiei lor si
implicit a circumscrierii grupului stau o serie de schimburi: liderul primeste o pozitie de conducere, status si
o remuneratie consistentd, in timp ce membrii beneficiaza de bunuri si servicii de o certa valoare monetara.
Beneficiile comune sunt cele antrenate de atingerea scopurilor grupului. In consecinta, calitatea conducerii, a
managementului, este in opinia lui Salisbury elementul decisiv in formarea unui grup de interese*.

La inceputul anilor '90, Jack Walker a restructurat teoria schimburilor: acceptand cadrul propus de
Salisbury si importanta liderului si conducerii, Walker a sustinut insd cd nu in relatia dintre acestia i marea
masd a membrilor constd coloana vertebrala a grupului, ci in axa lider-finantatori, fara acegtia din urma orice
actiune, oricat de energic3, fiind sortita egecului®.

in urma unor analize empirice, A. ]. Nownes si G. Neeley au reconsiderat acest ansamblu teoretic, ajungénd
la concluzia ca: patronii sunt suficien{i, dar nu necesari - doar 15% din grupurile de interese americane
functioneaza sub un patronaj financiar consistent; activitatea liderului este importantd — mai mult de 50% din
grupdrile studiate erau rezultatul unor initiative personale agresive in plan politic, incluzand aici sustinerea
financiara initiali (,seed money”); ,disturbantele” nu joaca un rol important in coalizarea membrilor, dar se pot
dovedi decisive in determinarea actiunii liderilor®.

Un model oarecum asemindtor era propus de Shirley L. Zimmerman inca din 1982, atunci cand teoretiza
reactia sociala la schimbdri structurale. Initial, indivizi §i grupuri isi exprima ingrijorarea fatd de noutate, in
incercarea de a o defini, evalua si interpreta. Acestei prime perioade, oarecum confuza din cauza multitudinii
punctelor de vedere i a valorilor culturale vehiculate i este asociatd o lupta pentru definirea noilor termeni.
Dezbaterea culturald capitd conotatii politice atunci cand liderii de opinie (,moral entrepreneurs”) incearcd
si atraga in lupta marile grupari politice, cu scopul de a le determina s sustina orientarea actiunii sociale in
conformitate cu definitia pe care ei o oferd noilor fenomene".

C. Aplicabilitatea modelelor teoretice in cazul romanilor din Ungaria

Paradigmele expuse anterior nu si-au propus sd acopere intregul spectru teoretic generat de studierea
grupurilor de interese ca actori politici, ci doar sd puncteze principalele etape in evolutia metodologica a
acestui tip de abordare, cu atit mai mult cu cat, asa cum s-a mentionat deja, aplicabilitatea lor la situatii
particulare din Europa secolului al XIX-lea este limitata si trebuie realizatd cu maximéa precautie. Teoriile
grupurilor de interese pot oferi sugestii interesante, uneori extrem de utile, dar nu pot fi proiectate ca atare
asupra realitatilor politice ale Ungariei dualiste si nici ale romanilor din acest stat, in primul rand deoarece
modelele teoretice nord-americane sunt bazate pe studii de caz si evaludri cantitative specifice unui alt sistem
politico-social gi unui alt interval cronologic.

13 Anthony J. Nownes, Grant Neeley, Public Interest Group Entrepreneurship and Theories of Group Mobilization, in
»Political Research Quarterly”, 49, 1996, 1, martie, p. 122.

14 Ibidem, p. 122-123.
15 Ibidem, p. 124.
16 Ibidem, p. 132 sqq.

17 Shirley L. Zimmerman, Confusions and Contradictions in Family Policy Developments: Application of a Model, in
~Family Relations”, 31, 1982, 3, iulie, p. 445.
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in istoria gandirii sociologice, pluralismul este o alternativa la teoriile elitelor si nu un subsicliar al acestora.
Atét Vilfredo Pareto’® cét si C.W. Mills" spre exemplu au acceptat cd membrii claselor superioare pot fi priviti
si ca membrii ai unor cercuri (clici, grupuri), ai caror apartinatori se cunosc intre ei, construiesc sociabilitati si
dezvolta afaceri impreund, insa cel din urma a considerat cé grupurile de interese nu fac parte din adevarata
elita (,,power elite” - ceea ce era adevarat pentru societatea nord-americand) si ca ele nu influerteazd membrii
elitei, ci acestia din urma reactioneaza natural, uneori chiar anticipativ, la necesitatile unor astfel de grupuri
din zona geografica sau sociald de provenienta.

De altfel, conform modelelor pluraliste, grupurile de interese nu e necesar si includa membri ai elitei
puterii, nici mécar in calitate de lideri sau finantatori. Ele sunt produse ale societitii civile sau ale mediului
economic (sindicate, asociatii, fundatii, trusturi) care incearcé sa obtina beneficii influentidnd deciziile elitei
politice.

Insa in cazul particular al romanilor din Ungaria dualista (unde societatea civila, in masurs in care exista,
e un produs elitar) asocierile care pot fi privite drept grupuri de interese se formeaza in interiorul elitei, sunt
conduse de membri ai elitei, iar elementele ce asigura coeziunea acestor structuri sunt identice cu cele pe care
se construiesc strategiile de reproducere ale elitelor, ceea ce contrazice modelele occidentale si conduce de la
sine spre ideea cd orice grup elitar are potential de a deveni grup de interese, in masura in care:

1. doregte si

2. conditiile o permit.

Insa atunci unde se trage linia intre grupul elitar si grupul de interese?

Cea dintai diferentd poate fi identificatd in intensitatea spiritului gregar, mult mai pronuntat in cazul
grupurilor de interese, unde comuniunea obiectivelor sau dupé caz cointeresarea depagesc orice altd forma
de apropiere simpatetica bazata pe similitudini de clasa, formatie intelectuald, situatie matericla, gusturi etc.
Un bun exemplu in acest sens este grupul tribunist, dintre ai cirui membri doar cativa (cei din conducere)
impartaseau un background comun, in timp ce restul retelei care a sustinut ascensiunea curentului sibian a fost
formatd din elemente de nivel 2 si 3 raliate in baza legaturilor de rudenie, amicitie si cointeresare economica®.
De altfel, deschizand o parantezi, trebuie mentionat ca legatura dintre background-ul social i comportamentul
elitei (atitudini, interese, metode), desi pare a tine mai degraba de simful comun decét de cercetarea stiintifica,
a fost supusd unor consistente critici incd din deceniul 7 al secolului trecut?, iar un studiu al acestei relatii
aplicat cazului particular al elitei romanesti din Ungaria ar fi pe viitor mai mult decit bineveni-.

O a doua si la fel de importanta diferenta consta in optiunea scop vs. obiectiv: elita igi propune scopuri
de ordin general in timp ce un grup de interese are un obiectiv precis spre care tinde prin realizarea treptata a
altor obiective secundare. Toti membrii elitei politice roménegti aveau printre scopurile declarate propagirea
materiala i morala a natiunii, rezistenta in fata presiunii maghiare, colaborarea cu celelalte nationalitati din
Transleithania etc. Pasivigtii dorean insd mentinerea neparticiparii electorale ca forma de prolest, iar aceasta
nu era posibila decat prin controlul asupra PNRTU, drept urmare virtualul grup de interese pasivist a avut
constant ca obiectiv pastrarea unei pozitii preeminente in cadrul organelor de conducere ale acestei formatiuni
si a reusit acest lucru, prin varii mijloace, timp de trei decenii. Mironigtii in schimb credeau in activismul
politic si in colaborarea cu guvernul, ceea ce i-a determinat sa-gi fixeze la rdandul lor un obiectiv precis, pe
care l-au atins dar nu l-au putut gestiona ulterior: infiintarea unui Partid Moderat Romén. Incapacitatea de a
mentine rezultatele obtinute a dus la esecul proiectului si la retragerea din politicd a respectivei grupari®.

Exista insa o serie de particularitati ale elitei politice roménesti din Ungaria care ii confera un caracter
specific si care se repercuteazi, la randul lor, asupra structurilor elitare gregare. In primul rand se ridica

18 Vilfredo Pareto, The Mind and Society [Trattato di sociologia generale] edited by Arthur Livingston, vol. IV. The General
Form of Society, New York, 1935, p. 1575 [§ 2254].

19 C. Wright Mills, The Power Elite. With an afterword by Alan Wolfe, Oxford University Press, 2000, p. 11, 256.

20 Pentru analiza tribunigtilor intr-o grila pluralista vezi Vlad Popovici, Tribunismul 1884-1905, Cluj-Napoca, 2008, p. 199
599

21 Alan Zuckerman, The Concept ,Political Elite”: Lessons from Mosca and Pareto, in , The Journal of Pclitics”, 39, 1977,
2, maij, p. 330.

22 T.V. Picitian, Cartea de aur..., vol. VII, p. 142-144.
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problema reprezentativitatii: pe ce criterii a fost aleasa, ce si pe cine conduce aceasta elita care isi asumase
rolul de reprezentanta a natiunii? Structura organizatorici a Partidelor Nationale Roménesti din Ungaria este
prezentatd in istoriografia miscarii nationale prin sumare referiri tangentiale. Nu existd pdna acum nici un
studiu serios asupra comportamentului electoral al roméanilor din monarhia dualista, astfel ca nu se poate
afirma, pornind de la date pozitive, cati dintre electorii roméani respectau pasivitatea, cati votau cu conationalii
de pe listele guvernului si céti cu opozitia®. lar constantele atentionari din epoca in privinta cezurii generata
de pasivism intre elite si masa alegatorilor, la fel de nesigure si de putin verificabile, nu fac decét si sporeasca
ambiguitatea unei problematici ce va trebui mai devreme sau mai tarziu analizata cu rigurozitate.

O altd chestiune prea putin studiata este cea a capacitatii reale de decizie. Elita politicd roméneasca din
Ungaria nu poate lua practic nicio hotarare importanta ale carei efecte sa se repercuteze asupra intregului corp
etnic. Si aceasta deoarece a fost pe tot parcursul secolului studiat o elita de intercesori (intre Viena si romani;
intre Budapesta si romani; intre Bucuresti gi roméni). Din acest punct de vedere trebuie clar urmarit cum se
reflecta influentele centrelor de putere in structura si functionarea elitei si a structurilor elitare gregare, cum isi
modeleaza acestea din urma ciile de atingere a obiectivelor in functie de cerintele celor dintai.

in fine, pornind de la aceleasi centre de putere, nu putem s nu constatim ci mare parte din ceea ce
istoricilor le place s numeasca elitd politicd roméneascéd nu reprezintd nimic altceva decét grupuri periferice
(geografic si decizional), ceea ce obligd cercetatorul sa se intrebe daca nu ar fi mai potrivit si se raporteze la o
metodologie adecvata elitelor regionale sau locale. Exceptii pot fi invocate tocmai din rdndul celor mai putin
favorizati de istoriografie: inaltii functionari roméni de la Budapesta si deputatii roméani guvernamentali sunt
actori individuali care actioneazd in capitala Ungariei, insd numarul lor scizut i rolul politic secundar se
repercuteaza negativ asupra capacitatii lor decizionale. Chiar daca sunt membri ai elitei, ei nu fac parte dintre
cei ale caror actiuni pot influenta soarta conationalilor decat la nivel individual, asociativ sau de comunitate
locala.

Pornind de la consideratiile anterioare, in conditiile in care relatia dintre elitd gi structurile ce aspira la
statutul de grupuri de interese este diferitd la roménii din Ungaria de formele sociologice pe baza cireia au fost
construite teoriile clasice pluraliste, este evident ca acestea din urma nu pot fi utilizate decét dupa o prealabila
adaptare. Asumarea acestui localism teoretic nu afecteazi insa modelul structural clasic al grupurilor de
interese, dar obliga la o reconsiderare a functiei si a impactului lor.

Teoriile pluraliste accentueaza rolul major pe care o serie de elemente generatoare (disturbante, interese)
sau constitutive (liderul, finantatorii, structurile de conducere, membrii, beneficiile) il joaci in aparitia si
evolutia grupurilor de interese. Un prim pas in adaptarea la modelul autohton este reprezentat de raspunsul
la intrebarile: in ce masura aceste elemente isi gasesc materializarea in cazul vietii politice a romanilor din
Ungaria, care sunt relatiile dintre ele si cum influenteaza aceste relatii realitatea implicarii politice.

In ceea ce priveste elementele generatoare, trebuie inceput printr-o delimitare cat mai strictd intre
disturbante si interese.

Disturbantele sunt factori sau contexte care impedimenteaza. Aparitia structurilor elitare gregare este in
acest caz generatd de necesitatea surmontarii unei dificultati, a unei piedici, a unei situatii care risca sa afecteze
negativ pe unul sau mai mul{i dintre membrii respectivei structuri.

Dimpotriva, interesele apar atunci cand se evidentiaza posibilitatea reald de a atinge un scop dorit,
considerat util si aflat la indemana, fie prin asociere, fie prin cointeresare. Spre deosebire de disturbante,
interesele sunt caracterizate prin excelentd de componenta volitiva: initiativa unei persoane sau a unui grup
care creeaza in jurul lor o structurd nu este generata de necesitatea surmontarii unui obstacol ci de dorinta
manifesta de a-si imbunatati pozitia si prestigiul.

23 Desigur, nu pot raméane neamintite contribufii importante in acest sens dinspre istoriografia de limba germani si
maghiara, precum ,clasica” Adalbert Toth, Partaien und Reichstagswahlen in Ungarn 1848-1892, Miinchen, 1873
sau foarte recenta Gabriella Ilonszki, Képviselsk és képviselet Magyarorszdgon a 19. és 20. szézadban [Deputati si
participare politica in Ungaria in secolele XIX-XX], Budapest, 2009. Au existat si incercari autohtone, de dimensiuni
reduse: Stelian Mandrut, Dinamica electoral-politica in Transilvania intre anii 1892-1910, in ,Anuarul Institutului
de Istorie ,George Baritiu” din Cluj-Napoca al Academiei Roméane”, Series Historica, XLII, 2003, p. 313-324. Niciuna
dintre acestea nu rezolva problema participarii electorale in functie de criterii etnice, ocupandu-se doar de imaginea
generald a procesului electoral din Ungaria si a rezultatelor sale.
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Uneori la coagularea unei structuri elitare gregare contribuie ambii factori. Falia dintre elita laica si cea
ecleziasticd, precum si lupta pentru preluarea conducerii politice a migcarii nationale din Ardeal (de fapt o
batilie pentru status) au fost generate de interesele laicilor manifestate in momentul in care contextul politic
le-a permis-o (1861-1865). In aceasta perioada s-au format nucleele viitoarelor structuri gregere pasivista i
activista, care insa s-au manifestat sub forma dihotomiei laici vs. clerici, pana cind disturbantele aparute in
perioada 1865-1867, odata cu pierderea autonomiei Transilvaniei gi a castigurilor perioadei liberale, au condus
la restructurarea in functie de tactica electoralad considerata potrivita.

Se poate argumenta ca o atét de strictd diferentiere semantica nu este neaparat necesara gi ci disturbantele
pot beneficia de o definire mai largd, incluzand sub umbrela acestui termen orice modificari structurale care
genereaza polarizarea unor virtuale grupuri de interese. Asuméndu-mi caracterul relativ rigid al definitiilor
propuse in aliniatele anterioare si riscurile pe care acesta le implici, trebuie si atrag insa atentia cd, pentru
lumea romaneasca a secolului al XIX-lea, diferentierea intre disturbante si interese in calitatea lor de cauze ale
formarii structurilor elitare are o miza mult superioara speculatiei teoretice.

intr-o societate care valorizeaza progresul si proclami necesitatea modernizarii, dihotomia disturbante
vs. interese reprezinti o cale de a evidentia si poate chiar cuantifica incisivitatea si dorinta de succes
a celor care se asociazd. Dupd cum scria C.W. Mills, citindu-l pe John Adams: ,,Opportunity will generally
excite ambition to aspire”™. Optiunea: alegere obligatd vs. alegerea din proprie initiativa spune ceva despre
mentalitatea antreprenorilor morali, a celor care 1si asuma organizarea sau conducerea unei structuri elitare
gregare. Interesul nedublat de disturbante poate fi insd o sabie cu doua taisuri, cici daca acestea din urma
impun necesitatea atingerii scopului in vederea depagirii lor, lipsa unor obstacole si existenta unei stari de
confort (social, politic, economic) asigurat de la care se porneste pot duce, coroborate sau nu cu alti factori, la
o insuficientd motivationala i in final la egec. Acesta pare sa fi fost cazul structurilor elitare ale ,,mironistilor”
si ,albinigtilor”, a caror scurta perioada de manifestare (1878-1885) a fost urmata de o retragere in mediile
ecleziastic §i economic din care se ridicaserd anterior pentru a manifesta veleitati politice.

Céteva cuvinte sunt necesare gi in legatura cu elementele componente ale grupurilor de interese. Lideri,
finantatori, membri de diferite niveluri, forme de remuneratie si beneficii regisim gi in stracturile elitare
gregare sus mentionate, asa cum regasim in marea majoritate a formelor de asociere politica cin antichitatea
clasicd pana in contemporaneitate. insi doar existenta unui sistem de relatii functionale intre aceste elemente,
a cdror ultima finalitate este atingerea obiectivelor asumate de respectiva structurd, face din aceasta un grup
de interese

Tipuri de relatii care pot declanga astfel de afinitati gregare sunt:

1. rudenia;

a. de sange;
b. prin alianta;
2. amicitia;
3. relatiile profesionale;
a. ascendente
b. descendente
c. colegiale
4. relatiile financiare;
a. de credit
b. de debit

Este foarte important ca aceste relatii si fie fluide, iar combustibilul oricdrui grup de interese sunt
beneficiile. Inclusiv obiectivul final al activitatii acestuia nu reprezinta decat un beneficiu, pentru obtinerea
caruia un grup de oameni interesati este pregatit sa ofere la schimb alte beneficii, in conformitate cu o reguld
de bazi a economiei politice: profitul apare atunci cind valoarea finala obtinuta este superioara sumei valorilor
investite. Beneficiul poate lua in functie de cel céruia ii este destinat trei forme: bani, bunuri sau servicii - in
acest din urma termen incluzind si informatiile.

Odata cu functionarea, relatiile sus amintite asigura si coeziunea grupului. O structura elitara gregara
nefunctionala inceteaza in scurt timp sd mai existe ca forma asociativa.

24 John Adans, Discourses on Davila, Boston, 1805 apud C.W. Mills, The Power Elite, p. 90.
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Alaturi de acestea, un element ce defineste prin excelentd grupul de interese este spiritul gregar. Membrii
sai conlucreazd gi se sprijina reciproc deoarece:

1. au acelasi obiectiv;

2. sunt obligati sau cointeresati de varii tipuri de relatii;

3. incearca sa oblige sau sa cointereseze utilizand varii tipuri de relatii.

In fine, nu doar aparitia, structura si functionarea, ci si obiectivele trebuie urmarite in analiza un grup de
interese. In cazul particular avut in vedere de acest studiu, obiectivul tuturor celor sase structuri elitare gregare
a fost identic: obtinerea unei pozitii care s le permita dictarea directiei politice a miscarii nationale, astfel ca
un real interes prezinta doar modul in care fiecare in parte gi-a structurat obiectivele secundare si a ales sa se
apropie de tinta dorita.

In loc de concluzii

intelegerea activitatii politice a romanilor din Ungaria ca suma relatiilor unor structuri elitare gregare
si incercarea de a explica in aceastd cheie evolutii si atitudini perpetuate timp de o jumaétate de secol este
susceptibild de a oferi rezultate mai mult decét interesante. Pentru aceasta este necesar un solid cadru
metodologic, care s aiba atat rolul de a valida stiintific rezultatele cercetarii, cat si de a oferi celor interesati un
model de referinti. Ceea ce am prezentat in randurile anterioare nu este decat un crochiu, intentia principala
fiind de a enumera principiile de baza ale aplicarii teoriilor pluraliste §i de a demonstra astfel posibilitatea
utilizarii lor, insotite de adaptarile de rigoare, in cercetarea vietii politice a romanilor din Transleithania.
Ramane ca pe viitor cercetari monografice dedicate fiecarei grupari in parte sa evalueze conditia acestora gi sa
stabileasca in cazul cirora dintre ele poate fi luata in calcul transformarea dintr-o simpla structura elitara intr-
un grup de interese.

Alternative Forms of Association. Gregarious Elite Structures in the Political Life
of Romanians in Hungary (1869-1896). A Theoretical Perspective
(Abstract)

The paper deals with the use of pluralism in the study of the Romanian political elite in Hungary between
1869 and 1896. Because further research is needed in order to properly evaluate the virtual Romanian political
interest groups from the 19" century, until well-founded conclusions will be brought into existence, a substitute
term had to be used: gregarious elite structures. The study points to six possible interest groups that need
further research along with other influential political actors, and then offers a brief preview of the interest
groups theories. The main section of the paper proposes a key for approaching this very generous political and
nationalist topic in a pluralist way. First comes the point that no western theory can be used without previous
reconsiderations and that virtual interest groups spring out from inside the so-called Romanian political elite.
This imposes a derogation from the laws of the power theories: instead of seeing elite thearies and pluralism as
alternative means of explanation, one should try to mingle with them in order to create an adequate pattern for
the study of this particularly special elite. Second: the birth, the composing elements and the objectives of an
interest group are evaluated separately in order to create a sketch and to offer a comparison term. By using and
adapting this sketch future research will be able to evaluate which Romanian elite structures in Hungary could
be taken into account as interest groups. In the end, rather then proposing conclusions, the study underlines
the necessity of alternative approach in the field of the Romanian 19" century political elite and the future
possibilities opened by the adapted use of pluralist theories.
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