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ONUMENTELE DE ARHITECTURA POPULARA SI

e BORIS ZDERCIUC —— —

Includerea temei semnalate in titlu in problematica noii serii
a Buletinului Monumentelor Istorice marcheazd, de fapt, intere-
sul sporit manifestat in ultimele decenii pentru cunoasterea si
conservarea monumentelor de arhitecturd populara.

Cercetdrile initiate in acest sector au scos la lumina exemplare
de o remarcabild valoare, atit in ceea ce priveste formulele si
solutiile constructive, cit si sub raportul artei de a decora con-
structiile. Case si constructii gospodaresti anexe, biserici, troite
si cimitire, ansambluri gospodaresti, iar in multe cazuri sate in-
tregi, constituie tot atitea expresii — uneori de o ingeniozitate
si fantezie fard termen de comparatie — ale capacitdtii de creatie
a poporului nostru, fauritor si purtitor de milenard istorie si
originald culturd. Dintre monumentele de arhitecturd sdteasca,
bisericile intrau mai mult in sfera de preocupari a Comisiei
Monumentelor Istorice din trecut, arhitectura civild a satelor
fiind, in general, neglijata.

Largirea ariei de preocupdri, cuprinzind diferitele forme de
manifestare ale arhitecturii populare are loc intr-un moment
in care formele culturii populare traditionale, inclusiv ale arhi-
tecturii, nu mai corespund stadiului de dezvoltare social-econo-
mica si culturald, intr-un moment in care cerintele societdtii
noastre, aflatd intr-o profunda prefacere, solicitd noi forme cul-
turale. Opera de construire a orinduirii socialiste pe scara intre-
gii tari si la toate nivelele — economic, social, cultural — antre-
neaza transformari profunde in viata satului. In sectorul vietii
rurale, are loc un accentuat proces de urbanizare, iar ritmul in
care se desfisoari acest proces este uluitor de rapid. In decursul
ultimelor doud decenii, iar in unele cazuri intr-un interval si
mai scurt, aspectul arhitectural al asezarilor rurale s-a schimbat
fundamental. Chiar si in zonele care s-au dovedit mai conserva-
toare, mai ,,fidele’” formelor culturale si artistice traditionale ca
Maramuresul, Tara L3pusului, Tara Motilor — din Transilvania,
Mehedintii, Gorjul si Vilcea — din Oltenia, Muscelul si Buzduldin
Muntenia, Tara Vrancei, zona Neamtului, tinuturile Radautilor
si Cimpulungului — din Moldova, arhitectura rurald din trecut
este in plind schimbare. Locul caselor construite din lemn, pa-
mint batut sau chirpici, acoperite cu paie, trestie sau sindrila,
avind in plan cel mult trei inciperi, il iau locuintele edificate
din material durabil, cu fundatie de |beton, cu pereti din cira-
mida, cu acoperis din tigld. Planul locuintelor actuale cuprinde
cinci-sase fnciperi cu functii specializate: dormitor, sufragerie,
bucitdrie, camera pentru copii. in organizarea interiorului pre-
domind mobilierul de oras, cu garnituri adaptate functiei incipe-
rilor.

Proces obiectiv si ireversibil, fenomenul urbanizirii, bazat
pe industrializare si pe mecanizarea agriculturii, uniformizeazi
modelele si structurile social-culturale eliminind formele de viata
$i culturd regional. in desfisurarea sa, dind nastere la noi tre-
buinte si aspiratii, la noi criterii de valoare, urbanizarea scoate
din circuitul vietii valori de culturi si arta traditional3, care
constituie adesea strdlucite realiziri ale culturii nationale. De
aici necesitatea unor misuri de interventie, de dirijare a fenome-
nelor de transformare si urbanizare a culturii sitesti, de atitu-
dine selectivi, in functie de etapele, sensul si amploarea procesu-
lul de yrbanizare. Progresul cultural real, formarea si dezvolta-
€2 unei culturi nationale solide si dinamice nu sint posibile firs
°'|§g5tur5 continud cu trecutul, fard un just echilibru intre tra-
ditie si inovatie. Daci actiunile de innoire reflectd efortul si ca-

STUDII —

CONSERVAREA LOR

pacitatea unei comunitdti nationale de adaptare si creatie conform
idealurilor si aspiratiilor contemporane ale societdtii, traditia
asigura permanentele culturii nationale, acel fond valoros mereu
imbogatit prin contributia succesiva a generatiilor, capabil si3
revitalizeze in orice moment al istoriei efortul creator al socie-
tatii. Traditia, in intelesul sau real si profund, nu defineste nici-
decum formele depasite, care sint inevitabil parasite in urcusul
continuu al unei societdti, ci tocmai acel ansamblu de valori care
au rezistat si s-au impus in confruntarea cu cerintele mereu noi
ale vietii si ale istoriei.

in conditiile istorice de dezvoltare a poporului romin, cul-
tura populara, fard sa constituie singura componentad a traditiilor
culturii nationale, dobindeste o greutate specifica aparte. Nici
spatiul si nici tema ce ne-am propus a o trata nu ne ingaduie sa
analizdm aceastd idee. Aici ne limitam sa spunem doar cd, jude-
catd in perspectiva acestei idei, orientarea preocupdrilor noii
serii a Buletinului Monumentelor Istorice si in directia monumen-
telor de arhitecturda populara insemneaza recunoasterea locului
si rolului pe care acest sector il are in ansamblul culturii natio-
nale, integrarea cu depline drepturi a realizérilor arhitecturii
populare in tezaurul de valori traditionale ale arhitecturii ro-
manesti. Aceasta mai inseamna — sintem siguri — ca Buleti-
nul Monumentelor Istorice va milita pentru promovarea si inten-
sificarea cercetdrilor privitoare la monumentele de arhitectura
populard, pentru elaborarea si aplicarea unor metode stiintifice
de conservare a acestor monumente.

Arhitectura populara este una din realizarile majore ale cre-
atiei artistice a poporului nostru. Folosind materiale si tehnici
variate, ea se caracterizeazd printr-o mare diversitate regionald
exprimata in forme si formule constructive, in planuri si pro-
portii, in eleganta liniei — uneori sobrd si retinuta, alteori su-
pld si plind de indrazneald —, in echilibrul volumelor, in fante-
zia motivelor decorative si armonia compozitiilor. Adaptate
functiilor materiale si sociale, constructiile taranesti prezintd o
impresionantd diferentiere tipologica, atit teritoriald cit si pe
planul evolutiei istorice.

in toate zonele etnografice ale tirii pot fi intilnite case si
alte constructii gospodaresti, biserici si monumente de cult care
oglindesc o conceptie, un stil si o tehnica arhitectonicd pe cit de
ingenioase, pe atit de ,,elaborate® din punct de vedere functional.
Daci in regiunile de cimpie, constructiile si tipurile arhitecto-
nice traditionale sint astdzi din ce in ce mai rare, in schimb, in
regiunile colinare si de munte intilnim exemplare de o rard fru-
musete, care aduc in fata ochilor nostri expresia unui viguros
talent, modele reusite si concludente in ceea ce priveste cunoas-
terea valentelor plastice ale materialului, cu rezolvari desavir-
site sub raportul functionalititii. Insisi decoratia este subordo-
natd rosturilor functionale ale constructiilor, fapt care da arhi-
tecturii populare romanesti, un caracter organic, unitar. Functio-
nalul si decorativul se afld intr-o unitate inseparabild, alcdtuiesc
un tot, O structura.

Aceastd caracteristicd nu se limiteazda numai la constructii
luate izolat. Constructiile sint judecate prin raportare unele la
altele, fapt care duce la realizarea unor ansambluri gospodaresti,
riguros organizate pe principiul functionalitatii. Tipurile de
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constructii duc la tipuri de gospodarie si de aici la tipuri de
asezari. Jocul variantelor in solutiile constructive adoptate, in
proportiile constructiilor si in structurile ansamblurilor gospo-
ddresti se desfdsoard in limitele acestei unitdti.

In strinsd legiturd cu aceastd trasiturd a arhitecturii noastre
populare, se impune observatiei inci o caracteristici. Avem in
vedere preocuparea de incadrare a constructiilor in peisaj, de
integrare si armonizare cu particularitdtile mediului cosmo-geo-
grafic. Aceasta cerintd adeterminat dezvoltarea arhitecturii popu-
lare romanesti pe doua coordonate fundamentale din punct de
vedere al viziunii spatiale: in zonele de ses, constructiile se desfa-

soard predominant pe orizontald, pe cind in regiunile colinare
si submontane, constructiile sint concepute pe verticala. Cind
vorbim de organizarea pe verticala a constructiilor — si in pri-
mu! rind a locuintelor — din zonele colinare, nu avem in vedere
numai casele cu doud nivele, atit de raspindite in aceste zone,
ci si constructiile cu un singur nivel, a caror dimensionare este
dominatd de verticalitate. Unul dintre cele mai pregnante exem-
ple in acest sens il constituie arhitectura vilceand. Aceastd vizi-
une spatiald a impus o anumitd dimensionare atit in planul con-
structiilor, cit si in registrele componente ale acestcra: temelia,
corpul constructiilor, acoperisul. Cind vorbim de incadrarea ar-
hitecturii populare in peisaj — avem in vedere arhitectura popu-
lara traditionald — ne referim si la faptul ca insusi materialul
de constructie este diferentiat in functie de mediul geografic:
constructiile din zona colinard si submontana erau facute predo-
minant din lemn, pe cind constructiile in regiunile de ses foloseau
materiale ca pamintul batut, chirpiciul, ceamurul s.a.

Integrarea constructiilor in peisaj a constituit un factor de
seamd care explicd intr-o masurd importanta diversitatea tipo-
logicd a arhitecturii populare romanesti, ca, de altfel, si diversi-
tatea morfologicd si structurald a asezdrilor. in infitisarea sa-
telor romanesti de pe valea Sebesului si din podisul Transilva-
niei, in succesiunea dintre volumele constructiilor si liniile mai
joase ale portilor, Lucian Blaga vedea actiunea orizontului spa-
tial ,deal-vale®, specific viziunii stilistice a poporului roman.
in relatia aceasta dintre arhitecturi — ca produs al gindirii si
creatiei umane — si peisaj, drept cadru natural in care se desfa-
soara acest proces, rolul principal il joacda activitatea umani,
ca factor transformator si integrator. Prin impletirea unui com-

plex de factori — economici (concretizati in ocupatii), sociali,
istorici, cosmo-geografici, la care se adauga viziunea stilisticd, ca
atitudine activd, transformatoare si integratoare a omului — a

rezultat creatia artisticd si culturald a poporului nostru, creatie
in cadrul cdreia arta constructiilor detine un loc de prim plan.
Personalitatea arhitecturii populare romanesti — metaforic vor-
bind — unitard in conceptia ei, variata in formele de expresie,
nu poate fi inteleasd si explicatd decit in contextul ansamblului
de factori de care am amintit. Valoarea sa documentarid si artis-
tica, forta de impresionare fisi trag sursa din actiunea convergentd
a acestor factori.

Dezvoltatd pe parcursuluneiistorii milenare, arhitectura popu-
lara romaneascd, in intelesul ei cel mai cuprinzdtor, s-a mertinut
pind in zilele noastre in forme si tipuri functionale, diferertiate
de la regiune la regiune sub raportul planurilor si proportiilor.
al materialelor si tehnicilor de constructie, al decoratiei, struc-
turilor compozitionale si tehnicilor de infrumusetare. Nu este
locul sa@ facem in cadrul acestui articol o prezentare a arhitecturii
populare romanesti asa cum ni se infatiseazd ea in aspectele sale
regionale si tipologice. Ne multumim s3 precizdm ca pe teritoriul
tarii noastre s-au nascut si dezvoltat forme de arhitectura tara-
neascd, dintre care amintim: caselecu unsingur nivel, avind in plan
de la una pind la patru incdperi, casele cu douad nivele, cu pivnite
si cdmdri, la nivelul de jos, iar a2 nivelul de sus cu incaperile de
locuit, constructiile gospodaresti adaptate functiunilor ecoromice
caracteristice fiecarei regiuni in parte, porti monumentale de
lemn si piatrd la intrarea in curte, bisericile de lemn si de zid, a
caror frumusete si originalitate in ceea ce priveste solutiile con-
structive provoaci admiratia privitorului. Realizatd intr-un mare
numar de variante, casa cu foisor, cunoscutd sub diferite denu-

miri si raspinditd in toatd tara, reprezintd unul din tipurile cele
mai ingenioase de locuintd romaneascd. In Vilcea si Buzdu, acest
tip de locuintd a cunoscut forme arhitectonice desdvirsite. Inte.
resante si originale sint apoi complexele gospodaresti cunos-
cute sub denumirea de ,,gospodarie cu ocol intdrit” sau ,casi cy
ocol patrat*®, dezvoltate in citeva zone ca valea superioard a Jiu-
lui, Bran, nordul Moldovei, zone cunoscute printr-o mare dez-
voltare a economiei pastorale.

Valoarea si originalitatea formelor arhitecturale este subli-
niata si potentata de varietatea elementelor decorative. Reali-
zatd in tehnici diverse — cioplitura, sculptura, traforajul si cres-
tatura la constructiile de lemn, stucatura si zugriveala la cele de
pamint si zidirie — decoratia, organizatd cu simtul masurii s
al echilibrului se concentreazd cel mai adesea la prispe, cadre de
usi si ferestre, in general la fatada constructiilor, acoperind spa-
tiile cele mai expuse vederii.

in functie de vechimea si intensitatea procesului de transfor-
mare si de urbanizare, care nu a cuprins concomitent si in acelasi
ritm intreg teritoriul tarii, harta raspindirii tipurilor traditio-
nale ale arhitecturii populare prezintd inegalititi sub raportul
densitdtii si mai ales sub cel al reprezentativitdtii lor. Dacd in
nordul Moldovei si pe valea Bistritei, in Vrancea, in zonele Bu-
zaului, Muscelului si Argesului, in tinuturile Vilcii si Gorjului,
in Hunedoara si Tara Motilor, in partile Maramuresului si Lapu-
sului, intilnim, incd destul de frecvent, valoroase exemplare de
case si constructii gospoddresti, porti de biserici, datate din se-
colul al XlIX-lea si chiar al XVlll-lea, nu acelasi lucru se poate
spune despre regiunile de ses din Muntenia, Oltenia si Moldova,
din partile centrale ale Transilvaniei si, in bund parte, despre
Banat. in aceste regiuni, constructiile populare cu valoare de
document si monument devin din ce in ce mai rare. Una din
cauzele care a dus la aceastd situatie trebuie c3utatd in natura
precara si perisabild a materialului de constructie. Nu e mai pu-
tin adevdrat insd cd locul principal in acest proces de transfor-
mare si inlocuire il ocupa dezvoltarea istorica obiectivd a socie-
tatii in ansamblul ei, aparitia unor cerinte noi in modul de viata
si in culturi. In asemenea conditii necesitatea unor misuri de

protectie si corservare a formelor culturale si artistice traditio-

nale, intre care si a monumentelor de arhitecturd, apare cu atit
mai stringenta.

intreprinderea unor actiuni eficiente in acest sens, pe baza
unui program stiintific fundamentat, este conditionatd de elabo-
rarea unor criterii in selectionarea monumentelor, de precizare
a insdsi notiunii de monument. Criteriul vechimii, foarte impor-
tant, ramine insuficient daca nu este corelat cu alte criterii, din-
tre care mentionam in primul rind, criteriul tipicitdtii, al gradu-
lui de reprezentativitate a constructiei. lar acest grad de tipici-
tate nu poate fistabilit pe baza unui singur indicator — s zicem
planul locuirtei — ci luind in considerare un complex de
criterii sau indicatori, care numai in totalitatea lor ne
dau expresia gradului de tipicitate. intrucit, dupi cum se stie,
arhitectura poporului roman se prezintd foarte diferentiatd pe
plan regional, stabilirea tipologiei se cere ficuta in functie de
specificul fiecarei regiuni, fapt care presupune, pe lingd valori-
ficarea curcstintelor existente, o ampld actiune de cercetare pe
scara intregii téri. Determinarea si atribuirea calitdtii de monu-
mert unui obiectiv de arhitecturd populara trebuie judecata prin
raportare la conditiile concrete ale fiecirei zone. Numai pe
baza unei asemenea conceptii se va putea realiza o actiune cores-
punzdtoare de ,salvare®, de protectie si conservare a celor mai
valoroase exemplare din bogatul si variatul fond al arhitecturii
poporului roman. Cu alte cuvinte, valoarea de monument de
arhitectura populard nu va fi apreciatd in functie de o tipologie
unica stabilitd pentru ntreaga tar3, ci in raport cu tipologia fie-
carei zone. Casa cu tinda si camera de locuit, de exemplu, este
raspindita in toatd tara. Dar locuinta maramureseand, cu acest
plan, in expresia ei arhitecturald, este alta decit cea din zona
Gorjului sau a Vilcii, de pe valea Bistritei sau din partile Buzaului,
care, la rindul lor, sint de asemenea diferentiate sub raportul
dimensiondrii, al proportiilor si volumelor si in multe cazuri
al organizarii interioare. Aceastd situatie este rezultatul condi-
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tiilor locale diferite: conditii naturale, economice, istorico-sc-
ciale, nivelul de dezvoltare a tehnicii si culturii etc. Mai mult.
Chiar in cadrul aceleiasi regiuni, locuinta cu acest plan dobin-
deste alte forme si expresii, in functie de etapele istoriei.

Un alt criteriu care trebuie avut in vedere in aprecierea si
atribuirea calitdtii de monument de arhitectura populara este cel

autenticitdtii, al originalitdtii. Aceste notiuni definesc masura
in care un monument fsi pastreaza calitdtile initiale. Transfor-
marile ulterioare altereazd aspectul original, uneori pina la ne-
recunoastere. Asa s-a intimplat cu multe monumente de arhitec-
turd populard, in special cu locuintele, care, chiar dacd in trasa-
turile lor cele mai generale pastreaza ,atmosfera® specificd zo-
nei, si-au modificat planul, proportiile, iar in unele cazuri, chiar
destinatia.

Aceastd situatie ne conduce la concluzia cd opera de protectie
si conservare a monumentelor de arhitecturd populara presupune
o actiune prealabild de cunoastere, evidentd si de inventariere
a constructiilor traditionale din intreaga tard, in formele speci-
fice fiecdrei regiuni. Aceastd operatie trebuie intreprinsd prin
participarea unor echipe de specialisti, care urmeazd si actioneze
dup? aceleasi criterii de determinare si atribuire a calitdtii de
monument de arkitecturd populard. Fiind o actiune de interes na-
tional, ea implicd o strinsd colaborare cu organele judetene si
comunale. in acelasi timp, ea trebuie efectuatd cu urgentd maxi-
ma pentru a impiedica, cu un ceas mai devreme, disparitia mo-
numentelor. Pregdtirea operei de inventariere, printr-un temei-
nic instructaj al echipelor, implica si elaborarea unor formulare-
tip pentru inregistrarea datelor biografice privind monumentul,
descrierea succintd, dar completd, a starii lor actuale, indicarea
ordinii de urgentd in care trebuie luate masurile de protectie
si conservare. Fisa monumentului trebuie insotita de o ampl3 do-
cumentare fotograficd, de plarse si relevee privind tehnica de
constructie, planul, elementele de decor etc. Se va crea astfel si
o bogatd arhiva nationald a monumentelor de arhitectura popu-
lari.

Datele informative care urmeazi si fie inscrise in fisd se im-
part in trei categorii:

1. Date biografice, care cuprind numele localitdtii, tipul con-
structiei, numele proprietarului actual si al celui care a facutcon-
structia, numele mesterilor care au executat constructia, even-

g
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Ulita din Sirbi, judetul Maramures.

tualele transferdri de proprietate, dacd monumentul a suferit
sau nu transformdri, mutdri, cu alte cuvinte reconstituirea in-
tregii istorii a monumentului si a familiilor cirora le-a aparti-
nut, precum si destinatia lui.

2. Date descriptive, de prezentare a monumentului: mate-
rialul si tehnica de constructie — la temelie, corpul constructiei si
acoperis, planul, orientarea fata cde punctele cardinale, fata de
ulitd, sistemele de iluminat si frcdlzit (in cazul locuintelor),
elemente decorztive, starea de conservare etc.

3. Date de evaluare, care contin opiniile si concluziile cu pri-
vire la valoarea documentard si artisticd a monumentului, tipul
in care se incadreazd, frecventa lui in zond, aria de circulatie;
epocy sau perioada de maxima dezvoltare, determinarea locului
in seria exemplarelor de acelasi tip sau categorie, posibilitatile
de protectie si masurile ce trebuie luate in acest sens, modali-
titile de conservare (pe cale muzeald sau ,,in situ**). Cele trei ca-
tegorii de date informative, absolut necesare, au un caracter in-
terdependent, iar inlantuirea lor face posibild realizarea unei
imagini cuprinzatoare asupra obiectului cercetdrii noastrel.

Prin analiza datelor furnizate de operatia inventarierii s-ar
obtine si baza fapticd necesara pentru elaborarea unei
legislatii privind protectia monumentelor de arhitecturd popu-
lard. De aceea, reinventarierea monumentelor si completarea
fiselor cu datele previazute de formular, reprezinta o actiune
de mare raspundere stiintificd si patriotica.

O problemd importantd care se pune in legaturd cu inven-
tarierea si conservarea monumentelor de arhitectura popularad
este aceea a categoriilor acestora, judecate din punctul de vedere
functional, al destinatiei. Pe cit de diverse sint monumentele
de arhitecturda populard sub raportul rezolvdrilor tehnice si
artistice, pe atit de diferentiate ne apar ele atunci cind luam
in consideratie aspectul lor functional, rostul pentru care
au fost construite. Fireste cd locuinta, ca addpost pentru
oameni, pentru grupul familial, a concentrat atentia maxima a
societdtii si a mesterilor. De aceea, cind apreciem specificitatea i
insusirile arhitecturii populare ne referim, in primul rind, la
locuinte. Acordind atentia principald acestei categorii de con-
structii, actiunea de evidentd, inventariere, protectie si conser-
vare nu poate fi limitatd numai la ele. Mesterii populari ne-au

1 B. Zderciuc, Cu privire la dosarul stiintific al complexelor muzeale
din muzeele etnografice din aer liber, , Revista Muzeelor*, nr. 2, 1969,
p. 129—132, in care este prezentat un proiect de ,Fisi de gospodarie*.
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etaliu de fatadd la o casd din Vindtori, judetul Neamt.

isat admirabile exemplare de constructii gospodaresti anexe:
Jri si grajduri, camadri si magazii, patule pentru porumb si
boroace pentru fin, crame si poverne etc. in curtile oamenilor,
ar cel mai adesea pe ulitele satelor, la rascruci de drumuri,
atilnim constructii de fintini, cu sisteme foarte diverse si inge=
ioase de captare sau de alimentare cu apa.

in citeva regiuni din tar3 a luat o mare dezvoltare constructia
ortilor de la intrarea in curte. Cu deosebire in Maramures si
sorj, in tinuturile Buzaului, Vrancei si Cimpulungului Moldo-
enesc, in judetele Harghita si Covasna arhitectura portilor este
eprezentatd prin exemplare valoroase atit ca solutii construc-
ive, cit si ca realizare decorativd. Exemplele de mai sus nu tre-
)uie sd creeze impresia cd in alte regiuni aceastd categorie de
nonumente nu este reprezentatd. Spatiul nu ingaduie sid ne re-
erim la toate cazurile, astfel incit mentiondrile noastre au fn
'edere zonele cele mai reprezentative.

Un sector important al arhitecturii populare il constituie
constructiile destinate pentru instalatii tehnice de industrie
taraneascd si ateliere mestesugdresti. Instalatiile tehnice si
atelierele mestesugdresti transferate la Muzeul satului, la Muzeul
etnografic al Transilvaniei din Cluj, dar mai ales cele aflate
in patrimoniul Muzeului tehnicii populare din Dumbrava Sibiului
sint concludente in acest sens. Multe dintre ele se mai afld Tnsa
pe teren, chiar dacd tehnica modernd le scoate cu rapiditate
din circulatie. Salba de mori-risnite de la Toplet sau de p2 valea
Bahnei, de p= Topolog sau de pe Somes, — total diferite ca sis-
teme tehnice, toate insd actionate de api — pivzle si viltorile de
pe Cibin sau de pe apa Bzrevoiului si din multe alte regiuni ale
tarii vor deveni, in scurtd vremz, doar amintiri, dacd nu se
vor lua masuri urgente si eficace pentru protectia si conservarea
lor. Nu putem omite din aceastd enumerare a categoriilor de
monumente de arhitecturd populard, p= cele af{ate in 7ana As>-
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zarilor temporare cum sint stinile, hodaiile, ,,colibele” si ,,cona-
cele”sau constructiile specializate situate in ,,hotar” ca, de pilda,
cramele si ,.pivnitele®. Tn Mirginimea Sibiului, pe plaiurile Me-
hedintilor, in zona Gorjului, in partile Muscelului si Branului
intilnim exemplare remarcabile de constructii din aceasti cate-
gorie.

In ceea ce priveste monumentele de arhitecturd populard cu
Caracter religios si de cult, mentiondam cd alaturi de biserici
mai sint alte monumente religioase si de cult care se impun
atentiei noastre. Astfel, cercetdtorii semnaleaza, din ce in ce mai
insistent in ultima vreme, existenta unor cimitire si troite care
constituie remarcabile lucrari de arta.

Am trecut succint in revistd categoriile de constructii tara-
Nesti asupra cirora trebuie si ne oprim, si le avem in vedere,
in cazul actiunilor de protectie si conservare. Dacd inventarierea
si evidenta lor trebuie sa fie cit mai cuprinzitoare, atribuirea ca-

{
£

Poartd de lemn din Cdlinesti— Maramures.

litdtii de monument impune o atitudine de selectie rigu-
roasa.

Modalitatile de protectie si conservare cunoscute si practi-
cate pind in prezent in cele mai multe din tdrile lumii constau
din transferarea monumszntelor fn muzee si conservarea
win Situ’.

Desi, in cazul monumentelor de arhitecturda populara, moda-
litatea muzeald de protectie si conservare a dobindit cea mai mare
extensiune, ea este departe de a reuni acordul tuturor specialis-
tilor. Cu deosebire arhitectii sint cei care obiecteaza impotriva
deplasdrii monumentelor in muzee, argumentind — printre al-
tele — cd monumentul de arhitecturd, ca produs al spiritului
uman creator nu poate fi explicat si inteles, nu poate fi apreciat
si receptat in toatd semnificatia si functionalitatea sa, decit in
mediul cultural, social si natural in care a fost conceput si con-
struit. Potrivit acestui punct de vedere conservirile ,in situ®
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Casd din Volovdt, judetul Suceava.

reprezintd singura modalitate valabild, cu bazd stiintifica. O
ampld discutie in acest sens a avut loc in Cehoslovacia, discutie
determinatd de proiectele de organizare a unui mare muzeu et-
nografic in aer liber cu caracter national. Si la noi in tard s-au
exprimat, acum citeva decenii, puncte de vedere similare, in spe-
cial cu ocazia dezbaterilor ce s-au desfasurat in legatura cu sectia
in aer liber de la Hoia-Cluj — asa-numitul ,,Parc etnografic",
cum il denumea prof. Romulus Vuia, remarcabil muzeograf, care
de altfel, a pus si bazele acestei unitdti muzeale.

Evident c3 atita vreme cit discutiile se poarta de pe pozitii
extreme, nu existd posibilitatea unei concilieri, in schimb dispar
sau se deterioreazd monumentele. De altfel, ambele modalitdti
au si avantaje si dezavantaje. Fatd de pozitia care opune modali-
tatea muzeografica celei a conservarilor ,in situ®, in sensul cd
aplicarea uneia o exclude pe cealaltd, noi ne situdm pe pozitia
aplicarii de la caz la caz a uneia sau alteia din aceste doua me-
tode. Cu alte cuvinte, conservarea muzeal3 si conservarea ,in
situ” constituie doud modalitati, metode sau tehnici complimen-
tare subordonate unuia si aceluiasi scop: pdstrarea patrimeniului
de arhitzcturd nationald. Departe de a se opune una celeilalte,
cele doud metode se completeaza reciproc, mai ales ca in nume-
roase cazuri, ale caselor-muzeu sau ale gospodariilor-muzeu cu ca-
racter satesc, conservarea ,,in situ” este, de fapt, tot o conservare
muzeali. In acest sens, am dori si facem precizarea ci esenta
problemei nu consta in intrebarea care dintre metode e mai buni,
ci ,cind” sau ,,in ce cazuri* trebuie aplicatd metoda muzeald, si

Detaliu de la gospoddria din Ceauru, judetul Gorj (Muzeu! satului).

»in ce cazuri* metoda conservarilor ..in situ®. De altfel, problema
aceasta prezintd un mare interes, mai ales practic. Analiza ei mai
ampld ar puteasd constituie obiectul unei consfatuiri, al unei mese
rotunde sau al unui studiu, publicat chiar in paginile ,,Buletinului®.

in Romania, preocupirile pentru conservarex monumentelor
de arhitectura populard au luat proportii apraziabile, chiar dacd
nu in toate cazurile — cel putin deocamdatd — intentiile s-au
concretizat in fapte. Matoda predominantd aplicatd pina in pre-
zent este cea g conservdrii muzeale. Muzeele etnografice in aer
liber de la noi au o traditie de aproape patru decenii. In urma
experientei acumulate au fost elaborate principiile tzoretice si
procedeele metodologice in proiectarea si organizarea muzeelor
in aer liber, in selectionarea monumentelor cu valoare muzeald
si Tn transferarea lor din localitdtile de bastind p2 terenul afec-
tat muzeelor. Conceptiile si metodele dupa care s conduce mu-
zeografia romadneascd in organizarea unitatilor muzeale n aer
liber au constituit obiectul unor ample dezbateri care s-au des-
fasurat cu ocazia simpozionului cu participare internationald,
tinut la Bucuresti, in septembrie 1966. Aprecierile exprimate cu
acel prilej de specialistii strdini cu renume ne indreptitesc con-
statarea cd muzeele etnografice romanesti in aer liber se bucura
de un mare prestigiu, a carui explicatie trebuie cidutatd atit in
modul de organizare, cit si in valoarea monumentelor si colec-
tiilor selectionate si transferate in muzee?.

2 Referatele prezentate si discutiile care s-au purtat cu ocazia simpozio-
nului au fost reunite in douad volume si publicate in limbile roména, franceza,
englezd si rusa.
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Pe baza exemplului Muzeului satului — stralucitd realizare,
poate cea mai importantd, a Scolii sociologice din Bucuresti in-
temeiatd si condusid de Dimitrie Gusti* — in tara noastrid sint

in curs de organizare mai multe muzee in aer liber, unele cu o
tematica etnografica generald, cum este sectia de la Hoia a Mu-
zeului etnografic al Transilvaniei, Muzeul zonei Branului, altele
cu un conginut specializat, ca in cazul Muzeului tehnicii populare
din Dumbrava Sibiului, sau in cazul Muzeului pomiculturii si
viticulturii de la Golesti. Au fost elaborate, de asemenea, nume-
roase proiecte de organizare a unor muzee provinciale sau jude-
tene ca Muzeul etnografic in aer liber al Moldovei, Muzeul Bana-
tului, Muzeul arhitecturii vilcene de la Bujoreni, Muzeul Gorju-
lui de la Curtisoara, Muzeul satului vrincean. Desi existda un
acord de principiu asupra necesitatii tuturor acestor unitati mu-
zeale, actiunile practice intirzie. intre timp, constructii de arhi-
tectura traditionala de mare valoare dispar, se transforma sau
sint adaptate altor destinatii, ceea ce sporeste dificultitile de rea-
lizare a acestor unitdti, pe lingd faptul cd se diminueazd posibi-
litdtile de ilustrare a modelelor vechii arhitecturi populare ro-
manesti prin monumentele cele mai reprezentative. Se discutd, din
pacate prea mult, asupra organizarii unui muzeu in aer liber al
Olteniei, al Maramuresului — doud tinuturi cu realizdri arhi-

% Ca ore-unoastere a meritelor Scolii monografice in organizarea Muzeu-
lui satului, de zurind, la intrarea in muzeu, s-a asezat o placd comemorativa
consacratd lui Dimitrie Gusti, initiatorul si intemeietorul Muzeului satului.

A_‘%_

Ulitd din Poiana Sibiului.

tecturale de prim rang. In acest sens, inventarierea monumente-
lor de arhitecturd populard, pe linga contributia care ar aduce-o
la evidenta si cunoasterea patrimoniului national, ar putea sta-
vili procesul de disparitie, de inlocuire a vechilor constructii.

in aceste conditii, conservarea ,,in situ®, cea de-a doua moda-
litate de pastrare a constructiilor, apare ca una din solutiile de
cea mai mare utilitate pentru asigurarea protectiei patrimoniului
national. Se obtin pe aceasta cale doud rezultate importante:

a. In zonele cu arhitecturi valoroasi se vor putea crea puncte
muzeale, constituite din case, gospodarii, parti de asezari si chiar
sate intregi, care vor atesta nivelul creatiilor traditionale ale
culturii populare romanesti;

b. Se va constitui rezerva necesard pentru muzeele republi-
cane, regionale sau judetene in curs de organizare sau pentru
cele care se vor mai proiecta.

Cu toatd dezvoltarea pe care a luat-o, mai ales in ultimele
douid decenii si cu toatd aprecierea de care se bucurd, muzeele
etnografice in aer liber din Roméania sint departe de a satisface
cerintele de conservare si de protectie a monumentelor de arhi-
tecturda populara. Numirul constructiilor transferate si recon-
struite in muzee nu depaseste in total cifra de 600, incluzind aici
si constructiile anexe: portile, gardurile, fintinile, addposturile
pentru instalatii tehnice etc. Aceasta cifra e cu totul nesemnifi-
cativd, nu numai statistic, dacd o raportam la numarul si valoa-
rea documentarad si artistici amonumentelor de arhitectura popu-
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Detaliu arhitectonic de la biserica din Rogez — Tara Ldpusului.'

lard, existente incd pe teritoriul tarii noastre, casi la diversita-
tea lor tipologica.

Dar acesta e numai un aspect al problemei. Faptul insusi al
transferdrii unei constructii in muzeu nu inseamnd si conserva-
rea ei. S’nt necesare o serie de masuri de conservare si restaurare
care sd asigure atit aspectul initial al monumentului cit si viata
lui muzeald. Din pacate, tehnicile de reconstruire muzeald si
mai ales activitatile de restaurare si conservare in unitdtile noas-
tre etnografice in aer liber nu pot fi considerate satisfiacitoare.
Desi s-au purtat discutii, s-au facut proiecte, infiintarea unui la-
borator central de conservare si restaurare intirzie neingaduit de
mult. Cadrele tehnice care efectueazd muncile de restaurare si
conservare a constructiilor sint putine la numar si uneori fard pre-
gdtire de specialitate.

Conservirile ,in situ" se gisesc abia in faza intentiilor, a
solutiilor posibile. Avem in vedere, evident, domeniul arhitec-
turii populare, intrucit in privinta monumentelor de arhitec-
turd feudald civila, a bisericilor, a protectiei unei case-memoriale
si a unor santiere arheologice, metoda conservarilor ,in situ"
se aplicd cu exclusivitate. Cele citeva case-muzeu conservate pe
loc, mai mult ca documente decit ca monumente, cum este cazul
casei de la Paulesti din judetul Satu Mare, al casei-muzeudin Ciuta
(Banat) nu ne indreptdtesc si vorbim incd de conservirile ,,in
situ” ca de o practicd curentd n pdastrarea arhitecturii populare.
De aceea nici metodologia conservarii ,in situ” nu este inca pusa
la punct.

Cum este si firesc, criteriile si principiile de selectie a monu-
mentelor, aplicate in cazul constructiilor ce urmeaza a fi trans-
ferate in muzee, sint valabile si in cazul conservarilor ,,in situ®.
Nu este ins3a mai putin adevarat cd aceastd metoda are citeva par-
ticularitdti care-i apartin in exclusivitate.

Asa cum aratd insdsi denumirea metodei, trasdtura esentiald
a conservarii ,in situ® — trdsiaturd care constituie si principa-
lul ei avantaj — constd in protectia si pastrarea monumentului
pe loc in conditiile naturale, social-economice si istorice care
i-au dat nastere. Rolul conservatorului constd doar in aplicarea
unor masuri de izolatie, de tratare cu solutii care sa impiedice
actiunile distrugdtoare ale unor agenti mecanici, climatici sau
biologici, de restaurare a elementelor degradate. Spre deosebire
de muzeele etnografice in aer liber, in care organizarea comple-
xelor muzeale se subordoneaza unui plan de expozitie, reprodu-
cindu-se cit mai fidel realitatea sociald din zonele din care sint
transferate monumentele, in cazul conservarilor ,in situ* pla-
nurile se adapteaza realitdtii. Folosind terminologia antropolo-

10

gului Ralph Linton, care mise pare foarte sugestivd in situatm
pe are o analizam, in muzeele etnografice in aer liber ne gasir=
in fata unor ,,modele culturale construite”, pe cind in cazul cor
servdrilor ,in situ" avem de-a face cu ,modele culturale reale’

De aici rezultd marea forta de impresionare pe care o au monum
mentele si complexele conservate ,in situ”. Conservirile ,,i

situ” opereazd sectiuni in spatiu si timp, selectioneaza imagin=
caracteristice unei anumite epoci si unui anumit loc, le izo=
leazd si le fixeazd ca atare, sustriagindu-le transformarilor

Prin aceasta ele ne mijlocesc contactul cu realitatea social

culturald asa cum a fost, fird nici o modificare, realitate care
este cu atit mai expresivd in specificitatea ei, cu cit este mai usom
comparabild cu realitatea si viata contemporand. Un exemplL
concludent in acest sens este Muzeul Loustarinmiki din orasu

Turku (Finlanda), muzeu organizat intr-un cartier al orasului

salvat din incendiul care a distrus orasul in anul 1828 si pastrat
intocmai.

Toate aceste calitdti fac din metoda conservirilor ,,in situ'®
unul din cele mai eficace mijloace de pastrare si protectie a mo~
numentelor arhitecturii populare.

Metoda conservarilor pe loc are insd si dezavantaje. Fiind
raspindite pe o arie vastd, supravegherea monumentelor, inter-
ventia la timp cu masuri de conservare si restaurare prezintd
mari dificultdti. De aceea, o retea mai vastd de unitdti si com-
plexe arhitectonice conservate ,in situ" reclama personal spe-
cializat mult mai numeros decit in cazul conservarilor prin me-
toda muzeali. In acelasi timp, efectul cultural-educativ de masi
este sensibil diminuat. Vizitarea lor solicitd deplasdri la mari
distante, cheltuieli materiale si timp. Cel de-al doilea dezavan-
taj ar putea fi compensat, intr-o anumitd masura, printr-o noua
organizare a turismului. Tinind seama de acest aspect, conser-
varile ,in situ™ trebuie realizate, pe cit posibil, in apropierea
marilor artere de circulatie pentru a deveni mai usor accesibile,
in locurile pitoresti prin peisajul lor si de mare interes cultural,
prin valoarea istorica si artistici a monumentelor. Teritorii is-
torico-etnografice ca Bucovina si Maramuresul, Valea Bistritei
si tinutul Vrancei, Muscelul, Argesul, Vilcea, Gorjul si Mehe-
dintii, Marginimea Sibiului si Muntii Apuseni oferd largi posi-
bilitdti in acest sens.

Un program de conservari ,in situ*, conceput pe scard natio-
nald ar putea cuprinde o gama larga de forme si tipuri de uni-
tati: constructii izolate reprezentind o deosebitd valoare docu-
mentara si arhitectonicd, gospodarii intregi tipice, ulite si car-
tiere de sat, sate in totalitatea lor. Cu tot stadiul avansat al
procesului de transformare a formelor de viata si culturd ruralad,
dispunem incd de un important fond de monumente, a caror con-
servare pe loc sau in muzee ar imbogati patrimoniul culturii na-
tionale, iar imaginea noastrd despre drumul istoric si de creatie
culturald striabatut de poporul roman ar deveni mai ampld si
mai profunda.

P3strarea monumentelor si valorilor culturale faurite in tre-
cut constituie o preocupare nobila a oricdrei natiuni ajunsd la
constiinta valorii de sine, la constiinta locului pe care-| detine
si a rolului pe care-l joacd in cadrul popoarelor lumii. Grija
pentru monumentele de arhitecturd populard, pentru conserva-
rea lor printr-o actiune-program, riguros elaborata, se inscrie ca
un aport de seamd la progresul cultural al poporului roman.

RESUME

L'Auteur souligne |'intérét croissant manifesté depuis quelques années
pour les monuments d’architecture populaire, et le fait que ces monuments
sont voués a une totale disparition,di au rythme rapided'évolution de la so-
ciété.

C'est a cause de cela que s'impose la nécessité de certaines mesures
urgentes pour la restauration et la conservation de ces monuments, soit ,in
situ", le transfer dans les musées ethnographiques en plein air.

Dans ce sens on doit procéder a tout prix a établir I'inventaire de tous

soit aprés
les monuments d'architecture populaire laique et religieuse.

Biserica de lemn din Cuhea—Maramures.
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NICOLAE IORGA I MONUMENTELE ISTORICE

Atribuind astdzi muzeografiei sensul ei adevdrat de izvor al
documentdrii stiintifice prin marturii autentice si inaltd scoala
de educatie patrioticd si esteticd a poporului, intelegem ci si
preocuparea pentru monumente este O parte integrantd a aces-
teia. In 1904 N. lorga a definit monumentul istoric ca pe acel
ceva ce ,cuprinde in sine mai multe lucruri: un mestesug de a
clddi care nu se mai obisnuieste, o frumusetd care nu se mai poate
fndeplini si, pe lingd acestea o sumd mai mare sau mai micd,
de amintiri, ceva din viata oamenilor care s-au strecurat, rugin-
du-se, luptind, trdind intre acele ziduri sau fintre pdretii aceia"2.

Monumentul istoric reprezintd vechi forme de trai neschim-
bate® deoarece poporul romainesc, considera marele istoric, a
avut de la cei mai indepartati stramosi ai sdi un canon al fru-
musetii in ceea ce priveste constructia, dar inchipuirea lui crea-
toare s-a manifestat cu mult mai mult in ce priveste pictura si
in general artele decorative?.

Fundamentind teoria sa pe adevdrul incontestabil cd monu-
mentele istorice sint indisolubil legate de viata vie a popoarelor,
de modul lor de trai, N. lorga atrigea atentia c3 trebuie s3 re-
venim la formele traditionale adaptate la trebuintele moderne.
Pind ce nu voem fintelege ca aceastd traditie a noastra, in lega-
turd cu clima, in legiturd cu materialul intrebuintat si in lega-
turd cu aptitudinile spirituale ale poporului, poate primi tot ce
da tehnica modernd, pina atunci nu avem cheia de intelegere a
atitudinii fata de monumentele istorice. Elementele arhitecturii
noastre ,pleacd de la satul milenar, rdtdceste prin Bizant, Serbia,
arta goticd, iar cind se creiazad tipul definitiv, pe la 1600 si ceva,
adaptat la conditiile vietii noastre sociale se fntoarce la sat™s.

Elementului puternic al continuitatii noastre pe acest terito-
riu ii adaugd marele istoric pe celdlalt, al unitdtii. Arta noastra
de a construi este arta generald romaneascd, o arta de unire.
wNoi am fdcut unirea la 1859 dar unirea artisticd si literard o
fdcuserdm fncd din secolul al XVli-lea si de aceea Unirea de mai
tirziu a fost asa de solidd, dupd cum si Unirea cu Ardealul supt
forma culturald si artisticd era fdcutd de pe vremea lui Brinco-
veanu si de aceea Unirea definitivd este asezatd pe baze atit de
solide".

Preccuparea pentru muzee si monumente a mers ingemanata
cu activitatea de raspirdire a dragostei si respectului fatd de
trecutul nostru istoric. Accentuind asu pra necesitatii pastrarii
mcnumentelor istcrice, N. lorga ardta ci prin ele noi capatam

' N. lorga, Ce este vechea noastrd artd? in ,,Buletinul Ccmisiunii Monu-
mentelor Istorice® (prescurtat B.C.M.l.), XXXV, iul.—oct. 1942, p. 113—114.

2

2 N. lorga, Cum s-ar cuveni sd se ingrijeascd monumentele istorice? in
,Semandtorul®, an. IlIl, nr. 46. 14. XI. 1904, p. 721—-723.

3 N. lorga, Biserici din vdile Telegjenului si Sidnicului, in B.C.M.I.,
XXVI, iul.—sept. 1933, p. 118—119.

1 N. lorga, Arta romdneaszd in Banatu! murtos, in B.C.M.l., XXXI,
cct.—dec. 1938, p. 160.

5 N. lorga. Ce este vechea noastrd
1942, p. 113—114.

% Ibidem.

in B.C.M.I., XXXV, iul.—oct.

LIVIU STEFANESCU

..Ceia ce s-a pdstrat impotriva rdutdtii vremurilor sia lipsei de intele-
gere a oamenilor este de asa mare pret, incit rostul nostru in Istoria
civilizatiei se fixeazd mai mu.t de jumdtate prin aceasta. Restul, vite-
jia, istetimea diplomaticd, cultura. literatura, alcdtuieste cealaltd jumd-
tate. Dar nu oricine citeste o carte literard, istoricd, pe cind lucrurile
acestea se infdtiseazd imperativ inaintea oricui are putinsimt si nu poate
privi fdrd admiratie realizdrile acestea*.
N. IORGA
Valenii de Munte, 13 aug. 193¢

o parere mai puternicd despre vechimea, despre faptele, despre
drepturile si datoriile noastre. In 1915, la doi ani dupa aparitia
unei legi care incerca o reglementare a activitdtii de conservare
si restaurare a monumentelor istorice, intr-o conferinti, marele
istoric roman se ocupa pe larg cu definirea monumentului isto-
ric, al carui pret nu std numai in valoarea lui intrinsecd, repre-
zentind arta de a construi si impodobi — ci si in consemnarea
evenimentelor care s-au petrecut in apropierea sau chiar in cu-
prinsul sdu. Aici sint enumerate: bisericile, manastirile, hanu-
rile, curtidomnesti si boieresti, casele tarinesti, pivnite, poduri,
fintini etc. antericare anului 1850.

»Acestea sint monumentele noastre istorice — spunea N. lor-
ga — atit de multe, de la inceput si pind la 1850, atit de pline
de valoare materiald si de sens istoric, cu fncunjurimile lor devas-
tate, cu cuprinsul lor pustiit, cu patina veacurilor asternutd pe
fiecare, atit de variate si originale in ceea ce priveste tipurile lor.
Unde le veti vedea, sd le recunoasteti, sd le respectati si sd le ridi-
cati, dacd aveti puterea, din ruina si pdrdsirea lor**. Dupd un sfert
de secol de nestrdmutatd actiune in direcgjia pastrarii monumen-
telor istorice chema in public la datoria de a pastra cu scum-
patate tot ce a rdamas: , Este averea tdrii, averea neamului. Se
poate intimpla sd fie oameni neintelegdtori sau fdrd gust, se poate
fntimpla ca obiectele de mare pret sd ajungd la particulari care
nu le inteleg si le transformd sau le aruncg*s.

ingrijiirea monumentelor istorice nu este o preocupare re-
centa. Atrage atentia asupra acelui sculptor al refacerii de la
biserica episcopald din Arges, Grigorie Cornescu ,ce era foarte
mester de scrisori si de sdpdturi la pietre si la alte lucruri®, sta-
bilind cd este autorul acelei opere , gingasd si migdloasd care a
fntdrit tot, fdrd a schimba nimic — model pentru alte timpuri
si a fdcut astfel posibild pdstrarea pind astdzi a frumosului monu
ment, peste care trecuse uzura veacurilor si furia distrugdtoare
a ndvdlirilor*®. Se refera apoi pe larg la actiunea de fingrijire a
monumentelor istorice desfasuratd de Constantin Brincoveanu
.care a tinut samd de toate frumoasele clddiri pe care le ameninta
ruina si pretutindeni fl fntflnesti fn aceastd calitate pe dinsul®.
Despre Grigore Matei Ghica aminteste ca despre intiiul inspec-
tor al monumentelor istorice, culegind cu grija insemnérile mar-
ginale referitoare la vizita pe care acesta o facuse in 1732 la ve-
chile curti domnesti, cetdti, manastiri si 7i reface semnificativui
itinerar: Suceava, Roman, Neamt, Baia, Slatina, Horodniceni.
Dragomirna, Deleni, Hirlau, Cotnar, Dumbrava Rosie, Frumoasa,
Galata (pe care o si restaureazd). Pe Grigore Alexandru Ghica
il asazd in rindul acelora care au dus la ,marea imputinare,
de regretat® a monumentelor istorice prin masura luatd la

“ N. lorga, Ce este un monument istoric. in ,Neamul Romainesc”, nr. 4,
25. 'I; 1945,

8 N. lorga, Ce este vechea noastrd artd’ in B.C.M.l., XXXV, iuvl.—oct.
1942, p. 113—114.

9 N. lorga, Sculptorul refacerii de la biserica episcopald din Arges. in
B.C.M.l., ian.—mart. 1916; vezi si B.C.M.l. ian.—mart. 1915‘ p- 46.
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15 iulie 1764 de limitare a ctitoriilor. N. lorga considera ci in
epoca fanariotilor s-a reparat foarte putin si de aceea aminteste
numai de Biserica Domneasca din Tirgoviste. Mentioneaza apoi
vizita, la 16 august 1836, a lui Mihai Grigore Sturza cu doamna,
la Cetatea Neamt si ordinele Guvernului provizoriu din 26 iulie
1848 de a se ajuta la lucrul de reparatie al monumentelor de la
Tismana si Bistrita oltean3!®.

Cercetarea atentd si migaloasd a monumentelor istorice, pu-
blicarea unui material documentar bogat, urias prin dimensiuni,
variat ca surse si gen, constituie una din laturile pretioasei
activitdti desfasurate de N. lorga. Pind in 1923 cind a fost nu-
mit presedintele Comisiunii Monumentelor Istorice, el publicase
in Buletinul acesteia numeroase studii din care amintim: Stefan
cel Mare si mdndstirea Neamtului, Palatul de la Filipestii de Tirg,
Portretele lui Brincoveanu si familiei sale, Cel dintii zugrav mol-
dovean, Un pictor romdn in Ardeal, Sculptorul lui Duca-Vodd,
Un zugrav la 1742, Tapiteriile Doamnei Tudosca a lui Vasile Lupu,
Biserica din Bdlteni, Schitul Fedelescioiu, Stema Moldovei pe clo-
potnita bisericii din Todireni, Sculptorul refacerii de la biserica
episcopald din Arges, . Arginturile* lui Constantin Brincoveanu.

Si astfel se contureazd conceptia asupra monumentului is-
toric. Monumentul nu este numai cliddirea, numai sculptura sau
pictura ci toate elementele care, legate de rolul sdu in viata po-
porului in perioada istoricd datd, aduc faima sa de frumusete si
prezentda. De aici si atentia acordata deopotrivd cartilor, tesa-
turilor, vesmintelor, bijuteriilor, mobilierului, insemnarilor
marginale, pietrelor funerare, pisaniilor, inscriptiilor, obiecte-
lor de cult, legaturilor in argint ale cartilor, asa-numitele fere-
caturi. Constatd cu durere: ,toate vechile oddjdii si odoare, toate
cdrtile din cele dintii timpuri au fost prddate ori s-au nimicit si
locul lor a fost luat de tinichelute, de proaste cusdturi noud, de
tipdriturile flendurite, cu litera subtiraticd*!'. Urmeazd necesi-
tatea imperioasd a cercetdrilor: ,,ar trebui fdcute cercetdri in
pardoseald la locul ctitorilor*'?, sau ,sdpdturi supt podele ori
Imprejurul bisericii ar putea sd descopere si alte urme ale vremii
mai vechi*'®. Apreciaza: ,,Cotnarii, cu toate cercetdrile asa de
merituoase ale neuitatului George Bals rezervd incd descoperiri
cercetdtorilor care, avind cunostintele istorice si tehnice de nevoie,
ar fncepe un rdbddtor studiu asupra unui trecut plin de atitea
amintiri economice si culturale*!®, iar descrierea aminuntiti si
completd a Curtii de la Tirgoviste ,,nu va putea fi fdcutd decit
dupd fngrijite sdpdturi*1>.

in munca de neobosit cercetitor al monumentelor istorice,
perioada 1924—1940 a fost marcatd de o adevdrata eruptie vul-
canici. In numeroase fascicule ale Buletinului, N. lorga semneazi
articole cu informatii si relatari, de la cele mai marunte in-
semnari marginale de pe vechile carti bisericesti, la inscriptii
si descrieri integrale ale unor — atit de vestite astdzi — stra-
vechi monumente din tara noastrid. Transcrie neobosit inscrip-
tiile, adnoteazd informatiile care-i par incerte si, cu vasta-i eru-
ditie, dezvaluie pretutindeni noile aspecte ale cunoasterii tre-
cutului nostru, addugind fild cu fild la uriasa si framintata-i is-
torie. Scriind despre picturile si obiectele de artd din biserica
din Scheii Brasovului, conchide: ,,Oriunde vom cerceta fn Ardeal,
vom gdsi si in cheltuiala de bani si in opera de artd dovada soli-
daritdtii constiente a poporului romdnesc din toate provinciile*S.

Monumentul istoric in intreaga lui complexitate constructiva
si functionala a fost obiectul unei atente si permanente confrun-
tari cu celelalte izvoare ale istoriei. De aici si atitudinea stiin-
tificd de inaltd obiectivitate a lui N. lorga, remarcatd de toti
cei care l|-au citit si inteles: ,,Bazat pe un material enorm, d-sa
face o mare sintezd asupra cunostintelor ce avem azi asupra mo-
numentelor noastre istorice, care in multe probleme va servi de

1¢ N. lorga, Trei conferinte de orientare, in B.C.M.l.,, XXXI, apr.—iun.
1938, p. 50—-77.

11 N. lorga, Biserica din Bdlteni, in B.C.M.l., iul.—sept. 1908, p.
112—113.

12 N. lorga, Biserica din Mdtesti, in B.C.M.l., XXVII, apr.—iun. 1934,
p. 68—69.

13 N. lorga, Bisericile din Trotus, in B.C.M.l.,, XXIV, apr.—iun. 1931,
p. 79-81.

14 N. lorga, Cercetdri noi la Cotnari, in B.C.M.l.,, XXVII{, apr.—iun.
1935, p. 7577

15 N. lorga, Palatul de la Filipestii de Tirg, in B.C.M.I., VIII, ian.—mart,
1915, p. 1-—5.

16 N. lorga, Picturi si obiecte de artd din biserica Scheii Brasovului,
8.C.M.l.,, XVII, ian.—mart. 1924, p. 8—11.

fndreptar oricdrui cercetdtor al monumentelor si vechei noastre
arte”. (Virgil Dréghiceanu).

Monumentul istoric in conceptia lui N. lorga, este nu numai
constructia religioasa. Vechile palate domnesti, cetadtile, casele
mari boieresti, hanurile, centrele istorice ale oraselor sint in
atentia lui: ,,Exproprierea casei Mirzea de la Vdlenii-de-Munte, sal-
vatd asa de greu, si cu interventia unei legi, de la furia de dis-
trugere vandalicd a vremii noastre, face necesard o statisticé a
clddirilor de locuintd privatd care au mai rdmas. Astfel s-ar evita
ddrimdri ca aceia a splendidei case boieresti de Iingd Piatra Neam-
tului, cdderi in ruind ca in cartierul boieresc de la Focsani, trans-
formdrile urite care se fac de la un capdt al tdrii la altul*'*.
in una din conferintelz sale se preocupi indeaproape de pri-
vdliile botosanene interesante zidiri care in domeniul profan se
intilneau odinioard" mai ales cele ale armenilor si ratesurile ,,cc-
re serveau drept addpost si din care ddm unul din cele mai carac-
teristice, care s-a pdstrat din fericire*!8. Se ocupd pe larg de Pa-
latul de la Filipestii de Tirg al acelui ..cel mai cuminte boier
al Tdrii Romdnesti in vremea sa, invdtatul stolnic Constantin Ca
tacuzino™®.

lorga intreprinde numeroase cdlatorii, antreneazd zeci de
intelectuali, supravegheazd direct rezultatul investigatiilor. Pe
aceastd temeinica muncd de cercetare stiintifica s-a desfasurat
actiunea, lipsitd insa de mijloace materiale din partea statului,
de organizare a conservarii si restaurdrii monumentelor, precum
si aceea de impulsionare a sipiturilor arheologice. [n cadrul
Comisiunii Monumentelor Istorice indltatoarea muncd de orga-
nizare a cercetdrilor arheologice a avut-o Vasile Parvan.

Inca in 1904 N. lorga scria: ,Pentru a mentine cit mai ests
vreme vechile monumente trebuie sd le stim insd cite sint, unds
sint si in ce stare adevdratd se afld, trebuie a le pretui tuturora
valoarea de frumusetd si vechime. Avem nevoie de un inventariu
fntreg, adevdrat, competent al bogdtiilor de artd veche ce cuprind
tara“?0. Lipsa unui asemenea important instrument de lucru ficea
sd se inceapd reparatii acolo unde ruina era mai putin ameninta-
toare in timp ce aldturi, zidiri mult mai pretioase prin virsta
si Tnsusirile lor cideau la pamint sau erau finlaturate.

Sub conducerea sa Comisiunea desfasoard, cu mijloace pre-
care, dar cu multd perseverentd si pricepere, o actiune complexa
de informare, depistare, vizitare, fotografiere, intocmire de re-
levee si descrieri.

Potrivit unei conceptii curente — scria in 1926 |. Andrie-
sescu — reprezentatd inca de mult de N. lorga, despre necesi-
tatea reald a muzeelor regionale, care sa salveze de la pieire
si sa adune pe regiuni tot ce acestea pot infatisa mai caracteris-
tic, din toate punctele de vedere ale vietii trecute si prezente,
se staruie ca monumentele si fie incredintate, supravegheate si
popularizate de catre muzee, sau aproape fiecare monument sa
fie un muzeu. Se militeazd pentru ca cetdtile, castrele, maniasti-
rile sa aiba muzeul lor.

Problema mult discutatd a metodei de restaurare a monumen-
telor preocupa de mult pe marele istoric roman. In acelasi stu-
diu ,,Cum s-ar cuveni sa se ingrijeascd monumentele istorice"
aparut in Semandtorul din 1904, el scria: ,,...monumentele vechi
trebuie tinute in picioare, intdrite si apdrate bine. Frumosul si
scumpul lucru care se chiamd restaurare — si fnseamnd la noi
altceva decit in tdrile cu socoteald la ban — nu ni este de nevoie.
Sintem datori s& mentinem nu sd cirpim, nu sd facem la loc, nu
sd fnnoim, sd inchipuim si sd credm. Oricine e slobod sd facd o
clddire noud in stil vechi, dar sd nu fie ingdduit a o ridica pe lo-
cul, pe ruinele unui vechi monument al tdrii*?'. Referindu-se apoi
la minundtia artisticd a interioarelor spunea: ,,Cind o zugrdveald
noud pe un strat de tencuiald e gata sd acopere vechi chipuri ce nu
se mai vdd, dar potsd iasd la iveald ddrimindu-se ce s-a asternut
asupra lor, e foarte gingas sd se hotdrascd dacd zugrdveala veche
trebuie chematd la viatd prin nimicirea celeilalte. Cea noud poate
fi frumoasd, mai caracteristicd. Oricum, ea trebuie pdstratd te
deplin in reproduceri fotografice®. Urmeazd apoi cu exemple edi-
ficatoare a ceeace el considerd ca raus-a procedat inlaturindu-se
vechi si interesante parti sau chiar monumente intregi.

" N. lorga, Cronicd, in B.C.M.l., XXIV, iul.—sept. 1931, p. 143.

13 N. lorga, Din tesaurul de artd botusdnzan, in B.C.M.l., XXXI, ian.—
mart. 1938, p. 1-21.

19 N. lorga, Palatul de la Filipestii de Tirg, in B.C.M.1., VIII, ian.—mart.
1915, p. 1-5.

20 N. lorga, Cum s-ar cuveni sd se ingrijeascd monumentele istorice?
in ,,Semdnatoru!l”, an Ill, nr. 46, din 14. XI. 1904, p. 721 —723.

21 |bidem.
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Nicolae lorga la Universitatea din Oxford cu ocazia primirii titlului de Doctor Honoris Causa in anul 1930.

In numeroase fascicule ale” Bufetinului Comisiunii reia pro-
blema restaurarii monumentelor istorice care, incepind din a
doua jumatate a secolului al XIX-lea, au beneficiat de niste sta-
pinitori ,foarte buni gospodari, lipsiti fnsd si de simt istoric §i
de gust artistic*. Despre perioada 1870—1890 in care frescele
au fost acoperite cu picturi in ulei si au aparut noi biserici so-
lide, fard elemente de artd, vorbeste ca despre cea mai neistorica
parte din toatd arhitectura noastrd??. Urmireste in revistele
vremii indelungatele dezbateri de la 1892 din sinul conducerii
bisericii ortodoxe romane si disputa stirnitd de maniera de restau-
rare impusa de minister, pentru a remarca cu durere: ,§i s-a
inchis cu aceasta discutia. Dar nu s-a inchis — si nici pind as-
tézi — calea rdtdcirilor*®®. Vizitind Mesentea constata: ,,Acum ar-
hitectul Wagner a stricat delicata zidire ce-i fusese fncredintatd.
In locul stresinilor lungi cu sindrili inegrite, eternit banal retezat
ca sd lase apele de ploaie sd mdnince nisipul pus de reparatori
la temelie; marchise de lemn abia geluit acolo unde odatd era
prispa adundrilor populare; in firide cruci latine dintencuiald“®*;
la ministirea Butoiu clidirea ,se mai tine pe picioare intr-o
uritd formd noud"?3; la Urlati a fost schimbatid forma interioara
wprin reparatia plind de bundvointd dar nusi de inteligentd*?. La
Ploiestiori ,,0 muruiald infamd de zugrav de pe la 1850— 1860
acoperia peretii* de sub care au rasarit apoi frescele ,,de un dulce
ton de galben si de roz*2"; Popestii pe Arges sint ..dichisiti de o

2 N. lorga, Trei conferinte de orientare, in B.C.M.l., XXXI, apr.—iun.
1938, p. 50—77, si Biserici dimbovitene, in B.C.M.l.,, XXXII, ian.—mart.
1939, p. 34—46.

* N. lorga, Mai vechi apdrdtori ai stilului monumentelor bisericesti, in
B.C.M.I., XXVH, apr.—iun. 1934, p. 91—95.

2“ N. lorga, Doud biserici ardelene, in B.C.M.l., XXII, ian.—mart. 1929,
p. 26,
N. lorga, Doud mdndstiri dimbovitene, in B.C.M.l., XXII, ian.—mart.
1929, p. 20—25.

28 NI lorga, Biserici muntene de curind reparate, in B.C.M.l., XXII,
apr.—ijun. 1929, p. 92—94.

> Ibidem.

reparatie care n-a respectat datina a doud secole si a asternut
uniformitatea banald a va+fului peste cea mai mare parte a rdmd-
sitelor unei capricioase picturi exterioare de linii impletite"®8;
biserica din Trotus a lui Hariton este ,,prefdcutd in chip odios*??;
cea din Matesti ,,a suferit schimbdri pe care numai nepriceperea
si aplicarea spre uriciune in toate domeniile le pot aproba... pds-
trindu-se cu grijd ridiculul turnulet de lemn inegrit — mdcar nefm-
brdcat cu si mai nesuferita cdptuseald exterioard de tinichea vdp-
sitd gibastru cu care au fost asa de darnici toti restauratorii la
fnceputul secoiului al XIX-lea dupd marele cutremur, ai biseri-
ciior muntene — s-a asternut ordinara vdpsea cu ulei peste fres-
cele dinduntru“?®. Biserica din Tisiu ,,incdputd pe miinile unor
cdlugdrite deplorabil de harnice care au prefdcut cu totul biserica,
astdzi o hald oarecare, cu picturi moderne, ochioase si urite, Idu-
dindu-si opera prin doud inscriptii pictate, in care se pomenesc
toti puternicii veacului cdrora li se datoreste o atit de tristd is-
pravd de zile si ignorantd*“®!.

in mod firesc, dupa importanta primordiali pe care o repre-
zinta arta de a cladi, N. lorga se ocupa de picturd atribuindu-i
un rol principal. In acest sens, apreciind valoarea ei istorici si
artisticd, scria: , Toate aceste chipuri trebuie fotografiate pentru
acea iconografie generald romdneascd pe care trebuie s-o facem
cfndva, cu orice sacrificii si care va fi un titlu de glorie pentru
civilizatia noastrd artisticd“®?. Este pe deplin multumit atunci cind
specialistul Comisiunii, pictorul Tomescu, reusestesa puna la punct

28 N. lorga, Popestii pe Arges, Citeva note, in B.C.M.l., XXII, apr.—iun.
1929, p. 70.

29 N. lorga, Bisericile din Trotus, in B.C.M.l.,, XXIV, apr.—iun. 1931,
p. 79-—81.

30 N. lorga, Biserica din Mdtesti, in B.C.M.l., XXVIII, apr.—iun. 1934,
p. 68—69.

31 N, lorga, Biserica din Tisdu, in B.C.M.l., XXVII, ian.—mart. 1934,
p. 28—29.

32 N. lorga, Biserica din Margine sau Ciuta, in B.C.M.l,, XXVI,
oct.—dec. 1933, p. 172.
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procedeul de spalare al peretilor acoperiti de pictura moderna
dind la iveali frescele din secolele XVII si XVIII*3. Recomandi
cu insistenta procedee tehnice si pentru spalarea icoanelor si
inscriptiilor.

Apreciazd apoi importanta istoricd si artistica a icoanelord?,
a broderiilor pentru care citeaza omagiul competent al lui Anatol
Demidov?®3, a evangheliarelor din care despre cel moldovenesc
din 1551 spune ca ,e fdrd Tndoiald una din cele mai frumoase
podoabe ale argintarilor nostri de veche traditie"®$, a relie-
furilor sepulcrale ca ,,al lui Stroe Buzescu in luptd cu Tatarul pe
care-| rdstoarnd de pe cal la Stdnestii Vilcii*3?, a pietrelor funerare
ca aceea a vestitului dascdl trapezuntin ,,directorul dintii al Aca-
demiei* din Bucuresti®®, a miniaturilor, atit a celor aflate peste
hotare®?, cit si a celor de la muzeul din Sinaia!0, a cirtilor cu
minunate insemnari marginale, a candelelor, obiectelor de cult,
manuscriselor. Toate acestea nu pot fi despartite de monumen-
tul istoric iar atunci cind situatia o impune si devin piese de
muzeu, rostul lor acolo trebuie pus in legatura cu viata monumen-
tului, a societdtii, a tarii.

Monumente istorice sint si crucile, cum sint cele care au de-
limitat fie posesiuni, fie raza oraselor, ori ca aceea a lui Serban
Cantacuzino care ,ca lucrare de artd... intrece tot ce s-a mai fd-
cut fn acest domeniu. Inaltd de vreo trei metri, latd de peste un
metru e toatd Tn complicate flori o sculpturd deosebit de Tngrijitd.
Face onoare mesterilor unei epoci de harnici si dibaci sdpdtori
care Inviau epoca din care ne vine mdndstirea de la Arges™4!.

Acordd grija si monumentelor istorice apartinind nationali-
titilor conlocuitoare: ...,.ni s-au semnalat uneori rdmdsite ale
moscheilor de pe vremi. Miini vandale voiau nu odatd sd se atingd
de dinsele. Ne-am impotrivit*4?. Publica studiul privitor la pie-
trele de mormint ale sasilor din Baia ;i pentru c@ , podoaba fiind
aceiasi ca la mormintele romdnesti, se vede cd lucrau aceiasi mes-
teri*43,

Se intereseaza de tot ce priveste trecutul de istorie si frumu-
sete al tarii aflat in afara granitelor ei; chivotul lui Neagoe si
steagul lui Vintild Voda aflate la Cutlumuzul muntelui Athos*!;
noile obiecte de artd (manuscrise, legdturi, candele) gasite la
lerusalim Tn Ministirea Sf. Sava si la muntele Sinai*; sibiile
lui Constantin Brincoveanu aflate la Constantinopol, Turin,
Luvru?s.

Desi de mai putina importantd ca astdzi, activitatea turisticad,
marea beneficiard a operei de ingrijire a monumentelor istorice,
nu-i este indiferentat’.

Analiza atentd a felului in care s-au restaurat monumentele
istorice il duce la constatarea ca pentru a se strica frumosul ase-
zdmint din Scheii Brasovului din sec. al XVl-lea s-au interferat

33 N. lorga, Noud stiri asupra bisericii mdndstirii de la Vdlenii de Munte,
si asupra altor antichitdti religioase locale, in B.C.M.l., XIX, apr.—iun.
1926, p. 49—53.

31 N. lorga, Cea mai veche icoand din Moldova, care insd nu e veche,
in B.C.M.l., XXIV, ian.—mart. 1931, p. 29—30.

35 N. lorga, Tapiteriile Doamnei Tudosca lui Vasile Lupu, in B.C.M.I.,
VI, oct.—dec. 1915, p. 145—153.

36 N. lorga, Doud evangheliare ale fiilor lui Petru Rares, in B.C.M.l.,
XXVII, apr.—iun. 1934, p. 87—90.

37 N. lorga, Mormintul lui Udriste Ndsturel? in B.C.M.l., XXII, iul.—
sept. 1929, p. 113—115.

3% N. lorga. Piatra de mormint a lui Sevastos Chimenitul din Trapezunt,
in B.C.M.l., XXIV, oct.—dec. 1931, p. 154—155.

39 N. lorga, Miniaturi romdnesti in secolul al XVll-lea, in B.C.M.1.,
XXIV, oct.—dec. 1931, p. 145—153.

19 N. lorga, Icoanele de la Museul Siaaii, in B.C.M.l., XXIV, apr.—iun.
1931, p. 61—65.

11 N. lorga, Crucea de la Cdlugdreni, in B.C.M.l., XXII, iul.—sept. 1929,
p. 101—105.

42 N. lorga. Moschei pe bdmint romdnesc, in B.C.M.l., XXII, oct.—dec.
1929, p. 184-—-187.

13 N, lorga, Pietrile de mormint ale sasilor din Baia, in B.C.M.l., XXIV,
ian.—mart. 1931, p. 1—6.

1 N, lorga, Doud opere de artd romdnesti din secolul al XVI-lea la Mun-
tele Athos, in B.C.M.l., XXVI, ian.—mart. 1933, p. 27-—31.

15 N. lorga, Noi obiecte de artd gdsite la lzrusalim in mdndstirea Sf. Sava
si la muntele Sinai, in B.C.M.l., XXIV, oct.—dec. 1931, p. 181—187.

' N. lorga, Sabia lui Constantin Paleologul, in B.C.M.l., XXX, oct.—dec.
1937, p. 189; Inproblemasabieilui Brincoveanu aflatd la Turin, in B.C.M.I.,
XXXI, iul.—sept. 1938, p. 143.

17 N. lorga, Ce este un monument istoric, in ,Neamul romanesc"”, X,
nr. 4, Bucuresti. 25 1. 1915.  Sint atitea excursii care se fac in zadar numai
pentru mincare si bduturd si conversatii frivole si care s-ar putea preface in
lucruri din cele mai folositoare dacd ar avea cineva unele cunostinte prea-
labile, care se capdtd foarte usor, se uitd foarte greu si se pot pune in prac-
ticd cu cea mai mare lesniciune. Cred prin urmare cd o conferintd ca aceia
de astdzi poate fi foarte folositoare si din acest punct de vedere al excursiilor
care ar fi de dorit sd fie la noi cic se poate mai numeroase®.

doud elemente: unul al modelului rusesc iar celdlalt al execu-
tantilor, mesterii sasi deprinsi cu o arta orientata dupa alte prin-
cipii®®. La Vilenii de Munte constatd cd stilul cladirii a fost schim-
bat prin iniltarea peretilor si ad3ugirea unor pilastri de fatadi
dupd obiceiul apusean'?, iar la Costestii din Vale o reparatie
neinspirata a inchis cu geamlic spatiul dintre stilpi, ale ciror
capiteluri au fost acoperite cu picturd in ulei 3. Admird in schimb
la Fundenii Doamnei influenta artei orientale <.

Atunci cind se impune demontarea vreunui monument, cere
sa se facd fotografii, studii si inventare cit mai amanuntite g;
precise, iar restaurarea si fie conceputd pe vechile fundatii in
mod obligatoriu. Mai bine sa ramind nepictat un monument,
pastrind acest caracter decit sa i se impuna niste exercitii de
desen pe pereti sau vitralii in completd contradictie cu cerintele
elementare ale artei si in pofida traditiei unor monumente de
deosebitd insemndtate si vechime.

Reluind in martie 1910 intr-o interpelare de un viguros pro-.
test in Camerad ideile exprimate raspicat in articolul scris in 1904
»Cum s-au restaurat vechile monumente?*, N. lorga criticd metoda
de restaurare aplicata de Lecomte du Noiiy, risipa de fonduri si
lipsa de control in minuirea lor, precum si situatia de neinteles
a existentei celor doua organisme de restaurare: al Comisiunii
Monumentelor Istorice ;i al domnului Lecomte du Noiy. ,,Comi-
siunea monumentelor repard pdstrind clddirea, iar d. Lecomte du
Notiy ddrimind-o. Sistemul d-lui Lecomte du Noliy std fn aceia cd
clddireaceaveche este inldturatd cu desdvirsire si in locul celei vechi
se aseazd o clddire noud, iar sistemul Comisiunii monumentelor
istorice este sd pdstreze din clddirea cea veche ceia ce se poate
pdstra si pe lingd rdmdsitele clddirii vechi sd se adaoge elementele
care s-ofacd sd dureze mai departes? — arati N. lorga. In martie
1913 el revine cerind pe lingd elaborarea unei noi legislatii a mo-
numentelor istorice incetarea activitdtii lui Lecomtedu Noliy, care
costa mult si repara rau fiind ,,0 administratie ruindtoare si pen-
tru punga noastrd si pentru caracterul vechilor noastre monumen-
te"s3. Analizind activitatea lipsitd de control, sprijinitd de co-
ruptia politicianismului epocii, efectuata printr-un aparat com-
plicat si platit cu salarii exorbitante, a lui Lecomte du Noliy,
marele istoric roman se adresa direct ministrului Instructiunii
cerindu-i ,,sd aveti curajul de a nldtura aceastd exploatare ddu-
ndtoare bugetului si stricdtoare monumentelor artistice, care, in-
treruptd un moment, a revenit din nou fn dauna frumusetilor
arhitectonice si picturale rdmase din trecutul nostru®.

In 1937 expune detaliat toate modificarile aduse de curentul
initiat de Lecomte du Noiiy si Gabrielescu, ambiidin vestita scoald
a marelui arhitect francez Viollet-le-Duc si care introdus la noi a
avut rezultatele dezastruoase de la Curtea de Arges, Craiova
(Sf. Dumitru) si lasi (Trei lerarhi)®.

Ca presedinte al Comisiunii Monumentelor Istorice el de-
nuntd cu amaraciune lipsurile n care se zbatea acest organism
caruia legislatia din 1919 ii incredintase misiunea restaurarii si
conservdrii unei minunate parti a patrimoniului nostru cultural.
Un buget ridicol, o organizatie lipsita de autonomie, cu conditii
materiale necorespunzitoare nevoilor, fard personal, cu posi-
bilitati reduse de deplasare pe teritoriu, fard automobil, cu un
sistem financiar in care si putinele sume alocate practic nu pot
fi cheltuite la momentul oportun, fird — spune N. lorga — .,un
buget de prevederi pentru anul acesta ca sd angajdm oameni, s&
fncepem lucrdrile si anul acesta se va mintui ca si anul celdlalt,
cu un lucru risipit In mai multe directiuni, in totala incapacitate
de a fixa un plan general, cu neputintd de a Intrebuinta bine ba-
nii, care nu stim cind vor veni*“%.

Dar nu acestea sint singurele necazuri. La 26 noiembrie 193C
este obligat sd reinnoiascd denuntarea unor greutati ale Comisiei
pe care o conducea deoarece ,prin interpretarea gresitd a legii

18 N. lorga, Picturi si obiecte de artd din biserica Scheii Brasovului, in
B.C.M.l., XVII, ian.—mart. 1924, p. 8—11.

19 N. lorga, Mdndstirea din Vdlenii de Munte, in B.C.M.l., XVII, iul.—sept.
1924, p. 99—106.

50 N. lorga, Biserici dimbovitene, in B.C.M.l., XXXII, ian.—mart. 1939,
p. 34—46.

51 N. lorga. Cel din urmd manuscript de datind artisticd in Muntenia,
in B.C.M.l., XXXII, iul.—sept. 1939, p. 133—140.

32 N, lorga, Cum s-au restaurat vechite monumente?, in ,Semanatorul®,
nr. 43, an. I, 1904.

53 N. iorga, Cu privire la monumentele noastre istorice, in ,Neamul ro-
manesc”, nr. 27—28, an VIII, 1913.

51 N. lorga, Trei conferinte de orientare, in B.C.M.l.,, XXXI, apr.—iun.
1938, p. 50—77.

55 N. lorga, in chestiunea monumentelor istorice, in ,Neamul rominesc*,
an XXIV, nr. 168, vineri 2 august 1929.
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clerului, organele bisericesti au tendinta, pe care o manifestd din
ce In ce mai viclent, de a Tnldtura Comisiunea Monumentelor fs-
torice; se amestecd Tn fiecare moment Tn opera de restaurare, iau
abiectele si le Tntrebuinteazd aiurea®. Procesul interminabil de la
Stavropoleos, completarea arhitecturald nepotrivitd de la in-
trarea Palatului Patriarhiei, Tncercarea de a organiza un muzeu
bisericesc fara autorizare si cu personal incompetent, sicanarea
lucrdrilor de restaurare de la manastirea Neamt, abuzurile si
violentele clerului de la maniastirea Mihai Vodi, sint o parte
a exemplelor pe care el le foloseste intr-o cuvintare plind de
dragoste inflacaratd pentru vestigiile trecutului nostrud®.

Din aceiasi ani avem si parerea lui N. lorga cu privire la
plicile comemorative, ramase foarte adesea fira supraveghere,
ocrotire si indrumare. La 16 martie 1929 s-a ficut o interpelare
in Parlament Tmpotriva textului necorespunzitor realitatii in-
scris pe piatra comemorativa care marca in centrul Bucurestilor
locul unde fusese casa familiei Britianu. In legituri cu aceasta
N. lorga arata ca legislatia in vigoare atunci nu incredinta grija
plicilor comemorative Comisiunii Monumentelor Istorice, dar ca
in orice caz textul oricdrei inscriptii trebuie s3a tind seama de
adevirul istoric®”. Despre cele mai vechi opineazi: ,Nu s-a re-
produs interesanta piatrd care aratd in 1828 traditia Intemeierii
la 1644 a scolii Tnalte a lui Vasile Lupu n lasi. Ea se pdstreazd
fn haoticul depozit din vesnic neisprdvita si asu de nepotrivit con-
ceputa ,Sald goticd" de Iingd Trei lerarhi. Ea ar trebui stramu-
tatd la Universitate, care s-a desfdcut din aceste fnceputuri si
incastratd in zid"%. (sublinierea noastrd).

Actiunea de luminare a poporului, mostenitor al unei imense
avutii spirituale dar si custode obligat al ei, se inradacineaza
in stilul de muncd al presedintelui Comisiunii, care publica neo-
bosit tot ce se scrie sau s-a scris despre monumentele istorice.

Indemnul siu este urmat. Cercetitori ca A. Sacerdoteanu®®,
I. lonascu®®, Al. Bircicila® s. a. sint antrenati in actiunea de
studiere a monumentelor.

In apararea monumentelor, N. lorga desfisoard o ampla ac-
tiune de avizare a opiniei publice, a maselor largi, tinind cu-
vintdri, publicind articole, dind replici unor atacuri rdutacioase,
indrumind factorii locali ai administratiei de stat, mobilizind
si incurajind initiativele particulare izolate, chemind tineretul la
respectul si salvarea operelor minunate, realizate de inaintasi.
In 1910 pe marginea discutiilor la proiectul legii monumentelor
istorice nu scapa prilejul de a pune la punct problema editarii
cronicilor®®. Recenzzeza in anul urmator Buletinul Comisiunii
Monumentelor Istorice si nu uitd si intrebe ce s-a ficut cu mate-
rialul rezultat din s3apaturile arheologice fintreprinse de H.
Schmidt la Cucuteni®®. Salutd cu bucurie decretul din 1915 care de-
clara monument istoric — pind la alcituirea catalogului — orice
cladire construitd fnainte de 1834 subliniind: ,,Cdci cu ce ar im-
pune tara noastrd fatd de strdini, prin ce ar putea ea sd lege ne-
contenit generatiile noud de cele ce au fost?. In incheiere, marele
istoric scria: ,,Oficialitatea va face desigur ca noul decret sd pd-
trundd n orice casd de preot, iar societatea cultd intreagd trebuie
sd lucreze necontenit pentru acea operd de supraveghere de care
organele publice singure — chiar de ar voi — nu sint oriunde si
oricind capabile. Aceste cuvinte sint un apel~%!. Sedintele Comi-
siunii, pe care le prezideaza sint lungi, obositoare, dar rodnice.

La 26 noiembrie 1925, potrivit unei pareri exprimate de el,
se hotaraste ca membrii Comisiunii Monumentelor Istorice sd
tina o serie de conferinte pentru corpul diplomatic, relative la
monumentele istorice®. La 23 decembrie 1925 in ,,interesul uni-
tdtii de vederi ce trebuie sd domine lucrdrile de restaurare” obligd

8 N. lorga, Rolul Comisiunii Monumentelor Istorice, in ,Neamul romi-
nesc”, nr. 264, an. XXV, joi 27. Xl. 1930.Comunicarea de la Camerid a d-lui
profesor N. lorga. Dupa notele stenografiate.

57 N. lorga, ,,Monitorul oficial*, nr. 52,
partea a lll-a. Dezbaterile parlamentare, sedinta din 16. IIl. 1929.

3 N. lorga, Cronica, in B.C.M.l., XXXI, oct.—dec. 1938, p. 189—191.

A, Sacerdoteanu, Raport despre starea actuald a monumentelor istorice
din com. Costesti, jud Viicea, in B.C.M.l., XXX, ian.—mart. 1937, p. 46—47.

60 N. lorga. O exploratie arheologicd si istoricd a judetului Olt, (l. lo-
nascu), in B.C.M.I., XXVI, iul.—sept. 1933, p. 121—123 si Contributii la is-
toricul mdndstirii Hurez, (1. lonascu), in B.C.M.I., XXX, oct.—dec. 1937, p. 189.

luni 27. V. 1929, p. 1827 —1828,

61 N. lorga, Cronicd, in B.C.M.l., XXVII, apr.—iun. 1934, p. 91—95.
¥ N. lorga, Comisia monumentelor istorice, in ,,Neamul rominesc",
an V, nr. 20, Bucuresti, 12. Il. 1910, p. 317.

% N. lorga, Stiri noud despre monumentele noastre, in ,,Neamul rominesc
literar®, an. Ill, nr. 7 din 27. Il. 1911, p. 125.

%1 N. lorga, Apdrarea monumentelor istorice, in ,,Drum drept*,
din 19. VII. 1915.

65 # %% Proces-verbal nr. 10. Sedinta din 26. XI.
forga, in B.C.M.I..

X, nr. 25,

1925. Presedinte N.
XIX, apr.—iun. 1925, p. VII—=VIII. Oficiale.
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sectiunile s3 se ocupe numai de intretinerea monumentelor,
lucrarile de restaurare trebuind sa se faca numai cu autorizatia
Comisiunii centralef.

In articolul intitulat ,,A cui e vina“, din 17 ianuarie 1927,
atrage atentia asupra unei carente fundamentale a intregii acti-
uni desfasurate cu atita insufletire si sacrificii de Comisia al ca-
rei presedinte a fost aproape saptesprezece ani: lipsa de control,
supraveghere si punere in valoare. ,,Comisia Monumentelor Isto-
rice — scrie N. lorga — are o singurd cddere: aceea de a repara
clddirile Tn legdturd cu trecutul nostru. Nu le poate si adminis-
tra. Pentru aceasta fi lipsesc nu numai mijloacele materiale — bu-
getul fiind foarte restrins — dar si cele administrative. Prin cine
ar putea pune paza la monumente care supt acest raport nu-i sint
fncredintate? Dupd ce norme i-ar alege, cu ce drept i-ar numi,
cu ce bani i-ar plati?«%7.

Cunoasterea profundd a istoriei patriei si dragostea netar-
muritd pentru poporul ei au fost imboldul unei activitati rodnice,
inchinate cu prinos de recunostinta stramosilor de catre marele
istoric roman, savantul de renume mondial lorga. , A pierit
dintre noi Tn chip ndpraznic si neasteptat acela care a fost prese-
dintele Comisiunii Monumentelor Istorice de la 1923 si pind la
28 noiembrie 1940""%, pentru c3 nu o datd s-a ridicat impotriva
violentei si barbariei.

Ideea de baza a conceptiei lui lorga despre monumentul
istoric este aceea de argument graitor al trecutului patriei. De
aici necesitatea imperioasa a conservarii, studierii si populariza-
rii monumentelor. Restaurarea trebuie prin urmare si mentina si
sa puna n evidentd modalitatile succesive in arta de a construi si
infrumuseta, unitatea spirituald a poporului roman, trdinicia si
continuitatea sa pe acest pamint. N. lorga a atras atentia asupra
importantei pe care o are monumentul istoric in viata culturala
si stiintifica a popoarelor si cu multd putere de convingere a
fixat-o pentru viata si lupta poporului roman. El, cel dintii, s-a
ridicat in public impotriva sistemului daundtor practicat de Le-
comte du Noily de ,,modernizare si reconstituire® prin distruge-
re a monumentelor.

Scoala roméaneascd de restaurare a monumentelor istorice a
preluat n tezaurul ei conceptia si activitatea lui N. lorga. l-a
addugat si altele ale colaboratorilor si elevilor acestuia. A ridi-
cat-o insd pe o treapta inalta ideologia si baza materiald date de
statul socialist. Numai 7n deceniul care se incheie anul acesta
au fost restaurate sau s-a inceput temeinic restaurarea celei
mai mari parti a patrimoniului nostru, comoard de frumusete
si carte de capatii a istoriei noastre.

Avem astazi, in anii de faurire constienta a propriei noastre
istorii, o intensd activitate de restaurare si conservare a monu-
mentelor, o puternica retea de muzee, adinc implintate in
constiinta maselor, temeinic fundamentate pe singura con-
ceptie stiintifica despre lume si societate, nvatatura marxist-
leninista. Avem conditii materiale pe care fnaintasii nu si le
puteau imagina nici in visurile lor cele mai indraznete. Ne amin-
tim cu dragoste si respect, cu emotie si caldurd de toti cei care
au gindit pentru propdsirea activitatii de pastrare a vestigiilor
noastre istorice si artistice.

RESUME

Le sens propre de la muséographie en tant que science implique entre
autres, une intense préocupation pour les monuments historiques. C'est dans
ce sens que |'auteur encadre la conception du savant Nicolae lorga. Celui-ci
a donné une définition convainquante de la notion de monument historique,
en accentuant sur les fonctions utilitaires et artistiques, sans toutefois négli-
ger I'attribut de document.

N. lorga a attiré I'attention sur |'importance qu'a le monument histo-
rique dans la vie culturelle et scientifique des peuples. |l a écrit des admi-
rables articles pour la sauvegarde des monuments historiques. |l fut le pre-
mier qui prit position envers le systéme promu par Lecomte du Noiiy de
.modernisation et reconstitution“ des monuments, par leur destruction.

N. lorga a conduit I'activité de la Commission des monuments historiques
depuis 1923 jusqu'a sa mort dramatique en 1940. Son activité scientifique,
pleine de patriotisme est, aujord'hui, dans les conditions admirables creés
par I'Etat socialiste pour la mise en valeur et la conservation du patrimoine
muséographique de notre pays, un véritable guide.

W6 k% Proces-verbal nr. 11. Sedinta din 23 dec. 1925. Presedinte N.
lorga, in B.C.M.I., XIX, apr.—iun. 1925, p. VIII—IX. Oficiale.
% N. lorga, Acuievina? in ,Neamul romanesc”, nr. 3, an. XXII, 1927.

6 V., B. (Victor Britulescu), + N. lorga. 1871—1940, in B.C.M.I,,
XXXIII, oct.—dec. 1940, p. 145—146.
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CONTRIBUTII ARHEOLOGICE LA CUNOASTEREA EVOLUTIEI
CASTELULUI CORVINESTILOR DE LA HUNEDOARA"

ALEXANDRU BOGDAN

Fig. 1. Vedere generald a laturii de vest a castelului.
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Ny o datd, cercetitori ai trecutului nostru s-au ocupat de lunga
istorie 3 Castelului Corvinestilor din Hunedoara, remarcabvil
ansamblu de arhitecturi militara medievald din tara noastra.

{ucririle respective s-au bazat, ori pe exegeza celor miii irechi
documente privind castelul — documerte care Iasafj insa tot
mereu problema deschisi —, ori pe clemente materiale d‘esco-
perite in cursul unor cercetiri, elemente care aveau mai ales
valori interne si nu cuprindeau valori ge.f\eltale externe, care
o5 Permiti datiri precise, bazate pe analcgii sigure. o

Totusi, cercetdtorii problemei au reusit uneori sa refacad, in
linii generale, istoria castelului de-a lungul veacurilor!.

Rindurile de mai jos au nu numai menirea de a comunica
rezultatele unor recente cercetdri arheolegice cxecutate la cas-
tel, — cercetdri care s-au bazat pe metoda stratigrafica, fapt ce
trebuie subliniat in acest caz —, ci si intentia de a preciza, in-
tr-un med cit mai ferit de erori, evolutia complexului medie-
val hunedorean, prezentind totodatad specialistilor in domeniu,
posibilitatea unor analogii ferme, in cazul unor cercetdri simi-
lare.

Desigur, in cele ce urmeazi, se vor intilni o serie de detalii
de crdin tehnic, a ciror discutare se justifici insa pe deplin, in-
trucit o schemd a fazelor de evolutie ale unui astfel de complex,
nu poate functiona, fird a se prevala — in mod obligatoriu —,
de atari detalii.

O prezentare a istoricului cercetdrilor asupra castelului de
la Hunedoara — cercetdri legate tot mereu, de incercarile de
a-l restaura —, va trebui sa mentioneze in special, dupa primele
lucrari datind ncd din secclul trecut, pe acelea efectuate in anii
1907—1914 sub conducerea lui Istvan Moller, autorul celei dintfi
incercdri de restaurare stiintifica a castelului®.

intrucit insi etapele propuse de |. Maller privind evolutia
castelului, nu au fost bazate pe observatii stratigrafice — sapa-
turile fiind executate de-a lungul zidurilor, metoda stiuta ca fun-
damental gresita —, astazi nu mai putem gine seama decit in parte,
de concluziile acestei incercari de periodizare.

* Prezenta lucrare se bazeaza pe rezultatele cercetarilor arheologice
pe cara le-am efectuat la Castelul din Hunedoara, in anii 1966—1967. Cam-
pania din 1967 a fost condusa de R. Heitel, cdruia tinem si cu acest prilej
sa-i multumim pentru sprijinul si informatiile date, in cursul studiilor efec-
tuate privind tema acestui articol.

! Din bibliografia referitoare la castel, vezi in principal: W. Schmidt,
DieStammburg der Hunyadzn — Hermannstadt 1865; Arany Lajos, Vajdahunyadi
vdra 1452, 1681, 1865, széban és képben — Pozsony 1867. Méller Istvin, A vajda-
hunyadi vdr épitési korai in ,Magyarorszag miiemlékei* Ill, 1914, p. 78 sqq,
{extrasul lucririi]. V. Vitasianu, Castelul Corvinilor din Hunedoara, in ,,Boabe
de Griu", anul IV, nr. 7, iulie 1933, p. 420 sqq. O. Velescu, Castelul de la
Hunedoara — scurtd privire istoricd, in ,,Monumente si Muzee", |, 1958, p.
57 —72.V. Vitisianu, Istoria artei feudale in tdrile romdne, vol. |, Editura Aca-
demiei R.P.R., Buc., 1959, in principal, la pag. 14, 269—276, 608—609 s.a.
O. Velescu. Castelul de la Hunedoara, in colectia ,,Monumentele Patriei, Ed.
Meridiane, Buc. 1961, vezi si ed. a Il-a reviazuta, Ed. Meridiane, Buc. 1968.

V. Vitisianu, Istoria artei europene — Epoca medie, vol. |, Ed. didactica si
pedagogici, Buc. 1968, pag. 561—552, 576 si fig. 741 —743. Colectiv de autori,
Istoria artelor plastice in Romdnia, vol. |, Ed. Meridiane, Buc. 1968; vezi in

capitolele privind artele in Transilvania, redactate de prof. V. Vitasianu,
paginile 119, 209 si 413, referitoare la Castelul de la Hunedoara.

2 Pentru stadiul cunostintelor, privind Castelul Corvinestilor in secolul
al XIX-lea, vezi lucrarile lui W. Schmidt (op. cit.) si Arany Lajos (op. cit.).
Referitor la lucrdrile de restaurare executate la castel — dupa mistuitorul
incendiu din 1854, care-| transformase in ruind —, la finele veacului trecut,
sub conducerea lui Fr. Schulcz, Steindl s.a., lucrari care au alterat arhitec-
tura castelului, prin transformari ne'ericite, vezi la O. Velescu, st. cit., p. 70
si fucr. cit. ed. |, p. 22—24. Istvin Moller a incercat si inliture greselile
precedente, dar lucrarile incepute in 1907 au fost intrerupte de primul rizboi
:mondial. in periodizarea propusi — meritorie pentru aczel stad iu al cunostin-
telor privind evolutia castelului — Méller a datat prima cetate in sec. al
Xlll-lea (op. cit.. p. 8 sgq) insa fara argumente. Aceasta datare s-a bazat, mai
ales, pe criterii de ordin constructiv (compozitia mortarului hidraulic etc.).
‘Celelalte etape stabilite de Mdller, ale caror planuri el a reusit sa le preci-
zeze, nu sint suficient de circumstantiate. Unele datari propuse de |. Méller
pentru o serie de ancadramente de piatra descoperite in cursul cercetarilor
fui, s-au dovedit eronate (vezi mai jos nota 13).

Primele sapaturi arheologice la castel, nepublicate incd, au
fost practicate de-abia in anii 1956—1957%, sub conducerea lui
O. Floca (Muzeul din Deva) si au avut drept obiective, legate de
lucrdrile de restaurare, Capela, Curtea Ursilor. Tot atunci s-au
efectuat §i cercetdrile de parament in Sala Dietei.

Reluarea lucrdrilor de restaurare de catre Directia Monumen-
telor Istorice a prilejuit efectuarea unor noi cercetari arheolo-
gice in anii 1966 —19674 (vezi fig. 2 — planul general al sapaturi-
lor), cercetari care au reusit sa stabileasca o schema generala a
evolutiei monumentului.

Sectiunile si sondajele executate in diferite locuri ale com-
plexului cercetat, ca de pildd, in subsolul aripei Zolyomi (sudul
castelului), parterul aripei Bethlen (est), terasa Bethlen (coltul
de nord-est al castelului) au condus pe lingd altele si la identi-
ficarea unei serii de elemente materiale necesare restaurdriid.

Dar schema evolutiva propusa de noi, se bazeazd mai ales pe
sectiunile arheologice, care au cercetat urmatoarele obiective:
.Bastionul Alb“ (secolul al XVll-lea) si in continuarea bastio-
nului, turnul estic de poartd (secolul al XV-lea), pe axele lor
crientate est-vest (sectiunile H1 si H2), precum si curtea din
coltul de sud-est a castelului, prin doud sectiuni (S4si H2a) dis-
puse pe axele paralele aceluiasi turn de poarta (vezi fig. 2)S.

Concluziile la care s-a putut ajunge, bazate pe rezultatele
cercetdrilor arheologice privind datarea primei cetdti si apoi a
intregului complex si a transformariler lui, au permis delimi-
tarca a cinci faze principale in evelutia castelului, incadrate in-
tre veacurile XIV si XVIII.

FAZA |

Din punct de vedere stratigrafic, sectiunile practicate au do-
vedit cd stratul constructiv al cetdtii initiale () — depus uneori
direct pe stinca, alteori in adinciturile naturale ale stincii —,

3 Cf. O. Floza, Raportul preliminar d2 cercetdri — 1956—1957, in Arhiva
D.M.l., cercetiri nepublicate. In legituri cu aceste cercetiri efectuate in
capeld, mentionam cd s-au gasit resturile a douda nivele de pardoseli din
cdaramida, precum si fundatia zidului primei incinte desfiintat de constructia
capelei. Ni se pars hazardati ipoteza lui O. Velescu (op. cit., p. 61), dupi
car2,,Un pavaj — precizam ci este voroa de una din pardoselile de caramida,
descoparita in capeld — ar a»artinz un2i fncdperi din epoca primei cetdti...
fnzdpere dintr-un bastion dz colt[?], sau unui turn-locuintd* (ibid). Cu
alte cuvinte am avea aici de a face eventual cu un donjon, inliturat de
constructorii capelei, in veacul al XV-lea, fapt ce si-ar gasi, din nou. cu greu
explicatii. Referitor la rezulratele cercetidrilor de parament executate pentru
rastaurarea Silii Dietei, vezi la O. Velescu, lucr. cit. ed. |, p. 38—43 si fig.
6,7, 8.

+ Al. Bogdan, Raport preliminar privind cercetdrile arheologice de
la Castelul din Hunedoara in anul 1966 (in Arhiva D.M.L.); R. Heitel, si Al.
Bogdan, Raport preliminar de cercetdri in campania 1967 (Arhiva D.M.1.);
siR. Heitel si Al. Bogdan, Contributii arheologice la datarea Castelului Corvi-
nestilor din Hunedoarc — comunicare prezentati la 5 feb. 1968, la cea de-a
4-a Sesiune stiintificd a muzeelor din C.S.C.A. (nepublicata).

5 Noi lucrari de restaurare au fost efectuate in anii 1966 —1969, de
catre Directia Monumentelor Istorice din C.S.C.A. (Arh. sef de proiect E.
Chefneux), in cursul ciarora au fost restaurate aripa Bethlen, aripa Zolyomi,
galeria Huniazilor si Sala Dietei, corpul de nord cu aripa Matei si terasa
Bethlen. Sectiunile arheologice, executate in diferite locuri ale castelului
(vezi fig. 2, planul general al sapaturilor), au fost numerotate de la St la S14.
in sectiunea S12 (sipati in umplutura terasei Bethlen), au fost descoperite
printre altele un fragment al unui balustru de piatra — ce ficea parte, initial,
din balustrada loggiei Matei, — si un fragment de piesa decorativa, cu stema
familiei Corvinestilor (se afld acum in lapidariul Muzeului). Cercetirile de
parament necesare lucrdrilor de restaurare au dus la descoperirea unor
interesante elemente arhitectonice, precum si a unor fragmente sculptate,
in general nervuri, console, numeroase alte piese, dintre care o parte au
fost refolosite, iar celelalte se afli in lapidariul Muzeului. Pentru rezulta-
tele cercetarilor de arhitectura vezi E. Chefneux, Loggia Matei si alte
elemente de arhitecturd puse in valoare prin lucrdrile de restaurare a Cas-
telului de la Hunedoara, comunicare la Sesiunea stiintifica a D.M.I., mai 1968.

6 Sectiunile arheologice executate in 1967, ale caror rezultate au adus
aportul cel mai insemnat in rezolvarea problemelor obiectivelor principale,
adicd datarea cetdtii initiale precum si evolutia intregului complex, au fost
urmatoareale: (v. fig. 2, 4, 6); Hi1 de 15,20 m lung. x 1,50 m latime, H2 de
12,40 m lung. x 1,00 m latime. ele strabatind prin fringere axul est-vest
al ,,Bastionului AIb* si in continuare turnul estic al portii, S4 — executata in
1966 — de 3,90 m. lung. x 1,50 m latime (in curtea interioara din coltul
sud-estic al castelului), continuata spre vest prin sectiunea H2a, cu o lungime
de 2,60 m si o litime de 1,50 m.
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Fig. 2. Planul general al sdpdturilor arheologice din anii 1966— 1967, si etapele de constructie ale Castelului Corvinestilor de la Hunedoara.

Fig. 2. Turnul rotund, pictat, din coltul de nord al castelului. suprapunind lentile?dintr-un strat de humusvechi, era format di-

sfarimituri de piatrd, pietris de riu, si granule de mortar (vez
fig. 4 — profile la sc. 1:20, ale sectiunilor S4 si H2a) elemenc
care provin cu sigurantd de la prelucrarea materialului intre
buintat in constructia primei cetati.

Sub stratul constructiv al celei dintii cetati a fost descoperi
un fragment ceramic (de tipul Kragenrand), care are analog
frapante cu fragmentele descoperite la Cilnic, datate acolo ¢
toatd siguranta, pe baza unor monede descoperite ,,in situ®, 1
a doua jumitate a secclului al Xlll-lea®. De altfel acest tip cera
mic este cunoscut si in alte locuri din Transilvania, unde se da
teazd la fel, in a doua jumatate a aceluiasi veac?.

Stratul constructiv initial (I), este suprapus la rindul lui (is
S4 si H2a) de un alt strat de humus vechi care il desparte de ce
de-al doilea strat de constructie (ll), cu o compozitie similard
legat de ridicarea celei de-a doua centuri de fortificatie (fig. 4)

Analiza raportului dintre materialele arheologice descoperite
in stratul format de primele constructii si materialele din stra
tul constructiv al centurii exterioare (Il), datat in veacul a
XV-lea, au ardtat ca distanta cea mai mare in timp dintre ele
nu depZseste un secol.

7 in lentilele de humus, uneori destul de groase (v. fig. 2, 6, profilel
sectiunilor H1 si H2 lascara: 1:20, precum si profilele sectiunilor S1 — S3)
au fost descoperite fragmente ceramice, databile in epoca bronzului si it
prima perioada a epocii fierului (Hallstatt). Cercetirile noastre din 1966 —196.
au infirmat ipoteza lui Arany (op. cit), dupa care Castelul din Hunedoar:
ar fi fost construit pe locul unui castru roman, ipoteza respinsa de |. Méllel
(op.cit.), dar reluata de O. Velescu (st. cit., p. 58). Vezi si Al. Bogdan, Rapor
preliminar de cercetdri la Castelul din Hunedoara, in anul 1966 — in Arhiv:
D.M.I. Referitor la resturile de fortificatii medievale de pe dealul vecir
Sinpetru vezisi O. Velescu (st. cit., p. 57) ele sint in legitura cu intariturile
din exteriorul castelului. Privind aceeasi problemi, vezi de asemenea I:
I. M&ller (op. cit., p. 11.sqq), un comentariu asupra acestor ruine si 0 gravur:
din anul 1823 (idem, fig. 51), in care se mai poate observa traseul continut
al unui zid ce lega, foarte probabil, castelul cu dealul vecin, pe o directi
aproximativid nord-vest, sud-est. De altfel aceste ziduri in ruini, care a
apartinut probabil fortificatiilor din timpul lui lancu de Hunedoara, ma
erau inca vizibile pe la 1883 (I. Méller, ibidem).

8 Cf. R. Heitel, Cetatea din Cilnic, in Colectia ,Monumentele Patriei
in Ed. Meridiane, Bucuresti 1968, p. 10—11.

9 Informatie R. Heitel: la Sebes, Cisnadioara si Cricau, au fost desco
perite astfel de fragmente ceramice (tipul Kragenrand), datate in a dou
jumatate a secolului al Xlll-lea. Pentru rezultatele cercetarilor de la Crical
si datdrile in acelasi veac, vezi R. Heitel si Al. Bogdan, Contributii la arhec
logia monumentelor transilvane, 1, in ,,Apulum® VIIj1, 1968, p. 483 —498.

https://biblioteca-digitala.ro



. ' PROFILUL PERETILOR DE SUD AISECTIUNILOR S¢ S| H2a

for
.
Y
-
o

€=.1:20

- 0,08 dols WAGRISS

PAMINT DE—APAT

MONEDK VLADISLAVL

1820 A833)

/
__-./Lgm_ @ 5 )
L ] TRAT CUMLTA PAATRA FRAGMENIE OF :i:rx-.bn,,—aq-».a 5 MoLoZ
I‘i ST?-\' DE HUMUS vECH CASTANA INCHIS- LENTILE PF Stinca 2
AN E. 7l 57aaT 26 nELaRE cu BRdINT M6 PIETAE caRAm DA |ABeua JuATATE SEc avi)
@ Sv;uz CU SPARTURA DE PIATRA PIETRE OF RIUGRANULE FMORTAR SEC £IV-PRIMA CETATE N
) . X OTRAT FoRmar o JMPLUTUR ‘l Cu RME D c&-z.e«.mi,-zxs:«smf DE TIGLE Ma nI,'stﬂsaru SES ¥V}
Ej/z,’zﬂ STRAT o utis VECH! [ BRUN casTANY = #ONCEPUTWL SEC, <Vl (Pina LA i8]
@&
AT STRAT 56 wmAITUGA Cumaes, CARAMPA ¥ TIELE 3. W)
B Sraat FoRmAT o SFARIMATLRI DE PIATRA, GRANULE DE MORTAR(Y O MONEDA VL aDISLAY | 1440-tt]
- SEC aV
1= CARAMIDA ~1 = TiIGLA
% 572ATCA>TANtu DESIHIS,CY MIVELE GREV RFERENTIAMLE  LENTIE & MALOZ s GRANULE DE MORTAS, E‘J E e 3 4:20°
ADOVA NMATAR -S5C RV @ = PIATRA
Data 27 %1 4767
Inmocar: R Heirel
A-BoaDAN
Fig. 4. Profilul peretilor de sud ai sectiunilor S4 si H2a
Dacé ginem seama cé — dupi cum am Precizat —, SUb Stratul Flg 5. Ancadrament semicircular cu muchii tE.SI'tE (SCC. XIV)

le constructie al celei mai vechi cetati, a fost descoperit un frag-
nent ceramic din a doua jumiatate a secolului al Xlll-lea, si c3
tratul constructiv al celei de-a doua cetdti, strat ce il su-
rapune —, a fost datat — pe baza unei monede descoperite
in situ” —, in jurul anului 1442, atunci datarea cetitii initiale,
iste stabilitd pe la mijlocul veacului al XIV-lea.

De altfel, aceste constatari de ordin arheologic vor inldtura,
peram, ezitdrile privind incadrarea cronologica a primei cetati.
\ceastd datare este coroboratd si de documentele citate de spe-
ialistii in istorie si istoria artelor, documente care mentioneazd
astrul cercetat, de-abia in a doua jumitate a secolului al X|V-lealC.

intr-adevir primul document care atestd din punct de vedere
storic cetatea de la Hunedoara dateazd din anul 1364!.

Din castrul regal, (fig. 2), de forma elipsoidald, (cu ziduri de
viatrd de carierd, marcate la colturi cu senaje din piatra de talie)'?
:are a constituit nucleul intregului complex, s-au mai pastrat si
‘iteva ancadramente de piatrd, dintre care amintim pe cele de la
ntrarile de pe latura estica (fig. 5). Aceste ancadramente semicir-
ulare cu muchii tesite, constituind insd elemente de traditie

10|, Moller, idem, p.8 sqq, fird a se baza pe argumente arheologice,
datat cea dintii cetate de la Hunedoara pe la mijlocul secolului

| Xlll-lea. in comentariile privind aceasti datare, |. Méller, uzeazi si de
rrezenta mortarului hidraulic, pe care il socoteste caracteristic. V. Vitasianu

. cit., p. 420 sqq si in Istoria artei feudale ...... p. 14 si fig. 4,5) propune
latarea castrului pe la inceputul secolului al XlV-lea, sau, ,pe la sfirsitul
al Xlll-lea* (in Istoria artei europene ...... p. 561—562). O. Velescu

. cit, p. 59—61 si lucr. cit., ed. Il rev., p. 6—7), bazat pe considerente si
locumente istorice, atribuie construirea celor dintii fortificatii veacului al
{IV-lea.

11 Referitor la documentul din 1364, care mentioneazi pentru prima
lata un castelan la Hunedoara, cf. D. Csanki, Magyarorszdg térténelmi
6ldrajza a Hunyadiak kordban, Budapest 1913, V, p. 46; vezi si la V. Vita-
ianu, Istoria artei feudale ...... . p. 14, O. Velescu, lucr. cit., ed. Il, p. 6 sqq,
i op.cit., p. 59 sqq, crede ca primul document care mentioneaza cetatea
e la Hunedoara ar data de-abia din anul 1399.

!* Pentru tehnica de constructie a zidurilor primei cetiti, si referitor
a planul ei, care urma configuratia terenului stincos, vezi la |. Mdller, op.
't., loc. cit.; la prof. V. Vitdsianu, Istoria artei feudale ....... p. 14 si 609,
i fig. 4; si la O. Velescu, st. cit., p. 61 si lucr. cit., ed. |, p. 13. Zidul
le piatrd, legat cu mortar hidraulic, avea o grosime de 1,30 m —1,40 m.
). Velescu (st., cit., loc. cit.) di grosimea de 1,90 m privind resturile desco-
‘erite in capeli.
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Fig. 6. Profilul peretilor de sud ai sectiunilor H! si H2 (scara 1:20).

romanica in cadrul manifestarilor goticului transilvan, au mai fost
comentate atit de prof. V. Vitasianu, cit si mai recent de O.
Velesculs.

in afara celor doui ancadramente citate, dintre care cel al
portalului din coltul sud-estic al castelului, a fost invocat tot
mereu in discutiile privind datarea cetdtii initiale!¥, subliniem
descoperirea, in cursul cercetdrilor noastre din 1967, a inca doua
ancadramente contemporane, unul semicircular si altul in arc
frint, ancadramente aflate la o micd distantd unul de altul, tot
pe latura esticd a cetdtii, in subsolu! aripei Bethlen!>. Ancadra-
mentul cu arc semicircular prezintd frapante analogii cu anca-
dramentul deschiderii din coltul de sud-est al castrului.

13 n ceea ce priveste ancadramentul semicircular al portalului din
coltul sud-estic al castelului, V. Vatdsianu, (op. cit., loc cit. si fig. 5)
considera cid acesta se poate atribui primei cetdti; vezi si la O. Velescu
(op. cit, loc. cit., si fig. 2 si fucr. cit.,, ed. I, p. 13 sifig. 19), unde se
reiau in esentid comentariile prof. V. Vitisianu. In legituri cu elementele
ramase din deschiderea cu ancadrament semicircular. situata la mijlocul
laturii estice a curtinei primei cetdti — data fiind pozitia lor actuala —
se poate formula urmatoarea ipoteza: dupa taierea ulterioara aarcului,
montantul din dreapta afost reintrebuintat (v. fig. 5), (ipoteza R. Heitel).
Totodata subliniem faptul ca nu se poate accepta, ca poarta a cetatii
initiale spre sud, cea amintitd, — in mod grasit de |. M3ller in op. cit., la
p. 8, fig. 43, deoarece ancadramentul pastrat in acest loc poate fi atribuit
cel mai devreme celei de-a doua jumititi a secolului al XV-lea. (in legi-
turd cu aceasta problema vezi si comentariul prof. V. Vatdsianu, op. cit.,
loc. cit., p. 14, nota 3).

14|, Moller, op. cit.,, p. 9 si fig. 42. Muchiile montantilor si arcul
ancadramentului semicircular citat fiind tesite, prof. V. Viatasianu a fost
determinat si-l dateze in veacul al XIV-lea (ibidem), adiugind cd aceasta
ar justifica o ,,datare eventuald a castrului pe la inceputul sec. al XIV-lea".
Dacid stilistic portalul este databil in acel veac, observatiile pe care le-am
putut efectua dovedesc incastrarea lui ulterioard. Tinem insi sa precizam
faptul ca aceastd observatie nu afecteaza datarea propusa. Pozitia lui in
paramentul original, situarea la peste 1 m 'deasupra nivelului initial de
calcare (v. fig. 2), ne determina si-i acordam, eventual, un rol in sistemul
de aparare al primei cetati; si anume acela de a permite unor grupuri
din garnizoani iesiri rapide, impotriva unor eventuali asediatori. Aceasta
ipoteza formulata de R. Heitel se bazeazi pe observatii efectuatesi la alte
cetdti din Transilvania, de pilda, la Cetatea bisericii Sf. Mihail din
Cisnidioara, unde asemenea deschideri in zid sint destul de numeroase
(cf. R. Heitel, Studiu monografic privind ansamblul fortificat Sf. Mihail de
la Cisnddioara, in curs de publicare). Deschideri similare exista si in alte
locuri in zidurile cetdtii initiale de la Hunedoara (vezi si nota 15).

15 Cele doui deschideri cu ancadramente de piatrd descoperite de noi
se gasesc foarte aproape unul de celalalt, aproximativ sub galeria neogotica
din veacul al XIX-lea, la circa 10—13 m nord de turnul estic al portii.

in legiturd cu prezenta tuturor acestcr ancadramente, ar
trebui rediscutatd si problema amplasdrii portilor celei dintii
fortificatii.

Cercetirile arheologice din zona turnului estic al portii celei
de-a doua incinte (faza a Il-a), au aritat faptul c3 in interiorul
turnului, zidul primei incinte era intrerupt si nu demantelat ul-
terior, si deoarece stratul constructiv initial nu a mai aparut
aici, s-a putut considera cd o poartd a primei cetdti, va fi existat
in acest loc, confirmindu-se astfel o ipotezd anterioarals.

Eventual, o altd poartd va fi functionat la vestul incinteil”.

Se pare ca in zona de est a cetdtii din veacul al Xl|V-lea, au
existat si unele constructii, eventual cladiri apartinind garni-
zoanei. Aceastd asertiune se leagd si de prezenta, in zidul primei
incinte, a unui arc de piatra, — descoperit in cursul lucrarilor
de restaurare in dreptul celei de-a doua incaperi a parterului
aripei Bathlen —, arc ce a fost tdiat ulterior, fie de transfor-
marile din veacul al XVll-lea, fie de constructorii galeriei neo-
gotice (secolul al XIX-lea).

Aceste eventuale constructii de pe latura esticd se adauga
celor propuse deja de V. Vitasianu, pentru coltul de nord al cas-
trului, unde ar fi existat doud incaperi'®. Asadar cea mai plauzi-
bila ipoteza privind locuintele din incinta primei cetdti pare
a fi aceea a situdrii lor sub locul actualei aripi Matei!® si in
parte, in zona estica.

Aceastd cetate initiald va fi ddruitd, impreund cu domeniile
ei, de cdtre Sigismund de Luxemburg in anul 1409, lui Voicu
si urmasilor sdi, pentru merite militare, ceea ce va marca din
punct de vedere istoric, trecerea de la faza de castru regal, la
aceea a unei cetati nobiliare.

FAZA a ll-a
In veacul al XV-lea, complexul de fortificatii — aflat de acum
in posesia Corvinestilor —, va cunoaste noi transformari si am-

plificari potrivit dezvoltdrii artei militare a epocii.

Primejdia invaziilor otomane, care dupd anul 1421 se vor re-
peta mereu in Transilvania, il va determina pe lancu de Hune-
doarasdridice onoudcetate, construind o altd incintd, mai mare,

16 Cf. O. Velescu, st. cit.,, p. 61.
7 Vezi si planul primei cetiti (fig. 2). Si la vestul incintei, existd un

-

portal cu ancadrament semicircular.
13 Cf. V. Vitdsianu, Istoria artei feudale.... p. 14 si 609, vezi si fig. 4.
19 |, Méller, op. cit., p. 8 sqq: V. Vitasianu, idem.
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cu patru turnuri rotunde la colturi — ceea ce viddeste experienta
as militard in occident — si cu doud puternice turnuri patrate
ale portilor, la est si la vest20,

Momentul construirii celei de-a doua cetiti a fost datat
precis, pe cale arheologicd, prin descoperirea unei monede emise
de Vladislav |, (1440—1444)!, aflat3 spre baza stratului construc-
tiv al centurii exterioare, in sectiunea de la sudul turnului estic
de pcartd (S4, in careul |, la adincimea de 1,93; vezi fig. 4).

Stratul de constructie al celei de-a doua faze era compus, la
fel ca si primul strat constructiv (l), din sfarimdturi de piatra,
care proveneau de la ridicarea zidurilor celei de-a doua centuri
(fig. 4, 6), datatd in mod cert, in jurul anului 1442. Acest strat
(I1) este similar cu stratul constructiv al turnului de poarta estic,
surprins (in sectiunile H1 si H2), in legdturd cu fundatia turnului
ziditd din blocuri de piatra, direct pe stinca, la marginea pla-
teului (fig. 4, 6).

Turnul estic de poarta a fost construit probabil pe lccul vechii
porti a primei cetdtiZ?.

FAZA a lll-a

Stratigrafia sectiunilor arheologice reflectd in mod edificator
evolutia constructiilor din faza a Ill-a, datatd in cea de-a doua
jumidtate a veacului al XV-lea.

Stratul constructiv (II), amintit mai sus, este suprapus de un
strat (I1l), format din mai multe nivele greu diferentiabile, le-
gat de unele lucrari executate intre cele doud centuri de zid, ceea
ce a si explicat prezenta in structura sa a lentilelor de moloz si
a granulelor de mortar. (Faza a lll-a).

La rindul sdu, acest strat este acoperit (in $4 si H2a) de un
alt strat constructiv (IV), care marcheaza cea de-a patra faza de
evolutie a castelului.

Pe de altd parte, observatiile efectuate pe parament, prile-
juite de lucrdrile de restaurare din zona sud-esticd a castelului,
au demonstrat urmatoarea suitd a transformarilor prin care trec

20 Referitor la cea de-a doua cetate, ridicati de citre lancu de Hunedoara,
vezi la: I. Méller, op. cit., loc. cit, si planul respectiv; V. Vatdsianu, op. cit.,
P. 269—276; O. Velescu, op. cit., p. 62, idem lucr. cit., ed. I, p. 14—15;
V. Vatdsianu, Istoria artelor plestice... vol. I, p. 209.

2! |dentificarea monedei, s-a ficut de citre Octavian lliescu, seful Cabi-
netului Numismatic al Academiei R.S. Rominia.

** O alti intrare, largi (astizi astupatd), mai este incid vizibild in coltul
sud-vestic al castelului, sub puntea de legitura intre curtina sudicia a incin-
tei a doua si galeria Neboisea. Intrarea dateaza probabil din faza a doua a for-
tificatiilor, dar este evident anterioara constructiei galeriei mentionate, si
a fost astupata foarte probabil in momentul constructiei acesteia.

WL Ovrar numus veck (cAsTanw)
TR

g STRAY CU SPARTURA DE PIATRA 51 GRANULE

MORTAR -SEC. XV,

e S(,VRGERE DE MORTAR CE MARCHEAZA
NIVELUL CONSTRUCTIV DIN SEC.XV,

i SYRAT FORMAT DIN SFARIMATURL DE PIATRA
§! GRANULE DE MORTAR — JSEC.XV.

STRAT FORMAT DIN NIVELE TELESCOPATE

STRAT CU NIWVELE NEDIFERENTIABILE FORMAT OIN

MOLOZ , PIETRIS  MORTAR (SEC.XVIL- Xvin )

\~ STRAT UMPLUTURA MODERNA

@‘? PlArRA
e CAaAmoS.

DATA :26 X1.1907
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Fig. 7. ,,Guri de pdcurd* (mdchicoulis) pe console, la Turnul lui Capistrano
(coltul sud-vestic al castelului).
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Fig. 8. Vedere generald a coltului d= sud-est al castzlului. S2 vid ., Turnul Pustiu* (cu urmzle crenzlurilor) si curtina exterioard datatd pe la 1442.

constructiile militare de la Hunedoara, in a doua jumidtate a se-
colului al XV-lea.

Dacd turnul circular (,, Turnul Pustiu®) din coltul de sud-est al
castelului si curtina, datatd pe la 1442, dintre el si turnul de
poarta estic (vezi fig. 8) au avut la inceput (ca si alte cetdti eu-
ropene), creneluri (ale ciaror urme se pot observa incd si azi),
la un moment dat, in faza a treia, prin supraindltarea turnurilor
si a curtinelor, se ajunge la construirea unei serii de ,guri de
pacurd“?3 pe console (fig. 7) si ,.guri de tragere®, elemente venite
tot din ambianta occidentald. Sistemul ,gurilor de pacurd® si al
celor de ,tragere", se va extinde de altfel si la alte curtine ale
cetdtii, cum ar fi de pildd la cea de pe latura de est.

Tot acum, probabil, au fost ridicate galeria (fig. 1, 2) si turnul
Neboisea (eventual prin refacerea unui turn mai vechi), o inge-
nioasd adaptare a sistemului de apdrare prin barbacane?*. Re-
marcam si faptul cd, supraindltarea curtinelor, ca si galeria
amintitd, intrebuinteaza drept material de constructie caramida.
in Transilvania cirimida este folositi cu precidere incepind din
secolul al XV-lea.

Cea de-a treia fazd, identificatd stratigrafic, corespunde con-
structiilor ample din interior, executate dupa ce lancu de Hune-
doara, devenit guvernator al Ungariei (1446), va renunta la inta-
rirea, in continuare, a celei de-a doua cetdti, devenitd acum,
intr-un anumit sens, inutild. Amplele lucrari de transformare ale

23 Pentru ,gurile de pacurd” (michicoulis) vezi consideratiile lui E.
Viollet-Le-Duc in Dictionnaire raisonné de I architecture frangaise du Xl-e
au XVl-siécle, t. VI, Paris 1863, p. 196 —213, si fig. 1—13, in legaturd cu pre-
zenta acestora in fortificatiile occidentale.

21 Vezisi la R. Heitel: /n legdturd cu unele probleme ale arheologiei cetd-
tilor de piatrd medievale, din Transilvania, in ,,Buletinul Monumentelor Isto-
rice*, nr.2/1970. (p.26). S-ar mai putea adauga ca sistemul barbacanelor, adica
al unor galerii fortificate, care uneori se termina in fortificatii exterioare
cetdtii propriu-zise, il gasim in aceeasi epoca, cu precidere, in ambianta
arhitecturii militare de naturd occidentald apartinind colonistilor (un exem-
plu clasic I-ar putea constitui barbacana de la Prejmer, cf. R. Heitel, st.cit.) In
continuare, este ca atare evident nepotrivita formularea pe care ogasim la O.
Velescu, Castelul de la Hunedoara, ed. a ll-a, Buc., 1968, p. 10 unde ,.turnul
Neboisea devine un turn de apdrare din avantposturi* iar originile sistemelor,
se subintelege, sint central europene.

cetdtii intr-un castel, terminate, — dupd cum se stie — catre
anii 1452—145325, au fost marcate de construirea capelei de pe
latura rasariteand a incintei, precum si a corpului de vest — ri-
dicat pe piloni, direct de pe malul Zlastiului — cuprinzind Sala
Cavalerilor, la parter, Sala Dietei si galeria Corvinestilor, cu
bovindouri, la etaj (vezi din nou fig. 1).

FAZA a IV-a

Dacd fazei a treia, ii corespund cele mai vechi niveluri din
stratul mentionat mai sus, cel care il suprapune, reflectd o alta
fazd (a IV-a), din evolutia castelului.

Stratul constructiv (IV) — constituit de data aceasta, dintr-o
mare cantitate de pietre, fragmente de cardmida, mortar si mo-
loz — evidentiaza o intensa activitate de constructie, legata
foarte probabil de prefacerea suprastructurii turnurilor in ca-
mere locuibile?8. Remarcam in treacdt, c3 acelasi strat construc-
tiv incaleca si pragul portalului semicircular din coltul sud-estic
al castelului (fig. 4).

Totodatd subliniem faptul cd, in componenta acestui strat,
datat prin pozitia sa in a doua jumidtate a secolului al XV-lea,
s-au putut identifica granule de mortar de praf de var, cazute
din straturile de tencuiald asezate pe turnuri in vederea deco-
rarii lor cu o picturd in frescd®” (fig. 3), datatd in aceeasi fazi
a IV-a, a evolutiei ansamblului.

25 Referitor la lucririle de transformare a lui intr-un castel, vezi ia V.
Vitidsianu, Istoria artei feudale.... p. 269—276, idem capitolul respectiv in
Istoria artelor plastice..... p. 209, O. Velescu, st. cit., p. 62—63, si lucr. cit.
ed. all-a p. 11 sqq.

2 n cadrul fazei de transformare in inciperi locuibile, sustinute pe
console de piatra, a suprastructurii turnurilor circulare, se incadreazd si
asa-numita ,,camera a lui Capistrano®, din coltul de sud-vest al castelului
(vezi din nou fig. 7). Cercetarile legate de restaurare au descoperit pardo-
seala originard, din caramida, a camerai.

27 Cercetdrile de parament, prilejuite de lucrdrile de restaurare, au
dus la descoperirea unor fragmente de pictura in fresca, pe paramentul exte-
rior al Turnului rotund de est (,, Turnul Tobosarilor*) si pe , Turaul Pustiu®.
Aceste picturi sint asemanitoare celor de pe ,, Turnul Pictat” (fig. 3) din coltul
de nord al castelului si de pe Turnul estic al portii, fiind realizate
in aceeasi tehnica si gama cromatica (in alb, rosu si negru), formind diferite
motive geometrice,
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Datarea straturilor constructive Il si IV si a nivelurilor
respective in veacul al XV-lea este asiguratd prin aceea ca su-
prapun stratul datat pe la 1442 si, larindul lor, sint tdiate de zi-
durile unei camere (vezi din nou fig. 4, profil la sc. 1:20 S4),
construite in veacul al XVl-lea.

Toate acestea, ne determind — avind in vedere raporturile
intre fundatia zidului camerei si straturile anterioare — sd in-
cadrim mai precis suprapunerile stratigrafice discutate, aparti-
nind fazelor Il si 1V, intre mijlocul secolului al XV-lea si ince-
puturile celui de-al XVI-lea.

Nu mai insistdm acum asupra lucrarilor — indeajuns de co-
mentate®® — de transformare a castelului, intr-o resedinta per-
manenti a familiei Corvinestilor, lucrdri continuate de ciatre
Elisabeta Szilagyi, pind catre anul 1480.

In aceastia fazi a IV-a, s-au construit camere de locuit, si
s-au realizat acele transformari de pe latura nordicd (de pilda,
~camera auritd”, aripa lui Matei cu loggia etc.), care ilustreaza
patrunderea primelor elemente ale Renasterii si in Transilvania.

Tot atunci — dupd cum am vazut — s-au realizat si frescele cas-
telului (pictura decorativd de pe turnuri, precum si frescele log-
giei Matei).

In veacul al XVI-lea — dupi stingerea familiei Corvinestilor
{1507) si trecerea castelului si a domeniului in posesia familiei
de Enning (Tor6k)?®, s-au executat constructii si amenajari de mai
mica intindere.

Dintre acestea, am citat deja si o incapere de plan rectan-
gular — cercetata arheologic —, ale cdrei fundatii descoperite
la sud de turnul estic al portii, erau suprapuse de un zid apar-
tinind cu sigurantd fazei Bethlen3?, deci inceputului celui de-al
XVll-lea secol.

FAZA a V-a

Ultima fazd care a fost determinatd (a V-a) este marcata de
desfiintarea vechilor sisteme de apiarare, si a sistemului de ,,guri
de tragere” (o datd cu fostul drum de strajd), prin ridicarea unei
zidarii de caramida si piatra (vezi fig. 8), zidarie care a acope-
rit in parte, in veacul al XVll-lea, vechea pictura de pe ,, Turnul
Pustiu®.

In aceeasi fazi au fost construite ,Terasa Bethlen“ din col-
tul nord-estic al castelului, precum si ,,Bastionul Alb* (1619) in
fata fostului turn estic al portii, ca o adaptare a sistemului de
aparare prin ,,zid-scut” (,Schildmauer®).

Constructiile ample, ce au transformat in mare parte, arhi-
tectura castelului, (si compartimentarea sa interioard) adaptin-
du-| epocii, apartin fazei Bethlen, fiind datate precis, pe baza
unei serii de inscriptii, in anii 1618—161931,

in secolele XVIII — XIX, pini la incendiul din anul 1854,

castelul — care devenise dupa 1722, prin trecerea in stdpinirea
austriacd, un sediu administrativ si loc de refugiu (ca de pilda
in timpul rascoalei din 1784%), — va cunoaste doar reparatii

curente si mici amenajari.

®

Ajunsi aici, este locul sd@ reamintim in mod succint, cele cinci
faze principale — stabilite pe baze arheologice coroborate cu
observatii de ordin arhitectural — ale evolutiei Castelului de la
Hunedoara, intre veacurile XIV — XVII.

28 Vezi comentariile privind fazele de transformare ale castelului in
resedintd permanentd, executate in a doua jumitate a veacului al XV-lea,
fa: V. Vitisianu, Istoria artei feudale...... p. 608—609, idem in iIstoria artelor
plastice.... p. 413; si la O. Velescu, st. cit., p. 63—65 si fucr. cit., ed. |,
P. 17 sqq.

29 Pentru istoria castelului in secolele XVI—XIX vezi O. Velescu, st.

p. 65—70. in cercetirile din 1966 in sectiunea S4, in careurile 2—4
{fig. 4) s-au descoperit resturile unor ziduri din carimida pe fundatii de
piatrd; aceste ziduri in grosime de 0,48 m — 0,50 m apartineau unei camere
rectangulare, adosate in secolul al XVl-lea zidului incintei a 2-a si erau
tdiate de un zid din etapa Bethlen (secolul al XVll-lea).

3" Ne referim la zidul median, aflat in curtea interioari din coltul de
sud-est al castelului. Situatia stratigrafici (vezi fig. 4, profilele S4 si H2a)
Precum si tehnica de constructie (alternarea rindurilor de piatrd cu asize
de ciramidi, tehnici prezenti si in alte locuri ale castelului), dateazi acest
zid la inceputul veacului al XVlI-lea, deci in faza Bethlen. Vezi si nota 29.

3 O inscriptie de pe paramentul laturii de vest a turnului estic al portii
_— pierdutd astizi — a fost reprodusi de |. Maller (lucr. cit., fig.74). Dintre
Mscriptiile vizibile incd, amintim pe cea de pe latura estici a ,Bastionului
’:‘alz‘:» (1619), sau pe cele de pe ancadramentele de ferestre, din aceeasi peri-

a.

* Cf. O. Velescu. st. cit.. p. 68—70.

— Faza | corespunde cetdtii initiale, a cirei datare pe cale
arheologicd in veacul al XlV-lea, este sprijinitd si de caracte-
risticile ancadramentelor discutate, precum si de suita documen-
telor istorice.

— Faza a Il-a, datatad cu sigurantd in jurul anului 1442, releva
efortul lui lancu de Hunedoara de a intdri prima cetate, prin
ridicarea unei a doua centuri de zid, cu turnuri rotunde la col-
turi, precum si a unei serii de alte lucrdri de fortificare.

— Faza a [ll-a, este marcatd prin supraindltarea turnurilor
si prin construirea unor ,guri de pacura“ pe console. Tot acestei
faze 7i pot fi atribuite si lucrdrile de transformare ale cetdtii
intr-un castel, transformari datate intre anii 1446—1453.

— FazaalV-a, datatdinadoua jumatate a veacului al XV-lea,
corespunde transformdrii castelului intr-o resedintd a familiei
Corvinestilor. (Corespunde deci, istoric, perioadei Elisabetei
Szilagyi).

— Faza a V-a, ultima dintre fazele stabilite, se situeaza la
inceputul secolului al XVll-lea (etapa Bethlen) si corespunde
lucrarilor de transformare ale castelului si de adaptare din punct
de vedere civil si militar, cerintelor epocii.

Castelul de la Hunedoara — restaurat astazi, intr-un mod care
a cdutat sd respecte principiile de baza ale restaurarilor cu carac-
ter istoric —, reprezintd acum, pentru evolutia arhitecturii mili-
tare din Transilvania, un document material cu semnificatii deo-
sebite.

Dacd in prima sa fazd, fortificatia se integreaza in seria obis-
nuitelor cetati regale, fazele castelului datate in veacul al XV-lea,
il individualizeaza, intrucit ele conservd elemente cu analogii
directe in ambianta arhitecturii feudale occidentale.

Asadar, concluzia apare evidentd: Castelul Corvinestilor de
la Hunedoara, daca ilustreaza o evolutie — comparabild cu aceea a
altor ansambluri medievale fortificate transilvinene — de la
faza de castru regal la aceea de resedintd nobiliard, de la acest
punct isi gdseste ca atare cu greu analogii aici, constituind astfel
incd o marturie de o edificatoare autenticitate in legaturd cu
posibilitdtile arhitecturii feudale din Transilvania, in cel de-al
XV-lea veac.

ZUSAMMENFASSUNG

In der Einleitung wird vom Verfasser hervorgehoben, dass die Entwick-
lungsphasen des Schlosses von Hunedoara insbesondere dank der in den
Jahren 1966—1967 fiir Restaurierungszwecke durchgefiihrten archiologischen
Ausgrabungen festgestellt werden konnten. Weiterhin nimmt der Verfasser
zu den Ergebnissen der vorhergehenden Forschungen Stellung.

Auf Grund der Stratigraphie werden folgende Phasen fiir die Entwick-
lung des mittelalterlichen Komplexes von Hunedoara festgestellt:

1. Phase: eine Burg — konigliches Castrum — ungefihr Mitte des 14. |h.,
bestehend aus einer Umfassungsmauer, wahrscheinlich von Quadrattiirmen
(auf jeden Fall der Torturm) geschiitzt.

2. Phase: eine zweite Mauer — mit Rundtiirmen und 2 rechteckigen
Tortiirmen — die um das |ahr 1442 gebaut wurden; dieser Bau wird Jancu
von Hunedoara zugesprochen, da die Burg im Jahre 1409 vom ungarischen
Koénig, der Huniadyfamilie abgetreten wurde.

3. Phase: die Tiirme und Umfassungsmauern werden erhdht und mit
Pechnasen und Schiessscharten versehen. Die Barbacane und der Turm Ne-
boicea (eventuellWiedererrichtung eines dlteran Turmes) werdan gebaut. Zur
selben Zeit — zwischen 1446 —1453 — werden die ersten Teile des eigentli-
chen Schlosses errichtet.

4. Phase: diese entspricht der zweiten Hilfte des 15. |h., im Schloss
werden einige Wohnraume gebaut. In diesem Zussammenhang gibt es Elemente
die stilistisch der Renaissance angehéren. Historisch ist diese Zeit mit der
Tiatigkeit der Gattin Jancus von Hunedoara, Elisabeth Szilagy, verbunden.

5. Phase: fillt in das 17. Jh., als eine Reihe von Wohnriumen errichtet
und der siid-8stliche Teil mit einer Schildmauer (halbkreisférmige Bastei)
befestigt wurden.

Historisch gehdrt diese Phase der Zeit des Fiirsten G. Bethlen an.

Als Schlussfolgerung wird die Individualitit des Schlosses durch seine
vorwiegend westeuropdischen Elemente im Rahmen der damaligen sieben-
biirgischen Befestigungen hervorgehoben. Zugleich stellt dieses ein aufschluss-
reiches Zeugnis der mittelalterlichen Kriegsbaukunst Siebenbiirgens dar.

In den Aufsatz ,,Historische Schlussfolgerungen iiber die archiologischen
Ausgrabungen bei dem mittelalterlichen Schloss von Hunedoara (weiter
unten in ,,Buletinul Monumentelor Istorice®, nr. 2, 1970, S....) gelangt Roland
Schilling auf Grund einer eingehenden Untersuchung der ersten historischen
Urkunden, betreffend das Schloss von Hunedoara zu Schlussfolgerungen die
vollkommen die archiologischen Betrachtungen bestitigen, wonach die
erste Burg ausdem 14. Jh. stammt. Die erste Urkunde in welcher das Schloss
von Hunedcara erwihnt wird, stammt aus dem |ahre 1364.
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IN LEGATURA CU UNELE PROBLEME ALE ARHEOLOGIEI
CETATILOR DE PIATRA, MEDIEVALE, DIN TRANSILVANIA

RADU HEITEL

Daca tinem seama de stadiul actual al cercetérilor arheologice
in domeniul arhitecturii militare medievale din tara noastra,
atunci, o reluare a unor probleme privind acest domeniu, nu
credem ca ar fi, acum, prematurd sau lipsita de interes.

Aceasta convingere ne-a si determinat si fincercam intr-o
prima interventie — acordind prioritate Transilvaniei — unele
comentarii in legdturd cu necesitatea unor studii arheologice
privind monumentele de arhitecturd militard, si totodatd felul
cum par sa fi evoluat; atari precizari fiind, credem, necesare
arheologiei monumentelor.

Se impune, din capul locului, definirea tipurilor de fortificatii
caracteristice arhitecturii militare medievale transilvane.

in general, Transilvania medievali cunoaste urmitoarele
tipuri de fortificatii.

in primul rind — pentru ci, trebuie si fie si cele mai vechi —
sint cetdtile regale sau, cum li se mai spune in mod curent, cas-
trele regale. Ele ar putea constitui — in special cele ce au marcat
zonele de frontierd ale regatului feudal arpadian — in mod sepa-
rat obiectul unor cercetdri arheologice, cercetdri care ar trebui
sd aiba drept obiectiv principal datarea fazelor de evolutie.

Ar urma cetdtile nobiliare, cetdti cu care castrele regale pre-
zintd analogii principiale, atit de ordin constructiv cit si plani-
metric.

In al treilea rind s-ar situa cetdtile bisericesti, cetiti ridicate
de ordinele religioase ori de puterea laica sau de comunititile
tardnesti — cu precddere, cele libere sasesti — pe a ciror pamin-
turi se aflau bisericile respective.

Acest tip se confundd uneori, cu o a patra categorie, aceea
a cetdtilor tdrdnesti — creatii ale unei taranimi libere (in cazul
de fatd, cea sdseasca) — intrucit, de multe ori, aceste cetdti sint
construite in jurul bisericilor; si atunci cind bisericile fortificate
apartin unor asezari rurale, amindoud tipurile de fortificatie au
acelasi rol: acela de a apdra o data cu biserica si pe membrii
comunitdtii refugiati intre zidurile lor. Dar, la o analizd mai
atenta, intre aceste doud tipuri exista si deosebiri fundamentale,
de ordin arhitectural, uneori si de dispozitii in plan, deosebiri
care — mai ales in faza actuald a cercetarilor — nu pot fi trecute
cu vederea.

Un ultim tip l-ar constitui fortificatiile oraselor.

Se pare cd — pind acum nu putem vorbi, finainte
de veacul al Xlll-lea, de existenta pe teritoriul transilvan, a
unei arhitecturi militare in piatrd, propriu-zise.

Din punctul de vedere al arheologiei medievale, asertiunea
este justificata de faptul cd nu avem date concludente — datari
bazate pe observatii stratigrafice asigurate si nu pe considerente
de ordin istoric sau observatii si analogii de ordin tehnic —
pentru asitua oricare din cetdtile din piatra cunoscute, mai devre-
me de secolul al Xlll-lea.

In aceastd situatie se afli, o serie de cetiti care — cel putin
in parte — pot fi incadrate in seria castrelor regale. Ca atare,
ele apartin — pind acum — celui mai vechi grup reprezentind
arhitectura militarda din piatrd transilvana; ceea ce, revenind,
inseamna ca celelalte categorii citate nu pot fi, oricum, datate
inaintea acestui prim grup si c3 datarea precisd a acestora, ar
constitui, pentru istoria arhitecturii militare transilvane, un
terminus postquem, edificator.

Eventual, date fiind cdile de pdtrundere ale feudalismului
maghiar in Transilvania, ar putea fi citate printre cele mai vechi
castre regale — si printre cele care ar interesa, acum, cel mai
mult — pe de o parte, cetdtile de la Moldovenesti, Dabica si
»Clus* (ultima fiind amintitd documentar inca din anul 1173,

26

dar pind azi neidentificatd in mod sigur), iar pe de alta parte, in
legdturd cu patrunderile spre Tara Birsei, castrele de la Hialmagiu
si Noilgiant, la fel, neidentificate, dupa cum si Cetatea Crucii
— socotitd ca identificatd — daruitd cavalerilor teutoni in 1212.

Sapaturile efectuate, pind acum, la Moldovenesti si Dabica
nu au putut data inca, in mod sigur, zidurile de piatra ale cetati-
lor descoperite acolo, inainte de veacul al Xlll-lea. in ceea ce
priveste celelalte castre amintite, nici chiar din punct de vedere
documentar, nu pot fi datate inaintea celui de-al XllI-lea veac'.

Existd insd si o altd serie de cetdti, cdrora li se atribuie ince-
puturi timpurii — unele chiar inainte de veacul al Xlll-lea —
concurind, deci, in vechime pe cele de mai sus. Este vorba de
seria cetdtilor din sudul Transilvaniei, situate la vest de Turnu
Rosu, de la Sebesel, Sdsciori, Jina, Tilisca, Orlat si Rasinari —
la care am adduga, bazati insd numai pe considerente de ordin
tipologic, cetdtile de la Tauti si Piatra Craivii, — precum si
cele de la est de Turnul Rosu, cetdtile de la Avrig si Breaza. Dar
si aici sintem astdzi, in masurd s3 intervenim, intrucit sapaturile
efectuate — de colective diferite — la Tilisca si Breaza, Tauti
si Piatra Craivii, au datat aceste fortificatii cel mai devreme in
a doua jumdtate a secolului al Xlll-lea®.

Mai departe, cel mai devreme construit — pe la mijlocul
veacului al Xlll-lea, dupa retragerea teutonilor (in anul 1225) —
ar fi si castrul regal Brasovia de pe virful Timpei (Brasov).

Alte castre regale, ca cele de la Ciceu si Deva, sint sigur
construite dupi 1241%. Abia pe la mijlocul veacului al X|V-lea se
construieste castrul regal de la Hunedoara“.

Cetdtile secuiesti din piatra — dat fiind modul, in mare
cunoscut, in care s-au deplasat secuii spre estul Transilvaniei —
nu pot fi nici ele mai timpurii de veacul al XlllI-lea5.

Discutabile ramin si cetdtile atribuite teutonilor — cum ar
fi cele de la Feldioara, Codlea si Cetatea Crucii — deoarece
sdpaturile recente efectuate la Codlea nu au descoperit nimic

' Vezi, pentru castrele amintite, V. Vitasianu, /storia artei feudale
in tdrile romdne, vol. |, editura Acad. R.S.R., p. 11, 13 si 15. Pentru situatia
de la Moldovenesti, cf. K. Horedt, Contributii la istoria Transilvaniei —
secolele |V—XIII, Ed. Acad. R.P.R., 1958, p. 143. Pentru Daibica, St. Pascu,
M. Rusu, P. Jambor, N. Edroiu, P. Gyulai, V. Wollmann, St. Matei, Cetatea
Ddbica, in ,,Acta Musei Napocensis“, V, 1968, p. 165 sq. in acest loc, se
aminteste un turn care dupa descrierea si pozitia pe care o ocupa in ansam-
blul fortificatiilor, a fost, foarte probabil, un donjon. Ca atare — asa cum
se intilneste peste tot si in special in Transilvania — constructia lui trebuie
si fi precedat constructia curtinelor si nu altminteri. Vezi mai jos, in text
si note, situatii similare.

in general — pentru functiile turnurilor si a donjonurilor si in legituri
cu etapele de constructie ale unor cetdti, in lumea medievala — ramin,
deosebit de sugestive, studiile lui E. Viollet-le-Duc, din, Dictionnaire Rai-
sonné de 'architecture frangaise du Xl-éme au XVI-éme siécle, in special,
Tome lll-éme.

 n legituri cu cetitile amintite, vezi comentariile lui V. Vitisianu,
in Istoria... p. 10 si 267 (Cetatea Talmaci), privind cercetarile de la Tauti
si Piatra Craivii cf. Gh. Anghel si I. Berciu, Cetd{i Medievale din sud-estul
Transilvaniei, Ed. Meridiane, Buc., 1968, p. 46. sqq. Pentru cercetdrile de la
Tilisca si Breaza, vezi Th. Nagler, respectiv, ,,...Tilisca“, in, ,, Forschungen
zlir Volks und Landeskunde®, 10/1, V. d. Akad. d. R.S.R., Buk., 1970, si
we... Breaza", in | Studii si comunicari“, 14, Sibiu, 1969.

* Cf. V. Vatdsianu, idem, p. 12 si 13. Pentru castrul Devei am propu-
ne — pe baza unor analogii de ordin stilistic intre ancadramentul unei
bifore pastrata la cetatea Devei si a uneia pastrate la cetatea din Cilnic,
cetate datati de noi, pe baze sigure, Tn jurul anilor 1270—1272 — o
datare inainte de anul 1269 si oricum dupa anul 1241. Vezi, R. Heitel,
Cetatea din Ciinic, Ed. Meridiane, Buc., 1968, p. 7, 10, 13 sq si fig. 12
si 14.

1 Pentru castelul de la Hunedoara, vezi, in volumul de fata, articolele
lui Al, Bogdan si Roland Schilling.

5 Cf. V. Vatdsianu, ibidem, si p. 15—16: vezi si Kurt Rein, Der Siedler
Horst von Urwegen und sein Niederschlag im Mundartenbild Siebenbiirgans,
in ,.Siebenbiirgisches Archiv, Archiv des Vereins fiir Siebenbiirgische Landes-
kunde*, Dritte Folge, Band 1, ,,Béhlau Verlag“, KéIn-Graz, 1962, p. 90 sqq.
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mai vechi de-a doua jumitate a veacului al Xlll-lea, materialul
recoltat fiind databil, cu precddere, in veacul al X|V-lea — iar
reutonii, se stie, vin in Tara Birsei, in anul 12118,

Si vedem acum situatia istoricd a cetétilor,nobiliare.

in anul 1268, contele Rotho — din regiunea Bistritei — vinde
o casd din lemn cu un turn de piatrd, si o curie inconjuratd de
ziduri”. (Aceasta, ar fi, una dintre cele mai vechi mentiuni, in
|eg5tur5 cu existenta cetdtilor nobiliare transilvane).

Cuiburi feudale, cetdtile nobiliare avind drept element arhi-
tectural caracteristic donjonul (in ansamblurile arhitecturale ale
unor castre regale donjonurile pot, eventual, lipsi) par sa fi fost,
in Transilvania, destul de numeroase, mai ales in a doua juma-
tate a veacului al Xlll-lea. Se cunoaste faptul cd, in 1309, sasii
din zona Sibiului distrug o serie de cetdti apartinind unor nobili
care, conform acelei cunoscute ,anarhii feudale”, terorizau
regiunea®.

Cetdti, sau resturile unor astfel de cetdti, datate — in cazul
cetdtii nobiliare din Cilnic, pe cale arheologicd — cu toatd sigu-
ranta in a doua jumatate a veacului al Xlll-lea, se mai pdstreaza
la Girbova (germ. Urwegen; cetatea se afla pe o indltime greu
accesibild, lingad asezare), la Cilnic, Crizbav, (cetatea devine, din
sec. XIV, castru regal) Cheresig si eventual, cea de la Singeor-
giu-Trascau®.

Ca exemple de cetdti bisericesti — toate datate insa, dupd
navdlirea tatara din 1241 — ar putea fi date urmaitoarele:

in categoria celor construite de ordine religioase ar intra
incintele mandstirii din Cirta, ale bisericii Sf. Mihail din Cisna-
dioara; catedrala romano-catolica din Alba lulia (in parte dispa-
rutd), biserica Sf. Bartholomeu din Brasov; foarte probabil forti-
ficatiile bisericii care a precedat biserica Neagra din Brasov s.a.
in categoria celor construite de puterea laici pentru protectia
unor centre religioase ar fi de citat, printre altele, fortificatiile
bisericii reformate din Tg. Mures si acelea ale bisericii din Odor-
hei, datate in veacul al XV-leal®.

Extrem de numeroase sint bisericile fortificate de comunita-
tile libere sdsesti, cu precddere din veacul al XV-lea, — aceste
fortificatii constituind o consecintd a pericolului otoman. Forti-
ficarea lor insd, incepe incd de pe lasfirsitul veacului al Xlll-lea —
cazul bisericii din Sebes-Alba — si continua, pe calea amplificarii
fortificatiilor initiale, uneori pind in veacul al XVlll-leall.

& Cf. V. Vatdsianu, ,Istoria..." p. 11 sq.

In ceea ce priveste cercetarea efectuata la cetatea medievalad de la Codlea,
datoram informatiile si totodata posibilitatea de a fi vazut materialele recol-
tate in cursul acestor cercetiri tov. Costea Florea, de la Muzeul Brasovului
si al Tarii Birsei, fapt pentru care ii multumim si cu acest prilej.

Nu ar fi, credem, lipsit de interes ca — dupa efectuarea unor cercetari,
atit la Feldioara cit si la Cetatea Crucii —, sd se ia din nou pozitie fatd
de unele asertiuni exprimate in lucrdri mai vechi, in legiturd cu construc-
tiile teutonice, cum ar fi, de pilda, cele ale lui Herman Phleps.

7 Cf. V. Vitasianu, idem, p. 17.

8 Cf. V. Vitasianu, ibidem.

9 Cf. V. Vitisianu, ,.Istoria..." p. 17 si 18, cu bibliografia citatd. Pentru
datarea Cetitii din Cilnic, vezi si Radu Heitel, Cetatea din Cilnic, Ed. Meri-
diane, Bucuresti, 1968.

10 pentru Cirta, Cisnidioara, Catedrala romano-catolici din Alba lulia
si Sf. Bartholomeu din Brasov, vezi opiniile exprimate de V. Vitasianu, in
wistoria..."; dupd indice. Pentru Cirta vezi si Entz Geza Le Chantier Cister-
cien de Kerc (Cirta), in ,Acta Historiae Artium Hungaricae“, Tom. IX, fasc.
1—2, Budapest, 1963. Pentru Cisnidioara, mai jos, in text si note, rezulta-
tele cercetirilor noastre, cercetdri care, datind fortificatia bisericii Sf. Mihail
spra sfirsitul veacului al Xlll-lea, nu au confirmat opiniile exprimate pini
acum.

in legituri cu Biserica Neagri din Brasov, cercetiri proprii si informatii
Al. Bogdan. La fel, informatii Al. Bogdan, privind fortificarea bisericii refor-
mate din Tg. Mures si biserica din Odorhei.

11 Cf. V. Vitasianu, idem, capitolele respective, cu comentariile privind
datiarile prea timpurii, propuse pentru unele monumente sisesti.

Ramin insd — in legdturd cu cele spuse, pind acum, de noi — deosebit
de sugestive lucridrile lui Walter Horwath, Die Landnahme des Altandes im
Lichte der Kirchenbauten, in, ,Siebenbiirgische Vierteljahrsschrift*, 1936,
cu o hartd a raspindirii initiale a arhitecturii romanice, sasesti si pentru
fortificiri, in special, Siebenbiirgisch-Sdchsiche Kirchenburgen, zweite,
verbesserte  Auflage, Verlag der Honterus-Buchdruckerei, Sibiu — Her-
mannstadt, 1940. in legiturd cu Sebes, vezi si Radu Heitel, Monumentele
medievale din Sebes Alba, in Ed. Meridiane, Bucuresti, 1969 si in general,
Pentru contextul problemei, Radu Heitel si Al. Bogdan .,...Cricdu®, in, ,Apu-
lum*, viI/I, 1968.

Datarea celor mai vechi fortificatii de biserici, in veacul al Xlll-lea, a
fost intuitd, mai de mult, si de E. G. Sebestyen; vezi, German fortified
Churches in Transylvania, in, ,Antiquity", VI, 1932, p. 303.

incepind, poate, din a doua jumitate a veacului al Xlil-lea,
— cum ar putea fi datate fazele initiale ale cetdtilor din Rupea

si Risnov — dar dezvoltindu-se cu deosebire in veacul al XV-lea,
cetdtile tdrdnesti se individualizeaza in cadrul sistemelor de
fortificatii transilvane, ori prin faptul ca constituie mari ansam-
bluri de fortificatii in afara asezarilor, (fiind foarte probabil,
rezultatul unor eforturi comune a mai multor comunitati satesti),
ori — ceea ce ar constitui o caracteristicd de ordin general a aces-
tor cetdti — prin adosarea la zidul de incintd, a unor ,camari*
construite pe mai multe nivele, incdperi unde se refugiau membrii
comunitdtii in timp de primejdie.

Pe lingd cele de acum amintite, cetati tdranesti, — am putea
spune clasice — pot fi numite, de pilda, cetatea construita pe la
inceputul veacului al XV-lea in jurul bisericii din Prejmer, ceta-
tea din Slimnic si cetatea din Cilnic transformatd din cetate
nobiliara in cetate tdrdneascd dupd anul 14302,

in ceea ce priveste fortificatiile de oras, printre cele mai
vechi sint citate fortificatiile orasului Cluj {veacul al XllI-lea)
eventual ale vechiului Sibiu; din veacul al XlIV-lea, cele ale
Sebesului. In jurul oraselor, fortificatiile se inmultesc incepind
cu veacul al XV-lea, o datd cu aparitia pericolului otoman. Exem-
ple clasice ar putea constitui fortificatiile oraselor Sibiu si Brasov
(cu precaddere din secolul al XV-lea, Sibiul avind intiietatea)!?.

Printre ultimele fortificatii ordsenesti construite in Transil-
vania — inainte de rdspindirea sistemului Vauban — se afla si
Tg. Mures (terminat pe la 1650)1.

O analizd generald, atit din punct de vedere planimetric cit
si arhitectural, a tuturor fortificatiilor citate — a celor, mult
mai numeroase, necitate aici daca este vorba de a identifica
originile sistemelor de fortificatii din piatra transilvane — orien-
teaza spre ambianta arhitecturii militare occidentale.

Exceptiile apar, semnificativ, nu in dispozitiile de plan ci in
formele in care sint realizate unele din componentele arhitec-
turale ale acestor fortificatii.

Astfel, planurile tuturor cetdtilor transilvane, aproape fara
exceptii, urmaresc relieful terenului, fie situate pe inaltimi greu
accesibile, fie pe terase si — revenind, un moment, la cele amin-
tite pind acum — fie cd sint cetdti regale, nobiliare, tardnesti sau
bisericesti. Avem deci de-a face cu asa-zisul ,,plan teutonic®, plan
care insd este tot atit de caracteristic teutonilor cit si — in special
dupi cruciade — intregului occident. (In occident, insi, se mai
mentin si cetdtile de plan rectangular, de veche traditie romana
folosit uneori si de teutoni in teren plan).

Aceste planuri, in mare, nu se modifica in Transilvania pina
lasfirsitul arhitecturii militare feudale, nici atunci cind in secolul
al XVlll-lea, apar cetdtile de tip Vauban.

in Transilvania s-ar putea totusi incerca, in evolutia arhitec-
turii militare in piatrd, delimitarea a doud mari faze, care si
reflecte nu atit schimbari de plan sau de ordin tehnic ci evolutia
elementelor arhitecturale componente ale sistemelor de apdrare
faze care evident, nu vor trebui judecate in mod rigid.

Prima faza ar cuprinde secolele XIII si XIV, prelungindu-se
si pind in primele decenii ale secolului al XV-lea — deci pind la
aparitia, remarcabild, a armelor de foc —, a doua fazd incheindu-
se, in mare, in secolul al XVIlll-lea, o datd cu introducerea si
raspindirea arhitecturii militare de tip Vauban. (De pilda, ceta-
tea de la Alba lulia, terminatd in anul 1738)15,

12 Vezi, din nou, V. Vitiasianu, Istoria... ,Slimnic* si alte ,cetiti de
refugiu* la p. 280 sq. si 606 sq.

Pentru Cilnic, Radu Heitel, [ucr. cit.

Un alt caz, clasic, il constituie fortificatia din centrul satului Girbova
(cercetari proprii).

Cum spuneam si in text, aceste cetdti nu trebuie confundate cu cetitile
bisericesti, ceea ce — provocind incurcituri — se intimpld uneori, vezi de
pilda, biserica Sf. Mihail din Cisnadioara, devenitai — o datid cu alte monu-
mente — cetate taraneasci, la O. Velescu Cetdti tdrdnesti din Transilvania,
Ed. Meridiane, Buc., 1964.

12 Cf, St. Pascu, Viorica Marica, Clujul medieval, Ed. Meridiane, Buc.,
1969, p. 13 si V. Vitdsianu, idem, p. 16 si 605 sq. Pentru Sebes, Radu Heitel
jucr. cit., p. 20

11 |Informatii Al. Bogdan.

15 Cf. Al. Popa, |. Berciu, Cetatea Alba lulia, Ed. Meridiane, Buc.,
1966. p. 30 saq.
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in functie de tipurile amintite sd incercdm acum citeva pre-
cizari.

Caracteristice, pentru cetdtile regale sau nobiliare care ar
intra in prima faza, sint donjonurile si cladirile garnizoanei —
cu precadere pentru cetdtile regale. Aceste cetdti au, indeobste,
curtinele apdrate de turnuri rectangulare. Intre turnuri se dife-
rentiaza — data fiind menirea lor — turnurile de poarti.

Cetitile construite pe terase, linga ape, sint citeodata incon-
jurate de santuri de aparare, uneori umplute cu apa, turnurile
de poarta fiind construite de asa maniera incit s permita utiliza-
rea sistemului numit Pont Levis. In acest sistem, ultimul tronson
al podului de peste santul de apdrare este, cu ajutorul unor
scripeti, rabatabil. Astfel el acopera poarta propriu-zis3, ca un
scut. Pe lingd acest Pont Levis, portile mai erau aparate si de
asa-zisele Herse (gratare, de obicei din metal, situate in fata
portilor si care puteau firidicate sau coborite — pe niste uluce —
rezervate in grosimea zidurilor turnului de poartda — in genul
unei ghilotine).

O altd caracteristica a cetdtilor vechi, din prima fazi, o con-
stituie crerelurile.

Sistemele amintite pind acum au fost identificate — in ceea
ce priveste apararea zidurilor prin creneluri — cu toatd sigu-
ranta, atit, de pilda, la cetatea bisericii Sf. Mihail din Cisnadioa-
ra — apartinind constructiilor din prima ei fazd, faza datata in
a doua jumidtate a secolului al Xlli-leal® — cit ¢i la curtinele
apartinind fazei a doua a castelului din Hunedoara — curtine
datate la mijlocul secolului al XV-lea (deci in acest caz, avem
de-a face cu un arhaism)!’.

Sistemul Pont Levis a existat, de pildd, si la cetatea nobiliara
din Cilnic (instalat pe la sfirsitul secolului al Xlll-lea), la cas-
telul din Hunedoara (in secolul al XIV-lea), precum si la cetatea
tdrdneascd din Prejmer, (construita in secolul al XV-lea).

Accesul la creneluri se facea, dupa cum se stie, pe drumul de
strajd.

Toate sistemele amintite pind acum sint, neindoios, venite in
Transilvania din ambiante occidentale.

inainte de a trece la elementele caracteristice ale fazei a
doua, trebuie remarcatd in Transilvania prezenta, incd de pe la
sfirsitul veacului al Xlll-lea, a turnurilor circulare.

Turnurile circulare apar in arhitectura militard transilvang,
intr-un mod, care, cel putin pina acum, isi gaseste, dificil expli-
catiile — pe de o parte la o cetate zisa ,a secuilor® de lingd
Turda, iar pe de altd parte, la cetdtile de la Sibiel si Breaza,
gasindu-si analogii — dupa noi, doar principiale — spre versan-
tul sudic al Carpatilor, de pilda, la cetdiile de la Poenari si Ru-
car.

In legiturd insi cu aceste analogii si cu discutiile privind
originea acestor turnuri, trebuie precizate urmatoarele:

In cetitile transilvane turnul circular are obisnuita functie
de donjon si cu certitudine precede ridicarea curtinelor; deci,
in ultima analizd, fortificatia este, principial, de natura occiden-
tala.

In schimb, la Poenari, un turn de plan rectangular pare si
fi precedat curtinele flancate de turnuri circulare, iar la Rucir,
turnul circular apartine, la fel, curtinei.

Cercetdrile arheologice recente au dovedit edificarea cetatii
din Breaza, cel mai devreme pe la sfirsitul secolului al XlllI-lea,
iar in ceea ce priveste pe cele din Poenari si Rucar, data cea
mai coborita ar fi in secolul al X[V-lea8.

16 Analiza fortificatiilor si datarea lor pe cale arheologici a fost etectuati
de noi, in cursul lucrdrilor de restaurare a monumentului. Rezultatele acestor
cercetari — pe care se bazeaza datarea precizata in text — sint in curs de
publicare in numarul 15, , Studii si comunicari*, Sibiu 1971.

Pentru datdri. care s-au dovedit in general, mult prea timpurii, cf.
V. Vitisianu, [storia... p. 16.

17 Vezi, din nou, in prezentul volum, Al. Bogdan ...Hunedoara"
(p. 18); de remarcat ca sistemul de apirare prin creneluri a functionat
foarte putin timp, fiind inlocuit cu guri de tragere.

1S Pentru Breaza, Thomas Nigler, /ucr. cit. Pentru Poenari si Rucir,
informacii Gh. Cantacuzino.

Istoria arhitecturii militare cunoaste turnuri circulare say
semicirculare cu traditii de veacuri — cu preciddere, in ambian;a
arhitecturii militare balcanice. Dar, in acelasi timp, turnuri cir-
culare, este drept, in mod cu totul izolat, apar si in occident,
incd din veacul al Xll-lea'®.

Din punct de vedere istoric, discutiile privind aceastd pro-
blemd, nu pot ocoli faptul c3, Amlasul si Fagarasul, au fost, din
vechime, feude romanesti, Figarasul fiind pomenit, documentar,
incd din anul 136920

Ca atare, problema rdamine deschisa sub toate aspectele ei —
atit din punct de vedere al istoriei arhitecturii militare cit si
din punct de vedere al arheologiei si istoriei zonei de formare a
primelor cnezate romanesti, bazd social-politica a intemeierii
Tarii Romanesti. in consecintd, ni se pare prematurd avansarea
unor noi ipoteze, care sa se adauge la cele formulate pina acum,
inainte ca arheologia sa rezolve — poate in mod exhaustiv —
problema relatiilor intre nordul danubian si sudul balcanic si
intre aceeasi zond si Transilvania, in veacurile XI—XII si XIIl—
XIV.

Inainte de a trece la faza a doua a arhitecturii militare din
Transilvania, mai amintim ca, din a doua jumidtate a veacului al
Xlll-lea, o altd consecintd a raidului tdtar: construirea la vestul
bisericilor, cu preciddere la cele construite initial in stil romanic,
a unor turnuri rectangulare, inalte, — ulterior turnuri clopot-
nitda — avind si un rol in apararea asezdrilor si a cladirii respec-
tive, devine o adevaratd moda. Din veacul al XV-lea aceste tur-
nuri vor fi, o data cu bisericile, fortificate in adevaratul sens al
cuvintului, prin inzestrarea lor cu asa-zisele guri de pacura, si
guri de tragere?l.

in special dupa puternicele atacuri turcesti, din anii 1421,
1430 si 1438, arhitectura militard transilvand cunoaste un nou
impuls, asemanator celui cdpatat cu aproape doud veacuri inainte,
dupd cruda experientd tatara.

Planurile cetdtilor se complica, atit prin dublarea incintelor
cit si prin varietatea sistemelor de aparare.

in unele locuri — de pildi la cetatea din Cilnic — zidul unei
noi centuri, este construit in escarpa santului de aparare initial,
renuntindu-se, acolo unde situatia de fapt nu mai permite, in
mod complet la santurile de aparare umplute cu apa.

Apararea portilor — unadin problemele fundamentale pentru
»inginerii militari” ai evului mediu, — se complicd si ea prin
aparitia barbacanelor, galerii fortificate care, construite in fata
portilor, impiedicau in cursul unor lupte, atacul direct asupra
acestora®2.

19 Cf. V. Vatasianu, [storia... p. 131 sqq., comentariile in legaturi
cu aceastd problema, cu referinte la bibliografia ei. in general, datdrile prea
timpurii sint, pe drept cuvint, respinse. Ultimele cercetdri, infirmd si unele
datdri si intr-un anumit sens, unele solutii ale problemei, propuse de Bako

Geza — de pilda pentru Breaza si Sibiel — in lucrarea, Elemente de origind
locald si rdsdriteand ia arhitectura militard a epocii feudalz timpurii, in
,Studii si articole de istorie™ IlIl, 1961, p. 63 sqq.

Pentru occident, cf. E. Viollet-le-Duc, op. cit. Tom I., p. 375.

20 Documenta Romaniae Historica, B. Tara Romaneasci vol. |, Ed-

Acad. R.S.R., Buc, 1966, p. 12 sq, doc. nr. 3.

2! Aceasta ,modi" a fost constatatd de noi, in toate zonele cercetate
si datdrile s-au bazat — acolo unde acest lucru a fost posibil — pe cercetiri
arheologice, in directd legaturd cu monumentele respective ca, de pilda, la
Cricdu, Sebes-Alba si Rodbav (vezi, Radu Heitel, iucrdri citate).

Exemple sugestive se gasesc si la W. Horwath, in, Siebenbiirgisch-Sdch-
siche... In legiturd cu aceasti problemi de retinut, un document din 1291,
unde sint pomenite, cu rolul de fortificatii, turnurile bisericilor ,,...Turres
sive castra super ecclesiis aedificata...”, cf. Zimmermann — Werner, Urkun-
denbuch, |, nr. 242, si ,Doc. C. Transilvania“, Il, nr. 397.

22 Astfel de barbacane existi la Cilnic, Prejmer si in alte numeroase
locuri. Tot barbacana, dar adaptatid configuratiei terenului, este si galeria
de zid care, la Hunedoara, face legiturid intre castel si turnul ,,Neboisea".
Ceea ce, in continuare, revine a spune ca nu ne este usor si gasim — ex
abrupto — ,originea locald" a acestei solutii, de ordin arhitectural, de la
Castelul Huniazilor (cf. Bako Geza. st. cit.. p. 67).
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Drumurile de acces au fost barate si de asa-zisele ziduri scut,
(de pildad la Prejmer si Codlea)?, iar in jurul zidurilor de incinti,
acolo urde nu au fost dublate, au aparut — la Prejmer, s-au pas-
trat resturi decsebit de sugestive — asa-zisele Zwinger.

intrebuintarea termenului s-a generalizat dar, stricto senso
— incadrul sistemelcr de apérare — el denumeste un zid, cu o gro-
sime relativ micd, construit in escarpa santului de apdrare, intre
turnurile extericare ale curtinelcr si indltat deasupra nivelului
apei din santul de apdrare, cu aproximativ 1,50 m. Spatiul dintre
el si zidul de incintd — deci berma santului — era uneori
pardositd cu pietre. O serie de intrari inguste, asigurau accesul
rapid din cetate in spatele acestui inel prctector, usurind astfel
aparatcrilor respingerea uncr asalturi directe ale zidului de in-
cintd, atunci cird turnurile extericare se dovedeau ineficiente.
(Un astfel de sistem a fost identificat si la Prejmer).

in Iccul vechiler creneluri apar acum, peste tot, gurile de tra-
cere, uneori dispuse pe mai multe registre. in unele cazuri(cind se
adaptau cetdtilor din sec. al Xlll-lea noile sisteme), partea supe-
ricard a zidurilor este recldditd sau spatiul dintre creneluri zidit,
pastrindu-se numai deschiderile necesare gurilor de tragere. (De
pilda fortificatiile bisericii Sf. Mihail din Cisniddioara si ale
Castelului din Hunedoara).

CiarZmida, ca material de constructie, este acum mult mai des
intrebuintatd®.

Se generalizeazd sistemul gurilor de pdcurd, realizate in dife-
rite forme (ele apar si la clddirile bisericilor fortificate in aceasta
perioadd, o data cu gurile de tragere, in special la partile su-
perioare ale turnurilor si ale naveler centrale).

La unele fortificatii de oras sau de alt tip — insd destul de
rar — se pot identifica si un fel de ,balcoane® exterioare zidului
deincintd (de pilda la Sebes si Hunedoara) sprijinite pe console de
piatrd. (Ele sint cunoscute in Franta, in secolele XIII—XIV, sub
numele de Hourds; initial erau sprijinite pe console de lemn).

in sfirsit mai trebuie amintitd si aparitia bastioanelor semi-
circulare care, spre deosebire de turnurile circulare sau semicircu-
lare — cu care uneori sint confundate — nu depdsesc indltimea
curtinelor si au fcst ccrstruite pentru utilizarea mai eficace a
armelor de foc. (De pildd la Cricdu, Sebes, Cilnic, Tg. Mures,
Racosul de Jos s.a.).

Bastioanele, in arhitectura militard, constituie raspunsul dat
artileriei de asediu. Pe platforma lor se puteau instala baterii de
artilerie care s3 raspundd, in mod direct, celei de asediu. Toto-
datd, planul semicircular constituia, pe de o parte, o tinta mai
nesigura, iar pe de alta parte, paramentele exterioare ale unui
astfel de bastion, nu prezentau un plan continuu, ceea ce de-
termina ricosa proiectilelor artileriei inamice. (Dupa cum se stie,
pe vremea aceea proiectilele erau lipsite de incarcaturd explc-
ziva).

Bastioanele care s-au mai pastrat in Transilvania sint, in ge-
neral, de proportii minore — in ccmparatie cu prototipurile lor,
occidentale — si au fost construite pentru utilizarea unor arme
de fcc de calibru redus.

Exista irsd din aceastd perioada si turnuri de plan poligonal-
rotund, sau chiar circulare. (Respectiv turnurile orasului Sibiu
si Bastionul Alb din orasul Brasov).

Ultimele tipuri de bastioane — construite in carimida si de
plan unghiular, — vor fi, in primele decenii ale secolului al
XVIlll-lea, bastioanele cetdtilor de tip Vauban. (Vezi Alba lulia).

* Cf. Viatasianu, Istoria... p. 11; Prejmer, cercetiri personale.

# Cu precidere din veacul al XV-lea — continuind pini in veacul al
XVlll-lea — apar, in zidurile construite din piatrid. registre din caramida,
avind o datid cu rolul de ordin constructiv (de strat de orizontalizare a zida-
riei din piatrd) si un ro! decorativ. De asemenea, cirimida este acum mult
mai des intrebuintatd, la suprainiltarea sau refacerea vechilor zidirii din
piatrid bruti.

S3 incercdm acum, la sfirsitul acestei priviri de ansamblu asu-
pra arhitecturii militare transilvane, in legdturd cu cele spuse,
citeva concluzii de ordin general.

Dupa péarerea noastrd, cercetdrile arheologice transilvane
din ultima vreme, au intre altele si meritul de a fi precizat doud
censecinte principale ale prccesului istoric, dificil si complex,

de incorporare a ,tdrii de peste padure” — fintre veacurile
X—XIIlI' — in structura politica a regatului feudal din Cimpia
Panonica.

Prima consecintd — cu deosebite implicatii de ordin istoric —
o constituie intreruperea evolutiei arhitecturii militare autoh-
tone. A doua consecintd, a fost introducerea si in spatiul intra-
silvan, atit prin filierd maghiara cit si — in mod direct — prin
colonistii germani, a sistemelor de fortificatii occidentale.

in ceea ce priveste arheologia monumentelor de arhitectur
militara, nu credem ca ar trebui s3 studieze, in primul rind,
planurile cetdtilor sau elementelor lor de ordin tehnic, construc-
tiv — elemente care, cu unele clare exceptii dat fiind hieratis-
mul arhitecturii militare medievale se intilnesc, de multe ori,
aceleasi, in locuri diferite si de-a lungul timpului, -- ci, acest in-
treg efort, trebuie subordonat precizdrilor de ordin stratigrafic.
Aceste precizari, pot inlesni istoriei arhitecturii militare o serie
de datdri bazate pe date concludente, datdri care la rindul lor
sd conducd la o cunoastere — feritd de erori grave — a evolu-
tiei diferitelor tipuri de fortificatii, coroborind astfel fintr-un
mod hotéritor, intentiile de a le clarifica sensurile morfologice
si semnificatiile istorice.

ZUSAMMENFASSUNG

In der mittelalterlichen Kriegsbaukunst Siebenbiirgens werden folgende
Festungstypen unterschieden:

— Konigsburgen; (Kénigscastrum)
— Adelsburgen, Kirchenburgen, Bauernburgen und Stadtbefestigungen.

Da die Konigsburgen schon iminer zu den iltesten gerechnet wurden,
wird angencmmen, dass ihre Zeitbestimmung auf archiologischem Wege
einen aufklarenden Terminus post-guem fir die gesammte Kriegsbaukunst
Siebenbiirgens bilden konnte.

Da bis heute, auf archdologischem Wege, keine altere Datierung als das
13. Jh. festgestellt werden konnte (wie z. B. bei Moldovenesti, Dabica, Breaza
u. a.) muss man fir die Anfange der mittelalterlichen Kriegsbaukunst Sie-
benbiirgens eben dieses Jahrhundert annehmen.

Die Entwicklung der Kriegsbaukunst in Siebenbiirgen betrigt zwei Pha-
sen, nicht nur auf Grund der Bauformen, sondern auch durch das Vertei-
digungssystem.

Es wird festgestellt, dass im 13.—14. Jh. die Zinnenkranzmauern, die
auch von Quadrattiirmen verteidigt werden, die Donjons, und, dort wo die
Bodengestaltung es erlaubte, waren die Burgen auch mit Verteidigungsgraben
umringt (ausnahmsweise, besonders im Siiden Siebenbiirgens erscheinen auch
Rundtiirme).

Vem 15. Jh. an, gleichzeitig mit der Erfindung der Feuerwaffen erweitern
sich die Innenhofe, es treten Schildmauern, Barbacanen, SchieBscharten,
Pechnasen, Artilleriebasteien-auf.

Die Ziegeln werden immer mehr als Baumaterial verwendet.

Durch die Verbreitung in Osteuropa der Vaubanfestungen im 18. Jh.,
wird die Entwicklung dieser Architektur unterbrochen.

Als Schlussfolgerung wird hervorgehoben, dass sich die Kriegsbaukunst

Siebenbliirgens nach der Eroberung dieses Gebietes von den Ungarn — im
11.—12. |h. — entwickelt, Eroberung welche die einheimische militarische
Architektur — die ruminische — in ihrer Entwicklung aufhielt.

Diese Baukunst ist vorwiegend abendlindischen Ursprungs und wurde,
im algemainen auf ungarischem Wege, von den deutschen Kolonisten einge-

B nita

https://biblioteca-digitala.ro



CU PRIVIRE LA UNELE MONUMENTE DIN TARA FAGAR!-\SULUI,
IN LUMINA RELATILOR CU TARA ROMANEASCA

IOANA CRISTACHE-PANAIT

Falnicii munti ai Fagarasului la sud, apa Oltului la nord, masi-
vul Persani la est si hotarul celor doud comune Porumbacul la
vest! delimiteazd o depresiune sculptatd de numeroasele izvoare
ce coboard grabite din munti si pe care oamenii au locuit-o din
cele mai indepartate vremi.

Tdinuitoare de resurse istorice bogate, aceastd zona, cunoscutd
sub numele de Tara Oltului sau Tara Fagarasului, asteaptd arheo-
logul spre a scoate la lumina istoriei intreaga sa comoara de
vatra romaneasca. (Recent, s-au descoperit urme ale culturii
dacice la Cuciulata si Breaza).

Considerente politice si strategice determind pe Ludovic I,
regele Ungariei, in a doua jumdtate a veacului al XlIV-lea, sd
dea domnului Téarii Romanesti in posesiune Tara Figarasului®.

Pretioasele rezultate arheologice de la cetatea voievodalad
de la Breaza aruncd o lumind noud asupra stapinirii Tarii Faga-
rasului de citre Tara Romaneasca, inca din zorii formarii statului
feudal muntean3.

incepind din a doua jumitate a veacului al XV-lea, Tara Figi-
rasului va trece dintr-o stipinire in alta?, dar traditiile autono-
miei sale vor persista in tot decursul acestor etape istorice, mai
ales sub forma unor institutii de vechi drept romanesc®.

in secolele ce au urmat ruperii ei de Tara Roméineasci, a
avut cu aceasta permanente si strinse legaturi politice, economice
si culturale, consemnate atit de izvoarele scrise, dar si de pre-
zentele incd vii ale unor creatii materiale din acele vremuri in
satele fagardsene.

Intensitatea relatiilor economice cu Tara Roméneascd este
determinata de faptul c3 importantul drum de comert ce lega
Brasovul cu Sibiul trecea prin Tara Fagarasului.

Folosind vechi drumuri publice, Turnu Rosu, Bran, Teleajen,
si Prahova, sau ,,multe cdi piezise“, cum le numeste un document
din 15838, comertul cu Tara Fagdrasului face parte integranta din
relatiile comerciale traditionale ale Tarii Romanesti cu Transil-
vania.

Rolul politic al luptei pentru atragerea populatiei romanesti
din Transilvania la calvinism in secolele XVI— XVII, la catolicism
spre sfirsitul secolului al XVll-lea si Tn secolul urmitor, este
cunoscut. Domnii Tédrii Romanesti au sprijinit biserica ortodoxa
din Transilvania, tocmai pentru a nu se rupe din trupul poporu-
lui roméan aceastd parte integrantd a sa. Apropierea de Tara
Romaéneasc3, precum si numeroasele sate stapinite aici de domni
si boieri, cu ctitorii ridicate de acestia, au dat un impuls luptei
impotriva unirii religioase. Este graitoare n acest sens lupta pe
care fagardsenii au dus-o pentru biserica lui Brincoveanu din
Fagaras, pe parcursul mai multor decenii?. Teama de ,turburatiile
schismaticilor* (ortodocsilor) in satele figarasene urmirea per-
manent autoritdtile8. Rezultatul acestei lupte ni-l prezintd cifric
conscriptia din 1760—62. in cele 63 sate ce alcituiau districtul,
se aflau 5344 familii ortodoxe si numai 472 unite®.

Pentru nici o alta zona din Transilvania izvoarele nu au
pastrat consemnarea unui numar atit de mare de manastiri si
schituri ca in Figiras. In unele sate existau doud sau chiar mai

1 Delimitarea este facuta dupa satele fagarasene cuprinse in conscriptia
din 1760—1762 si care nu diferd ca zoni de situatia consemnatd in 1589 sau
1601, cf. St. Metes, Drdgus, un sat din Tara Oltului, Bucuresti, 1945, p. 14.

2 Documenta Romaniae Historica B. Tara Romaneasci, vol. |, Bucuresti,
1960, p. 12—17.

3 T. Nagler, Cetatea feudald de la Breaza, comunicare expusi la cea
de-a IV-a sesiune stiintifica a muzeelor.

4 De la Universitatea saseasca (Hurmuzaki, Doc. Il, 2,p.224) la principii
Transilvaniei si apoi la sfirsitul sec. al XVll-lea in stapinirea habsburgica.

5 Mentinerea tribunalului boieresc; N. Densusianu, Monumente pentru
istoria Tdrii Fdgdrasului, Bucuresti, 1885, p. 8—9, 10—12, 36—38, 49-52,
63; stdpinirea in obste a unor munti si dealuri; St. Metes, Contributie noud
la istoria romdnilor din Tara Fdgdrasului in veacul al XVll-lea, Bucuresti,
1942

Lupas, Documente istorice transilvane, 1, Cluj, 1940, p. 235—238.
S Dragomir, Istorla dezrobirii religioase a romdnilor din Ardeal in
sec. al XVlll-leg, vol. I, Sibiu, 1920, p. 38, 95, 99—107, 199; A.Bunea, Epis-
copul loan Inochentie Klem (1728—1751), Blaj, 1900, p. 33—34.

3 Arh. St. Blaj, Mitrop. Gr. Cat., 1769—1771,sub data 1 iunie 1769.

9 V. Ciobanu, Statistica romdnilor ardeleni inanii 1760—62, in ,,Anuarul
Inst. de Ist. Nat.” Cluj, Ill, 1926, p. 637—674.

?

multe manastiri, dintre care amintim cele doud manastiri de la
Breazal®, precum si pe cele 5 din Sincall, din care astdzi mai
ddinuie cea sapatd in stincd de pe dealul Cretu. Ridicate in gene-
ral de boierimea locala sau de preoti, multe manastiri fagarasene
isi leagd insd existenta de ctitori din Tara Romaneasca. Printr-un
document din 1391 dec. 27, Mircea cel Batrin déruieste satul
Scorei egumenului méanistirii de acolo®®. Traditia ridicarii fostei
mandstiri din Scorei de cdtre voievodu! muntean Mircea se pis-
treaza si astizi. In 1657, vornicul Preda Brincoveanu se afla in
Transilvania pentru a ridica o manastire, desigur pe proprietatea
sa de la STmb3atal®. Dupi 1724, cu o ,,Evanghelie cu tilc* din 1580
a lui Coresi, luata de la Cozia, se stringeau in Oltenia, in aminti-
rea voievozilor Mircea si Mihai, bani pentru reconstructia schi-
tului de la Vistea de Jos“ in primul an al secolului al XVlll-lea,
Constantin Brincoveanu ridicd, pe mosia sa de la Simbita de
Sus, médniastirea ce ddinuie si astazi. Desigur, nu trebuie sa ne
inchipuim manastirile fagardsene ca pe niste dezvoltate aseza-
minte monahale cum sint cele din Tara Romaéneasca si Moldova.
Unele vor fi fost mai mari, precum una din cele trei manastiri ale
Dragusului pe care o conscriptie din 1750 o numeste ,.mdndstirea
cea mare si bdtrind'®,sau manastirea cea de piatradin Marginenil$,
manastirea Buciumenilor, tot din piatrd, facuta de vataful
Dobrinl?, sau manistirea Simb3ta. Majoritatea acestora erau
insd constructii modeste, unele din lemn ca cele de la Dejani si
Netot!® si care ocupau o mici suprafati. Intreaga suprafata a mi-

nastirii de la Sercdita, cu chilii cu tot, era de 80 de pasi in
lung si 50 in lat, iar aceea a manastirii lui popa lanede la Vaida
Recea, masura — inclusiv chiliile — 60 de pasi in lung si 3 in

lat!®. Dar locul pe care aceste asezaminte l-au avut in istoria
politica si culturald a Transilvaniei este mare. Focare de culturg,
unde se desfasura intreaga viatd spirituald a populatiei romanesti,
manastirile tineau in chiliile lor scoli in limba slavond, apoi
romand, sprijinite de domnii din Tara Romaneasca, iar caligrafi
destoinici copiau manuscrise pe care le raspindeau in intreaga
Transilvanie. Calugarii acestor ldcasuri treceau dintr-o tard in
alta, aducind cértile manuscrise si tiparite in Tara Roméneasca.
Dintre manastirile recunoscute ca ateliere de caligrafie, amintim
pe cele de la Dragus?® — unde in secolul al XVlll-lea a lucrat
vestitul caligraf si zugrav Matei Voileanu — care fusese la manis-
tirea Bistrita olteneasca — si pe cea de la Bucium unde a activat
pe tirim literar religios ieromonahul Ambrosie?!. Centre de
culturd romadneasca, manastirile fagarasene — ca si cele din
restul Transilvaniei — s-au impus ca vajnice aparatoare ale reli-
giei ortodoxe impotriva unirii cu biserica Romei, luptd in care
au fost sustinute de celelalte doud tari remanesti. De aici, arde-
rea si darimarea lor in iunie 1761, de citre generalul Bukov.
Au cazut pradd toate manastirile fagardsene, in afard de cea de
la Simbiata, mentinutd in urma st3ruitoarelor interventii ale
familiei ctitoricesti?2. Mandstirea de acolo va continua s3 detlna
rolul neoficial de centru superior ierarhic al bisericilor din Tara
Fagarasului, fapt recunoscut cu amiraciune de episcopul unit
Atanasie Rednic la 24 ian. 1768: ,intreaga Tara Oltului ascultd
de calugaru din mdndstirea de aici“®3. in 1785 urmeazi si ea soarta

10 St. Metes, Mdndstirile romdnesti din Transilvania si Ungaria, Sibiu,
1936, p. 77; |dem, Viata bisericeascd a romdnilor din Tara Oltului, Sibiu,
1930, p. 41—42.

1 |dem, Mdndstirile romdnesti, p. 97—99.

12 Documenta Romanice Historica, B. Tara Rom. |, p. 36—39.

13 St, Metes, Mdndstirile romdnesti, p. XVI.

14 St. Semyen, Tipdrituri ardelene din veacul al XVli-lea in biblioteca
filialei din Cluj, in: Prima sesiune stiintifici de bibliologie si documentare,
1944, Buc., 1957.

15 St. Metes, Mdndstirile romdnesti, p. 79—81.

16 Arh. St. Blaj, Mitrop. Gr. Cat. 1765—1768, sub data 27 iulie 1767.

17 |dem.

18 |dem.

19 |dem.

20 St. Metes, Viata bisericeascd a romdnilor din Tara Oltului, p. 49—50;
Idem, Mdndstirile romdnesti, p. 79—81.

21 |dem, Mdndstirile romdnesti, p. ClII—CIII.

22 A. Bunea, Episcopii Petru Pavel Aron si Dionisie Novacovici, Blaj,
1902, p. 226, 324, 331-—334.

23 St. Metes, Mdndstirile romdnesti, p. LXXXXVI, nr. 1.
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celorlalte®'. Ministirile transilvinene au fost distruse si o dati
cu ele o intreagd comoard de istorie si arta. Documente, carti,
odoare si alte obiecte, lucrate aici sau aduse de peste munti,
au fost nimicite.

Cartea tiparitd la sud de Carpati s-a revdrsat cu darnicie in
satele fagarasene si transilvinene in genere, prezenta ei fiind
inci destul de puternic simtitd si astazi cu toate vitregiile vremilor
trecute. Ele veneau aici prin darurile domnilor, ale boierilor,
aduse de negustori, dar si de preoti transilvaneni care primeau
hirotonisirea peste munti. Dintr-o conscriptie din 1767, reiese
cd din cei 33 preoti atestati in 20 de sate fagardsene in acest
an, 25 primesc harul in térile roméne?.

In urma cercetdrilor noastre am gasit, in 16 monumente de
cult romanesti din Fagaras, 43 de tiparituri din secolele XVII si
XVIIl, dintre care 33 iesite de sub teascurile tipografice de la
Bucuresti, Tirgoviste, Buzdu si Rimnic.

In cele ce urmeaza vom aminti, asa precum traditia ne-a pds-
trat si izvoarele ne-au confirmat, citeva biserici din Tara Fagara-
sului ridicate de ctitori din sudul Carpatilor si care astdzi nu
mai existd. Fauritorul celei dintii uniri politice a celor trei tari
romane, Mihai Viteazul, a ridicat in marginea de miazazi a ceta-
tii Figirasului o biserici, deja dispirutid in martie 161726, In
1669, un boier din Muntenia, al carui nume nu ne este cunoscut,
ridicd in satul Lisa o biserici de piatrd®". Biserica roméineasci
din Sercaia, pe care Nicolae lorga o mai vede in peregrinarile sale
ardelene in 190628, a fost indltatd de negustorul Staicovici din
Tara Romaneascd la 17022,

In satul Vaida Recea, mostenit de la stolnicul Constantin
Cantacuzino, Stefan, viitorul domn al Tarii Romanesti, ridica
in 1709 un licas de cult¥.

Bisericile monumente de arhitecturd, existente in zona istori-
ceste delimitatd a Tarii Fagarasului, pot fi grupate dupa ctitori
in trei categorii.

Prima grupare este constituitd din lacasurile findltate de
boieri locali, preoti sau de obstea satului.

Incepem prezentarea acestei categorii cu pretioasa biserica
Sf-tii Arhangheli din Vistea de Jos. Naosul si altarul lacasului au
rdmas din biserica ridicatd de boieroaica Hanoe, probabil in
secolul al XV-lea®!. Vechimea apreciabila a licasului este confir-
mati intr-o insemnare din 1785, in care este numitd ,.biserica
cea bdtrind“*2. Frumoasa picturd din aceastd parte a l|icasului
este opera zugravului figarasan Pantelimon, din 1819. Lipsa de
picturd in pronaos ne determinadsa presupunem ridicarea acestuia,
precum si a turnului, curind dupd executarea picturii.

Din al XVlll-lea veac se pastreaza din aceastd categorie 13
lacasuri pe care le vomaminti in ordinea cronologicd ainaltarii lor.

Biserica Buna Vestire din Copdcel, a fost ridicata in anul
1725 de toierul Mihai Deac®:. Existenta unei insemniri pe pristol
din 1793, pare si aminteasci refacerea altarului. In 1797 a fost
adaugat turnul-clopotnita.

In anul 1730, conform inscriptiei, era savirsitd biserica Sf-tii
Arhangheli din Calbor, ctitoria protopopului lonascu Monea
din Venetia de Jos, care, in 1718, cu ocazia innobildrii sale, isi
pornea arborele genealogic de la Radu Negru, legendarul desca-
lecitor al Tirii Romanesti®.

In 1767, obstea satului Persani ridici biserica Sf. loan Bote-
zdtorul. Decoratia picturald, astdzi probabil sub zugraveala, a
fost executatd in 1789, dupd cum aminteste inscriptia de pe cata-
peteasma.

In rastimpul 1769—1773, Stan Bilea din Ohaba inalt3 biserica
Sf. Maria din acest sat, in locul celei foarte vechi, zidita de
boieri®. Boltile naosului si altarului pastreazd pictura originara.

1l

! |dem, p. 93—94.
5 Arh. St. Blaj, Mitrop. Gr. Cat. 1765—1768, sub data 27 iulie 1767.
% Andrei Veress, Documente privitoare la istoria Ardealului, Moldovei
si Tdrii Romdnesti, IX, Buc., 1937, p, 130—131.

2?7 Atanasie Rednic, Vizite canonice, 1769, in ,,Cultura Crestina“,
1936, nr. 2, p. 97.

28 N. lorga, Neamul romdnesc in Ardeal si Tara Ungureascd la 1906,
Buc., 1939, p. 32.

29 C. Stan, Scoala poporand din Fdgdras si de pe Tirnave, Il, Sibiu,
1928, p. 392—393.

9 Atanasie Rednic, op. cit., p. 96—97.

31 Atanasie Rednic, op. cit., p. 99.

3% N. lorga, Studii si doc., XIllI, Buc., 1906, p. 205—206.

33 Atanasie Rednic, op. cit., p. 95.

31 St, Metes, Viala bisericeascd a romdnilor din Tara Oltului, p. 117.

% n 1769 Atanasie Rednic viziteazi la Ohaba biserica ,,foarte veche zi-
ditd de boieri*“, cf. Atanasie Rednic, op. cit., p. 95. intr-o cerere de preot
pentru bisericd, din 1773 octombrie 7, semneaza primul ,,Stan Bilea ctitor",
cf. Arh. St. Blaj, Mitrop. Gr. Cat. pachet 1772—1779, sub data.

XVI,

31

Pronaosul si pridvorul cu turnul-clopotnitd au fost addugate fin
1823,

In locul vechiului lor licas de cult din Mindra, locuitorii
construiesc in anul 1779, pe delusorul ,,Bastia®, biserica cu hramul
Indltarea Domnului®?. Sava zugravul de la Figiras a impodobit
lacasul in 1821, dupa cum consemneazd inscriptia de deasupra
arcului dublou dinspre altar.

In urma insuccesului luptei pentru dobindirea bisericii lui
Brincoveanu din Figaras, figarasenii cer invoire pentru a-si
ridica un lacas nou. Constructia a fost inceputd in 1783, prin
ajutorul important al breslei negustorilor. Domnul Térii Roma-
nesti si-a dat prinosul prin diruirea celor 600 de zloti®. Biserica
cu turnul-clopotnitd a fost savirsitd in 1791%’. Pictura altarului,
facutd in 1793, si cea a catapetesmei de zid, din anul urmitor,
se pdstreazd; restul ldcasului, cu picturda din 1813 a fost repictat
in 1950.

Biserica Adormirea Maicii Domnului din Simbata de Sus-
Rasdriteand a fost ctitoritd in anul 1786 de egumenul Visarion
al mé@nistirii lui Brincoveanu de la Simbata®, fiul popii lonascu,
autorul picturii din 1767 de la mandstire.

In anul 1790, cu banii strinsi de la locuitori dar si cu ajutorul
negustorului Dimitrie Scurtu din Scheii Brasovului, se incepe
ridicarea bisericii Adormirea Maicii Domnului din Venetia de
Josi'l. Conform inscriptiei, altarul a fost zidit si pictat (pictura
ce se pastreazd), cu cheltuiala boierului David Latcu, in 1801.
Pictura naosului si pronaosului a fost retusata in 1935.

Lucrérile pentru indltarea bisericii Cuvioasa Paraschiva din
Cuciulata au inceput inainte de anul 1790, in zilele imparatului
losif al ll-lea si au luat sfirsit in 1794, asa cum aflam din in-
scriptia de pe latura de vest a turnului. Pictura originard, pastrata
pe boltile pronaosului si ale naosului, pare sa fie executatd de
zugravii Gheorghe, loan si Constantin din $cheii Brasovului,
dupa asemdnarea ce o prezintd cu pictura veche (inlocuitd fin
1960) a bisericii din Mateias, executatd in 1798 de acesti zugravi.

La 1 mai 1796, biserica cu hramul Nasterea Domnului din
Sirata putea fi sfintitd"2. Lucririle pentru finisarea constructiei,
ca si podoaba picturald, au luat insa sfirsit intre 1806—1810.
Frumoasa decoratie pictatd a bisericii pare a fi opera zugravilor
loan si Alexandru Grecu din Sdsausi.

Din materiale documentare inedite rezultd ca biserica Ador-
mirea Maicii Domnului din Sona a fost ridicatd fintre 1798 si
primii ani ai secolului al X1X-lea, cu banii rezultati din vinzarea
unei mosii'®. Inscriptia, de pe catapeteasma cu picturd din secolul
al XVlil-lea, imbina datele istorice ale noului lacas cu cele ale bise-
ricii vechi ficute in 1717 de negustorul Dimitrie Ciurcu din Brasov.

Dupa cum aminteste interesanta inscriptie cu elemente de
astrologie, biserica Cuvioasa Paraschiva din Serciita a fost zidita
in anul 1798 de preotii locului cu ajutorul sdtenilor si a fost
pictatd in 1810 de Teodor Zugravul. Decoratia pictata a fost
regasitd in nise si pe fatada de sud a lacasului.

Data ridicarii bisericii actuale din Arpasul de Sus este cuprinsa
intre 1799 si 1809. Ea a fost indltatd cu cheltuiala satului, asa
precum reiese din inscriptia pentru zugravire. La sfirsitul acestei
pisanii, aproape stearsd, Nicolae Grecu din Sasdusi marturiseste
cd lacasul a fost pictat de el in octombrie 1815.

Categoria edificiilor cu ctitori locali cuprinde §i douda monu-
mente indltate in secolul al XIX-lea. Biserica Adormirea Maicii
Domnului din Simbdta de Jos a fost indltatd de baronul Bruken-
thal in anul 1802. Pictura, platitd de sat, este opera din 1806 a
zugravului Pantelimon, cu exceptia celei din pridvor, lucratd
8 ani mai tirziu de Sava zugravul de la Fagiras.

Biserica Buna Vestire din Oprea Cirtisoara, incheie seria
monumentelor primei categorii. Ea a fost terminatd, cu toata
podoaba picturald, la 2 august 1824. Pictura este atribuitd zugra-
vilor din familia Grecu din S3siusi.

A doua categorie de monumente figardsene cuprinde ldcasu-
rile ctitorite de domni sau boieri din Tara Romaneascad.

Traditia leagd construirea bisericii Cuvioasa Paraschiva din
Comidna de Jos de numele lui Matei Basarab. Traditia tinde sa

36.C. Stan, opZ Git., p. 329.

37 St. Metes, op. cit., p. 302—303.

38 N. lorga, op. cit., XIl, p. XXI—XXII; St. Metes, op. cit., p. 67—69.

3% Nicolau Aron, Monografia bisericilor, scoalelor si reuniunilor romdne
din Fdgdras, Fagaras, 1913, p. 6, 25.

W St. Metes, Mdndstirile romdnesti, p. 87; Idem, Viaja bisericeascd a
romdnilor din Tara Oltului, p. 98—100.

L |dem, Viala bisericeascd a romdnilor din Tara Oltului, p. 129.

12 Arh. St. Blaj, Mitrop. Gr. Cat., Protocol 6, 1796.

% |dem, pachet 1798, (sub dati); pachet 1802.
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fie confirmatd de grija acestui domn pentru biserica din Comana
de Jos, amintita documentar, pe care o inzestreazd cu toate
cartile de cult, vesminte si odoare?!. Pictura ce ddinuie pe peretii
lacasului apartine secolului al XVlll-lea.

Tara Fagdrasului pastreaza trei dintre ctitoriile transilvinene
ale lui Constantin Brincoveanu.

Biserica Sf. Nicolae din Fagaras a fost indltatd de voievod,
la rugamintea fagarasenilor, intre 17 iunie 1697—30 septembrie
1698. Altarul si naosul conserva pictura veche a lui ,,Preda zugrav
sin Predii zugrav ot Dolgopole”, semnat in altar, pe haina Sf.
Spiridon. Cheltuiala de 800 de florini pentru picturd a fost impli-
nita de fdgardseni. Pictura pronaosului a fost facutd dupa anul
1772, cu cheltuiala jupinului Nitu Pdtrascu, ,cinstitul mester
bdtrin* din breasla timarilors. In anii 1921—1922, biserica Sf.
Nicolae a fost reparata de Comisia Monumentelor Istorice prin
grija arh. N. Ghica-Budestil6, lucrare apreciata de N. lorga®’.

Pe mosia sa de la Simbdta de Sus, Constantin Brincoveanu
construieste o mandstire care era gata la 1700—1701, dupa cum
rezulta dintr-o insemnare asternutd in acel an pe un Triod de
Buzdu?8. Cu ocazia unei reparatii din 1766 —67 se picteaza lacasul
manastiresc, cu cheltuiala lui Manolache si Nicolae Brincoveanu,
de catre popa lonascu si zugravul Pana Mihai, pe care i regasim
si la biserica din Avrig. Rolul de puternic centru al ortodoxiei
in Ardeal jucat de asezarea monahala de la Simbdta a determinat
darimareaei in 17854%. Un secol si jumatate a stat biserica manais-
tirii parasita, cu bolgile ruinate, tablou care il impresioneaza
pe llarion Puscariu in 1889, cu care prilej ii admira pictura:
wInduntru si fnafard este zugrdvitd frumos*3°. Restaurarea manas-
tirii de la STmbdta s-a terminat in 1946, prin grija mitropolitului
Nicolae Balan.

in locul bisericii de lemn de la Poiana Mirului, cumpirati
de ortodocsii din Vistea de Jos?!, Constantin Brincoveanu ridicd
un lacas nou in jurul anului 1707, cind apare stapin al acestui
sat®2 Data refacerilor acestei biserici ne este consemnatd intr-o
insemnare de pe Penticostarul (Bucuresti, 1764), daruit acesteia
wla anii de la Hs. 1777 noemb. zile 20, la tirnosirea bisericii®.

Reparatii ulterioare au modificat cu totul structura initiala
a monumentului.

Traditia considerda pe doamna Marica, sotia lui Constantin
Brincoveanu, ctitorul bisericii din Berivoii Mari, satul fiind
mosia sa.

In Simbita de Sus-Apuseani, Nicolae si Manolache Brinco-
veanu, ridica in 1784, biserica cu hramul Sf. Teodor Tiron. Deco-
ratia pictatd, executata in 1795, se pastreazd in naos si partial
in altar.

in a treia categorie de monumente figirisene am inclus ulti-
mele 10 biserici din aceastd zon4, ai cdror ctitori nu sint consem-
nati de izvoare. Incepem enumerarea acestor monumente cu
biserica Adormirea Maicii Domnului din Voivodenii Mari, al
carei naos constituie partea conservatad dintr-o veche biserica.
Episcopul Atanasie Rednic, care viziteaza lacasul in 1769, men-
tioneazd despre ea cd este foarte veche, dar nici micar traditia
ctitorului nu o afla®%. Intr-o adresd din 1860, catre Mitropolitul
Andrei Saguna, administratorul protopopesc din Avrig relata
despre acest ldcas in stil gotic, care, ,,prin vechimea sa se deose-
beste de toate celelalte biserici din toatd Tara Oltului*. Anul 1613,
pe care |-a gdsit sdpat in stilpul usii, aminteste numai o reparatie
facutd constructiei®!. Bolta naosului pastreazd pictura din vremea
episcopului Grigore Maior (1772—1782), fragmente picturale
regasindu-se si la exterior. Altarul a fost pictat in 1812 de Pan-
telimon zugravul, dupd cum afldm in insemnarea din proscomi-
die. Pronaosul si turnul actual au inlocuit in 1951 pe cele din
prima jumatate a secolului al XIX-|ea.

11 St. Metes, Viata bisericeascd a romdnilor din Tara Oltului, p. 42—43;
|dem, Istoria bisericii, I, p. 355—356; C. Stan, op. cit., p. 208—210.

15 Date despre picturi: St. Metes, Zugravii bisericilor romdnesti, in ,,An.
Com. Mon. Ist. Trans., 1926—1928, p. 121—122; Idem, Istoria bisericii,
I, p. 428—430; N. lorga, Studii si doc., XIll, p. 93—97; V. Literat si Moise
lonascu, Orasul si Tara Fdgdrasului. Cetatea Fdgdrasului, Fagaras, 1943, p.
16—17.

16 Al Lapedatu, ,Com. Mon. Istorice Sectia din Transilvania“ Raport,
Cluj, 1922, p. 1.

47 N. lorga, In Ardealul anului incorondrii, Buc., 1923, p. 14.

18 St. Metes, Mdndstirile romdnesti, p. 84—87.

19 N. lorga, Sate si preoti din Ardeal, Buc., 1902, p. 269.

St. Metes, Mdndstirile romdnesti, p. 93—94.

St. Metes, Viata bisericeascd a romdnilor din Tara Oltului, p. 120.
N. lorga, Brasovul si romdnii (Studii si doc., X), Buc., 1905, p. 25.
Atanasie Rednic, op. cit., p. 98.

St. Metes, Viata bisericeascd a romdnilor din Tara Oltului, p. 125.

O g ut oo
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Localnicii din Comadna de Sus, spun cd actul de fondare ;|
bisericii lor cu hramul Adormirea Maicii Domnului, din any|
1600, s-a pierdut cu ocazia lucrdrilor de picturd din 177355,
Turnul bisericii este addugat in 1828—1829. Pictura din veacul 3|
XVlll-lea a fost inlocuita in 1945.

Biserica Sf. Nicolae din Sasciori, apartine secolului al
XVIl-lea’$, cu pronaosul addugat de ctitorul Talaba lanos, in 1759,

Biserica Sf. Nicolae din Voivodenii Mici, a fost ridicatd in
1769, sau foarte curind dupa acest an, in locul vechiului ldcas,
ctitoria boierilor din sat, ajuns in acel an, in ,stare slabd“s7,
Inscriptiile bisericii amintesc numai despre decorarea picturala
a acesteia, de zugravii Nicolae si Gheorghe Grecu din Sasausi,
la 1820.

In anul 1769, episcopul Atanasie Rednic viziteazd biserica
veche, din secolul al XV-lea, din Mérgineni®®. Lacasul actual a fost
construit in secolul al XVlll-lea, dupa 1769 si inainte de 1776,
cind apare intr-o insemnare facuta pe un Triod de Blaj. Biserica
Sf. Nicolae are o frumoasa decoratie pictata din 1791, dupda cum
se mai poate descifra dintr-o inscriptie aproape stearsa. Biserica
Cuvioasa Paraschiva din Venetia de Sus a inlocuit vechiul lacas
de cult in 1778.

In 1794, s-a iniltat biserica Adormirea Maicii Domnului din
Arpasul de Sus, al cdrei turn a fost addugat in 1823. Interiorul
bisericii pastreaza o frumoasd picturd in care se recunoaste mina
unui zugrav din familia Grecu din Sdsausi. Prezenta semndaturii
lui Nicolae zugravu din Sasdusi (1810), pe un Chiriacodromion al
bisericii, intareste credinta ca el este autorul picturii.

Trei monumente din secolul al XIX-lea, incheie aceastd cate-
gorie de monumente cu ctitori incerti.

Biserica Adormirea Maicii Domnului din Beclean, a fost savir-
sita in 1804 si pictata de Nicolae Grecu din Sdsausi, picturd cura-
tatd si in parte retusatd la 1950.

Biserica Sf. Nicolae din Calbor a fost indltatd la 1802; valoa-
rea ei constd in decoratia pictatd, executatd la 1813 de Sava
zugravul din Fagaras.

Biserica Sf. Nicolae din Oprea Cirtisoara a fost construitd
in 1806. Podoaba picturald terminata la 28 iunie 1809, aminteste
picturile de la Arpasul de Jos si Voivodenii Mici, deci penelul
artistic al lui Nicolae Grecu din Sdsdusi.

Aceasta este istoria celor 32 de monumente de zid din seco-
lele XV—XIX, pastrate in Tara Fagarasului, asa cum ea ne-a
fost consemnatd de documente, inscriptii murale, insemnari de
pe carti si de traditie. Istoria unora grdieste ea insasi despre
trainicele relatii culturale dintre Tara Romaneasca si Tara Faga-
rasului, iar altele, poartda amprenta acestor legaturi in chiar
fiinta lor arhitecturala.

RESUME

Le Pays de Fagiras est délimité par les massifs des Fagiras au sud et
de Persani a |'est, par la riviéere de I'Olt au nord et par les limites admi-
nistratives des deux villages Porumbacu vers |'ouest. Les documents con-
cernant cette région et datant de 1222 attestent |'existence de la ,Terra
blachorum* (Terre des Valaques), qui a représenté une étape supérieure
d’organisation des formations politiques. Avec |'instauration de la domina-
tion hongroise dans le sud de la Transylvanie, les Carpathes sont devenues la
frontiére entre les trois provinces roumaines.

D’étroites relations politiques, économiques et culturelles ont subsisté
pourtant entra la Valachie et la Pays de Fagiras, ce dernier ayant appartenu
aux princes valaques pendant un siécle (& partir de la seconde moitié du
XIV-éme).

Comme témoignage de |'intensité des relations culturelles on peut re-
lever, encore aujourd’hui d’ailleurs, le grand nombre d’ouvrages imprimés
au sud des Carpathes, qui sont parvenus dans les villages de la region,
ainsi que |'architecture de ses églises roumaines.

Les 32 églises roumaines du Pays de Fagaras appartiennent a trois caté-
gories, selon les fondateurs. La premiére catégorie comprand 16 églises édi-
fiées du XV-éme au X|X-émesiécle par les boyards, les prétres et les com-
munautés villageoises. La seconde catégorie concerne les églises fondées par les
princes et les boyards de Valachie, dont les plus importantes sont les églises
édifiées & Fagaras et au monastére de Simbadta de Sus par le prince Constan-
tin Brincoveanu. La troisiéme catégorie comprend 10 églises dont les fonda-
teurs n'ont pas encore été identifiés.

Les fondations des princes et des boyards de Valachie constituent — par
leur histoire méme — quelques-unes des preuves les plus évidentes des
relations ayant existé entre la Valachie et le Pays de Fagiras; la plupart des
autres églises démontrent par leur structure la puissante influence de |'archi-
tecture du sud des Carpathes.

5 |dem, p. 213.

6 C. Stan, op. cit., p. 384.

7 Atanasie Rednic, op. cit., p. 98. Curind dupa 1769, dacia nu chiar in
acest an, se sfinteste o noui bisericd ortodoxa, cf. St. Metes, Mdndstirile ro-
mdnesti, p. 88.

38 Atanasie Rednic, op. cit.. p. 94—95.
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TARA FAGARASULUI, ZONA DE RADIATIE
A ARHITECTURII DE LA SUD DE CARPATI*

Trecutul Tarii Fagarasului (fig. 1), tinut cu istorie permanent
conditionatd de legaturile cu statul feudal de la sud de Carpati,
ocupd un loc important in bibliografia referitoare la Transil-
vania. Nu acelasi lucru se poate spune despre studiile privind
arhitectura romaneasca din aceastd zona, desi ea reprezintd o
mérturie concretd a apartenentei aproape exclusive a teritoriu-
lui la aria de culturd a Tarii Romanesti. Astfel, dintre cele 32
de biserici romanesti selectionate pentru noua listd a monumen-
telor istorice, in campania de cercetari din 1963 —1967 a Direc-
tiei monumentelor istorice, doar 15 figurau in listele aprobate
anterior, ca o consecintd a absentei lor din bibliografie. Men-
tiondm ca si dintre monumentele declarate, singure ctitoriile

* Datele istorice sint din lucrarile: loana Cristache-Panait, Cu privire
la unele monumente din Tara Fdgdrasului, in lumina relatiilor cu Tara Romd-
neascd, in ,,Bul etinul monumentelor istorice, nr. 2,1970, (p. 26); loana Crista=~
che-Panait si Eugenia Greceanu, Bisericile romdnesti — monument# istorice —
din Tara Fdgdrasulvi (lucrare in manuscris).

Releveele si cliseele apartin autorului, in afard de cele cu mentiune spe-
ciala.

Arh. EUGENIA GRECEANU

lui Constantin Brincoveanu de la Fagaras si manastirea Simbata
sint descrise in lucrdrile de sintezd privind istoria arhitecturiil.
Analiza arhitectonica a bisericilor romanesti de zid din Tara
Figarasului a condus la urmidtoarea constatare: in diversitatea
formelor autohtone, ctitoriile lui Constantin Brincoveanu au
declansat o adeviratd scoald de arhitecturd lccala, reprezentata
printr-un grup de constructii compact si unitar, care realizeaza
o valoroasd sintezd a elementelor de arhitecturad din Tara Roma-
neascd, grefate pe traditia constructiva transilvaneand. Tendinta
de asimilare a acestor elemente este vaditd si la unele biserici
anterioare ctitoriilor brincovenesti; acestea din urma indepli-
nesc insd rolul de catalizator, contribuind la conturarea unor
trasaturi de stil ce se impun in intreaga arhitecturda a secolului
al XVlll-lea si a primelor decenii din veacul urmator.
Addugata la studiul istoric, constatarea aduce o lumind noud
asupra intensitatii legaturilor cu Tara Romaéneasca si speram ca
extinderea acestor cercetdri la intreaga Transilvanie va imbogati

1 Grigore lonescu, Istoria arhitecturii in Romdnia, Il, Buc., 1963.

Fig. 1. Harta bisericilor romdnesti de zid — monumente istorice — din Tara Fdgdrasului.
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Fig. 2. Biserica Bunavestire din Copdcel. Detaliu al fatadei de nord, fnainte
de restcurare.

dovezile materiale privind un fenomen incortestabil, ale carui
izvoare documentare sint relativ sirace, ca urmare a distrugerii
multora din ele pe parcursul atitor secole de framintata istorie.

De la bun inceput considerdm necesard precizarea corecti-
velor pe care le va suporta studiul de fata, in functie de evolu-
tia cercetarilor viitoare.

in primul rind, analiza fenomenului arhitectonic intr-un pe-
rimetru limitat, chiar daca el constituie — din punct de vedere
istoric — o unitate inchegatd, implicd completari pe masura e-
fectudrii unor studii similare in zcnele invecinate. In cazul de
fata este cert cd cercetarea monumentelor din zona Sibiului, cu
focarele de radiatie pe care le-au reprezentat ctitoriile lui
Matei Basarab si Constantin Brincoveanu de la Turnu Rosu (Por-
cesti) si Ocna Sibiului, vor aduce date noi asupra originii si a ras-
pindirii unor forme, pe care le derivim deocamdata de la Faga-
ras — in principal — si de la Simbita.

in al doilea rind, sipaturile arheologice vor aduce lumina asu-
pra planului unor biserici disparute, cum au fost, de exemplu,
biserica ridicata de Mihai Viteazul lingd cetatea Fagarasului,
ctitoria lui Stefan Cantacuzino de la Vaida Recea, sau numeroa-
sele biserici distruse in 1761.

In sfirsit, urmirirea consecventi a efectuirii unor cercetiri pe
parament, cu ocazia oricirei reparatii care va avea loc la obiec-
tivele declarate monumente istorice, va descoperi cu certitudine
noi elemente de plastica arhitectonica, specifice Tarii Romanesti,
deoarece, din nefericire, majoritatea bisericilor au suferit trans-
formdri lipsite de discernamint, care au ascuns si uneori distrus
preiioase detalii decorative si structuri constructive. Concludente
pentru acest fenomen sint: Biserica din Poiana Marului, ridicata

Fig. 3. Biserica Adormirea Maicii Domnului din Voivodenii Mari. Plan si
sectie longitudinald.

de Constantin Brincoveanu in 1707, care este atit de denaturatd
incit nu a putut fi incadratd in categoria monumentelor de arhi-
tecturd, fiind propusa doar ca monument memorial, si biserica
din Copacel, al carei pretios decor de fatada a fost partial mu-
tilat si Tn intregime ascuns cu ocazia unei retencuiri tardive
(fig. 2).

in lumina datelor de care dispunem pini in prezent, vom pre-
zenta bisericile romanesti de zid din Tara Fiagarasului impartite
in trei categorii: bisericile anterioare ctitoriilor brincovenesti,
ctitoriile lui Constantin Brincoveanu si arhitectura de influentd
brincoveneasca.

I. BISERICILE DIN TARA FAGARASULUI,

CTITORIILOR BRINCOVENESTI

ANTERIOARE

Cele cinci biserici din Tara Fagarasului care alcatuiesc acest
grup, sint: Sf-tii Arhangheli din Vistea de jos (probabil din se-
colul al XV-lea), Adormirea Maicii Domnului din Voivodenii
Mari (cca. 1500), Sf. Nicolae din Sdsciori (secolul al XVll-lea),
Cuvioasa Paraschiva din Comdna de Jos (secolul al XVll-lea) si
Adormirea Maicii Domnului din Comdna de Sus (cca. 1600). Nu
toate aceste monumente, insd, ne-au parvenit in forma initiald.
Pronaosul si turnul clopotnitd ale bisericii din Vistea de Jos au
fost refacute in jurul anului 1819, cind s-a executat noua pictura,
suferind apoi si alte transformiri. in 1759 s-a reficut pronaosul
bisericii din Sasciori, ale cdrui bolti au fost ulterior darimate.
Biserica din Voivodenii Mari a pastrat doar absida si naosul ari-
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ginar, pronaosul actual fiind rezultatul unei transformari nepri-
cepute efectuate in 1951. Boltile bisericii din Comana de Sus
sint — cel putin in parte — reficute in veacul al XVlll-lea, o
datd cu arcadele dintre pronaos si naos.

Unica trasdturd comuna o constituie planul dreptunghiular
alungit al navei, incheiat spre rdsarit cu o absidd decrosata. For-
ma absidei, sistemele de boltire si proportiile volumelor videsc
variatia caracteristicd arhitecturii rominesti din Transilvania,
in perioada secolelor XV-XVII|, rezultatd din interpretarea locala
a elementelor romanice si gotice, impletite de timpuriu cu in-
fluente de arhitecturd bizantind din Tara Romaineasca.

Traditiile constructive specific locale au determinat compo-
zitia bisericilor din Voivodenii Mari si Sasciori.

Biserica Adormirea Maicii Domnului din Voivodenii Mari
combind o absida semicirculard, de reminiscentd romanica, cu un
naos patrat, bine conturat stilistic prin bolta gotica in forma de
stea (fig. 3). Din datele documentare?, ar rezulta cd absida a fost
refacutd ,,in vremile mai noud", conform scrisorii adresate mitro-
politului Saguna, in 1860, de catre Vasile Maxim, administratorul
protopopesc din Avrig. Examinarea constructiei aratd ns3a ca
absida semicirculard, cu ziduri de aceeasi grosime cu cele ale nao-
sului (1,30 m), este tesutd organic cu naosul, avind si o sedilie
pe latura de nord, fapt care infirma refacerea absidei catre 1800.
Boltirea absidei, in sistemul unui semicilindru orizontal, inter-
sectat direct de semicilindrul vertical al peretelui, se intilneste
la biserica din Vistea de Jos, fapt care demonstreazid vechimea
acestei structuri, pe care, pina nu de mult, o consideram tardiva
(exemplu, faza 1763 a bisericii Sf. Treime — Maieri Il — din Alba
lulia)3.

Naosul este acoperit cu o boltd stelatd, ale carei nervuri se
desprind direct din zid, fard intermediul consolelor. Forma ste-
lata apare in Transilvania citre mijlocul secolului al XV-lea, la
biserica Sf. Mihail din Cluj si la sacristia manastirii romano-ca-
tolice din Teius, ridicatd in prima sa formd de loan Corvin.
Materialul ceramic si profilul* nervurilor de la bolta stelatd din
Voivodenii Mari, precum si acceptarea unui decalaj in timp fata
de prototipurile amintite, imping datarea acestei biserici cdtre
1500.

Catapeteasma de zidarie, cu doud deschideri, a constituit su-
portul unui timpan ce inchidea spre rdsdrit invelitoarea in doud
ape a navei. Timpanul a fost darimat in 1951, pentru a permite
executarea unei inexpresive invelitcri cu patru pante.

Biserica Sf. Nicclae din Sdsciori (fig. 4) are o interesantd
solutie de boltire a altarului, care surprinde tranzitia de la bolta
goticd pe incrucisare de ogive, racordata cu penetratii conver-
gente, la bolta semicilindricd cu penetratii, adaptata planului
poligonal. Intr-adevir, daci spre cheie, bolta in leagin se ra-
cordeazd cu ¢ semicalotd, planul de nastere este intersectat nu
numai de timpanele celor trei penetratii clar conturate, dar si
de doud timpane dispuse pe laturile oblice, ale caror penetratii
sint schitate doar in treimea inferioard a boltii, pierzindu-se apoi
in semicalotd prin intermediul unor suprafete vag ondulate.

Una din primele manifestdri ale influentelor arhitecturii din
Tara Romaneascd se intilneste la absida bisericii Sf-tii Arhangheli
din de Jos, care are forma semicirculard in interior si poli-
gonald cu 7 laturi in exteriord. Bolta in leagan, din piatri, a

2 Stefan Metes, Viata bisericeascd a Tara , Sibiu,
1930, p. 125.
3 Eugenia Greceanu si loana Cristache-Panait,
Alba in ,Mitropolia Ardealului*, anul Xl nr. 4—6, p. 317.

% Profile similare de nervuri ceramice se intilnesc la boltile stelate ale
bisericii evanghelice din Risnov (executate probabil o data cu pictura din
altar, datatz 1500) si la boltile in retea ale bisericilor evanghelice din Movile
(1519) si Bunesti (1519).

5 Argumentul propus de Stefan Metes (St. Metes, op. cit., p. 119) pentru
datarea in veacul al XV-lea a bisericii din Vistea de Jos, pe baza aseminirii
cu biserica mianastirii din Rimeti, nu este valabil, aceasta din urmi avind
o absida semicirculara. Totusi, arhaismul formelor si executia in piatra a
boltilor justifica datarea in veacul XV.

absidei, intersecteaza direct semicilindrul verticel al peretelui
rasaritean. Toate celelalte elemente arhitectonice apartin tra-
ditiei locale romanico-gotice: bolta in leagdn — de asemeneadin
piatra — a navei, contraforturile care intdresc zicurile, precum
si forma de arc frint a ferestrelor si a usilor catapetesmei (fig. 5).

La otraditie goticd, deja prelucratd si asimilata intr-un specific
romanesc, se ataseazd bisericile Cuvioasa Paraschiva din Comina
de Jos si Adormirea Maicii Domnului din Comina de Sus, ambele
avind forma de absidd cu patru laturi, prezentind o muchie in
ax. Aceastd particularitate planimetricd, intilnita la bisericile
de lemn in intreaga Transilvanie, apare in arhitectura roma-
neascd de zid doar la un grup de monumente din tinutul Hune-
doarei®, unde este explicabild prin filiatia cu capela castelului
Corvinilor din Hunedoara si cu absida bisericii reformate din
Rapoltul Mare, jud. Hunedoara. Regasirea acestui element la
limita apuseand a Muntilor Persani constituic un interesant as-
pect de circulatie a formelor arhitectonice.

Biserica Cuvioasa Paraschiva din Comdna de jos (fig. 6) uti-
lizeazd boltirea semicilindricd cu penetratii atit in nava cit si in
absida, conform modului de acoperire al grupului hunedorean (de
la care face exceptie doar biserica Sf. Nicolae din Hunedoara). O
manifestare sensibild a influentelor din Tara Roméineascid o con-
stituie existenta pe latura de vest a unui pridvor deschis, care nu
se intilneste la nici una din bisericile din Hunedoara. Formele
pridvorului sint rudimentare: doud arcade finguste si cu inalti-
mea redusd (45x85 cm) fincadreaza arcul intrarii de pe fatada de
vest. In interiorul pridvoruluisarpanta rimine aparenti, iar turnul
clopotnita se descarca pe doud arce dublouri. Cu toatd simplita-
tea sa, pridvorul de la Comana de Jos are o deosebitd importanta
deoarece demonstreaza ca, in Tara Figarasului, originea acestui
element compozitional este anterioari ctitoriilor brincovenesti,
putind fi explicatd prin legaturile culturale cu Tara Romaneasca
in epoca lui Matei Basarab.

6 Sf. Nicolae din Hunedoara, Birsiu, Cincis {demolatd) si Baciia.

Fig. 4. Biserica Sf. Nicolaz din Sdsciori. Plan si sectie longitudina!d.
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Fig. 5. Biserica Sf-tii Arhangheli din Vistea de jos.

Fig. é. Biserica Cuvioase Paraschiva din Com3ina de Jos.
Plan si sectie longitudina!d.

Plan si sectie longitudinald.
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Fig. 7. Biserica Adormirea Maicii Domnului din Comdna de Sus. Fig. 8. Biserica mdndstirii Brincoveanu din Simbdta de Sus.
Plan si sectie longitudinald. Pian si sectie longitudinald.
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Fig. 9- Biserica mdndstirii Brincoveanu din Simbdta de Sus. Vedere sud—vest.
cliseu C.M.I.

Fig. 10. Biserica mdndstirii Brincoveanu din Simbdta de Sus. Fatada de est.
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La biserica Adormirea Maicii Domnului din Comdna de Sus
pridvorul actual a fost refacut in 1828, pastrind insd sistemul de
descdrcare a turnului clopotnitd pe doud arce dublouri, fapt care
ne permite sa presupunem existenta unui pridvor anterior (fig. 7).
Absida se aseamand cu acea de la Vistea de Jos, atit prin forma
rotunjita in interior si poligonald in exterior — in varianta cu
muchie in ax, cit si prin acoperirea cu o toltd in leagan, in-
tersectatd de peretele curb rdsaritean, la care apar insa doud
penetratii pe laturile de nord si de sud. Presupunem ci atit calota
pe pandantivi din naos, cit si bolta ,,a vela®, cu o curburd neo-
bisnuit de pronuntatd, din pronaos, sint reficute intr-o etapi
ulterioard, eventual in 1773, cind s-a executat pictura pastratd
pind astdzi. Acestei date ii corespund stilistic si arcadele cu ar-
hivolte retrase, de influenta brincoveneascd, care despart pro-
naosul de naos.

In concluzie, in perioada antericari ctitoriilor brinccvenesti
arhitectura roméaneascd de zid din Tara Fagdrasului prezintad
forme locale de veche traditie. Printre influentele romanico-
gotice, preluate integral sau interpretate, incep sda se manifeste
si elemente ale arhitecturii din Tara Romaneascd, transmise prin
legdturd directd sau prin intermediul unor monumente astdzi
disparute.

II. CTITORINILE LUI CONSTANTIN BRINCOVEANU

Refacerea in 1777 a bisericii ridicata in 1707 de Constantin
Brincoveanu la Poiana Mdrului, precum si transformarile radi-
cale suferite ulterior, impiedicad formularea unei aprecieri asupra
vechiului lacas, ale carui urme vor putea fi detectate numai prin-
tr-o atentd cercetare arheologica.

Din complexul mandstirii de la STmbdta de Sus, terminatd in
1700—1701, doar biserica se mai pastreaza, cu completdri sub-
stantiale reclamate de ruinarea progresiva care a urmat devas-
tarii din 1785. Cu tot caracterul dubios al unor elemente recon-
stituite, monumentul constituie o pretioasa marturie a legaturi-
lor dintre tarile romanesti.

Biserica este un exemplu tipic al arhitecturii din Tara Roma-
neascd, avind structura planului trilobat cu turla pe naos si un
decor al fatadelor caracteristic edificiilor de cult din veacul al
XVil-lea.

Naosul este trilobat, cu abside semicirculare in interior si
poligonale cu cinci laturi in exterior, boltite cu jumatarti de ca-

Fig.11.Biserica mdndstirii Brincoveanu
din Simbdta de Sus. Detaliu de para-
ment, cu indicarea decorului originar.
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Fig. 12. Biserica Sf. Nicolae din
Fdgdras. Vedere nord—vest. Cliseu
D.S.A.P.C. Brasov.

lotd sferica. Absida altarului este alungita printr-o travee drept-
unghiulara, marcatd in exterior printr-o retragere si acoperiti
cu o boltd semicilindrica.

Turla naosului, circulara in interior si poligonala in exterior,
se sprijind prin intermediul pandantivilor pe patru arce, care
isi au pornirile pe pile dreptunghiulare de colt. In pilele dinspre
apus, sint amenajate nisele inalte care amintesc structura Coziei.

Pronaosul este acoperit cu o calotd pe pancartivi, care se
descarcd pe zidurile transversale si pe doud arce dublcuri, late,
ce pornesc in consola (fig. 8).

Nu existd date cu privire la forma originard a pridvorului.
in prima fazi a restauririi din veacul nostru, el a fost reficut cu
arcade finalte, sprijinite pe pile octogonale de zidarie (fig. 9).
Aceastd reconstituire, acceptabild prin inrudirea cu biserica S5f. |
Nicolae cin Fégdras si bazatd in oarecare masurd pe elementele
de fatadd conservate la corpul bisericii, a fost denaturata ulte-
rior prin inlocuirea pilelor cu coloane de piatrd bogat sculptate
si a parapetulci ce zidarie prin panouri traforate, inspirate
din arhitectura palatului de la Mogosoaia. \

Inovatii lipsite de discernamint s-au introdus in cadrul res- |
taurdrii si la registrul inferior al fatadelor intregii biserici,
unde nu s-a respectat ritmul alternat al lizenelor, stabilindu-se
o corespondenta artificiald cu picioarele arcaturilor din regis-
trul superior; s-a mai introdus, de asemenea, un ciubuc in axul
lizenelor (fig. 11). Dispozitia® originarad este vizibilid in fotogra-
fiile anterioare restaurZrii.

Aspectul general al exteriorului, cu ancadramentele de piatr.
refacute, cu falsa deccratie sculptatd a priavorului, cu modenz

tura modificatd si deformata printr-o rigidizare excesiva a pre |

filelor si cu cornisele ascunse de streasini infundate, dezamigeste |

— in contrast cu autenticitatea interiorului — prin impresia de
constructie noud in forme vechi pe care o creeazd. Deficientele
restaurdrii nu pot ins3d micsora valoarea proportiilor admirabile
ale monumentului (fig. 10) si nici interesul capital pe care il
prezintd pentru Transilvania.

in Tara Figirasului, tipul de plan al bisericii de la minis-
tirea STmbdta ramine un exemplu izolat, dar el devine modelul
numeroaselor imitatii alestructuriitrilobate, care apar — la sfir-
situl secolului al XVlll-lea si in primele decenii ale veacului ur-
mator — in Tara Birsei?, pe valea Tirnavei Mari 3i in zona Si-
biului. Trebuie remarcat ca in nici unul din cazuri nu se va rea-

Sl

liza descarcarea corectd a turlei pe naos, ceea ce demcnstreazd
dificultatea transplantdrii acestei structuri, fard existenta unei

7 loana Cristazhe-Panait, Monumentele romdnesti din Sdcele, in ,,Monu-
mente istorice. Studii si lucrdri de restaurare, Buc., 1969.

Fig. 13. Biserica Sf. Nicolae din
Fdgdras. Portalul pronaosului.

Fig. 14. Biserica Sf. Nicolae din
Fdgdras. Chenar de fereastrd de pe
fatada de sud.
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traditii de executie verificatd in decurs de veacuri. Decorul ex-
terior al paramentului de la Simbdta poate fi de asemenea con-
siderat ca o sursd de inspiratie pentru numeroase monumente
din zona de sud a Transilvaniei, insd — fenomen demn de re-
marcat — in afara limitelor Tarii Fiagarasului.

Radiatia formelor bisericii de la manastirea Simbita, usor de
Constatat pe o arie largd, in special spre sfirsitul secolului al
XVlll-lea, isi are explicatia in prestigiul acestui monument,
care, mai ales dupa devastarea din 1785, devine simbolul rezis-
tentei impotriva incercdrilor de deznationalizare suferite de
romani din partea monarhiei austriece. In acelasi timp, risune-
tul restrins pe care il gaseste, in mod paradoxal, tocmai in ti-
nutul in care a fost ridicat, se explica prin prezenta in Fagaras
a bisericii Sf. Nicolae, ridicata de Constantin Brincoveanu in
intervalul 1697 —1698, care devine sursa de inspiratie si proto-
tipul interpretat cu diverse variante in toatd arhitectura locala.
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Fig. 15. Biserica Sf. Nicolae din Fdgdras. Plan si sectie longitudinald.

impamintenirea in Tara Figirasului a tipului bisericii Sf.
Nicolae, conturat in Tara Romaneascd inca din prima jumdtate
a veacului al XVllI-lea® si utilizat de Constantin Brincoveanu la
capela palatului din Mogosoaia (1688), poate fi explicatd prin
doi factori: primul, posibilitatea credrii rapide a unei scoli de
mesteri locali, care se deprind usor cu solutiile constructive ale
planului dreptunghiular, acoperit cu calote pe pandantivi, fara
a intimpina complicatele probleme de rezistenta ale planului
trilobat cu turld pe naos; al doilea factor poate ficonsiderat ata-
samentul fatd de formele vechii arhitecturi romanesti din Tran-
silvania, in care biserica-sald, compartimentatd conform cerinte-
lor cultului ortodox, ocupa locul de frunte.

Biserica Sf. Nicolae din Fdgdras (tig. 15) are un plan drept-
unghiular alungit — compartimentat in pridvor, pronaos si na-

8 Grigore lonescu, Istoria arhitecturii tn Romdnia, |, Buc., 1965, p.
79—80.
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os — incheiat spre rdsarit cu o absidd decrosata, poligonald in
exterior si semicirculard in interior. Pe pronaos se ridica tur-
nul clopotnitd, accesibil printr-o scard in spirald cu trepte ma-
sive de lemn, addpostita intr-un mic turn situat pe fatada nor-
dicd si care are in plan forma circulara in interior si poligo-
nald in exterior. Modelul acestei dispozitii, intilnita pentru pri-
ma datd la Strehaia (164E), este capela palatului brincovenesc
de la Mogosoaia (1688).

Altarul si toate compartimentele navei sint acoperite cu ca-
lote pe pandantivi care au fiecare particularitati proprii.

Sistemul de descarcare a calotei pe pandantivi din altar pe
patru arce, inscrise in absida semicirculara alungita, constituie
un caz exceptie fatd de solutia curentd a jumatdtii de calotd ra-
cordatd cu un semicilindru. Prototipurile acestei rezolvari singu-

a

£

Fig. 16 a. Biserici de intluentd brincoveneascd.

1) Biserica Bunavestire din Copdcel — Releveu arh. Olga Bizu. 7) Biserica Sf-tii Arhangheli din Calbor — Releveu arh. Gh. Sion. 3) Biserica Sf-tii Arhan-
gheli din Persani. 4) Biserica Sf. Nicolce din Voivodenii Mici. 5) Biserica Sf. Maria din Ohaba. 6) Biserica Indltarea Domnului din Mindra. 7) Biserica
Sf. Nicolae din Mdrgineni. 8) Biserica Sf. Treime din Fdgdras. 3—8 relevee arh. Monica Scirneci.

lare se intilnesc in Tara Romaneascd la Bucuresti, in secolul al
XVll-lea, la Mitropolie si la Biserica Doamnei. Dubloul de vest,
care separd naosul de altar, se reazema pe console cu retrageri
succesive; aceleasi console constituie suportul arcelor longitu-
dinale de pe laturile nord si sud ale absidei. Calota nu este cir-
culard, manifestind tendinta de urmarire a patratului de bazi,
cu rotunjire in dreptul pandantivilor. Profilul calotei prezintd o
inflexiune, datoritd executdrii ,en tas de charge" a primelor
asize, de la care se trece apoi la dispozitia radiara a caramizilor.

Calota pe pandantivi a naosului, rezemata pe patru arce — ca-
rora le corespund pile de colt cu imposte profilate — se compune
din doud segmente cu raza diferita. Calota pe pandantivi apare
si in pronaos, cu decsebirea ca planul calotei se inscrie intr-o
elipsd, iar profilul ei nu prezintd inflexiuni.
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Fig. 16 b. Biserici de influentd brincoveneascd.
9) Biserica Sf. Teodor Tiron din Simbjta d= Sus. 10) Biszsrica Adormirea Maicii Domnului din Simbdta de Sus. 11) Biserica Sf. Paraschiva din
Venetia de fos. 12) Biserica Sf. Paraschiva din Sercdita. 13) Biserica Adormirea Maicii Domnului din Arpasul de Sus. 14) Biserica Adormirea Maicii
Domnului din Simbdta de fos. 15) Biserica Adormirea Maicii Domnului din Beclean. 16) Biszrica Bunavestire din Streza-Cirtisoara. 9-16, relevee arh.
Monica Scirneci.

Pridvorul este acoperit cu doud calote pe pandantivi, despar-
ite printr-un dublou median cu pornirile in consola.

Toate arhivoltele arcelor sintsubliniate printr-o retragere fata
e cimpul pandantivilor. Planul de nastere al calotelor este delimi-
at printr-un ciubuc, cu exceptia boltii din altar.

Turnul clopotnitd, pe plan octogonal, se ridicd pe o bazid pi-
ratd. Camera clopotelor este acoperitd cu o boltda din panouri
urbe, care poate fi definitd ca o aplicare pe plan poligonal a
oltii manastiresti.

Pronaosul si naosul sint despartite printr-un zid, in care se
eschid trei arcade cu arhivoltele retrase, ce se sprijina pe zidu-
ile longitudinale si pe doui pile octogonale. In zona capitelelor
recerea de la octogon la planul patrat al impostei se realizeaza

printr-o asiza, ale carei caramizisint dispuse in forma unei cruci
cu bratele egale. Acest tip de pila, utilizat curent in Tara Ro-
maneasca incad din prima jumatate a veacului al XVll-lea, reapare
la arcadele inalte ale pridvorului (fig. 12).

Decoratia paramentului exterior cuprinde: un profil simplu
al soclului, un briu median — compus dintr-un ciubuc incadrat
de doud siruri de dinti de fierdstrau — si cornisele de zimti care
incununeazd corpul bisericii, baza patrata a turnului clopotnita
si prismele poligonale ale clopotnitei si ale scdrii in spirala.
Aceeasi sobrietate se regdseste la ancadramentele de piatra. Por-
talul apusean are un profil simplu in acoladd, cu un decros inter-
mediar la lintou (fig. 13). Chenarele ferestrelor prezinta baghete
intersectate de profile in acoladi, doar bazele montantilor avind
suprafata impodobitd cu motive vegetale (fig. 14).
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Fig. 17. Biserica Sf.Paraschiva din Cuciulata. Plansi sectie longitudinald.
g. 18. Biserica Sf. Teodor Tiron din Simbdta de Sus. Vedere sud—est. Fig 19 Biserica Sf. Paraschiva din Venetia de Sus. Vedere sud—est.
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Fig. 20. Biserica Sf. Paraschiva din Venetiade Sus. Plan si sectie longitudinald.

Fig. 21. Biserica Sf-tii Arhangheli din Persani. Fatada de nord
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Fig. 22 a. Arcadele dintre pronaos si naos in arhitectura de influentd brincoveneascd din Tara Fdgdrasului.

in ansamblul arhitecturii brincovenesti, biserica Sf. Nicolae
din Fagdras se distinge prin economia si simplicitatea modului
de impodobire, fird a prezenta exuberanta decorativa intilnitd
in mod curent la edificiile contemporane din Tara Roméneasca.
in Tara Fagarasului, atit structura cit si elementele de detaliu
devin determinante pentru intreaga activitate constructivd care
se desfasoard in secolul al XVlil-lea si in primul sfert al veacului
urmator.

lll. ARHITECTURA DE INFLUENTA BRINCOVENEASCA

Din punct de vedere cronologic, trebuie remarcat ca, in afara
de bisericile din Copdcel si Calbor — Sfintii Arhangheli —, care
sint ctitorii ale unor boieri locali, toate celelalte monumente
se ridica dupd 1761, anul cind au fost distruse manastirile faga-
risene de citre generalul Bukov. Inainte de aceasti dati, activi-
tatea constructivd a fost concentratd in domeniul lacasurilor
manastiresti. Desfiintarea lor sistematica explicd, pe de o parte,
ridicarea masiva a bisericilor noi, de sat, dupa 1761, pe de alta,
libertatea de interpretare a formelor din Tara Roméneasca, mani-
festata de mesterii locali.

Dintre cele 25 de biserici construite in intervalul 1700 —1825,
numai doud — Sf. Nicolae din Calbor (1802) si Adormirea Maicii
Domnului din Arpasul de Jos (1794) — nu prezintd influente ale
arhitecturii bisericiidin Fiagaras. Trebuie de asemenea eliminate
din discutie — pind la noi cercetdri — biserica Adormirea Maicii
Domnului din Sona (1798) si biserica din Poiana Mdrului, deoa-
rece ambele au suferit denaturari atit de importante incit nu
este posibila o analizd concludenta.

44

In grupul celorlalte 21 de monumente?, vom urmiri evolutia
tipului si a formelor derivate din santierul brincovenesc de la
Figaras (fig. 16 a, b)

T 1 P UL DE P L AN

Se adoptd in exclusivitate planul dreptunghiular alungit, in-
cheiat spre risirit cu o absidi decrcsati. in cele mai multe ca-
zuri, forma absidei este poligonald in interior si exterior, ceea
ce poate fi interpretat ca o influenta a arhitecturii gotice, dar
trebuind luatd in considerare si simplificarea executiei pe care o
implica. Tipul de absidd semicirculard in interior si poligonala
in exterior — specific Tarii Romanesti —, se intilneste doar la
biserica Sf-tii Arhangheli din Calbor care prezintd o muchie in
ax, insa numarul de sase laturi al absidei o inrudeste cu Vistea de
Jos, nemaiputind fi considerata in categoria absidelor cu patru
laturi, de facturd gotica. Catre 1800 reapare absida semicir-
cularda in interior si exterior la Sercdita, Oprea-Cirtisoara,
si Streza-Cirtisoara, ceea ce constituie o manifestare a osci-
latiilor eclectice, caracteristice secolului al XIX-lea.

La toate bisericile, cu exceptia celei din Ohabg, s-a pastrat
tipul autohton al catapetesmei de zidarie, neexistind nici mijloace
materiale si nici traditia sculpturii in lemn care s3a permitd imi-
tarea pretioasei catapetesme sculptate de la Fagaras.

% Bunavestire din Copdcel (1726 si 1793—97); Sf-tii Arhangheli din
Calbor (1730); Sf-tii Arhangheli din Persani (1767); Sf. Nicolae din Voivodenii
Mici (1769); Sf. Maria din Ohaba (1769—1773); Sf. Paraschiva din Venetia de
Sus (1778); indltarea Demnului din Mindra (1779); Sf. Nicolae din Mdrgineni
(ante 1776); Sf. Treime din Fdgdras (1783); Sf. Teodor Tiron din Simbdta
de Sus (1784); Adormirea Maicii Domnului din Simbdta de Sus (1786); Sf.
Paraschiva din Vene(ia de Jos (1790—1801); Sf. Paraschiva din Cuciuiata (1794);
Nasterea Domnului din Sdrata (1796 —1806) ; Sf. Paraschiva din Sercdita (1798);
Adormirea Maicii Domnului din Arpasur dc Sus (1799—1809); Adormirea
Maicii Domnului din Simbdta de Jos (1802); Adormirea Maicii Domnului din
Beclean (1804) ; Sf. Nicolae din Oprea-Cirtisoara (1806); Sf. Nicolae din Comd-
na de [os (1808—1812); Bunavestire din Streza-Cirtisoara (1818 —1824).
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Fig. 22 b. Arcadele dintre prongos si naos in arhitectura de influentd brincovenecscd din Tara Fdgdrasulur.

Tratarea partii de vest a navelor in faza initiala de constructie
este, in general, greu de urmdrit, din cauza interventiilor mul-
tiple care s-au efectuat cu precidere in acest compartiment. In
stadiul actual al cercetdrilor, se constatd urmatoarele:

1. Limitarea navei la peretele de vest al pronaosului devine,
dupd ctitoriile brincovenesti, o solutie rar intilnita, care a fost
practic anihilatd prin completdri ulterioare. La biserica din Co-
pacel, unde profilele soclului si ale briului median se intorc pe
peretele exterior al pronaosului, s-a addugat in 1797 un turn
clopotnita decrosat, prevdzut cu oscara in spirald amenajatd in
grosimea zidului de nord. La Venetia de Sus, zidul de vest al
pronaosului a fost dublat la adaugarea pridvorului inchis dominat
de turnul clopotnitd (fig. 19). La biserica Sf. Teodor Tiron din
Simbdta de Sus, profilele soclului si ale briuluise regisesc pe
fata de vest a pronaosului, dar continuitatea acelorasi elemente
pe fatadele pridvorului deschis ne conduc la concluzia modificarii
solutiei de plan aproape simultan cu incheierea primei etape
(fig. 18).

2. Turnul clopotnitd decrosat apare sporadic in ultimul de-
ceniu al secolului al XVlll-lea, fie in faza initiald de constructie
(Venetiade Jos, Sarata, Arpasul de Sus), fie ca addugire la Copicel.
Dupd 1800, se adopta aceasta forma la Oprea-Cirtisoara si Stre-
za-Cirtisoara, iar turnuri addugate — uneori fin locul unor
pridvoare distruse — se intilnesc la Vistea de Jos, Voivodenii
Mici, Ohaba si Arpasul de Jos.

3. Pridvorul pe fatada de vest — influentd directd a bisericii
Sf. Nicolae din Figaras — se pastreazd la zece biserici in prima
etapa de constructie si este adaugat sau refacut la Comana de
Sus si la Venetia de Sus. Dintre cele 12 exemplare, doar trei
prezintd solutia pridvorului inchis (Sercdita, Simbatade Jos si Co-
mdnade Sus),toatecelelalte pridvoare avind arcade in faza initiala.

Un caz exceptie ii constituie asezarea pridvorului pe latura de
sud la biserica Sf-tii Arhangheli din Calbor. Pin3 la aparitia unor
Noi date arheologice privind monumente dispirute, aceastd dis-
Pozitie constituie un unicat in Tara Figarasului si un exemplar
rar in arhitectura roméneasci de zid din Transilvania. intiinit
Pind in prezent doar la biserica din Ampoita, jud. Alba.

Toate pridvoarele sint dominate de turnul clopotnitd, cu ex-
ceptia bisericii din Persani. La pridvoarele de vest, turnul se ri-
dica pe traveea centrald, deasupra nivelului cornisei — ale cérei
profile se intorc pe fatada apuseand — si se racordeaza cu corpul
bisericii prin doud timpane triunghiulare, care inchid spre apus
prelungirile invelitorii in doud ape ale navei.

Turnul pe pridvor demonstreaza spiritul creator manifestat
de mesterii locali in imbinarea influentelor din Tara Rom4neasca
cu traditia vechilor biserici transilvanene, la care turnul clopot-
nitd constituie o parte integrantd a fatadei apusene. S-a pdstrat
de asemenea forma de prisma cu baza patratd a turnului, in afard
de biserica Adormirea Maicii Domnului din Simbata de Sus, unde
turnul are sectiunea octogonala.

Asezarea pe pronaos a clopotnitei, intilnita la biserica Sf.
Nicolae din Fagaras, a fost reluatd doar la biserica Sfintii Arhan-
gheli din Persani; din nefericire, s-a pastrat doar baza dreptun-
ghiulard, din ziddrie, care se detaseazd din volumul invelitorii
(fig. 21). Judecind insd dupad planul octogonal al turnului cu sche-
let de lemn, care a inlocuit pe cel originar, presupunem ca si
turnul de zidirie a avut aceeasi forma3, constituind deci inter-
pretarea cea mai apropiata de modelul din Fagaras.

s | 8§ T§¥ E M W L D E B O L T I R E

Ctitoriile brincovenesti generalizeaza in Tara Fagarasului
principiul calotelor pe pandantivi, interpretat insa de mesterii
locali in forme variate, care — desi sint mai degrabd rezultatul
unei nesigurante in mestesugul boltirii, decit al unei noi viziuni
spatiale — dau o notd personali fiecdrei constructii. Am semnalat
de altfel diferentierea nuantatd a calotelor la biserica Sf. Ni-
colae din Fagdras, fapt care indreptdteste presupunerea contri-
butiei masive a mfinii de lucru locale la ridicarea acestui monu-
ment.

La absidd, utilizarea cu precidere a formei de plan poli-
gonal, in interior si exterior, conduce lasistemul boltii semi-
cilindrice, racordata cu panouri curbe in zona poligonului estic.
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Fig. 23. Biserica Cuvicasa Faraschiva din Com¢na de Jos, fatada de vest si
planul pridvorului.

Fig. 24. Biserica Sf. Nicoloe din Fdgdras. Fatada de vest. Releveul Inst. de
arh. .lon Mincu*.

Totusi, din dorinta de asemdnare cu biserica lui Brincoveanu din
Fagaras, apare si solutia oarecum fortatd a ridicdrii unei calote
pe planul poligonal al absidei, prin intermediul pandantivilor,
care — in mod obligatoriu — sint mai mari spre catapeteasma §i
au dimensiuni foarte restrinse in partea rdsiriteand. Aceastd
solutie se intilneste la Voivodenii Mici, Sf. Treime din Fagiras,
Copidcel — in etapa de constructie din 1793, Simbdta de Jos si
Beclean.

Bolta absidei M-rii Simbata, respectiv semicilindrul racordat
cu o semicalotd este utilizatd la absidele poligonale ale biseri-
cilor din Sdrata si Cuciulata racordarea semicalotei cu poli-
gonul de bazd facindu-se prin pandantivi. Boltirea absidei de
la biserica Sf-tii Arhangheli din Calbor nu poate fi reconstituita
fara cercetare de parament, intrucit boltile au fost inlocuite cu
tavan drept, in 1881.

Absidele semicirculare de la Sercdita, Oprea-Cirtisoara si
Streza-Cirtisoara sint acoperite cu un semicilindru racordat cu
o jumdtate de calotd sferica.
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Fig. 25 a. Biserica Sf-tii Arhangheli din Calbor. Pridvorul de pe fatada de sud si b. Biserica Sf-tii Arhangheli din Persani. Fatada de vest.

Pentru pronaos si naos, solutia curentd de boltire devine ca-
ta pe pandantivi. Doar in trei cazuri pronaosul prezintd alte
rme de bolti, si anume: la Venetia de Sus — acoperit cu bolta
muchii iesite (fig. 20) —, la Venetia de Jos — beltit in leagin,

o travee centrala ,,a vela“ si la Comana de Sus in sistemul
vela® (fig. 7).

Caracterul comun al sistemului calotelor pe pandantivi din
onaos si naos il constituie descircarea pe patru arce, care se
rijini pe pile de colt. In general, pandantivii si calotele sint
ngente la fata verticald a arhivoltei, dar sint si cazuri cind ar-
volta este subliniatd printr-o retragere (Copacel — etapa ori-
rard —, Persani, Mindra, Margineni s. a.).

Tratarea calotei propriu-zise prezintd variante multiple, fata
solutia clasicd cu plan de nastere circular si cu razd unicd de
rbura.

Prima variantd rezultd din mcdificarea planului de nastere
insformat dintr-un cerc intr-o elips3d, forma pe care am intil-
-0 la pronaosul bisericii Sf. Nicolae din Figaras. Acest tip
are |la pronaosul bisericilor din Persani, Margineni si Streza-
rtisoara, precum si la traveea addugatd in 1793 la naosul bi-
ricii din Copacel.

A doua varianti este cea intilnit3 la absida bisericii Sf. Nico-

din Fagaras, la care planul de nastere al calotei urmireste
trulaterul de baza, curbindu-se doar la colturi, in dreptul
ndantivilor. Ca atare, calota se aseamand cu o bolta manasti-
ascd, cu muchii rotunjite. Aceasta forma este utilizatd pe plan

patrat la sapte bisericil?, iar o interpretare pe plan dreptunghiu-
lar apare la pronaosul bisericii din Mindra.

A treia variantd, rezultatd din executia cu asize orizontale,
scoase progresiv in consold, o constituie forma trunchiului de
piramida, cu muchiile rotunjite, incheiat la partea superioard fie
printr-o suprafatd plana, fie printr-un segment de cilindru ori-
zontal. Varianta apare la naosul din Mindra (fig. 22), la pronacsul
si naosul de la Cuciulata (fig. 17), la Sercaita, in nacs (fig. 22) si
la Sf. Nicolae din Coména de Jos (pronaos si naos).

Pentru pridvoare, se utilizeaza exclusiv calota cu pandantivi
decupati in aceeasi sferd. Raza de curburd, foarte mare in raport
cu latura patratului de bazd, face ca aceste calote s3 fie plate
confundindu-se cu bolti ,a vela“. Asezarea turnului clopotnita
pe pridvor implicd compartimentarea in trei travee, prin inter-
mediul arcelor dublouri si — in majoritatea cazurilor — calota
plata apare numai pe traveea centrald, combinata cu bolti .a
vela” sau semicilindrice, pe traveele laterale.

ARCADELE DINTRE PRONAOS S$SI NAO:

In vechea arhitecturd locald, ca si la biserica manastirii din
Simbata de Sus, pronaosul si naosul sint despdrtite printr-un
zid cu un unic gol de trecere.

10 Persani—naos; Mairgineni—naos; Sf. Treime din Fagaras—pronaos si
naos; Sf. Teodor Tirondin Simbata de Sus—pronaos si naos; Adormirea Maicii
Domnuluidin Simbdta de Sus—naos ; Simbata de Jos—pronaos si naos; Streza-
Cirtisoara—naos.

https://biblioteca-digitala.ro



i

A

Fig. 26. a. Biserica Sf. Teodor Tiron din Simbdta de Sus. Fatada de vest. Fig. 26. b. Biserica Sf. Paraschiva din Cuciulata. Fatada de vest.
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Aparitia arcadelor intre pronaosul si naosul bisericii Sf. Nico-
lae din Fagaras determind generalizarea acestei din urma solutii.
[n numeroase cazuri, arcadele despiargitoare au fost inlaturate
ulterior: astfel s-a intimplat la Cuciulata si Copacel, la cele doud
biserici din Simbata de Sus, la Persani — unde s-au pastrat doar
pilele angajate — si la Poiana Méarului. Din comparatia suitelor
de arcade conservate, constatam insd cd acest element, in aparenta
secundar, imprimd interiorului o notd specifica arhitecturii din
Tara Rom3neasca.

Nici una din vederile acestor arcade nu se apropie ca desavir-
sire de imaginea bisericii Sf. Nicolae din Fagaras (fig. 22a,b), care
— de laconceptia spatiald pind lacele mai miciamanunte — poar-
ta amprenta unui clasicism rezultat dintr-o indelungata evolutie.
Este insd remarcabil modul personal in care mesterii locali — in-
spirati de modelul brincovenesc — au intelessd interpreteze, fara
a copia, motivul arcadelor, integrindu-l printr-o subtild armonie
in raportul de proportii ale fiecdrui edificiu. Semnaldam, in acest
sens, corespondenta intre arcadele scunde si linia turtita a calo-
tei de la Ohaba, in timp ce elanul boltirii de la Venetia de Jos
este subliniat prin supraindltarea arcadei centrale. De asemenea,
fantezia arhivoltelor de latime variabild de la Sercdita se regaseste
in pitoreasca variantd a calotei in forma de trunchi de piramida.

Depidrtarea de protctipul pilei octogonale — reprodusa in
forma de la Fagaras doar la Calbor — se efectueaza nuanjat, evo-
luind de la simpla tesiturd a muchiei pind la adoptarea pilei pa-
trate sau chiar dreptunghiulare. Aceeasi diversitate o prezinta
tratarea impestei, redusa uneori la osimpla asizd scoasa in consola
sau suprimatd integral, precum si modul de subliniere a arhivol-
telor. Un caz particular il prezintd arcadele addugate ulterior la
Comina de Sus, unde regdsim imposta cu caramizi dispuse in for-
ma de cruce lastilpi de zidarie, cu sectiune circulard. Toate aceste
fenomene — departe ce a constitui un semn de decadentd —, de-
monstreaza fortacreatoare si inventivitateaelementului autohton.

PRIDVORUL DESCHIS, ELEMENT DE FATADA

Dupa cum am aratat anterior, pridvorul deschis este sugerat
embrionar, incd din secolul al XVll-lea, la biserica Cuvioasa Pa-
raschiva din Comiana de Jos (fig. 23), insd afirmarea lui ca accent
icminant al compozitiei se realizeaza in Tara Fagarasului prin
pridvorul admirabil proportionat al bisericii brincovenesti Sf.
Nicolae (fig. 24). Disparitia sau denaturarea constructiilor ridi-
cate sub influenta acestui monument capital nu ne permite si
analizdm in intreaga lui complexitate procesulde restructurare al
conceptiei transilvanene despre fatada de vest, a cdrei tratare
ca zid plin a fost impusa in indelungate secole de traditie roma-
nicd si gotica. Totusi, putinele exemplare intactesi unele fragmen-
te conservate ne permit sa constatam integrarea acestui element in
arhitectura Tarii Fagarasului, cu aceeasi varietate si personalitate
in interpretare pe care am intilnit-o in capitolele precedente.

O interesantd tratare a pridvorului prezintd biserica Sf-tii
Arhanghe!i din Calbor (fig. 25a). De la Fagdras se preiau pilele
octogonale cu capitelul specific Tarii Romanesti, arhivoltele re-
trase, dominate de briul cu ciubuc si dinti de fierdstrdu, precum
si registrul masiv de zidarie de peste arcade. Dispunerea acestor
elemente n cadrul unui pridvor cu o singura arcadd pe fiecare
laturd, care are in plus si o asezare singulard in plan, confera
monumentului o certd originalitate, accentuatd si de foisorul de
lemn actual.

Pridvorul cel mai bine conservat se gaseste la biserica din
Persani (fig. 25b.) Este vadita dorinta de respectare a modelului
din Figaras, manifestatd si in asezarea turnului pe pronaos: se
utilizeaza pila octogonala, arhivoltele retrase si briul cu ciubuc
incadrat de dinti de fierastrau. Proportiile adoptate sint insd net
diferite, exprimind mediul sitescin care a fost creatd opera arhi-
tectonicd, fard incercari — sortite esecului — de concurentd cu
ctitcria domneascd. Inovatiile nu lipsesc, de altfel, in interca-
larea pilelor de colt, in simplificarea impostei si in introducerea
unei baze cu planuri inclinate.

Pridvorul bisericii Sf. Teodor Tiron din Simbdta de Sus, ale
cdrui arcade laterale au fost inzidite, reprezintd — cu toate de-
naturirile suferite — una dintre cele mai interesante sinteze ale
influentelor brincovenesti, grefate pe traditiile locale (fig. 26 a).
Diferentierea arcadelor de la Comina de Jos este reluatd cu o
temperare care denotd efectul acelui ,,dolce stil nuovo® intro-
dus in Tara Fagdrasului de ctitoriile brincovenesti. Asezarea
turnului pe pronaos, racordarea lui prin planuri inclinate cu cor-
pul bisericii si sublinierea volumului navei prin intoarcerea
cornisei cu zimti pe fatada de vest, sint solutii care conferd mo-

numentului un caracter de sine statator, adinc inradacinat in tre-
cutul istoric al tinutului caruia ii apartine si pe care il reprezinta.

O compozitie similara, care nu prezintd insid proportia feri-
citd de la Simbata de Sus, se regdseste la biserica din Cuciulata,
cu o schematizare relativa a detaliilor (fig. 26 b).

Sintem aproape siguri ci cercetarea paramentului la biserica
din Mindra va conduce la degajarea pridvorului originar, din care
este vizibild in prezent o singura arcada inalta pe fatada de sud,
avind arhivolta retrasa si care aminteste prin proportiile ei prid-
vorul de la Fagaras.

TR ATAREA P ARAMENTUL U I
Din fragmentele surprinse intr-o analiza care nu a implicat
efectuarea de sondaje, se poate spera ca cercetarea paramentelor
acoperite de tencuieli ulterioare va oferi, in viitor, cele mai con-
cludente manifestdri ale influentelor din Tara Roméaneasca.
Valul neoclasic si eclectic, care a provocat denaturarea atitor
monumente din Tara Romaneasca si Moldova in decursul secolu-
lui al XIX-lea, s-a abdtut cu egald intensitate si asupra vechilor
biserici romanesti din Tara Fagarasului, ascunzind cornisele cu
zimgi sub profile inexpresive din tencuiald, mutilind briiele si mo-
denatura soclurilor sau distrugind ancadramentele de piatrd cu
ocazia largirii golurilor. Cu toate aceste denaturdri, elementele
conservate permit sase constate puternica influentd a ctitoriilor
brincovenesti si originala interpretare pe care au determinat-o.
[n stadiul actual al cercetirilor, decorul cu arcaturi si panouri
dreptunghiulare de la manastirea Simbdta ramine un caz izolat
in Tara Fagarasului, repetindu-se — ca si pentru tipulde plan
al bisericii — fenomenul iradierii in afara limitelor acestui ti-
nut. La biserica din Arpasul de Sus, nava prezintd un registru de
arcaturidin ciubuce, intrerupt la racordarea cu zidurile mai scun-
de ale absidei, insd autenticitatea lor este indoielnicd, tinind
seama de inovatiile fanteziste ale pseudo-restaurdrii din 1943,
cind a fost modificatd radical forma invelitorilor si cind turnul
clopotnita a primit o pretentioasa decoratie cu ciubuce in stilul
arhitecturii din Tara Romaneasca.
Decorul exterior al bisericii Sf. Nicolae din Fagaras ramine de-
terminant pentru evolutia conceptiilor locale privind compozitia
fatadelor.

SOCLUL
O profilare de factura specifica Tarii Romanesti a putut fi
observatd la biserica din Copdcel — etapa 1726 —, unde soclul

estesubliniat printr-un ciubuc. Spre sfirsitul veacului al XVIll-lea
apare varianta originala a decoridrii soclului cu profile caracte-
ristice briului median. La biserica Sf. Teodor Tiron din Simbita
de Sus, marginea superioard a soclului este delimitatd printr-un
ciubuc, deasupra cdruia se afld un sir de dinti de fierastrau (fig.
26 a). La Venetia de Sus, un sir de dinti de fierdstrau, compus din
doud asize,sesitueaza direct deasupra retragerii soclului (fig.19).
BRIUL MEDIAN

Nava bisericii Bunavestire din Copacel a pdstrat sub tencu-
ieli urmele briului compus dintr-un ciubuc incadrat de doua siruri
de dinti de fierastrdu, dintre care cel superior este mai ingust
(fig. 27). Profilele se intorc pe fatada de vest a pronaosului,
dar nu au fost reeditate in etapele de addugiri ulterioare.

La biserica Sf-tii Arhangheli din Calbor, briul — compus
dintr-un ciubuc, incadrat de doua siruri egale de dinti de fieras-
trdu — este aparent pe fatadele de sud si est (fig. 28), dar a
suferit mutildri partiale pe fatadele de nord si vest.

La Persani, un briu similar apare pe toate fatadele bisericii
Sf-tii Arhangheli, dar sirul superior de profile cu forma dintilor
de fierdstrau este inecat in tencuiala executatd o datd cu reface-
rea corniselor.
cC O R N 1 S E L E c u zZ | M T

Se intilnesc la biserica Sf. Teodor Tiron din Simbdta de Sus
— ascunse in parte prin profile trase cu sablonul si distruse pe
fatada de vest — (fig. 18) —, precum si la a treia etapa de con-
structie (1797) a bisericii din Copdcel, etapa reprezentatd prin
turnul clopotnita. Atit la cornisd, cit si la retragerea de zidarie
care delimiteaza nivelul parterului, turnul prezintd cite doua si-
ruridezimti din caramid3d, fapt care ne permite sd deducem exis-
tenta in trecut a unei cornise similare, nu numai la navd, dar si
la adaugirea estica din 1793.

Aceeasi deductie o facem si pentru celelalte monumente, la
care sint aparente elemente de pridvor sau de briu cu dinti de
fierdstrau, cu certitudinea descoperirii urmelor de zimti la cor-
nisele bisericilor din Calbor, Persani, Venetia de Sus si Ador-
mirea Maicii Domnului din Simb3ta de Sus.
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Fig. 27. Biserica Bunavestire din Copdcel. Detaliu de parament
de pe fatada de nord si ancadramentul portalului de vest.

Fig. 28. Biserica Sf tii Arhangheli din Calbor. Fatada de est.

in ceea ce priveste ancadramentele de piatrd, materialul con-
servat este foarte sdrac si doar sdpaturile arheologice vor mai
putea aduce, eventual, la lumind unele fragmente mutilate. La
Copidcel s-au pastrat in mod exceptional doud chenare de fe-
reastra pe latura de nord si portalul de pe fata de vest a prona-
osului, prezentind toate o delicatd decoratie cu elemente florale,
defactura brincoveneascd (fig. 27). Avind in vedere absenta moti-
velorvegetale la biserica Sf. Nicolae din Fagaras, putem presupune
cd modelul ancadramentelor de la Copécel I-a constituit decorul
floral al chenarelor de la méanastirea din Simbata de Sus, finlo-
cuite astdzi cu interpretdri schematice si inexpresive.

* *®

Studierea bisericilor romanesti de zid din Tara Fagarasului
conduce la cunoasterea unei scoli de arhitecturd locala, cu o pu-
ternicd personalitate, care se contureazd sub imboldul ctitoriilor
brincovenesti, prelucrind in forme noi traditiile constructive din
Tara Romaneasca. Acest fapt extinde aria influentei bizantine in
Transilvania si adaugd incd o demonstratie concretd a permanentei
unitdti culturale a poporului roman.

RESUME

Durant tout la Moyen Age, I'histoire du Pays de Figiras a été condition-
née par ses relations politiques et culturelles avec |'état féodal de Valachie
(Tara Romaneasca), fait reflété en particulier par I’architecture des églises
roumaines de cette région.

Du XV-éme au XVIl-éme siécle, outre les constructions relevant exclusive-
ment des traditions romano-gothiques locales (églises de Voivodenii Mari
et de Sasciori), on constate la progression des influences byzantines, par
I'intermédiaire de la Valachie: abside en hémicycle inscrit dans un polygone
extérieur (4 Vistea de Jos et 3 Comina de Sus), exonarthex (pridvor) embry-
onnaire 8 Comina de Jos. Mais c’est vers 1700, avec les églises édifiées a Figa-
ras et au monastére de Simbata de Sus, par le prince valaque Constantin
Brincoveanu, que se précisent les traits caractéristiques d’une véritable école
d’architecture roumaine locale, qui réalise la synthése des éléments byzan-
tins greffés sur les traditions transylvaines.

Aux traditions romanes et gothiques—qui se sont perpétuées dans cette
province jusqu'au X|X-éme siécle, en subissant des transformationsd’ordre
plutdt décoratif que structural pendant la Renaissance et le baroque —, il faut
rattacher I’emploi de la nef unique, de I’abside polygonale (parfois méme
de I’abside en hémicycle) et de la tour-clocher, située dans la partie ouest
de I'église.

Les influences byzantines déterminent I'emploi de la coupole sur penden-
tifs —méme a I'intérieur des absides polygonales et dans des variantes qui
évoluent jusqu’au tronc de pyramide—, la division de la nef par des arcades,
I'adjonction de I'exonarthex, dominé —dans I’interprétation locale— par
la tour-clocher et la décoration des facades par des corniches et des frises
en dents-de-scie.

L’étude des églises roumaines du Pays de Fagiras démontre |'extension
au nord des Carpathes de I'aire d’influence byzantine et constitue une nou-
velle preuve de la permanente unité culturelle du peuple roumain.
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MUZEELE SI MONUMENTELE

De-a lungul multimilenarei sale existente, homo sapiens a fost
sfisiat de doud pasiuni contradictorii: pe de o parte o inepuiza-
bilda dorintd de noutate, de inventie, de proiectare in viiter, pe
de altd parte un cald interes pentru trecut, pentru marile expe-
riente de viata consumate in timp. Fructificind cu intelepciune
ambele pasiuni, omenirea a stiut sd descifreze in echilibru calea
progresului, exemplele trecutului dovedindu-se deseori stimula-
toare si bogate in sugestii pentru generatiile tinere. Titanicd si
plind de stralucire, Renasterea italiand nu ar putea fi inteleasi
fard raportarea ei la antichitatea greco-romand, pretuitd ca model
ideal, ca punct de plecare spre noile aventuri ale spiritului.

Mai mult decit in oricare aitd epoci istoricd, in secolul XX
imperecherea celor doud pasiuni se consuma intr-o permanenta
tensiune dramaticd, zguduita de exageridrile extreme, de reciproce
negdri. Dar, dincolo de exageriarile extremistilor, este demn de
subliniat faptul cd omul secolului XX se dovedeste capabil nu
numai de incredibile expeditii selenare, ci si de aducerea in
actualitate, cu uriase sacrificii colective, a marilor civilizatii dis-
parute. Salvind ansamblul monumental de la Abu-Simbel de
invazia apelor Nilului, participind cu emotie si devotament la
opera de recuperare a valorilor florentine, omenirea contempo-
rand s-a dovedit capabild de o noud solidaritate, farda echivalent
in trecut. Mai mult decit oricind, valorile stiintei, culturiisi artei
au devenit un bun comun, pentru veghea carora sint solicitate
tot mai multe energii, tot mai multe inteligente. Nu ne va sur-
prinde asadar sia consemnam cd secolul XX are meritul de a fi
inventat o noua stiinta, pe care a inzestrat-o cu un complicat si
costisitor aparat auxiliar: stiinta conservarii si restaurarii bunuri-
lordeculturd, intelegind prin aceasta, potrivitdefinitiei UNESCO,
atit operele de artd pastrate in muzee cit si monumentele de
arhitecturd. Diferite organisme internationale — ca ICOM sau
ICOMOS —, de asemenea numeroase organizatii si institutii
nationale au in prezent sarcina de a smulge procesului dedistru-
gere patrimoniul cultural-artistic |asat mostenire de epocile ante-
rioare, valorificind in mod corespunzator acest patrimoniu fin
folosul unui public din ce in ce mai numeros. Pentru cid o altd
ciudatd caracteristica a secolului nostru este si aceea de a fi in-
ventat turismul de masa cu milioanele sale de adepti, recrutati
atit din rindul studiosilor cit si din rindul oficiantilor pe tere-
nurile desport. Pentru acest public, pentru care uneori nu este nici
o diferentd in ,,a face creasta Fagarasului®“ si ,a face manastirile
din Oltenia®, pentru acest public eteroclit dar oricum dornic sa
vada si sd cunoascd, muzeele si monumentele au cistigat nema-
surat in interes, devenind uneori puncte de irezistibila atractie.

Chiar dacd volumul lucrdrilor este departe de a satisface
dorintele noastre, trebuie s3 recunoastem ca se restaureaza mai
mult decit odinioara si cd raspunderea fata de actul restaurarii
este din ce in ce mai mare. Fiind depdsite fazeie experimentale,
in prezent, in mai multe tari ale lumii se fac eforturi pentru nuan-
tarea tehnicilor de conservare si punere in valoare, de asemenea
pentru precizarea raporturilor de vecindtate si de interdependenta
dintre preocupidrile cu continut similar. O asemenea precizare
de raporturi pare sa devind necesara si in cazul muzeelor si mo-
numentelor.

Este un fapt binecunoscut acela ci istoriile de art3d au fost
intotdeauna obligate sd recunoascd unitatea reald dintre arte,
unitate cristalizata de cele mai multe ori — in orice caz in cele
mai bune epoci — in iurul arhitecturii.

Dr. VASILE DRAGUT

in vestitele sale ,Vieti...", Giorgio Vasari sesimtea dator si
asocieze in mod egal pe pictori, pe sculptori si pe arhitecti ga-
sind cuvinte de lauda pentru fiecare disciplind in parte. De fapt,
el nueraun inovator; in antichitate, Pausanias nu procedase altfel,
inmod firesc artele fiind considerate ca formind o mare, dar per-
fect unitard familie.

Ar putea sd-i para bizara cititorului acestor rinduri insistenta
cu care sint readuse in discutie fapte in general binecunoscute.
Scopul miarturisit al acestei pledoarii este acela de a lichida nefas-
tele urmidri de ordin teoretic si practic cauzate cindva de o
pripita masura administrativa, azi din fericire caduca. Ne referim
la faptul cd vreme de peste 20 de ani problema monumentelor
de arhitecturd a fost in mod neinspirat desprinsa din contextul
firesc al faptelor de culturd si artd, fiind l3dsatd in seama con-
structorilor si urbanistilor. Consecintele sint astdzi binecunos-
cute, cea mai grava dintre toate fiind subevaluarea monumente-
lor istorice intelese in complexa lor realitate: documentar-cultu-
rald, arhitectonicd si artistica. Ani de-a rindul principala activi-
tate de restaurare a fost orientata numai asupra partii de arhitec-
turd a monumentelor, fiind neglijate picturile murale, sculpturile
monumentale, mobilierul, patrimoniul aferent care intrd in com-
punerea personalititii istorice si artistice a acestora. In fapt,
consecintele negative s-au inregistrat pe doud planuri distincte:
in primul rind au avut de suferit monumentele, in al doilea
rind a avut de suferit insdsi scoala de restaurare, prin dezvolta-
rea ei unilaterald, prin hipertrofierea unor anumite functiuni.
Dar cea mai grea consecintd privea conceptia de ansamblu a
patrimoniului nostru de culturd, inteles pe o bazi din ce in ce
mai ingustd, datorita amputarii fundamentalului capitol pe care il
reprezinta monumentele. in prezent, o dati cu trecerea Directiei
Monumentelor Istorice in cadrul Comitetului de Stat pentru
Culturd si Artd s-a creat posibilitatea anulérii falsei dihotomii,
a refacerii unitatii firesti a patrimoniului nostru cultural-artistic.
In cadrul acestui proces, care se afli inci in curs, una dintre
problemele care ne preocupa este aceea a cooperarii dintre muzeo-
grafi si restauratori, a precizarii raspunderilor ce revin muzeelor
in cadrul permanentei actiuni de conservare si valorificare a
patrimoniului cultural-artistic.

Pornind de la ideea, care ni se pare axiomaticd, a deplinei
unitdti a patrimoniului cultural-artistic, consideram cd este
necesard stabilirea unei metodologii comune cu privire la cerceta-
rea, conservarea, restaurarea, punerea in valoare si populariza-
rea tuturor operelor care compun acest patrimoniu, indiferent
de natura lor, indiferent de faptul c3 ele se pastreaza in muzee
sau se pastreazd in teritoriu sub formd de monument sau de
obiecte aferente acestuia. Stabilirea unei asemenea metodologii,
care reclama asigurarea unui cadru administrativ si juridic cores-
punzdtor, trebuie si formeze obiectul unui ansamblu de legi si
dispozitii de aplicare, cu indelungatd perspectiva in timp pentru
statornicirea acestui domeniu bintuit multd vreme de pozitii
contradictorii.

Stiind cd rolul fundamental in domeniul restaurdrii monumen-
telor revine Directiei Monumentelor Istorice, care dispune de un
select corp de specialisti, este necesar sase precizeze rolul muzee-
lor in larga actiune de pastrare si valorificare a acestora. in cele
ce urmeazi, vom avea in vedere nu numai situatia actuali, ci
si perspectivele de viitor, in legdturd cu organizarea teritoriala
a cercetdrii si valorificarii patrimoniului cultural-artistic.
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in urma reformei administrative din anul 1967 teritoriul
Romaniei a fost impartit in 39 de judete, o unitate administrativa
independenti fiind formati de municipiul Bucuresti. In toate
aceste judete exista mai multe unitati muzeistice, unele puternic
dezvoltate si cu indelungatd traditie stiintificd, altele in curs de
reorganizare, de conturare a profilului si perspectivelor lor de
dezvoltare. Inci de acum, in fiecare judet a fcst precizati princi-
pala unitate muzeisticd, care indeplineste atributiile de muzeu
judetean. Aceastd calitate implicd nu doar un rang administrativ,
ci si raspunderi cu privire la cercetarea stiintificd a teritoriului
judetului, chiar dacd prin traditie muzeul respectiv are o arie de
cercetare mai largd. Pentru a exemplifica vom spune cd Muzeul
din Oradea, care este principalul muzeu al judetului Bihor, con-
stituie principalul instrument local de cercetare si valorificare a
patrimeniului cultural-artistic, in diferitele sale forme de prezen-
tare. Muzeografii din sectia de artd pcpulard si etnografie sint
interesati nu numai de cercetarea materialelor intrate in depozi-
tele muzeului; ei sint in mod vital interesati s3 cunoascd indea-
proape patrimoniul pdstrat in fintreaga tarda a Crisurilor, in
cimpul lor de preocupdri intrind laolalta, alaturi de obiectele
mobile (ceramicd, tesdturi, mobilier), monumentele de arhitec-
turd pecpulard, unele dintre acestea fiind vizate sa intre in com-
ponenta muzeului satului bihorean. in mod similar activeazi
muzeografii din sectia de istorie a aceluiasi muzeu, preocupati
nu numai de studiile de arheologie si istorie documentara, ci si
de cercetarea monumentelor istorice din judetul Bihor, preocu-
parile acestea fiind concretizate in studii de autenticd valoare
stiintificd. Exemplul dat pentru judetul Bihor poate fi extins cu
usurintd, intrucit numeroase sint muzeele care indeplinesc deja
rolul de cercetdtori si trezorieri ai patrimoniului cultural-artistic
din intregul judet in cadrul cdruia isi desfdsoard activitatea. Asa
se intimpld in judetul Alba, in judetul Covasna, in judetul Bacadu,
in judetul Tulcea, in judetul Timis, in judetul Mehedinti, peste
tot unde muzeele locale dispun de o anumiitd traditie. Dar traditia
aceasta promite sa se inradacineze pretutindeni, semnificativad
fiind bogdtia initiativelor si eficienta lor in unele judete tinere,
de exemplu Dimbovita, Vilcea si Silaj, judete in care rolul stiin-
tific al muzeelor a urcat in ritm alert treptele autoritatii. Asa
cum remarcam si cu alt prilej, in toatd tara activitatea muzeisticd
a cdpdtat un caracter exploziv; au fost obtinute numeroase loca-
luri noi insumind zeci de mii de metri patrati, au fost obtinute
importante mijloace pentru reorganizarea expozitiilor de baza
in conditii stiintifice dintre cele mai ambitioase, pe masura
exigentei sporite a numarului tot mai mare de vizitatori. Au
crescut in acelasi timp posibilititile editoriale ale muzeelor,
ceea ce a permis si publicarea unui mare numar de studii cu
privire la monumentele istorice, la zestrea lor cultural-artistica.
Muzeele din Suceava, din Turnu-Severin, din Constanta, din
Sighet si multe altele au publicat in volume independente mono-
grafii de monumente istorice, ghiduri ale acestora, indrumare
pentru vizitatori. in mod firesc, activitatea muzeelor a cuprins
in aria sa monumentele istorice, considerate ca obiecte de muzeu,
pdstrate ,.in situ®. Faptul este cu atit mai explicabil cu cit nu
putine sint monumentele care pdstreaza si azi importante opere
de artd plastica si decorativd, constituite in colectii vizitakile.
Uneori muzeele mdnastiresti au o importantd nationala, renu-
mele lor ajungind chiar pind departe dincolo de hotarele tarii,
ca in cazul muzeului de la Putna.

Necesitatea recunoasterii unitdtii functionale dintre muzee
si monumente s-a conturat si in legdtura cu actiunea, care tretuie
sa inceapa, de reperteriere stiintifica a patrimoniului. Din discu-
tiile ce au avut loc intre factorii de riaspundere reprezentind
Institutul de Istoria si Teoria Artei, Directia Studii din Departa-
mentul Culteler, Directia Monumentelor Istorice si Directia

Muzeelor din C.S.C.A. s-a desprins in mod evident cadrul pro-
blematic perfect unitar, care adund intr-un singur tot cele
doud domenii in aparentd deosebite: muzeele si monumentele.

Considerarea unitara a patrimoniului cultural-artistic asaza
in fata institutiilor muzeale un program de activitate complex,
care nu se mai poate limita doar la actiuni spontane, oricit de
inspirate ar fi ele. Pornind de la realitatea obiectivd cd muzeele
alcdtuiesc cea mai vastd si mai densd retea de cercetare a teri-
toriului, cd ele insumeazd peste o mie de specialisti de diferite
categorii, ca dispun de importante mijloace pentru popularizarea
propriului patrimoniu si a patrimcniului monumental, conside-
ram firesc ca intre atributiile lor permanente sa figureze cerce-
tarea si supravegherea monumentelor din raza proprie de activi-
tate, semnalarea cu promptitudine a tuturor vatamarilor produse
acestora. In planul de activitate stiintifici a muzeelor va trebui
sa existe un capitol permanent privitor la mcnumente, atit cele
istorice cit si cele de arhitecturd populard; de asemenea vor
trebui prevazute studii asupra valerilor artistice aferente monu-
mentelor. Sub egida stiintifica a muzeelor judetene va tretui
organizat controlul periedic al monumentelor, semnalindu-se
Directiei Monumentelor Istorice eventualele stricdciuni sau
abuzuri de folosinta.

Nu vom incerca s3 epuizdm aici toate aspectele posibile ale
cooperirii stiintifice si administrative dintre Directia Monumen-
telor Istcrice—ca institutie centrald de restaurare—si muzee—ca
unitdti de cercetare stiintifica si pazitoare ale patrimoniului
cultural-artistic. Nise pare insd neindoielnic cadnumai in temeiul
unei asemenea cooperdri pasionate si judicioase se va putea
asigura climatul necesar cercetdrii si punerii in valoare a teza-
urului nostru de cultura.

Au trecut peste o sutd de ani de cind Alexandru Cdobescu
initia, prin Academia Romana, inventarul monumentelor si patri-
moniului artistic din Romania. Dispersarea fortelor, tendintele
centrifuge explica grava intirziere in care ne aflam, faptul ca nici
pind astdzi nu a fost realizat un repertoriu stiintific al patrimo-
niului nostru cultural. Cooperarea amintita mai sus ar putea
garanta, in sfirsit, realizarea unui asemenea repertoriu a carui
lipsd este adinc resimtitd deopotriva de istorici ca si de istoricii
de artd. Dureroasa desprindere a monumentelor istorice din
familia lor fireascd a patrimoniului de culturd a luat sfirsit.
insusi acest Buletin, a cirui reaparitie a fost initiata de Directia
Muzeelor este o marturie a legaturilor structurale care existd
intre muzee si monumente.

in procesul de consolidare a culturii romanesti contemporane,
cunoasterea tct mai adincd si mai nuantatd a trecutului cultural-
artistic este chematd si joace un rol tor mai important. In aceasti
nobila operd, conlucrarea dintre muzeografi (istorici, etno-
logi, istorici de artd) si restauratori (arheologi, arhitecti, con-
structori, ingineri etc.) promite sa fie dintre cele mai rodnice.
in spiritul acestei conlucrari unitatea dintre muzee si monumente
va deveni o realitate.

RESUME

L'article souléve |a question de la relation fondamentale qui doit exister
entre les musées et les monuments historiques comme des parties composantes
du notre patrimoine culturel-artistique.

En vue dece desiderata, |'auteur souligne le réle qui revienne aux musées
districtuels, comme des institutions qui .forment la plus vaste réseau de
recherche du territoire” en I’étude, la conservation et la vulgarisation des
monuments historiques et des valeurs artistiques afférentes.

On met en relief aussi I'idée de la nécessité d'une étroite collaboration
entre les differentes autorités qui rendent compte aux problémes communes
des musées et des monuments (I’Institut d’Histoire et de la Théorie de I'Art,
La Direction des Musées, La Direction d'Etude dans le Departement des
Cultes) sur le plan de la recherche et de la surveillance des monuments
et notamment en vue de constituer le répertoire scientifique des nos tiens

Fulrurele
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— MONUMENTELE $§I PUBLICUL —

MONUMENTELE SI OMUL CONTEMPORAN

DEFINITORII pentru identitatea istoricd a poporului care
le-a creat, civilizatia si cultura lui se concretizeaza intr-o succe-
siune de monumente. Efort colectiv sau individual, monumentul
sintetizeazd, in coordonate caracteristice, apartenenta la un
anume spatiu geografic, purtind insemnele unui anumit timp
istoric, revelind un anume ethos, intr-un anume stil. Document
de autenticitate a unei trdiri istorice milenare, monumentele
unei tari ca Romania sint in multiple sensuri mijlocul direct
de atestare a unor etape din dezvoltarea economicd, sociald,
culturala. Totodatd, ele intruchipeazd puterea de creatie si de
convergenta a poporului, stabilind tot atitea arcade peste veacuri,
intr-o fizionomie proprie, de specific national.

De la ruinele Sarmizegetusei dacice sau ale podului lui Apollo-
dor, la metopele de pe Tropaeum Traiani, de la Adamclissi; de
la manastirea Cozia, strdjuitd de voievodul Mircea in costum de
cruciat, la ldcasurile de glorie si smerenie ale Iui Stefan cel
Mare, la Voronet si, apoi, la Trei lerarhii vasilieni; de la castelul
Corvinestilor si Cetatea Fiagarasului la ctitoriile brincovenesti;
de la Turnul Coltei la Palatul Mogosoaiei, pina la ,Masa tacerii®
si ,Coloana nesfirsitd“ de la Tg. Jiu ale lui Brancusi — iata doar
citeva puncte de foc pentru restituirea si retrairea istoriei acestui
popor atit de armonios asezat in patria lui carpato-dundreani,
atit de unitar in varietatea expresiei sale, atit de pregnant in
linia profilului sdu, ctitorit veac dupa veac pe o matcd europeana,
faurindu-si, la rdscrucea atitor civilizatii si interferente de cul-
turi, acea personalitate originald cdreia confruntarea veacurilor,
intr-o specificd dialecticad a imprejurarilor istorice, i-o va afirma
si ova impune ca a sa, in tot ceeace numim civilizatie materiald
si spirituala.

Scriind despre un ,apriorism romanesc* (intr-un articol cu
acelasi titlu, pe care intru nimic n-avem a-| recepta ca termen
mistic etnicist), Lucian Blaga pleda pentru existenta unei ,,matrici
stilistice romdnesti*. Mod de a confirma o spirald a evolutiei
dialectice cdreia i se cuvine un fnceput si un impuls care sa-i
inscrie o dinamicd. ,,Examenul atent si stdruitor al culturii noastre
populare — scria autorul Trilogiei culturii —, ne-a dus la con-
cluzia reconfortantd despre existenta unei matrici stilistice romd-
esti. Latentele ei, intrezdrite, ne indreptdtesc la afirmatiunea cd
avem un fnalt potential cultural. Tot ce putem sti, fard temerea
de a fi dezmintiti, este cd sintem purtdtorii bogati ai unor excep-
tionale posibilitati. Tot ce putem crede, fdrd de a sdvirsi un atentat
fmpotriva luciditdtii, este cd ni s-a dat sd lumindm cu floarea noas-
trd d2 mine un colt de pdmint. Tot ce putem spera, fdrd de a ne
IGsa manevrati de iluzii, este mindria unor initiative spirituale,
istorice, care sd sard, din cind in cind, ca o scinteie, si asupra
crestetelor altor popoare. (E.L.U., 1969, p. 258).

Cronicd de epocd, monumentul istoric, infruntind veacurile,
isi pierde treptat efemeritatea |ui utilitar3, pistrind numai forta
simbolului sau. Functia lui materiali, initiali, devine un subor-
donat istoric; ceea ce impresioneazd, peste trama anecdotici,
fiind in primul rind incircitura lui spirituald, semnificati de
maiestria, de puterea creatoare a unui popor.Astfel, monumentul
se inscrie cu propria-i identitate in tezaurul cu care cultura finsisi
se instituie in lIstorie. '

Fiecare natiune, fiecare epocd si-a creat si-si creeaza monu-
mentele sale. In ele se recunoaste, cu ele se confrunti in pere-
tate. De aici necesitatea de trdire in constiinta istoric¢ <i, ca
atare, de finscriere a monumentelor ca un relief al geografiei
noastre spirituale. Altfel spus, notiunea de ,,monument istoric"
se cere, poate, chiar reinventatd, iar monumentul insusi, recon-
siderat.

IN ACEASTA ncui si largi deschidere de referinte, notiunea
de ,monument” pune citeva probleme de stringentd actualitate:
1. Monumentul in raport cu intensificarea industrializarii si a
cerintelor contemporane; 2. Monumentul in strinsd relatie cu
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difuzarea culturii in mase. Turismu!; si 3. Administrarea monu-
mentelor.

Astfel conceputd, noua politica de conservare, de valorificare
si de promovare a monumentelor istorice in constiinta publica,
implicd un complex de madsuri si initiative care privesc indea-
proape insusi ,,Buletinul® nostru. De unde necesitatea solicitarii,
asidue si pertinente, a opiniei specialistilor, |a care s se adauge
stimulator expresia manifestarii de interes si de grija cetdieneasca
din partea consiliilor populare, a scolilor, a oamenilor de buna-
vointd din cele mai variate si mai largi cercuri ale obstei. Anche-
te, mese-rotunde, scrisori cdtre redactie, informatii si opinii
culese ,,la fata locului®, semnaldri critice la adresa autoritdtilor
de resort, — acestea ca si alte forme ale unui tot mai viu interes
pentru monumentul istoric, se impun pentru veridicitatea, auten-
ticul restaurdrii, pentru o cit mai chibzuitd conservare, pentru
o cit mai vie operd de popularizare a valorii si semnificatiei lui.

SE INTELEGE c3 indatoririle ,,Buletinului* in aceasti pe cit
de vastd pe atit de stringentd actiune s-ar pierde in iluzii si pro-
misiuni fard o lucida considerare a realitdtii de fapt. Mai intii,
este o chestiune de climat, de cl/imat cultural. In crearea si pro-
movarea lui, favorabild monumentului istoric, trebuie tinut
seama de insdsi repercusiunea — dialectic intru totul explica-
bild — pe care o poate avea practica de ,innoire“, de ,actuali-
zare", care devoreaza trecutul istoric, saracindu-I, desfigurindu-I.
Exemple ale ,actualizdrii“, sint prea multe si prea multe dure-
roase. In numele acestui mare ,A* a fost dirimati Academia
Mihdileand din lasi si biserica lui Matei Basarab din Galati. La
fel poarta fostei Curti Domnesti din lasi, impreuna cu zidurile
de incintd si fintina. Este isprava ,,innoitoare" a organelor locale
de la finele anului 1963, al ciror zel distrugdtor a fost oprit din
fericire la timp. cdci altfel nu se stie pind unde s-ar fi extins
nedorita lor prezentd in urbanistica locald. Or, cum se poate
justifica ,,prefacerea” de materiale de la Amfiteatrul Sarmizege-
tusei, de la castrele Hinova si Ricari, sau de la Palatul din Hir-
|du? Recuperarea nu mai este posibild, dar evitarea unor astfel
de greseli se impune cu hotarire.

Vasta actiune de sistematizare urband, de constructie edili-
tard, std sub semnul edificdrii socialiste, este o parte integrantd
a ei. industria are nevoie de spatiu, reprofilarea demografica a
oraselor impune resistematizari pretutindeni, ca si crearea de
noi orase, de noi artere, pentru a face fata circulatiei in acest
wsecol al vitezei®.

Soare, echilibru, armonie; spatii verzi, clddiri tridimensio-
nate mult intinse pe verticald, cu jocuri de lumind, aer — toate
acestea sint de inteles, ne bucurd pe fiecare in parte si pe toti
impreuna.

Dar de ce, in numele alinierii unui bulevard si se fringd o
stradd sau un ansamblu cu pitoresc si traditie? De ce un spatiu
verde sd ia locul unei clddiri de la sfirsitul secolului trecut, sau
un bloc ,turn“ sa ingroape importante vestigii ale trecutului,
cind, cu mai mult efort de chitzuintd, intr-un spirit de armoni-
zare cu exigentele prezentului, se pot cduta, si gasi, solutii adec-
vate? E adevdrat, poate unele strazi, chiar cartiere fintregi, nu
corespund nici pe departe parametrilor de salubritate moderna,
sint urite si lipsite de orice atribut edilitar; poate cd o anume
parte dintr-un anume sat trebuie radical transformatd pentru
a face loc pe acolo unei artere de circulatie sau, pur si simplu,
pentru a da oamenilor locuinte sdndtoase si confortabile. Notiu-
nea ce reconstructie capata in aceste circumstante o cu totul altd
dimensiune. Dar dacd in chiar asemenea perimetre ale vechiului
ce trebuiedemolat se afldsi ceea ce denumim ,,monument istoric*,
daci tocmai intr-un asemenea spatiu, urban sau rural, Istoria si-a
ales cindva un loc de proiectare al ei in vesnicie, daca specificul
.regional®, cu atribute de ,national”, se intruchipeazd in vreo
ulitd, care reaminteste un intreg trecut -- atunci crugarea unei

https://biblioteca-digitala.ro



marturii istorice se propune de la sine. Edilii de astdzi trebuie
sd gdseascd o solutie pentru a incorpora noului ceea ce este
vechi, dar definitoriu. S3 ne gindim — intre altele — ce ar fi
devenit centrul Brasovului dacd — asa cum se si initiase cindva —
s-ar fi demolat Palatul vechii primarii?

nFrumoase” sau ,urite”, monumentele fisi gdsesc puterea
morald in raport cu evenimentele, activitdtile sociale, sau perso-
nalitdtile pe care le evocd. Este suficient sa amintim centrul
istoric al orasului Sighisoara, centrul Slatinei sau strazile bresla-
silor din Sibiu, sate din Gorj, Maramures, Vrancea sau Suceava;
si nenumaratele cladiri (ale caror plici comemorative sint trecute
cu vederea), statui, busturi.

POATE reconstruim din vechi ceva cu totul nou, trainic, con-
fortabil. Dar monumentul, artd si stiintd in acelasi timp, isi cere
drepturile si, mai cu seam3, prioritatea originalului.

Avind posibilitidti de ,instiintare” mai reduse decit muzeul,
mizind in primul rind pe impresia vizuala, pe afect si, in cele
din urma — si in functie de acestea —, pe stirnirea interesului
stiintific, monumentul isi cere conformitatea cu adevdrul lui.
Altfel, ceea ce recipitim, ceea ce ,restauram®, e un ,pseudo-
monument*, o machetd de mari dimensiuni.

E valabil oare ceea ce sustinem doar pentru ,marile®, ,,incon-
testabilele® monumente? Dimpotrivd! Adeseori tocmai monu-
mentul modest in proportii — caracteristic in genere arhitecturii
noastre —, monument ce nu-si reclamd cu stridentd valoarea,
contribuie |a acea notd de adevar si de specific care — pe ansam-
blu — ne reveleazd, ne cefinesc.

In salvarea si valorificarea unor asemenea monumente se
pune problema piastrdrii unui cadru adecvat — in midsura in care
este cu putintd (si este, de foarte multe ori), problema raporturi-
lor diverse intre: om-constructie, constructie-naturd, constructie-
monument, om-monument. Sint raporturi fird de care firele
unei creativitdti unice nu se pot lega. Traditia populard ne da
exemple de astfel de urzeala fina, intr-o arhitecturd in care pei-
saj si ziduri nu se despart, ci se unesc in inextricabilda armonie.

In sprijinul afirmatiilor noastre, ca exemple de intelegere
moderna si complexd a noilor cerinte, stau cele doud mari pro-
iecte de amenajare a unor zone de agrement la Deva si Baia
Mare. Desfasurindu-se pe o suprafatda de 90 ha, pornind de la
poalele Cetdtii spre Mures si incorporind vechiul parc al Devei,
proiectul prevede mijloace cit mai variate de destindere. Proiectul
baimarenilor este deosebit de interesant tocmai pentru felul
de armonizare cu peisajul, intr-o vasta perspectiva citre munti.

De ce atunci, incd atitea cazuri de totald neglijare a cadrului
unui monument istoric? Dece gradina cu arboridin jurul Hanului
Domnesc din Suceava {in prezent — e adevdrat — un modern
muzeu etnografic) a trebuit sa fie distrusa? Taierea arborilor din
jurul Hanului a fost aici mai necesard decit de la Gridistea
Muncelului, unde — dimpotrivd — cresterea excesivd a vegeta-
tiei degradeazd rapid complexul arheologic? Dar zidurile Curtii
Domnesti din lasi, ruinate si parasite, degradate in plus prin
adosarea unor gospodarii cu totul necorespunzdtoare?

Raspunsurile, se pare, incep sd vina.

O ALTA caracteristici a etapei contemporane este imbinarea
clddirilor moderne si a diferitelor forme de artd plastici in noile
ansambluri spatiale monumentale. Tehnica si elementele ei au
cistigat suprematia si arta devine mai dinamicd, luind forme si
valori estetice ce duc spre o mai larga accesibilitate. Ne angre-
ndm astfel intr-omunca de mare raspundere fata de noi — urmasi—
si cei ce ne vor urma. ,,Un muzeu in aer liber! El va crea des-
fdsurarea spatiald a unui sentiment general al epocii... Sub semnul
mdret al lui Bréncusi (...), lucrdrile sd spargd aerul, sd fie o
fntrecere in arend, unde sd avem ca rezultat o desfdsurare ampld
a talentelor noastre, o prefigurare a viitoarelor monumente ale
tdrii**, se exprima un grup de artisti plastici in Contemporanul
(1969).

Oferind norme de viata, precepte etice si idei estetice, arta
nu poate exista fird public. Insingurarea unui artist ar duce la
disparitia lui. Cédci arta vine de la public si este receptatd de
public. Astazi, in noile raporturi ale artei, rolul ei se schimbg,
circulagia ei este mai mare. Se vorbeste azi tot mai mult de o
ncivilizatie a imaginii“ — si artele plastice pot consacra de pe
acum modelele estetice.

Publicul, format din toate categoriile social-intelectuale,
trebuie educat sistematic spre gustul unei arte autentice. Or, cea
care vine cel mai mult si, poate, mai direct, in contact cu publi-
cul este arta monumentald, monumentul. Trebuie ruptd bariera
care existd intre monument si cel care-| priveste. Oricine trebuie

sd beneficieze de cunoasterea tezaurelor de artd ale tirii, ¢
constiinta ca monumentele i apartin. In acest scop, o difuzare
cit mai largd in rindul populatiei, pentru cei ,mari® si ,mici*,
care s3 urmeze o cunoastere mai profundd, o apreciere mai exac-
td, devine din ce in ce mai necesara. Astfel n-am fi fost pusi
in situatii jenante aflind de ciudate utilizari date unor monu.
mente de mare valoare: Palatul de la Potlogi a devenit magazie:
Castelul Brincoveanu din Simbdta de Sus — depozit de cereale;
sau- ruinele vechii biserici ale manastirii Moldovita — devenite
adapost pentru vite ca si biserica de la Riul Morii, Hunedoarj,
Sau: ne-am putea feri de neglijenge in conservarea si restaurarea
unor monumente pentru care se cheltuiesc bani, munca si truda,

PRINTRE importantele cuceriri ale omului contemporan este
aparitia timpului liber — ,,civilizatia timpului liber®, cum circulz
astazi termenul. Ea implicd spontaneitatea si personalitatea con-
tactelor intre oameni, descoperind echilibrul intre munca-perso-
nalizatd si timpul liber-personalizent (cum declara Jean Fourastié
in ,Le Figaro littéraire®, 1970).

Aici, laolaltd, ca turist sau nu, omului ii trebuie trezit inrte-
resul, largita baza informativad. Asa cum, de altfel, se si reali-
zeazd datoritd revolutiondrii sistemelor de comunicatie; radic,
televiziunea, presa, sint tot atitea canale de continud revarsare
de informatii. Dar receptarea operei vii de artd trebuie sa-i
redea esentialul; auditorul-privitor s3 inteleagd care este nota
distinctivd a epocii respective, si perceapa si dincolo de simpla
anecdoti! in ce priveste turismul, cu mijloacele sale mereu imbo-
gatite, fie el turismul individual, fie cel de mas3, ambele modali-
tati trebuie sd tind3d la turismul de calitate. In noua conceptie,
turismul nu este numai o placere ci, constient sau nu, un studiu,
o muncd permanenta de dezvoltare culturald. In cadrul acesteia
turismul trebuie sa-si afle o finalitate in echilibrul celor vizitate
— capodoperele trecutului stind alaturi de realizirile epocii
noastre. Felul cum se trece in fuga pe lingd monumente, de cele
mai multe ori, ar dovedi mai degraba lipsa de interes si cunoas-
tere. Credem c3 o legaturd mai strinsd intre oficiile nationale
de turism si directiile de protectie a monumentelor ar remecia
situatia.

Asadar, ce putem din bogatia noastra oferi turistului, ce im-
plica aceasta?

In primul rind, forme cit mai bogate de popularizare a unor

interesante centre monumentale-muzeale, a ciror faima a
trecut granitele. Ghiduri in romaneste si limbi straine, la inde-
mina oricui, ieftine, atragitoare, precise, usor de minuit. Orice
punct turistic, orice hotel sau gard sa cuprinda o adevidratd docu-
mentatie, intre care, bineinteles, harta orasului, a judetului,
cu monumentele si muzeele sale, cu principalele cdi de acces,
sd nu lipseasca. Apoi ghidul sa ofere cu promptitudine si compe-
tentd sugestii de program pentru timpul liber al turistului, indi-
cindu-i, recomandindu-i leccuri cu specific si interes. Albumul
de fotografii — fie asupra unui singur monument, fie a mai mul-
tora, cuprinse si grupate pe teme diverse —, cartile postale,
seturile de ilustrate, cit mai variate, pina la micul obiect de arti-
zanat — ,spre amintire* —, toate, s-au dovedit, sint decsebit
de instructive si cu o mare forta de raspindire. In sfirsit, corolar
cerintelor noastre, un buletin informativ al muzeelor si monumen-
telor n-ar fi lipsit de ecou.
O cale placutd de a te instrui desfatindu-te, este spectacolul.
In afard de ,expozitii*, un monument se preteaza de multe ori
la spectacole interesante. Concerte, balet, piese de teatru si
spectacole de sunet si lumina — moderne si captivante, apar tot
mai mult ca ,,exemple demne de urmat®. Dupd cum prezentarea
de filme documentare de arti3, de conferinte interesante in insdsi
cladirea monumentului, ar insemna inca o ,,batdlie cistigatda®.

Este tot ce am dori. Am scos ghiduri — dar insuficiente; am
facut citeva filme documentare si ne-am oprit; seturile de ilus-
trate ale monumentelor lipsesc si ele... prestigios; inexistente
sint relatiile intre Oficiul de turism si sectiile de culturd si arta.

Asadar, ce oferim publicului — tineretului nostru si turistului?

CELEciteva constatari si sugestii de inceput ale acestei rubrici
sint desigur neindestulatoare. Dar analizele viitoare, mai directe,
mai concrete, vor nazui aprofundarea si clarificarea. Valorifi-
carea tezaurului national al monumentelor noastre istorice fsi
cautd, Tsi cheamad entuziastii si osirduitorii. ,Buletinul* asteaptd
deci cuvintul specialistilor, ca si al nespecialistilor, al tuturor
celor ce iubesc vestigiile unui trecut mai indepartat sau mai
apropiat, intruchipat mai mult sau mai putin artistic, dar
— oricum — mdrturie a propriei noastre fiinte.

Cu fincredere.
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NOTE

CONSIDERATII ISTORICE ASUPRA VECHIMII

CASTELULUI

Vechile cercetdri intreprinse asupra castelului medieval de la Hunedoara,
dupid criteriile istoriei arhitecturii, nu au fost dublate intotdeauna de cerce-
tari istorico-documentare temeinice. De asemenea, atunci cind s-a incercat
clarificarea principalelor momente legate de istoricul monumentului, pe baza
de documente, cercetdtorii n-au beneficiat de sapaturi arheologice sistema-
tice.

Pentru ilustrarea celor de mai sus este suficient sa amintim exemplul
arhitectului |. Mdller, autorul primelor restauriri de la castelul din Hune-
doara efectuate pe baze stiintifice. Desi a identificat, in linii generale, corect
principalele etape de constructie, a datat prima etapa in secolul al XlIl-leal
numai pe baza unui document din anul 1267 despre care se stia inca din
secolul trecut ca este unul din falsurile contelui J. Kemény2.

Indus in eroare de documentul fals, Méller a incercat si sustini datarea
primei cetati de la Hunedoara in secolul al Xlll-lea folosind si ,, argumente*
proprii. Identificind prima cetate pe baza faptului ci numai aici, la Hune-
doara, s-a folosit in prima faza de constructie, mortarul cu ciramida pisata,
Méaller a considerat acest fapt ca element suficient de datare pentru secolul
al Xlll-lea.

Datarea inceputurilor castelului de la Hunedoara in secolul XIll a fost
admisa, asadar, decenii de-a rindul, fard argumente suficient de temeinice.

Pornind de la acest fapt, unele cercetiri mai recente, incepute inca
inainte de efectuarea unor sapaturi arheologice — care singure puteau da
un raspuns hotdritor in aceasta problema, au ciazut in extrema cealaltd, avind
tendinta de a data prima cetate de la Hunedoara cit mai aproape de ultimele
decenii ale secolului al XIV-lead.

S-a incercat sa se demonstreze, de exemplu, cd in jurul anului 1362 nu
putea exista nici o cetate la Hunedoara?, din acea perioadi pastrindu-se
citeva documente care amintesc de satul Zlasti — situat in imediata vecina-
tate a castelului —, ca apartinind districtului cetatii Deva, situatie care s-ar
putea explica, numai prin absenta la acea data a unei cetati la Hunedoara,
de care Zlastiul va apartine mai tirziu. Argumentul nu este convingitor,
caci satul Zlasti, cunoscut in evul mediu prin exploatirile aurifere® putea
sa apartina domeniului Deva (care s-a format, fara indoiald, inaintea dome-
niului Hunedoara) atit timp cit cetatea Hunedoarei nu a ajuns sub stapinirea
unei personalitidti de talia lui lancu de Hunedoara. De altfel, din analiza
tuturor documentelor din secolele XIV—XYV referitoare la localitatea Zlasti,
efectuatd de catre D. Csanki, reiese ca acest sat a apartinut intr-adevar,
alternativ, ambelor cetdti, in cursul celor doui secolef.

De asemenea, s-a afirmat ca in 1377 cetatea Hunedoarei era, probabil,
»abia in constructie“, fiindca un privilegiu acordat in acel an negustorilor
din Cluj. care ,foloseau drumul de comert prin Hunedoara“, nu mentio-
neazi aici o cetate’.

Toate aceste argumente au fost invocate pentru a se arita ci cetatea
(castelul) de la Hunedoara apare in documente pentru prima datd abia in
anul 13998. Acest punct de vedere ni se pare destul de ciudat, fiindca este
suficient de binecunoscut ca cel mai vechi document in care este mentionat
un castelan la Hunedoara dateazd din anul 1364°. Faptul cd acest docu-
ment!® nu dezviluie evenimente deosebite in legaturda cu istoria cetatii, nu
inseamnad ca informatia pe care o cuprinde privind existenta unui castelan de
Hunedoara trebuie ignorata.

Mirturiilor documentare se adauga acum sapaturile arheologice sistema-
tice efectuate cu prilejul ultimelor restaurari, care au datat cetatea de inceput
la mijlocul secolului al XIV-lea. Acest rezultat este in concordanti si cu
etapa istoricd pe care o presupune construirea unor cetati de acest fel pe
teritoriul patriei noastre.

Cetatea Hunedoara era o cetate regala; deci ilustreazid o fazd a expan=
siunii regatului ungar in aceste tinuturi unde populatia roméaneasca a reusit
sd-si pastreze multa vreme sistemul propriu de organizare social-politica,
sub conducerea unorcnezi, juzi si voievozi. Pe masura cuceririi treptate a Tran-
silvaniei. regalitatea maghiara a organizat pe teritoriul tarii unitati adminis-

1. Msller, A vajdahunyadi vdr épitési korai, in ,Magyarorszig miémlékei®, |11, 1914
p. 78—80.

® M. Wertner, A. Hunyadiagk, in ,Hunyadmegyei tOrténeti és régészeti tirsulat év-
kényve*, X1, 1900, p. 132, nota XX, 1.

3 Vezi in special O. Velescu, Castelul de la Hunedoara, — scurtd privire istoricd, in
»Monumente si muzee®, | (1958), p. 59. In aceastd lucrare autorul isi expune sistematic toate
argumentele sale, pe care le vom analiza in continuare. In cele doui editii ale brosurii de
popularizare, consacrati aceluiasi monument (Editura Meridiane, 1961 si 1968), acest punct
de vedere este reluat, fird argumentatie.

* O. Velescu. loc. cit.

* D. Prodan, [obdgia in Transilvania in secolul al XVll-lea, wol. I, Bucuresti,
1968, p. 38.

D. Csinki, Magyarorszdg tarténelmi fildrajza a Hunyadiak kordban, V, p. 60.
" O. Velescu, loc. cit.
O. Velescu, loc. cit., p. 50—60; Idem, Castelul de la Hunedoara, Editura Meridiane,
Bucuresti, 1961, p. 12; Ibidem, edigia I, 1968, p. 6.
) D. Csénki, op. cit., p. 46: V. Vitisianu, Istoric artei feudale in tdrile romdne, Bucu-
Testi, 1959, p. 14; O. Floca, V. Suiaga, Ghidul judetului Hunedoara, Deva, 1936, p. 233.
'® Publicat in , Teleki csaldd oklevé Gera®, |, Budapesta, 1895, p. 132—134.

MEDIEVAL DIN HUNEDOARA

ROLAND SCHILLING ———

trative — numite ,,comitate" — intdrite cu cetati. in cadrul comitatului Hune-
doara au fost ridicate — evident, nu in acelasi timp — treicetdti regale: Deva,
Hunedoara, Hateg. Dintre acestea, sediul comitatului era, desigur, la Deva,
mentionatd deja documentar in 126911, Situata intr-o pozitie cheie, pe princi-
pala artera de comunicatie a Transilvaniei — valea Muresului —, din punctul
de vedere al regalititii maghiare, Deva prezenta cea mai mare insemnitate,
prin usurinta cu care putea face legiatura cu centrul voievodatului Transilva-
niei — Alba lulia, cu regiunile din nord, cucerite anterior, cit si cu interiorul
regatului Ungariei, fiind in acelasi timp un punct important al ,drumului
sarii“. Nici un alt punct geografic din cuprinsul tinutului nu putea rivaliza
cu Deva pentru stabilirea unui centru de comitat. Cetatea Hategului (neiden-
tificata incd cu certitudine pe teren — poate undeva linga Subcetate) a aparut
mult mai tirziu, in legitura cu necesitatea controlului unei regiuni de granita
unde obstile romine au opus, firi indoiald, o dirzi rezistenti. in orice caz,
la inceputul secolului al XlV-lea, mai precis in anul 1315, documentele
mentioneaza la Hateg numai un ,villicus* si abia la 1360 un ,castellanus®
care prezideaza o adunare a cnezilor, preotilor si ,oamenilor din popor*
roméni din Tara Hategului2.

Dar ce loc ocupa cetatea Hunedoarei in cadrul obiectivelor regatului
feudal maghiar in aceastd regiune?

Daca tinem seama de faptul ca domeniul Hunedoara a fost intotdeauna
format din sate care apartineau, in marea lor majoritate, tinutului Piadure-
nilor!3, cetatea fiind situatd tocmai in dreptul cdii de acces spre Padureni,
la confluenta pirfului Zlasti cu Cerna, putem afirma cu suficient temei ca
in afara de sarcinile general valabile pentru orice fortificatie medievala,
ridicarea unei cetati regale la Hunedoara a fost legata in primul rind de
exploatarea multilaterala a acestui tinut bogat in ,sate romanesti si mine
de fier* (villae volachales et montana ferrea!?). Niciodatd domeniul Hunedoa-
ra nu a gravitat spre valea Muresului — care era, ,feuda" cetatii Deva —,
intotdeauna insa spre Padureni, iar nici unul din satele padurenesti nu apar
in documente mai devreme de mijlocul secolului al X|V-lea.

Dimpotriva, in secolul al Xlll-lea documentele pastreaza tacerea nu
numai in ceea ce priveste cetatea, dar si localitatea Hunedoara. Primele
documente care vorbesc despre Hunedoara (la 1265 si 1307)!3, mentioneaza
un ,arhidiacon de Hunedoara“, care era reprezentantul local al bisericii
catolice. Nu avem nici un motiv sa credem ca arhidiaconatul de Hunedoara
isi avea sediul in altd parte decit in capitala comitatului, adica la Deva,
Ca lucrurile stau intr-adevar asa, ne arata registrul de dijme papale din
anul 1332, unde in cadrul arhidiaconatului de Hunedoara, figureaza si paro-
hia Hunedoarei, iar parohul Devei este in acelasi timp vice-arhidiacon. Numai
aceastd informatie documentara poate fi considerata ca o atestare a localita-
tii Hunedoaral$,

La Deva este mentionatd existenta unui centru de comitat, cu cetate
datatid in secolul al Xlll-lea, atit prin documente cit si prin observatiile
arheologilor si istoricilor de artil”. La Hunedoara, o eventuali fortificatie
mai veche de secolul al XIV-lea, indiferent in ce punct din hotarul orasului
va fi identificatd in viitor (in orice caz nu in substructiile actualului castel),
ar putea fi legata nu de comitatul regal ci mai curind, de o formatiune poli-
ticd locala, anterioara comitatului. O dati infiintat, comitatul a fost denumit
tot Hunedoara sub influenta traditiei populatiei locale, care denumea intre-
gul tinut ,Hunedoara“ chiar daca noua stapinire a ridicat ,cetatea de scaun“
in alt loc.

1t [storia Romdniei, Il, Bucuresti, 1962, p. 129.

12 C. Suciu, op. cit., |, p. 283, cf. M. Holban, Deposeddri si judecdti in Haieg pe vremea
Angevinilor, in ,Studii* nr. 5, 1960, p. 149; Idem, Relatiile lui Basarab cu Ungaria angevind
in ,Studii* nr. 1, 1962, p. 9.

13 Cf. D. Prodan, op. cit., p. 23. Pentru secolele urmitoare vezi ldem, Productia f{ierului
pe domeniul Hunedoarei, in ,,Anuarul Institutului de istorie din Cluj*, I—11, (1958 —1959), p. 58.

14 D. Csanki, op. cit., p. 60.

15 [storia Romdniei, 11, loc. cit.; Doc. priv. ist. Rom., seria C. v. XIV, p. 59, doc.
nr. 84.

18 Doc, priv. ist. Rom., seria C., v. XIV, I, p. 129.

17 storia Romdniei, loc. cit.; V. Vitisianu, op. cit., p. 13—14. De altfel, cei dintii co-
miti de Hunedoara cunoscuti din documente sint in acelasi timp castelani de Deva. Vezi
Cséanki, op. cit., p. 246. Vezi si Radu Heitel, Cetatec din Cilnic, Ed. Meridiane, Buc. 1968,
p. 13 sq, (si Fig. b, Fig. 12 si 14) unde este comentati o biforid a donjonului cetisii din Cil-
nic, biforid care isi giseste analogii frapante cu cetatea Devei.
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CERCETARILE ARHEOLOGICE DE LA BISERICA DIN BRADET-ARGES
SI PROBLEMA DATARII MONUMENTULUI

Mica biserica a fostului schit din satul Bradet, de pe apa Vilsanului a
atras de multd vreme atentia cercetatorilor prin calititile ei arhitectonice.
in ce priveste data constructiei sale, caracterul relativ restrins al mirturiilor
existente in aceastd privinta a prilejuit emiterea mai multor presupuneri.

Prima mentiune documentara a asezarii monahale de la Briadet dateazia
din vremea lui Radu cel Mare, de la 14 mai 1506'. Un document dat de
acelasi voievod in 1507, iunie 20, mentioneazd cumpirarea de citre tatil
sau — Vlad Cilugarul — a unei parti din muntele Prislopul ,,de la Egumenul
din Brddet, de la Lazdr, pe un tetraevanghelier si pretul lui de 1000 aspri“2.
La aceeasi vinzare se referad si un act din iunie 1536 a lui Radu Paisie, care
specifica ,precum am vdzut domnia mea cdrtile bunicului domniei mele, Vlad
Voievod Cdlugdrul, si ale pdrintelui domniei mele, Radu Voievod“?, ca si docu-
mente din a doua jumitate a secolului al XVl-lea*. Existenta schitului este
deci doveditia documentar cel putin pentru anii domniei lui Vlad Calugarul.

Alte izvoare, ceva mai tirzii, aduc noi amanunte in problema ce ne
intereseazi. Astfel, un pomelnic triptic din vremea lui Matei Basarab® din
anii 1645—1646, care a inceput si atragi destul de recent atentia cercetato-
rilor€, are in frunte pe Mircea Voievod care, tinind seama de domnii ce-i
urmeazi, a fost identificat drept Mircea cel Batrin’. Mircea Voievod si Mara
Doamna se aflau si in fruntea unui pomelnic vazut in 1860 de Alexandru
Odobescu, care se indoia pe drept cuvint ci ar fi vorba de Mircea Ciobanul8.
Tot Mircea cel Bitrin este pomenit drept ctitor al Manistirii Bradetul intr-un
hrisov de la Constantin Vodi Serban din 15 octombrie 16579 si intr-un docu-
ment de la Grigore Ghica din 1 septembrie 1661'".

Pisania pictatd in golul astupat al ferestrei din partea de nord a pronao-
sului, o datd cu zugravirea bisericii, 1la 1761, arata insd ca biserica ,este
fdcutd de lo Mircea Voievod, .eat 1546, ceea ce corespunde cu anii primei
domnii a lui Mircea Ciobanul. Tabloul votiv, contemporan cu pisania, infa-

1 Documente privind istoria Romdniei, B, Tara Romdneascd veac. XVI,
vol. I, p. 7.

2 D.I.R., B., Tara Romdneascd, veac XVI, vol. |, p. 43.

3 D..R., B., veac XVi, vol. Il, p. 208.

4 Un document de la Alexandru vodd Mircea, din 1568 iulie 14 (D.I.R.,
B, veac XVI, vol. lll, p.277) si altul de la Mihnea Turcitul, din 1582 (D.I.R.,
B, veac XVI, vol. V, p. 65).

5> Pomelnicul atlat in Muzeul Patriarhiei din Bucuresti este publicat
integral in Inscriptii medievale ale Romdniei, I, Orasul Bucuresti, Bucuresti,
1965, p. 319—323.

6 V. Britulescu, Pomelnicul schitului Brddet de pe apa Vilsanului, in
»Mitropolia Olteniei*. Xl, nr. 5—6, 1959, p. 364—369.

7 V. Bratulescu, op. cit. p. 365.

¢ ,,Convorbiri literare'*, an. 55, nr 1, ian, 1923, p. 20—21.

9 Document transmis intr-o copie tirzie, din sec. XVIIlI sau XIX (Arh.
Stat., Episcop. Arges, 1V, 5).

10 Arh. St., Episcop. Arges, IV, 9.

Fig. 1. Planul de situatie al sdpdturilor arheologice de la biserica Brddet-Arges.
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tiseazd insa pe Mircea Voievod intr-un costum occidental asemanator cu cel
in care este reprezentat Mircea cel Batrin la Cozia sau in vechea picturad
a bisericii episcopale din Curtea de Arges!l. insotit de Doamna Mara —
acelasi nume ca in pomelnicul amintit de Odobescu — si nu de Doamna
Chiajna a lui Mircea Ciobanul.

in primul studiu care a fost dedicat in mod special schitului Bridet!?,
V. Drighiceanu considera pur sisimplu ca data mentionatd in pisania pictata
este gresita. Pe baza celor doui documente din a doua parte a sec. al XVil-
lea, a pomelnicului mentionat de Odobescu, a tabloului votiv, ca si dupa
caracteristicile arhitectonice, el afirma ca biserica Bridet e ziditd de Mircea
cel Batrin, emitind chiar — fard vreo argumentare — presupunerea .alteia
mai vechi, ce exista pe timpul iui Radu Negru*, pe ruinele careia ar fi fost
construitd actuala bisericald.

Dupa Driaghiceanu!!, principalele lucriri de istoria arhitecturii asaza
biserica fostului schit Briadet in rindul monumentelor din timpul lui Mircea
cel Batrin. N. Ghika-Budesti, mentionind ci ,.;se pare cdeste ziditd de Mircea
cel Bdtrin“, o incadreazi intre bisericile mai vechi, care fac tranzitia spre
vechiul stil in Muntenia veacului al XVl-lea, considerind-o drept primul
monument cladit in intregime de mesteri romani'®>. Aceleiasi epoci ii est
atribuitd biserica si de G. Bals'® iar mai recent de Corina Nicolescu'” si
de prof. Grigore lonescu's.

Prof. V. Vitisianu!?, analizind arhitectura monumentului consideri insi
ci poate fi datat .in prima jumdtate a veacului al XV-lea, poate mai
degrabd cdtre mijlocul acestuia®, presupune ci numele lui Mircea cel Batrin
s-ar fi putut introduce in documentele din veacul al XVll-lea .,brin contan:i-
nare cu acela al ctitorului al doilea*, Mircea Ciobanul, si admite repararea
bisericii in 1546, atribuind acestei perioade refacerea corniselor si poate o

L P, Chihaia, Observatii asupra portretelor lui Mircea cel Bdtrin si al
Doamnei Mara de la Brddet, in ,,Studii si cercetiri de istoria artei”, I, 1960,
p. 253—258.

12 V. Drighiceanu, arh. P. Demetrescu, Schitul Brddet-Arges, in ,,Bule-
tinul Comisiunii Monumentelor Istorice”, XVII, 40, 1924, p. 68—73.

13 Ibid., p. 69.

M Datarea propusi de V. Drighiceanu e acceptatid si de St. Metes in
Zugravii bisericilor romdne, in A.C.M.l. pentru Transilvania, 1926—1928,
p. 171, St. Nicolaescu, Documente inedite de la Mircea cel Bdtrin, Bucuresti,
f.a.p. 32 — notd, sav mai recent N. Stoicescu, Bibliografia monumentelor
feudale din Tara Romdneascd, in ,Mitropolia Olteniei*, XVI, 1—2, 1964,
p. 145 si nota 50.

15 N. Ghika-Budesti, Evolutia arhitecturii in Muntenia si Oltenia.
vol. Il, p. 10—11.

16 G. Bals, Influence du plan serbe sur le plan des églises roumaines,

Paris, 1930, p. 284.
17 Scurtd istorie a artelor plastice in R.P.R., |, Bucuresti, 1957, p. 52.

18 Gr. lonescu, Istoria arhitecturii in Romdnia, vol. I., Bucuresti, 1963,
pa 145:

19 V., Vitidsianu, Istoria artei feudale in tdrile romdne, |, Bucuresti,
1959, p. 201.

Fig. 2. Profilul peretelui estic al sectiunii Il
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simplificare a paramentului tamburului turlei. Aceasta din urma parere
este confirmati in parte de observatiile arh. St. Bals, care constatd pentru
perioada amintita refacerea cornisei in partea de vest a bisericii*". Mentio-
narea in pisanie a anului 1546 ca datd a constructiei lacasului isi poate gasi
intr-adevar explicatia prin reparatiile facute la mijlocul sec. al XVl-lea,
dar in privinta aparitiei numelui lui Mircea cel Batrin ,,prin contaminate®
cu cel al lui Mircea Ciobanul se poate aduce obiectia ca traditia care consi-
derape primul voievod drept ctitor al Bradetului, exista cu mai bine de un
secol inaintea pictarii pisaniei.

intr-un articol care analizeazi portretele ctitoricesti de la Bradet, Pavel
Chihaia priveste cu rezerva parerea lui Draghiceanu, presupunind ca ,ar
putea (i vorba in pomelnicele mai tirzii ale bisericii, care il pun in frunte
tot pe Mircea cel Bdtrin, fie de o traditie pdstratd de la documentul din 1657
fie de o gresitd interpretare a pisaniei, care, dupd toate probabilitdtile, se
referd la Mircea Ciobanul**'. Pomelnicele sint insia anterioare documentelor
in cauzi, 5i unele si altele urmind in mod independent o traditie existentad
in acea vreme; o ,gresitd interpretare a pisaniei* pictata in sec. XVIIl nu
poate fi presupusi decit in cazul existentei, greu de dovedit, a unei pisanii
anterioare.

Pornind de la datele istorice existente, in special pe baza pomelnicului
din 1645—46 si pe documentele din a doua parte a sec. al XVll-lea, au
putut fi aduse argumente atragitoare pentru a dovedi ca ,vechimea mdnds-
tirii de la Brddet trebuie impinsd pind sub domnia lui Mircea cel Bdtrinsi cd
biserica poate [i o ctitorie a acestui mare voievod“??, cu rezerva ci bise-
rica poate fi mai noua decit asezarea manastireasca. Apirea astfel necesi-
tatea unor cercetdri arheologice si de arhitectura care sa poata confirma
marturiile cunoscute.

Dupid aceasta privire asupra datelor documentare si a parerilor exprimate
in legatura cu datarea bisericii din Bradet, este necesara o prezentare a
rezultatelor sapaturilor arheologice care s-au efectuat in primavara anului
1966, in legitura cu lucrdrile de restaurare a monumentului, intreprinse de
Directia monumentelor istorice, rezultate care pot contribui la o anumita
clarificare a problemei.

Interiorul bisericii a fost cercetat prin executarea unei sectiuni longitu=-
dinale si a citorva sectiuni transversale, cite una in absidele laterale ale
naosului si cite doua in pronaos, acestea din urma largite prin casete in drep-
tul mormintelor. Fundatiile bisericii (exceptind bineinteles pridvorul adaugat
in ultima parte a secolului trecut) au fost construite de la nivelul partii
superioare a unui strat subtire de humus cenusiu fard urme materiale — avind
numai in parteade sus rare urme de carbune — si intrd in solul viu, galben-
castaniu. Nivelul de constructie este marcat de urme de mortar in vecinita-
tea fundatiilor. Panta naturala, de la vest spre est, a terenului, a fost in
parte atenuatd printr-un strat de pamint de umplutura, castaniu granulos,
marcat in partea de sus cu o dungi de mortar. Deasupra se afla o altd nive-
lare, facuta cu un strat subtire de pamint galbui nisipos, peste care se gisea
stratul de nisip ce suporta dalele de piatri puse relativ recent. Fundatia de
piatrda a timplei din zid, foarte putin adinca, porneste de la o cota evident
mai ridicatd decit celelalte ziduri, nivelul ei de constructie fiind reprezentat
de dunga de mortar aflata deasupra primului strat de nivelare. Data zidirii
timplei trebuie plasata in mijlocul sec. al XVlll-lea, cind se fac la
Bradet o serie de lucrari intre care si zugravirea bisericii. La est de timpla
corespunzind cu nivelul ei de constructie, se afla resturi de pardoseald din
lespezi mici de piatra. Nu s-au gasit alte urme de pardoseala, exceptind poate
cele citeva caramizi si pietre aparute in coltul de sud-vest al naosului.

Situatia stratigrafica surprinsa in biserici aratd ca monumentul este
prima constructie ridicata pe acest loc. Stratul subtire de humus la a carui
parte superioara se afla nivelul de constructie al bisericii este complet lipsit
de orice urme arheologice. Nu s-a gasit nici macar un fragment ceramic in
straturile de nivelare din interiorul bisericii.

in pronaos au apirut patru morminte (numerotate incepind de la sud spre
nord) ; toate pistrau resturi de lemn si cuie de la sicrie. in partea de sud-est
a pronaosului intr-o groapa de mari dimensiuni care tdia si toatd partea
de josa M. 1, se aflau ravasite oasele a doua schelete. Tot aici au fost gasite
o caramidd cu inscriptia ,David I(ea)t 7250" (1741—1742) si alte doui
caramizi, aldturate una peste alta, avind zgiriate inscriptiile ,/(ea)t 7270"
(1761—1762) si respectiv ,,Ghenadie Egumenu®. Este vorba desigur de egumenu |
care a initiat pictarea bisericii in 1756—1761 si care apare in tabloul votiv, in

20 Se. Bals, Constatdri fdcute la 13.X.1961 cu ocazia cercetdrii bisericii
din Brddet, Sesiunea stiintifica a D.M.l., ian. 1963, p. 144,

"1 P. Chihaia, art. cit., p. 253—254. Acelasi cercetitor, considera ne-
concludente mentiunile din sec. al XVll-lea, propunind ca ,,o datare provi-
zorie a primei asezdri monastice” (nu a monumentului actual) si poata avea
in vedere ,epoca fn care mdndstirea primeste muntele Prislop* — a doua ju-
matate a veacului al XV-lea. Date noi despre inceputurile mdndstirii Govora,
in ,Studii si cercetari de istoria artei, Seria artd plastica, tom. 13, nr. 2,
1966, p. 247, nota 3.

t? Sesiunea stiintifica a D.M.L.“, ian 1963, p. 26.

stinga intrarii in pronaos®}. Mormintul a fost profanat si jefuit, impreuni
cu un altul aldturat.

Daci in M. 1, datorita si deranjarii lui mai sus-amintite, nu s-a gasit
nici un fel de inventar, celelalte morminte contineau obiecte care pot con-
tribui la datarea lor. in M. 2 (aflat la dreapta intririi), a cirui groapi era
acoperita spre mijloc de o piatra de mari dimensiuni, in dreptul craniului
de o piatrda mai micd, iar in partea inferioarda de mai multe caramizi, au
fost gasite urme de fir de la imbracaminte, iar la mina stinga un inel si-
gilar din aur. in M. 3 (situat in stinga intririi), lingi craniu, se afla o mici
podoaba din bronz cu o mairgica albastra, iar pe deget un inel sigilar din
argint. in sfirsit, in M. 4 s-a gisit o cruciuliti de bronz; sub craniu se afla
o cirimida cu initialele /S. HS. NI. KA. zgiriate intre bratele unei cruci,
iar in dreptul lui altd ciramidd cu inscriptia ./saia Monah". Este numele
unuia din egumenii manastirii, care apare — adaugat prin sec. al XVlll-lea
— si in pomelnicul care a mai fost amintit?!.

Inelul sigilar din M. 2, din aur masiv, cu veriga groasa si facind corp
comun cu placa, este decorat cu incizii verticale pe marginea acestuia si cu
un decor incizat pe veriga in apropierea sigiliului, al carui cimp contine o
inscriptie pe patru rinduri, despartita de linii orizontale. Datoritd maleabi-
litatii metalului si a unei indelungate folosiri, decorul si inscrip*ia sint foarte
sterse, aceasta din urma neputind fi incd descifrata. Factura inelului ar
putea eventual ingidui o datare in sec. al XV-lea, presupunere ce trebuie
formulata cu toatd prudenta pina la gasirea unor analogii convingdtoare
Problema personajului care I-a purtat si care a fost ingropat intr-un loc de
cinste in biserica prezinta un deosebit interes.

in M. 3 inelul sigilar, de argint, cu placa octogonali turnati o dati cu
veriga ce este latita in vecinatatea ei, avea in cimp, intr-un chenar octogo-
nal, legenda ,Balasa“. Aspectul sigiliului si caracterele folosite se apropie
de cele intilnite in prima parte a sec. al XVll-lea. S-ar putea face, poate,
o apropiere intre numele Balasa, aflat pe sigiliul inelului, si numele jupanitei
Bolosina, cea care a diruit remarcabila icoand pictatd de Stoica Zugravul

din Tirgoviste in anul 1615, icoana ce se pastreaza in bisericd, avind speci-

2 in afara pictirii bisericii, in timpul lui Ghenadie s-a turnat un nou
clopot (V. Drighiceanu, arh. P. Demetrescu, op. cit.,, p. 71). Tot el, este
amintit intr-o insemnare ulterioard din pomelnicul inceput in 1645—46 ca
diruind, in 1751 un stihar (Inscriptiile medievale ale Romdniei, I., p. 322).

2! Inscriptiile medievale ale Romdniei, 1., p. 321.

Fig. 3. Sectiunea H: profilul estic, fundatia bisericii si mormintele 7 si 8.
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Fig. 4. Fragment de farfurie adincd, smdltuitd. cu cecor zgrafitat (mijlocul
sau fnceputul celei ce-a coua jumdtati a sec. al XV-lea).

ficate intr-o inscriptie numele donatoarei si al zugravului. Cit despre cruciu_
lita de bronz aflata in M. 4 ea poate fi datata 4dupa factura insec. al XVlll-lea.

Trebuie mentionat fragmentul ceramic cu buza ingrosata avind sectiunea
triunghiulara, databil in prima parte a sec. al XV-lea, ce a fost gZsit an-
trenat in groapa M. 3.

Sapaturile din exteriorul bisericii au fost limitate, datorita cimitirului
actual aflat imediat spre sud, la patru sectiuni: una in partea de est, per-
pendiculara pe absida altarului (S. |), doud in partea de nord (S. Il, perpen-
diculara pe absida nordica si S. IV — pe extremitatea dinspre vest a prona-
osului), si o sectiune scurta (S. Ill) la cca. 21 metri vest de biserica.

Deasupra solului viu, galben castaniu si a stratului subtire de humus
cenusiu farda urme materiale ce i se suprapune si la a carui parte superi-
oara e situat nivelul de constructie al bisericii, marcat in apropierea ei de
o dunga de mortar, se afla, spre est, un strat de pamint negru cenusiu con-
tinind unele urme ceramice, peste care se gaseste solul vegetal actwal. La
nord de biserica, intre humusul cenusiu si stratul de pamint negru cenusiu
se intilneste un strat relativ subtire de pamint galben amestecat cu negru.
La vreo 7—8 metri nord de biserica (in S. Il), deasupra stratului mai susas
amintit s-a gasit un strat cu multd ciramida spartd, corespunzind probabil
unor lucrari de refacere. Nivelul de constructie al pridvorului adaugat in
sec. al X|X-lea este cu peste 35 cm mai ridicat fati de cel al bisericii,
fundatia pridvorului fiind putin adinca.

La sud-vest de biserica, incepind din dreptul limitei exterioare a prid-
vorului, pe o distanta de cca 8 m s-a putut observa (intr-un sant facut de
santierul de restaurare inaintea inceperii cercetdrilor) un strat gros de 30—
35 c¢m, mai subtire spre margini, cu bolovani de riu, urme de moloz si unele
bucdti de cidrimidi spartd. Urmarit printr-un sondai (S. V), acest strat a
fost surprins si in zona de la vest de actualul pridvor al bisericii, nefiind
insd gasit in interiorul acestuia. Stratul amintit se afld deasupra humusului
cenusiu ce se suprapune solului viu, si poate fi legat de lucrarile de construc-
tie a bisericii.

in partea de vest a curtii (in S. Ill) s-au okservat mai multe straturi
de nivelare a caror grosime totala trece de un metru si care contin material
arheologic datat in sec. XVII—XVIII.

in sectiunile trasate la est si nord de biserici au aparut si 8 morminte
M.7,8si9inS. 1l, M. 10, 11 si 12 in S. I si M. 13 si 14 in S. 1V) care nu
au fost urmairite prin lirgirea sectiunilor. La doua din ele (M. 13 si 14),
craniile erau marginitede caramizi, cenu purtau insd inscriptii. Un mormint
de copil (M. 10), aflat in apropierea absidei estice, este datat printr-o mc-
nedd din ultima parte a sec. al XVl-lea (dinar emis pentru Ungaria in timpul
lui Rudolf al Il-lea, 1584), iar alt mormint, gasit ceva mai la est (M. 11)
— cu o para turceasca de la Abdul Hamid | (1774—1789)25. Celelalte mormin-
te nu au fost datate.

Nu au fost gasite in zonele cercetate urme anterioare ridicarii bisericii,
dupd cum nu au fost gasite nici urme de constructie. Cu rezervele impuse
de caracterul redus al sipaturilor se poate afirma ca micul schit a avut
chilii, desigur modeste, din lemn. De altfel. o catagrafie din 1808 aminteste

25 |dentificarea fiacuta de cercetitorii O. Iliescu si E. Isicescu de la Ca-
binetul numismatic al Bibliotecii Academiei R. S. Rominia in ale carei co-
ectii au intrat aceste monede, ca si inelele gasite in M. 2 si 3.

biserica ..fdrd Ingrddire de zid imprejur"*S, iar alta de pe la 1820 enumer;
astfel clddirile maniastiresti: ,.clopotnita de lemn, case cu doud oddi, cu Div-
nitd, cu fncd batru oddi de lemn si grajd de tirne"*?, ceea ce vine in spyj.
jinul presupunerii mai sus-amintite.

Materialele ceramice recoltate in sapaturi, din straturile ce se supra.
pun humusului cenusiu, deci ulterioare constructiei bisericii, acopera in.
treaga perioadd a secolelor XV —X|X. Ceramica este bine lucratd la roar,
repede, din pasta mai ales rosie, mai rar brun-cenusie, continind mica.

in diferite puncte din jurul bisericii au apirut mai multe fragmente ce.
ramice smaltuite, cu decor zgrafitat: o parte dintr-o farfurie adinca cu pj.”
cior inelar si marginea dreapta, alta dintr-o farfurie al carei picior inelar
are doua perforatii pentru atirnare, citeva fragmente de margini de farfurijj
cu buza putin latita. avind usoare santuiri pe margine sau pe muchie: unu|
din ele are crestaturi pe buzd Decorul zgrafitat este realizat cu brun sau
verde pe un fond galben-verzui deschis, cu motive dispuse radial in cimpul
central sau in ghirlanda pe bordurd. Forma farfuriilor smiltuite isi giseste
analogii in vase similare descoperite la Tinganu si datate la mijlocul sau |a
inceputul celei de-a doua jumartidti a sec. al XV-lea*®, iar decorul este frec-
vent intilnit in ceramica zgrafitata datata in aceeasi perioada descoperiti |a
Tirgsor??, Bucuresti — Sf. Gheorghe Vechi3® sau Tinganu3l. Decorul de pe
unul din fragmentele ceramice de la Bridet este identic cu cel al unui vas
de la Tinganu datat in sez. XV32 si se apropie mult de cel al altuia des-
coperit la Coconi si datat in prima parte a sec. XV33,

Tot in mijlocul sau in a doua parte a sec. al XV-lea se pot data, pe
baza asemanarilor cu materiale contemporane gasite in alte asezari din
Muntenia, fragmentele apartinind unui ulcior cu gura treflatd® sau unor
cani mici cu picior inalt32.

in rindul ceramicii ce se poate data in sec. al XVl iea se remarci dou.
cdnite cu o toarta, de dimensiu1i mici, cu peretii subtiri, corpul bombat,
aproape globular, avind diametrul maxim purin deasupra mijlocului, cu fun-
dul reliefat si buza oblica, foarte usor arcuita. Una — din pastd rosie —
este decoratd cu o linie valuritd, marginita de benzi orizontale, cealaltd
— din pasta brun-cenusie — cu o bandi orizontali usor incizatd. Vase de forme
similare (uneori de dimensiuni diferite) datate in sec. al XVl-lea, au fost
gasite la Snagov®® Bucuresti — Radu Voda3?, Tinganu3® sau Maiicinesti®. Au
mai aparut la Bradet si alte astfel de fragmente apartinind unor vase ca
cele amintite mai sus, decorate cu huma alba sau cu benzi usor incizate in
apropierea gitului'®, sau unor farfurii smaltuite cu buza usor |atita.

O serie de fragmente ceramice (unele purtind la exterior urme de ar-
surd), ce isi pot gasi analogii in exemplare intilnite la Tirgsor’! sau Maica-
nesti*?, apartin fie unor cahle adinci cu buza patratd, de tipul intilnit la

26 St. Berechet, Catagrafia Episcopiei Argesului in 1808, in ,Biserica
Ortodoxa Roméana*”, seria Il, nr. 9 (495), iunie 1922. p. 680.

27 V. Draghiceanu, arh. P. Demetrescu, op. cit., p. 73.

2% Materialul aflat in depozitul Muzeului de istorie a municipiului Bucu-
resti. Informatii primite de la cercetdtorul Panait |. Panait, ciruia 7i aduc
multumiri si pe aceastd cale.

2¢ Informatie orimita de la cercetdtorul N. Constantinescu, caruia ii
aduc si pe aceasta cale multumiri.

30 Bucurestii de odinioard in lumina sdpdturilor arheologice, Buc., 1959,
plansa CX. 2—3.

31 Materialele aflate in Muzeul de istorie a municipiului Bucuresti si

in depozitul muzeului (informatie P. |. Panait).
3> Aflat in depozitul Muzeului de istorie a municipiului Bucuresti — in-
formatie P. |. Panait.

33 Informatie N. Constantinescu.

31 Analogii la Tinganu — vezi Cercetdri arheologice din Bucuresti, vol.
I, Bucuresti, 1965, p. 262, fig. 20, sau material din expozitia Muzeului de
istorie a municipiului Bucuresti.

35 Analogii la Tirgsor (informatie N. Constantinescu) sau Tinganu (in-
formatie P. i. Panait).

36 D. V. Rosetti, Sdpdturile arheologice de la Snagov, publicatiile Muzeu-
lui de istorie a municipiului Bucuresti, |l, Bucuresti, 1935, p. 42, fig. 73.

37 Bucurestii de odinioard..., plansa LVII, 2.

3% Material in depozitul Muzeului de istorie a municigpiului Bucuresti

(informatie P. |. Panait). Vezi si Cercetdri arheologice in Bucuresti, Il, Bucu-
resti, 1965, p. 259, fig. 17—18.
39 Cercetdri arheologice in Bucuresti, Il, p. 217, fig. 115—2.

40 Pentru analogii vezi Bucurestii de odinioard..., plansa C, 8—20.

i1 Dorin Popescu si colab., Santierul arheologic Tirgsor, in ,,Materiale
si cercetari arheologice", vol. VI, p. 735.

¥2 Cercetdri arfeo'ogice in Bucuresti, vol. il, pag. 218. La Miicinesti
cercetatorul P. |. Panait presupune pentru aceste vase, denumite de unii
cercetitori cahle, o utilizare casnici, ele fiind gasite in locuinte lipsite de
sobe.
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SnagoY in sec. al XVl-lea3, fie unor vase adinci cu profil relativ drept, ce
isi gisesC analogii la Tinganu!, sau cu profil arcuit in forma de S, asema-
nitoare unui tip intilnit — cu dimensiuni mai mari — tot la Tinganuts.
Dcui fragmente de discuri ornamentale cu forme frecvente in sec. al XVl-lea
_ unul smaltuit altul nesmaltuit, purtind urme de arsura pe spa“e — au fost
folosite probabil fie la impccotitul sckeler®, fie a caselor schitului.

Fragmentele de cale de uz comun, cu fundul drept, de strachini smal-
tuite cu buza usor ingrosata, de cani cu o toartd sau de ulcior cu smalt verde
I-a gurd, pot fi datate in sec. al XVll-lea. Secolului al XVlll-lea i apartin
fragmentele ceramice care provin de la oale cu buza rasfrintd in exterior
si putin ingrcsatd, vase cu o toartd, ulcioare cu gitul ingrosat la mijloc,
s'tréchini cu buza dreapti, lititd, decorate cu dungi de huma, sau farfurii cu
buza crestatd. Foarte multe sint smiltuite cu smalt verde, tipic pentru aceas-
ti perioadd. Mentiondm si un fragment de strachind, cu doua perforatii
pentru agatare, decorat cu angoba alba si smalt verde si avind desenat, cu
linii caramizii, un cocos. Doud fragmente de cahle de sobd, cu pastd casta-
niu-cenusie continind foarte multa mica, nesmaltuite, decorate cu reusite
motive vegctale, sint darabile probabil, tinind seama de contextul in care
au fost gisite. tot in sec. XVI=XVIIIL

Cozrcetarile arhsologice au dovedit asadar c3d biserica ce se pastreaza
pini azi la Bridet este prima constructie ziditi pe acel loc. In zona cerce-
tatd nu a fost gasita nici o urma care sa poata fi atribuitd unui monument
anterior, fie chiar de lemn#?. Acest fapt impune identificarea actualei bi-
serici cu cea care a servit asezarii manastiresti de la intemeierea ei, inlatu-
r'ndu-se diferantierza ce s-ar fi putut face intre data intemeierii manastirii
ca institutie si cea a zidirii bisericii.

Trebuie subliniata existenta materialului arheologic databil in mod cert
la mijlocul siu in a doua ijumatate a secolului al XV-lea. Daci in raportcu
materialele mai ¢irzii, cele din sec. al XV-lea au apirut in cantitate relativ
mica (preponderenta cantitativi a urmelor mai tirzii e de altfel normala

tr-o asezare care a cunoscut continuitate de viata de la infiintare sipina
.cum), prezenta lor este insda concludenta. Aflate in straturi ulterioare con-
structiei bisericii, ele indica in mod cert ca aceasta era ridicata la mijlocul
secolului al XV-lea’s.

Daca materialul arheologic dovedeste clar existenta bisericii la mijlocul
sec. al XV.lea, se pune intrebarea in ce masura poate fi admisa datarea in
timpul domniei lui Mircea cel Batrin. lzvoarele istorice care atestd aceasta
dati sint toate — dupa cum am vazut — tirzii, din sec. al XVll-lea, si urmea-
z3 o traditie istoricd existentd de mai multd vreme. Singura midrturie care
li s-ar putea opune ar fi data din pisania pictata la 1761; cea mai plauzi-

1 D. V. Rosetti, op. cit., p. 22, fig. 33—34.

4 Cercetdri arheolagice in Bucurssti, vol. Il, p. 251, fig. 11—1.

45 Informatie P. |. Panait.

16 Urmele unei sobe impodobita cu discuri ceramice au fost descoperite
la Tirgsor (,Materiale*, VI, p. 735, 742).

47 Este in orice caz infirmata parerea exprimata — fard argumente de
altfel — de V. Draghiceanu (,.B.C.M.I.*, XVII, 40, 1924. p. 73) asupra exis-
tentei unei biserici anterioare .din timpul lui Radu Vodd Negru®.

' Ceea ce concordi cu data propusa de prof. V. Vitasianu .,prima jumd-
tate a veacului al XV-lea poate mai degrabd sbre mijlocu! acestuia* (Istoria

feudale in tdrile romd-e, |, Buzuresti, 1959, p. 201).

Fig. 5. Cdnitd cu toartd, pastd brun-cenusie, (sec. XVI).

bild ipotezd care si explice aceasti aparentd contradictie pare si fie aceea
cd mentionarea numelui lui Mircea Voievod s-ar datora traditiei ce con-
sidera ctitor pe Mircea cel Bitrin, fapt confirmat de reprezentarea acestui
domn in tabloul votiv contemporan cu pisania, iar anul 1546 si fi fost men-
tionat ca o reflectare a reparatiilor ficute la mijlocul sec. al XVl-lea. Ar-
gumentele convingitoare aduse in sprijinul datirii, sustinute de traditie,
a bisericii din Bridet in vremea lui Mircea cel Bitrin nu sint infirmate de
rezultatele cercetirilor arheologice. Daci materialele darabile la mijlocul
sau Tnceputul celei de-a doua jumititi a sec. al XV-lea au aparut intr-o
proportie concludentd, unul sau doui fragmente ceramice, care au fost amin-
tite, pot fi datate spre inceputul aceluiasi secol. Desigur ci a ne baza numaij
pe ele pentru a preciza datarea in acea vreme a monumentului ar fi hazardat,
dar tinind seama de caracterul modest al vietii micii si izolatei comunititi
monahale de pe apa Vilsanului la inceputurile ei, care ar putea explica
extrema raritate a urmelor din acel timp, aceasti cosibilitate trebuie avuti
in vedere.

In sfirsit, se mai poate pune si intrebarea daci pomenirea ca ctitor in
izvoarele amintite a lui Mircea cel Bitrin inseamni ci biserica este chiar
o ctitorie domneascd, sau numai ci a fost ridicati in timpul marelui voievod.
Posibilitatea camodesta, insd remarcabila biserici sifie o ctitorie boiereasci
sau a vreunei inalte fete bisericesti nu trebuie nici ea cu totul respinsa.
Poate cd in aceastd privintd ar putea aduce lumini descifrarea inscriptiei
inelului si identificarea personajului care il purra si care a fost inmormintat
in partea dreaptd a pronaosului: dar deocamdati problema ramine unul din
punctele nelimurite legate de inceputul bisericii din Bridet.

Fig. 6, Cdrdmidd avind zgiriatd inscriptia ,,Ghenadie egumenu*. Fig. 7. Fragment de cahld de sobd nesmdltuitd cu decor vegetal (probabil sec. XVII—XVIII).
Fig. 8. Inzlul din mormintul nr. 2 din pronaosul bisericii Brddet. Fig. 9. Inel din mormintul nr. 3, din pronaosul bisericii Brddet. Fig. 10. Cruce de bronz
din mormintul nr. 4 (pronaosul bisericii Brddet).
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LUCRARI DE RESTAURARE LA BISERICA DIN BRADET—ARGES

— Arh. STEFAN BALS s

Biserica din satul Bridet, situat pe apa Vilsanului, la 28 km nord de
Curtea de Arges, este o constructie medievald, binecunoscuta in cadrul
istoriei arhitecturii rominesti.

Ajunsa in stare proastd, cu zidurile si boltile brazdate de crapaturi, cu
bolta pronaosului sprijinitd pe esafodaje de lemn si cu invelitoarea de sita
putrezitd, a fost restauratd prin grija Directiei Monumentelor Istorice, intre
anii 1963 si 1966.

Lucrarile executate au ridicat citeva interesante probleme de consoli-
dare, legate de tehnica restaurarii, si au cautat totodatd sa limureasca prin
cercetdri arheologice, problema vechimii monumentuluil.

Se stie cid aceastd biserica este lipsita de traditionala pisanie de piatra,
ca are o picturd din 1761 cu portretele ctitorilor reprezentind pe Mircea
Voievod si sotia sa Mara si o inscriptie zugravita in pronaos, mentionind ca
a fost facuta in 1546 de Mircea Voievod, fapt ce l|-ar indica pe Mircea Cio-
banul drept ctitor. Dar, portretele ctitorilor imbracati in vesminte occiden-
tale, numele de Mara in loc de Chiajna, sotia lui Mircea Ciobanul, textele
unui pomelnic din 1645 si ale unor documente din veacul al XVll-lea cit
si caracteristicile arhitecturii sint tot atitea dovezi aritind c3 asezarea este
mu It mai veche decit data din inscriptie. Existind documentar inca din vremea
lui Vlad Cailugédrul — la sfirsitul veacului al XV-lea, ar putea fi deci acea
ctitorie a lui Mircea cel Batrin cunoscutd din traditie.

Cercetarile efectuate au cautat sa constate daca aceasta vechime stabilita
pe cale de documente poate fi aplicatd constructiei existente. Interiorul
bisericii a fost cercetat prin sectiuni arheologice longitudinale si trans-
versale. Sapaturile din exterior au descoperit diferite morminte de data
mai recenta.

Din concluziile arheologului nostru citam: ,,Cercetirile arheologice
au dovedit ca biserica ce se pastreaza pina azi la Bradet este prima construc-
tie ridicati pe acest loc. in zona cercetati nu a fost gisitd nici o urmi care
sa poata fi atribuitd unui monument anterior, fie chiar de lemn. Chiar numai
acest fapt impune identificarea actualei biserici cu cea care a servit asezarii
mainastiresti de la intemeierea ei*.

Trecind acum la problemele de restaurare mai interesante, ne vom opri
asupra consolidarii boltii pronaosului, a modificarii pridvorului de lemn si
a darimarii si mutarii clopotnitei.

Prima problema reprezintd un exemplu tipic pentru lucririle de restau-
rare unde adesea este necesar si se faci apel la solutiile cele mai compli-
cate in scopul salvarii unui element din arhitectura sau decoratia originara.

Bolta pronaosului, care mai pastra vechea sa pictura in frescd, se giasea
proptitd pe dinduntru cu un esafodaj de lemn asezat dupa cutremurul din
1913. Ea prezenta numeroase si adinci cripaturi vizibile pe tot extradosul,
insotite de o sageata de aproape 20 cm, intre punctele de sprijin de la cape-
tele est si vest, precum si de o rupturd a umerilor de-a lungul zidurilor late-
rale, atrigind o deformare importanti. in discutiile purtate asupra solutiei
de consolidare s-a subliniat necesitatea mentinerii cu orice pret a boltii dislo-
cate din cauza picturii aflata pe intrados. S-au executat in consecintd urma-
toarele lucriri?:

Esafodajul existent a fost inlocuit treptat cu un esafodaj nou in miasura
sa suporte efectiv greutatea zidariei boltii, completat cu cintre urmarind
profilul deformat al acesteia. Pentru obtinerea aderirii cintrelor cu intra-
dosul, fara deteriorarea picturii, s-a lipit peste fresca, dupa chituirea cra-
paturilor, un rind de hirtie captusita cu doua foi de policlorura de vinil.
Spatiile ramase neaderate cu scindurile cofrajului au fost apoi umplute cu
beton slab compactat prin batere usoara pina la perfecta aderare.

Dupi aceastd prealabila impanare s-a trecut la consolidarea propriu-zisi,
indepartindu-se sapa de mortar a extradosului, scobindu-se rosturile pe doua
treimi din adincimea lor, spalindu-se bine cu apa si prinzindu-se cu mortar
de ciment o serie de mustati de otel cu diametrul de 6 mm bine infipte in
rosturi. Capetele ramase libere au fost prinse intr-o suprabetonare generala
de 8 cm grosime medie, intarita cu diafragme. Consolidarea boltii a fost
astfel asigurata, ziddria raminind prinsa ca intr-un corset si suspendatd de
structura de beton armat a suprabetonirii. Lucrarea a fost completatd cu
tiranti metalici si centuri de beton armat ascunse in zidarie, la nivelul
nasterilor arcelor si boltilor.

Executia, foarte migdloasa si anevoioasd, a fost indeplinita in bune con-
ditiuni, iar vechea pictura, prinsi cu agrafe in partile desprinse, a putut
fi astfel salvata.

1 Vezi: Sesiunea stiintifica a Directiei Monumentelor Istorice din 1963.

2 lon Bals — vezi ,Jurnalul de restaurare*, Biserica din Brddet, Referat,
august 1964 ; Instructiuni, iulie 1965; Notd, octombrie 1965; in arhiva D.M.I.

A doua problema in cadrul restaurarii Bradetuluia fost pusa inurma discu-
tiilor asupra mentinerii sau desfiintdrii pridvorului de aspect tarianesc, adaugat
ulterior si socotit ca daundtor arhitecturii monumentului. Istoric —acest adaos
avind aproape doua veacuri vechime; funtional, el constituind o buna pro-
tectie a picturilor de pe fatada intririi; arhitectonic, piesele sale de lemnp
avind o certd valoare artisticd — si in sfirsit, arheologic, reprezentind o etapj
evolutiva legatd de cadrul sitesc in care se afla situati biserica, a fost
hotarita mentinerea sa in formele actuale.

in aplicarea acestei decizii s-a ivit totusi necesitatea unor modificari |3
sarpanta existentd. Trebuie reamintit ca in general, la vechile noastre mony-
mente, lipseste adeseori preocuparea moderna a unei executii cit mai per-
fecte, aparind numeroase deformiri si neregularititi. Astfel, nu rareori apar
la acoperisuri rezolvari de pante atragind forme strimbe ce nu ar putea fj
admise la o constructie reficuta astazi. La Bradet, deformarile initiale ale
acoperisului peste pridvor si pronaos, executat in mod destul de primitiv
au fost amplificate prin diferitele cedari ale punctelor de sprijin impinse
spre exterior. Noul acoperis refacut dupa suprabetonarea boltii, desi refolo-
sind pe cit posibil vechiul material lemnos, a trebuit si fie modificat pentru
a putea cuprinde gabaritul boltii suprabetonate si a obtine in acelasi timp
de jur imprejur linia orizontalid a picaturii streasinei. A fost ca atare nece-
sard o suprainidltare, in dreptul pridvorului, a liniei de sprijinire a capriorilor
prin dublarea cosoroabelor existente cu un rind de cosoroabe suplimentare.
S-a folosit in acest scop grinda veche asezatd ca tirant, care taia in mod
neplacut timpanul fatadei vest si care a fost scoasa si deplasata in fata.

Mentiondm ca pe cosoroaba frontala inferioara, frumos impodobita cu
crestaturi, exista scrijelite pe fata vazuta, o inscriptie cu anul 1787 si imagi-
nea unei pasari reprezentind un porumbel sau un curcan.

A treia problema a fost ridicata in dorinta de a obtine o mai buna punere
in valoare a monumentului prin darimarea clopotnitei. Desi de o infatisare
pitoreascd, aceastd cladire de paiantd datind de la sfirsitul veacului trecut,
compusa dintr-un turn inalt cu trecerea pe dedesubt, flancat de doua cima-
rute, impiedica prin amplasarea sa drept in fata intrarii, singura posibilitate
de vedere a bisericii inconjurata de brazi. Din aceasta cauzi, propunerea,
cu toate neajunsurile atrase adeseori de o izolare exagerata a monumente-
lor prin distrugerea cadrului existent, a fost totusi acceptatd si clopotnita
a fost darimata si refiacuta in forme similare intr-un loc mai departat.

inainte de a incheia aceste note vom prezenta si citeva detalii ale con-
structiei care au putut fi examinate de aproape cu ocazia masuratorilor facute.

in primul rind trebuie semnalate doui greseli in releveele anterioare
cunoscute prin publicatii, care au dat nastere la presupuneri eronate?. Astfel,
biserica nu are trei ferestre la absida altarului ci numai doui, ceea ce o
diferentiaza de bisericile din veacul al XVI-lea de acest tip. Turla, de aseme-
nea, are o retragere a zidariei in jurul ferestrelor, care nu putea fi observata
pind acum, din cauza montarii timplariei asezata chiar la fata zidului si
mascind aceasti retragere. in ceea ce priveste cornisa, care si ea a fost
folosita de cercetitori ca element de datare, au fost constatate doui faze
diferite de constructie:

La pronaos, pina la jumaitatea absidelor laterale, cornisa cuprinde un
rind de zimti mici, din ciramizi de format special de 9 cm litime si 4 cm
grosime, cu virful ascutit, asezate perpendicular pe fata peretelui, urmat
de un sir de ciramizi in format de caveta, asezate pe muchie.

Pe cealalta jumatate a corpului bisericii casi la baza si la tamburul turlei,
cornisa cuprinde un rind de zimti mari din doua caramizi normale suprapuse
asezate oblic fatd de zidarie, peste un sir de caramizi in format de caveta.
Pe anumite portiuni profilul in caveta lipseste, dar zidaria prezintd in acele
locuri vadite semne de prefaceri. Restaurarea indeplinita a avut grija sa
pastreze pe locurile lor ambele tipuri de cornisa.

Fara a lua pozitie categorica. din examinarea atenta a zidariei si morta-
rului sintem finclinati a considera ca originara cornisa cu zimti si cavetd de
tipul 2, adicd cu ciramizi normale asezate oblic, celelalte, la pronaos, putind
fi opera unor prefaceri din vremea lui Matei Basarab. Presupunerea este
intdrita de lipsa oricdrei discontinuitati care sa arate o diferentd de epoca
intre corp si partile superioare a bazei si turlei care sint cladite o data cu
restul, si au o cornisa de tipul 2.

Acest fapt, impreuna cu rezultatele arheologice deja expuse, ne permit
si concludem, cu credinta ca problema datirii a fost dezlegata, ca monumen-
tul in formele actuale este acelasi cu monumentul iniltat de Mircea
cel Batrin in veacul al XIV-lea.

3 V. Vatasianu — [storia artei feudale in tdrile romdne, vol. |, p. 201.
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Fig. 1. Biserica din Brddet-Arges, sectiuni

Fig.2. Fatada de nord, fnainte de restaurare
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PRIDVOR — CONSTRUCTIE DE LEMAN.

COSORO4AB4 VECHE.
DEFPLASATA

VEDERE VEST

g. 3. Consolidarea pridvorului prin dublarea cosoroabelor.

g. 4. Grindc tirant inainte de restaurars.

LOSOROAB4 NOU~
ADAY T4

LOSOROABL VECHE
OLELFLLASATH

VEDERE SUD
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CORNISA TIP ,A” 1RIND CARAMIDA SPECIALA CU VIRF.

VEDERE

PLAN

SECTIUNE
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ig, 7. Fatada de vest, inainte de restaurare.

Fig. 8. Planul bisericii Brddet-Ai
ig. 9. Bolta pronaosului (sectiune) dupd consolidare,
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intr-un sopron al familiei Tudor Stoica din satul Venetia de Jos (Figiras)
se afld o veche placid de piatrd a cdrei insemnitate nu o mai stia nimeni.
Placa, acoperita de o inscriptie in limba latind, in mare parte degradata,
prezentind in partea superioard o stema in care se distinge o mina purtind
o cruce si o pasire conturnata, despartite de vrejuri, a fost desprinsa din
zidul unei case de pe Ulita de Jos, cu prilejul darimarii acesteia, proprietate
a stramosilor lui Tudor Stoica. Este evident cd mina care tine o cruce din
stema acestei placi de piatra se lega de cinul lui lonas Monea, redactorul
inscriptiei, care era vicar general. In ceeace priveste pasdrea conturnata,
folositdca insemn de cdtre voievozii Tarii Romanesti, ea cauta sa ilustreze
pretentiile genealogice ale lui lonas Monea, descendent din ,,Grigore vistie-
rul*, boier al lui Negru Voda, de la care acesta ar fi primit domeniile din
Fagaras. Desigur ca in familia vicarului general lonas Monea se va fi pastrat
traditia unei vechimi, poate si unele documente, care sa-l indreptateasca pe
reprezentantul lor si-si intocmeasca in 1728 o genealogie ale cirei capete se
pierd intr-un trecut foarte indepartat. Dar ce I-a indemnat sa-si consemneze
ca stramos pe un boier si rubedenie totodata, al celui care trecea pe atunci
drept cel mai vechi voievod al Tarii Romanesti, din moment ce a pus sd i se
sculpteze in fruntea inscriptiei sale genealogice (pe linga simbolul chemarii
sale preotesti) insasi stema Tarii Romanesti? lata intrebarea la care incercam
sia raspundem in lucrarea de fata.

Placa cu inscriptia de care ne ocupam a fost descoperitd in zidul casei
ce apartinuse lui lonas Monea, de catre cunoscutul reprezentant al Scolii arde-
lene, Samuil Micu, si consemnata in studiul sau, ramas in manuscris, Annales
Principum Transalpinorum et Moldavicorum?, impreuna cu o primi transcriere.
O alta copie, a aceleiasi inscriptii, mai apropiata de original, afost ficutid pe
la 1860 de citre loan Puscariu. Nicolae Densusianu publica pentru intiia oara
in 1885 copia lui loan Puscariu?, mentionind cd la data aceea inscriptia se
degradase partial. Aceasta interesantd si enigmatica inscriptie, care pomenea
de Negru Voda, legindu-l de anul 1185 nu putea scipa atentiei lui B. P.
Hasdeu. in capitolul despre inceputurile Tirii Romanesti din Etymologicum
Magnum Romaniae, Hasdeu reproduce versiunea publicatd de Nicolae Densu-
sianu, considerind-o un izvor demn de luat in seama. latid traducerea lui
Densusianu: ,,1185. A trdit Grigore cel dintii Venetianul, vistierul lui Negru
Vodd, din partea cdruia a fost ddruit cu patru vdi, cu pdduri si cimpuri, a
ndscut pe Grigore al doilea (anul 1216). lar acesta a ndscut pe Grigore, din
cares-a ndscut Mailat (1250), fiica Comana si Grigore al doilea. Acestia impdr-
tindu-se (1279), Mailat a cdpdtat valea dintii Cuciulata, iar Comana valea
a doua, Grigore valea a treia (1390), adicd Venetia si Piriul Sdrat. Si Grigore
a ndscut pe al treielea Grigore, pe Stoica si pe Toma. Acestia impdr-
tindu-se, Grigore a cdpdtat intreaga vale a patra si a ndscut pe Stefan
si pe Grigore (1449). lar acesta a ndscut pe Solomon (care dupd mamd-sa
s-a numit Mone) si pe Stefan Mone. Si Solomon a ndscut pe Man Mone (1499).
Acesta a ndscut pe al doilea Stefan Mone, iar acesta pe Voicu Mone, acesta
pe al doilea Man Mone si acesta pe loan Mone, din care s-a ndscut lonas Mone,
venerabilul vicar general, 1728“3.

Nicolae Densusianu publica in aceeasi lucrare si o serie de acte ale fami-
liei Monea, cel mai vechi datind din 20 aprilie 1628, de unde reiese ca inca
din secolul al XVll-lea ea se afla in ,statul boieresc**. La 18 septembrie 1632,
Gheorghe Rakoéczi | confirma in ,statul boieresc* pe Solomon Monea din
Venetia de Jos, cu fratii si feciorii sdi,,cu conditia sd suporte toate sarcinile
si serviciile cu care sint datori la castelul Fagdrasului*s.

Dar alcatuirea genealogica de mai sus, ne apare de la prima vedere o
improvizatie, cu inceputurile pierdute in lumea legendei. Pentru timpul scurs
intre 1185 si 1728, deci pentru mai bine de jumatate de mileniu, vicarul
Monea mentioneaza succesiunea a 11 generatii, mult mai putine decit sint
necesare pentru acoperirea acestui interval. Succesiunea etapelor dintre o
generatie si alta este neverosimil de inegala: intre 1185 si 1499 (deci in 314
ani) se succed 8 generatii, iar intre 1499 si 1728 (in 229 ani) numai 3 generatii.

Se stie in prezent ca ,,Negru Voda“ este o plasmuire dintr-o cronicid a
Tarii Romanesti, scrisa in 1525, si ca anul ,,descalecarii* sale ar fi fost 1310
si nu 11856,

Este evident, asadar, ca genealogia de mai sus este fantezistd si ca pen-
tru ,primum movens" al genealogiei sale, romanul lonas Monea s-a inspirat
din traditia despre ,,Negru Vodia“ din Tara Fagarasului, ajunsa aci in a doua
jumatate a secolului al XVl-lea sau inceputul celui urmator, oricum ina-
inte de mijlocul secolului al XVll-lea, cind ,,Negru* devine ,,Radu Negru“’.

Lamicd distanta de Venetia, in Muntii Figarasului, se afld cetatea Breaza,
pe riul Brescioara, numita desigur si pe vremea lui lonas Monea ,cetatea lui
Negru Voda“8. Contemporanul sidu, sasul lohann Filstich, profesor la gimna-
ziul din Brasov, publicd in 1743, la lena, lucrarea Schediasma historicum de
Vilachorum historia annalium Transilvanensium®, in care mentioneaza ca

1 Mentionati de Nicolae Densusianu, Monumente pentru istoria terii
Fdgdrsaului, Bucuresti, 1885, p. 103.

2 Ibidem.

3 Idem, p. 105; B.P. Hasdeu, Etymologicum magnum Romaniae, tom 1V,
Bucuresti, 1898, p. XII.

1 Nicolae Densusianu, op. cit., p. 86.

5 |dem, p. 90.

& Pavel Chihaia, A fost ,,Negru Vodd" un personaj real sau legendar?, in
»Magazin istoric®, Il (1969), nr. 5, passim.

7 Idem, p. 49.

8 George Serban, Oare e numai legendd?, in , Transilvania®, LIX (1928),
nr, 5, Jps-356.

9 |ohann Filstich, Schediasma historicum de Vilachorum historia annalium
Transilvanensium..., lena, 1743, p. 19: ,,.... quod non modo, manuscriptum
aliquod Valachicum incerti auctoris confirmat, verum etiam senum Valachorum
relatio, quae in traditionibus ab atavis acceptis unice fundatur, abunde compro-
bat*.

»Negru Vodi* a trecut muntii in secolul al Xll-lea, adaugind ca aceste stir;
nu le detine de la autori de carti, cidin relatari verbale intemeiate pe Véchi
traditii. Prin urmare, atit lonas Monea din Venetia, cit si lohann Filstich
din apropiatul Brasov reproduc traditia de la inceputul secolului al XVll-lea
din Tara Figarasului despre ,,Negru Voda“ ,descilecitor” in secolul al Xll-lea,

Am avea deci toate motivele sa consideram genealogia lui lonas Monea
ca o improvizatie, prezentind nepotriviri evidente. Si totusi... ni s-au pistraé
documente, anterioare celor din secolul al XVll-lea, publicate de Nicolae
Densusianu, care glasuiesc de o vechime multiseculara a acestei familii, de
un boier care intr-adevar primeste de la unul dintre primii voievozi ai Tirij
Romanesti patru sate in jurul Venetiei si chiar despre rudenia dintre acest
boier si suzeranul siu, fapt care a indreptitit intr-un anume fel pe lonag
Monea sd scu Ipteze pasirea conturnatd a Tarii Romanesti in fruntea inscriptiej
sale genealogice. Cunostea lonas Monea aceste hrisoave? Cu siguranta ci nu,
altminteri ar fi inserat in complexa sa genealogie numele si datele care apar
in ele. Dar anumite coincidente sint tulburitoare.

in diploma sa din 16 iulie 1372, scrisi in Arges, Vladislav | ,,voievod |
Transalpin, ban de Severin si duce al Tdrii Fdgdrasului, recent dobindite®, face
cunoscut ci ,,magistrul Ladislau, vajnicul cavaler, fiul rdposatului lanus, meister
de Dobca, nepotul lui Miched banul, ruda noastrd de singe iubitd si credincioa-
sd.... s-a luptat vitejeste impotriva necredinciosilor turci si a impdratului de la
Tirnovo" ... pentru care i s-a incredintat ,,din partea domnului nostru — re-
gele — si a noastrd: tirgul numit Sercaia asezat in Tara Fdgdrasului, lingd
Olt, cu cele ce se tin de el, de asemenea satul numit Venete, satul Cuciulatg,
satul care se chiamd Apele Calde, satul Dobca, cu toate drepturile lor.... ca |
sd-i fie stdpinire vesnicd"...t?,

Doi ani dupa aparitia acestei diplome din 16 iulie 1372, un oarecare
Petre Ciugu din Venetia vinde fratelui sau Ladislau din Dobca o mosie linga
Olt ,,in apropiere de mindstirea ruinatd Apele-Calde*!!.

Un descendent al lui Ladislau din Dobca, Bogdan de Dobca, lupta ca
vornic in armata pretendentului Dan I, ,tindrul Dan“!? care va sfirsi ucis
de securea caldului lui Vlad Tepes, in 1460, dupa ce a ascultat, in viatd
fiind, propriul siu prohod!®. Asa ne explicim faptul ci, la 3 decembrie 1462,
regele Matei Corvin confera lui Gheorghe Biro din Brasov un privilegiu de
colonizare a satelor fagarasene Sercaia — localitatea de resedinta a Dabaces-
tilor — si Mica, pradate de Vlad Tepes'!. Prin urmare, Ddbacestii din Figa-
ras iau parte la luptele pentru domnie din Tara Romaneascd, pronuntindu-se
la mijlocul secolului al XV-lea ca partizani ai ramurii Danestilor. Acest
fapt nu ne surprinde daca luam in considerare ca mosia Dabacesti de pe
Jales (in prezent Runcu, Gorj), care apartinuse unui Dobca, a fost lasatd lui
Dimitrie Dabacescu (a patra parte), precum si lui Dan |, asa cum reiese din
actele mianistirii Tismana, mostenitoarea acestor bunurils,

in vremea domniei lui Mircea cel Batrin, care nu apare mostenitor la
Dabacesti, boierul Nan Udoba daruieste pentru indltarea manastirii Cozia
wlocul numit Cdlimdnesti, pe Olt*“8. Si, deoarece Nan Udob3, va fi inmormin-
tat in necropola urmasilor lui Basarab, biserica Sfintul Nicolae Domnesc
din Arges!?, sintem convinsi ci el insusi ficea parte din familia voievodala
— a Dabiacestilor —, strins legata de ramura Danestilor, care, dupa moartea
lui Mircea cel Batrin, devine adversara pe fatd a Draculestilor, descendenti
ai ctitorului Coziei, pozitie mentinutd si in a doua jumidtate a secolului al
XV-lea. :

Desigur, tot un descendent al Dibicestilor, boierul Mailat din Comana
primeste in 1511 de la nobilul Petru de Copandu, a patra parte din mosia
Crihalma, din apropierea Comanei, pentru sine si copiii s3il®.

Citiva ani mai tirziu, in 1527, Ladislau, ,.fiul raposatului Coman Chirila*
boier din Grind, se infatiseaza inaintea scaunului judiciar din Fagaras, cu
rugimintea de a i se acorda privilegii pentru mosiile si satele Persani, Piriu
si Venetia, impreund cu muntii Tamas si Tamasel'®, de la hotarul cu Tara
Romianeasca (in dreptul Rucarului).

Nimic nu ne impiedica sa banuim ca familia fagarasana a Dabacestilor
legatd ,,prin rudenie de singe* de familia domnitoare a Tarii Romanesti, a
continuat sa existe si in a doua jumitate a secolului al XVl-lea, timp ce
desparte pe succesorii boierilor Mailat si Ladislau de antecesorii lui lonas
Monea. Documentul de la voievodul Vladislav |, care se afld in prezent in
Arhivele Statului din Budapesta, publicat pentru intfia oard in 18297,
fost pastrat desigur secole intregi in Transilvania, poate chiar pe domeniul
Dabicestilor din Fagaras, cum era si firesc. El s-a ratacit de locurile pentru
care fusese hotdrit inainte de alcituirea inscriptiei lui lonas Monea, da
traditia a putut retine unele elemente, pe care vicarul le-a inserat in impro
vizatia sa genealogica. Oricum, placa de piatra din sopronul familiei Tudor
Stoica din Venetia de Jos este o alta dovada a unor legituri pe care vremea
nu le poate macina.

10 Documenta Romaniae historica, B.l, nr. 5, p. 14—17.

1 E. Hurmuzaki, I, 2, nr. CLXXI, p. 222. Dimitrie Onciul (Opere com-
plete, Bucuresti, 1946, p. 144, nota 1) remarcia faptul ci Venetia si Apele
Calde apar ca ,,partes Transylvaniage*, prin urmare ele nu mai erau in stapi-
nirea lui Vladislav |, ceea ce ne apare explicabil in lumina conflictului dintre
voievodul romin si Ludovic cel Mare, izbucnit in 1374,

12 N. lorga, Lucruri noud despre Vlad Tepes, in ,,Convorbiri literare®
XXXV (1901), p. 149. Pentru succesiunea Dinestilor si filiatia Vladislav Il —
Dan Il (,,tindrul Dan"), vezi Matei Cazacu, O domnie necunoscutd a lui Vlad
Tepes, in ,Viata studenteasca®, 1968, nr. 39, p. 2.

13 N. lorga, op. cit., p. 150.

1 E. Hurmuzaki, XV, nr. C, p. 58.

15 Documenta Romaniae historica, B, I, nr. 7, 8, 14, 16.

18 |dem, nr. 9, p. 26—27.

17 Virgiliu Driaghiceanu, Curtea domneascd din Arges, in ,,B.C.M.L*%,
X—=XVI (1917—-1923), p. 54. ‘

18 E. Hurmuzaki, I, 3, nr. VI, p. 4. '3

19 |oan Puscariu, Muntii Tdmas si Tdmdsel, in ,Analele Acad. Romane®,
seria Il, tomul XXXIII (1910—1911), p. 786. i

20 Vezi nota 10. |
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DESPRE INCEPUTURILE MANASTIRII REMETI—MARAMURES

Biserica fostei manastiri pauliciene (ordinul eremitilor Sf. Paul) cu hramul

Sf. Maria, din Remeti, se numara printre putinele monumente medievale din
piatra pastrate in Maramuresul istoric. Situat pe malul de sud al Tisei la 20
km vest de Sighet, intre Sapinta si Teceuti, satul Remeti isi datoreaza prima
mentiune, actelor manastirii amintite. in a doua jumatate a veacului al XVI-
lea, in timpul disputelor religioase ce au urmat adoptarii Reformei, manasti-
rea si-a incetat existenta, iar cladirea bisericii, parasita o vreme, a devenit
apoi biserica ortodoxd a comunitatii satesti.

Monumentul este foarte putin cunoscut si aproape de loc cercetat, dato-
rita si faptului ca elementele sale originare — plan, bolti, sculpturdi monu-
mentala — sint partial alterate sau ascunse de transformarile si adaugirile
1lterioare. Se mai pistreaza totusi in interior pornirile vechilor bolti ca si
:henarele de piatra sculptata ale unor ferestre cu decor gotic, argumente
iuficiente pentru a dovedi ca zidurile sint cele vechi si ca lucrari de restau-
-are precedate de cercetdri arheologice ar putea cindva reda constructiei
nteresul si prestigiul ei de monument istoric.

Dar, semnalind monumentul, am dori si aducem in prezenta nota infor-
natii care sa precizeze data inceputurilor sale. Caci in toate mentiunile din
iteratura de specialitate, manastirea si biserica ei au fost in mod constant
rresit datate. Nu ne referim atit la ipotezele din epoca romantica a istorio-
jrafiei maramuresene, care le-au pus in legitura cu prezenta in Maramures
\ cavalerilor teutoni la inceputul veacului al Xlll-leal, ci la lucrari critice

1 Wenzel Gustav, Kritikai fejtegetések Mdramaros megye torténetéhez,
’esta, 1857, p. 12; Mihalyi loan, Diplome maramuresene, Sighet, 1900, p. 5;
3unea Augustin, Incercare de istoria Romdnilor pind la 1382, Bucuresti, 1912,
». 155 etc.

g. 1. Biserica mdndstirii din Remeti.

RADU POPA

intemeiate pe izvoare, unanime in a aprecia manastirea ca pe o fundati
din 1363 a regelui Ludovic I>. Din picate, argumentele acestei datdri nu pc
fi supuse unei analize critice, ele constind din insemnari aflate in arhiv
ordinului, sau din traditii pastrate in interiorul aceluiasi ordin3.

Dispunem, in schimb, de alte informatii documentare, publicate ¢
accesibile, pe temeiul carora este posibila datarea destu! de strinsa a incept
turilor manastirii. Calitatea lor estede naturidsa infirme orice alte argumente
O data cu interesul pe care datarea de care ne ocupam aici o are pentr
insusi monumentul in discutie, prezenta sau absenta in veacul al XIV-le
in Maramures a unei manastiri catolice nu este de loc lipsita de important
pentru reconstituirea conditiilor social-politice si culturale locale din aces
veac.

? Csanki Dezs8, Mdramaros megye és az oldhsdg a XV. szdzadban, i
»Szazadok", 1889, anexa p. 30; Filipascu Alexandru, Istoria Maramuresulu
Bucuresti, 1940, p. 63; Bélay Vilmos, Mdramaros megye tdrsadalma és nemz¢
tiségei, Budapesta, 1943, p. 44—45.

3 Kisban Emil, A magyar pdlosrend torténete, vol. |, Budapesta, 1937, p. 9
argumenteaza cu note din arhiva ordinului, unde s-ar mentiona o danie di
1363 a regelui Ludovic, intdritid in 1389 de regina Maria si la 1421 de Sigis
mund. Dania din 1363 este probabil identicd cu regestul publicat de Hurmu
zaki-Densusianu, Documente, vol. [2, p. 86, dupa Fejer, Codex diplomaticus
X, 7, p. 210. in lumina observatiilor despre care va fi vorba mai jos, n
poate fi decit un fals interesat al cilugarilor.

Fig, 2. Biserica mdndstirii din Remeti, fatada de est
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Fig. 3. Fereastrd la altar.

Fig. 4. Consoli de la arcurile boltii in

FER I I TR

navd.

Aparitia mdndstirii din Remeti este strins legatd de dezvoltarea Teceyly
(Tiacevo, in U.R.S.S.) aflat pe malul opus al Tisei, cu cca 3 km maj jos
in fata Teceutilor. Intemeiat de oaspeti regali sasi si maghiari fa sfirsity
veacului al Xlll-lea, Teceul a primit in 1329 privilegii cu caracter orisenes
de la regele Carol Robert!. Cu toate acestea, dupd 1365, Teceul a ajuns {
stapinirea nepotilor lui Dragos ,.descilecitorul* Moldovei, a comitilor ¢
voievozitor maramureseni Balc (Balitd) si Drag. Data exactd a daniei regal
acordate dragosestilor (de Ludovic |, 1342—1380 sau de regina Maria, 1380-
1387) nu ne este cuncscutd, dar la 1389 Teceul face parte din mosiile |o|
intdrite si hotarnicite comitelui Drag3.

Or, hotdrnicia Teceului, perfect reconstituibila pe teren si pe hirt
prezinta particularitatea de a include teritcrii de pe ambele maluri al
Tisei, deosebindu-se sub acest aspect de celelalte asezari de oaspcti rega
din Maramures — Sighet, Cimpulung la Tisa, Visc (Viskovo) — care avea
in veacurile XIV—XV teritorii doar pe malul de sud al Tisei, pe acest m:
aflindu-se si asezarile respective. Hctarul teritcriiler de lasud de Tisa tinir
in 1389 de Teceu este descris ca incepind de la malul riului, de unde inspi
sud traverseaza drumul ducind de la Visc la Sapinta, urcid pinda in creast
muntilor ce despart aici Maramuresul de Tara Oasului, o ia spre apus [
creasta muntilor si coboara apoi din ncu la Tisa in dreptul ccenfluentei ¢
valea Teceului, dupa ce a traversat inca o datad acelasi drum de pe mal(
de sud al Tisei, ducind spre Visc. Vecinatatea acestui teritoriu cu hotar
Sapintei este expres mentionata.

Este vorba, asadar, de teritoriul pe care se aflda azi satul Teceuti?, «
si de o parte a hotarului actualului sat Remeti. Dar méanastirea inca nu exist
la 1389 si in acest sens pledeazd nu atit ticerea hotiarniciei, cit mai al
faptul ca o manastire catolica intemeiata din initiativd regald trebuia sa f
in mod obligatoriu un stipin feudal de pamint si de oameni, spre deosebi
de modestele schituri de lemn ortodoxe pe care documentele din veacul
XlIV-lea le mentioneaza in locuri retrase. Din moment ce piminturi
Teceului se invecinau la sud de Tisa cu cele ale Sipintei, nu mai era I
atunci pentru manastirea pauliciana.

Abia dupa 1404, datid la care s-a incheiat rolul politic din Maramur
al Dragosestilcr si la care s-au ccnfiscat mcsiile acestcra — printre alte
si Teceul care si-a recapatat situatia privilegiata® —, s-au creat conditii
necesare intemeierii manastirii. Pentru aceasta au fost desprinse anumi
paminturi din teritoriul la sud de Tisa al Teceului si totcdata au fcst cotr
pite si unele pZminturi apartinind inainte vreme cnezilcr sapinteni. Nu es
intimplator faptul cd cea mai veche mentiure curcscuta a ménistirii este
1426—1430 in legatura cu ccupzrea semavolnica de citre pricrul mZnasti
a piminturilor tinind de Sipinta®. in lumina zcestcr stiri, data de 142
ccnsemnatd in arhivele ordinului paulicizn??, este singura care pcate

acceptatd fentru intemeierea manéstirii Sf. Maria din Remeti.

4 Mihalyi, Diplome, p. 8—11.

5 |dem, p. 89, sub numele de ,,Nog-Techeu" — Teceul Mare.

§ |dem, p. 92, rind ultim., p. 93.

5.7 Cu posibilitatea ca Teceuti sd fi existat inca :de la stirsitul secolul
al XlIV-lea, intemeiat de lccuitorii din Teceu, decarece in actul din 13
(vezi maisus nota 5) este vorba si de o mosie,,Kis-Techeu* (Teceul Mic) pent
care nu se face o hotarnicie distincta. Ulterior, sut numele de Teceul VM
apare in documente satul Valea Teceului, ailat la nord de Teceu.

8 Mihalyi, Diplome, p. 144.

9 Idem, p. 268—269. Alte cotropiri ale cilugarilor impotriva hotarul

Sipintei la 1461 (Idem, p. 437).

10 Vezi mai sus nota 3.
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UN MONUMENT NECUNOSCUT DE ARHITECTURA POPULARA VILCEANA

ANDRElI PANOIU — —

—

Fig. 1. Biserica din Cdrpinis, vedere din fatd.
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Pe soseaua Rm. Vilcea — Tg. Horezu, in Pietrarii de Jos, citeva sute de
metri spre nord, in satul numit ,,Carpinis* — altadata o asezare de bogat
renumel — se afla unul dintre cele mai interesante monumente de arhitec-
turd vilceana — biserica de lemn Sf. Nicolae.

Dupdunele date, aceasta biserica este facutid de popa Matei din Genuneni,
in anul 18102, Traditia locald, demna si eade luat in seama, spune ca aceasta
biserici de cimitir ar fi fost adusi aici, nu se stie cind, de undeva din zona
satelor Tomsani, Folesti sau Genuneni®. Inscriptia de pe latura de sud-vest
a pronaosului, in exterior, vrea poate si ateste data construirii, anul ,,1810%.

in infitisarea sa de astizi, conservind intacte trisiturile originare, monu-
mentul, intocmai unei locuinte sau anexe gospodaresti din zona — de proportii
reduse —, nu are nici turld, nici pridvor; clopotnitasi poartade la intrare
impreund cu crucile mormintelor din jur, toate lucrate artistic la rindul lor,
abia dacd iti amintesc ca te afli Iinga o biserica.

Forma cu totul aparte a acestei biserici de lemn ne obliga sa ne oprim
putin asupra eisisd incercam o discutie in jurul tipologiei in care poate fi
inscrisa.

Construita din birne late de stejar, cu aceeasi grosime, biserica din
Carpinis, desi modestd ca ansamblu, se impune atit prin forma aparte de
plan, care intruchipeaza un tip unitar, deplin inchegat, cit si prin proportia
volumelor si calitatea cu totu!l deosebita a unei executii dintre cele mai
ingrijite. Talpile edificiului — razboiul sau jugul, cum sint numite citeodata
— de dimensiuni apreciabile, sint asezate pe o serie de lespezi sau bolovani
de riu, capetele lor petrecindu-se mult in afara imbinarilor, in scopul reali-
zdrii unei stabilitati sporite. Dupa toate probabilitdtile, si aici se afla nelip-
sita banca din grinzi de lemn, asezata de-a lungul laturii de sud a naosului,
sub streasina larga a acoperisului. Peretii exteriori ai edificiului apar incas-
trati in aceste tilpi, asezati intr-o scobitura profunda. Stabilitatea imbinarilor
este asiguratd, din loc in loc si prin cuie mari de lemn, ascuns bitute.

Planul, in formd de nava, cu absida altarului hexagonali, retrasa simetric
de oparteside alta, fira proscomidie si diaconicon, prezintd particularitatea
ca pronaosul sdu estesi el absidat — tot hexagonal — avind insid o deschidere
mai larga decit litimea naosului; in acelasi timp — asa cum am ardtat — in
mod neobisnuit, este conceputd fara pridvor.

Sistemul de boltire prezinta i el citeva particularitati, impuse de corec-
turile ce trebuiau aduse, astfel incit si se asigure desfasurarea unuisemicilindru
de aceeasi deschidere atit peste naos cit si peste pronaos; rezolvarea consta
in trasarea in planul de nastere al boltilor de-a lungul peretilor, a unor
aripi orizontale din grinzi alaturate, mai late in pronaos si mai inguste in
naos. Capatul de vest al semicilindrului in pronaos se termina printr-un
timpan usor inclinat spre interior?.

1 Asezare cunoscutid ca mosie mosneneasca, ai cirei locuitori se ocupau,
printre altele, cu comertul si carausia.

2 Vezi: |. Popescu— Cilieni, Biserici, tirguri si sate din judetul Vilcea,
Craiova, 1941, p. 32.

3 O cercetare atentd a imbinarilor grinzilor vine sa ne confirme o stra-
mutare a edificiului. Oricum, judecind dupa stilul fragmentului de pictura
din tabloul cu ,moartea" de pe fatada de vest, aceastid stramutare n-ar fi
putut avea loc decit anterior perioadei 1845—1850.

1 Vezi traseul indicat pe planul edificiului.

Fig. 2. Detaliu de fmbindri.

Unic exemplar de acest fel pastrat pentru zona de la sud de Carpati,
planul acestei biserici, dupad forma absidei, s-ar putea inscrie totusi tipuluj
vilcean obisnuit — cu proscomidia amenajata pe o polita fixata pe peretele
de nord; supralargirea pronaosului, fata de corpul naosului, ar putea trezi
sieaunele idei de asemanare cu bisericile de tipul celei din Gramesti. Forma
absidata a pronaosului, ca si lipsa pridvorului3, ni se infatiseazd insi aic;j
ca un caz singular. Dovedim in schimb forma de pridvor absidat la bisericj
ca cele din Zitreni-Vilcea sau Biltatii de Sus - Mehedinti®. in mod asemini-
tor, o oarecare inrudire cu aceasta categorie de monumente poate fi mentio-
natd si la un alt tip de biserici de lemn foarte raspindite de cealaltd parte
a Olwlui, asa cum sint cele din Cuca de Sus, Cuca din Vale, Driagutesti’
sau Piscul Calului-Moridresti; la toate aceste biserici acoperisul apare in
fatada de vest ca o reproducere identica a capatului de pe absida altarului;
partea din fatd a acoperisului, mult iesit in afar3, se reazema aici pe doi
stilpi, care dubleazi — spre exterior — traveea centrala a pridvorului,
precedind totodata intrarea.

Forma aceasta de plan a bisericii din Carpinis, cu pronaosul absidat,
privitd aici ca o exceptie, este regasitd insid foarte asemindtor la bisericile
de lemn din Moldova sau din Transilvania. Ea trebuie pusd in legdtura si
cu un anumit tip de edificii de cult din zidarie, dezvoltat in paralel, asa cum
este cel al bisericilor din Balinesti si Dragomirna — in Moldova. sau al bise-
ricilor din Olari — Curtea de Arges si Ludesti — Tara Romaneasca®.

Judecind dupa proportiile foarte reusite ale intregului ansamblu si dupa
modul ales de prelucrare si asamblare a materialului, biserica din Carpinis
trebuie privitd ca unul din putinele exemplare care supravietuiesc, apartinind
unui anumit tip de biserica de lemn foarte raspindit altadati. Disparitia
tipului sdu poate fi si o consecinta a spatiului restrins pe care il ofera,
precum si a lipsei pridvorului.

Am insistat asupra acestui monument intrucit tipul siu reflecta — o data
mai mult — acele trasituri de unitate sub care s-a dezvoltat intreaga
arhitecturad a stilului bisericilor de lemn aflate de o parte si de alta a arcului
carpatic.

5 Chiar bisericile de tip obisnuit fara pridvor sint destul de rare; amin-
tim dintre acestea pe cea a satului Marita-Vilcea, datatd, 1556 —1557*; altele,
ca cea din Biltiteni-Tomsani, par sa aibe acest pridvor ca o adaugire tirzie.

6 Vezi: Radu Creteanu, Bisericile delemn din raionul Strehaia, in ,Mitro-
polia Olteniei”, an. XVI, 1964, nr. 5—6, p. 391.

7 Aceasti bisericid a fost reconstruitid in Muzeul in aer liber din Golesti
cu pridvorul si acoperisul modificat.

8 Ne referim numai la faptul ci si pronaosul infitiseazi o formi poligo-
nald, mai mult sau mai putin asemanator absidei.

Rectificare:

La articolul ,Contributii la cunoasterea tipologiei bisericilor d2 lemn*, de
acelasi autor, din nr. 1/1970 (pg. 63), legendele ilustratiilor se vor citi dupd
cum urmeazd :

Fig. 2. Planul bisericii din Bercesti-Cernidia, jud. Gorj.

Fig. 3. Planul bisericii din Olteni-Drdganu.

Fig. 4. Planul bisericii din Corbii-Ciungi, jud. Dimbovita.

Fig. 5. Planul bisericii Sohodolu-Baia de Fier, jud. Gorj.

Fig. 3. Planul biserici din Cdrpinsi
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UN DOCUMENT DESPRE RESTAURARILE DE LA CURTEA DE ARGES (1875—1887)

A doua jumitate a secolului XIX a marcat inceputul unor preocupiri in-
tense pe linia cercetarii, restaurarii si punerii in valoare a unoradin cele mai
caracteristice monumente din istoria patriei noastre. in afara monumentelor
clasice, preocupirile s-au indreptat cu deosebire spre cele ale epocii feudale.
in acest context se incadreazi si lucririle derestaurarede la complexul Curtea
de Arges.

Pentru a veni in ajutorul specialistilor publicam mai jos un raport, al carui
autor nu ne este cunoscut deocamdatd, alcituit in urma unor constatdri la
fata locului, in legatura cu modul cum au fost facute restaurarile la acest com-
plex de catre Lecomte du Noiiy. Documentele se afla la Arhivele Statului —
Filiala Municipiului Bucuresti, fondul Ateneul Roman, dosarul I, anul 1888,
p.i—19:

Foarte de mult lumea se gindea la restaurare.

Sub DI. Boerescu i’a incredintat restaurarea in 1873 lui Moutureanu. A exe-
cutat rdu lucrdrile, s'a cheltuit o sumd colosald cu schela, s'a numit o comisie
din Odobescu, Berindei, Orescu etc. care a redijat un raport detaliat de restau-
rare (raportul lipsaste) s'a consultat apoi Violet le Duc pe de Baudot a redijat
un raport care e la dosar.

Raportule foarte detaliat, aratd cee defdcut intimp dedoianisi cu 250 000
lei.

Dinsii au recomandat pe Lecomtecareera inspector in serviciul monumen-
telor istorice.

Raportul D-lui V. le Duc a fost pus la dosar si nu s'a mai tinut nimeni de
dénsul.

Astdzi a iesit cu totul altceva.

DI. Lecomte a inceput lucrdrile la 26 aprilie 1875. A refdcut schela, a refdcut
in parte turnul pantocratorului; a fdcut lucrdri de terasamente.

In 1876 a refdcut turnurile mici; a refdcut citeva rozace pe care erau pdsd-
relele, s’a fdcut terasamente, s’a inlocuit pietrele stricate pe fetele clddirei.

1n 1877 s’a inceput invelitoarele, s’a inlocuit pietrele stricate pe fetele bise-
ricei, s'a fdcut rozacile stricate, terasamente.

In 1878 s’a fdcut pldcile de marmord intre ferestre, canaluri la turnuri si
la corpul biszricei, raziodlirea sculpturilor, invelitori la turnuri, terasamente
si dardmdri.

Tn 1879. Refacerea cantharului, invelire balustrada de piatrd. Auritul exte-
rior, ddrdmdri, terasamente.

n 1880. Geamuri colorate, auritul exterior, sculpturi recioplire, dardmdri
in 1881 si 3 luni din 82. Refacerea soclului temeliei interioare, pavagiu, impre-
jurul bisericei; copierea picturilor vechi.

Tn 1882—83. Copierea picturilor, tencuiala cu ipsos.

in 1883—84. Usa de bronz, picturi interioare, terasamente dardmdri, fon-
datia pardoselei.

Tn 1884—85. Corpurile de gardd, soclul grilajului, terasamente, dardmdri
grilajul defer, indraptaraa curtei. n 1835—85% Iconostas, prestol, picturi, cor-
puri de gardd, curtea bisericei, terasamente.

In 1885—87. Policandre, candzle, strdni tronuri, pardosele mozaici, sfin-
tirea.

S’a acordat treptat sume fdrd a se sti pe ce, pind cind a zis cd s'a terminat
si fdrd a se observa dacd lucrdrile sunt conform cu ceea ce fixase Violet le Duc.

$’a acordat in:

18785 cxxexn - - 55 ok PRl e o 1Y 75000 lei

TiO  Forems o o o v o 2 e 55 S IR 7 84 540 -

T7. Sxwrs s o s« g LLE . 97 028,20 ,,

28 i e g A 100 000 »
e | SN 149 098 =

B0, ooy v 35 o ot SRR A TG 6§ W 146 437,34 ,,

Blrsidiluni82 . ..a oo 68912,66 ,,

82—83 ... 100 000 »

83—84 ... e 180 000 W

64—85T 243 . 79 03 ELRTNTE -3 - - - 302 500 »

85861 . . ot v e o BB 80 000 -

8687 iivciinis o ot h, L 179 614,35 ,,

micul mobilier in 1886—87. 31000
dupd sfintire s-a mai acordat: 3000 "
TOTAL 1 624 800 lei

CONSTANTA TATOMIR —

S’a dat jos clopotnita care era foarte solidd, zidurile din prejur, paraclisul
carefusese instalat in vechiul refector; bucdtdriele cu turn in formd de pilnie ca
la Nemt. S’a transformat forma finvelitorilor prin addogarea canalurilor la
stresind. S’a addogat ornamente deforme pe invelitori, s'a addogat canaluri
la bazile turnurilor si la invelitorile generale.

S’a addogat flori la turnurile mici; s’a schimbat invelitorea d'asupra boltei
altarului. S'a pus ciubuce imprejuru unor rosete pentru a fi lafel cu celelalte,
s’a schimbat trei ferestre care erau numai cu ciubuce pentru a le face cu sculp-
turi ca si pe celelalte.(Despre acesta DI.Exarhu stie, deoarece a venit la Arges,
si le-a vdzut pe cind se inlocuiau). S'a ridicat Cantharul sub cuvint de ai da un
aspect important, s'au pus geamuri culorate care n'au existat la noi. S'a ten-
cuit interiorul cu ipsos fdcinduise vdpseaua cu ulei pe cind trebuiau a se face
frescd. S’a luat depe peretli picturile vechi de mare valoare si care trebuiau sd
rdmiie, le-a fncadrat si parte s’au dus la muzeu er parte s'au stricat pentru a
se face decoratia de azi. S'a fdcut pardoseald de mozaic in locul celei de mar-
mord dupd cum se auzia la noi. S’a mutat monumente din locurile lor. S'a
scos din bisericd unele morminte, s’a schimbat locurile ctitorilor punindu-i
in alte pdrti. S’a fdcut mobilier, timpla, strdni, policandre, tronuri de tini-
chele, cu preturi exorbitante in stilul poreclit al bunurilor. Acesta n’a existat,
e o falsificare a artei. Acestea toate s’au fdcut in strdindtate, cind se putea
face in térd. (Ropald a fost admirat la o expozitie pentru obiectele sale).
S'a fdcut evanghelia si vasele pretioase de alamd aurite! de nu le poate tine
un om fn mind atit sint de grele si aceasta la o lucrare unde s'a dat 1.700 lei.

S-a fdcut in strdindtate un grilaj de fer imprejurul curtei.

Se fdcuse un amvon de pinzd pentru sfintire care a costat sume mari si la
asezarea in bisericd vdzind cd este caraghios I'a inldturat.

Portretele regelui si a reginei la sfintire au fost acoperite cu pinzd négrd
atit erau de oribile.

Picturile si toatd decoratiunea interioard e o farsd jucatd de DI. Lecomte care
e o0 ,,medierea instalatiune eclesiastica cu un caracter cam ambigien, cam
curcit" si aceasta pentru cd s'a Idsat singur sd facd fdrd a se mai consulta per-
soane ,,care ar fi putut sa dea idei complete intru ceea ce priveste archeologia
eclesiastici a bisericii rasaritene” (articolul lui Odobescu din . Epoca,* 19
septembrie 1886).

Exteriorul fusese cu de a mdnuntul studiat de perscanele din tard, la 1874
DIl.Maiorescu a intocmit o comisiune sdse ocupe serios cuArgesul. Raportul acelei
comisiuni care este un studiu complet atit istoric cit si arhitectonic asupra
bisericei de la Arges. a fost compus si redactat de subscrisul cu ajutorul pentru
pdrtile tehnice ale rdposatului meu amic arhitectul D.Berindei. Raportul acela
a stabilit toate bazele restaurdrei.

Drept conclusiune a lui osebindu-md de colegii mei din comisiune am pro-
pus ca sd ne adresdm cdtre Violet le Duc pentru ca el sd ne recomande un exe-
cutor capabil si pe deplin devotat unei asemenea sarcine (Odobescu, ,, Epoca*).

DI. De Rosny presedintele societdtii etnografice din Paris viind la Curtea de
Arges in anul 1882 a fost scandalizat de modul cum se fdcea aceastd restaurare.
Cu deosebire a fost indignat cind au vdzut cd se ridicau vechile picturi de pe
pereti.

Prin toate contractele....... DI. Lecomte era obligat a preda un studiu asupra
monumentelor noastre. Poate cd Dsa se considera diplomat prin darea citorva
rinduri false asupra monumentelor cu care a colaborat la Cartea ce s-a publicat
la sfintirea bisericei.

Desenurile si toate elementele restaurdrilor sint in pdstrarea Dlui Lecomte
sd le predea ministerului pentru a fi consultate de persoanele care se intere-
seazd de aceste monumente cdci de 15 ani de cind se afld la noi ne a ardtat
deajuns cum se intereseazd de aceste lucrdri.

Nu numai cd s’a acordat bani la discretie pentru aceastd lucrare, dar sis-
tematic la 3, 4 ani DI.Lecomte venea cu cite o sumd importantd pe care o mai
cerea ca dificit, cheltuia mai mult decit i se acorda chiar.
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Astfel in anul 1881 is'a acordat 73 000 lei. Dupd sfintirea bisericei prezen-

ind compturile a mai cerut 78 000 lei cu toatd conditia care se pusese in con-

tract la carerea ce o fdcuse ca primul dificit de a nu i se mai acorda asemenea
credite in nereguld.

Cind i s'a reinoit contractul in martie 1885 i s'a pus conditia a termina in
vara acelui an lucrarea si in ur ma estimatiunei — ce a fdcut i s'a mai acordat
110 000 lei. Lucrdrile n'au fost terminate decit in 1886 si atunci pe lingd suma
de mai sus, a mai carut 78 000, asa cd lucririle care le estimase cu 110 100 lei
a suit la 188 100 lei.

Sfintirea era fixatd pentru 15 august 1886. Mobilierul era gata la Viena.
DI.Lecomte insd sedea la Etretat si nu voia a da ordin sd le expedieze crezind
cd va putea incurca lucrurile sd prelungeascd pentru anul viitor sfintirea bise-
ricei. Ministerul insd prin insistentele mele fixase chiar data sfintirii de 8 sep-
tembrie incit nu se mai putea amina. Tot a prelungit insd lucrul crezind cd
intrind in toamnd nu se va mai face sfintirea.

N'a fost chip cdci la 12 octombrie tot ce s'a fdcut. DI. Lecomte sedea la
Etretat pentru a-si face casa de 1 februarie si nu s’a intors la Arges decit la
8 septembrie. Mobilierul s'a lucrat la Paris de Sterian si cel de la Viena s'a
fdcut fdrd sd-l vadd.

Are un sistem foarte comod de asi cl/ddi lozuinte ori unde are vreo lucrare
cdci mai intii se instaleazd pentru 3 sau 4 ani fdrd a lucra, se mai intimpld
sd nu lucreze deloc ca la Tirgoviste si Craiova.

Acest pzrsonagiu ilustru are deja locuinte la Craiova, Arges, Tirgoviste,
Bucuresti si lasi.

A addogit lanturi la turnuri pe cind crucile nu aveau lanturi.

Dnu Leccmte

— Dupd terminarea a 4 clase primare in Franta a intrat la un arhitect
pentru a invdta maseria dupd cum multi fac. Aceasta pind la etatea de 20 ani.

— Dupd 20 pind la 22 gni a fost picher la canalizarea stradelor si bulevar-
d2lor cir2 s2 daschid:au la Paris.

— De la 22—24 ani a fost la Monaco pentru a executa grajdurile printuluj
de Monaco. Planurile acestor grajduri fuseserd fdcute de un inginer de la Paris
si D. Lecomte avea iisircinarea numai cu supravegherea executdrii.

— De la 24—26 avi a fost la lerusalim pe muntele Olivelor pentru a exe-
cuta chiliile si o galerie cu arcuri ca la mindstiri (Cloitre) pe care voia a le
face Printesa d= la Tourre d’ Auvergne. Planurile fuseserd fdcute de un arhitect
la Paris si D.lecomte a avut a supraveghea executarea lucrdrii. (doud foto-
grafii care aratd curtea si galeria).

— De la etatea de 27 pind la 28 ani a stat la Paris pe la diferite lucrdri
si in anul urm3tor la 29 ani pleca in Siria cu Clairmon Ganneau.

DI. Ganneau savant, membru al institutului fusese fnsdrcinat de engleji cu
o misiune n Siria pantru cercetdri de epigrafie ebraicd. In misiunea sa DI.
Ganneau avea trebuintd de un tindr pentru a-i tine companie in acele locuri
sdlbatice si in acelasi timp pentru a-i estampa si fotografia inscriptiile. DI.
Lecomte se oferi a se duce avind pentru aceasta 100 lei pe lund si cheltuie
lile de drum si intretinere. g

— Intorcindu-se la Paris de la 30—33 ani intra in lucrdrile lui Violet le
Duc, fiind subinspzctor de lucrdri la Chapelle de Vincennes, unde se dfla fncd
cind a fost trimis aici in tard pantru Curtea de Arges. La Paris avea ca subin-
spector de lucrdri 250 lei pe lund.

Consultindu-se d.d. Violet le Duc si de Baudor in privinta restGurdri
Argesului, ei si-au dat raportul lor foarte detaliat de chipul cum sd se restau-
reze biserica dind detalii tehnice foarte minutioase incit sarcina persoanei
care trebuia sd execute lucrarea era usoard. Si fiind cd pe acea vreme la 1875
nu era nici un arhitect in tard, afard de DI. Ordscu si Caputineanu, s-a crezut
de cuviintd a se cere un tindr de la Paris pentru aceasta.

Atunci d. Violet le Duc a trimis pe d.lecomte care mai fusese prin tdri
strdine (la lerusafim si in Siria cu Ganneau) cdci nici unul din adevdratii
elevi a-i lui Violet le Duc nu voia a veni nevoind a pdrdsi Franta, monumen-
tele si situatia pe care o aveau acolc.

Dl.Lecomte pantru a intra in bunele gratii ale lui Violet le Duc primi sd
vie cu atit mai mult cd era de curind in lucrdrile de restaurare si pentru cd
venirea aici fi procura ceva mijloace materiale.

— Fusese prin urmare trimis la Curtea de Arges a executa in doi ani cu
17 000 lei lucrdrile indicate in raportul lui Violet le Duc si de Baudot.

— Pentru cd se deplasaintr’o tard strdind si pentru cd-si pierdea ocaziunea
de a face cevain Frantase pldti D-lui Leconte pe lingd leafa de 600 lei pe lund
fncd 12 000 iei ca beneficiu la finele celor doi ani de lucru la Arges. Aceastd
sumd {i putea servi ca fnlesnire pind se va intoarce in Franta si pind va gdsi
de lucru.

— Astfel DI.Lecomte a fost trimis cum se putea trimite ori care altul ca sd
execute lucrdrile ardtate si nu venea ca o ilustratiune dupé cum le-a pldcut mai

tirziu prietenilor sdi a spune, ci ca un inspector de lucrdri si aceasta Pentru‘
c3 in tard nu erau de loc arhitecti nici pentru fucrdrile cele mai simple, Ca
probd sd se citeascd raportul Violet le Duc si se va vedea cd dinsii studigserg
bine lucrarea si diduserd indicdri si detalii precise de tot ce trebuie sd se facg,

— Viind in tard d.lecomte aruncd la o parte raportul sefilor sdi si incepuy
a mistifica lumea noastrd fdcindu-le cu totul altceva, denaturind clddirea prin
inoirile ce le fdcea si impingind tara la chaltuiel i exagerate. Acestea le pyteq
face dzoarece persoanele care-si virau nasul si se ocupau de aceste trebyrj
n-aveau nici o idze de ce va sd zicd o restaurare si dacd d.lecomte face sau ny
lucrdri parmise. Se mirginzau numai a libera bani cind d.lLecomte cereq,

— Aceastd nemdrginitd fncredere o cdpdtase prin relatiunile pe care si [e
crease in tard cdci nu pierdea ocazia pentru a le cultiva. In aceastd privintg
e foarte abil si acesta e tot meritul sdu.

Mai intii fdcu cunostinta D-lui Maiorescu cdci D-sa era ministru cind .
Lecomte fusese trimis in tard. DI. Maiorescu fdcu mare caz din faptul cd d,
Lecomte a venitin tardsub dinsul si vdzind cd d. Lecomte incepe a prinde
rdddcini si  relatiuni puternice fncepu a-si face un merit din acestg
trimbitind peste tot cd d-sa a gdsit pe acest om— luceafdr care ne-a restaurat
Argesul. A mers pind a spune cd contractul Dlui Lecomte e garantat de rege.

Dupd DI. Maiorescu face cunostinta lui Brdtianu prin d. Racovitd profesor
din Pitesti. Se duc la Golesti si de acolo la Floricasi de acum toti ceilalti gra-
vitau fn jurul sdu vdzind cd e primit si invitat la Brdtianu.

Numai decit d. Lecomte merse si mai departe.

In 1878 armata era concentratd dupd rezbel la Arges. Regele venisd o inspec-
teze si cu azzastd ocaziune, vizitind biserica fdcu cunostinta Dlui Lecomte.

Regele numai decit il invitd la Sinaia pentru a-1 consulta in privinta pala-
tului de acolo.

Dl.Lecomte se duse si sezu cu lunile, timp in care se puse pe relatiuni de |
apropiere cu Regele si Regina.

Aceste relatiuni care-si aveau de bazd decit serviciile pe care D.lLecomte
le fdcea pentru a da un sfat Regelui in privinta palatului de la Sinaia, d.
Lecomte stiu fn urmd a le mdri prin prietenia sa cu Banet si cu Stéhn sculp-
torul regelui, ei cdtre lume rdspindea sgomotul cd este sustinut de Regind si
cd Regele chiar il apdrd personal ? Neaparat cd acesta intimida pe multd lume.

Cdpdtind prietenia tuturor persoanelor din tard incd de la 1878 d. Lecomte
era tare si se nelinistea putin de sgomotele pe care le fdceau citeva persoane
care vedeau cd se denatureazd clddirile si se risipesc banii.

Avantajul sdu mai era cd nimeni nu pricepea ce va sd zicd a restaura o cld-
dire si ca sd placd mai mult gustului general care nu cerea decit ca sd facd
Argesul mai frumas dacitera, D. Lecomte nu putu sau nu stiu sd reziste acestel|
cerinte nefiind el iasusi pitruns de cultul si de respactul lucrdrilor vechi si se
puse pe innoiri.

Dacd cineva indrdznea sd arate cd, calea apucatd e gresitd, cd restaurdrile
nu se fnteleg in modul cum_le fdceadl. Lecomte si cd sistemul de a transforma
si denatura e pégubit"brf p"eritru punga statului si o batjocord pentru artd, per-
soana care simtea .ai:eas‘tb"si’avea cutezanta a le spune, avea contra sa pe toatd
lumea presupusd dzsteaptd care nici nu permitea a pune in discutiune asemenea
lucruri. k i

Astfel Episcopul de Arges care cel dintii ridica vocea fu constrins prin toate
mijloacele a tdcea.

La 1878 provoacd numirea unei comisiuni compuse din d. Orescu si Benet
care constatard lucruri rele, dar totul fu sufocat.

’n 1879 de asemenea o comisie constatd aceleasi rele, dar in zadar cdci in-
fluenta de care se bucura d.Lecomte erau mai puternice.

Jn 1880 o noud comisie veni si prin influente ca de obicei, nu spuse ce voia
a spune. Mi-aduc aminte cd rdposatul Berindei si cu dl. Caputinreanu (sd se in-
trebz acesta) erau indignati de cele ce constataserd.

La 1882 d. de Rosny veni la C. de Arges cu d. V. A. Urechia pe atunci mi-
nistru de culte (sd se intrebe) si de Rosny a fost indignat de chipul barbar
cum a fost batjocorit monumentul nostru.

De acum incolo d. Lecomte se intdrise prin relatiunile sale si-i pdsa putin
de lume si de ce se vorbza. Sprijinul sdu si-l cduta in altd parte nu in opinia
publicd.

Lipsea cu anii de la lucrdrisezind la Etretat la ocean vara, iar iarna lingd
Monaco la Villefranche. Ce-i pdsa D-sale cind de astddatd ajunsese de-si fdcuse
o rentd de 31.000 lei pe an, plus cheltuieli de locuintd, deplasare si voiaje §i
cind era bun'stdpin de a face ori ce cu banii ce i se da.

Dintr-un simplu dssenator ajunse in tard la noi, gratie nepriceperei persoa-
nelor noastre politice care isi vird nasul in toate, d.Lecomte ajunse a trece de
un mare maestru cu toate cd prin faptele sale de a mizgdli lucrdrile se pro-
beazd cd e un nepriceput si neonest speculator.

Partizanii sdi spun cd e o reputatiune europeand (chiar astdzi d. Georges
Bals imi spunea cd vorbind cu d. Carp in aceastd privintd, d. Carp spuneacd d.
Lecomte e o reputatiune europeand, cd nu sint decit trei persoane ca d.Lecomte
in Europa, si cd arhitectilor romdni d-sa nu le dd nici bucdtdria sd o facd)-
latd prin ce protectii si cu ce apdrdtori sau mai bine prin ce judecdtori a ajuns
d.Lecomte a-si fonda reputatia sa.
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PLEDOARIE PENTRU PROTEJAREA BUNURILOR CULTURALE

Spre sfirsitul secolului al XIX-lea, o serie de oameni de stiintd si cultura,
intelegind importanta covirsitoare a documentelor si operelor de arta pentru
studierea istoriei noastre nationale, si-au dirijat preocuparile si in directia
depistarii si stringerii la un loc a acestor izvoare. in acest sens, publicam
o scrisoare ineditd* a cunoscutului om de culturid Constantin Esarcu, adresata
ministrului Cultelor si Instructiunii Publice, in care pledeaza pentru infiin-
tarea unui muzeu in orasul Cimpulung, muzeu in caresa fie pastrate diverse
obiecte vechi (inscriptii, hrisoave, icoane etc.), lasate in pardsire si supuse

degradarii si pieirii.

D-lui
D. Sturza, Ministrul Cultelor
si Instructiunii Publice

DOMNULE MINISTRU,

Cunoscint solicitudinea ce totdeauna ati ardtat pentru pdstrarea vechilor
monumente, de orice naturd privitoare la trecutul nostru istoricsiincurajat
de ultima Dv. telegramd! imi permit a veni incd odatd a vd face urmdtoarele
relatdri:

I. Intr-o serie de excursiuni ce am fdcut, mai intfi singur si acum in urmad
fnsotit de D. Densusianu, am putut constata in Cimpulung si in vecindtdtile sale
un numdr fnsemnat de pietre cu inscriptiuni, toate interesante, si unele avind
o adevdratd importantd istoricd.

Aceste pietre dispar pe fiecare zi si multe dintr-insele servesc pentru con-
structiuni moderne. V-as puteacitabisericinoisiinsdsi case particulare pentru
constructiunea cdror s-au fintrebuintat numeroase pietre cu inscriptiuni,
pierdute astfel pentru totdeauna.

Chiar astdzi un preot bdtrin ne-a asigurat atit pe mine cit si pe D. Densu-
sianu, cd la biserica Sf-ta Marina, a existat o pisanie purtind data de 1215.

Descoperirea unei asemenea inscriptiuni ar Idmuri poate un punct impor-
tant si obscur al inceputului principatului romdn?.

Il. Pe lingd frescuri, dintre care unele dateazd de mai mult de un secol si
jumdtate si care se mai pdstreazd pe zidurile unor biserici, sdrdciei cdrora se
datoreazd conservarea lor nepermitind, din nenorocire, a se restaura, existd un
numdr insemnat de icoane, intr-un stil bizantin foarte caracteristic. Cele mai
multe din aceste icoanese afld prin clopotnitele bisericilor restaurate, aruncate

cavechiturinedemne si fiind inlocuite in bisericd prin picturi grosolane si fdrd

* Arhivele Statului, Bucuresti, Fond Ateneul Roman, dosar |11/1885.
nstiintat de eminentul nostru artist D. Mirea, cu care am avut pldcerea de a
vizita toate bisericile din Cimpulung, cd un zu grav stergea si distrugea cu cru-
zime picturile vechi din biserica Stei Treime, pentru a le inlocui cu zugrdveli
barbare, dupd ce mi-am permis a da afarddin bisericd pe nenorocitul de zugrav
m-am grdbit a instiinta despre aceasta pe D. Ministru al Cultelor, care, imediat,
atrimis o telegramd prefectului dind ordin de a opri orice lucrare si pdstrind
astfel frescuri importante atit din punctul de vedere al vechimii cit si al artei
bizantine.

*Pe Pisania bisericii lui Radu Negru din Cimpulung, reziditd din temelle de
Mate i Basarab, se dd anul 1215 ca anul descdlecdrei lui Radu Negru in Romd-
nia. In toate hrisoavele insd ale lui Matei Basarab, prin care intdreste scrisorile
lui Radu Negru relative la privilegiurile acordate Cimpulungului, Matei Basarb
Zice cd gceste hrisoave sint din anul 1290. Sint istorici eruditi, ca D. Hasdeu,

cdre au simplificat chestiunea, negind existenta lui Radu Negru.

VIRGIL TATOMIR

nici un caracter. Aceste icoane citeva iscdlite® — dintre care unele ar figura cu
onoare in cele mai fnsemnate colectiuni de picturi bizantine din Italia — sint
expuse la o apropiatd si ireparabild pierdere sie destul sd se destepte aten-
tiunea vreunui anticar avid si indrdznetca ele sd dispard in citevasdptdmini.

I1l. Am gdsit incd, pe la bisericile cele mai sdrace si pdrdsite, cdrti vechi
importante — aruncate cu un dispret atit mai mare cu cit ele sint mai vechi,
si care asemenea sint fatalmente condamnate sd dispard peste curind. Aceste
cdrti sint foarte interesante si din punctul de vedere al istoriei tipografiei la
noi in tard.

IV. Vdvoivorbi incd, Domnule Ministru, din hrisoave vechi importante ce se
afld sau s-au aflat nu numai pe la ordseni, dar incd pe la tdranit. Putinele
care au rdmassint destinate peste curind a dispare si ele si a se pierde pentru
totdeauna.

Actualu! primar al CimpulunguluiD. Rizeanu mi-a narat cd a avut in pose-
siune vre-o 30 de hrisoave relative la vechile privilegii ale Cimpulungului si
dupd cum am inteles, uneleerau anterioare de un secol epocii lui Matei Basarab.

Aceste hrisoave au fost ddruitesau incredintate vechiului prefectal Cimpu-
lungului, Dnu Sc. Trdsnea. n orice caz, ele nu se mai afld in Cimpulung®.

Dacd mi-am permis,Domnule Ministru,sd vd atrag atentiunea asupra fap-
telor sus-expuse este pentru a supune apreciatiunei Dvs. urmdtoarea concluzi-
une:

Pentru a scdpa, de o pierdere ireparabild, atitea pretioase monumente ale
istoriei noastre nationale, cred cds-ar putea lua imediat mdsuri pentru a incepe
culegerea lor creind aci un muzeu local.

Localul este gdsit gata. Se afld aci la mdndstirea din Cimpulung o zidire
veche, cu un oare-care caracter arhitectonic, care servea cdlugdrilor de trape-
zdrie si care, cu o foarte micd reparare, poate f i pusd cu cea mai mare inles-
nire in stare de a servi de muzeu.

In putine zile s-ar stringe, cu o foarte micd cheltuiald principalele obiecte
de categoria celor sus enumerate si muzeul, odatd infiintat s-ar fmbogdti
cu rapiditate desteptind in inimile Cimpulungenilor amorul propriu local
fmpreund cu dorinta de a-si imbogdti cit mai mult muzeul lor.

[nsdsi conservatorul muzeului mi se pare gdsit gata. Cuviosia-sa Egumenul
mdndstirii, care este tindr incd si cu multd inimd, mi se pare naturalmente
indicat pentru aceasta.

C. ESARCU
Cimpulung, 1 august 1885.

3/n clopotnita bisericii St. Nicolae ziditd din nou fn zilele noastre fn locul
unei biserici de pe la anul 1400, se afld mai multe din icoonele vechii biserici.
Pe una dintr-insele se citeste foarte Idmurit numele pictorului: Serban Diacul,
un fel de Beato-Angelico. Pe o altd icoand ceam gdsit intr-o altd clopotnitd am
putut citi asemenea iscdlitura pictorului: Raducanu Diaconul, fiul lui Serban
Diacul. Ar fiexistat in Cimpulung pictori ce-si transmiteau talentul din tatd in
fiu. Se cunoaste asemenea autorul frescelor, din anul 1713 din biserica Sft.
George, care sint foarte insemnate. El si-a iscdlit numele in altarul bisericii:
Manea... Noi vedem aci date ale istoriei picturei in Romdnia.
dMi s-a af irmat cd existd o familie de tdrani —al cdrei strdmos ar fi purtat
numele de Herzog sau ducd venit din Fdgdras — care posedd documente in
pergament. Descendentul acestui Herzog este numit astdzi de cdtre consdtenii
sdi, Hirtoagd.
5Mi s-a spus cd fn urmd Dnu Trdsnea le-a depus la arhivele statului.
A fost astfel o norocire ca hrisoavele Cimpulungului sd cazd in mfinile

unui prefect luminat, ele ar fi putut sd aibd o altd soartd.
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ATHANASE PAPAGEORGIOU

ICOANE DIN CIiPRU,

Ed. NAGEL, GENEVE, PARIS, MUNICH, 1969

Spre sfirsitul anului 1969 a aparut la Geneva,
in Editura Nagel un elegant album consacrat
icoanelor cipriote, datorat lui Athanase Papa-
georgiou, conservator al vechilor monumente
din Cipru, si prefatat de Arhiepiscopul Maka-
rios, presedintele republicii. Aparitia aceasta se
inscrie in mod firesc in continuarea unei liste
bibliografice destul de bogate privitoare la
tezaurul artistic al Ciprului medieval.

Lucrarea are o dubld menire: este in primul
rind un album de lux, prezentind intr-o exceptio-
nala forma grafica, intr-adevar artistica, cele
mai reprezentative exemplare ale picturii de
icoane din Cipru. Al doilea scop este studiul,
axat peciteva probleme puse de aceasta deosebit
de importanta categorie a artei cipriote.

Prima coordonata pe care este axat studiul o
reprezintd incadrarea fenomenului de arta din
Cipru in marile perioade ale istoriei insulei, de
la instaurarea stapinirii bizantine in secolul al
IV-lea, pind in vremea dominatiei turcesti din
secolul al XVlll-lea, traversind epoca cuceririi
arabe, peceaarelativei independente din secolele
VIlI—IX, revenirea la Imperiul bizantin (secolele
X—XIl), veacurile de dominatie franca si vene-
tiana.

Jalonind istoric momente cu semnificatie poli-
tica, sociala sau religioasd, autorul cauta sa lege
de ele anumite aspecte luate de dezvoltarea
artistica. Astfel este trecuta in revista inflorirea
artelor din secolele VI—VIIl sub impulsul Con-
stantinopolului, introducerea unor traditii orien-
tale o data cu refugierea aici a calugarilor goniti
de miscarea iconoclastda, reactiile manifestate
petarim artistic — prin intoarcerea la o arta mai
frusta de esentd populara si la una mai spirituali-
zata de influentd orientala — fatd de ocupatia
francid. Pitrunderea tirzie a unor elemente din
pictura occidentald si varietatea tendintelor
manifestate in pictura cipriotd din secolele
XIV—XVI este analizatd de autor tot in contex-
tul schimbarilor istorice.

O altd trdsitura definitorie a studiului este
permanenta comparatie intre arta icoanelor si
cea a picturii murale contemporane. Fiecare
capitol, ce coincide cu fiecare epocid de istorie,
contine o parte importanta de analiza stilistica
a picturii murale, atitpentru a facilita cititorului
intelegerea, prin comparatie, a intregului feno-
men pictural al epocii, dar si pentru a reliefa
trasaturile lor comune.

In aceasta consta unul dintre marile merite
ale studiului, dar si o lipsda a lucrarii, caci daca
in economia ei partile privitoare la fresce sint
numeroase, nici macar o singura reproducere nu
le ilustreaza, deci comparatia — pentru cititori
— este numai sugeratd, cu tot luxul de detalii
de analiza stilistica existent.

Partea cea mai importantd a textului o consti-
tuie insa studiul propriu-zis al icoanelor, adeva-
rate monumente de artd ale genului.

Autorul alege structurarea cronologica, pro-
babil cea mai potrivitd intentiilor sale de a pre-
zenta complexul fenomenului plastic in diversi-
tatea sa. Totusi, in interiorul capitolelor, in
functie de necesititi, el combina tratarea crono-
logicd cu urmarirea unor probleme de ordin
stilistic, prezinta interferentele de caractere
determinate de diverse curente artistice contem-
porane existente in bazinul Mediteranei sau in
lumea balcanica.

Autorul urmareste meandrele evolutiei picturii
religioase pe panou mobil din Cipru din secolul
al X-lea pini in secolul al XVlll-lea, remarcind
citeva etape, legate — dupa cum spuneam — atit
de evenimentele istorice cit si de dezvoltarea
picturii murale.

Din asa-numita ,a doua perioada bizantina“
(965—1192) dateaza cele mai vechi icoane din
Cipru cunoscute pina astdzi, caci, aminteste
autorul, cele anterioare ,,au disparut din pricina
fragilitatii suportului*. Aceste picturi se impun
prin deosebitele lor calitdti artistice: imbinarea

RECENZII, CRONICA

monumentalitatii intregului cu gustul pentru
caligrafierea detaliului, perfecta si subtila armo-
nizare a unei game cromatice destul de reduse,
absenta aproape totalid a celei de-a treia dimen-
siuni, totul sugerind imaterialitatea figurilor
si o profundi spiritualizare.

Secolul al Xlll-lea reprezinta perioada de for-
mare a artei icoanelor propriu-zis cipriote, icoane
care pina la sfirsitul celuide-al Xll-lea veacrama-
sesera pur bizantine ca viziune si tratare.

Pitrund acum si influente occidentale, destul
de putine, edrept, dar care vor da unele particu-
laritati specifice scolii cipriote. Icoanele din
secolul al Xlll-lea impresioneaza in primul rind
prin rafinamentul cromatic si prin alungirea spi-
ritualizati a figurilor. in secolul al XIV-lea se
raspindesc si in Cipru elementele stilului epocii
Paleologilor. Siluetele elegante, de proportii mai
apropiate de realitate, culorile vii, strilucitoare
si transparente, supletea draperiilor, iesirea din
statismul hieratic sugereaza ,,un umanism si un
clasicism analog, dark totusi diferit, de cel al
Renasterii italiene”. In secolul al XV-lea se re-
marca prezenta concomitenta a unor stiluri
diferite. O tendinta merge in continuarea celei
de influenta paleologa, o alta — nu mai putin
interesanta, dar mai putin rafinata — este tim-
brata de o componenta populara puternica. O a
treia, aparutd incad in secolul al XIV-lea, prezintd
un amestec putin obisnuit de elemente occiden-
tale si bizantine-cipriote. Pentru secolul al
XVl-lea diversificarea este si mai evidentda. Un
grup de icoane ,urmeaza fidel traditia bizantina
in iconografie, dar prezinta o influenta italiana
foarte marcata in stil*. Autorul crede ci pictorii
care le-au lucrat au studiat pictura la Venetia sau
chiar ca au facut carierd acolo. Altele — in spe-
cial madone — sint copii dupa prototipuri ita-
liene. Un al treilea grup il constituie cele din
asa-zisa scoala ,,cipro-cretani®“, ce prezinta carac-
terele celebrei scoli continentale (reprezentata
de artisti veniti din Creta), dar marcata de gustul
local din Cipru. Existd si un curent  eclectic,
alaturi de unul ce impune un stil popular, sobru
si destul de greoi, in cadrul caruia remarcabila
este deosebirea de tratare intre personajul sacru
si figura donatorului, intotdeauna atent si veridic
portretizati. Dupa cucerirea Ciprului de citre
turci (1571), arta sa nu mai cunoaste o dezvoltare
asemanatoare cu cea din epocile anterioare,
totusi, din cind in cind, iconarii dau opere impor-
tante chiar in secolele XVII si XVIII.

Aldturi de calitdtile analitice ale textului,
trebuie subliniate excelentele conditii grafice
in care a aparut lucrarea, grija pentru paginatia
sugestiva si pentru reliefarea imaginii pe un fond
alb sau auriu, preocuparea pentru autenticitatea
gamei cromatice.

Lucrare destinata in principal unui public mai
larg, cartea lui Athanase Papageorgiou este utila
si specialistilor, mai cu seama datorita foarte
bunelor reproduceri ce pot servi ca material
de referinta.

TEREZA SINIGALIA

G. POTRA SI N. SIMACHE

CONTRIBUTIE LA ISTORICUL
ORASELOR PLOIESTI S|
TIRGSOR

Aparitia monumentalei lucrari a profesorilor
George Potra si Nicolae Simache: ,,Contributii
la istoricul oraselor Ploiesti si Tirgsor* constituie
pentru judetul nostru, un adevarat eveniment
cultural.

Editat de comitetele de cultura si arta jude-
tean si municipal, in excelente conditii grafice,
volumul are si o bogata ilustratie (portrete ale
unor domnitori si mai ales o serie de case vechi,
de mult disparute).

Sint cunoscute greutdtile ce se intimpina in
elaborarea unei istorii sau a unei monografii
stiintifice a judetului Prahova sau a orasului
Ploiesti, din cauza lipsei de izvoare; nici un
colectiv nu se poate angaja intr-o lucrare de
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sintezd, dacd nu existd suficiente studii si articolq
asupra problemei respective, daci nu sint pypyj.
cate documentele cele mai reprezentative.

Or, acest gol il umple astazi, in cea mai mare
masurd, volumul de care ne ocupam.

Sint publicate 139 de documente referitoare
la istoria orasului Ploiesti intre anii 16321857
si 147 de documente referitoare la cea a Tirgso-
rului intre anii 1636 —1844. Provenind din Arhj.
vele Statului Bucuresti si din fondurile Acade-
miei R.S.R., in marea lor majoritate sint inedite
si reprezinta o deosebitd insemnatate pentru
cunoasterea trecutului local.

Fiecare document este precedat de un rezumat
cuprinzator, reluat si in doua liste (pentru Plo-
iesti si pentru Tirgsor) plasate inaintea culegerii
de documente. Aceste rezumate permit cerceta-
torului sa se orienteze rapid in ciutarea elemen-
telor care il intereseaza.

Dupi fiecare document, o foarte scurta notd
i precizeazad, arhiva, fondul din care face parte,
ii descrie hirtia si starea in care se gaseste.

Lucrarea este intregitd, in final, de un indice
si un glosar.

O ampli introducere de peste o sutid de pagini,
un adevirat studiu, deschide volumul si, folosind
o parte din documentele care urmeaza (ceea ce
constituie o prima valorificare a lor), isi propunc
sa evoce aspecte de viatd social-economica si
politica ale epocii.

Primul capitol este inchinat unor asemenea
aspectedin Ploiestii dinainte de 1848. Dupa ce se
incearca lamurirea originii numelui asezarii, se
trec in revista primele mentiuni documentare ale
acesteiasisepunefatd infatd legenda intemeierii
orasului cu adevarul istoric. Sint prezentate apoi,
fara sa se tinda spre o monografizare, conditiile
care au dus la ridicarea Ploiestilor si o datd cu
acestea, o seriede elemente de istorie economica
si sociala de pind la 1716.

Pentru epoca fanariota, spatiul rezervat este
ocupat in cea mai mare parte cu succinta analiza
a luptei ordsenilor impotriva boierilor Moruzesti.

in capitolul al doilea accentul cade pe discuta-
rea unor probleme urbanistice si edilitare: pava-
rea cu piatra a celor doui piete din centrul ora-
sului, incdlcarea spatiului pietei de unii negustori
si lupta ordsenilor impotriva acestor tendinte,
inundatia din 1837, dorobantii magistratului,
imprumuturile primariei, veniturile scoalei na-
tionale, largirea oborului, alegerea conducerii
orasului, spiteria si spitalul locai, constituirea
barierelor orasului, focul din 1843 si, in sfirsit,
procesul intre primiaria Ploiestilor si serdarul
Politimos.

Capitolul al treilea il constituie un scurt
istoric al Tirgsorului, pornind de la cele mai
vechi stiri despre asezarile omenesti de aici,
stiri procurate de ultimele descoperiri arheolo-
gice. Sint prezentate apoi inceputurile orasului
Tirgsor si enumerati factorii care au contribuit
la dezvoltarea lui. in continuare este schitati
epoca de inflorire a acestui oras, determinata de
legaturile lui cu Brasovul side traseul drumurilor
comerciale pind la 1600, incercindu-se reconsti-
tuirea aspectuluisau inaceastd epoca. Un substan-
tial subcapitol este consacrat manastirii Turnul
din Tirgsor si constituie, prin materialul care il
prezinta despre constructia ei, despre ctitori si
egumeni, despre formarea domeniului acesteia,
despre procesele si legaturile sale, o adevarata
monografie. Cel de-al Ill-lea capitol se incheie
prin analiza decaderii orasului, inceputa in seco-
lul al XVll-lea o datd cu concurenta Ploiestilor
si schimbarea traseelor drumurilor comerciale
sisfirsitd in secolul al XVIll-lea odati cu intrarea
lui in stapinirea boierilor Moruzesti.

Concluziile studiului introductiv isi propun sa
arate in ce masura documentele din volum ilus-
treazd aspectele amintite in studiu, continind
astfel sugestii pretioase pentru utilizarea lor.

Lucrarea, adresatd in primul rind cercetato-
rilor, este insd extrem de utila tuturor profesori-
lor de istorie care gasesc aici un bogat material
pentru ilustrarea lectiilor lor. Ea constituie o
lecturd atractiva si interesanta pentru publicul
larg de cititori.

PAUL D. PQPESGY



ORGANIZATIA NATIUNILOR UNITE X

PENTRU EDUCATIE, STIINTA SI CULTURA

Raport final al reuniunii expertilor asupra formdrii arhitectilor si tehnicienilor in domeniul conservarii monu-
mentelor si centrelor istorice

PISTOIA (ITALIA) 9—14 SEPTEMBRIE 1968

1. Introducere

Cu prilejul celei de-a 14-a sesiuni a sa, Conferinta generald a
UNESCO-ului, prin rezolutia nr. 3342 (paragraful b) a autorizat pe
Directorul general ,sd studieze problemele relative la formarea arhi-
tectilor si tehnicienilor care se ocupd@ cu conservarea monumentelor si
Jocurilor istorice”. Aceastd rezolutie reflectd evolutia rapidd a structu-
rilor sociale si economice in decursul ultimilor 20 de ani, care a prizci-
nuit pierderea iremediabld a numeroase centre si monumente istorice
importante, de o mare valoare artistica si istoricd, atit in aglomeratiile
urbane cit si in regiunile rurale, si necesitatea, decurgind din acesteaq,
de a dispune de un personal calificat, insdrcinat cu conservarea lor.

La invitatia Comisiei nationale italiene pentru UNESCO si a
Societdtii provinciale pentru turism din Pistoia, expertii s-au intrunit in
acest oras care addposteste comori ale arhitecturii evului mediu
si Renasterii. Tema reuniunii — axatd pe problema necesitdtii unui per-
sonal calificat — a fost clar demonstratd printr-o expozitie instalata la
Palazzo di Giano del Commune, — el insusi in curs de restaurare —
unde Societatea provinciald pentru turism a prezentat proiecte de
conservare si restaurare a centrelor si monumentelor istorice din in-
treaga Toscand.

Reuniunea s-a deschis oficial luni 9 septembrie sub presedintia
D-lui Torello Bellandi, presedintele societdtii provinciale pentru turism.
Cuvintarile de bun sosit au fost pronuntate de cdatre Exc. S. DI. Rai-
mondo Cadoni, viceprefect al prefecturii din Pistoaia, si de DI. Corrado
Gelli, primarul orasului.

Reprezentantul Directorului general al UNESCO-ului, dupd ce a
exprimat recunostinta Organizatiei pentru ospitalitatea de care a bene-
ficiat, a expus pe scurt problema si a subliniat interesul pe care-|
manifestd UNESCO-ul pentru programul supus examindrii expertilor.

Profesorul G. de Angelis d’Ossat, decan al Facultatii de arhitecturd
a Universitatii din Roma, a fost ales — prin aclamatii — presedintele
Comitetului. Prof. R. Soeiro si Prof. P. Gazzola au fost alesi vicepre-

sedinti ai Comitetului. Profesorul Raymond Lemaire a fost ales raportor.

2. Stadiul actual al problemei (Raport general)

Profesorul P. Gozzola, cu ajutorul financiar al UNESCO-ului, a
intocmit un numdr de chestionare care au fost trimise scolilor de arhi-
tecturd din lumea intreagd, pentru a obtine date precise cu privire la
practica actuald a invatamintului. Primele scoli de arhitecturd isi cdu-
tau inspiratia in clasicism. Arhitectii cunosteau bine principiile de con-
structie ale monumentelor antice. Intre timp, perfectionarea tehnicii
noi, aparitia unor noi materiale de constructie, dezvoltarea considera-
bild a industriei constructiilor si nevoia de arhitecti specializati pen-
tru constructiile moderne au modificat radical programul de invatamint
ai diverselor scoli de arhitecturd. Ancheta UNESCO/ICOMOS a aratat
marile deosebiri dintre programele de studii ale scolilor din diverse
tari, tendinta generald, evidentd, fiind insd de a se reduce studiile
istorice, astfel incit numdrul arhitectilor posedind cunostintele necesare
pentru a putea intreprinde lucrdri de restaurare este in scadere. In
schimb, proiectele de sistematizare urband, a cdror consecintd este
distrugerea si inlocuirea vechilor cladiri, au stirnit un curent de impo-
trivire, exprimind ingrijororea pubiicului amenintai cu pierderea patri-
moniului sdu cultural. In discutia care a urmat, expertii si-au exprimat

pdrerea cd ar fi util s se continue acest studiu sub forma unui pro-
iect pe termen lung.

UNIUNEA INTERNATIONALA A ARHITECTILOR

U.ILA. a subliniat cd@ una din problemele ridicate de formarea
arhitectilor este pericolul unei prea mari specializdri. S-a ardtat ca
un arhitect avind doar o formatie generald este chemat s& execute
totodatd si lucrari de conservare si sd intocmeascd proiecte pentru
constructii noi, indeosebi atunci cind trebuie sd adapteze si sd@ pund
in valoare unele constructii prezentind un interes istoric, care sint des-
tinate unei folosinte contemporane. U.LLA. propune ca istoria arhitec-
turii si vechile metode de constructie sa fie cuprinse in programul de
studii generale a tuturor scolilor de arhitecturd. Toate programele ar
trebui s@ cuprind@ studii preliminare asupra materialelor si diagnos-
ticarii viciilor de constructie, cit si o experientd practicd a pregatirii
si controlului operatiilor destinate sd redea victd cladirilor vechi si
cartierzlor istorice. Pentru cei ce doresc sd se specializeze, studiul mai
complet al materiilor sus-mentionate implicd mijloace de formatie
suplimentare, ca acele existente deja in lItalia, Anglia, S.U.A., Turcia
etc., cit si asistentd financiard in timpul si dupd pelioada de formatie.
Nu este vorta aici, remarcd U.LA., de forme de invatdmint propriu-zise,
ci de o pregdtire ce se capatd lucrind pe lingd arhitecti cu mai

multd vechime si experientad.

COMITETUL ,,CENTRELOR ISTORICE URBANE" DE LA FIHUAT

Formatia arhitectilor in vederea conservarii centrelor istorice nu
trebuie s@ se limiteze la promovarea unui mic numdr de arhitecti res-
tauratori, ci principiul general al acestei pregdtiri trebuie sa fie in-
scris in programele si metodele utilizate pentru formarea tuturor arhi-
tectilor. Scolile de arhitecturd ar trebui nu numai s@ ofere pregdtirea
necesard, ci s@ si inspire elevilor lor respectul fatd de patrimoniul
cultural al omenirii.

Totusi formarea arhitactilor specializati in protejorea centrelor isto-
rice ar trebui sd se facd, pe plan national sau moncial, prin cursuri
postuniversitare. Comitetul ,Centrelor istorice urbane"” a socotit de
asemenea cd ar trebui organizate, din timp in timp, cursuri si stagii
de studii permitind arhitectilor sa se pund la curent cu tehnicile si
materia'ele cele mai recente.

Prin urmare, problemele ridicate de protectia patrimoniului arhi-
tectural trebuie sa se reflecte in programele de formare a arhitectilor
specializati in urbanism, iar dezvoltarea istoricd a centrelor urbane si
a urbanismului trebuie inscrise in programele tuturor scolilor de arhi-
tecturd.

FEDERATIA INTERNATIONALA A ARHITECTILOR PEISAGISTI

Atentia expertilor a fost atrasd asupra contributiei deosebite pe
care arhitectii peisagisti pot s-o aducd la opera arhitectului restaura-
tor. in numeroase cazuri ei ar putea sa-l informeze cu privire la plan-
tele si pomii care decorau de obicei gradinile din preajma unei cladiri,
sou care caracterizau peisajul unei epoci anume.

Viitorii arhitecti restauratori ar trebui deci sd capete notiuni asupra
principiilor si tehnicii urbanismului si amenajarii teritoriului, cit si asu-
pra arhitecturii peisagiste si a disciplinelor inrudite. pentru a putea
realiza un echilibru armonios intre un centru istoric, un monument sau

un cartier istoric si cadrul lor inconjurator.
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AUSTRIA

in Austria, inaintea celui de-al doilea rézboi mondial, se considera

cd un mic nucleu de salariati este suficient pentru a asigura coordo-
narea lucrarilor de conservare a centrelor si monumentelor istorice.
De la razboi incoace, totusi, expansiunea rapidd a centrelor urbane,
cresterea numarului de automobile si problemele ridicate de circulatie
si stationare au demonstrat cd acest personal este insuficient. Guvernul
federal a incercat deci sa mareascd numarul efectivului de personal
calificat si in acelasi timp sd colaboreze cu autoritatile locale pentru
a stabilit un plan coerent de conservare a bunurilor culturale. Principala
dificultate, in Austria, se datoreste in parte lipsei unei legislatii adec-
vate, deoarece problemele de proprietate privatd si de responsabilitate
administrativd a autoritdtilor locale complicd buna functionare a
unei administratii centralizate intr-un sistem federal. Se intentioneaza
de asemenea sd se incurajeze cresterea numdrului arhitectilor restaura-
tori calificati din sectorul particular si s se atragd interesul marelui
public pentru problemele de conservare. Teoria si practica salvgar-
darii si restaurdrii monumentelor sint predate la Scoala politehnica
din Viena. In 1970 va intra in vigoare un nou program de studii desti-
nat realizdrii unei pregatiri la un inalt grad de specializare in restau-

rarea arhitecturala.

BELGIA

in Belgia, ca si in multe alte tari, trebuie s& se facd apel la opi-
nia publicd, cdci este singurul mijloc de a impiedica pe promotorii,
constructorii si pe marele numar de arhitecti moderni de a distruge
cartierele istorice.

in tard sint 16 scoli de arhitecturd, din care numai trei de nivel
universitar. Printre acestea, doar Universitatea din Louvain are cursuri
pregdtitoare in vederea conservarii si restaurdrii. Studentii care doresc,
pot urma cursuri de specializare. Scoala Saint-Luc din Liége asigura
o pregdtire tehnicd, in special in domeniul restaurdrii.

BRAZILIA

Coiservarea bunurilor culturale se loveste de doud piedici princi-
pale dintre care prima este transformarea rapidd provocatd de indus-
trializarea si evolutia demograficd. in afard de aceasta, conservarea
reline mai putin atentia din cauza prioritatii acordate dezvoltdrii eco-
nomice. In universitatile braziliene nu existd cursuri de specializare
destinate pregdtirii arhitectilor restauratori, cu exceptia Universitatii din
Soo Paolo. Dar si acolo cursurile sint predate la intervale neregulate.
Ca si in multe alte tari si aici arhitectul restaurator. care este func-

tionar, cistigd cu mult mai putin decit arhitectii care au clienteld

porticulard, ceea ce face si mai dificild formarea si recrutorea lor.

FRANTA

Serviciul de monumenie istorice a pus la punct treptat, incd de
la infiintarea sa, un program de formare a arhitectilor si tehnicienilor
c¢in domeniui conservdrii monumentelor istorice.

Pentru a face fatd nevoilor nationale, Ministerul Afacerilor Cul-
turale a crcat un invatdmint divizat in doud sectii:

a) O sectie tehnicd, ai carei profesori sint arhitecti din Serviciul
monumentelor istorice;

b) O a doua sectie, ai cdrei profesori sint arheologi eminenti
si inalti functionari ai administratiei, si in cadrul careia se predau
arheologia, legislatia, istoria artelor aplicate, istoria arhitecturii fran-

ceze, organizarea si functionarea Serviciului monumentelor istorice.

Elevii ambelor sectii trebuie satreacd cu succes examenele scrise si
orale referitoare la problemele tehnice intilnite in domeniul conser-
varii centrelor si monumentelor istorice, cit si cele referitoare la
cunoasterea principalelor fapte istorice care au avut repercusiuni asu-

pra centrelor istorice si monumentelor Frantei.

GHANA

in Ghana exista inaintea dobindirii independentei un serviciy
de monumente, insdrcinat cu paza centrelor si monumentelor istorice
construite in tard, la diferite epoci, de cdtre europeni. Aceste monu-
mente sint indeosebi situate in regiunile de coastd. De la dobin-

direa independentei, guvernul a nationalizat toate aceste bunuri si
acum se ocupd de conservarea lor. in afard de aceasta, se fac
eforturi ca, atita timp cit tehnicile de lucru traditionale mai sint
cunoscute, s@ se construiascd si sd se conserve locuinte de sefi si
edificii religioase in stil traditional, din materiale perisabile.
Formarea specialistilor este asiguratd prin cursuri de arhitecturd

predate in universitati, unde un anumit loc este rezervat si istoriei.
Totusi, Ghana, ca si multe alte tari in curs de dezvoltare rapidd, se
loveste de problema carierelor catre care se orienteazd majoritatea
posesorilor de diplome care se specializeazd in arhitectura contem-
porand. Nivelul prea scazut al salariilor oferite functionarilor publici,

cit si lungile perioade de serviciu in provincie, unde se utilizeazd

tehnici si materiale primitive, ridicd de asemenea probleme.

ITALIA

De peste 40 de ani, scolile de arhitecturd din ltalia predau
principiile si teoriile restaurdrii centrelor istorice si monumentelor.
Actualmente aceste cursuri sint foarte rdaspindite si sint obligatorii
pentru obtinerea unui doctorat cu titlu echivalent cu cel pentru com-
pozitia arhitecturald, urbanism etc. Din punctul de vedere al carie-
relor profesionale, arhitectii diplomati pot de asemenea, dupd un
examen preliminar, sG ocupe posturi de arhitecti restauratori in Depar-
tamentul Artelor Frumoase. in cazul in care candidatura lor este
acceptatd, ei sint repartizati la diversele soprintendenze, pentru a capata
experienta practicd necesard (intr-adevdr, inainte de a putea lucra
singur, un arhitect restaurator are nevoie de o perioadd pregatitoare)
prin executarea unui anumit numdr de proiecte diverse, sub auto-
ritatea statului sau subventionate de el. Printr-o revizuire constant”
a continutului cursurilor predate in universitati se urmareste ca el
sa tind seama de evolutia tehnicilor, de aparitia materialelor noi etc.,
la lucrarile in curs.

Publicul italian este la curent cu lucrarile de restaurare care
trezesc, prin urmare, un viu interes si beneficiazd de un larg sprijin
din partea opiniei publice. Proprietari: particulari ai unor cladiri
prezentind interes istoric sau artistic fac adeseori apel la arhitecti
restauratori calificati. Numdrul mare de arhitecti ce absolva in fiecare
an in ltalia depdseste cu mult nevoile constructiei moderne si dez-
voltarii urbane. Trebuie s& remarcdm deci cd aceste cursuri prin
care toti arhitectii capdatd cunostinte cu privire la principiile si teh-
nica restaurdrii, contribuie la |drgirea competentei lor si le oferd
posibilitdti nu numai in sectorul public ci, asa cum om vdzut, si
in sectorul particular.

In sfirsit, dupd cum veti vedea mai departe, Scoala de arhitecturd
a Universitatii din Roma, in colaborare cu Centrul din Roma, a
nitiat niste cursuri destinate viitorilor arhitecti restauratori, confir-

mate printr-un grad universitar.

JAPONIA

In Japonia, majoritatec monumentelor istorice sint constructii din
lemn (din 2186 monumente clasate, doar 189 nu sint din lemn). in
consecintd, o mare parte din lucrdrile de reconstructie sau intretinere
erau odinioard incredintate unor mesteri dulgheri.

De citva timp incoace se apeleazd totusi la arhitecti pentru a
contre!la conservarea monumentelor, cu toate cd nu existd cursuri
speciale la nivel universitar. Detindtorii de diplome universitare, avind
colificarea necesard, capdtd o specializare la locul de muncd, orga-
nizatd sub auspiciile comisiei pentru protectia bunurilor culturale.
Dupd 6 ani de experientd practicd si un stagiu de studii special,
li se acordd un certificat. Arhitectii posesori ai unor asemenea certi-
ficate au dreptul sa asigure repararea si restaurarea monumentelor
clasate.
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SUEDIA

In Suedia formarea arhitectilor se face la doud nivele. In primul
rind in scolile tehnice, care formeazd aproape 150 de elevi pe an.
In afard de acestia, aproximativ 25 de arhitecti absolvd Academia
regald de arte. Acum citiva ani incd, studiul restaurdrii tinea de
istoria arhitecturii; in consecintd, un mare numar de arhitecti se initiau
singuri in domeniul conservarii, fie in Suedia, fie in straindtate. Lucrd-
rile de restaurare sint uneori efectuate de un personal fard cunostinte
tehnice speciale, dar existd ins@ un numdr destul de mare de specia-
listi care posedd o mare experientd teoreticd si practicd.

in momentul de fatd Academia regald conferd un grad universitar
de arhitect restaurator. Programul de studii cuprinde: cursuri, semi-
narii si intocmire de proiecte. Din 25 de elevi, 6 sint admisi la Insti-
tutul suedez din Roma. Sin sperante ca unii dintre ei sd poatd urma
cursurile Centrului de la Roma si ale Scolii de arhitecturd a Univer-
sitatii din Roma.

TURCIA

Facultatea de arhitecturd a Universitatii tehnice din Istanbul si
10 ani
de restaurare destinate arhitectilor. Necesitatea imperioasd de a forma
arhitecti restauratori cu adevdrat calificati a condus Facultatea de
arhitecturd a Universitatii tehnice din Orientul Mijlociu s& organizeze,
in 1965, un program de inalte studii universitare in domeniul conser-
varii si restaurarii monumentelor istorice. La aceste cursuri sint admisi
studentii detinatori ai unei diplome de licentd in arhitecturd si cunos-
catori ai limbii engleze, scrise si vorbite. Acest curs, care dureazd
2 oni, este incheiat si confirmat prin eliberarea unei diplome de arhi-
tect restaurator (la nivel de specialist) si constd din 400 de ore de
curs si 8 sdptdmini de lucrdri practice in timpul verii.

Academia nationald a artelor frumoase predau de cursuri

Cursurile au ca obiect studiul procedeelor tehnice necesare conser-
varii monumentelor si centrelor istorice existente, restaurarea monu-
mentelor care au avut de suferit in urma interventiei omului sau a
calamitatilor naturale, ori @ monumentelor descoperite in cursul sapd-
turilor arheologice. Programul prevede practice pe teren si
“icrari de laborator: fotografie, fotogrametrie, analiza chimica si tra-

lucrari

area tuturor categoriilor de fundatii si de tipuri ornamentale.

Profesori completeaza cursurile profesorilor permanenti.
Acestora li se cere s expund rezultatele lucrarii realizate in tarile res-

personalul

invitati

pective. Restauratorii angajati de stat cit si studentii si
departamentului participd la seminarii pentru a profita de prezenta
expertilor.

REPUBLICA ARABA UNITA

Republica Araba Unitd are scoli de arhitecturd. Elevii posesori ai
unei diplome, care doresc s& se specializeze in lucrdrile de restau-
rare, merg sd-si continue studiile in strdindtate, indeosebi in Italia.
Nevoile R.A.U.-ului in acest domeniu sint considerabile, deoarece po-
sedd un mare numar de monumente foarte importante, vestigii ale
Egiptul antic, ale civilizatiilor mediteraneene clasice si ale arhitec-
turii musulmane. Si alte tari vecine au probleme similare, incit R.A.U.
se gindeste la posibilitatea organizarii unei forme de specializare
pentru arhitectii restauratori, in Egipt, la care tarile invecinate sa-si

poatd trimite studentii.

S.U.A.

Expansiunea rapidd a economiei, dezvoltarea marilor centre ur-
bane, demoldrile masive necesare construirii autostrazilor si operatiu-
nile de renovare urband pun in primejdie o mare parte din exem-
Ca 10

aceastd amenintare, in 1966 a fost promulgatd o legislatie federala

plarele de arhitecturd istoricG ce au mai rdmas. reactie la
detaliata. Creditele necesare n-au fost incd deschise, se sperd insa
cd institutiile publice vor beneficia la momentul oportun de un aju-
tor important, la toate nivelele. Pind in prezent, totusi, majoritatea
lucrdrilor de restaurare sint incd efectuate pe cheltuiala unor per-

soane si organizatii particulare.

77

In ce priveste profesiunea de arhitect, polemicile de avangarda
declansate in Germania prin 1930 au redus simtitor interesul pentru
arhitectura si tehnicile trecutului. Complexitatea crescindd a tehni-
cilor de constructie pare sd monopolizeze energia si interesul arhi-
tectului modern si o intreagd generatie de profesori sint lipsiti de
pregdtirea necesard care le-ar permite sd incurajeze pe studenti in
directia cunoasterii si aprecierii arhitecturii americane vechi si
formeze in acest sens.

sQ-i

Scoala superioard de arhitectur@ a Universitatii din Columbia a
fost prima care a organizat in 1964 un curs de restaurare s conser-
vare a monumentelor. Numadrul studentilor care urmeazd acest curs
creste mereu, iar programul se desfasoard in mod regulat; nu se poate
insd sconta pe un numdr mare de diplome atita vreme cit acest
curs nu va beneficia de un puternic sprijin financiar. Probabil ca se
vor infiinta si alte scoli atunci cind va exista o bund documentatie
si o metodologie pusd la punct. Trebuie de asemenea gdsitd o buna
metodd de efectuare a stagiului pentru arhitecti, asa incit practicienii
consacrati sa-i poatd forma pe tinerii lor confrati. Aceasta este princi-
pala metodd de pregdtire, practicatd incd de la inceputurile acestei
profesiuni.

National Park Service — principald institutie federald ce se ocupd
de tehnica restaurdrii — a fdcut unele experiente din care a rezultat
cti vechile tehnici de constructie pot fi reinvatate, chiar si cele con-
siderate ,,pierdute”, datoritd unui program de practicd direct pe obiect,
bine pus la punct, si cu conditia s se garanteze mesterilor care au
atins nivelul de calificare cerut, continuitatea angajdarii.

U.R.S.S.

in U.R.S.S. sint multe scoli care pregatesc cadre pentru profesiunea
de arhitect. Unele formeazd arhitecti proiectanti, altele arhitecti con-
structori, urbanisti etc. Formatia arhitectilor restauratori este, din ne-
fericire, insuficientd. Aceasta se datoreste lipsei de interes pentru con-
servarea monumentelor manifestatd de cdtre studenti, care in gene-
ral refuzd sa lucreze la constructiile vechi.

Totusi situatia se imbundatateste. in noul plan cincinal, adoptat in
martie—aprilie 1968, s-a hotdrit initierea unui program de formare a
arhitectilor restauratori. Programul nu a fost incd concretizat, deoarece,
deocamdatd, se studiazd stabilirea necesarului de arhitecti restauratori.
Incd nu s-a hotdrit nici forma pe care o va lua acest tip de invaté-

mint.

CENTRUL INTERNATIONAL DE STUDII PENTRU CONSERVAREA Si
RESTAURAREA BUNURILOR CULTURALE (CENTRUL DIN ROMA)

Expertii veniti din diferite parti ale lumii au intocmit o serie de

rapoarte asupra programului de pregdtire incheiat prin atribuirea
de catre Scoala de arhitecturd@ a Universitatii din Roma, in colaborare
cu Centrul din Roma, a titlului de arhitect restaurator. In multe cazuri,
erpertii care au participat la aceste reuniuni au tinut prelegeri la
Centrul din Roma, prin care au incercat sd dea arhitectilor diplomati
o serie de cunostinte de bazd cu privire la principiile si practica con-
servarii monumentelor. Programul cursurilor organizate de cele doud
institutii se modificd din timp in timp pentru a se pune la curent

cu noile cerinte, pe mdsurd ce ele se ivesc.

REZUMAT

Presedintele Comitetului de experti a rezumat dezbaterile ce au
urmat diferitelor expuneri:

) Toti membrii comitetului au fost de acord cd trebuie comba-
tutd tendinta de a se abandona predarea cursului de istoria arhitec-
turii. Un arhitect trebuie sa fie informat atit in privinta evolutiei sociale
si istorice cit si a istoriei arhitecturii. Evolutia conceptiei de ansamblu
si a decoratiei, cit si schimbdarile intervenite in tehnicile si materialele
de constructie pot s difere de la o asezare la alta si de la un monu-
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ment la altul, din aceeasi tard. Expertii au fost de pdrere cd, cunostin-
tele de acest fel, completate cu o experientd practicd, cistigatd prin
executarea unor lucrdri de conservare, sint tot atit de importante pen-
tru formatia arhitectilor moderni cit si pentru cea a arhitectilor res-
tauratori.

II) Cursul de urbanism ar trebui s cuprindd atit dezvoltarea isto-
ricd a urbanismului cit si integrarea constructiilor vechi si moderne in
planurile de sistematizare.

Il) Scolile de arhitecturd ar trebui s& predea si un curs cu pri-
vire la protejarea cartierelor istorice urbane cit si la restaurarea si
conservarea monumentelor. Viitorii arhitecti peisagisti ar trebui sd stu-
dieze nu numai planurile gradinilor, peisajul rural si urban, ci si
raportul care trebuie s@ existe intre constructiile ridicate de om pe de
o parte si peisajul urban si rural pe de alta. Aceste cursuri ar tre-
bui s& se refere la interactiunea dintre factorii sociologici si evolutia
istoric@ a constructiilor ridicate de om, si rapartul lor cu mediul
natural.

IV) Arhitectul ar trebui de asemenea sd aibd o formatie de baza
in domeniul disciplinelor clasice, caci trebuie s& cunoascd traditiile
culturale si relatiile dintre diversele grupuri sociale, pentru a putea
invecinate unor locuri

concepe si construi edificii moderne in zone

si monumente avind o valoare istorica.

3. Definitivarea programelor de specializare

a) Arhitecti restauratori

In cursul dezbaterilor referitoare la formarea arhitectilor restau-
ratori au apdrut anumite divergente de pdreri. Experti au cdzut cu
totii de acord cu privire la atribuirea unui grad universitar la termi-
narea specializdarii, insd nu au fost toti de pdrere ca specializarea sd
inceapd la un stadiu precoce al formarii.

Majoritatea expertilor au considerat cd arhitectii restauratori ar
trebuie s aibd aceeasi pregdtire de bazd cu arhitectii constructori,
incit s cunoascd utilizarea materialelor si tehnicilor actuale. Comi-
tetul a fost de pdrere cda toti arhitectii ar trebui sd aibd o pregdtire
mai aprofundatd in domeniul arhitectunii istorice, nu numai din punct
de vedere al evolutiei stilurilor si formelor, ci si din punct de vedere
al evolutiei materialelor de constructie, a uneltelor si tehnicilor in
decursul anilor. S-a atras atentia cd arhitectii care lucreazd in zone
istorice ar trebui sd aibd citeva notiuni de bazd asupra evalutiei
centrelor urbane si cd scolile de arhitecturd ar trebui s@ organizeze
cursuri cu privire la acest subiect. Mai multi membri ai Comitetului
au addugat cd, cunostintele in acest domeniu ar putea constitui un
indemn pentru arhitectii moderni pentru gdsirea unor solutii noi.

Toti membrii Comitetului au fost de acord c@ viitorul arhitect res-
taurator ar trebui s@ lucreze sub indrumarea unei persoane experimen-
tate si mai ales, s@ lucreze pe un santier. Mai multi membri ai Comi-
tetului au atras atentia asupra riscului unor erori iremediabile pe care
le-ar putea face un personal cu o pregdtire pur teoreticd, dar cu o
practicd insuficientd. In numeroase tari se apreciazd la doi ani timpul
minim necesar pentru aceastd practicd, insG majoritatea specialistilor
au socotit c& ar fi preferabil sa fie prelungitd pind la 5 ani. in Japonia
ea se ridicad la 6 ani.

Toti membrii Comitetului au socotit ca ar fi de dorit sG se dea
arhitectilor restauratori o pregdtire generald cit mai largd. Fard aceasta
ar fi imposibil sd poatd evalua in mod corect interactiunea fortelor
istorice, culturale si sociale, care influenteazd viata unui centru sau
monument istoric.

Expertii au discutat de asemenea despre exactitatea stiintifica,
despre primejdia unei reconstituiri exagerate si despre probleme de
esteticd. Ei au considerat cd experienta oferd, in general, cel mai bun
mijloc pentru rezolvarea acestor probleme, subliniind din nou necesi-
tatea, pentru tinerii arhitecti restauratori, de a face un stagiu pe lingd
personalitdti cu experientd, inainte de a lucra pe cont propriu.

b) Specialistii in urbanistica

Membrii Comitetului au subliniat de repetate ori c& specialistii in
urbanistica trebuie s@ cunoascd si sd aprecieze necesitatea de acon-
serva si adapta cartierele istorice la nevoile vietii actuale. S-a remar-
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cat ca in cursul unei reuniuni interguvernamentale de experti insar-
cinati cu examinarea proiectului de recomandare cu privire la conser-
varea bunurilor culturale amenintate de lucrari publice sau private,
— reuniune ce a .avut loc la Paris in martie 1968 — s-a dovedit ca ceo
mai grav@ amenintare o constituie proiectele de expansiune si reno-
vare urband, care desigur crutd anumite monumente clasate, insd
suprimd uneori constructii de un interes mai redus, astfel incit echi-
librul istoric si peisajul vechilor cartiere sint distruse.

c) Specialistii de laborator

Numeroase tari, si indeosebi acelea in care constructiile erau din
piatrd si car@midd, au mereu nevoie de laboratoare pentru a face
In numeroase cazuri cercetdrile necesare sint de
industriale dezvoltate se poate obtine concursul

cercetdri si analize.
tip curent. In tarile
laboratoarelor depinzind de serviciile de lucrari sau al laboratoarelor
de incercare a materialelor. Cind este cazul se poate face apel si la
laboratoarele universitatilor. Aceste sisteme prezintd adeseori incon-
venientul cd personalul nu se intereseazd intotdeauna in mod special
de constructiile vechi, sau de analiza detaliatd a materialelor de con-
structie care poate sa fi fost folosite numai la un monument anume.

In tarile cu o evolutie economicd rapidd, unde s-ar putea s& nu
existe asemenea instalatiit ar fi foarte necesar s se organizeze labora-
toare comune cu muzeele sau cu alte institutii unde s-ar putea efectu
anumite analize de baza.

Comitetul a tinut seama de faptul cd materialele si conditiile de
constructie variazd considerabil. Programul acestor mici laboratoare
trebuie deci sa fie adaptat acestei stari de fapt.

In cazurile in care ar fi imposibil s se dispund de o institu}
nationald de acest fel, pentru motive financiore sau din lipsa de
personal, s-a propus crearea unor laboratoare regionale care ar fi
finantate prin contributia statelor vecine. S-a mai studiat si posibili-
tatea unui ajutor in cadrul unor acorduri bilaterale sau multilaterale

Expertii au notat c& Centrul din Roma prevede instalarea un
laboratoare pentru formarea tehnicienilor in domeniul conservarii bun
rilor culturale. Realizarea acestui program depinde de obtinerea unui
nou local. Comitetul a fost informat cd guvernul italian a cumpdara
complexul de la San Michele si ca Centrul din Roma va dispune
atunci de spatiu suficient pentru a instala un laborator de experiente.
Comitetul si-a exprimat dorinta ca guvernul sa accelereze transforma-
San Michele

Central de Restaurare si Centrului din Roma.

rea ansamblului in vederea atribuirii sale Institutult

d) Formarea tehnicienilor (mesteri) pentru conservarea
monumentelor si ansamblurilor istorice

Numeroase tari, in special cele in curs de dezvoltare dispun de
mesteri calificati. Guvernele sau institutiile lor specializate in conser-
varea monumentelor ar trebui sd asigure mesterilor calificati angaja-
rea permanentd si transmiterea tehnicii lor altor mesteri.

in toate cazurile s-a observat cd mestesugurile artizanale trebuie
sd fie deprinse sub conducerea muncitorilor calificati mai vechi (po-
trivit unui program de ucenicie corespunzdtor).

In tarile cu o industrie dezvoltatd, unde mesterii lipsesc, ar trebui
sa se facd tot posibilul pentru a se angaja mesteri vechi sau sa se
incerce utilizarea uneltelor si materialelor vechi pentru a putea redes-
coperi in felul acesta tehnicile pierdute; ar trebui de asemenea sa fie
convinsi batrinii mesteri, atunci cind mai existd, sd transmitd celor
tineri. mestesugul lor.

Toti expertii au cdzut de acord cd unul dintre factorii cei mai
importanti, care contribuie la pdstrarea acestor tehnici, este asigu-
rarea unei angajdri permanente a mesterilor, insotitd de un salariu
convenabil.

Ar trebui sa se facd tot posibilul pentru a se stimula mindria unui
lucru manual bine facut, in tarile industrializate. Acest lucru se poate
realiza prin organizarea unor demonstratii, expozitii etc.

Membrii

formarea tehnicd prin ucenicie, existd in multe tari scoli tehnice de

Comitetului au remarcat, de asemenea cd, in afard de

meserii (sculpturd in piatrd, timpldarie, fierdrie etc.) si cd este posibil

sd se recruteze fosti elevi care aratd interes pentru tehnica veche.

Comitetul @ mai notat cd nu este intotdeauna posibil ca un

arhitect s supravegheze fard intrerupere reconstruirea unui ansamblu
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sgu monument. Bunii conducatori de lucrari formeazd o categorie de
iehnicieni intermediard, necesard, care sint in mod obisnuit recrutati
printre mesteri, astfel incit sint in mdsurd s& controleze bunul mers
ol lucrdrilor.

S-au citat mai multe exemple. De exemplu, la Florenta existd
o scoala de formare pentru mesterii de santier, organizatd in colabo-
rare cu Scoala de arhitecturd din cadrul Universitatii si Oficiul Pietre-
lor Dure.

Expertii au fost de pdrere cd, dacd este necesar s se creeze
scoli destinate pregdtirii de meseriasi de valoare pentru a putea fi
mesteri de santier sau adjuncti ai arhitectului, acestea ar trebui sd
fie create pe scard nationald sau regionald pentru a asigura o bund
cunoastere a conditiilor locale.

S-a remarcat de asemenea cd Centrul din Roma ar putea even-
tual s@ initieze, la Roma, un curs international de pregatire, destinat

largirii experientei unui mic numdr de mesteri de santier specializati.

Concluzii

in cursul acestor dezbateri Comitetul a formulat un deziderat si

mai multe recomandari:

Dezideratul

Expertii UNESCO-ului, invitati la Pistoia (ltalia) de la 9-14 sep-
tembrie 1968, pentru a studia problema formdrii arhitectilor restaura-
tori de monumente, luind cunostintd de dezvoltarea activitatii Centru-
lui international de studii pentru conservarea si restaurarea bunurilor
culturale din Roma, in vederea formarii diferitilor specialisti in dome-
niul conservarii si restaurdrii monumentelor si bunurilor culturale in
primejdie, au aflat cu satisfactie cd guvernul italian a decis in mod
generos sa pund la dispozitia Centrului o parte importantd din Azilul
San Michele din Roma si isi exprimd inalta lor apreciere pentru
aceastd hotarire.

Isi exprimd de asemenea dorinta ca lucrdrile de amenajare ale
acestui ansamblu monumental sa fie incepute si executate cit mai
repede posibil pentru a permite Centrului si institutiei asociate sda-si
realizeze programul de activitati internationale.

Presedintele a numit o comisie ad-hoc, insdrcinatd s& redacteze
proiectele de recomanddri rezumind rezultatul discutiilor si s@ sugereze
actiunea ce va trebui intreprinsd in viitor de catre institutiile nationale
si internationale. Aceste recomanddri au fost apoi examinate si redac-

tate in forma lor actuald intr-o sedintd plenara.

Recomandari

Comitetui de experti,

considerind pericolele care provoacd si accelereazd deteriorarea
sau distrugerea monumentelor si centrelor istorice din lumea intreagd,
cit si proiectele actuale de sistematizare care, in modul cel mai arbi-
trar, altereazd sau distrug trama stradald a centrelor istorice a unor
orase de o valoare culturald si artisticd exceptionald;

considerind cd numai specialistii cu o inaltd calificare pot fi ca-
pabili sd execute lucrarile necesare in vederea conservarii, restaurdrii
si punerii in valoare a patrimoniului monumental si cd numarul loreste
vadit insuficient;

considerind c@ orice reforma valabild a metodelor de pregdtire a
specialistilor presupune o cunoastere prealabild exactd a situatiei pre-
zente a acestei ramuri de invat@mint si deci este indispensabil@ extin-
derea si perfectarea anchetei intreprinse din initiativa UNESCO-ului,

recomandd ca urmdtoarele principii sa fie aplicate in formarea ar-
hitectilor si tehnicienilor insarcinati cu restaurarea, protejarea si pune-

rea in valoare a monumentelor si centrelor istorice:

1. Formarea arhitectilor si urbanistilor in general

Considerind faptul c& monumentele si ansamblurile istorice sint in
mare parte si in majoritatea tdrilor din lume intim integrate in am-
bianta arhitecturald vie a populatiei;

considerind cd protejarea si dezvoltarea acestui cadru natural
— inclusiv peisajul — cade in primul rind in sarcina arhitectilor si urba-
nistilor,

recomandd ca, cursurile de arhitecturd si urbanism sa& fie comple-
tate de studii umanistice si istorice, pentru a permite tuturor arhitectilor
si urbanistilor studierea aprofundatd si prin prisma unei sfere largi de
cunoastere a importantei conservdrii patrimoniului monumental si pei-
sagistic, cit si fatd de aspectele lor particulare;

recomandd ca toate programele scolilor de arhitecturd s@ cuprindd:
cursuri aprofundate asupra conservarii centrelor istorice si monumen-
telor, cursuri de istoria artei, istoria arhitecturii si a tehnicilor, istoria

urbanismului si evolutia peisajelor si gradinilor.

2. Formarea arhitectilor specializati

Considerind conservarea, restaurarea si punerea in valoare a mo-
numentelor, grddinilor istorice si a ansamblurilor ca o disciplind deo-
sebitd,

recomandd:

1) conservarea, restaurarea si punerea in valoare a monumentelor
si ansamblurilor istorice sa fie incredintate exclusiv specialistilor formati
in acest scop, pentru a asigura o executie a lucrdrilor care s pdstreze
monumentelor intreaga lor valoare;

2) s@ se dezvolte colaborarea intre arhitecti si specialistii altor dis-
cipline universitare interesate in pdstrarea patrimoniului monumental,
ca: urbanisti, istorici de artd, arhealogi, ingineri chimisti, fizicieni, orien-
tind sau completind pregatirea lor in functie de nevoile proprii ale con-
servarii;

3) sd se dezvolte sau sa se initieze cursuri de specializare de tip

postuniversitar, pe plan national sau regional si pe plan international.

3. Formarea mesterilor si a personalului ajutétor

Considerind formarea arhitectilor specializati de o eficacitate re-
dusd dacd nu ar fi secondatd de existenta unui colectiv de mesteri
capabili sa interpreteze corect directivele lor;

considerind cd orientarea actuald a tehnicilor arhitecturale atrage
dupd sine disparitia progresivd a celor mai multe din mestesugurile
traditionale ale constructiei,

recomandd: sd se asigure pregdtirea unor sefi de santiere si mes-
teri apartinind diferitelor discipline ale arhitecturii traditionale. Aceasta

pregatire va fi in acelasi timp si teoreticd si practicd.

4. Mijloace de finantare si schimburi de profesori arhitecti si tehnicieni

Doreste ca statele membre — in scopul de a asigura realizarea
propunerilor fdacute in paragrafele precedente — sa puna la dispozitia
institutiilor si persoanelor interesate mijloace financiare suficiente,
pentru a crea burse de studii si de cdlatorie, cit si pentru a asigura

schimbul de profesori, arhitecti si tehnicieni.

5. Atragerea interesului opiniei publice

Considerind cd pdstrarea patrimoniului monumental al unei natiuni
depinde in principal, sub toate formele sale, de interesul pe care-l ma-
nifestd populatia,

recomandd ca statele membre sd pund in miscare mijloacele de
propagandd indispensabile pentru a sensibiliza opinia publica fatd de

conservarea si punerea in valoare a patrimoniului sGu monumental.
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