- CRONICA, RECEN2ZII -

SIMPOZIONUL INTERNATIONAL ICOMOS ,,PROTECTIA ARHITECTURII POPULARE**

intre 30 august si 7 septembrie 1971 a
awut loc in R. S, Cehoslovacd simpozionul
international cu tema ,,Protectia arhitectunii
populare”, organizat de Comitetul Cehoslovac
ICOMOS, sub auspiciile Comitetului Exe-
cutiv Intennational al acestui organism si
ale Centrului International de Documentare
pentru Protectia  Monumentelor UNESCO-
ICOMOS, creat recent, cu sediul la Paris.

La lucrarile acestui for stiintific de presti-
giu au luat parte peste 150 de specialisti
in domeniul arhitecturii populare din Bul-
garia, Canada, Cehoslovacia, Danemarca,
Elvetia, Franta, R. D. Germand, R F. a
Germaniei, ltalia, lugoslavia, Grecia, Belgia,
Luxemburg, Olanda, Polonia, Romania* Spa-
nia, Mexic, Ungaria, U.R.S.S.

Programul simpozionului a cuprins doud
sesiuni de referate si comunicdri stiintifice,
alternate cu excursii documentare in diferite
centre cu bogate traditii in domeniul arhi-
tecturii populare.

£

Simpozionul a inceput cu vernisajul expo-
zitiei .Arhitectura populard in Cehoslovacia”,
cu care prilej participantii au putut sa cu-
noascd principalele realizari obtinute de
R. S. Cehoslovacd in domeniul ocrotirii mo-
numentelor de arhitecturd@ populara.

Programul a cuprins circa 40 de comuni-
cari si referate, grupate in patru sectii, in func-
tie de tematica abordatd. In primele trei sectii
au fost abordate probleme variate, privind
protectia arhitecturii populare in diferite
tari, procedeele aplicate, mdsurile preco-
nizate, realizdri ale cercetdrilor in domeniul
arhitecturii populare etc., iar in a patra
sectie, planificatd in etapa a doua care s-a
tinut la Brno, s-au prezentat teme legate de
protectia arhitecturii populare in muzee in
aer liber.

Prof. Piero Gazzola (ltalia), presedintele
Comitetului international ICOMOS i prof.
arh. Emanuel Hruska, presedintele Comitetu-
lui cehoslovac, au adus in numele ICO-
MOS-ului salutul cdlduros adresat tuturor
participantilor la Simpozion.

Dintre referatele si comunicdrile sustinute
in cadrul primei etape mentiondm: Antonio
Alomar (Spania), ,Arhitectura populara ur-
band si rurald din regiunea lbiza“; J. Jancar
(Cehoslovacia), .Conceptia monumentologicd
si muzeologicd privind protectia arhitecturii
populare”; J. Benes (Cehoslovacia), ,Impor-
tanta arhitecturii populare in educatie”;
Vlastimil Vinter (Cehoslovacia), .Cooperarea
intre disciplinele stiintifice in domeniul pro-
tectiei monumentelor de arhitecturdé popu-
lara"; K. Baumgarten (R. D. Germand),
,Arhitectura noastrd populard, un document
istoric important”; J. Mjartan (Cehoslovacia),
4Evolutia spatiald a locuintei in Slovacia
Orientald”; Nikolas Moutsopoulos (Grecia),
,Protectia arhitecturii populare”; L. Varga
(Ungaria), .Probleme privind protectia arhi-
tecturii populare in rezervatii istorice”; V.
Samoilovici (U.R.S.S.), ,Arhitectura populard
din Ucraina” si altele. In cadrul sectiilor a
doua si a treia au fost sustinute comuni-
carile: Roberto Freddy (ltalia), .Propuneri
de inventariere bibliograficd a arhitecturii
populare locale si nationale”; Stefan Stan-
kov (Bulgaria), .Constructii monumentale de
arhitecturd populard in Bulgaria”; lvan Van-
ghelov (Bulgaria), .Documentatia si inven-
tarierea monumentelor de arhitecturd natio-
nald si elementele complementare din cul-
tura materiald in Bulgania“; M. Ghschwend
(Elvetia), .Casele rurale din Elvetia” etc.
Dupd epuizarea comunicdrilor din primele
trei seoti ou avut loc ample discutii la
care s-au fdcut si o serie de propuneri va-
loraase in legdturd cu mdsurile pe care
1COMOS trebuie sa le adopte pe plan inter-

* Din R. S. Romdnia, au luat parte la
Simpozion, pe linia ICOMQS, arh. Virgil An-
tonescu de la D.M.l, iar pe linia ICOM, Gh.
Dinuta, de la Muzeul Satului.

national, privind mai buna organizare a
activitatii in domeniul protectiei monumen-
telor de arhitecturd populard.

Foarte multi vorbitori s-au referit la pro-
blema intocmirii unei enciclopedii ‘a arhi-
tecturii populare pe plan mondial. Prof. I. V.
Makovetki (U.R.S.S.) a propus ca ICOMOS
sd militeze pentru unificarea metodelor de
inventariere a monumentelor de arhitecturd
populard, introducerea unor forme unice de
evidentd etc.

Discutiile au mai subliniat importanta deo-
sebitd a organizdrii unor cercetdri complexe,
la care s@ ia parte specialisti din mai
multe discipline (arhitecti, istorici, etnografi,
sociologi, arheologi, statisticieni, geografi,
folcloristi etc). ldeea protectiei arhitecturii
populare in asezdri-rezervati a fost susti-
nutd de prof. Maria Znamierowska Prife-
rova, care printre altele a ardtat cd si in
Polonia se acordd o deosebitd atentie aces-
tui mod de pdstrare a monumentelor de
arhitecturd populara. Discutiile au ardtat ca
metoda protectiei monumentelor de arhitec-
turd populard .in situ” trebuie sd fie extin-
sd pe plan international, cd trebuie sd se
acorde atentie atit metodei protectiei arhi-
tecturii in asezari-rezervatii, cit si pastrarii
monumentelor separate, a cdror ocrotire in
locurile lor de origind le asigurd o viatd
mult mai indelungatd.

Printre obiectivele de interes istorico-arhi-
tectural vizitate in R. S. Cehoslovacd, men-
tiondm: asezarea rural@ Vicolineé, situatd in
muntii Malino Brdo la altitudinea de 700—
800 m, in apropiere de ordselul Ruzomberok,
cu un profil economic pronuntat pastoral,
locuitorii ocupindu-se si astdzi cu cresterea
vitelor si exploatarea lemnului. Primele men-
tiuni scrise despre aceastd asezare se referd
la secolul al Xl-lea. Majoritatea construc-
tiillor sint din lemn, in stilul arhitectonic
traditional, cu acoperis din sindrild in doud
sau trei ape. Intreaga asezare a fost inclusd
in  categoria rezervatiilor de arhitecturd
populard, urmind ca patrimoniul de monu-
mente — case de locuit, constructii anexe,
biserici, troite etc. sd fie conservate ,in situ”.
La fel a fost declaratd rezervatie de arhi-
tecturd populard, o parte a comunei Her-
vartov din Slovacia rdsériteand, cuprinzind
o serie de constructii vechi: case de locuit
construite din birne, cu acoperis de paie, o
serie ihtreagd de hambare, c@mdri, pivnite,
grajduri, suri s. a., printre care o bisericd
de lemn din anul 1593, in stilul gotic spe-
cific regiunilor carpatice, supusd apoi unor
renovari prin anii 1650-65. Pictura acestui
monument este originald, apartinind sec.
XVI-XVIl. Ea a fost supus@ ulterior unor
lucréri de restaurare.

Printre monumentele de arhitecturd popu-
lard preconizate a fi transferate din locul
lor initial in alte zone cu un mediu incon-
jurdtor identic acestuia, se numdrd si o
bisericd veche de lemn de mari proportii,
din comuna Paludza, regiunea Liptovski Mi-
kulag. Intreaga asezare va fi strdmutatd in
alt loc pentru a elibera terenul viitorului lac
de acumulare al Hidrocentralei Liptovska
Mara. Biserica dateazd de la sfirsitul sec. al
XVl-lea, inceputul sec. al XVll-lea si a fost
supus@ unor restaurdri masive in sec. XVl
si XIX. Pictura originald executatd direct pe
lemn s-a pdstrat in intregime si in prezent
se intocmeste documentatia corespunzdtoare
pentru ca intregul edificiu cu pictura origi-
nald sa fie stramutat intr-un mediu asema-
nator, aplicindu-se masurile de protectie
necesare pe timpul transferdrii. Biserica va
fi remontatd intr-o zond in apropierea co-
munei Prbilina, de-a lungul unei artere de
intensd circulatie si larg interes turistic, ce
duce spre statiunile de odihnd si agrement
din muntii Tatra. Se are in vedere ca noul
loc sa fie identic cu cel initial din punct
de vedere al peisajului si al configuratiei
geografice, fiind accesibil pentru vizitare
zecilor de mii de vizitatori din tard si din
strdindtate.
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Tot in Slovacia orientald a fast vizitat ora-
sul Bardejov, localitate de importantd isto-
ricd deosebitd, cu multe constructii monu-
mentale vechi. Orasul, avind o populatie de
circa 50000 locuitori, va sarbdtori in anul
1972, a 750-a aniversare a existentei sale
documentare. in piata centrald o orasului
sint numeroase cladiri vechi in stil gotic
timpuriu, cu unele elemente ale stilului Re-
nasterii, addugate ulterior. Printre acestea se
numard localul vechii primérii, catedrala
goticd si numeroase alte cl@diri supuse in
prezent unor lucrdri de restaurare si readu-
cere la stilul si forma initiala.

in Slovacia au mai fost vizitate doud
muzee de arhitecturd populard in aer liber,
cum sint Muzeul arhitecturii populare din
orasul Martin (,Slovacke muzeum v pri-
rode"), organizat pe o suprafatd de 15—
18 ha si care se dezvoltd ca un ,parc-mu-
zeu", tinzind s@ reprezinte intreaga Slovacie.
Muzeul cuprinde complexe gospoddresti
(case de locuit, constructii anexe), precum
si monumente publice si instalatii tehnice,
in mare majoritate din lemn. Muzeul func-
tioneazd in prezent ca o filiald a Muzeului
National Slovac din Bratislava, urmind ca
in viitor s devind o institutie de sine stdtd-
toare. Parcul-muzeu din Martin numard in
prezent circa 40 constructii, deja amplasate
pe teritoriul rezervatiei.

La 6 km de orasul Bardejov, in statiunea
climatericd Bardejovske Kupele a fost vizi-
tat Muzeul de etnografie cu doud sectii,
una pavilionard si cealaltd in aer liber
(wMuzeum ludovej architektury”), amplasate
pe o suprafatd de circa 17 ha si care are
reconstruite 22 obiective muzeale (complexe
gospoddresti impreund cu inventarele lor,
doud instalatii tehnice si o bisericd veche
de lemn din a doua jumdtate a secolului
al XVlll-lea). Muzeul, a cérui tematicd are
ca scop prezentarea istoriei arhitecturii
populare din regiunea Saris (Slovacia orien-
tald), a fost infiintat in anul 1963, si, cu
exceptia bisericii care este cea mai veche,
celelalte constructii-monumente nu depdsesc
ca vechime sfirsitul secolului al XVlil-lea, in-
ceputul secolului al XIX-lea. Muzeul dispune
si de o hald pentru tratarea chimicd a ma-
terialului lemnos de diferite dimensiuni. In
forma sa finald, muzeul va fi un adevarat
parc-muzeu al arhitecturii si tehnicii popu-
lare din Slovacia orientald.

Programul etapei a doua a simpozionului
a continuat cu ciclul de comunicéri si refe-
rate din cadrul sectiei a IV-a, ,Protectia ar-
hitecturii populare in muzeele in aer liber",
in zilele de 6—7 septembwie, in orasul Brno-,
in sala de congrese a hotelului ,Internatio-
nal”,

Tematica referatelor si comunicdrilor din
cadrul acestei sectii a abordat cu precédere
atit realizdrile obtinute fin diferite tari in
domeniul dezvoltarii retelei de muzee in aer
liber, cit si probleme teoretice privind prin-
cipiile, metodele si procedeele aplicate in
organizarea unor astfel de muzee.

Au fost sustinute in total 13 referate si
comunicdri i anume: |. V. Makovetki
(U.R.S.S.), .Principii teoretice si practice pri-
vind organizarea muzeelor de arhitecturd
populard in U.R.S.S.”; A. J. Bernet Kempers
(Olanda), .Muzeele-Skansen, unele proble-
me generale”; Peter Michelsen (Danemarca),
«Rezervatii §i muzee nordice in aer liber";
Tomps Freddy (R. S. S. Estond), ,[nfiintarea
unui muzeu eston in aer liber si protectia
monumentelor de arhitecturd populard in
Estonia“; M. Gschwend (Elvetia), ,Infiintarea
unui muzeu in aer liber al Elvetiei”: Maria
Znamierowska-Priiferova (Polonia), .Principii
teoretice privind organizarea unui parc etno-
grafic national la Zakopane"; Slobodan
Zedevi¢ (lugoslavia), ,Cu privire la conceptia
construinii unui etnoparc al Serbiei pe mun-
tele Avala“; Juraj Korbaéka (Cehoslovacia),
.Organizarea unui muzeu in aer liber al
minernitului Tn Banska Stiavnica®; Josef Turzo
(Cehoslovacia, Muzeul in aer liber din Mar-



tin), .Procedee tehnice privind organizarea
unui muzeu al arhitecturii populare”; Gh.
Dinutd (Romania, Muzeul sotului), ,Metode
privind transferarea monumentelor de arhi-
tecturd si tehnicd populard in Muzeul So-
tului din Bucuresti"”.

Atit referatele, cit si dezbaterile pe mar-
ginea lor, ou scos la iveald importanta or-
ganizdrii de muzee in aer liber, eviden-
tiindu-se rolul lor in pdstrarea acelor monu-
mente, core, prin natura stdrii lor de con-
servare, nu moi pot fi pdstrate in situ, sau
acelea cdrora mediul de origind nu le poate
asigura conditiile corespunzdtoore pentru
pdstrarea in situ. Multi vorbitori ou subli-
niat necesitatea asigurdrii unei colaborari
mult moi strinse intre specialistii diferitelor
tari, organizati in ICOMOS, cu specialisti
organizati in codrul ICOM, accentuind faptul
cd atit ICOMOS, cit si ICOM ou sarcina
ocrotirii monumentelor de arhitecturd popu-
lard.

S-a subliniat necesitatea ca cele doud
organisme in colaborare cu UNESCO sa&
asigure masurile legislative si juridice pentru
protectia arhitecturii populare pe plan inter-
national. Participantii la discutii au subliniat
cd in multe tari cu o industrie dezvoltatd,
monumentele de arhitecturd populard sint
din ce in ce moi putine, datoritd procesului
de transformare continud o aspectului gene-
ral al localitatilor, cd procesul de disparitie
o multor valori de arhitecturd populard este
mult moi rapid decit in tdrile in curs de
industrializare, unde traditiile sint si astdzi
incd destul de puternice. In incheierea dez-
baterilor, participantii la simpozion ou adop-
tat in unanimitate Proiectul de rezolutie in-
titulat , Protectia monumentelor de arhitec-
turd populord si o complexelor lor".

Proiectul subliniazd c& o conditie esen-
tiald pentru asigurarea conditiilor corespun-
zatoare pentru protectia monumentelor, o
constituie obtinerea intelegerii din partea
autoritatilor de stat centrale si locale.

De asemenea, s-a subliniat necesitatea
unei conlucrdri strinse intre ICOMOS si
ICOM, in colaborare cu Centrul de
Documentare creat la Poris, pe lingd
UNESCO, precum si crearea pe lingd Comi-
tetele nationale ICOMOS o unor comisii de
lucru, core s& elaboreze mdsurile legislative
si juridice ale protectiei monumentelor de
arhitecturd populard.

Au mai fost vizitate de asemenea citeva
obiective istorico-arhitecturale de interes na-
tional, printre care: orasul-rezervatie de
arhitecturd populard Stromberk din regiunea
Moravia de Sud, oras situat pe o coling in
pantd. In localitate sint multe edificii in
stil popular, foarte multe fiind construite din
lemn. Printre clddirile cele moi vechi din
oras mentiondm localul vechii primarii din
centrul orasului si o fortdreatd situata pe
punctul cel moi inalt al orasului.

A fost vizitat de asemenea Muzeul etno-
grafic in aer liber din ordselul Roinov (Va-
lasske muzeum v prirode), alcatuit din doud
pdrti: partea cea mai veche este compusa
din edificii monumentale din lemn, printre
core o primdrie, constructii core ou apartinut
fostilor mestesugari, tirgoveti, mici industriasi
etc., o bisericd veche de lemn, si porcul et-
nografic propriu-zis, unde sint deja montate
circa 30 obiective muzeale — gospoddrii in-
tregi (case de locuit si constructii anexe cu
inventarul lor), ateliere mestesugdresti si une-
le instalatii tehnice. A fost vizitatd si o hala
pentru tratarea chimicd o materialului lemnos.
Noi om solicitatt numeroase informatii cu
privire la metodele de transferare, conser-

vare si restaurare o patrimoniului, precum
si conditiile de pdstrare o obiectivelor muze-
ale, modul de functionare. Au moi fost vizi-
tate comuna Petrov din Moravia de Sud,
unde se pdstreazd pind ast@zi numeroase
pivnite si crame, grupate pe ulite intregi si
preconizate o fi declarate rezervatii de arhi-
tecturd populard, si alte obiective.

Multe din prevederile Rezolutiei adoptate
la Simpozion sint de o deosebitd importan-
td in vederea aplicarii unor mdasuri mult mai
eficiente in pdastrarea valorilor de culturd.
Existd si la noi in tard preocupdri mai vechi
pentru crearea unor rezervatii de arhitecturd
si tehnicd populard, in Maramures, unde
se pastreazd multe aspecte traditionale in
forma, structura asezdrilor, precum si pentru
acele comiplexe gospoddresti si instalatii
tehnice grupate pe parti de sot, sau insiruite
pe firul apei, cum sint marile cu ciuturd de
la Toplet si Rudéria jud. Caras-Severin, grupul
de instalatii tehnice de la Gura Riului jud.
Sibiu s. a.

Pastrarea pind in zilele noastre in nu-
meroase zone ale tarii o multor vestigii de
arhitecturd si tehnicd popularé@ mult moi bine
decit in alte tdri ne intdreste convingerea
cd, spre deosebire de tdrile unde astfel de

“opere ale “culturii ‘populare  au rdispdrut si

se depun eforturi sustinute pentru pdstra-
rea celor core ou rdmas si reconstituirea ce-
lor dispdrute, la noi existd toate conditiile
pentru a lua din timp madsurile de protectie
core se impun. Pentru aceasta va fi nevoie
sd fie elaborate unele mdsuri legislative si
juridice care sa asigure conservarea si pds-
trarea in bune conditiuni o monumentelor
de arhitecturd populard, atit in situ, cit si
in reteaua de muzee in aer liber, core o
cunoscut o more inviorare in ultimii ani.

Arh. V. Antonescu, Gh. Dinuta

PROIECT DE REZOLUTIE PRIVIND PROTECTIA MONUMENTELOR DE ARHITECTURA

POPULARA SI A COMPLEXELOR

Participantii la Simpozionul Comitetului in-
ternational pentru monumente si protectia
arhitecturii populare, organizat de Comitetul
cehoslovac ICOMOS, care s-a tinut in muntii
Totra Superioard si in orasul Brno din 29
august pind in 7 septembrie 1971, aduc
calde multumiri reprezentantilor cehoslovaci
precum si Comitetului national de organizare
pentru primirea cordiald si prieteneascd, isi
exprimd satisfactia sincerd fatd de amploa-
rea studierii si a rezultatelor evidente in
conservarea monumentelor de culturd, cu o
deosebitd satisfactie constatd marea atentie
acordatd de toate paturile popoarelor ceh
si slovac, muncii de conservare si folosire
in comun a mostenirii culturale.

Luind cunostintd de nivelul inalt al refe-
ratelor prezentate, participantii Simpozionu-
lui la core, pentru prima datd s-au intilnit
lucrdtorii protectiei monumentelor, organizati
in ICOMOS, cu lucrdtorii din muzee orga-
nizati in ICOM, cunoscind pericolul care
omenintd continuu monumentele de arhitec-
turd populard, ca urmare a dezvoltarii impe-
tuoase o civilizatiei tehnice si industriale, in
mod unanim au ajuns, pe bazo analizei si-
tuatiei existente, la urmdtoarele concluzii:

1. Toate monumentele de arhitecturd@ popu-
lard, ansamblurile si complexele intregi, fiind
documente importante ale dezvoltarii sociale,
o expresie vie a capacitdtilor creatoare ale
poporului si unul din izvoarele principale ale
diferitelor domenii ale stiintei, reprezintd o
parte componentd a mostenirii culturale. Pen-
tru aceasta, o datorie internationald si o
obligatie morald a fiecdrui stat o constituie
grija sustinutd pentru pdstrarea si includerea
lor arganicd in viata actuald a societdtii.
Imbinarea armonioasd o valorilor istorice
si componente ajutd la cresterea nivelului
cultural al mediului care inconjoard pe om
si stimuleazd continuitatea in domeniul con-
stiintei nationale.

2. Monumentele de arhitecturd populard
sint o expresie specificd a culturii tarii in
care sint create si reprezintd in sine va-
lori nepretuite. Participantii la simpozion se

adreseazd de aceea tuturor reprezentantilor
din toate tdrile membre ale UNESCO, precum
si din toate celelalte tdari, in special, in re-
giunile in curs de dezvoltare, ca, in de-
cursul asigurdrii progresului tehnic si eco-
nomic, sa@ nu admita lichidarea nemiloasa
o acestor manifestari specifice de culturd na-
tionald.

3. Monumentele de arhitecturd populara
reprezintd o importantd bogdtie materiald.
In cadrul turismului, ele stimuleazd perce-
perea si intelegerea reciprocd intre popoare
si in ocelasi timp pot fi un izvor insemnat
de venituri financiare. Turismul totusi, trebuie
orientat in asa fel ca nici monumentele de
culturd si nici cele ale naturii inconjurdtoare
sd nu sufere din punctul de vedere al
valorii si mostenirii culturale.

4. Pastrarea si cresterea valorii sociale o
monumentelor. Complexitatea sarcinii, care
depinde numai de institutile de ocrotire a
monumentelor. Complexitatea sarcinii, care
include de asemenea ocrotirea mediului natu-
ral si vital, cere o colaborare multilaterala
o tuturor factorilor core participd la aceasta
(de planificare, constructii, din agriculturg,
finante etc).

5. Pastrarea monumentelor de arhitecturd
populard este necesar sd se efectueze pe
o baza stiintificd interdisciplinard, la un ni-
vel tehnic corespunzator prin participarea
specialistiior din domeniile respective. Este
necesar sd se asigure formarea acestor spe-
cialisti in institutii de invatdmint superior si
in diferite grade de studiu si s& se aiba
in vedere ca programa de invatdmint s in-
cludd o problematicd largd a domeniului.

6. Monumentele de arhitecturd populard
sint indisolubil legate de formele de relief
si mediul in care ele au apdrut. Aceastd
imprejurare este primordiald si de aceea este
necesard protectia lor intactd ,in situ”, anu-
me, in primul rind prin crearea de rezervatii
si separorea zonelor de protectie. In toate
cazurile cind protectia monumentului la lo-
cul initial in mod absolut nu va fi posibila,
in mod principial poate fi admisd transfera-
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rea lui cu conditia ca noul loc sd fie sta-
bilit in aceeasi regiune geograficd si intr-un
mediu analog. in cazuri concrete este de do-
rit si o colaborare a lucrdtorilor si institu-
tilor de protectie a monumentelor cu mu-
zeele.

Asezdrilor istorice, care constituie un ele-
ment important al reliefului, este necesar
atit din punct de vedere teoretic cit si prac-
tic sd li se acorde atentia cuvenitd ca si
complexelor istorice ale oraselor, prin res-
pectarza strictd a dezvoltdrii lor istorice si
tuturor legdturilor cu mediul vital, avindu-se
in vedere si cresterea valorii lor si noul loc
de folosire in societatea actuald.

7. Tendinta de a pdastra monumentele de
arhitecturd populard nu poate fi limitatd
numai la conservareo lor fizicd, ci trebuie sda
fie indreptatd si la inviorarea lor functionald.

Pentru aceasta este necesar ca in special
institutiile de protectie o monumentelor sa
caute noi posibilitdti de folosire a acestor
monumente, ¢a prin acordarea ajutorului
metodologic sd se asigure supravegherea spe-
ciold pentru ca toate acestea sd favorizeze
intoarcerea lor la viatd, in asa fel ca sa fie
pdstrote valoarea si caracterul lor.

8. O conditie de bazd a pdstrdrii monu-
mentelor de arhitecturd populord o constituie
obtinerea intelegerii din partea reprezentan-
tilor organelor politice, o autoritatilor cen-
trale, regionale si locale de stat, precum si
atragerea atentiei din partea pdturnilor largi
ale poporului, mai ales o tineretului.

9. in scopul infaptuirii acestor principii,
participantii la Simpozion recomanda:

A. Comitetului Executiv al ICOMOS

|. S& se adreseze la UNESCO cu propu-
nerea de o include problematica protectiei
monumentelor de arhitecturd populard si o
ansamblurilor lor in programul sdu de pro-
tectie a bunurilor de culturd, o invatamintu-
lui scolar si extrascolar si o dezvoltdrii stiin-
telor naturii si sociale;

Il. S&@ introducd la UNESCO propunerea
ca, prin intermediul ICOMOQOS-ului, sa@ se ela-
boreze o recomandare internationald tdrilor



membre pentru protectia monumentelor de
arhitecturd@ populard@ si ansamblurilor lor;

IIl. S& organizeze in cadrul organelor lor
o comisie internationald de lucru pentru a-
sigurarea studierii multilaterale si rezolvarea
problemelor de protectie a arhitecturii popu-
lare si sprijinirea calabordrii internationale
de caardonare si schimb de cunostinte si
experientd in acest domeniu;

IV. Se recomanda comitetelor nationale
ale ICOMOS sa organizeze astfel de comi-
sii de lucru;

V. S& introducd in mod accelerat in cir-
cuit Centrul de documentare creat la Paris
UNESCO-ICOMOS, iar in cadrul activitatii
sale sa se treacd in timpul cel mai apropiat
la elaborarea metodicii studierii si inventa-

rierii monumentelor de arhitecturd popularg,
tinind cont pentru aceasta si de rezultatele
si recomanddrile Simpozionului international
in problema madsurdtorilor monumentelor, ti-
nut in orasul Brno, Cehoslavacia, din 28 iu-
nie pind in 2 iulie 1971;

VI. in timpul cel mai apropiat s& se trea-
cd la elaborarea recomandarii amintite la
punctul A — II;

VIl. Sa se organizeze peste patru ani (1975)
urmatorul Simpozion international privind pro-
tectia monumentelor de arhitecturd populard
si a ansamblurilor lor.

B. Tuturor tarilor membre ale UNESCO si
celorlalte state:

|. S& actioneze in cadrul sistemului de
protectie a manumentelor si in colabarare
cu institutiile stiintifice, pentru studierea si

inventarierea monumentelar de arhitectu-
rd populard;

Il. S& editeze in scopul protectiei monu-
mentelor de arhitecturd populard si ansam-
blurilor lor legile necesare precum si alte
prevederi juridice si de drept si in acelasi
timp sa creeze pentru aceasta conditiile co-
respunzatoare culturale, politice, economice,
organizatonice si administrative;

Ill. S& dezvolte in mod efectiv infaptuirea
practicd a protectiei profilactice, a demon-
tarilor in curs precum si conservarea §i res-
taurarea monumentelor de arhitecturd popu-
lar@ si a noului lor rol in societate.

Comisia pentru propunerea rezolutiei

Simpozionului
. Protectia Arhitecturii Populare”
6.9.1971

N. GRIGORAS — .INSTITUTII FEUDALE DIN MOLDOVA. ORGANIZAREA DE STAT
PINA LA MIJLOCUL SEC. AL XVIll-lea”, Bucuresti, 1971

Apdrutd sub egida Institutului de istorie si
arheologie ,A. D. Xenopol!" in cursul anului
trecut, lucrarea pe care incercdm sd o pre-
zentdm se adreseazd cu precddere cercetd-
torilor istoriei feudale a Romaniei.

Bazindu-se pe o bogatd documentatie de
specialitate autorul cautd sa reia, beneficiind
de imensul numar de documente publicate
in ultimii ani si de o activitate stiintificd per-
sonald@ indelungatd si fructuoasaq, citeva pro-
bleme ridicate de rezolvarea datd pind acum
unor aspecte ale institutiilor feudale moldo-
venesti.

De altfel, chiar in introducere, N. Grigoras
isi avertizeaza cititorii cd a cdutat sa pre-
zinte si sa discute functiile institutiilor de
stat principale, organizarea lor, numai in
aspectele care nu au fost cuprinse indeajuns
— dupd@ pdrerea noastrd — in lucrdrile de
sintezd, in monografiile sau in studiile publi-
cate dupd anul 1944, Astfel, originea si
evolutia domniei, asocierea la domnie si
functia ei politicé nu le-am prezentat in lu-
crarea de fatd fiindcé au fost tratate pe larg
in volumele al ll-lea si al lll-lea din tratatul
de Istoria Romdniei si in lucrarea prof. Emil
Virtosu ,,Titulatura domnilor roméni si aso-
cierea la domnie in Jara Romdneascd si in
Moldova”... Am procedat in felul acesta a-
preciind cd astdzi nu sintem in situatia de a
aduce noi contributii, care sd poata fi pu-
blicate. Cercetdrile noastre s-au indreptat,
in schimb, asupra celorlalte functii ale dom-
niei, care nu au fost tratate deloc, prea suc-
cint sau eronat”.

Partea principal@ in economia lucrdrii este
rezervatd domniei, analiza acestei institutii
debutind cu tratarea unor probleme care au
retinut indelung atentia cercetdtorilor nostri.
Este vorba de domenium eminens si de do-
meniul domnesc (public).

Credem insd cd in analiza categoriei de
domenium eminens autorul ar fi trebuit sa
aminteascd macar darea calului si prdada-
lica, institutii care constituie argumente si-
gure pentru sustinerea discutiei.

Apoi, dupd ce trece in revistd, pe scurt,
istoriografia domeniului damnesc, amintind
principalele teorii emise asupra formarii si
evolutiei sale, autorul trateaza pe larg pro-
blema ocoalelor cetdtilor, curtilor domnesti,
tirgurilor sau oraselor, ca si alte forme de
grupare teritoriald@, insistind asupra politicii
de reducere si moi apoi de desfiintare a
domeniului domnesc si evidentiindu-i urma-
rile, destul de grave pentru pozitia autoritatii
centrale.

Dacéd pindina doua jumdatate a secolului
XVI domnitorii moldoveni au cdutat cu insis-
tentd sporirea acestui fond funciar care le
asigura o situatie fermd in conducerea sta-
tului. incepind, in special cu prima domnie a
lui Petru Schiopul atitudinea se schimbd, e-
vident sub presiunea marii boierimi si a
clerului, interesati, in general, in sldabirea
putenii centrale.

Acest din urmd aspect se reflectd si in
raportul dintre domnie si proprietatea fun-
ciard boiereascd sau mandstireascd, care
-desi ereditar@, era conditionatd de indepli-
nirea unor obligatii, conducdtoru! statului
pastrindu-si  stdpinirea de drept asupra in-
‘tregului teritoriu al tarii.

Treptat, feudalii incep o luptd sustinutd
... mai intii pentru limitarea si mai apoi
pentru anularea normelor care dddeau dom-
nilor dreptul de a putea confisca proprieta-
tea funciaré@ pentru inalté trédare".

In continuare, un intreg subcapitol este
rezervat functiei judecdtoresti a domnitorului,
reprezentantul puterii executive, a cdrui sar-
cind principald era apdrarea privilegiilorfe-
udale.

.Ca sef al justitiei intregului stat domnul
nu numai cd da exemplu, impdrtind per-
sonal justifia, dar determina si hotdra pro-
cedura in cazurile neobisnuite pentru care
nu existau dispozitii prevazute in normele
obiceiului pémintului sau in pravile. De ase-
menea, domnul fixa competenta, procedura,
datele proceselor, cuantumul amenzilor po-
trivit hotdririlor instantelor inferioare".

N. Grigaras discutd apoi, cu aceeasi com-
petentd, imunitatile judiciare pe care seful
statului le putea acarda oricarui feudal, laic
sau cleric.

Un alt subcapitol al lucrarii analizeaza, pe
larg, functia fiscald a domniei. Folosind critic
un bogat material de arhivd, facind ample re-
feriri la materialele deja publicate, sint tra-
tate probleme legate de organizarea viste-
riei, imunitatile si privilegiile fiscale ca si
sistemul de impunere si percepere a darilor.

Functia militard a domnitorului si structu-
ra armatei se bucurd de aceeasi atentie.

.Datorita fortei armate — aratd N. Grigo-
ras — domnul si membrii clasei exploata-
toare care-l sprijineau si-au impus autorita-
tea, vointa, hotaririle, putind astfel obliga
in primul rind masele de (drani, sd suporte
plata unor noi contributii sub forma de dari
si sa presteze munci gratuite”.

In acest context N. Grigoras pune in dis-
cutie o problemd asupra cdreia consideram
ca trebuie sa@ ne oprim. Este vorba de exis-
tenta unor corpuri armate care depindeau
sau nu direct de marii feudali care le mobi-
lizaserd si inzestraserd, desigur, in numele
domniei.

Autorul lasd sa se inteleagd ca@ aceste
osti nu au jucat nici un rol in viata politi-
cd a tarilor romanesti deoarece domnul era
conducdtarul suprem al armatei intregii tari,
armatd care ingloba, desigur, si cantingen-
tele militare recrutate de boieri.

Pentru a fi mai clari vom recurge la un
citat din lucrarea pe care incercdm sd o pre-
zentam.

.S-a afirmat cd si in tarile romdnesti au
existat osti ale marilor proprietari funciari,
distincte de oastea domneascd, formate din
locuitorii satelor lor, obligati sd participe la
rdzboaie, in schimbul unor scutiri de obli-
gatii feudale si a folosirii pamintului boie-
resc. O asemenea oaste ar fi depins numai
indirect de domni, pe baza jurdmintului de
credint@ datorat de vasal suzeranului.

Se stie ¢a marii proprietari funciari par-
ticipau la rdzboaie cu cetele lor proprii for-
mate din membrii lor de familie, din slugile
si subalternii lor, cind indeplineau o functie
publicd, dar aceasta nu inseamnd ca ei
dispuneau de osti recrutate dupd criterii
similare cu cele din occidentul Europei.

Dintr-o asemenea obligatie a proprietari-
lor funciari, unii dintre ei mari dregdtori, nu
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se poate trage concluzia cd au existat in
Moldova osti  boieresti, redutabile, care ar
fi depins numai de voinia membrilor clasei
dominante. A sustine aceasta inseamnd a nu
tine seama de specificul feudalismului mol-
dovenesc. In tot evul mediu, dupd intemeie-
rea Jdrii Romdnesti si Moldovei oastea a
depins numai de domn, el fiind comandantul
suprem... Nici o informatie, nici un izvor
intern sau extern, nu ne da posibilitatea sa
constatdm existenta unor armate feudale de-
pinzind de marii boieri, recrutate sau echi-
pate de acestia si permanent la ordinele
lor".

Chiar dacd nu sintem de acord cu felul
in core este tratatd aceastd problemd cre-
dem cd ar fi fost oricum mai bine dacd au-
torul ar fi prezentat pe larg, cu citate even-
tual, si opinia celorlalti cercetatori care s-au
ocupat de aceastd problemda. Ne gindim,
spre exemplu, la Istaria Romanilor, val. Il,
pp. 335-338.

Considerdm cd numai asa pdrerea auto-
rului s-ar putea, eventual, sustine. In conti-
nuarea primei parti a lucrdrii se prezintd
unele aspecte privind componenta si atri-
butiile sfatului domnesc, marea adunare a
tarii, sfatul de obste, marii dregdatori si
fostii dregdtori.

Tratind componenta sfatului domnesc, Ni-
colae Grigoras scrie urmdtoarele:

«Obisnuit domnitorul isi alegea membrii
sfatului dintre rude, mari proprietari, dregd-
tori si comandan(ii armatei sau ai trupelor
din garnizoana resedintei domnesti... Mem-
brii sfatului nu erau remunerati pentru functia
pe care o indeplineau, consiliul lor consi-
derindu-se, dupd normele dreptului feudal,
ca o obligatie faté de seful statului...”

In acest context considerdm cd o preci-
zare trebuia facutd deoarece problema in
disciutie este prezentata eliptic. Ne gindim la
faptul cd marii dregdtori realizou cu, stirea
si asentimentul domniei, substantiale bene-
ficii din slujbele care le erau incredintate.
Chiar autorul vorbeste la pagina 254 despre
w. .. veniturile marelui logofdt din indepli-
nirea atributiilor”.

Partea a doua a lucrdrii este cansacratd
institutiilor locale din tinuturi, orase si sate.

Dorim s& atragem atentia asupra capito-
tului in care sint tratate institutiile de con-
ducere ale arasului medieval. Autorul a reu-
sit s@ sintetizeze principalele aspecte legate
de dregdtorii ordsenesti (soltuzi, pirgari, ju-
deti) la care adaugda sfatul batrinilor si
adunarea generald a membrilor intregii co-
munitati, institutii mai putin discutate in lite-
ratura de specialitate din ultimii ani.

MIRCEA DUMITRESCU

Observatie:

La pagina 3 primul alineat punctul 6 se re-
nuntd la ultima frazd si la sfirgitul alinea-
tului 2 se adaugd: ,lLa pratectia arhitecturii
populare este necesard colaborarea lucrato-
rilor din domeniul protectiei manumentelor
cu muzeele"”





