UN SEGMENT DIN LIMES ALUTANUS.
FORTIFICATIILE ROMANE DIN JURUL MASIVULUI COZIA

Sapaturile arheologice mai vechi intreprinse de Gr. Toci-
lescu, Pamfil Polonic, ale caror rezultate meritorii, dar incom-
plete, au ramas nepublicate si pastrate in manuscris la Biblioteca
Academiei Republicii Socialiste Romania!, cu exceptia materia-
lului epigrafic®, pind la valorificarea lor de céatre prof. D. Tudor
inseria Castra Daciae Inferioris®, au impus verificdri prin noi sapa-
turi organizate, efectuate de cdtre Muzeul militar central in co-
laborare cu Institutul de arheologie, in cadrul unui plan mai
larg de cercetare pe limes Alutanus. )

Sapaturile Tocilescu-Polonic, facute cu mijloace destul de
modeste, limitindu-se la cdutarea mai ales a materialului epi-
grafic si la alcdtuirea doar in linii mari a planurilor fortificatiilor,
continind uneori si erori, s-au dovedit a fi insuficiente pentru
cunoasterea sistemului de fortificatii la nevoile cercetdrii actuale
pentru a putea ajunge la concluzii istorice fundamentate stiin-
tific.

Apreciind entuziasmul Tnaintasilor pentru epoca n care intre-
prindeau «semenea actiuni si dorinta de a obtine cit mai multe
stiri intr-un timp cft mai scurt, pe un teren deloc cercetat, nu

~ putem trece cu vederea neajunsurile unei astfel de metode.

—+

in cadrul planului de cercetari pomenit, o prima verificare
s-a fadcut pe urmele sondajului din 1892—18%94 la Arutela (poiana
Bivolari—Calimanesti, jud. Vilcea), Tn campaniile din anii
1967—1970, care au dus la dezvelirea totald a suprafetei accesi-
bile pind.la calea feratd instalatd peste ruinele castrului dinspre
Olt. Nici altfel ele n-ar fi fost cercetate integral fiind distruse
de o revarsare a riului. Sapaturile arheologice au fost continuate
in 1971 la castrul de la Radécinesti, cercetat doar la suprafata
'de Tocilescu—Polonic.
| Fard a'intra in detalii in legatura cu rezultatul campaniilor
| de sdpdturi, asupra carora am insistat cu alt prilej* fiind pe cale
'de a fi completate in continuare?, ne vom ocupa numai de sistemul
‘de fortificatii specific zonei, de trupele care le-au durat si care au
| stationat aici.

La Arutela constructia zidului de incintd a fost facuta din
blocuri mari de piatrd de forma dreptunghiulard, unele anume
cioplite la exterior, pe alocuri egalizate intre rinduri cu lespezi
subtiri pentru a pastra orizontalitatea. Spatiul dintre paramentul
exterior si interior al murus-ului a fost umplut cu pietre marunte
nefasonate pe masura ridicarii rindurilor de pietre cioplite. Lega-
tura fntre pietre s-a facut cu mortar, in general de o constitutie
'slabi si folosit numai la partea inferioara a zidului, ceea ce pre-
supunea intrebuintarea lui astfel pentru asigurarea temeliilor.
Tot Tn scopul asigurdrii soliditatii este de remarcat pe tot cu-
prinsul zidului de incinta existenta unui soclu iesitcu 0,10—0,20m
fatd de linia zidului, mai pronuntat in zona turnurilor, explicabil
dacd avem in vedere greutatea sporitd de Tnaltimea lor, in com-
paratie cu restul zidului. Soclul este asezat direct pe pamint
fard o amenajare speciald a terenului. Grosimea murus-ului este
de 1,60 msise pastreaza pe o inaltime variabild intre 0,50—1,70 m.

! Gr. G. Tocilescu, Mss. Biblioteca Academiei, vol. 5133, 5141. Arhiva
Polonic P., I, Mss. 8, 10, 13; | Varia, 72—75.

2 Gr. G. Tocilescu, Archdologische — epigraphische Mitteilungen aus

¢ Oesterreich — Ungarn, XIV (1891), nr. 21—24, p. 13 si urm., XVII (1894),

& e T

p. 82 (nr. 2—3) 224—226. |dem, Fouilles et recherches archéologiques en Rou-
manie, Bucuresti, 1900, p. 135. Idem, Monumentele epigrafice si sculpturali
ole Muzeului National de Antichitdti din Bucuresti, Bucuresti, 1902, |, p. 226.

31V, Castrul si bdile romane de la Bivolari pe Olt, in ,BCMI", fasc. 113—
114, 1943, p. 143—149; V—VIII, in ,Buletinul Muzeului militar national",
nr. 9—10, 1941—1942, p. 95—101.

1 Gh. Poenaru Bordea si Cristian M. Vlidescu, Date noi in legdturd cu
costrul Arutela, in ,,SCIV", 1969, 20, nr. 1, p. 101—111; D. Tudor, Gh. Poe-
naru Bordea, Cr. M. Vlddescu, Arutela |—II. Rezultatele primelor doud cam-
panii de sdpdturi arheologice (1967—1968) in castrul roman din poiana Bivo-
lari (orasul Cdlimdnesti), in ,Studii si materiale de muzeografie si istorie
militara", 1969—1970, nr. 2—3, p. 8—45.

5 Gh. Poenaru Bordea si Cr. M. Vladescu, Primele sdpdturi arheologice
in fortificatia romand de la Rdddcinesti, in .SCIV", 1972, 23, 3 (sub tipar).
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Singura laturd padstratd in ntregime este cea de est adicd
pe o lungime de 60,80 m, la mijlocul cdreia se afla porta prae-
toria (fig. 1) cu o deschidere de 2,70 m, avind de o parte si de
alta Tn exterior doua iesinduri in front, lungi de 3,30 m si late
de 0,30 m. In deschiderea portii, la locul de incheiere cu turnurile
sint plasati usorii de dimensiuni neregulate.

Poarta este flancatd de doud turnuri interioare (fig. 2) ale
cdror incdperi, cu ziduri groase de 0,60 m, au dimensiunile de
1,80%x1,52 m si intrari, plasate usor asimetric de 0,70 m cu un
prag de piatra.

in preajma portii s-a aflat un numir mare de fragmente de
cdramizi si tigle indicind existenta posibila a unei acoperiri in
boltd la intrarea n castru si acoperisuri la turnurile care o flan-
cau.

Turnurile de apdrare de la colturile de sud-est si nord-est
ale castrului, aveau formd semicirculard la exterior, cu zidul
ingrosat si rotunjit spre front si camere interioare in forma de
trapez isoscel de dimensiuni inegale. Camera turnului sud-estic
are baza mare de 2,10, baza mica de 1,50 m si laturile de 1,70 m,
in timp ce camera turnului nord-estic are baza mare de 2,30 m,
baza mica de 1,50 m si laturile de 1,60 m. Ca si la turnurile
portii, la turnurile de colt s-au observat iesinduri de 0,30 si
0,40 m. Turnurile au intrari de 0,60 m si respectiv de 0,77 m,
prevdzute cu o scard de acces de la care s-a mai pastrat cite o
treaptd.

Putem presupune existenta unor turnuri similare si la coltu-
rile de sud-vest si nord-vest, care au disparut insd odatd cu latura
dinspre vest a castrului ca si porta decumana, in mod normal pan-
dantul portii pretoriene, flancata si ea de doud turnuri.

Desi simetrice cele doud porti principale se deosebesc ca
sistem de executie.

Porta principalis dextra, prevazutd cu usori de 0,75x0,30 m
avind deschiderea intre ei de 2,85 m, dispune si de iesinduri de
front cu dimensiunile 1,44 m spre est si 1,55 m spre vest, late
de 0,35 m. Poarta era dublatd la interior, la o distanta de 1,90 m
de interiorul zidului de incintd, flancat de ziduri cu deschiderea
intre ele de 3,90 m terminate cu usori de 0,60x0,64m (fig. 3).
Turnurile lipsind, se lua in acest fel o masurd de sigurantd in
plus prin realizarea unei porti duble, legatda probabil printr-o
podea de birne sprijinitd pe patru zone de pavaj situate in pragul
lor precum si in spatiul creat intre usorii ambelor porti din stinga
si din dreapta intrarii.

La porta principalis sinistra nu au aparut urmele portii inte-
rioare. Aici zidurile care o flancheazd sint lungi de 1,80 m si
lipsesc usorii, distanta intre ele fiind de 3,85 m. Deschiderea
portii are 2,85 m, usorii cu dimensiunile de 0,75 x0,50 m si
iesindurile lungi de 1 m si late de 0,30 m.

De altfel zidurile care flancheazd portile principales pot fi
considerate ca facind parte din sistemul de pinteni asezati la
interior perpendicular pe zidul de incintd, facind corp comun
cu ei si executati Tn aceeasi tehnicd dar construiti din bolovani
mari de piatrd (fig. 4). Pintenii, cu exceptia celor de la porti —
asa cum am ardtat — au dimensiuni de 1,50x1 m, sint montati
la distante dela 2m la 3,60 m unul de altul si formeaza intre ei
compartimente. Intre portile principales si turnurile de la col-
turile de sud-est si nord-est s-au aflat cite trei pinteni, iar intre
acestia si turnurile care flancheazd porta praetoria, cite patru
pinteni (fig. 3). In afara de acestia, sdpaturile arheologice recente
au mai dezvelit doi pinteni pe latura nordicd, la vest de porta
principalis sinistra. In urma vechilor sipaturi, care nu au mai
putut fi verificate, au fost inregistrati pe plan incd patru pinteni
in aceastd portiune a zidului de incinta.

Scopul acestor pinteni interiori era de a sustine birnele dru-
mului de rond realizat in chip obisnuit prin agger. Suplinirea
functiei agger-ului prin acest sistem de organizare a spatiului
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Fig. 1. Porta praetoria a castrului Arutela cu aleea de intimpinare si drumul
roman in Valea Oltului.

Fig. 2. Turnul nordic al portii praetoriene.

Fig. 3. Planul castrului Arutela (1971).

interior adiacent incintei, prezintd avantajul credrii intre pinteni,
cu drumul ca acoperis, a unor fincaperi.

Pintenii descrisi constituie elementul cel mai caracteristic
al sistemului de fortificatie de la Arutela, pe care il vom intflni
ca specific si la celelalte castre care inconjoard masivul Cozia,
asa cum vom mai avea prilejul sa subliniem.

Sistemul stradal la Arutela este format din via praetoria, pa-
vatd cu pietre de riu, lata de 2,80 m, care se intersecteazd in
fata cladirii pretoriului cu via principalis cu aceleasi caracteris-
tici (fig. 5), via decumana spre Olt, care azi n-a mai putut fi
cercetatd si via sagularis, latd de 1,80 m, nconjurind castrul
la interior prin fata pintenilor cu accese laterale la cladirile
plasate in praétentura si in retentura, precum si spre turnurile
de colt.

Desi bine pastrat, intregul sistem stradal nu a fost observat
de sdpdturile de la sfirsitul veacului trecut, ca si alte detalii
privind atit incinta cit si constructiile interioare, pe care n-am
socotit util sd le semnaldm de fiecare datd, multumindu-ne sd le
corectdm si completam prin observatiile noastre®.

Cu toate cd ne ocupam de sistemul de fortificatie a castrului,
credem cd este necesar saamintim, macar in treacdt, descoperirea
fundatiilor de piatrd de la praetorium si de la o cladire cuopt
baze rectangulare n interior, precum si a unor pietre izolate
punctind traseul ipotetic al peretilor de lemn de la bardci, a
cdror existentd este confirmatd de accesele pietruite desprinse
din reteaua stradald cdtre intrdrile lor.

In segmentul de limes din jurul masivului Cozia, de care ne
ocupam, la 10 km est de Arutela, la est de versantul muntelui,
pe un platou dominant este situat castrul de la Rddacinesti
(com. Berislavesti, jud. Vilcea) inconjurat pe latura sudicd de
pirful Fintinii, iar la nord si la vest de pirful Tulburoasa.

Daca forma castrului Arutela nu se mai poate reconstitui cu
certitudine, neavind elementele laturii vestice, castrul de la Rada-
cinesti are formd dreptunghiulard, cu dimensiunile de
63,10x 56,70 m (fig. 7), mai mic si de altd forma decit a fost
prezentat pind acum? (fig. 8,9).

Zidurile incintei, construite in tehnica intflnitd la Arutela,
late tot de 1,60 m si pastrate pe o ndltime maximd de 0,60 m,
prezintd in schimb Tn toate zonele cercetate o legdturd de mortar
mai puternicd Tntre bolovanii mari de piatrd, aici nefasonati.
Talpa zidului, asezatd tot la nivelul solului, fard a avea temelia
Tngropatd. nuaresoclul iesit in afard, nici mdcar in zona turnurilor
de colt, care la Arutela era mai pronuntat.

Fortificatia este prevazuta cu turnuri interioare semicircu-
lare la cele patru colturi, din care doud, cele dela colturile de
nord-est si nord-vest n-au putut fi cercetate din cauza constructii-
lor moderne, iar al treilea, cel de sud-est, aflat inca din vremea
lui Tocilescu in drumul principal al satului, a avut de suferit de
pe urma amenajdrii rigolei®. Forma lor a putut fi intregitd prin
cercetarea celui de sud-vest (fig. 6) singurul element bine pdstrat
si dezvelit, care are o Tncdpere interioard ovald de 2,65x1,75 m,
asadar nu trapezoidald ca la Arutela, cum s-a presupus poate
prin analogie pind la sdpdturile noastre.

Pe latura de sud a zidului de incintd ori unde ar fi plasata
poarta, in deschiderea dintre pintenii 5—6, numarati de la coltul
sud-vestic al castrului sau in zona incintei fngustate dintre
pintenii 6—7 si mai ales lipsa usorilor, nu indicd existenta
unei a doua porti de siguranta ca la Arutela, doar dacd nu soco-
tim locul portii Tn zona Tngustatd a incintei. Sintem indemnati a
presupune cd in portiunea ingustatd a murus-ului ar fi putut exista
o poartd pe care o gindim a fi poate porta principalis dextra,

6 D. Tudor, Gh. Poenaru Bordea, Cr. M. Vladescu, Arutela I—Il, p. 19-23.

7 Gr. G. Tocilescu, Mss. Biblioteca Academiei, vol. 5133, p. 21, 31,36
(P. Polonic). D. Tudor, in ,,Buletinul Muzeului militar national”, nr. 9—10,
p. 99—101. Idem, in Oltenia romand?, Bucuresti, 1968, p. 303. Gh. Poenaru
Bordea si Cr. M. Vladescu, op. cit., in ,SCIV*, 1972, 23, nr. 3 (sub tipar).
Mentiondm céd planurile castrelor de la Bivolari si de la Radacinesti au fost
realizate, impreund cu ridicarile in teren, cu sprijinul Directiei Topografice
Militare, prin topografii militari, maior lon Belu si cpt. Mihai Paraschiv.

8 Desi forma camerei turnului apare pe plan ca un patrulater neregulat,
» N, ; ; interpretarea grafica a unei situatii de teren destul de confuze, exista teme-
L Rlul D12 : ; / i iuri s@ presupunem cd in realitate era tot ovald ca la turnul de sud-vast.
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Fig. 4. Colul nord-estic al castrului cu pint:nii interiori.

Fig. 5. Via principalis, intersectatd cu via praetoria n [ata clddirii praeto-
riului, vdzute dinspre porta principalis sinistra.

Fig. 6. Turnul sud-vestic al castrului de la Rdddcinests,

Fig. 7. Planul castrulur de la Rdddcinesti (1271).

aici aflindu-se numeroase fragmente de cdrdamizi ce puteau pro-
veni de |a bolta portii, deschiderea de 3,30 m si ingustarea indi-
cind mai degraba locul unui prag spre deosebire de asimetria
primei deschideri de 3,40 m. Plasarea exactd a portilor nu poate
fi lamurita decit in viitoarea campanie prin cercetarea laturilor
de nord si de vest, intrucit pe latura de est, deja sondata, cerce-
tarile nu vor putea fi continuate din pricina constructiilor mo-
-derne®.

in stadiul actual al cercetarilor nu avem asigurate arheologic
pcz.tia portilor praetoria si decumana si nici nu stim daca acestea
erau sau nu flancate de turnuri ca la Arutela.

Un element fundamental,»cu totul nou, rezultat din cerce-
tarile efectuate in 1971 1l constituie pintenii interiori lungi de
«circa 1,50 m si lati de 0,90 m, plasati perpendicular pe zidul de
incintd si legati organic de el ca si la Arutela.

Pe latura sudica (fig. 11) s-au gasit opt pinteni din noua, re-
constituind unul ce trebuia sa fie |inga turnul sud-estic in drum,
eventual zece prin intregirea fnca a unui pinten, intre pintenii
5—6 existenti, daca se va dovedi ca deschiderea este intimpla-
toare, distanta intre ei fiind usor variabild, intre 3,10 msi 3,30 m
si respectiv 4 m spre turnul de sud-est.

Este de mentionat ca la Ridacinesti ritmul pintenilor de-a
lungul laturei mai complet cercetata, este deosebit fatd de cel de
la Arutela.

Pe linia versantului estic al muntelui Cozia, plasat la nord,
se afla castrul de la Titesti. Posibilitatea existentei unui alt
-castru intre Radacinesti si Titesti, pe aceeasi linie la Perisani
Pripoare ca si unul, cu misiune de punct inaintat, banuit a fi la
Salatruc'®, urmeazd sa fie riguros verificatd cu atit mai mult cu
cit existenta, intr-adevar acolo, a unor ruine de epoca romana ar
putea apartine eventual unor turnuri de observatie.

Atit pentru castrul de la Titesti cit si pentru cel de la Copa-
«ceni (Praetorium), care inchide la nord-vest linia de siguranta
in jurul masivului Cozia pentru a reveni pe linia Oltului, vom
folosi cu toatd rezerva, numai rapoartele si planurile de sapaturi
ale lui Polonic din manuscrisele Tocilescu't, valorificate si adau-
gite cu observatii personale de prof. D. Tudor!2.

Pozitia noastra prudenta o socotim perfect justificatd in baza
experientei acumulate la Arutela si la Radacinesti pe linia con-
fruntdrii dintre datele anterioare cu realitdtile din teren.

De proportii mai mici decit cele doua castre descrise, castrul
de la Titesti este construit pe panta din dreapta a dealului Ca-
zanului, inchisd de confluenta piriului Barbului la sud, c a
pirfului Satului la nord. Cum la Titesti s-au facut doar mici
sondaje pe latura sudica si la porti, noi cercetdri pot aduce mo-
dificari primelor observatii. De forma dreptunghiulara, avind
«colturile rotunjite, fara a sti daca are sau nu turnuri, era inre-
gistrat de Polonic cu lungimea de 54,75 m si latimea de 34,70 m
(fig. 13). Zidul de incinta ar fi fost construit tot din piatra legata
.cu mortar si ar avea grosimea de circa 1,50 m, apropiata dealt-
minteri de celelalte trei castre.

Nu putem constata nici existenta turnurilor la porti, care
dupi plan s-ar reduce doar la porta praetoria si porta decumana,
de dimensiuni inegale, plasate pe laturile mici ale castrului.
Porta praetoria, banuita a fi pe latura estica dupa asezarea preto-
riului — si el cercetat — mai aproape de aceastd laturd, are
-datd o deschidere de 2,80 m, si doi usori de 1 x0,55 m, spre deose-
bire de porta decumana, care ar fi mai larga, de 3,10 m, avind
usorii de 1,20%0,35 m.

in tehnica de constructie, elementul esential, care 7l apropie
de castrele Arutela si Radacinesti, sint pintenii interiori ai
zidului de incinta, plasati la Titesti, cite patru pe laturile lungi

¥ Pe latura de est, intregirea zidului intre cei doi pinteni rezultati din
'sdpdturi trebuie de altfel socotitad provizorie.

10 lon Conea, Cercetdri geografice in istoria romdnilor, Bucuresti, 1938,
ip. 17. Pentru Perisani, vezi D. Tudor, in Oltenia romand?, p. 296.

11 Gr. G. Tocilescu, Mss. Biblioteca Academiei, vol. 5133, p. 19—20;
Arhiva Polonic, |, Mss. 8 p. 85, | Varia, 1—71.

12 Buletinul Muzeului militar national”, nr. 9—10, p. 95—96, §i 98—99;
Qltenia romands, p. 274—276, 314.
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la distante inegale de la 3 m la 5,60 m, cu exceptia celor din mij-
loc, care sint departati la 11 m si numai cite doi, de o parte si
de alta a portilor pe laturile scurte.

Desi are distrusd doud treimi din suprafatd, castrul de la
Copdceni  (Praetorium), construit pe vechiul mal al Oltului,
prezintd cele mai multe asemandri cu Arutela. A rdmas intactd
latura esticd lungd de 64 m, avind la mijloc porta praetoria, pre-
vdzutd cu usori si flancatd de doud turnuri cu dimensiunile
4,15x5 m, si intrdri plasate la colturile lor nord-vestice cu
deschideri de 0,80 m (fig. 12). A fost cercetat, de asemenea, tur-
nul de nord-est, care inchidea o incdpere trapezoidald si un frag-
ment din latura nordicd, lung de 15 m.

Zidul de incintd lucrat din pietre de riu, legate cu mortar,
este Tnregistrat ca avind 1,60 m grosime si prevdzut cu pinteni
interiori. Pentru pinteni se dau dimensiunile de 1,60 x1,60 m si
intre ei distante variabile, pe care nddajduim sa le putem preciza
in cursul viitoarelor sdpaturi. Ca la Arutela, zidul prezintd un
soclu de 0,25 m, dar, spre deosebire de Rddacinesti si Titesti, si
ingrosédri la exteriorul turnurilor.

La capdtul acestei treceri in revistd, retinind asemandrile
si deosebirile partial puse in lumind pe parcurs, se poate retine:

1. Tehnica de constructie in piatrd legatd cu mortar si drumul
de rond realizat prin pinteni interiori sint comune tuturor celor
patru fortificatii.

2. Dimensiunile aproximativ egale, soclul zidului de incinta,
turnurile portii pretoriene plasate la mijlocul laturii si turnurile
de colt cu ingrosdri mai pronuntate fatd de restul murus-ului
apropie Arutela de Copdceni.

3. Lipsa soclului si ingrosarilor la colturile rotunjite ale
incintei sint singurele elemente de asemdnare intre Radacinesti
si Titesti.

4. Desi foarte asemdndtoare, castrele Arutela si Copéceni se
deosebesc prin: ritmul si poate grosimea pintenilor, plasarea
intrdrilor in turnuri si forma camerei turnului ,trapezoidal® de
colt, baza mare fiind arcuitd la Copdceni, dupd plan.

5. Intre castrele de .la Radacinesti si Titesti, sub rezerva veri-
ficarilor la acesta din urmd, par foarte mari diferentele in ce
priveste dimensiunile, ritmul pintenilor si orientarea.

6. Evidentiem cd intre Arutela si Copdceni, pe de o parte si
Raddécinesti pe de altd parte, pe lingd elementele generale de
asemdnare, trebuie amintitd existenta turnurilor de colt la Ra&-
dacinesti desi dimensiunile si forma camerelor interioare difera
fatd de cele de la Arutela si Copéceni.

Aceasta este situatia in stadiul actual al cercetdrilor inainte
de epuizarea posibilitatilor de verificare prin sipaturi.

fn cadrul asemandrilor sistemului de constructie cu fortifi-
catiile care ne-au retinut atentia, ne facem datoria sd semnalam
existenta castrului contemporan de la Casei, de dimensiuni mai
mari, prevdzut si el cu pinteni interiori, dar situat in nord-vestul
Dacieil!s.

Revenind la castrele din zona masivului Cozia in ce priveste
data de constructie si rostul lor in sistemul defensiv al limes-ului,
primele interpretédri apartin lui Gr. Tocilescu. Sprijinit pe ma-
terialul epigrafic, Gr. Tocilescu stabileste consolidarea /imes-ului
alutan in vremea lui Hadrian!.

Nu credem sd gresim dacd am spune cd Hadrian este chiar
organizatorul [imes-ului in aceastd zona'. Neavind deocamdata
nici o urma de fortificatii mai vechi (castre de pamint) decit
celedin epoca lui Hadrian — sdpdturile arheologice au dovedit-o
— castrele care au fdcut obiectul preocupdrilor noastre sint
toate din vremea lui Hadrian, ridicate atit pentru a asigura circu-
latia pe drumul Oltului spre Transilvania, cit si din nevoi stra-
tegice, in scopul de a opri atacurile venite din zona deluroasa ce
se intinde spre rasdrit, dincolo de masivul muntos.

Asezarea castrelor de o parte si de alta a muntelui duce in
chip firesc la intrebarea dacd au fost construite in acelasi an si
dacdridicarea lor nu are implicatii privind cronologia drumurilor
intrucit ar fi putut exista mai multe faze de amenajare a acestora.

13 Em. Panaitescu, Castrul roman de la Cdsei din cercetdrile noud (1929),
in ,Anuarul Comisiunii Monumentelor Istorice, sectia pentru Transilvania”,
Cluj, 1929, p. 327. Vezi si la D. Tudor, Orase, tirguri si sate in Dacia romand,
Bucuresti, 1968, p. 259—260,

1 Gr. Tocilescu, Monumentele epigrafice si sculpturali ..., p. 103, 211,
227.

15 D. Tudor, in ,Buletinul Muzeului militar national™, nr. 9—10, p. 99.
D. Tudor, Gh. Poenaru Bordea, Cr. M, Vladescu, Arutela I—II, p. 42. Cf.

insa D. Tudor, in ,,SCIV", 1970, 21, nr. 2, p. 313—314.
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Trecerea drumuiui roman de pe malul drept pe malul sting
al Oltului se face pe la Castra Traiana urmind ca in mod normal
traversind Jiblea sd fie sdpat in stincd la poalele masivului, de-a
lungul apei, ca sd foloseascd traseul cel mai scurt. Fiind mai greu
de amenajat se putea cduta, si s-a gasit o cale ocolitd, trecind
tot prin Jiblea, unde, dupd sondajul nostru din 1970, nu existd
nici o urma de castru in locul presupus'. Chiar asa fiind, un
punct de sprijin pe drumul ocolit ar fi fost la Radacinesti, prin
care se ajungea cu destuld greutate la Titesti si de aici puteau
exista doud variante ale acestui drum, o ramurd care mergea
spre Praetorium — pentru a inchide apdrarea si a-si explica
rostul aici Tn legdturd cu drumul scurt care trecea prin Arutela —
si alta din Titesti direct la Clineni. In aceastd ipotezd, drumul
ocolit, mai usor de amenajat, va fi fost deschis Tnaintea drumului
prin defileul Oltului. Acest punct de vedere se justifica prin
lipsa numirii Tn inscriptiile de la Rddacinesti a procuratorului,
care este numit atit la Arutela cit si la Copdceni, si poate si de
asemdnadrile mai mari existente intre cele doud castre mentionate.

O a doua ipotezd ar fi continuarea drumului de la Castra
Traiana prin sdparea lui direct in stincad de la inceput, odatd cu
zidirea Arutelei in 137—138 si deschiderea ulterioara a celei de a
doua cdi prin Rdddcinesti in situatia in care drumul pe Olt nu
ar fi fost in siguranta din pricina atacurilor ce se puteau ivi la
tot pasul din munte. Deschizind al doilea drum, foarte curind
dupd amenajarea primului, se asigura atit circulatia cit si pre:
venirea atacurilor, prima variantd rdminind o cale mai scurtd
pentru interese strict militare, cea de a doua functionind deopo-
trivd pentru transporturile comerciale.

Tot asa, e posibil sd se fi prevenit de la bun inceput perico-
lul prin deschiderea ambelor drumuri, simultan. De altfel asema-
narea in sistemul de constructie al acestor castre, facind abstractie
de deosebiri — in aceastd ipotezd neesentiale — poate veni fir.
sprijinul acestei ultime afirmatii.

Oricum ar sta lucrurile din punct de vedere al datei amena-
jarilor initiale, cele doud drumuri au functionat dupd 137—138
impreund, nu putem preciza in stadiul actual al cercetérilor cita
vreme si cu ce intensitate de trafic.

Se stie cd Tn anul 138 au fost ridicate Tn aceeasi tehnicd de
constructie castrele Arutela si Praetorium, primul de cétre Suri
sagittari'?, al doilea de catre numerus burgariorum et veredario-
rum'®, ambele din ordinul lui Titus Flavius Constans, procurator
al provinciei, cel de la Copaceni (Praetorium) fiind refdcut radical
in 140, de catre acelasi numerus, dar sub conducerea noului
procurator, lulius Fidus Aquila',

Tot de Suri sagittari este construit si castrul Radéacinesti
indicatie datd de cele doud fragmente din inscriptiile de fundare
unul avind doar consultatul lui Hadrian (COS I, anii 119-—-138)
celdlalt doar mentiunea trupei, dar nici unul din ele neavind anii
puterii tribuniciene, intregiti de Tocilescu mai intfi XVII=132
si apoi XXII-=13820, :

Pentru castrul de la Titesti, in care nu s-a descoperit
pind acum nici un material epigrafic, dar care este construit
in aceeasi tehnica cu celelalte, putem face presupunerea cd a
fost construit ori de Suri sagittari, ori de numerus burgariorum
et veredariorum.

Dat fiind cad aproximativ in aceeasi vreme este construit si
castrul de la Céasei, unde stationa un detasament sirian, Palmyreni
Sagittariex Syria%!, este posibil cd sistemul de inlocuire al agger-
ului, prin pinteni plasati pe interiarul incintei sd fie propriu
acestei trupe de sirieni. Nu ar fide mirare ca numerus burgariorum
et veredariorum, sd construiasca in aceeasi tehnicd, dacd tinem
seama cd exercitindu-si Tn acelasi timp ndeletnicirea de a zidi
castrul de la Copdaceni, fiind in vecindtatea trupei de sirieni,
puteau deprinde sistemul, dacd nu erau chiar indrumati de aces-
tia, sa participe la o mica distantd si la construirea castrului
Titesti.

16 D. Tudor, Oltenia romand3, p. 293. Rezultatele sondajelor noastre
nu au fost incd publicate.

17.CIL, 1, 12601, a—b

18.CIL, 1, 13795,

1 CIL L 13796,

20CIL, 1, 12604 si 12605. Tocmai aceste intregiri au provocat discutia
noastra de mai sus privind cronologia zonei cercetate.

2l D. Tudor, Orase, tirguri si sate ..., p. 259.

13793, 13794: 12602, 12603.
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Oricum, in vremea lui Antonius Pius, Suri sagittari sint orga-
nizati intr-un numerus Surorum sagittariorum, mutat cu deta-
samente stabile la Romula si Sladveni22, unde vor participa la
constructii dar nu vor mai folosi sistemul intflnit la castrele de
care a fost vorba.

Aceasta ne indeamnd sd consideram sistemul folosit in zona
masivului Cozia specific vremii lui Hadrian, poate datorat trupe-
lor siriene, poate nu. Aflarea unei solutii definitive este ngre-
unatd de lipsa unor analogii in alte parti ale imperiului, tinind
eventual doar de documentarea noastrd actuala.

Se pare ca arcasii sirieni n-au facut garnizoana mai fndelun-
gatd decit poate la Radacinesti, caci la Arutela a stationat, nu
stim cind, o vexillatio din cohors | Hispanorum veterana quinge-
naria equitata®**. De vreme ce numerus burgariorum et veredario-
rum a continuat sd ramind doi ani la Praetorium (Copaceni)
putea sa fi fost de la inceput destinat sa facd garnizoand aici.

Nici una din aceste unitati pe care le avem mentionate pen-
tru inceputul existentei castrelor nu stim cit au stationat.

Pentru moment, preocupati numai de sistemul deosebit de
constructie al fortificatiilor din aceastd zond nu ne vom opri
decft in trecere asupra istoricului functionarii lor.

Daca pentru Radacinesti, unde investigatia este abia inceputd,
cercetdri viitoare ne vor putea duce la unele concluzii, despre
Titesti nu stim nimic, iar la Copaceni, care probabil a suferit
doua deteriorari ale caror cauze nu ne sint cunoscute, prima
intre 138—140 si a doua pe la jumatatea secolului al Ill-lea e.n.,
(dupa un stilp miliar de la Maximin24, folosit la restaurari fin
zidaria castrului, poate la putin timp dupa aceasta abandonat
datorita distrugerii lui de o revarsare neobisnuitd a Oltului),
Arutela pare sa fi avut aceeasi soartd, ultima moneda descoperita
in castru, de la Elagabal (220—222)%, dind un util terminus post
quem.

in cadrul sistemului defensiv al limes-ului alutan, castrele
: de pe linia care inconjoara versantul estic al muntelui Cozia,
Fig. 8. Schita castrului de la Rdddcinesti, dupd Polonic (1894). fatd de cercetdrile vechi si actuale si de observatiile ,,aero" facute
in toamna anului 1971 cu sprijinul serviciilor de resort ale armatei
constituie — indiferent de momentul durarii lor initiale — o
intdrire a liniei de siguranta in defileul Oltului avind sigur doua
puncte de sprijin la extremitatile de sud si de nord ale pantei,
pentru a reveni apoi la Praetorium pe linia riului, unde se afla
la intrarea drumului in defileu, Arutela.

Plasate la sudul acestei linii si simetric la nord, castrele de
la Radacinesti si de la Titesti aveau misiunea de puncte inaintate
in fata celor de pe /imes Alutanus, Arutela si Praetorium, in
scopul prefntimpinarii unor atacuri directe, care s-ar fi putul
strecura mai lesne inspre versantul estic al muntelui Cozia,
venind din barbaricum.

Constatind asemandrile si deosebirile de structura ale pla-
nului fortificatiilor in cadrul aceluiasi sistem de constructie, pe
baza cercetdrilor noastre la Arutela si Radacinesti, iar pentru
Titesti si Copdceni, pe baza vechilor descrieri ce urmeaza sa le
precizam prin continuarea sapaturilor arheologice, care ne-ar
da posibilitatea sa lamurim problemele incd nerezolvate ale
acestui atft de interesant si deosebit segment din /imes Alutanus,
am Tncercat printr-o examinare preliminard, intr-o arie strict
limitata geografic, sa contribuim la mai buna cunoastere a rea-
litatilor arheologice si la largirea problematicii in domeniul
istoriei frontierelor romane.

Fig. 9. Planul castrului de la Rdddcinesti, dupd Tocilescu.

22 |dem, Oltenia romand3, p. 352—353; Cf. Jan Bene§, Die rémischen
Auxiliarformationem im unterem Donauraun, in ,Sbornik Praci Filosoficke
Fakulty Brnénské University", E-15 (1970), p. 192; I. |. Russu, Auxilia pro-
vinciae Daciae, in .SCIV", 1972, 23, nr. 1, p. 76, unde este gresit trecut Suci-
dava in loc de Slaveni, poate sub influenta lui Bene§, cdci la |. I. Russu,
Elemente syriene In Dacia carpaticd si rolul lor in ,colonizarea" si romani-
zarea provinciei, in ,Acta Musei Napocensis”, VI, 1969, p. 175, apare corect
Slaveni. 5

23 CIL, NI, 12602 si 12603.

H#CIL, 11, 1421610,

25 D. Tudor, Gh. Poenaru Bordea, Cr. M. Vlidescu, Arutela I—I/, p. 38
(13}, 4’
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Fig. 12. Planul castrulur de la Copdceni (Praetorium). dupd olonic.

Fig. 13. Planul castrului de la Titesti, dupd Polonic.

 Ceb.nam de la Titegti{ *Acges
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Fig. 11. Incinta sudicd a castrului de la Rdddcinesti cu pintenii interiori.
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Résumé

Nous présentons ci-devant les nouvelles recherches organisées dans le
périmétre des fouilles archéologiques antérieures entreprises aux camps
entourant la montagne de Cozia, par Gr. G. Tocilescu et P. Polonic entre
1891—1894, fouilles qui malgré leur valeur incontestable étaient pourtant
incomplétes.

Sans regarder en détail les résultats de la campagne des fouilles de
Arutela de 1967—1970 et de Radacinesti de 1971, nous insistons seulement
sur le systeme de fortification propres a la zone.

Le systéeme de construction des camps contournant le massif de Cozia
présente la construction de l|'enceinte, faite avec de grosses pierres liées
avec du mortier. L'enceinte est munie aux coins de tours intérieures demi
circulaires et de tours carrées a la porte praetoria et decumana.

L'élement le plus spécifique de ce systéeme est donné par les éperons
placés a l'intérieur pérpendiculairement sur la muraille d'enceinte et faisant
corps avec celle-ci.

Le role de ces éperons est de souteni? les poutres du chemin de ronde
realisé ainsi par l|'agger, dont la fonction est supprimée dans cette situa-
tion. Entre les éperons se créeait de |'espace qui pouvait étre utile a
I'occasion.

A la fin de la description technique de chaque camp séparément, nous
en avons synthétisé les éléments de ressemblance et de différence, c'est
4 dire Arutela et Praetorium d'un c6té et Radacinesti et Titesti de 'autre.

Nous affirmons par la que Hadrian est le créateur du /imes dans cette
zone, nous essayons d'établir le systéme des voies autour du massif de Cozia
et — a lafin de cet ouvrage — nous nous arrétons sur les troupes qui ont
construit ces fortifications, a savoir: Suri sagittari, Arutela en 137—138
n. ére (ou campa une vexillatio de cohors | Hispanorum veterana quingenaria
equitata) et Raddcinesti, et, numerus burgariorum et veredariorum, Prae-
torium (Copaceni).

Etant donné que les remarques pour les camps d' Arutela et de Radacinesti
s'appuient sur nos propres fouilles, et que les remarques sur les camps
de Copdceni et Titestt ont été faites d'aprés les anciennes descriptions,
nous espérons que la continuation des fouilles dans ces deux derniéres
localités éclairciront le probléeme de ce si intéressant segment du limes
Alutanus.
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