BISERICA VECHE DIN PIATRA, iN RUINA, DE LA VOLOVAT
(judetul Suceava). NOI OBSERVATII SI CERCETARI®

Ruinele bisericii vechi, din piatrd, de la Volovit
au fost descoperite si cercetate arheologic intre anii
1969-1973, iar publicarea rezultatelor sdpéturilor s-
arealizat aproape cu zece ani mai tarziu, in anul 1981,
de cdtre autorul descoperirii, cercetitorul Alexandru
Artimon'. Incad de la comunicarea stiintifici a
cercetdrii, descoperirea a produs vii discutii in lumea
istoricilor / arheologilor, a istoricilor de artd g1 a
arhitectilor, dar, dupd publicare, putine au fost
comentariile scrise asupra monumentului?.

Biserica, pastratd la nivelul fundatiilor, este de
tip triconc gi, dupd spusele cercetdtorului, a
reprezentat prima constructie ridicatd pe locul
respectiv, nici un mormant din cele dezvelite in jurul
temeliei bisericii nefiind tdiat de santurile de fundatie’.
Datarea oferitd de situatia arheologicd incadreazi
biserica in a doua jumitate a secolului al XIV-lea, pe
baza unor rare fragmente ceramice, cercei $i buciti
de mortar, precum si tip de cdrdmizi [subl. ns.
Gh.S.], asemdndtoare celor descoperite in umplutura
casei domnesti de la Suceava sau in sdpéturile de la
Radauti?.

in zona cercetati s-au gdsit si ,unele
materiale care dateazd din secolul al XIII-lea” ca
si din ,prima jumditate a secolului al XIV-lea,
mdarturii despre existenta la Volovit a unei vietuiri
anterioare activitdtii primilor constructori’, iar in
stratul arabil actual au fost relevate ,,fragmente
ceramice, fragmente de cdrdmizi, piatrd si
numeroase buciti de mortar din secolul al XV-lea,
probabil din perioada demolirii bisericii”>.

Datele istorice asupra Volovidtului si a
monumentelor sale sunt relativ putine i sumare pentru
perioada care ne intereseazd, a veacurilor XIV gi XV.
Cele mai vechi date, provenite din traditia culeasd de
la Neculce, se referd la construirea unei bisericii de
lemn (posibil ¢.1353) de cédtre Dragos Descilecidtorul
(c.1347-c.1354), la Volovit, unde ctitorul ar fi fost
inmormantat, bisericd dusd mai tarziu (pe la 1490),
de citre Stefan cel Mare, la Putna. Pe locul ei, acelagi
Stefan va ridica, in 1500-1502, biserica de piatrd cu
hramul Iniltarea Sfintei Cruci.

Prima atestare documentari a localitdtii o avem
la 28 iunie 1401, dati la care actul lui Alexandru cel
Bun era intdrit i de credinta ,,panului Giurgiu de la
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Vilhovet”, el fiind mentionat si in alte doud acte din
7 ianuarie 1403 si | august 1403°.

O importantd mentiune documentard in care
apare Volovitul este ficutd tot intr-un act emis de
Alexandru cel Bun, la 13 decembrie 1421, prin care
domnul dédruieste la despdrtenie, fostei sale sotii
Rimgailla, pe timpul vietii ei, targul Siret si Volhovitul,
cu toate bunurile apartinitoare, ceea ce probeazi ci,
la o datd incd necunoscutd — ante 1421 -, domeniul
Volovitului devine proprietate domneascd. Tot ca
proprietate domneascd, localitatea apare mentionatd
si printr-un act al lui Iliag I, 1a 22 mai 1443, prin care
voievodul acordd panului Didrih Buceatki dreptul de
stdpanire asupra domeniului, pand la achitarea unei
sume pe care o imprumutase de la acesta, ca §i printr-
un alt act, de la Petru Aron, prin care domnul intdregte
stdpanirea mamei sale, Cenaghina Maria, asupra
Volovitului (la 1 octombrie 1455)7.

in ceea ce priveste existenta unor bisericii la
Volovit, stirea ne este datd de documentul din 15
martie 1490, prin care Stefan cel Mare intdreste
Episcopiei din Raddduti autoritatea (,,care au fost date
de bunicul nostru Alexandru voievod™) asupra unui
numdr de 50 de biserici, intre care una cu popd, la
Vilhovit si o alta, cu popd, pe Valhovit® [subl.ns.
Gh. S.].

Dacd prin aceastd descoperire i confirmare a
existentei unei a doua bisericii la Volovit (dupé cea,
incontestabild, din lemn, a lui Dragog, pe locul cdreia
— suprapunand amplasamentul celei vechi sau imediat
aldturi — a ridicat Stefan cel Mare biserica Sfintei
Cruci) Al. Artimon sugereazd cd s-au epuizat
posibilititile de situare a bisericilor mentionate de
documente la si pe raul Volovit, problema totusi, se
pare, cd ar mai avea o solutionare.

Mai intai, cele doud bisericii astdzi cunoscute,
aflate la o distantd de cca. 70 m una de cealaltd, se
gidsesc de o parte si cealaltd a unui pardu minuscul -
astdzi deviat, ce se numegte Harbovit (Fig.1 si 2).
Raul Volovit® - care, bdnuim, nu gi-a schimbat nici
numele din vechime, nici cursul - se afld situat paralel
cu Harbovitul, dar la cca. 275 m mai la sud.

Este de presupus, in acest caz, cd biserica de
la Volovit, ,,cu popd”, ar trebui si fie cea din piatri,
si cd, in primul sfert al secolului al XV-lea, cea din
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lemn, la 50-80 de ani de la ridicare, in opozitie cu
cea din piatrd, si-a pierdut din importantd, astfel ca,
de ambele, sd aibe grijd un singur preot, datid fiind
vecinidtatea lor.

Pe raul Volovit, la o distantd, sd spunem,
semnificativd fatd de cele doud astdzi cunoscute,
credem cd ar fi de asteptat sd se gdscascd o a treia
biserici, cea de a doua mentionatd in discutatul act.
Aceasta cu atat mai mult cu cat, se pare, In aceasti
zond au fost semnalate — gi chiar si Al. Artimon
mdrturiseste, fard a preciza locul - urme ce indica
prezenta unei curtii boieresti'’, sau poate, chiar
domnesti, dacd ne gandim la schimbarea proprietitii
in timpul domniei lui Alexandru cel Bun.

Cat despre datarea bisericii, in opinia
descoperitorului, “ca ipotezd de lucru, tinand de
descoperirile efectuate la acest moment si
comparandu-le cu alte monumente din aceastdi
perioadd "[a doua jumditate a secolului al XIV-lea,
nota ns. Gh. S.| si cu acelasi tip de plan...,, se
considerd cd aceasta “a fost ridicatd in vremea
domnitorului Petru I Musat™""

Cu toate cd dovezile arheologice, cunoscute
pand acum, nu sunt foarte consistente, aproape toti
cei care au comentat pozitia bisericii de piatrd de la
Volovit, din punct de vedere istoric sau arhitectural,
si-au Tnsugit aceastd datare, exceptie facand Costica
Asdvoaie, care, fdrd nici un alt argument, are pirerea
cd monumentul ar fi fost ctitorit abia in vremea lui
Alexandru cel Bun'? .

In ceea ce priveste persoana ctitorului, pirerea
cd acesta a fost un feudal local a fost sustinutd si de
Stefan S. Gorovei, distinsul cercetdtor al istoriei
inceputurilor Moldovei intdrind cd presupunerea nu
numai cd este “absolut plauzibild, ci chiar singura
plauzibild” i cd biserica a fost ridicatd ,, dupd toate
probabilititile, de Giurgiu de Volovat (Giurgiu
Volhvetchi)”".

In urmi cu citiva ani, la sesizarea si initiativa
unor membri ai Comisiei Nationale a Monumentelor
Istorice'!, Directia de culturd a judetului Suceava si-
a propus efectuarea unor lucridri de punere in valoare
a ruinelor bisericii de piatrd de la Volovit, autorul
acestor randuri fiind solicitat sd facd o evaluare
prealabild financiard a acestui efort, odatd cu un
proicct de consolidare a ruinelor. La o mai atentd
analizd a materialului publicat, in special a celui
ilustrativ, s-a observat, atat cat se putea vedea din
fotografiile nu tocmai clar tipdrite, o diferenti intre
plan si fotografii (Fig. 3, 4, 5, 6). Mai intai, se putca
vedea cd pozitia urmei rectangulare a (piciorului)
mesei altarului nu apdrea ca in plan si in sectiunea I1
(Fig. 7), in mijlocul absidei altarului, ci, in fotografii,
pe linia pilastrilor de rdsdrit ce mirginesc absidele
laterale, in mijlocul absidei de est lipsind urme de
ziddrie. O altd intrebare se ridica observand expresia
tehnicd de zidire a bisericii pe zona altarului, naosului
si a zidurilor de nord, est si sud ale pronaosului, prin
modul de pozitionare, pe un orizont foarte clar marcat
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Fig. 1. Satul Volovit cu pozitia biseriricii Sf.Cruce (1500-
1502) (1) si aruinelor bisericii vechi (sf.sec. XIV) (2)

£Z 5 f.(z 20m

Fig.2. Amplasamentul celor douad biserici, apud
Al Artimon (1981)

de un fel de lespezi de piatrd, a arméturilor din lemn,
cu ziddria despdrtitoare dintre ele. (Fig. 4 si 5)

Aceasta pirea sd difere total de tipul de zidérie
al peretelui de vest al pronaosului, cu cele doud pile
angajate, zond specificatd in text a fi fost nelegati de
zidurile longitudinale, dar construita intr-o acecasi fazi
unicd de constructie'. (Fig. 6)

In toamna anului 2004, au fost declansate, de
urgentd, lucrdri de decopertare a traseului zidurilor
bisericii, pentru reidentificarea pozitiei exacte a
monumentului §i a observirii directe a stdrii de
conservare, in vederea realizdrii proiectului amintit mai
sus.

Decopertarea a fost realizatd, conform
dispozitiilor, de cdtre Complexul Muzeal Bucovina, din
Suceava'®, ruinele fiind apoi protejate in asteptarea
lucrdrilor de conservare si punere in valoare. Cu
accastd ocazie s-a observat o coincidentd aproape
perfectd a dimensiunilor generale ale bisericii (Fig.8)
cu cele publicate de Al. Artimon, dar i faptul cd zidul
de vest al pronaosului, solidar cu cei doi piloni angajati
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ai sdi, nu se leagd de zidurile longitudinale de nord si
sud ale bisericii, avand, ins#, o altd configuratie de
adosare (Fig. 9, 10 si 11) si 0o adancime de fundare,
mai mare cu cca. 10-20 cm fatd de zidurile
longitudinale. Mai mult decat atat, cele doud pile
dinspre rdsdrit ale pronaosului nu sunt tesute de zidul
de vest al naosului, ci adosate si lucrate in aceeasi
tehnicd de constructie ca si cele estice, tot atat de
putin ingrijit. (Fig. 12)

O a doua observatie, incd mai importantd in
contextul descoperirii, a fost aceea a existentei, atat

Fig. 4. Vedere dinspre est a ruinelor, apud, Al. Artimon
(1981)

My

Fig.3. Planul general al sapaturildr, apud Al. Artimon (1981)

Fig.6. Vedere dinspre nord a pronaosului, apud Al. Artimon

(1981)
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Fig.7. Profilul peretelui de nord al sectiunii I1, apud Al. Artimon (1981)
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Fig. 8. Planul ruinelor bisericii
vechi (releveu Florin Hiu, 2004)
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Fig. 10. Coltul de nord-vest al bisericii. Vedere din
interior (foto Florin Hau)

w

Fig. 9. Coltul de nord-vest al bisericii. Vedere din Fig. 11. Coltul de sud-vest al bisericii . Vedere din
exterior (foto Florin Hau, 2004) exterior (foto Florin Hau)
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Fig.12. Adosarea pilelor de est ale pronaosului la
ziddria naosului (foto Florin Hau)

Fig.13. Imaginea pilonului median la decopertarea din
2004 (foto Florin Hiu)

Fig.14. Vederea bisericii dupd decopertarea din2004, cu evidentierea prin jaloane a pilonului median si a
piciorului mesei altarului (foto-montaj Viorel Blinaru)
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a fundatiei mesei altarului (anterior marcatd numai in
sectiunca arheologicd prezentatd de Al. Artimon ), cat
si a unui pilon aflat pe aliniamentul pilastrilor ce
flancheazi la est absidele laterale (care se observa
numai in fotografii), (Fig. 13 si 14) a cdrui fundatie
pastratd partial are o formd quasipdtratd, cu latura de
0,80 m si adancimea tédlpii la cca. 0,20 m mai sus decat
fundatia zidurilor exterioare, pozitia lui fiind excentricd
fatd de axul longitudinal al bisericii, cu cca. 0,20 cm
spre nord'’.

La cele doud observatii de mai sus, mai
addugdm una personald, referitoare la un amanunt
surprins in privinta tehnicii de executie a armiturilor
din lemn, pozitionate la cca.0,50 m deasupra tédlpii
fundatiilor (cu exceptia zidurilor specificate ca adosate
— zidul de vest gi cei patru piloni ai pronaosului), si
anume cd armiturile au sectiunea de 25-30 x 8-10 ¢cm
(caracteristicd debitdrii lemnului in forma de ,,dulapi”
sinu de ,barne”, adicd ajungand la cca. 20-25 x 20-
25 cm, asa cum au fost surprinse in aproape toate
cazurile de constructii medievale) si urmaresc directia

zidurilor: nord-sud, la zidul dintre naos si pronaos i
est-vest la zidurile longitudinale, inclusiv in zona
absidelor laterale' (pentru zona absidei de est nu s-
au putut face observatii intrucat nu au mai putut fi
surprinse urmele armiturilor).

in zona de nord-est a naosului — si singurul loc
unde s-a observat acest lucru pand in prezent — zidaria
dintre elementele de lemn nu este legatd direct de
platforma din lespezi, ci este asezatd pe un strat
subtire de pimant, de cca. | cm, ceea ce sugereazi o
intrerupere partiald a lucrului dupi realizarea orizontului
mentionat. (Fig. 15si 16). Pe latura opusi, de sud, ca si pe
restul zidurilor, pietriria dintre arméaturi este perfect legate de
cel de dedesubt (Fig. 17 si 18). Pentru moment nu putem face

o legiturd intre pauza de lucru surprinsi gi cea care poate fi |

legatd de intreruperea lucrului pe perioada iernii, de exemplu, si
solutia constructivi diferitd din zona pronaouslui unde, la aceeasi
cotd, nu existd armaturi din lemn, dar nici nu se obsrevid urmele
vreunui nivel de intrerupere.

Din cercetarea monumentului, in conditiile
observatiilor enumerate — avand, astidzi, in plus, si date

Fig.15.Zona de nord-est a naosului . Vedere
exterioard (foto Florin Hiu 2004)

Fig.16. Zona de nord-est a naosului . Vedre
interioard (foto Florin Hau 2004)

Fig. 17. Zona de sud-est a naosului. Sondaj la
fundatic (foto Florin Hiu 2004)

Fig. 18. Zona de sud-est a naosului. Martor de zidarie
unitard (foto Florin Hau 2004)
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asupra tehnicii de constructie utilizatd -, credem ca
putem emite cateva ipoteze de lucru asupra edificirii
bisericii de piatrd de la Volovit, mult mai nuantate,
unele din ele chiar punand intr-o cu totul altd lumind
tipologia monumentelor de cult din Moldova pentru a
doua jumdtate a secolului al XIV-lea. Desigur,
epuizarea, incd asteptatd, a cercetdrilor arheologice,
ce va fi declangatd de viitoarele lucréri de conservare
amonumentului, precum si aprofundarea observatiilor
de naturd constructiv—tehnicd a edificiului, vor aduce
incd mai multe clarificéri i, in consecintd, concluzii
mai bine justificate.

In acest stadiu al cercetirii, s-ar putea contura
urmitoarele ipoteze :

1. Biserica, al cdrei comanditar este un feudal
local — foarte probabil ,, panul Giurgiu de la
Vilhovait™, - a fost conceputd a fi ridicatd in
stilul bizantin, caracterizat prin adoptarea unei
structuri de tip triconc. (Ar fi interesant de
stiut, in cazul, sustinem, foarte posibil, al unei
»a treia” biserici la Volovit, al tipului de
bisericd ales pentru acel edificiu). Despre tipul
triconc, la sfargitul secolului al XIV-lea, se
poate spune (astdzi) cid este frecvent utilizat
in Moldova, fiind cunoscute exemplele, pe
langd biserica Sfanta Treime din Siret, a celor
de la Vornicenii Mari — Tulova, Sfanta
Paraschiva din Roman si Humorul vechi®.

2. in timpul ridicdrii bisericii, folosind aceeasi sau
altd echipd de megteri (vezi si tehnica diferitad
de constructie adoptatd la corpul bisericii i,
respectiv, la pronaos), pentru a avea inclus in

clddire si un turn clopotnitd si, in nestiinta de a-1
adapta altfei in contextui tipuiui triconc, ctitorui
combind structura de bazi cu o structurd probabil
mai bine stdpanitd de cétre mesterii locali,
cunoscdtori ai stilului occidental. Dacid ne referim
strict la zona Moldovei, un exemplu de turn
clopotnitd, cunoscut a fi fost construit in spiritul
romanico-gotic, este biserica Sf. Dumitru (1) din
Suceava?®.

Prezenta pilei de pe linia pilagtrilor ce flancheazi
la rasdrit absidele laterale, marcand despértirea
dintre altar i naos, nu credem cé ar trebui privitd
ca o ciudidtenie. Iconostasul cu doud deschideri
este destul de frecvent intdlnit la lacasurile de lemn
(la bisericile mai vechi). La bisericile de piatra,
pentru aceeasi zond si perioadd, nu cunoastem,
pand in prezent, decat un unicat — ruinele bisericii
din Giulesti?' (com. Boroaia, jud. Suceava),
construitd, Tnsd pe tipul de bisericd—sald si avand
o structurd clar gotica (bolti pe nervuri incrucisate,
sprijinite pe un pilon central §i marcénd, cu un alt
pilon, despértirea dintre nava si altar).

Mai dificild de rezolvat este, insd, problema
functiunii acestui pilon, pentru care, in acest
moment, nu vedem rezolvarea decat in doud
variante (Fig. 19), ambele decurgand din ideca
generald cd structura navei bisericii era constituitd
dintr-o boltd cilindricd ce descdrca pe zidurile
longitudinale, avand ca intédririi arce dublou in
dreptul pilagtrilor ce incadrau absidele laterale. In
dreptul absidei altarului, probabil exista un arc,
amplasat la o cotd inferioard arcelor dublou, arc

Fig. 19. Perspectivd axonometricd reconstituitd a zonei naos-altar.
V1. varianta iconostas de indltime medie;
V2 . pilon pe toatd Tndltimea naosului
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ce mirginea conca (semicalota) altarului.

In cazul in care pilonul din ax ar fi urcat
pand spre cheia arcului dublou (Fig. 19,v.2),
sub acesta ar mai fi trebuit s fie construite doud
arce independente, sprijinind din lateral pe pilon,
pentru a marca cele doud deschideri spre altar,
iar intre cele doud arce si cel dublou, spatiul
trebuia inchis cu o zidarie. O astfel de solutie,
dacd ar fi existat, ar fi fost deosebit de dificil
de executat §i pare, oricum, improbabild pentru
epoca edificdrii i capacitatea tehnicd a vremii*.

Cea de a doua variantd, mult mai plauzibilad
(Fig. 19, v.1), considerdm cid a fost acea ci,
din dorinta de a avea un iconostas de zid, cu o
indltime medie, care sd permitid vederea boltii
altarului, megterului i-a fost mai usor sd il rezolve
realizdnd doud deschideri, in loc de trei, obligate
a fi mult mai inguste (la o deschidere totald de
cca. 5,25m). Tot in acest caz, ar fi de considerat
improbabil ca pilonul si fi folosit, impreund cu
arcele corespunzitoare, drept schelet de
rezistentd pentru un iconostas din lemn (ce s-ar
fi sustinut singur, fard a necesita o structurd
suplimentard, atat de dificil de a fi adaptati la
boltirea, altfel simpld, a navei).

Prin observatiile ce am reusit s le facem gi sé
le prezentdm in acest studiu asupra arhitecturii si
tehnicii bisericii vechi, de piatrd, de la Volovit, suntem
convingi cd putem contribui la formularea unor
concluzii, care sd intdreascd incd fragila opinie a
descoperitorului monumentului, insusitd, de altfel, gi
de alti cercetdtori, cd biserica se inscrie intre
constructiile edificate in a doua jumatate a secolului
al XIV-lea.

Considerand, in continuare, Sfanta Treime (2)
din Siret drept cap de serie pentru bisericile de tip
triconc din Moldova, este vizibil cd intreaga
arhitecturd ecleziasticd trece printr-o perioadd de
cdutdri, cu renuntéri, ca in cazul Siret (1), sau rezolviri
mai putin curate, ca in cazul de fatd, de la Volovit.
Credem cid abia cu exemplul de la Humorul vechi,
tipul triconc marcheazi o formuld inchegatd, bisericile
de la Moldovita veche si, cea mai nou descoperitd,
de la Nemirceni, proband, fird nici un dubiu,
adaptarea definitivid a stilului bizantin in Moldova, la
hotarul dintre cele doud secole, al XIV-lea si cel
urmadtor.

Tot pentru aceastd perioadd, se poate sustine
cd dorinta de a se ridica din ce in ce mai multe bisericii
de rit ortodox, sau/gi romano-catolic, cu alte cuvinte
comanda sociald, a determinat aparitia mai multor
echipe de mesteri in teritoriu si, implicit, prin lucrdri,
si acumularea unor cunostinte tehnice, capabile sa
sustind realizarea unor tipuri variate de structuri.
Printr-o limpezire vizibild in privinta conceptului
constructiv, in perioada urméitoare, a primelor decenii
ale secolului al XV-lea, i in pofida hiatusului
constructiv de la jumitatea aceluiagi veac, aceleasi
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tipuri structurale se vor mentine §i vor forma baza
creatoare, inclusiv pentru epoca de varf a arhitecturii
moldovenesti — epoca lui Stefan cel Mare.

Note:

* Prezentul studiu a ficut obiectul unei comunicirii
publice, intr-o form# mai concentratd, la Simpozionul
»-Monumentul — traditie si viitor”, editia VII, lagi, 10-
12.10.2005, sub titlul Cercetdiri de arhitecturda la
biserica veche de la Volovait (judetul Suceava).

""Al. Artimon, Cdteva consideratii istorico-
arheologice asupra bisericii din secolul al XIV-lea,
descoperitia la Volovat (judetul Suceava), in SCIVA,
tom 32, 3, 1981, p. 383-405. Este de mentionat ci
semnalarea 1n scris a bisericii in ruind de la Volovit
este fdcutd, anterior publicatiei mentionate mai sus,
de citre Vasile Drigut in Dictionar enciclopedic
de artid medievala romdneascd (1), Bucuregti, 1976,
sub vocea Voloviit.

? Vezi Stefan S. Gorovei, Recenzie la ,, Cdteva
consideratii istorice-arheologice asupra bisericii
din secolul al XIV-lea, descoperitd la Volovil™, in
AllA lasi, tom XIX, 1982, p. 792; Cr. Moisescu,
Interferente si sinteze stilistice la inceputurile
arhitecturii ecleziale moldovenesti (sec. XIV-XV),
in Ars Transsilvaniae, tom 111, 1993, p. 5-40, text
reluat si amplificat in Arhitectura romdaneascda veche,
I, Bucuresti, 2001 , p. 156-157 (in continuare
SArhitetcura ....”); Lia Bitrina, Adrian Bitrina,
Contributia arheologice la
cunoasterea arhitetcurii ecleziale din Moldova in
secolele XIV-XV, in SCIVA, tom 45, 2, 1994, p. 150;
Costicd Asidvoaie, Obsrevatii privind fundatiile de
biserica descoperite la Volovit (jud. Suceava), in
Cercetari Istorice, lagi, tom XVI, 1997, p. 5-14.

3 Al. Artimon, op .cit. , p. 386-387

*Ibidem, p. 388

S Ibidem.

® Apud Al. Artimon, op .cit., p. 383. Atat Lia
Batrina si Adrian Bétrina, op .cit., p. 150, cat si Cr.
Moisescu, Arhitetcura ..., p. 156, 1l considerd pe
Giurgiu Volhovski (de la Volovit) drept ctitorul
bisericii nou descoperite.

" Apud Al. Artimon, op .cit., p. 383-384; pr.
Dumitru Valenciuc, Volovdtul si locuitorii sdi,
Suceava, 2000, p. 10 gi pr. Dumitru Valenciuc,
Constantin  Emil Ursu, Volovdt. Pasi prin istorie,
Suceava, 2002, p. 9.

8 DRH, A. Moldova, vol. 111, nr. 73, Bucuresti,
1980, p. 138.

? La Al. Artimon, op. cit., in fig. 1, ce infitiseazi
amplasamentul celor doud biserici, paraul ce le
desparte este notat gresit ,,Volovar™.

" Ibidem, p. 403.

" Ibidem.

12 Vezi supra nota nr. 2. In privinta observatiilor

cercetdarilor
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generale critice ale domnului Costicd Asdvoaie,
pidrerile ar trebui nuantate, pdstrand si o minima
prudentd necesard: 1) materialele arheologice giisite
nu exclud i datarea pentru sfarsitul secolului al
XIV-lea (in ceea ce priveste metoda de cercetare
reprogatd autorului descoperirii gi interpretarea
stratigraficd, nu avem calitatea de a ne pronunta,
desi, la randul nostru, suntem convingi cd nivelul
de constructie, pozitionat in profil la interiorul
bisericii, nu poate fi decat cel de demolare a
bisericii, iar cdrdmizile (cate ? unde stdteau ?)
gisite de Al. Artimon (op. cit., p. 388), fird o
dovadd clard stratigraficd, nu pot dovedi mare
lucru ); 2) pentru sfarsitul secolului al XIV-lea, din
fericire, astdzi se mai cunosc cateva exemple de
bisericii apartinand tipului triconc, precum biserica
de la Tulova — Vronicenii Mari, apud M.D. Matei,
Em. I Emandi, O ctitorie din secolul al XIV-lea a
Vornicului Oand de la Tulova, in SCIA-AP, tom
32, 1985, p. 3-13; biserica Sf. Paraschiva din
Roman, apud Vasile Ursachi, George Hanceanu,
Episcopia Romanului, in Cronica cercetirilor
arheologice din Romdnia. Campania 2003, Cluj-
Napoca, 20-29 mai 2004, Bucuresti, 2004, p. 260;
credem i noi, ca foarte probabild, si biserica
Humorul Vechi; pentru ultima - aceeasi opinie la
Lia Batrina, Adrian Batrina, op .cit., p. 150.

13 §t. S. Gorovei, op. cit., p. 792.

" Credem cd, mentiondnd numele distinselor
colege Voica Puscasu si Tereza Sinigalia, nu facem
decat si contribuim la completarea ,pagilor” din
istoria Volovatului.

'S Al. Artimon, op .cit., p. 392 si fig.3, 4, 6, 7 si

' Apud Florin Hdu, Emil Ursu, Viorel Bldnaru,
Biserica veche (sec. XIV) — Volovdt, jud.Suceava
, in Cronica cercetdarilor arheologice din

Résumé

Le nouveau mis-au-jour des ruines de 1’¢glise en
pierre de Volovit a facilité des nouvelles obser-
vations concernant tant le plan du monument que
la technique de construction des fondements des
murs, conservés. En dehors de nouvelles inter-
prétations et de corrections des informations
dé¢ja connues concernant 1’histoire de la localité
etde I’église, 1"auteur de I’ étude considére qu’il
sera possible d’apporter des arguments supplé-

Romdnia. Campania 2004. Mangalia, 26-28 mai 2005,
Bucuresti, 2005, p. 409-411.

7 Ibidem, p. 410.

" Un exemplu de astfel de fundtaii, la care s-a
observat pe apropae toatd suprafata pozitionarca
armiturilor de lemn 1n sensul lungimii zidurilor chiar si
in zona absidelor, este ruina primei bisericii a lui Petru
Rareg (dupd alti autori, a lui Stefan cel Mare) de la Sf.
Dumitru din Suceava , ¢f. M.D. Matei, Al. Ridulescu,
Al. Artimon, Bisericiile de piatrd de la Sf. Dumitru
din Suceava, in SCIV, tom 20, 4, 1969, fig. | si 2.

" Vezi supra nota nr.12.

"' Vezi M. D. Matei, AL. Ridulescu, Al. Artimon, op
.cit. O propunere de reconstituire volumetricid a bisericii
de la Volovat, foarte corectd in principiu (desigur,
raportatd la datele publicate in 1981), o gdsim la Cr.
Moisescu, Arhitectura ....... , p. 156-157, fig. 184, cu
mentiunea cd, In ceea ce priveste turnul-clopotnita,
suntem de pidrere cd, intre cele patru pile, trebuie si fi
existat arce pe ambele directii, deci §i in sens
transversal, iar deasupra parterului, credem cd a existat
incd un nivel, astfel incat camera clopotelor sd se ridice
consistent deasupra sarpantei navei. Insigi miarimea
fundatiilor turnului parcd sugereazi acest lucru.

2! Lia Batrina, Adrian Bitrina, lon Vidtimanu, St.
Scorteanu, Ansamblul resedintei feudale de la
Giulesti, judetul Suceava, in Muzeul National de
Istorie. Cercetdri arheologice, VI, Bucuresti, 1983. O
reconstituire ipoteticd axonometricd a bisericii se gdseste
la Cr. Moisescu, Arhitetcura ..., p. 155, fig. 180.

** Credem cd tot cauza necunoasterii sau neintelegerii
problemelor tehnice specifice planului triconc, nou
acceptat in Moldova, ivite cu ocazia ridicdrii bisericii
Sfanta Treime (1) din Siret, s-a ajuns, pe parcursul
lucrdrilor, la simplificarea solutiei, in varianta existenta
astizi.

mentaires, d’ordre architectural et technique, en fa-
veur du maintien de la datation dans la seconde moi-
ti¢ du XIVeme siecle. La conclusion principale con-
cerne le fait que cette époque s’avere étre 1’une ca-
ractérisée par les expériences menées a adapter aux
types structuraux de facture occidentale les comman-
dements du culte orthodoxe et, en méme temps, par
I’adoption et ’identification avec le type structural
byzantin, représenté par la structure du triconque.
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