NOTE

ORGANIZAREA LIMESULUI DUNAREAN IN PROVINCIA MOESIA

Stabilirea principalelor etape de fixare a unor corpuri
militare permanente de-a lungul Dunarii de Jos, conse-
cinta a cuceririi teritoriului viitoarei provincii Moesia de
catre romani, a reprezentat si constituie inca obiect de
studiu al istoricilor roméani si straini.

In problema organizarii limesului de la Dundrea In-
ferioara, lucrarile lui Bogdan Filov! si ale profesorului
Boris Gerov?, la care se adauga si cele ale altor cerce-
tatori cu privire la trupele auxiliare?, oferd imaginea
aproape completd a istoriei militare moesice.

Sapédturile arheologice intreprinse in unele castre de
legiuni ca Singidunum? Ratiaria®, Oescus®, Novae’, Du-
rostorum® si Troesmis? au scos la lumina foarte pufine
marturii care sa contribuie la limpezirea multiplelor pro-
bleme legate de constituirea limesului, si in special a
celor referitoare la epoca delimitatd de domniile lui
Augustus si Traian.

Cucerirea propriu-zisi a Moesie a fost precedatd de
unele actiuni militare ale caror rezultate au contribut la
incorporarea pamintului moesic in cadrul statului roman.
Prima campanie care a afectat coasta vest-ponticd este
celebra expeditie a lui Marcus Terentius Varro Lucul-

1 Bogdan Tilov, Die [Legionen der Provinz Moesia von Augustus
bis aunf Diocletian, ,Klio“, Sechstes Beihelt, Leipzig, 1906, Trebuie
mentionat ¢i in problema istoricului i a deplasirii legiunilor a V-a
Macedonica, a VII-a Claudia si I-a Ttalica, trupe ce au stajionat in
Moesia §i apoi au participat la rizboaicle cu dacii, o contribujie d o-
sebit de valoroasi este lucrarea d: doctorat a Victoriej Vaschide,
Histoire de la conquéte romaine de la Dacie et des corps d’armée qui y
ont pris part, Paris, 1903, care stabileste pentru legiunile citate (v,
pp. 92-—95; 122—123 i 145—149) date foarte aproplate de cele ale
lui B. Filov; pentru istoricul legiunilor autoarea citatd aduce o docu-
mentare foarte bogatd, care in majoritate s: regiaseste In lucrarea isto-
ricului  bulgar.

2 Boris Gerov, La romanisation entre le Danube et les Balkans,
I—II, in ,Annales de D'Université de Sofia“, XLV, 1949 si XLVII,
1953; idem Nouwvelles données sur le début de Pbistoive d’Oescus, in
JRevue de Philologie“, II, 1950, pp. 146—151; idem, Epigraphische
Beitrage zur Geschichte des Mésischen Limes in vorclandischer Zeit, in
»Acta Antiqua Academia Scientiarum Hungaricae“, XV, fasc, 1—4, Buda-
pesta, 1967, pp. 85—105.

3 W. Wagner, Die Dislokation der Romischen Auxiliarformationen
in den Provinzen Noricum, Pannonien, Moesien und Dakien von Augus-
tus bis Gallienus, Berlin, 1938 (pentru luptele privitoare doar la Moesia,
vezi, pp. 242.—244, pentru alae, si pp. 256—262, pentru cohorte);
K. Kraft, Zwr Rekruticrung der Alen wund Kohorten am Rhbein und
Donau, Berna, 1951, p. 37, 47, 155. 172—173; R. Saxer, Untersuchungen

zu den Vexilationen der Romischen Kaiserbeeres won  Augustus  bis
Diocletian, Koln-Graz, 1967. C. Cichorius, ,RE®, sv. ala, i cobors. 1a
aceastd  bibliografie selectivd mai addugam contribugia Iui . Nessel-

hauf care a strins in ,,CILY, XVI, nr. 22; 28; 37; 39; 41; 44; 45, 46;49;
50; 54; 58; 78; 83; 111 si 114, diplomele militare ale celor doud
Moesii.

4 D, Garalanin, ArbeoloSki Spomeniki Boegradu i pkolni, in Godin-
jaka Muzeja Grada Beograda, I, 1951, pp. 59—66.

5 V. Velkov, Iz istorii nijnedunaiskogo limes v konte I veka nasi
eri, 'n ,,Vestnik drevnei istorii, 1961, 2, p. 69 si Ratiaria eine Romi-
sche Stadt in Bulgaria, Sofia, 1966, p. 3—29.

6 Th. Ivanov, OESCUS, im Lichte der letzten archieologischen
Untersuchungen, in ,Arch. Tunde in Bulgarien“, Sofia, 1957, p. 3;
Zlatka Frova, Briques et tuiles a estampilless &’ Ulpia Oescus, in

oLatomus®, XVIII, 1959, pp. 640—652; D. Dimitrov, La Bulgarie, pays
de civilisation ancienne, Sofia, 1961, Pentru datele privind colonia Ulpia
Qescus, vezi capitolul La Mésie et la Thrace a Uépoque de la domination
romaine, p. 25—30,

7K. Majevski,  Archeologhiceskie isledovania zapadnovo sektora
Nove, Sapaturile din 1960 §i 1961 in ,Izvestiia“, XXVI, p. 129; ,Iz-
vestiia® XXVIII, pp. 31—62, pentru sapaturile din 1963; , Izvestiia®,
XXIX, pp. 83—98, pentru sipaturile din 1964; ,Izvestia®, XXX, pp.
59—74, pentru sapaturile din 1965.

8 V. Pirvan, Municipium Aurelium Durostorum, in ,Rivista di
Filologia“, N.S., II, 1924, fasc. III, pp. 307—340; E. Bujor, Cu privire
la unele monumente de la Durostorum, ,SCIV®, XI, 1, 1960, p. 149—
1515 Altarul veteranilor d'n Leg. XI-a Claudia (pp. 141—144) dateazd
din 167 e.n., vezi §i V. Parvan, op. cit., p. 317.

% G. Tocilescu, Monumentele epigrafice si sculturali ale Muzeului
National de Antichitagi, Bucuresti, 1902 (istoricul sapaturilor, la pp. 72—
78; la pp. 319—372 publica gtampile de cdramizi). Pentru valorificarea
tuturor documentelor privind Troesmis-ul, v. Istoria Romdaniei, 1, 1960,
p. 485, 487--489,
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lus®™ din anul 72/71 i.e.n., soldati cu transformarea fos-
telor colonii grecesti in aliate ale Republicii'’. Nu este
imposibil ca dupa plecarea lui Lucullus pe frontul din
Orient sa fi rdmas in cetat.le maritime unele trupe tem-
porare, care sa supravegheze buna-credinta fata de Roma
a fostilor aliati ai lui Mithridate VI Eupator, cel putin
pind la infringerea acestuia. Din ‘zvoarele literare antice
reiese ca expeditia lui Lucullus a atins doar zona pontica,
fara a ajunge pind la Dunare.

Cel care va cucer! teritoriul dintre mare si Istru este
proconsulul Macedoniei, Marcus Licinius Crassus, care
in anii 29/27 f.en., cu ajutorul regelui get Roles™ ,paci-
fica™ triburile gete si bastarne ostile Romei, in doud ex-
peditii deosebit de grele pentru generalul roman. Socotim
cd la aceasta data cetatile pontice, in pofida acfiunilor lui
C. Hybrida si Burebista 3, continuau a fi aliatele fidele
ale Romei, constituind in acelasi timp si baze de sprijin
pentru expansiunea romand spre Dundre. Din studiul
tuturor informatiilor pe care cercetatorul le are la dis-
pozitie nu poate reiesi cu limpezime intinderea teritoriului
cucerit de M. L. Crassus, de la moesi si geti. Indiferent
de marimea acestui pamint™ cucerit cu grele jertfe, vic-
torie pentru care lui M. L. Crassus i s-a decretat trium-
ful ,ex Thraecia et Geteis* ™. teritoriul nu este transfor-
mat imediat in provincie romana, ci probabil ci o parte
este subordonat unui comandament militar dependent de
proconsulul Macedoniei, iar cel denumit de izvoare ca
getic, s-ar putea sa fi fost incredintat lui Roles,
care primeste la Corint de la Augustus, titlul de ,,amic
st aliat” al imparatului'é; acest tinut va fi preluat apoi
de regatul clientelar odris, creatie artificiala a Romei.
Situatia juridica intermediara a teritoriului mentionat
dureaza pina in anul 46 e. n. cind regatul trac este des-
fiintat, iar provincia Moesia se extinde pina la Gurile
Dunérii 7.

Problemele cele mai dezbatute si nu pe deplin rezol-
vate sint in legaturd cu data stabilirii etapelor principale
de constituire a limesului de la Dunarea Inferioard, a
functiilor sale, precum si cauzelor care au obligat stdpini-
rea romand sa-1 adapteze la conditiile politice si geogra-
tice locale.

Studiul mai recent al cunoscutului cercetator bulgar
Velisarie Velkov, care face o trecere in revistd a princi-
palelor pozitii referitoare la inceputurile istoriei militare
romane de la Dunirea de Jos, reactualizeaza si isi insu-
seste unele teze mai vechi, ca cea a lui A. von Premer-
stein si a lui C. Patsch, care afirma ca pe locul acelui
.oppidum® cucerit de Marcus Licinius Crassus de la
moesi in anul 29/28 1. e. n. se va ridica viitoarea colonie

0 Referitor la campania lui Luculius se gasesc scurte fnsemnari in.
Sallustius, Historiarum veliquiae, TV, 18 si 1V, 19; Strabon, Geografia,
VII, 6, 1; T. Livius, Periochae, XCVII; Plinius Secundus, Naturalis
Historiae, XXXIV, 7, 39; TFlorus, Epitomae..., Bellum Thracicum,
I, 39/ III, 4/6. Liste singurul autor care spune ca ,Appius in Sarmates
usque pervenit, Lucullus ad terminum gentiwm Tanaian lacumque Maeo-
tin“, Appian, [livica, 30, 85; Eutropius, VI, 10; Festus, Breviarium, 9;
FEusebiu, Cronica, 234, 22, Ammianus Marcellinus, XXVII; 4, 11
Orosius, VI, 3. ]

D, M. Pippidi si D. Berciu, Din istoria Dobrogei, 1, Bucuresti,
1965, pp. 277—280.

2 Dio Cassius, LI, 26, 6.

13 Asupra datei cuceririi cetdtilor maritime vezi A. Petre, Cucerirea
oraselor pontice de citre Burebista, in ,Pontica®, IV, 1971, p. 97—104

14 Pirvan, in Getica, p. 85, apoi R. Vulpe, in Hist. Dob.,
p. 102 si D. M. Pippidi, D. Berciu, op. cit.,, p. 292 concentreazi ,rega-
tele conduse de Roles, Zyraxes i Dapyx doar pe teritoriul fostei pro-
vincii Scythia Minor. Desi nu se poate aduce nici o documentare pre
cisi cu privire la extinderea spre vest a teritoriului stapinit de Roles,
totusi se pot inregistra unele pozifii noi In aceastd problema (R. Vulpe,
Din istoria Dobrogei, 11, p. 33, nota 41).

5 D. M. Pippidi, op. cit., p. 293; la R. Vulpe, op.
apare sub forma ,,ex Thraechia et Geteis®.

% Dio.Cassius, LI, 24, 7.

7 Pentru toate aceste date vezi, Istoria Romdniei, 1, p. 482.

ek P 34

https://biblioteca-digitala.ro



/

< Y

f/y I Castrele legiumlor lo Dunires inferioari infre ami 6-107 en

LAGANE

SINGID(INUHPVIHINACIUH O0ESCUS {NECUNOSCUTY DURDSTARUN

COMANDA M. FILITAR] r
.

AL MOCBIED

RATIARIR TROESMI3

=15 en.

VROV, MOLGIA N
i Lea Vrac.

louY sevm.

5 -46 en
ieh wraatul ‘Ohuy

|
J

e Vhac, eVl avo. | tea, IV scyr

LeaV mac wee Vil ave.,

57/62

6%

rea VIl ave,

| aid

LeG VIl cLAUDIA

6‘//{,9

[69 |

} —
LeG. Vil clavoin I e Vil Ava, | Lea, il ““"ﬂ

L
LEGIUNEA VI FERRATA

I LEG U mac, Iucl ITALICA

46en ~86en

PROVINCIA MOESIA

arman
15

e M coavom |
&) | I

LoV uAle” LEG V MAC, lAm Iiravea

Taznanir nA

|n..v»unvm«{

]

|
|
|

86101

foi-fog_
1071[;4'|u..|v FLAVIA | LeaVI) m.urm" | Tu?l‘v‘.‘.:u T
e \__. - L

Lee Vil cluvnin

. S
G,V omac,

| moesia sup
| MCESIA INF.

(e X1 cavann
|

Fig. 2. Repartizarea legiunilor la Dundrea de jos, intre anii 6—107 e. n.

Ulpia Traiana Ratiaria 8. Oppidumul a fost organizat ime-
diat dupé anul 28 i.e.n. intr-o asezare de caracter militar,
un ,castellum®, acfiune urmati de ridicarea si a altor forti-
ficatii la Singidunum si Viminacium. Cercetatorul bulgar
considerd de asemenea cad Ratiaria al cirui nume moesic
ramine incd necunoscut, a fost principala ,statio“ danu-
biand a flotei care a participat la luptele impotriva
getilor nord-dundreni ce ocupaserd Aegyssusul si Troes-
misul. Recunoscind ci in prezent lipsesc dovezile arheo-
logice, si ca ipoteza sa emisd in legdturd cu castelele ro-
mane mentionate trebuie verificatd de descoperirile vii-
toare, V. Velkov rdmine totusi la pozitia cid primele ince-
puturi de organizare militard a frontierei dundrene se
plaseazi intre cele doua campanii ale lui M. L. Crassus.
O oarecare intensificare constructivid ar urma dupid ras-
coala pannonicd din anii 6—9 e. n., iar odatd cu infiinta-
rea provinciei Moesia, in anul 15 e. n., acest proces de
fortificare va fi larg dezvoltat, rdminind ca dupa aceea s&
fie perfectionat.

Mult mai amplu analizeaza principalele probleme ale
organizirii militare dunérene, profesorul Boris Gerov, care
si-a dedicat o mare parte din activitate studierii proce-
sului de romanizare a regiunii dintre Haemus si Istru.
Analizind critic principalele lucrédri referitoare la istoria
limesului dunarean si bazindu-se pe un material epigrafic
impresionant de bogat, profesorul bulgar isi concentreaza
atentia asupra prezentei legiunilor care au stationat in
Moesia, distingind trei etape in miscarea lor, etape care
constituie in acelasi timp si faze de organizare a limes-
ului danubian.

8 A, von Premerstein, in ,Jahreshefte des Osterreichische Achaeo-
logischen Institutes“, Viena 1898, I, col. 149; C. Patsch, Bis zur Fest-
setzung der Romer in Transdanwvien, in ,Beitrage zur Volkerkunde vor
Siidosteuropa®, Viena, V (1932), nr. 1, p. 71

¥ V. Velkov, in Ratiaria..., p. 3. Aceasti ,statio® organizatd de
M. L. Crassus, in anul 29/28 f.e.n. a servit drept bazd principalda a
flotei ce a atacat Genucla,

[
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Din intregul material adunat si studiat de prof. B.
Gerov se pot distinge trei etape principale in constituirea
limesului moesic?,

Prima etapd, cuprinsd intre anii 6—15 e. n., adici de
la infiinfarea Comandamentului militar al Moesiei si pini
la crearea provinciei. Aceasta este partea cea mai ob-
scurd din istoria militard a limesului moesic deoarece ma-
terialul informativ este foarte sdrac. Din perioada res-
pectivd se presupune cd dateaza frumoasa inscriptie dedi-
catd centurionului Resius Albanius din legiunea a V-a
Macedonica, de catre libertul sau Resius Chronius, in-
scriptie care ar atesta astfel inca ina'nte de anul 15 e. n.
prezenta acestei legiuni pe teritoriul moesic?'.

Importante pentru etapa in discutie, sint si mdirtu-
riile Iui Ov.diu? in legdturd cu recucerirea de la geti in
anul 12 e. n. a Aegyssusului si in 15 e. n. a Troesmisu-
lui de catre armatele romane. Centurionul Vestalis care
a recucerit Aegyssusul este considerat ca facind parte
fie din legiunea a V-a Macedonica, fie din leg.unea a
IV-a Scythica??; despre aceasta din urmi se presupune
cd si-ar fi luat numele de ,Scythica“?® tocmai in legi-
turd cu victoriile lui M. L. Crassus din 29-27 1. e.n.

Pentru prima etapd, dupa opinia prof. B. Gerov, este
documentata legiunea a V-a Macedonica, dar nu pare
a fi imposibil ca si a IV-a Scythica si fi existat pe
padmintul moesic incd din aceasti vreme?,

Etapa a doua este cuprinsd intre anii 15—46 e. n.,
deci de la infiintarea provinciei Moesia si pina la lichi-
darea regatului odris. Din punctul de vedere al efecti-
velor militare, Moesia este apirati de doud legiuni, dupa
marturiile lui Tacit?.

Profesorul B. Gerov socoteste cd cele doua corpuri de
armatad sint tot legiunile a V-a Macedonica si a IV-a
Scythica, aceasta din urméa fiind mentionata de doud
inscriptii?’ din anul 33-34 e.n.

Cea de-a treia etapd se plaseaza intre inglobarea in
granitele provinciei Moesia a teritoriului aflat sub man-
datul regatului odris, desfiintat in anul 46 e. n. si reforma
administrativi a lui Domitian din 86 e.n., care a di-
vizat provincia Moesia in doud; in aceastd perioadd se pe-
trec importante miscdri de trupe. Este de inregistrat in
primul rind aducerea legiunii a VIII-a Augusta in anul
46 e. n. si cantonarea ei la Novae, care 1i va fi sediu pina
la réazboaiele civile. Legiunea a IV-a Scythica va parasi
definitiv Moesia in anul 57 e.n. pentru a pleca probabil
in Siria. Cinci ani mai tirziu, adicd in 62 e. n. legiunea
a V-a Macedonica pleacd din lagdrul sau de la Oescus
pentru a participa la razboiul impotriva partilor si va
reveni abia in anul 71 e. n. Golul lasat de ea este com-
pletat de legiunea a VII-a Claudia care isi fixeaza sediul
la Viminacium (actualul Costolacz) si va ramine aici
pind la sfirsitul sec. IIT e. n., cind Diocletian va face o
noua reforma militara. Cu doi ani inainte de r&zboiul
civil, Moesia va adaposti pina in anul 69 e. n. legiunea
a IIT-a Gallica, al carei lagar ramine necunoscut.

Rézboiul civil din anul 69 e. n. va goli Moesia de cele
trel legiuni care o apérau, lasind frontiera dunareanad
total descoperitd, situatie de care vor profita dacii si
sarmatii care jefuiesc provincia; aceasta este salvati nu-
mai datorita devierii din drum a legiunii a VI-a Ferrata,
care se indrepta spre Italia. Dupa lupta de la Cremona din
noiembrie 69, Moesia primeste in afard de legiunea a VII-a

20 Vezi lucrarile sale, la nota 2; naterialul [-am coordonat din
cele expuse de profesorul bulgar.
21 B, Gerov, Epigraphische Beitrage ..., pp. 85—87.

22 Epistulac ex Ponto, IV, 7, 20—54, 1V, 9, 75—80.

23 Se presupune ci Vestalis detinea funcgia de centurion de rangul
intli, fie in legiunea IV-a Scythica (,RE®“, XII, col. 1557) fie in a
V-a  Macedonica,

24 V. Parvan, Getica, p. 100.

25 Sprijinim aceasta idee a prof. B. Gerov, potrivit cdreia exista pe
Dundre fnca din vremea lui Augustus o armatid stabild, cu un pasaj d}i)n
Florus, Bellum Dacicum, 11, 281V, 12/19: ,Visum est Cacsari Augnsto
gentem  aditu difficilliman swummovere. Misso igitur Lentulo wultra wuterio-
rem perpulit ripam; citra praesidia constituta (s.n.). Sic tunc Dacia non
victa sed sumota ataque dilata est.

26 Tacit, Annales, TV, 5, 3; autorul se referi la anul 23 e.n.

27 B. Gerov, op. ct., p. 86.
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Claudia, ce se va reintoarce la vechiul sau lagir de la
Viminacium, inca trei noi legiuni si anume, a IV-a Fla-
via, care se stabileste la Ratiaria, I-a Italica, ce isi con-
struieste castrul la Novae si a V-a Alaudae, cu sediul
inca nedepistat; din anul 71 e. n., Oescus va readaposti
legiunea a V-a Macedonica. Cu exceptfia legiunii a V-a
Alaudae, ce dispare din nomenclatorul militar al Moe-
siei incepind cu anul 86 e. n., toate celelalte vor rimine
in provincia moesicd pina la rézboiul cu dacii din anul
101—102 e.n. In perioada de domnie a Flaviilor®, 69—96
e.n., este infiintatda sau reorganizata flota danubiana
cunoscutd sub numele de ,,Classis Flavia Moesica“, creaté
probabil chiar de Vespasian, floti ce va completa apéara-
rea frontierei pind la gurile Dunarii.

Din aceastd sumard expunere a migcarii legiunilor
din Moesia reies citeva fapte deosebit de semnificative
in legdtura cu politica militard a Romei la Dunéarea de
Jos, in perioada Augustus-Traian, si anume:

1. Toate legiunile sint concentrate intre Viminacium
si Novae, constituind astfel in fata teritoriului viitoarei
Dacii Inferior o adevédratd centurd de fortificatii (fig. 1).

2. Moesia a gazduit, printr-o miscare permanentd de
trupe, de la doua la cinci legiuni (fig. 2).

3. Impértirea provinciei Moesia din anul 86 e. n. nu
aduce trupe noi; putin inainte de aceasti reformi se
pierde in conditii incd nelamurite legiunea a V-a Alau-
dae, ce este insa inlocuita imediat de efectivele legiunii
a IV-a Flavia; astfel, cele doud provincii sint aparate tot
de patru legiuni ca si inainte de reforma domitiana.

4. La nivelul documentéarii recente se pare cid pind
in anul 106 e. n. nu exista nici un centru de legiune
la est de Novae; astfel ca intreaga zonad din fata actualei
Muntenii rdminea a fi aparatd doar de Classis Flavia
Moesica si sediile ei fortificate. Existenta alaturi de
aceastd flotd cel putfin a unor trupe auxiliare, in epoca
Flavilor nu este documentata, dar de presupus. Aceastd
lipsd a unor legiuni la est de Novae, am explica-o prin
golirea respectivei zone transdanubiene, odatd cu 50.000
de geti stramutati la sud de Dunare de cétre Aeclius
Catus? si apoi de Tiberius Plautius Silvanus Aelianus™®
de inca 100.000 oameni, precum si prin incheierea unor
relatii de clientelat cu popoarele din ,,barbaricum®.

Asa dupd cum ne informeazd izvoarele scrise, inci
de pe vremea lui Augustus, focarul luptei anti-romane
se mutd de la getii dobrogeni invinsi, la daci, care pina
in anul 106 e.n. vor fi dusmani neimpacati ai Imperiului.
Intregul sistem militar constituit de romani, mai ales intre
anii 69—96 e. n. are un caracter pregnant ofensiv, in-
dreptat impotriva dacilor. Dupa incheierea celor doui
rdzboaie dezastruoase pentru daci si odatd cu infiintarea
provinciei Dacia, credem ca functia intregului sistem
militar de la Dunirea de Jos se schimba, devenind de-
fensiva. Fard ca sd se producd vreo reimpartire admini-
strativd a Moesiei Inferior, aceasta va avea imediat dupa
106 e. n., pe lingd vechiul castru de la Novae al legiunii
I Ttalica, incd doud nou construite, unul la Durostorum,
care va addposti legiunea a XI-a Claudia si cea de la
Troesmis, In care se va muta veterana legiunilor moesice,
a V-a Macedonica. Astfel cid centrul de greutate al for-
telor militare este deplasat in Moesia Inferior, credem,
ca urmare a unei noi conceptii strategice. Aceste mutari
spre est de Novae a celor doua legiuni creeazd o simetrie
si un echilibru de forte militare pe traseul intregului
curs al Dundarii de Jos in care Novae pare a juca rolul
de centru al sistemului militar dunirean. Daci la aceste
masuri se mai adaugd si retragerea liniei de castre Mala-
iesti-Drajna de Jos-Tirgsor, pe Olt, unde ia {fiinta
limesul Alutanus al carui cap de pod dundrean se afli
in raza de actiune a castrului de la Novae, apare clar
cd Intregul sistem de fortificatii este creat pentru a re-
zista presiunii unor forte, din ce in ce mai mari, ce se

28 Istoria Romaniei, p. 486.

29 Strabon, op. cit., VII, 3, 11.

30 Em. Condurachi, Tib. Platius Aelianuns si stramutarea transdanu-
bienilor in Moesia, in SCIV®, IX, 1, 1958, p. 119 si urmatoarele.
Desi strimutarea s-a facut cu acordul getilor, prin golirea zonei nord-
dundrene, statul roman crea implicit si un cordon de siguranta.
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acusera prezente chiar de la inceputul secolului II e. n.
Aceastd noud forfa si totodatd pericol pentru provinciile
dundrene pare a fi cea a sarmatilor3!, carpilor si nu este
imposibil ca si cea a costobocilor.

Retragerea liniei de fortificatii3? pe cursul Oltului va
aduce implicit si intdrirea celor dunirene dintre Novae
51 Aegyssus, proces ce va insemna de fapt actul princi-
pal de fortificare al acestor portiuni care, din sec. al
IV-lea e.n. va fi cunoscut sub numele de limesul scitic,
ce va gdzdui legiuni mult mai tirziu decit linia Vi-
minacium-Novae.

s

Despre limesul danubian al viitoarei provincii Scythia
Minor cercetatorul are la dispozitie citeva excelente sin-
teze® care in lumina marturiilor literare, epigrafice si a
ultimelor descoperiri arheologice, reprezinti contributia
cea mai noud. In cercetdrile de teren facute de noi in
1967 la Iglita pe teritoriul vechiului Troesmis am gasit
unele materiale care, desi sint foarte modeste, ne luam
totusi ingdduinta de a le prezenta in cadrul acestui stu-
diu datoritd caracterului lor nou. Zona arheologici a ve-
chiului Troesmis este impresionant de mare si bogatd in
urme arheologice. In afard de cele doud cetiti cunoscute
inca din secolul trecut3, cercetdtorul este atras si de alte
monumente, putin vizibile la suprafati, dar semnalate din
plin de materialul ceramic, sau de alte urme. In spatele
cetatii de sud, in zona agricold, existi o asezare distrusi
partial de aradturile cu plugul mecanic; ea se intinde spre
soseaua Constanta—Macin pe distanti de aproape 1 km.
Locuintele distruse sint marcate prin grupuri de pietre,
tigla, caramizi lucrate din chirpic si alte materiale care
atrag privirea de la distantd. Printre aceste urme am
gasit doud fragmente de tigld cu emblema legiunii a V-a
Macedonica (fig. 3, 9—10, 12—13, 16), alte doui care par
a apartine tot acestei legiuni, precum si un fragment de
oland pe care este imprimatd aceeasi emblema. Asezarea
este marginita dar si tdiatd partial de un val din pamint
aproape nivelat, ce se indreaptd in directia sud-est.

De pe teritoriul cetatii sudice, denumiti de Tocilescu
»cetatea de ost“, relevata si reconstituiti de Ambrosie
Baudry si Gustav Boissiére3®, am recoltat din materialul
provenit dintr-o sectiune proaspit sidpatd, probabil de co-
lectivul muzeului Constanta, alte fragmente de tigld cu
emblema legiunii a V-a Macedonica, ce proveneau dintr-o
constructie din piatrd legati cu mortar de culoare al-
bicioasd. Mulfumindu-ne a semnala doar ci platourile din-
tre cele doud ceta{i sint extrem de bogate in ceramica
din epoca romand, romano-bizantinid si feudala timpurie,
pe una din pantele ce coboard spre Dunire se vid clar
urme de constructii, canalizare i tuburi de apa, la distanta
de aproape un kilometru de ,,cetatea de ost*, este o limbi
de pdmint ce coboard chiar in Dunire si de pe suprafata
careia am adunat un fragment de tigldi cu stampila
[CLASSI]S F [LAVIA] M (OESICA), (fig. 3 1) si un fru-
mos fragment de vas din terra sigilata (fig. 3, 8).

3 Ibid, p. 124, Prezenta sarmaiilor in cimpia munteani poate
fi consideratd ca siguri de la fnceputul sec. II. en., asa cum rezultd
din descoperirile ficute fn necropola de la Tirgsor si a ciror date au
fost revalorificate recent (vezi recenzia la Gh. Diaconu, Tirgsor. Ne-
cropola din sec. III—IV en., 'n ,RESEE“ VII, 1969, No. 3, p. b564),
unde cel mai timpuriu nivel de morminte de inhumatie este datat cu
monedd de la Hadrian (118—138 e.n.); dintre aceste morminte credem
cd un numir destul de mare poate i atribuit sarmatilor

3 Avem 1n vedere existenta, poate chiar din vremea lui Doxritian
sau cel mai tirziu din cea a impdratului Nerva (96—98 en.), a cas-
trelor de la Maildiesti-Drajna de Sus, Filipestii de Pidure etc. (v. Ist.
Rom., 1, p. 521), Tirgsor (in aceastd stajiune s-a descoperit o moned:i
de la Nerva; vezi Gh. Diaconu, Tirgsor, Necropola din sec. IIT—IV
en., p. 99, pe care noi o punem fn legdturd cu existenta castruiui de
aici, al carui nivel este strdpuns de morminte de inhumatie din
sec. IT e.n.).

3 Istoria Romdniei, 1, pp. 485—487; Emil Condurachi, La contri-
bution des vrecherches archéologiques roumaines a la connaissance du
limes romano-byzantin du Bas-Danube, in ,Revue roumaine d’Histoire®,
pp. 443—454; idem, Newe Probleme und Ergebnisse der Limes-Forschung
in Scythia Minor, in Studien zu den Militirgrenzen Roms, Vortrige des
6. Internationalen Limes-Kongress in Suddeutschland, K&ln-Granz, 1967,
pp, 162—174,

3 Gr. Tocilescu, op. cit., p. 79.

3 Ibidem, pp. 74—75.
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tigle descoperlte la Noviodunum (fig. 3, 2—3, 5) si Bar-
bosi®’ (fig. 3, 4), insd tipul de prescurtare este identic cu

% Materiale“, IV (1957), p. 165, 166, fig. 13, 1 si 4.

S Parvqn Castrul de la Pomna st drumul prin Moldova de
Jos, in ,,Analele Academlex Roméne“, seria 11, tom. XXXVI, Memoriile
Secuunu istorice, Bucuresti, 1913, p. 22 fig. 11 si plangsa IX,1.
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cel de pe tegula descoperitd in turnul 2 de la Dinogetia3®
(fig. 3, 6).

Plasarea cronologica a tiglei de la Troesmis este destul
de dificild deoarece nu s-a gasit intr-un context arheologic
cercetat organizat. Dupa cum am amintit, caracterul epi-
grafic al stampilei este identic cu cel al materialelor de
la Noviodunum, gésite in zidaria hypocaustului II, ridi-
cat de trupele acestei flote¥. Deoarece constructia este
precedatd de o alta (hypocaustul I)*, sintem indemnati sa
atribuim monumentele In care s-au gasit tiglele cu
CL FL M, primei jumétdti a secolului I e. n. avind In-
gaduinta intr-un fel a autorilor sdpaturilor de aici*!, iar
pe de altd parte a descoperirilor monetare. Datele mone-
delor din cetate sint coroborate cu cele gasite in necro-
pola statiunii#? al carei inceput urca spre domnia lui Nero
(54—68 e.n.) si unde intregul material este de factura
romana timpurie. Deoarece descoperirile din necropold
precum si cele din cetate preced epoca Flaviilor, formuldm
cu toatd prudenta ipoteza ca la Noviodunum exista o fazi
romand preflaviana, ce incepe probabil cu Claudiu (42—
54 en.) si este reprezentatda de hypocaustul I; dacad cen-
trul de la Noviodunum avea sau nu o trupd militard ime-
diat dupa anul 46 en. este greu de documentat, dar nu
imposibil.

De asemenea {inind seama de dezastrul pe care Aegys-
susul il sufera in anul 12 em., iar apoi in 15 em. Troes-
misul, ambele salvate cu ajutorul trupelor romane, s-ar
putea ca aici sa fi rdmas mici garnizoane romame care
apoi, dupd anul 46 emn. si devina permanente. Fara o
aparare militard masurile lui Claudiu ramineau lipsite de
rezultate, fiind foarte posibil ca inceputurile de organizare
a limesului scitic si fie opera acestui imparat*3, in care
unul dintre puncte sid-1 constituie Noviodunumul, ale ca-
rui descoperiri arheologice nu se opun ipotezei propuse
de noi.

Etapa a doua de constituire a limesului scitic, am con-
sidera-o incepind cu dinastia Flaviilor, cind apérarea Du-
nirii este incredintata flotei moesice al carui centru prin-
cipal era Noviodunum, iar ca statii secundare Troesmisul,
Barbosi si, eventual, Dinogetia, ajutate de trupe auxiliare.

Etapa a treia, credem ca incepe cu domnia lui Traian,
care inzestreazd Moesia cu trei legiuni pentru a o apéra,
etapd céreia 1i apartin caramizile cu stampila legiunii a
V-a Macedonica, descoperite la Barbosi, Noviodunum, Di-
nogetia si Capidava.

Caramizile cu stampila legiunii a V-a Macedonica pun
pentru Capidava problema constructiei castrului din sec.
II e.n. de aici. Autorii sapaturilor considerd ca cetatea a
fost ridicatd de un detagament al legiunii a XI-a Clau-
dia, bazindu-se si pe un fragment de céradmidi, azi pierdut,
ce mai pastra doar cifra X..., si care ar indica legiunea
ce isi avea sediul la Durostorum?*.

In legaturd cu cdramizile legiunii @ V-a Macedonica, se
socoteste cd au fost aduse de la Troesmis pentru nevoi
constructive fard ca ele si documenteze ca legiunea a par-
ticipat direct prin vreun detasament la constructia cas-
trului din sec. II e.n.#4

Spre deosebire de cercetatorii Capidavei, noi conside-
rdm ci cele doud cirdmizi ale legiunii a V-a Macedonica
(fig. 3, 3 si 6) reprezintd maérturiile prezentei unui corp
de armatd al ei care a contribuit la ridicarea acestei for-
tificatii.

Despre fragmentul de tegula cu stampila legiunii a V-a
Macedonica gasitd in turnul 6 (campania 1953) la Dinoge-
tia, autorii descoperirii scriu: , Apdrind pentru prima datd
in cuprinsul cetdtii de la Bisericufa, fragmentul este im-
portant, nu atit prin faptul cd el documenteazd prezenta
unui detasament din aceastd legiune, ceea ce era de la

3 Materiale®, VII (1961), p. 585 si 586, fig. 3/4.

3 idem., IV (1957), p. 167.

% ibidem., p. 162.

M ibidem., p. 170.

42 ibidem, p. 395.

8 Istoria Romaniei, 1, p. 484.

4 Gr. Florescu, R. Florescu si P. Diaconu, Capidava, vol. 1, 1958.
. 15,
P »Materiale“, VI (1959), p. 624.
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sine inteles, de vreme ce aceastd unitate impreund cu
lrupe auxiliare, avea in pazd sectorul Dundrii de Jos, cit
prin acela cd ne dovedeste existenta unui ,castellum® incd
inainte de deplasarea acestei unitdti in Dacia“ 4,

Etapa a treia pe care am definit-o ca defensiva, repre-
zintd de fapt actul principal de consolidare si perfectio-
nare a limesului scitic. Prin ridicarea de cetiti pe intreg
teritoriul de la mare la Dunére, se constituie o retea de
fortificatii conceputd intr-un sistem unitar. In acest nou
mod de a privi apararea militard a provinciei Moesia,
limesul danubian apare ca pandantul celui maritim, am-
bele fiind organic legate de refeaua mediand a castelelor
din interior de pe linia Noviodunum-Ulmetum-Tropeum
Traiani-Marcianopolis.

Din secolul II en. si pind in veacul al VII-lea, grija
Imperiului pentru continua completare si perfectionare a
sistemului de aparare este aproape permanentd, grija ce
va fi preluatd apoi in continuare de Imperiul bizantin,
aproape in aceleasi centre, dintre care unele par a-si
atesta existenta ca fortificatii romane inainte de veacul
al II-lea e.n.

4% SCIVY, V, 1—2, 1954, p. 16. Fragmentul de tigld cu stampila
Legiunii a V-a Maredonica l-am putut examina datoritd bundvointei prof,
I. Barnea, cdruia i muljumim §i pe aceasta cale. Din punct de vedere
epigrafic literele cartusului sint aproape identice cu cele descoperite de
noi la Troesmis, deci cronologic s-ar incadra intre anii 107—169 e.n,
Deoarece pind in prezent nu existd nici o Incercare de a face o tipo-
logie si cronologie a materialului ce poartd stampila legiunii a V-a
Macedonica, descoperirile de la ‘Troesmis pot constitui un punct de
plecare pentru un viitor studiu privind acest material. Desi din colonia
Ulpia Traiana Oescus, care a gdzduit legiunea V-a Macedonica fin
doud mari etape destul de distantate Intre eie provin cca 148 bucayi
de caramizi, tigle etc., totusi materialul publicat de Zlatka Frova
(,Latomus“, XVIII, fasc. 3, iulie—sept. 1959), nu este organizat tipolo-
gic §i cronologic, incit el rimine doar material de referintd si com-
paratie.

Pornind de la descoperirile ficute de noi la Troesmis in 1967, ciri-
mizi ce se dateaza Intre 107 en. sau mai devreme, si anul 169 e.n.
(fig. 3, 1,8) si de la carimizile gdsite la Potaissa (fig. 4, 1 a-m)
care a addpostit legiunea V-a Macedonica de la 169 en. si pind la
evacuarea Daciei de cawre Aurelian, se poate ajunge prin stringerea
intregului material existent in colectia Institutului de arheologie i a
unor muzee din tard, la o clasificare cronologicd §i tipologici a acestor
importante documente lisate de legiunea V-a Macedonica, Astfel, jtam-
pilele publicate de 7. Frova (la noi, fig. 4, 11 ¢ si f) sint ap:oape
identice cu cele igisite la Sucidava (tig. 4, 9—10) ce se dateazd
dupd evacuarea Daciei (vezi Z. Frova, op. cit, p 643 si D. Tudor,
Oltenia Romanda, ed. 11, 1958, p. 85) si in plin sec. 1V en. Cu privire
la lectura diferitd a acestor stampile vezi Gr. Tocilescu, op. cit., p. 334

si 335 care propune L(egio) V Moes(iaca), iar D. Tudor, op. cit.,
p. 85 refntregeste L(egio) V M(acedonica) Oes(ci); Z. Frova, op. cit.,
p. 643, citeste L(egio) V M(acedon'ca) Oes(co), O rectificare a lec-

turii stampilei de la fig. 4, 5, o fac aproape de la sine descoperirile
de la Sucidava, fig. 4, 6; (v. D. Tudor, op. cit,, p. 84, fig. 20);
Gr. Tocilescu, in op. cit.,, p. 334, acceptd urmdtoarea lecturd a lui
O. Hirschfeld: L(egio) V M(acedonica) Cor(nelius) S(ecundus) (sau alt
cognomen incepind cu S) [(ecit).

wI'h. Momsen propune Cor(nelius) S(ecundus) in loc de Co(hors), face
remarca Gr. Tocilescu, deoarece mentiunea unei cohorte pe o caramida
legionard nu se sprijind pe nici un exemplu®. Descopeririie de la Suci-
dava corecteaza lectura acestor stampiie (fig 4, 5—6, la care am
adduga §i cele de la fig. 4, 4). Dupd prof. D. Tudor (op. cit., p. 86)
corect se citeste L(egio) V M(acedonica) co(hors).

Datorita reperelor cronologice destul de sigure pe care dzscoperirile
arheologice ni le oferd, exista posibilitatea ca materialele care nu au
provenienta dintr-o sdpdturd organizatd si se poatd incadra cronologic
cu o oarecare certitudine; astfel, pentru ciramida de la fig. 4, 2
(gasitd la Turnu-Severin) propunem sa fie incadratd in seria Potaissa
cu care prezintd asemanari.

Incercind pe baza materialelor ce poartd stampila legiunii a V-a
Macedonica, o schitd tipologico-cronologica, tabloul s-ar prezenta astfel:

Etapa [ care corespunde primei perioade de stationare a legiunii
a V-a Macedonica la QOescus, deci pind in anul 106 e.n., este repre-
zentatd de cdramizile de la fig. 4, 11 a i 11 g. Zlatka Frova con-
siderd cd productia de caramizi §i tfigle incepe in provinciile romane
din sec. 1 en. (op. cit., p. 642 nota 1). Pentru aceste stampile am
propune denumirea de .tipul Oescus®.

Etapa II se plaseazd cronologic intre anii 107—169 en. si
reprezentatd de cirdmizile de ,tipul Troesmis* (fig. 3, 1,8).

Etapa IlI corespunde timpului de stationare a legiunii a V-a Mace-
donica in provincia Dacia intre anii 169—271 e.n. In aceasti vreme
se plaseazd cardmizile de ,.tip Potaissa“ (fig. 4, 1 a-m si 2).

Etapa IV este marcata de refntoarcerea Legiunii a V-a Macedonica
la vechiul ei sediu de la Oescus. Pentru gtampilele din aceastd vreme
(sec. III—IV en.) propunem denumirea de ,tipul Sucidava-Oescus®
(fig. 4, 3—10). Denumirea tipului combinat este justificatd, deoarece
contine cardmizi cu stampila L(egio) V M(acedonica) CO(ho)RS II1
(fig. 4, 6) si L(egio) V M(acedonica) OES(cus) fig. 4, 9—10), ce au
fost descoperite la Sucidava.
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