—— ,ANUL EUROPEAN AL PATRIMONIULUI ARHITECTURAL¢ ——

MONUMENTELE SI CENTRELE ISTORICE BIN ROMANIA

In primele zile ale lunii iulie 1973 a avut loc la Zirich
Conlferinta pregititoare pentru lansarea marii acjiuni care
avea sa poarte numele ,,Anul european al patrimoniului arhi-
tectural“’. Inigiata de Consiliul Europei si pregatita de un
Comitet de organizare cu participarea mai multor asociatii
de culturi europene, conlerinta de lansare de la Ziirich a
propus ca intreaga actiune si se desfdisoare sub deviza
WUn wiitor pentru trecutul nostru“. Aceasta deviza a sinte-
tizat in mod fericit intentia organizatorilor de a pune Ila
adiapost, pentru a fi transmise generatiilor viitoare, acele
valori realizate de popoarele europene, valori avind infagi-
sarea monumentelor arhitectonice celebre sau mai putin
celebre i care, toate laolaltd, oferd batrinului continent

european o expresie de neconfundat, stabilindu-i cu claritate |

locul in marele context al civilizatiilor universale.

Inscris cu majuscule in calendarul UNESCO, anul 1975
a fost proclamat ,An al patrimoniului arhitectural® f[iind
recomandat ca atare tuturor statelor curopene. Precizindu-se
din capul locului ¢i nu este vorba despre o acjiune cu
caracter conjunctural, limitati doar la perioada unui singur
an, s-a avut in vedere o corespunzitoare pregatire prin expo-

VO ampld dare de seamd asupra conferiniei de la Ziirich, la care
a fost reprezentatd si {ara noastrda, am publicat sub tivlul, Un wviitor
pentru trecutul nostri, ,Contemporanul, 20 iulie 1973.

VASILE DRAGUY

zitii, prin publicatii, prin conferinte si prin alte [orme de
popularizare, cu scopul mirturisit de a sensibiliza atentia
marelui public fatd de gravele probleme cu care vestigiile
trecutului sint confruntate intr-o societate atit de dinamica
cum este aceea a secolului nostru, fiind amenintate deseori
sa cadd victimid unor interventii pripite $i deloc inspirate
din punct de vedere al gindirii culturale2. Scurt exprimat,
programul intregii actiunieste cuprins in urmatoarele puncte:
in primul rind sa trezeasca interesul popoarelor europene
fata de patrimoniul arhitectural comun; in al doilea rind
sa protejeze §i si pund 1n valoare monumentele §i ansam-
blurile arhitecturale care prezintd un anume interes istoric

2 Menjionam faptul ¢i, in cadrul anului consacrat mostenirii arhi-
tecturale europene, Directia patrimoniului cultural magional a organizat
mai multe sesiuni de comunicari suinfifice — cea mai Importanti in
zilele de 15—17 mai 1975 —, a initiat o serie e dezbateri la radio
si televiziune, a colaborat .cu Uniunea artigtilor plastici, cu Muzeul de
istorie a municipiului Bucuresti si cu alte institujii pentru pregitirea unor
cicluri de simpozioane §i conferinte, a prezentat o ampld expozijie de
documente fotografice, planuri si machete. Sub titlul ,Monumente isto-
rice din Romania — conservare §i restaurare“, expozifia a fost realizatd
in cooperare cu Comisia nationali a R. S. Rominia pentru UNESCO
si cu Institutul romén pentru relatiile cultusale cu  strdindtatea, fiind
deschisa 1n sala LR.R.C.S. in luna octombrie 1975. De asemenea au
fost editate doud afise.

Fig. 1. Ansamblul Pietei Palatului din Bucuresti in cadrul cdruia a fost conservatd si pusd in valoare biserica Kregulescu (1722),
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I'ig. 2. Piata Universitdtii din Bucuresti in care noua clidire a Teatrului National se insereazi ca o noti discondanti.

st arustic; i al treilea rind, sa conserve caracterul i
atmosfera autentici a satelor vechi si, in sfirsit, si asigure
vechilor edificii o functie vie si utild in societatea contem-
| porand. Este lesne de inteles ¢i realizarea unui asemenea
program presupune o densi si complexd retea de actiuni
atit de naturd teoretica cit, mai ales, de naturi practici,
cu atit mai mult cu cit explozia urbani caracteristica ulti-
melor decenii ale secolului pune probleme din ce in ce mai
grele in fata urbanistilor, in fata tuturor acelora care se
ingrijesc pe de o parte de sistematizarea agezarilor, pe de
altd parte sint raspunzatori de armonioasa inscriere a patri-
moniului arhitectural trecut in noul spatiu construit.

In rastimpul care a separat conferinta de la Ziirich de
anul consacrat patrimoniului arhitectural au avut loc mai
multe conlerinte, consfatuiri, colocvii zonale sau nagionale3
¢t este important de remarcat interesul concertat al specia-
listilor din toate tdrile pentru ceea ce, pe buna dreptate,
a fost denumita zestrea arhitecturald comuni, zestre care
nu poate fi in nici un caz consideratd in afard de preocu-
parea comunitd{ii europene pentru pastrarea a tot ceea ce
1 este reprezentativ in perspectivd istorici. Aceastd atentie
este cu atit mai legitimi cu cit seria catastrofelor inregis-
trate in ultima vreme este cu adevarat ingrijoratoare. Lste
suficient sa amintim ca domul din Worms, acea superbi
realizare a arhitecturii de stil romanic, a fost ascuns pe
una dintre cele mai frumoase laturi ale sale de citre con-
structia, cu forme brutale, a unei banci comerciale. Centrul

3 Printre principalele maniflestiiri internationale vom aminti Coloc-
viul de la Salonic (oct. 1973) consacrat arhitecturii populare i centrelor
rurale, Colocviul de la Bologna (oct. 1974) avind ca temd centrele isto-
rice urbane, Colocviul de la Bruges (aprilie 1975) cu tema: conservarea
oraselor medlevalc Colocviul de la Plovdiv (sept. 1‘)75) rezervat proble-
melor centrelor rurale, Colocviul de la Praga (oct. 1975) consacrat cen-
trelor de capitale istorice, Trebuie amintit, de asemenea, Colocviul, orga-
nizat la Rothenburg, ab der Tauber, cu prilejul celei de-a IV-a Adundri
Generale ICOMOS, cu tema: conservarea micilor orage istorice (mai 1975).

orasului Frankfurt am Main a devenit un vast ,termitier®
de constructii din beton armat a caror masa puternica, dar
inexpresivi a sufocat silueta atit de elegantd a domului ca
si a altor monumente de epocd medievala, monumente, care
pe buna dreptate, constltumu un titls de mindrie al acestui
orag si nu numai al siu. La Aahaus (R. F.Germania), o bise-
rica gotica a fost Tmbracatd in masa de beton a unui edificiu
modern, iar la Alborg in Danemarca, o colosald bard vitrata
a inchis perspectiva centrului medieval. La Maastricht, in
Belgia, un elegant edificiu construit in stilul Renasterii a
fost parca strivit de constructia unui parcaj etajat lipit pe una
dintre laturile sale. Exemple din aceastd categorie sint de
amintit §i in alte orage, la Londra, la Atena, la Liege, la
Dublin, numirul mare de exemple ficind legitimi ingrijo-
rarea pe care am amintit-0%. Este demn de subliniat faptul,
ca In foarte multe cazuri aceste nefericite interventii in
contextul unei agezari cu o fizionomie arhitecturali con-
stituita au fost legitimate din punct de vedere teoretic de
teza rau inteleasi a contrastului expresiv. In numele unor
vecinatayi care, chipurile, ar i trebuit si se puna reciproc
in valoare, unii arhitecti sau urbanisti au inteles sa impuna
cu prea multa libertate propria lor viziune, propriul lor
mod de a concepe arhitectura uitind ca in fapt istoria unui
fenomen artistic se constituie nu prin reciproca negare, une-
ori marcata sub denumxr ea de ,contrast expresnv ct, dim-
potrivd, printr-o armonicd inlinjuire de experientd, printr-o
transmitere nuantatd a celor mai bune realiziri proprii unei
generatii citre generatiile viitoare.

Incd din primele decenii ale secolului nostru, marii corifei
ai arhitecturii moderne, Le Corbusier si Frank Lloyd Wright
au demonstrat ca arhitectura buni este organic conditio-
natd de legaturile sale cu mediul, atit cu mediul natural

4 O wvechementd denuntare a desfigurdrii cadrului istoric, ca §i a
cadrului  navural, prin intervengiile neinspirate a unor construciii mo-
derne, se datoreaza lui Alfredo Barbacci, Il wolto sfregiato, Bologna,
19741
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Fig. 3. Strada Gabroveni din Bucuresti; o fncercare de completare armonizatd a fronwului existent de cladiri.

cit 1 cu cel istoriceste constituit. Cele doua razboaie mon-
diale, cu intregul lor cortegiu de distrugeri au impus multor
orage europene un proces de reconstructie deosebit de costi-
sitor §i 1n acelagi timp dificil datoritdi problemelor care
crau legate de recuperarea acelor monumente reprezentu-
tive pierite sub loviturile bombelor. Din acest punct de
vedere experienta poloneza poate fi considerata «cu adeva-
rat exzmplard. La sfirsitul celui de-al doilea razboi mon-
dial multe orage poloneze, Varsovia, Gdansk, Poznan,
Wroclaw aveau intreaga zona centrala distrusa in propor-
tie de peste 600/, in categoria distrugerilor intrind monu-
mente valoroase, nu numai din punct de vedere al expre-
siei artistice, dar si din punct de vedere afectiv, ele expri-
mind pentru polonezi insemne simbolice ale istoriei natio-
nale. $5-a pus problema, cu foarte mult curaj, de a se recon-
strui toate acele monumente pierdute, cu riscul de a se
introduce unele elemente straine de conceptul initial, chiar
cu riscul unor abateri acolo unde documentatia se dovedea
nesatisfacatoare sau acolo unde exigentele vietii contempo-
rare o impuneau. Mult contestati de cdtre numerosi spe-
cialigti, opera de refacere a centrelor istorice poloneze s-a
soldat in cele din urma cu un stralucit succes §i astazi
nimeni nu ar putea vorbi despre reconstructia poloneza de
dupi cel de-al doilea riazboi mondial fira si sublinieze, cu
cuvenit respect, modul in care au fost recuperate construc-
tiile distruse de bombardamente. Recenta incheiere a lucri-
rilor de reconstructie a palatului regal din Varsovia este
un corolar al eforturilor amintite §i di masura profundului
respect cu care poporul polonez a stiut si rezolve grelele
probleme ridicate de conservarea si chiar de reconstituirea
patrimoniului arhitectural considerat in ansamblul sau ca
un document concret multilateral graitor despre capacitatea
de creatie, despre vigoarea unei prezente, despre dorinta de
afirmare a unui intreg popor.

Dar, experienta polonezd, tocmai prin

proportiile actiu-
nilor sale nu putea sa ramina fara ecou si

i, ca urmare, in

mai multe {iri europene au fost intreprinse acfiuni simi-
lare rezultatele diferite din punct de vedere calitativ, fiind
in ansamblul lor demne de atentie. Problemele implicate in
aceasta opera de recuperare sint foarte diferite. Ele privesc,
neindoielnic, in prima instanta, o laturd de ordin tehnic si
constructiv, privesc, de asemenea, aspecte de ordin docu-
mentar, in vederea unei cit mai fidele reconstituiri, dar,
in ultima instanta, elementul central al intregii actiuni il
constituie congtiin{a istorica, respectul fatd de marturiile
concrete ale trecutului nostru.

In aceastd perspectivi a apdrut motivati propunerea
facuta de arhitectul gef al oragului Roma, profesorul Luigi
Picinatto, cu ocazia lucrarilor celei de-a IV-a Adunari Ge-
neiale al ICOMOS-ului de la Rothenburg ob der Tauber
(R. F. Germania), de a modifica deviza Anului european al
patrimoniului arhitectural: sa nu vorbim despre ,un viitor
pentru trecutul nostru®, ci in primul rind despre ,un tre-
cut pentru viitorul nostru“. Cu alte cuvinte, sa nu fim in
mod exclusivist, preocupati de transmiterea unor valori ale
epocilor revolute citre viitor, ci dimpotriva, de a asigura
acestui viitor congtiinta radicinilor sale, radicini care co-
board in timp prin secole si milenii §i care se confundi cu
istoria insagi a continentului european. Inversarea devizei
propusa de profesorul Picinatto este, fara indoiala, obiect
de posibila discutie, dar, in esenta, cred ca actiunea Anului
european al patrimoniului arhitectural a vizat tocmai acest
lucru, §i anume, hrinirea in fiecare cetdtean al continentu-
lul nostru a acelei congtiinte istorice care sa faca cu desa-
virgire posibili pidzirea patrimoniului arhitectural, ingeles ca
matrice i receptacol al patrimoniului cultural in sens larg,
incorporind adicd i celelalte arte, fie ca este vorba de pic-
turd, de sculpturd, de artele decorative si aplicate. Arhitec-
tura, considerati in sensul siu traditional, nu este numai
artd a volumelor exterioare sau a cadrului construit utilitar,
ea este in acelagi timp o artd de generoasd cuprindere care
stimuleaza gi celelalte manifestiri ale geniului uman, sinteza
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artelor avind, aga cum se stie, intotdeauna, ca element dc
fond, constructia §i spatiul arhitectonic.

In tara noastrd problemele patrimoniului arhitectural au
o indestul de indelungatd traditie §i este important pentru
conservatorii de azi ai monumentelor §i centrelor istorice
sa aibd in vedere grija pe care, la vremea lor, au manifes-
tat-o fata de vestigiile trecutului, voievozi ca Alexandru
Liapusneanu, cel care amplifica cu atita griji ctitoria vole-
vodala de la Radaugi, ca Vasile Lupu cel care mustra pe
vasluieni pentru nefericita intentie de a demantela ruinele
curtii domnesti fiind aceasta, cum spunea luminatul dom-
nitor ,lucru de rusine”. Lste necesar sa ne amintim in accasta
perspectiva de initiativele lui Constantin Brincoveanu, dar
mai ales de numeroasele actiuni ale cirturarilor din secolul
trecut, cind se poate vorbi despre constituirea unei gindiri
programatice, a unei discipline privitoare la pizirea §i con-
servarea patrimoniului istoric arhitectural. Cailitd in f(ocul
1evolu(1e1 de la 1848, congtiin{a istorica a carturarilor romani
a incorporat de timpuriu, ca un reper permanent, aceasta
mogtenire a  trecutului, formata din 7w, din monu-
mente mai mult sau mai putin ilustre. Cezar Bolliac,
Alexandru Pelimon, maiorul D. Pappazoglu §i, mai presus
decit toyi, Alexandru Odobescu, sint inigiatorii unui pro-
gram de o surprinzdtoare generozitate intr-o epoca in care
notiunea insdgi de monument nu era pe deplin constituita.
Ii si-au propus sd inventarieze intreaga zestre patrimoniald
a trecutului nostru §i sd pregiteascd pe calea studiilor mono-
grafice sau de ansamblu o mai clara situare a modului in
care, de-a lungul timpului, poporul nostru a stiut si se
racordeze la marile misciri ale culturii europene, exprimind,
dincolo de inevitabile §i necesare imprumuturi, propria sa
personalitate creatoare. Anii de sfirgitai secolului XIX si mai
ales primele decenii ale secolului XX poartd pecetea perso-

Fig. 4. Sibiu, grup de case din Piaja Mici.

nalitati marelui Nicolae Iorga, istoric de anvergura euro-
peand care, mai mult decit al{i contemporani, a apreciat
importanta monumentului istoric 1n calitatea sa de docu-
ment complex, capabil si exprime deopotriva mai multe
aspecte pregnant evocatoare pentru viata personalitdtilor si
a societatilor revolute. Activitatea de cercetare §i de restau-
rare a monumentelor istorice din tara noastra s-a inte-
meiat vreme indelungata pe Legea pentru conservarea si
restaurarea  monumentelor istorice, lege adoptati in anul
1892. Tntr-o vreme in care pufine erau statele europene care
acordau un interes sistematic problemelor de restaurare,
Comisia monumentelor istorice din Romdnia desfagsura o
sus{inutd activitate de 1dent1f1caxc de cercetare, de restau-
rare si de valorificare prin publnca;u a monumentelor celor
mai reprezentative pentru trecutul nostru. Nicolae Iorga si

" alZturi de el personalitati ca Gh. Bals, Nicolae Ghika-Budesti,

Alexandru Lapedatu, Constantin Daicoviciu, Horia Teodoru,
Stefan Bals §-a. au pus bazele unei autentice gcoli de restau-
rare romdneascd si este demn de subliniat faptul cd, mult
inainte ca la Congresul de la Atena si fie stabilite princi-
piile de baza ale activitatii de restaurare, 1n activitatea sa
practica, scoala romineasca de restaurare a aplicat efectiv
aceste principii. Este vorba 1nainte de toate despre respectul
fatd de monumentul de arhitecturd inteles ca document
istoric i cultural cu multiple posibilitati de interpretare,
aceasta impunind pastrarea riguroasi a formelor originare
si de mentginerea la un nivel cit mai discret a interventi-
ilor restauratorului. Acel vechi principiu bine cunoscut in
medicind, «primum non nocere», pe care astazi o serie de
documente ale UNESCO-ului il recomanda in practica
restaurarii, a [ost cunoscut si respectat de timpuriu de
catre restauratornn romani, multe dintre restauririle lor efec-
tuate in prima jumatate a secolului nostru avind un caracter
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lig. 5. Hanul Manuc din Bucuresti dupd restaurare, curtea interioard.

exemplar. Deplingind si respingind metodele [alse de res-
taurare pe care, la slirgitul secolului trecut le adusese in
tara noastra arhitectul [rancez Lecomte du Noliy, elevul
celebrului Viollet le Duc, scoala romfneasci de restaurare
nu gi-a ingaduit in perioada amintitd si demanteleze monu-
mentele aga cum o [dcuse arhitectul [rancez, dimpotriva a
depus sustinute eforturi pentru ca in polida dilicultidtilor
de ordin tehnic sa salveze si si recupereze intacta [rumuse-
tea unor monumente de prestigiu. Este sulicient sa amin-
tim cazul Dbisericii domnegsti S[. Nicolae din Curtea de
Arges, pe care Lecomte du Noily o condamnase la pieire
si pe care a salvat-o printr-o operd de restaurare impeca-
bila arhitectul Cristoli Cerchez. Este, de asemenea, demna

a

Fig. 6. Hanul cu Tei din Bucuresui, dupd restaurare.

de a (i amintitd restaurarea arhitectului Horia Teodoru la
biserica Curtea Veche din Bucuresti sau aceea intreprinsa
de arhitectul Stelan Balg la biserica Kretulescu din acelasi
orag. Ceea ce a lipsit nsd gcolii romanesti de restaurare din
prima jumatate a secolului XX, a [ost o viziune indeajuns
de clard asupra ansamblurilor arhitectonice cu valoare isto-
rica. Preocuparea restauratorilor s-a indreptat cu precidere
asupra monumentelor izolate si, deseori, au [ost neglijate,
fiind astlel condamnate unei iremediabile distrugeri, monu-
mente de importanta secundara in aparentd, dar deosebit
de reprezentative pentru expresia oragelor, ele participind,
in comporzitie de masa, la inchegarea uner [izionomii de
neconfundat pentru [iecare agezare istoriceste constituita.

Fig. 7. Biserica Sf. Gheorghe (sec. XVII) a devenit dupd restaurare un monument reprezentativ al pieter centrale din Piresu.
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Fig. 8. Strada Selari din Bucuresti: propunere de plombd adaptatd forme-
lor de arhitecturd tradijionala.

Fig. 9. Brasov, Piata 23 August «u Biserica Neagrd i casa Hlirscher in
timpul lucrdrilor de restawrarc.

Fig. 10. Turnuri medievale din Sibiu, monumente cu inalid capacitate de
evocare istoricd.

Fig. 11. Strada Stefan cel Mare «din Roman pdstreazd numeroase magazine
cu arhitecturd specifici secolului al XTXalea, care pot fi restaurate §i puse

in valoare.

Fig. 12, Centrul istoric al orasului Piatra Neamt innobilat de ctitoria lui
Stzfan cel Mare: biserica Sf. Ion si turnul-clopotnifa.

lig. 13. Sibiu, stnadd sub arcade.
Fig. 14. Casa Hirscher din Brasov in timpul lucrdnilor de restaurare,
Fig. 15. Mandstirea Hurez, curtea interioard, dupd restaurare.

Fig. 16. Mandstrea Dmagomirna cu puternica cetate construitd de Miron
Barnovschi (1626—1629), dupd resvaurare,

11

https://biblioteca-digitala.ro



https://biblioteca-digitala.ro



Fig. 17. Biserica de leman din Cuhea (jud. Maramures), dupd restaurare,

Fig. 18. Casi gorjeneascd; Muzeul de arhitecturd populari de la Curti-
soara (jlld Gorj).

10

Disparigia unor importante constructii civile, fie ca este
vorba despre ,casa cu lanturi* (casa Moruzzi) de pe calea
Victoriei, palatele Brincoveanului din diverse puncte ale Ca-
pitalei, palatul lui Serban Cantacuzino, palawl lui Bibescu
Voda de la Baneasa, precum si unele case de tirgoveti si me-

~seriagi care, toate laolalta, asigurau vechiului Bucuresti o per-

sonalitate fara de pereche este regretabila. Distrugerile pro-
vocate de ofensiva unui fals urbanism si-au pus amprenta
neg1t|v1 si la Iasi, la Tirgoviste, la Craiova sau la Curtea
de Arges.

Dupa cel de-al doilea razboi mondial, in poflida condi-
l,iilor foarte grele provocate de numeroasele distrugcr' ce
impuneau o grea operd de reconstruciie a {arii, regimul de
democratie populard a asigurat activitd{ii de restaurare un
cadru mult mai temeinic decit in trecut., Lste demn de
subliniat faptul ¢a in anul 1955 a fost posibila publicqre'l
unei prime liste a monumentelor istorice din fara noastrd,
listd care, desi nu fnsuma decit 4500 de obiective, era
mcomparabxl mai largd decit toate cclelalte liste care fuse-
serd redactate in trecut. Pe baza unui sistem de informare
mai nuantat, coroborat cu activitatea complexa a Directiei
monumentelor istorice infiintata in 1959, a fost posibild
abordarea problemelor de restaurare nu numai in raport
cu monumentele izolate, ci pentru pastrarea unor cartiere
intregi, pentru conservarea nealienata a zonelor de protec-
tie, implicind 1n aceasta ¢ cadrul nawral cu frumusetile
sale. Agsa cum era ¢ firesc, pe fondul marilor dificultayi pe
care le crease constructia oragelor, activitatea de restaurare
nu a avut intotdeauna un caracter de perfectd cursivitate
s1, datorita unor neingelegeri, au fost inregistrate pe parcurs
citeva pierderi regretabile. I suficient sa ne gindim la dis-
paritia bazarului din Tulcea, la demantelarea bazarului din
Gherla, sau la demolarea unor monumente reprezentative ca
Academia Mihaileana de la Iasi sau la biserica Sf. Nicolac
Mavrodol din Pitesti. $i totusi, dincolo de asemenea greseli
pe care le amintim tocmai pentru a menfgine treaza atenfia
in fata unor asemenea posibile pericole, trebuie si spunem
cd, 1n ansamblu, preocuparea pentru salvarea centrelor isto-
rice a fdcut posibild nu numai prezervarea unor [ronturi
deosebit de expresive, dar, in acelagi timp, a fiacut posibila
asanarea §i recuperarea unor piete, a unor cartiere care fuse-
sera desfigurate de-a lungul timpului. Directia monumen-
telor istorice a initiat o actiune de cercetare si de proiec-
tare in vederea asanarii centrelor istorice din fard, realizin-
du-se cu concursul Institutului de sistematizare si arhitec-
turd, un numar de 26 de studii, uncle de un real interes,
ca acelea efectuate pentru oragele Brasov, Iasi si Sighisoara.

' Dar, exemplele cele mai importante legate de aceasta actiune

sint cele care au avut §i o consecinja practicd, remarcabild
fiind 1n acest sens experienta ficuta in orasul Sibiu. Spre
deosebire de alte orage unde s-a mers pe varianta implan-
tarii noului centru civic in nucleul istoric constituit — ceea
ce a dus la demolari masive §i la pierderea unor colyuri
deosebit de expresive (citez cele intimplate la Piatra Neamt
sau la Focsani) — la Sibiu, urbanistii au intreviazut posibi-
litatea, care de altfel sta pretutindeni la indemini, de a
asigura localitagii un nou centru civic, dimensionat pentru
a satisface nevoile unei aglomerari urbane incomparabil mai
mari decit aceea din trecut. Pus la adiapost de interventiile
incisive, vechiul centru istoric cu Piata Republicii si Piata
Mici a intrat in miinile restauratorilor care, cu foarte multa
grija, au pus in evidenta calitagyile artistice ale unor con-
structii pe care transformairile ulterioare le ficeau, la prima
vedere, lipsite de interes. In Piaja Mici au fost treptat
restaurate mai multe pravalii, fiind degajate arcadele din
fatada, cu boljile lor protectoare, revenindu-se deci la sis-
temul medieval de portice care, aga cum se stie, a fost reac-
tualizat in arhitectura modernd care foloseste din nou tre-
cerile protejate pentru pietoni. La Sibiu, preocuparea de
recuperare a formelor originare, a frumusegilor pierdute, a
mers mai departe s astfel au fost restaurate, cu refacerea
decorului cromatic inigial, fatadele palatului Brukenthal,
ale bisericii romano-catolice. A fost refacuta, cu reconstruirea
unui etaj disparut, locuinta-turn din ansamblul casei Tho-
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19, Casa dommneasci de la Maindstirea Cedjui
incheterea lucrdnilor de restaurare.
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mas Altenberger, datind de la sfirsitul sec. al XV-lea, actiu-
nea promitind sd restituie in cele din urmi orasului Sibiu
un numair [oarte mare de monumente, pe lingd care, alt-
minteri, vizitatorul ar fi trecut cu indilerenta.

Deosebit de importanta, prin semnificatie §i prin rezul-
tatele ei practice, este §i actiunea de redescoperire i punere
in valoare a centrului istoric din Bucuregti. Se stie cd, in
conditiile neflericitului urbanism din secolul trecut, in centrul
Capitalei, locul unor vechi monumente importante a fost luat
de constructii cu caracter comercial marunt, de constructii de
raport, masa acestora facind sa dispara sau sa [ie numai as-
cunse vestigii importante din istoria indepartata a orasului.

Printr-un act de stat, centrul istoric al Bucurestiului a
fost supus unei operatii sistematice de cercetare documen-
tara $i arheologicd si ca urmare a acestei actiuni a fost recu-
perata o bund parte din curtea voievodali de regedinid a
Tarit Romdnegsti, vestigiile fiind deja introduse in circuitul
public, monumentala pivnitad a i!ostului palat  gazduind
astazi un foarte interesant muzeu de istorie. In aceeasi zona
a palatului voievodal, a Curtii Vechi cum se numegte inde-
obste, a fost restaurat §i redat funcgiei sale initiale Hanul
Manuc, restaurarea acestui edificiu prilejuind recuperarea
unei case datind din  secolul al XVIII-lea, construc-
tie de o remarcabild [rumusete volumetrici ¢ plastica. In
acelagi timp, strazile din zona centraldi a oragului,
marginite de edificii Tniltate in secolele XVIII, XIX si XX
au fost asanate si reintegrate circuitului comercial. Este inde-
ajuns si amintim noua expresie a Hanului cu Tei, devenit
astazi un loc de atraciie de pe traseul strazii Lipscani, sau
noua fizionomie a striazilor Covaci si Gabroveni unde vizi-
tatorul regaseste ceva din atmosfera istorica a oragului. Ope-
ratia de asanare i punere in valoare a zonei centrale bucu-
restene este in curs in cadrul ei, la un loc eminent, situin-
du-se restaurarea vechilor hoteluri redate destinagiei ini-
iale. Spectaculoasd prin realizirile sale este restaurarea hote-
lurilor Continental, Majestic si Capsa — 1n aceeasi ordine
de idei situindu-se §i restaurarea in curs a hotelului Bule-
vard, operdi a primului mare arhitect modern romin
Alexandru Oriascu. In perspectiva acestei actiuni este de
Intrevazut o autentica infrumusetare a Capitalei, [iind vorba
nu doar despre aspectul estetic ci, de asemenea, despre
aspectul moral si istoric intrucit se dovedeste, pe aceastd
cale, ci orasul de pe Dimbovita beneficiazi de o istorie
nuantata, fiind un oray care nu s-a nascut in ultimele decenii,
dimpotrivd, s-a imbogitit de-a lungul timpului cu edificii
reprezentative.

In cadrul vastei campanii de restaurare a monumente-
lor din tara noastrd un rol deosebit de important revine
Directiei patrimoniului cultural national, institugie care a
preluat, la o scard mult mai ampla, sarcinile foster Directii
a monumentelor istorice §i de arti. Directia patrimoniului
cultural national — desi ca institugie este foarte tinird —
sc bizuie in activitatea sa pe traditia, veche de mai multe
decenii, a scolii romdnesti de restaurare, fructificind acele
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Fig. 20. Cetatea Histria, ansamblu in curs de cercetare §i conservare.

principii care au in primul rind 1n vedere respectul fata de
valoarea autentica, [ata de monument, inteles ca un docu-
ment al trecutului nagional.

Deosebit de complcxi implicind studii _de arheologic,
de istorie si istorie de art d, de arhitecturd §i inginerie, opera
de cercetare desfisurata in cadrul Directiei p.ltrlmomulm
cultural nagional este menitd si asigure fiecdrei restaurari
o baza stiingificd riguros fundamentata. Se urmireste nu
numai recuperarea infdjisarii originare, autentice, a monu-
mentului In cauzd, dar $t introducerea acestuia in circuitul
vital al societdjii contemporane pentru ca, este un fapt
dovedit, numai acele monumente care isi giasesc o intrebuin-
tare, care apargin efectiv vietii, sint conservate in mod co-
respunzator §i sint pretuite ca atare. Este demn de remar-
cat faptul ca prin opera de restaurare a ultimilor ani au
dobindit funcii utile monumente abandonate sau grav de-
gradate. Ampla cetate a oragului Tg. Mures este pe punctul
sa devind un complex cultural §i turistic cu functii poliva-
lente, castelul de la Sinti Mairie Orlea se pregiteste sa
devina un hotel turistic, cel de la Cris va indeplini dubla
functiune de asezimint muzeistic §i de motel, o serie de
alte complexe arhitectonice fiind, in clipa de fata, in restau-
rare cu destinatie de tabere scolare, case de creatie, casc de
odihndi s.am.d. Din numarul mare de monumente care au
fost restaurate in ultimii ani de citre Directia patrimoniu-
lui cultural national — ag aminti de acelea de la Secu, Dra-
gomirna, Putna, Hurez, Razboieni, 1irgoviste, Adamclisi,
Mediag, Dobrovay s.a.m.d. Deosebit de importante sint des-
coperirile arheologice: la Strei Singeorgiu (jud. Hunedoara)
a fost pus in evidenta cel mai vechi monument rominesc
cunoscut pina in prezent, databil in jurul anilor 1100; la
Radaugi a fost posibila identificarea unei agezari romdinesti
anterioare celei cunoscute n legatura cu biserica domneasca
Sf. Nicolae; la Probota, la Niculitel si din alte pargi cerce-
tarile specialistilor au adus la lumina importante marturii
documentare. Toate aceste descoperiri ne pun in situagia sa
sporim Interesul pentru monumentele istorice nu numai pen-
tru valoarea lor efectiva, dar §i pentru ca, in [oarte multe
cazuri, ele sint succesoarele unor constructii mai vechi, per-
mitind astfel, printr-o mai atenta interpretare reinnodarea
[irului istoric §i imbogatirea cunostintelor privind perioade
foarte indepartate din existenta poporului roman.

Opera de restaurare nu este, asadar, un simplu act de
ingrijire a monumentului de arhitectura, ea este, in acelasi
timp, un act de permanentd subliniere a prezentei in isto-
rie a unui edificiu sau a unit sit, este o nuantata descifrare
a caracterului de document pe care monumentul de arhitectura
il are. Tocmai de aceea, a vorbi despre transmiterea catre
viitor a monumentelor apartinind epocilor trecute este astazi
un act de necesitate si el se recomanda constiintei omului con-
temporan ca un insemn al demnitdtii umane in general, ca |
o dovadi de generoasi solidaritate intre popoare si intre '
generatii pentru pizirea zestrei comune de culturi.
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