CITEVA DATE CU PRIVIRE LA BISERICA ORTODOXA
SFINTUL NICOLAE VECHI DIN RISNOV*

In partea de sud-est a orasului Risnov?, pe Valea Popii,
la sud de ulita Podului, pe o terasa la poalele unui deal
Inconjurata de un mic cimitir este situata biserica ortodoxa
»Sfintul Nicolae Vechi“. Biserica a servit drept nucleu age-
zaril romanesti ce s-a dezvoltat in jurul ei, asezare care mai
pastreaza inca unele gospodarii din secolul al XVIII-lea3.

Biserica Sfintul Nicolae Vechi, o biserica sala cu turn-
dopotmta pe latura de vest, se tncadreazi ca o siluetd fami-
liara 1n peisajul transilvinean.

Insuficient studiata fata de valoarea sa §i prezentata in
citeva articole datorate lui O. Lugosianu#, C. Bulat’, Fugenia
Greceanu®, precum si in ,Istoria Artei Feudale“, volumul I,
de V. Vatasianu’, biserica Sfintul Nicolae Vechi din Risnov
merita o analiza mai ampla.

Problema care se ridica inca de la inceput este ceca a da-
tarii monumentului.

Biserica este alcatuita dintr-un altar de traseu pentagonal,
atit in interior cit §i In exterior, acoperit cu o semicalota po-
ligonala in corespondenta peretilor, sprijinit pe patru con-
traforturi, aflate la unghiurile de incidenta ale laturilor. Ur-
meazd un naos compus din doud travee dreptunghlulare de
lanmx diferite (traveea de rasarit, acoperita cu o l)olta gotica
in cruce, pe ogive ce zac pe mnsole sprijinita in exterior
de cinci contraforturi, §i traveea de apus acoperita cu o
bolta baroca cu pmeuam), despartit prin trei arcade pe
stilpi de un pronaos cu bolta in cruce. Constructia se incheie
pe latura de vest cu un mic pridvor inchis, deasupra caruia
sc inalta clopotnita. Din numai aceasta sumara descriere ne
putem da seama ca diferitele incaperi ale bisericii nu apar-
tin aceluiagi stil arhitectonic, fapt ce denota mai multe faze
de constructie.

O. Lugosianu8 1i atribuie trei faze in care a fost ,inadita
si reinnoita®, fara a le analiza insa, iar V. Vatagianu® numai
doua faze daca acceptam faptul ca o ,remaniere“ a bolgilor
nu poate fi considerata faza de constructie.

Pe baza observatiilor facute la fata locului putem con-
stata trei faze de constructie a bisericii Sfintul Nicolae
Vechi din Risnov care se succed dupa cum urmeaza:

Fazei intii 1i putem atribui partea de rasarit a actualei
biserici, formata dintr-un naos dreptunghiular acoperit cu
o bolta gotica In cruce, pe ogive ce zac pe console, si alta-
rul de traseu poligonal cu cinci laturi, ambele incaperi sus-
tinute de contraforturi. Biserica a functionat astfel apro-
ximativ trei secole, zidul de wvest fiind darimat ulterior cu
prilejul adaugirilor din faza a doua de constructie® cind se
completeaza naosul cu o noua travee.

Intreg acest monument, care alcatuia o constructie de
sine statatoare, era ridicat pe un soclu din piatra de riu.
Studiul de fata se ocupa mai pe larg de monumentul care
apartine acestei prime faze de executie.

T Deoarece In orasul Risnov mai existd o biserica ortodoxa cu acelasi
hram, ridicata la 1886 si pictata de pictorul brasovean Misu Popp, vom
numi in cursul expunerii biserica de care ne ocupam ,Sfintul Nicolae
Vechi“ — In secolul al XIV-lea se ridicd si biserica sdseasci din Risnov,
cdci la 26 julie 1388 sint pomenifi ,Bartholomeo §i Michaele presbytero di
villa. Rosarum® (Werner Carl, Zimerman Franz, Urkundenbuch zur Ge-
schebte der Deutschen in Siebenburgen, Hermannstadt, 1892—1937, vol, 1
p. 628, doc. 1230),

2 Orasul Rigsnov din Tara Birsei apare in documente sub diferite de-
numiri: Rosnou, Rosnau, Rosnow, Ros-Rossnous, Rosarum Ville, Rijinov
(Werner C., Zimermann F., op. cit.).

3 ,Das Burzenland“ 1928-—1929, vol. I, partea I, anul 1935, p. 134.

4 Q. Lugosianu, Documente privitoare la Biserica Sfintul Nicolae
din Risnov, in ,Tinerimea romina“ anul 9, nr. 3, iulie 1897

5 C. Bulat, Din trecutul bisericii romdnesti din Rignov, in
polia Ardmlu\hu , anul 6, nr. 9—10.

6 Bugenia Greceanu, Inf]uc’n;a goticid in arbitectura bisericilor roma-
nesti de zid din Transilvania in ,SCIA“, tom. 18, 1, 1971, p. 83

7 V. Vatasianu (vezi si planul), Istoria Artei Feudale ‘in Tarile Ro-
mane, vol. I, Edivura Academiei, 1959, p. 257.

8 O. Lugosianu, op. cit.

? V. Vatasianu, op. cit.

0 Se pastreaza In arhiva bisericii fotografii (fdcute prin grija preo-
tului I. Scurtu) ale temeliei acestui zid gasite cu prilejul lucrdrilor de
consolidare din 1965—1966.
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Din punct de vedere al alhitecturii, biserica Sfintul Ni-
colae Vechi din Risnov readuce in discutie doua probleme
importante ale artei feudale din Transilvania:

— problema bisericii sala.

— problema patrunderii goticului in arhitectura
neasca de zid. .

In secolul al XIII-lea in Transilvania apar primele
biserici de tip sala din care avem nenumarate exemplare in
regiunea Somesului Mic In Tmprejurimile Sebesului si Valea
Streiului, in strinsa legatura cu arhitectura romanica, acest
plan patrunde in arhitectura roméneasca de zid la biserica
din Strei angeorgiu biserica Sinta Maria Orlea, s biserica
din Strei, toate insa cu un cor patrat. In prima jumdtate
a secolului al XIV-lea, si in mediul sasesc apar biserici de
tip sald, cu cor poligonal specific gotic si fara clopotnita:
bisericile romano-catolice din Pacureni, Ruganesti, Mecentiu,
reformata din Sincrai, evanghelica din Mesendorf etc'. In-
fluentele goticului se resimt numai in regiunea situata la
nord de teritoriul de raspindire al bisericilor romanice pre-
cum si In Tara Birsel.

Pe de alta parte, in Tara Romancasu la Cimpulung,
inca din secolul al XIII-lea sasii i5i Zidisers o biserica, din
care nu se mai pastreaza declt corul modern'zat, cu o
absida pentagonala, sprijinita in coluri  pe contraforturi.
Iar la Turnu Severin s-a descoperit, intre ruinele castrului,
o biserica sala, cu absida poligonala sprijinita pe contra-
forturi la col;url, datorata probabil calugarllor franciscani,
ceeca ce ne arata ca tipul de biserica sala patrunsese pe fili-
era catolica §i 1n arhitectura din ’J,‘ara Romaneasca.

In Maramures, la Cuhea, in prima jumatate a secolului
al XIV- lea se ridica o blserua sala ortodoxa cu absida poli-
gonala atit In exterior it si in interior, cu contraforturi
la unghiurile de incidenta a laturilor, dar si cu sacristie'2,

Din aceasta sumara trecere in revista a raspindirii bise-
ricii de tip sala pe o arie atit de larga putem trage con-
cluzia ca, din punct de vedere al planului, biserica din Ris-
nov ar fi putut fi ridicata inca din prima jumatate a seco-
lului al XIV-lea.

Desi mesterii care au lucrat la Risnov provin probabil
de pe santiere sasesti din secolul al XIV-lea, trebuie sa
vedem la aceasta biserica nu o Intrebuintare automata a
unui plan aflat la indemina, ci o realizare impusa a tipu-
lui de biserica sala, care defineste cel mai bine 1n Transil-
vania biserica ortodoxa romana.

Tara Birsei era un puternic receptacul al arhitecturii
cisterciene iradiate de santierul gotic de la Cirta. Marturie
stau impundtoarele monumente de la Prejmer s§i Bartolo-
meu. Nu putem pune 1n legatura directa modesta ctitorie
de la Risnov cu aceste monumente, dar ele se pare ca au
sugerat unele solugii in morfologia monumentului.

Degsi putem atribui planul bisericii secolului al XIV-lea
nu awlam lucru putem spune despre bolta naosului, des-
partita in doua travee de catre un arc din care nu mai sint
vizibile decit resturi ale prlmuhu segment, Sprijinit pe con-
sola de nmd Cva\drlpartx'ta, in cruce pe ogive, bolta a fost
construita in fintregime din caramida. Fiecare brat al ogi-
vel este format din 11 boltari de gresie rosie. Ogivele, de o
sectiune trapezoidala, profilate pe fiecare parte cu cite o
caveta §i un tor, zac pe console diferit modelate: cea de
nord-est, o consola conica in felul celor derivate din ve-
chile santiere cisterciene, celelalte cu exceppla celei de sud —
terminatd cu un scut heraldlc — sint plelucmn ale conso-
lei in forma de prisma poligonald asezata pe o piramida
inversatd, caracteristica goticului matur din a doua jumitate
a secolului al XIV-lea.

Bolta nu se sprijina doar pe console ci §i pe o ingrosare

roma-

" V. Vawdsianu, op. cit.
2 Radu Popa, Biserica de piatra din Cubea si unele probleme pri-

vind istoria Maramuresului in secolul al XIV-lea, in ,Swudii si Cercetdri
de Tstorie Veche®, XVII, 1966, nr. 3, p. 511—528.
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Fig. 1. Biserica Sf. Nicolae Vechi din Rignov (ansambiu).

continua a zidului, de cca 15 em 1In interior pina la cca
2,4 m inalyime de la sol, adica pina la nivelul consolelor™®.

Arcurile, cu un traseu usor frint, ce coboara pina la ju-
matate pe perete, sint incheiate de doua chei de bolta mo-
delate in gresie rosie, care initial posedau cite un capac pro-
babil ornamentat. Cu timpul capacele au cazut, iar spatiul a
fost folosit pentru ancorarea celor doua candelabre care in
prezent lumineaza biserica.

Bolta in cruce pe ogive este des intrebuintata la biseri-
cile sasesti din secolul al XIV-lea™, dar acestea poseda bolyi
din piatra sau caramida intarita cu piatra, sprijinite pe con-
sole de piatra.

Faptul ca bolta de la biserica din Rignov a fost ridicata
din caramida, si nu din piatra precum zidurile monumen-
tului, indreptateste datarea ei in secolul al XV-lea cind
folosirea acestui material se generalizeaza. Secolul al XV-lea
este in Transilvania insa dominat de formele goticului matur,
ori traseele arcelor usor frinte si deschiderea mai larga a
boltii situcaza biserica in rind cu alte ctitorii roménesti din

13 Aceastd ingrogare a zidului ar putea mirturisi de fapt cd bolta
a fost ridicatd pe un zid existent anterior care probabil aparfine monu-
mentului de la 1384. De remarcat c¢i la acelasi nivel fiecare contrafort
prezintd cite o retragere.

W1, D, Stefinescu, L'art byzantin e lart lombard en Transylvanie,
p. 243.
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aceeasi perioada care dovedesc o adaptare a formulelor arhi-
tecturii gotice la programul ortodox13.

Nu stim din ce cauza s-a darimat bolta originala si care
a fost forma ei initiala, dar ea a fost grabnic refacuta.

Contraforturile in retrageri succesive, care sprijina atit
naosul cit gi altarul, se inalta pina la doua treimi din inal-
timea peretelui, in mod asimetric pe cele doua laturi ale
naosului, trei pe latura de nord si doua pe cea de sud.

Altarul prezinta patru contraforturi pe unghiurile de
incidenta ale laturilor ca 1n arhitectura cisterciana’, dar
cele doua contraforturi din mijloc se ridicau inigial pina la
acoperisul bisericii ca in arhitectura saseascal’.

Inegalitatea numarului de contraforturi de pe cele doua
laturi este dictata de panta, cu inclinagie spre nord, pe care
se ridica biserica, panta care pericliteaza stabilitatea monu-
mentului, fapt confirmat de necesitatea fintaririi contrafor-
tului din mijloc de pe latura de nord, care este mai inalt si
mai lat decit celelalte.

Altarul, cu un traseu pentagonal atit in exterior cit §i in
interior, de dimensiuni mai reduse decit naosul (este mai

5 Ca biserica ortodoxd (fird console insd) de la Feleac, atribuita
sfirgitului secolului al XV-lea (probabil 1489), intemeiatd la interventia
directd a lui Stefan cel Mare. (V. Vatdsianu, op. cit., p. 567.)

6V, Viartdsianu, op. cit.,, p. 542.

7 1. D. Stefanescu, op. cit., p. 243

https://biblioteca-digitala.ro



Fig. 2. Biserica Sf. Nicolae Vechi din Rigsnov (Absida altarului).

scund si m’u ingust), a suferit si el pmbabll unele interventii
ulterioare caci O. Lugosianu'®, cind vizita monummtul la
sfirsitul secolului al XIX-lea, a mai putut citi in exterior
»Renovatum_ anno. Bolta altarului, avind rolul de a
acoperi spatiul format de laturile pentagonale ale zidurilor
tinde spre o semicalotd, proprie arhitecturii ortodoxe, dar
muchiile pentagonului se continua §i se pot observa pina
la punctul de incidenta®.

Fig. 3. Inscripyia din altarul bisericii (1384).

In legatura cu datarea acestei biserici, un zgrafit in ten-
cuiala timplei de zid din partea dinspre altar desemneaza
anul 138420 aceeasi data fiind amintita ca an de intemeiere
a bisericii in pomelnicul de la 177321,

Daca dupa absida_si forma naosului biserica poate fi
atribuita secolului al XIV-lea in general, faptul ca nu nu-
mai altarul ¢ §i naosul este sprijinit pe contraforturi®® ne
conduce catre a doua jumatate a secolului al XIV-lea si
deci data propusa ca an de intemeiere devine plauzibila.

Putem afirma despre aceasta biserica deci ca ea ar fi
putut fi ridicata in 1384, iar bolta a fost refacuta in a doua
jumatate a secolului al XV-lea.

In legatura cu ctitoria bisericii, putem semnala faptul
ca intemeicrea ei este atribuita prin tradigie lui Mircea cel
Batrin: Stefan Mates arata ca: ,...tot din darnicia acestor

: i s s B : p
domni romAni s-a ridicat si biserica din Rignov la 1384
cum arata pomelnicul §i inscriptia din fata bisericii“?3. (sic).

8 Q. Lugosianu, op. cit., p. 35.

9 Un exemplu analog gisim tocmai in Moldova secolului al XV-lea
la biserica sali din Dolhestii Mari, ctitorita de hatmanul Sendrea inainte
de 1481. Comparagia ar parea forjatd daci n-ar fi vorba de fapt de
aceeagi intenyie: realizarea unei biserici ortodoxe cu mijloace ale arhitec-
turii gotice,

20 Aceastd datd serisd cu litere chirilice foloseste modalitatea de datare
de la nagterea lui Hristos ( (1384) sl nu de la fmcerea lumii, fapt ce ne
permite sd datim timpla §i s3 precizam secolul in care a fost redactatd

inscriptia, deoarece abia la sfirsitul sec. XVII — inceputul sec. XVIII
apare si apoi se generalizeazd acest procedeu.

21 C. Bulat, op. cit

22V, Vatdsianu, op. cit., p. 240.

23 Spefan Metes, Istoria bisericii romanesti din Transilvania, vol. T,

Sibiu, 1935, p. 46 (Pe fatada bisericii, in

existd nici o in-
scripyie care sa ateste dava de 1384 — N.A.)

prezent nu
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Fig. 4. Consola de nord.

Corelate, cele doua informatii ar furniza indicatia ca
biserica Sfintul Nicolae Vechi din Risnov ar putea [i o
ctitorie de la 1384 a unui domn muntean®*.

Exista si alte marturii cu privire la posibilitatea unei
ctitorii voievodale la Rl@nnv 51 anume manuscrisele pe per-
gament gasite aici §i pastrate in prezent la Biblioteca Aca-
demiei R, S. Romania:

— un manuscris din secolul al XIII-lea (nr. 20, cod slav,
BAR) alcatuit din ,Epistolele Apostolilor® si ,Menologul®
copiat de diaconul Stefan in slavona de redactia medio-
bulgara, probabil intr-o regiune romineasca®;

— un  fragment dintr-un ,Evangheliar®
XIIT—XIV (ar. 613, cod slav BAR).

— un fragment din ,Vechiul Testament®
XIII—XIV (nr. 613, cod slav BAR);

Documentele atesta o danie domneasca deoarece rari-
tatea §i scumpetea cargilor In evul mediu sint binecunos-
cute?. Tar faptul ca ultimul manuscris provine din secolul
al XIV-lea ar putea constitui o alta dovada in sprijinul
ridicarii bisericii de zid Sfintul Nicolae Vechi la anul 1384.

Primul manuscris ridica insa o intrebare wulburatoare:
cine ar putea [i comanditarul acestui costisitor manuscris?
St mai ales unde s-a pastrat el, daca nu cumva intr-o bise-
rica anterioara celei de zid de la 1384, care ar fi putut fi
din lemn.

Daca acceptam data de 1384 si am demonstrat pina in
prezent ca exista suficiente motive pentru a o lua in con-
sideragie ca atare inseamna ca biserica din Risnov este cel
mai vechi monument ortodox din 'I'ramilvania de sud-est,
care ni se pastreaza?’ §i totodata primul in care sint folo-
site elemente §i structuri gotice.

din  sec.

din secolul

24 Dacad am cduta in Tara Romineascd un citor pentru biserica din
Risnov observim ca in 1384 are loc o schimbare de domnie. Moare
Radu I Basarab (1374—1384) cdruia ii urmeazd la tron Dan 1. Basarab
(1384—1386), fiul sdu, frate vitreg cu Mircea cel Batrin. E deci firesc
ca In amintire s3 persiste un nume ilustru ca cel al lui Mircea cel Bi-
trin §i nu unul uiL.u ca cel al lui Dan I. Biserica de la Riynov poate
fi ori o ctitorie a lui Radu I, presupunere pufin plauzibild deoarece acesta
din cauza bolii nu putuse termina nici principala sa ctitorie, inifial
nmn.mirm Tismana, terminatd de Dan I, ori o LlllOrlC a lui Dan I care
in scurta sa domnie dovedeste aceleasi fire aprigd §i dragoste de indepen-
dcnl.l ca §i Mircea cel Bamu Activitatea sa de ctitor este binecunoscutd
prin intermediul numeroaselor danii facute manastirilor Tismana, Cot-
meana, Cozia (Doc. T. Rom. sec. XIII, XIV §i XV, 1247—1500).

25 P. Panaitescu, Manuscrisele slave din Biblioteca Acadenue; R.S.R.,
vol. I, Bucuresti, Ed. Academiei R.P.R., 1959,

26 C. Costachel, P. Panaitescu, A. Cazacu, Viata feudald in Tara
Romaneasca si Moldova in sec. XIV—XVII, Bucuresti, Ed, Stiintifica,
1959, p. 560, aratd ca in sec. XV Vlad Cilugirul a cumpirat de la
Lazar a treia parte din Muntele Prislop pentru o tetraevanghelie ce valora
1.000 aspri.

27 Stefan Metes, Istoria bisericii romanegti din Transilvania, 1931,
vol. I, p. 46, Sibiu, aminteste $i de alte biserici ortodoxe din secolul al
XIV-lea, ctitorii ale domnilor din Tara Romaneasca: biserica din Scorei
(1391) si biserica din Raginari (1383), ambele disparute. Iar biserica
Sf. Nicolae din $cheii Bragovului a cirei fundagie din secolul al XIV-lea,
a fost gdsitdi nu de mult sub pavimentul actualei biserici era §i ea o
biserica sald, cu absidd poligonala.
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Fig. 5. Isus al Milelor (Vir dolorum) — picturd din proscomidie.

Istoria acestei biserici, un nou argument pentru nein-
treruptele legaturi intre cele doua provincii romanesti, Tara
Romaneasca §i Transilvania, se impleteste cu istoria populatiei
romanesti de pe aceste meleaguri ale carei prezenta si persis-
tenta sint atestate in numeroasele documente ale epocii®®.

In ciuda hotaririi Sinodului de la Buda, din 1279, care
interzicea bisericii schismatice (ortodoxe), ridicarea de edi-
ficii din zid, in afara de cazul cind aveau acoperirea unor
privilegii regale, populagia romineasca foarte numeroasa la
Risnov a ridicat totusi biserica ,Sfintul Nicolae Vechi,
probabil cu sprijinul voevodal din Tara Roméneasca.

Istoria bisericii din Risnov sta sub semnul interesului
manifestat de catre domnitorii Tarii Romanesti fata de teri-
toriile de peste mungi adesea daruite de regii Ungariei in
schimbul ajutorului militar sau politic?®. Cu toate ca Tara

28 Tn umma cuceririi Transilvaniei de citre maghiari, sagii [useserd
colonizati in Tara Blrsei cu ajutorul cavalerilor teutoni (1211—1225), ca
o expresie a politicii, de intdrire a granitelor, practicatda de catre regauul
feudal maghiar. Dar colonigtii au gdsit in aceste locuri o straveche popu-
lagie romaneascd de care au fost influentaji §i pe care au influeniat-o
in toponimice, cu care au luptat impreuna la oaste ca in 1241 cind au
navalit tatarii (,Din Istoria Transilvaniei“, Editura Academiei R.P.R.,
1960, vol. I, p. 138). Aliwuri de aceasti populatie sasii sint pomeniti in
documente, ca cel de la 1288, cind Ladomir arhiepiscop de Strigoniu
porunceste tuturor preiajilor si tuturor nobiliior unguri, sasi, secui §i
romdni din comitatul Sibiu §i Birsa si nu asculte de regele Ladislau al
IV-lea cit timp va mai avea legaturi cu tatarii, cumanii, saracinii §i nogaij
(»Documente privind Istoria Roméniei, seria C., Transilvania sec XI—
XIIT“, nr. 337). Si tot impreund au trebuit sa foloseascad ,padurea roma-
nilor §i a pecenegilor (Din Istoria Transilvaniei, p. 66). In Transilvania
vor mai fi existat si aite formayiuni politice, alte voievodate in afara
celor pomenite de Anonymus asa cum relateazd Istoria Transilvaniei
»Asemenea voievodate au existat in regiunea unde pind tirziu se pis-
treazi puternice urme de autonomie romdineascd, acele ,1ari“ pomenite
in documentele sec. XITI—XIV; Tara Blrsei, Tara Fagarasului, Tara Amla-
sului si pargile Sibiutui, ,deci tinuturile de granitd o1 Tara Romdneasca®.
Principala caracteristicd a acestor tinuturi o constituie faptul cd ele erau
des donate. Astfel Tara Birsei a fost donatd Cavalerilor teutoni, apoi
dupd plecarea acestora va reveni populatiei autohtone.

Printr-un document din 16 mai 1360 (N. Iorga, Istoria romanilor din
Ardeal §i Ungaria), Ludovic cel Mare diruieste unui ,comes Stanislav®, re-
fugiat din Tara Roméneascd, urmdtoarele sate din Tara Blrsei: Satulung,
Cernat, Taschez si Zlanfana. In plus dupd ciderea Bulgariei sub dominatie
otomani (1396) un grup important de bulgari-se stabileste la Risnov in-
tirind numdrul populatiei ortodoxe. In 1421 vin la Tirgoviste, in solie
la domnul Tarii Romdnesti pentru a cere reinoirea privilegiilor comer-
ciale acordate brasovenilor, alituri de negustorii sagi st ,Vlad decianagul®
si ,Clrstea® din Risnov, iar la 8 aprilie 1437 in acelagi scop soseste
Andreias, judetul din Rignov. Deci chiar din secolul al XV-lea cind fin
urma acceleririi procesului de asimilare dispare nobilimea romdneascd din
Transilvania care se mai pdstrase pind sub Angevini in secolul al XIV-lea,
populatia romaneasci din Risnov era atit de numeroasi si puternicd Incit
impusese la conducerea cetdjii un jude i un decan roman. (,Documente
privind Istoria Rominiei, veacul XIII, XIV, XV, B. Tara Roméneasca
(1347—1500)“, Ed. Academiei R. S. Romania, 1963).

2 Documente privind Istoria Roméniei — veacul XIII, XTIV, XV,
B. Tara RomAineascd (1247-—1500) si C. Transilvania® (sec. XI—XIII).
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Birsei nu a fost niciodata donata vreunui domnitor din
Tara Romadneasca, autoritatea si influenta acestora au fost
mari datorita, pe de o parte, numeroasei populatii roma-
nesti de aici, iar pe de alta parte, pozitiei Tarii Birsei ca
tinut de granita in care incursiunile chiar si razmeritele se
puteau infaptui foarte usor.

Domnitorii Tarii Romanesti vor purta o grija constanta
de-a lungul secolelor bisericii Sfintul Nicolae Vechi din Ris-
nov, ca de altfel si bisericii Sfintul Nicolae din Scheii Bra-
sovului, dovada stind atit manuscrisele gasite la Risnov3,
cit §i actele de posesiune asupra Muntelui Baiului si vaii
Cerbului32 ginuturi intarite bisericii de Mihai Viteazul (care
in 1595 se afla la Risnov) si apoi de aproape toti volevozii
ce i-au urmat33,

Dupa cum glasuieste un document din 18 august 1679
datorita ... ,numdrului tot mai mare al romanilor care s-au
asezat de mulfi ani ... “3 s-a sim{it nevoia maririi spatiului
bisericii. Acestui fenomen i se datoreaza adaugirea in faza
a doua de construcfie a unei noi travee pe vestul naosului,
despartita de pronaos prin trei arcade pe stilpi. Pentru a nu
distruge unitatea spatiului interior, pe care o ofera biserica
sala, s-a darlmat zidul de vest al vechii biserici. Traveea
adaugata acum, de forma dreptunghiulara, mai lata cu cca
30 de ¢cm §i mai joasa cu 30—40 cm decit naosul vechi, este
acoperita cu o bolta baroca semicilindrica cu penetratii. Intil-
nim acelasi tip de bolta la mai multe monumente laice si
religioase ridicate in aceeasi perioada in Transilvania ca:
bolta ce acopera parterul hanului din Medias (sfirsitul sec.
XVI—inceputul sec. XVII), boltile care acopera naosul bise-
ricilor Sfintul Nicolae din Sascior (sec. XVII), si Cuvioasa
Paraschiva din Comana de Jos (sec. XVII)3.

Naosul este despartit de pronaos prin trei arcade, proce-
deu care apare in Muntenia secolului al XVI-lea,3¢ genera-
lizat abia in secolul al XVII-lea.

Paramentul este construit in asize, sistem folosit la aproape
toate bisericile din Tara RomAineasca.

Pe baza analogiei cu monumentele amintite, datam aceasta
a doua faza de constructie 1n secolul al XVII-lea.

30 1. Bogdan, Documente si regeste privitoare la relagiile [arii Roma-
nesti cu Brasovul §i Tara Ungariei in sec. XV, XVI, Bucuresu, Ed.
Socecu, 1902.

31 Istoria Romaniei“, vol. II, Ed. Academiei R.P.R., p. 185.

32 Hurmuzaki E. si Torga N., Documente privitoare la Istoria
Romanilor, vol. 15, partea 2, Bucuresci, Ed. Socecu s§i Teclu (1887—
1936), p. 1727, 1728, 1741, 1742, 1798, 1799, 1802, 1806.

O. Lugosianu, in articolul citat, se ocupa de documentele gasite in
arhiva bisericii, documente care nu se mai pastreazi In original ci doar
in copiile autentificate ale lui Ioan Barac de la 1842. Aceleasi documente
sint reluate de C. Bulat care adaugd si pomelnicul bisericii de la 1773,
identificind ,Critorii cei vechi“ §i continud publicarea seriei de docu-
mente de posesiune a rlsnovenilor asupra muntelui Baiul, inauguratd la
25 junie 1550, prin donatia lui Udriste Margineanu, si continuatd pind
la 1870. Se desprind ca deosebit de importante documentul de la 25 iunie
1550, prin care este atestatd o stapinire de cel puiin doud generafii asupra
Muntelui Baiu! (Diham) si documenwl de la 15 februanie 1600, emis de
cancelaria lui Mihai Viteazul, primul document in care un domn al Tarii
Romdnesti daruieste venitul muntelui Baiul ,sa fie pe seama slintei bise-
rici a Risnovenilor®, De la acest document incep pretentii'e bisericii Sfintu!
Nicolae Vechi asupra Munteiui Baiul si o stipinire electiva ce tine pind
in secoiul nostru. Dar documentul provenind de la Mihai Viteazul nu
este cea mai veche madrturie in acest sens. Cea mai veche mentiune scrisa,
cunoscutd pind 1in prezent, despre aceastd bisericd o Intiinim in Istora
sfintei besearici a Scheilor Bragovului a lui Radu Tempea (E.L.U. 1969,
p. 58), din prima jumatate a secolului al XVIII-lea, care compileaza,
pentru perioada ce ne intereseazd, o cronicd mai veche a protopopului
Vasile st care a glasuit astfel ,1541 (7049)... Atunci au venit si Mihai
sin popei Dobre din Tara Sirbeascd de la Invagdaturd (1578—(7084) den
venirea bolgarilor 184. de aici de l-au trimis In Tara Munteneasci de l-au
preotit si au fost preot la Rijnov un an i citeva siptiamini®,

3 C. Bulat, Din trecutul bisericii romanesti din Bragov, ,Mitropolia
Ardealului®, anul 6, nr. 9—10, mentioneaza pe: Mihai Viteazul (1593—
1601), Serban Radu Voievod (1602—1611), Toan Matei Basarab (1633—
1654), Stefan Racovigd (1761—1765). Sotia lui Radu Serban, Elena, era
fata lui Udriste postelnicul din Mirgineni, nepoatd a batrinului Udrigte
si a domnitei Anca. Aceastd domnifa Anca era fata lui Radu de la
Afumati si a domnijei Ruxanda, fiica lui Neagoe Basarab, iar ctitorii cei
mai vechi din pomelnic sint boieri din familia Marginenilor: Draghic,
postelnic la 1530, si Danciu, vel armas vornic din Brincoveni.

34 N. Torga, Sate §i preogi din Ardeal, Bucuresti, 1902, p. 104.

35 Grigore lonescu, Istoria Arbitecturii in Romdnia, vol. 1I, Bucu-
resti, Ed. Acad. R.P.R., 1963, 1965; Eugenia Greceanu, ,/[ara Fagarasului,
zonid de rediatie a arbitecturii de la sud de Carpati®, in ,BMI“, nr. 2,
1970, p. 34.

3 V., Driaguy, Pridvorul bisericii fostului schit Hotarani — Omagin
lui P. Constantinescu-lagsi, cu prilejul implinirii a 70 de ani, Editura Aca-
demiei R.P.R., Bucuresti. 1965.

https://biblioteca-digitala.ro



Intrarea in biserica la acea data se facea pe o usa prac-
ticata in peretele de nord al traveii de vest a naosului §i nu
este exclus ca si pronaosul sa fi avut o uga pe latura de nord
daca tinem seama de o scena pictata la exteriorul bisericii,
scena ce reprezinta ., Judecata de apoi“ si care apartine icono-
grafiei pridvorului din Tara Romineasca, pictata de obicei
deasupra usii de acces in pronaos. Tot in aceasta faza dupa
cum am mai spus s-a adaugat si timpla de zid.

A treia fazd de construciie este faza in care monu-
mentul a fost adus la forma actuala. Ea coincide cu lucra-
rile efectuate la 1773 §i consemnate astfel in pomelnicul ce
provine de la Toan si Radu Boghici »Inoitu-s-au aceasta bise-
uca la anul 1773 cu tinda, cu clopotnita de piatra, cu aco-
perisu i proci. .. dupa cum se vede fnaltatu-s-au si /1dul
bisericii ca sa se potriveasci si coperisul care tot cu l,1gla :

Pronaosul actual, dreptunghiular in ax perpendicular pe
axul monumentului, numit odinioara si tinda femeilor, este
acoperit cu o bolta in cruce si foloseste cca 1,40—1,60 m din
zidurile vechiului pronaos38.

Turnul-clopotnita nu se detageaza decit usor pe fatada
monumentului, deoarece se completeaza la parter cu doua
incaperi dintre care una adaposteste scara de acces in spirala,
iar cealalta serveste drept pridvor.

Probleme tot atit de interesante ridica §i pictura bisericii
Sfintul Nicolae Vechi din Risnov care decoreaza monumentul
atit in interior cit si pargial la exterior. Ceea ce atrage atentia
la prima vedere este diversitatea modahmul(r de expresie
plastice si tehnice intrebuintate in diferitele incaperi ale bise-
ricii care vin sa sublinieze diferitele faze de construcgie: in
traveea de rasarit a naosului §i 1n altar se afla o pictura ,al
fresco de traditie bizantina, in traveea de vest a naosului o
pictura ,al secco® in care se simt influentele baroce, in pro-
naos o pictura in ulei de facturd clasicizanta, iar la exterior
o pictura populara in stilul icoanelor pe sticla.

Inainte de primul razboi mondial, biserica a fost varuita
in Intregime in interior. Din aceasta cauza picturile din naos
si altar, d2 o deosebita valoare artistica, s-au pastrat aproape
in intregime.

Pe alocuri stratul de var a cazut i se pot vedea scene sau
fragmente de scene pe baza carora putem incerca o sumara
analiza. Dar abia dupa o decapare de sub stratul de var si
dupa o restaurare atenta se va putea intreprinde o analiza
stiingifica a acestel picturi.

In altar, in nisa proscomidiei, se afla o scena, cea mai
vizibila din intreg ansamblul, al carei motiv il constituie Tisus
al Milelor (Vir dolorum). Iisus este zugravit in picioare cu trei
sferturi de corp. iesind din mormint, incadrat in dreapta de
Marm, far in stinga de loan Lvanghchstul Maria, imbracata
intr-un pallium rosu caramiziu, pe cap cu un maformn de
aceeasi culoare, 1l sprijina pe lisus de umarul sau, tinindu-i
cu mina dreapta mimile impreunate pe piept, lipindu-si obra-
zul de timpla lui Iisus si privindu-l cu o sfisietoare tristete.
Faga plina a Mariei cu nasul drept si ascutit, cu sprincenele
in prelungirea nasului si cu miinile lungi aminteste desenul
figurilor celor trei domnite din scena ,Nasterii Maicii Dom-
nului“ din biserica Sinta Marie Orlea (1311).3?

Isus este reprezentat cu un stergar alb innodat imprejurul
soldurilor, bine proportionat; a1ntomi1 nu este sugerata prin
desenul aproape geometric intilnit in arta bizantina c¢i prin
valoratii ale aceleiasi ullorl

Sfintul Ioan agezat in dreapta fata de privitor, ceva mai
departe de Isus, poarta un costum alb, cu o mantie ocru gal-
ben. Duce dupa un model arhaic mina dreapta la faga intr-un
gest de compatimire, iar in mina stingd tine un sul sau o
carte. Toan apare foarte tinar, aproape un adolescent cu tra-
saturi fine, reprezentant al unui ideal de frumusete efeminata.
Ochii sai foarte expresivi par sa priveasca in acelasi punct
cu ai lui Isus. Din punct de vedere iconografic aceasta scena
se leaga de reprezentari similare din picturile gotice de la
Homorod,* pictura exterioara a bisericii reformate din Ti-

37 C. Bulat, op. cit.

3 vezi foto nr. 1.

3 V. Draguy, Pictura murald
Fd. Meridiane, Bucuresti, 1971.

40V, Dragut, Despre picturile murale ale bisericii fortificate din
Homorod, fig. 5, ,SCIA®, 1964, 1.

din Transilvania

(sec. XIV—XV),
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Fig. 6. ,Invierea lui Lazar®

— picturd din naos.

leagd?! (fatada de sud a n’tvei) de pictum transilvaneana a
»sintezelor locale® de la Rimey (1400),42 cit si din picturile
din secolul al XVI-lea din Tara RomAneasca de la Stanesti
Lungesti (Vilcea).

Tipologia capului lui Isus este similara cu cea de la Ho-
morod; el este redat in semiprofil cu ochii negri larg deschisi
privind intr-un punct situat jos, cu nasul subtire si lung,
sprincenele negre subgiri §i parul ondulat ce se poate vedea
pe umarul sting, cu barba bifurcata dupa moda masculina din
a doua jumatate a secolului al XIV-lea. Nu gasim nici stri-
dente, nicl patetism exagerat in aceasta scena.

Zugravul care a pictat-o incearca sa redea volumul cor-
pului printr-o subtila valoratie de culoare, iar carnatia prin
saturagia culorii eliminind din mijloacele de subliniere a ana-
tomiei blicurile albe §i desenul pronungat.

Contururile sint realizate cu brun inchis, iar
costumelor si trasaturile fetelor cu brun deschis.

In continuarea scenei amintite, sub fereastra ce lumineaza
proscomidia este pictat un sul de culoare ocru galben cu cape-
tele rulate, desfasura.t pe or izontala, pe un fond rosu englez,
ceea ce creecaza impresia de detagare a sulului de perete.
Sulul contine o inscriptie, probabil vechiul pomelnm al cti-
torilor bisericii, repictat, din care nu se mai poate citi decit
,Pomeneste doamne pe robii tai“.

Din pictura altarului nu mai sint vizibile alte scene in
afara de cei doi sfinti zugravigi in glaful ferestrei de rasarit
cu traseul refacut la ultima adaugire: Sfintul Ioan Bogo-
slavul ¢i Sfintul Grigore din Nazians (care faceau parte din
rugaciunile arhiereilor) si care se deosebesc de pictura din
proscomidie dar se fnrudesc cu pictura exterioara execu-
tata la 1823.

Naosul pictat in intregime este acoperit cu un strat de
var. Pe alocuri varul protector a cazut §i se mai pot vedea
citeva fragmente de pictura. Partea cea mai valoroasa a
picturii este cea care decoreaza traveea de est a naosului,
unde datorita transparentei relative a stratului de var se
observa despartirea scenelor prin sistemul caracteristic pic-
turii bizantine adoptat de tarile romine, cel al chenarelor
de culoare rosu inchis, marginite de fine dungi albe.

Pentru respectarea iconografiei ortodoxe, care cere ca
in cupola sa fie zugravit Isus Pantocrator, hpsmd aici cupola,
s-a desfacut arcul ce despartea cele doui travee ale vechii
biserici permitind pictarea unui medalion central in care
apare Isus Pantocrator inconjurat de o inscriptie, de la care
pornesc, sub forma de cruce, medalioane mai mici cu sfinti.

faldurile

M V. Dragut, Picturi murale exterioare in
,SCIA®, 1965, 1, p. 75.
42V, Draguy, Pictura murald din Transilvania, p. 43.

Transilvania Medievald,
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Peretii sint acopeu;x cu scene din viata lui Isus. Vizibila
este doar o singura scena, cea din coltul de nord-est al bise-
ricii, care face parte din ciclul minunilor lui Isus, parind
a fi ,Invierea lui Lazar“43, Desi nu este in intregimc
degajata de sub pojghita de var si din pricina poziiei observa-
rea este dificila, putem afirma totusi ca scena poate fi raliata
picturii din proscomidie atit din punct de vedere al tipo-
logiei, cit si al calitagilor artistice. Persona)ul feminin este
repictat recent, intr-o viziune rusticd, probabil cind au fost
repictate miinile S pulomele pc,rsonajelor cu ocru galben,
pictura care acum a Inceput sa se cojeasca. Scena dc mici
dimensiuni (datorita spatiului disponibil) are mai multe per-
sonaje: Isus Hristos, intr-o miscare avintata, binecuvinteaza
cu mina dreapta o femeie cu capul descopent care sta cu
ambele miini intinse in chip de ruga; urmeaza un grup de
sase- apostoli a caror tipologie se apropie de cea a aposto-
lilor din pictura de la Sinta Maria Orlea (1718)%. Fundalul
de arhitectura nu este inca degajat de sub var.

Pe arcul de nord-vest intr-un medalion este infagisat un
sfint. Figura sfintului redata in semiprofil, cu un oval per-
fect, cu ochii migd"dagi, sprincene puternice in continuarea
nasului, se apropie de pictura secolului al XV-lea din Tran-
silvania  (Ribita, Criscior), iar prin frumusetea distinsa a
fetii ne ammwtweuste de pictura merstemlm Stefan de la Densug®.

Tot in favoarea datarii in secolul al XV-lea pledeaza si
scena aceasta. Isus poarta o mantie fluturinda care amin-
teste de pictura constantinopolitana din epoca Paleologllor
iar mantia sfintului din medalion este tratata intr-o retea
de linii, caracteristica ultimei faze a picturii bizantine din
prima jumitate a secolului al XV-lea, faza graficii“ Pro-
babil ca aceasta pictura a fost refmprospatata ulterior, ton
pe ton, deoarece vesmintele personajelor sint mult mai putin
afumate decit figurile, iar iulul din altar, ce cuprinde po-
melnicul vechi, este redactat in llmba romam cu caractere
chirilice, limba care patrunde in biserica in secolul al XVI-lea
odata cu_primele traduceri in romaneste ale textelor blblue
si cu tipariturile diaconului Coresi nu mai departe decit in
Scheii Bragsovului4?.

Din punct de vedere stilistic aceasta pictura se apropie
foarte mult de pictura de la Sinta Maria Orlea®, iar din punct
de vedere iconografic §i cromatic, de picutra din Tara Roma-
neasca dar ca tipologie este tributara inca unor contacte cu
pictura gotica; desenul are preponderentd asupra culorii, ceea
ce aldturi de componentele de factura bizanting ne face si
avansam ipoteza datarii acestui ansamblu la sfirgivul secolului
al XV-lea — finceptul secolului al P lea, caci ,picturile
murale din Transilvania prezinta in ultimele decenii ale
secolului al XV-lea aspecte in care se pot recunoaste efor-
turile de asimilare a inovatiilor artistice, de afirmare a crea-
torilor locali intr-o viziune proaspata si n‘rig-inali“”.

Traveea de vest a naosului, adaugatd in secolul al
XVII-lea, este si ea pictata in mueglmc sal secco, cu
scene dm viata si patimile lui Tsus §i medalioane cu sfinti
Intr-o viziune influentata de pictura baroca. Culorile rosu
vermillon si verde smarald dialogheaza subtil cu galbenul
s1 vernilul.

Pronaosul, pictat in ulei in secolul al XIX-lea, pastreaza,
in timpanul de deasupra arcadelor, o ampla scena in fresca
realizata 1n stilul icoanelor pe sticla probabil odata cu pic-
tura exterioara de la 1823, din care apare de sub stratul de
var doar figura Sf. Ana.

Biserica este decorata §i cu o [rumoasa pictura exte-
rioara, realizata in fresca, pe laturile de nord si de vest.

Pictura de pe latura de nord, in partea superioara com-
porta doua etape de executie.

Prima, de factura brincoveneasca (inceputul secolului al
XVIII-lea), delimiteaza partea bisericii construite la sfir-
situl secolului al XVII-lea de adaugirile facute la 1773.

3 Louis Reau, L'iconographie de lart chretien, Paris, ,Presses Uni

versitaires de France®, 1955--1959.
4V, Draguy, Pictura murald din Transilvania, fig. 4.

45 V. Dragut, Un zugrav din Transilvania in secolul al XV-lea,
Stefan de la Densus, ,SCIA®, XIII, 1966, nr. 2.
4% V. N. Lazarev, Istoria wvizantiinskoi jivopisi, Moscova, 1947.

4 George Ivascu, op. cit., p. 93.
8V, Dragut, Pictura murald din Transilvania, p. 11.
% V., Drigut, Pictura murald din Transilvania, p. 60.
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Aceasta pictura cuprinde doua scene mari ce se pot distinge
foarte greu deoarece sint acoperite partial cu var:

— un fragment dintr-o scena din care se vede doar
Maria oranta flancata de doi ingeri;

— o scena ce tine, din punct de vedere al asezarii, de
iconografia pridvorului din Tara RoméAneasca ilustrind , Ju-
decata de apoi“, in care Isus apare in mandorla, imbracat
ca mare preot, flancat de Maria si Ioan Botezatorul. De-o
parte si de alta arhanghelii Mihail si Gavril suna dm tr1m—
bita. In dreapta, sus, apar trei cruci galbene, iar in stinga,
jos, les din pamint oameni. Sub scena ,Deisis“, , Tronul
Hetimasiei“ este adorat de Ioan §i Maria. Scenele sint pic-
tate pe un fond gri, cu ocru inchis pentru fete, rosu englez pen-
tru par, rosu permanent si verde oliv pentru veyminte. Ultima
scena este intrerupta de lucrarile de marire efectuate in 1773.

A doua etapa cuprinde o pictura de factura populara.
Realizata la 1823, dupa cum marturiseste inscripgia de pe
fatada monumentului, ea decoreaza atit peretele de nord,
in continuare intreg peretele de vest, cit s1 baza clopotnitei.

Pe peretele de nord pictura se continud prin scene de
sine statatoare ce amintesc icoanele pe sticla fara a se lega
tematic de pictura anterioara. Apar aici diferite subiecte
mult indragite de mesterii populari si anume: Invierea, Cei
trei parin{i ai bisericii (sfintii loan, Vasile si Grigore),
St. Ihe, Sf. Teodor, Sf. Gheorghe, Sf. Mihail. Atit din punct
de vedere stilistic, desenul contururilor apasat, realizat cu
negru, la care se adauga o anumita stingacie a desenului,
culorile 1intrebuintate pastelate, in care predomina verdele
deschis alternind cu rosul, cit si din punct de vedere icono-
grafic se poate observa influenta picturii pe sticla ma1 precis
chiar a centrului de icoane pe sticla ce functiona in Scheii
Brasovului la acea epoca.

Fatada de vest este conceputa ca o scena unica cu mai
multe personaje. Astfel in partea superioara apar arhanghelii
Mihail st Gavril cu insemnele puterii lumesti, globul intr-o
mun iar 1n cealalta snmbolul judecatii sau al razboiului (sa-
bia lui Mihail) si al pdcii sau iertarii (floarea — Gavril). Cei
doi se gasesc de-o parte §i de alta a unui tondou in care e
zugravit Isus Hristos. Deci este ilustrata scena in care Isus
apare ca inger al razbunarii. In centrul intrarii sint zugra-
viti sfingii Petru si Pavel. Baza clopotnitei este decorata ca
o ampla icoana de hram. In centrul scenei, Sfintul Nicolae,
patronul bisericii, Imbracat in haine de mare preot, cu mina
stinga tine o carte deschisa pe genunchi, iar cu dreapta bine-
cuvinteaza. Dintr-o parte Isus Hristos 1i intinde evanghelia
inchisa, iar din cealalta parte Fecioara, un omofor. Scena este
inconjurata de medalioane de sfinti si de patru scene mict
cu momente mai importante din viata sfintului Nicolae.

£ ES A€

In lumina acestor consideratii putem avansa ipoteza ca
biserica ortodoxa Sfintul Nicolae Vechi din Risnov este cea
mai veche ctitorie, dintre cele care ni se pastreaza, a unui
domnitor muntean in Transilvania. Biserica conserva un valo-
ros ansamblu de pictura de la sfirsitul secolului al XV-lea,
— 1Inceputul secolului al XVI-lea si continuat pina in secolul
al XIX-lea care-si va dezvalui 1n totalitate comorile artistice
de abia dupa o migaloasa restaurare. Anteriora actualei biserici
din Scheii Brasovului®, bucurindu-se de o atentie constanta
din partea domnilor Tarii Romanesti, biserica ortodoxa Sfintul
Nicolae Vechi din Risnov reprezinta o noua dovada a nein-
treruptelor legaturi ale romanilor din cele doua provincii
romanesti aflate de o parte si de alta a Carpatilor.

Probabil ca biserica Sfintul Nicolae Vechi din Risnov ar
fi jucat un rol mai important in peisajul spiritual transil-
vanean daca din concurenta comerciala dintre Brasov si
Risnov ar fi iesit Risnovul triumfator. Biserica ortodoxa
din Scheii Bragovului, polarizind in decursul secolelor (dar
nu in totalitate) interesul domnitorilor din tarile romAne, a
luat o mare dezvoltare. Dar 1n Scheii Risnovului se afla o
biserica modesta dar mai valoroasa decit cea din Scheii Bra-
sovului, meritind sa fie nscrisa in rindul monumentelor de
seama ale romanilor din Transilvania.

50 Pomenitd pentru prima datad in 1339, reficutd la 1496 de Vlad
Cilugdrul, maritd in 1512—21 de _Neagoe Basarab, reconstruiti in 1583
de Petru Cercel, terminatd §i zugrivitd in 1594 de Aron Vodi al Mol-
dovei (Candid, 1. Muslea, Biserica Sfintului Nicolae din Scheii Brasovului,
vol. I, Brasov, 1943).
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