
ASPECTE NOI PRIVIND FORTIFICAŢIILE TRACO-GETO-DACE, DIN A DOUA JUMĂTATE 
A MILENIULUI I î.e.n., DESCOPERITE ÎN MOLDOVA* 

C rearea statului geto-dac , în primele decenii ale 
secolului I î.e.n„ de către „cel diniîi ş i cel mai mare 
dintre reg ii din Tracia", adaugă unităţii etn ice şi cultu­

rale, cu sccularele- i tradiţii autohtone carpato-dunărene, 
un ultim at ribut, încunu n înd-o prin unitatea politică. Acest 
evenim ent înch eia o îndelungată etapă din evoluţia comuni­
tăţi l or uman e, marc înd în acelaşi timp începuturile unei 
noi epoci de d eplină el'lorescen(:ă a culturii la Tenc, perioada 
c l asică a c ivilizaţ i e i geto-dacice. 

În ult im ele veacuri a le celui de-al II-i ea mileniu î.e.n. se 
încheia '. c elhnos-ul tracic, conturîndu-i-se o pregnantă indivi­
dualitate odată cu iradie rea ş i manifestarea ha ll stattian[1 
pe un vast spa\:iu. Mileniu l următor se .încheia cu o „revo­
luţi e", o transformare radicală ca re , dominată de „geniul 
lui Burebista", ridica comuniLă\. i l e daco-getice pe o treaptă 
superioară. Desigur, mrritul pe ca re îl are „rivalul de la Du­
niire al lui Caesar" la rea lizarea acestui edificiu este incon­
testabi l ; pe de a l tă parte, este tot atît de adevărat că eveni­
mentel e petrecute în prim ele decenii ale secolului I î.e.n. 
constituie saltu I calitativ închc inel o perioadă în cl eiu ngată 
de acumu l ări a le căror rădăcini pătrund departe în adîncu­
ril e vrem urilor ultimului mil eniu î.e.n. În acest sens, este 
demn de sub liniat că în prima jumătate a mil eniului I î. e. n „ 
în ciuda un ei multiple compartimentări tribale (fiecare tr ib 
stăpînind un anumit teritoriu, mai întins sau mai limitat , 
cu o deplin ă a utonom ie politică ş i în c iuda eh iar a unor aspecte 
reg i o na Ic suh ca re ne apa re cu !tura ha I lstattianf1), s-a pă s­
trat o deplină unitate elno-cu!Lural ii . Evoluînd , însă, de la 
organizarea teritoria l ă dife rită, el e la un trib la a ltu l, s-a 
ajuns la co nsti t uirea unor puternice uniuni triba le, ca re 
într-un a numit context istor ic au putut \in c piept raidurilor 
sc itice sau armatei macedonene. Dacă pentru zonele de sud 
ale spaţ iului carpato-dunărcan cercetă ril e m a i numeroase la 
ca re se adaugă, clup ă cum se şt ie', şi un ele informaţii scrise, 
au putut pcrm ite cunoaşterea în mai bun [1 măsură a procesu-
1 ui isto ric desfăşurat în sec. VI-I î.e .n „ nu acel aş i lucrn 
se poate spune despre Moldova und e pînă acum cîteva dece­
nii datele arheologice erau foarte lacunarr. Aşa se şi explică 
de ce în ul t ima vreme s-a acordat o atenţie deoseb ită cercetii­
rilor din zonele est ice a le nomâniei (pc un plan m11ltilatera l 
afcctînd atît cctătilc cît şi aşezările deschise ş i într-o oare­
care m ăsură necropol ele corespunzătoare) , ale căro r rezu l­
tate nu pot fi trecute cu vedcrea1 . 

* La elaborar ea acestui articol , am avut in vedere probl emele noi 
care reies din sludierea foarte a mă nun\ită , prin săpătmi şi ce rcetă ri de 
teren, a obiectivelor fortificate dîn Moldova ş i ca r e ne-au sugerat un ele 
noi ipoteze ele lucru . Fireşte , nu se puteau enumera a ici toate ce t ăţ il e 

cu elementele lor defensive şi nici toal e aşezăril e deschis e, cunoscute 
şi cercelate în prezent ; aceasta ar fi nccesilat un studiu ele amp loare 
care ar fi depăşit cu mult cadrul prezenlării de fa\ă , scopul <'i fiind ::icela 
de a releva succ int co ntributia adusă ele r ezultatel e acest or descoperiri. 
la cunoaşterea istorici străvechi şi vechi a României. Tot aici trebuie să 
mai fa cem uncie precizări: astfe l, la notele sumare cnre insoţ. csc pre­
zentarea de mai sus, nu s-au indicat toate luc rările d e bază elaborat e 
ele V. Pârvan, C. Daicoviciu, R. Vulpe, T. I. Rusu, D. Berciu, E . Con­
durachi, I. Ncstor, Gr. Tocilescu ş.a . (cu privire ln statul ge to-dacilor , 
organizarea social -politică, referitoare Ia sciţi, bastarni etc.), nu p entru 
că ele nu mai au aceeaş i valoare, dimpotrivă constituie fundamentul p c 
care se axează cercetarea şi interpretar ea fenomenelor istoric e ale vremii 
respective, clar s-ar fi încărcat peste măsură aparatul critic. S-a făcut 
această precizare, p entru a nu părea paradoxal faptul că referindu -ne 
Ia Moldova s-au indicat uncie rapoarte ele săpături. lucrări mai mici 
sau note, care fireşte nu abordează probl emele fundamentale ale istoriei 
vechi a României. Avîncl în vedere că ele conţ.ineau informaţii, obser-

ADRIAN FLORESCU ------

Preocupîndu-ne în primul rînd de dispersiunea terito­
rială a obiectivelor fortificate ş i a aşezărilor deschise s-a con­
statat în primul rînd o concentrare a cetăţilor (centre „poli­
tico-administrative", reşedinţ:e tribale, locuite de şefi şi aris­
tocnq:ia triba lii, mai ales, dar şi de majoritatea comunită­
ţilor tribale), cu un sistem defensiv complex în zonele „forti­
ficate" natural ale Mold ovei, ca de exemplu, Podişul Bîrla­
dului şi Podişul Sucevei, unde ele se grupează c îte 2-4 (Ia 
distante nu prea mari un ele de altele) şi în jurul cărora gravi­
tează disp ersate aproape uniform cele peste 250 de aşezări 
deschisc2 . Astfel, m entionăm comp lex ul fortificat const ituit 

va\ii şi date care co nsti l11ian argumente p entru formularc::i unora clin 
ipotezele noaslr e, a m selectat p e acelea slrict necesare. Referindu-ne 
la descop eriril e sc iti ce sau g rec eşti clin Moldova , p entru a sub linia dez­
voltarea unitară a zonei estice a României, în ciuda rniclurilor scitice, 
a impactului cu bastarnii , ş i pentrn ::i r eli efa corcla\iil e ele schimb cu 
grecii , ca r e nu s-au limilat numai la ::inumitc zone a le Moldovei, s-au 
relevat unele din cele mai rcpr<'zentativc clcscop('riri clin nordul, centrul 
ş i sudul acestei provincii (nu s·a făcut aici un catalog, iar clacă au fost 
omise uncie descoperiri, nu înseamnă că la rormularea ipotezelor noastre 
ele nu şi-au găs it locnl cuvcnil), sco \.ind u-sc în cv icl cn\ ă unitatea ş i dez­
voltarea armonioasă a civiliza\ici traco-ge \ilor. 

1 ln acest sens, m1.mţion:'\m că pînă in nnii '60 în zonele centra le si 
ele nord al e Moldov ei nu se H\cusen'\ cercetăr i şi săpăluri de amploa 1:c 
(ne referim Ia mii. 1 Lc. n. ; unci e date sint co nsemna t e cu prilejul rezul ­
tatelor clin stapuni ::ipar\inh1cl altor epoci clar ca r e co nnncau p e locu l 
resp ccti\· ş i r esluri clin perioada ele ca re ne ocupăm). ln ceea ce priveşte 
suclnl Mo ldovei, cercetăril e el e a mplotlre d e la Poiana (vezi: R. ş i E. Vulpe 
în „Dacia ", III - IV , 1927- 1932, p. 253-351 ; id em in ,,SCIV", 1, 1, 
1950, p. 47-52; „SCIV", IT, I , 1951, p . 177 -214; „SCIV", III , 1952, 
p . 191 -210 ; R. Vulpe, Proboridava, Cons idera /iuni arheo l1J(!ice ş i fa /or ice 
asupra ce lă/uiei de la l' oiana, ln Mo ldo va de jm;, Buc. 1 \l31 ; id em !n „Dac ia" 
NS, I , 1957, p. 143 - 164) ş i de la Barboşi (V. Pârvan, Cas lrul roman 
Poiana şi drumul roman prin Mo ldova de jos, Buc., 191 11, p . 93 - 130; 
Gh. Ştefan, în „Da c ia ". V-V I, 1935-19'36,p. 3111 -:349; R. Vulp e, în 
„S ludii clasice" ll , 1960, N. Gos lar , Celil/i dacice in Mo ldova, 
idem in „Materiale", VIIT. p. 505-511; »D ic\ionarul ele fs tori e veche a 
României" - ne referim la dale le cu privire la obieclivu l ca alare si 
nu la difcrilele sludii care au av ut ca scop cl11 cidarca unor probl en~e 
puse în disc11\ie ca urma r e a imporlanl elor descoperiri de aici -), au dat 
posibi li ta l ea cunonştcr ii ş i iniplic il n înlegră rii aces l ei zone in însăşi 
esen\a fenom ene lor istori ce d cs făşm:H c la s firşilul mii. I l.e.n. in Intre•• 
spaţ iul ca rpa to -dnnărcan . Oclntf1 cu efect uar ea si\p:'il.urilor de marc am­
ploare ele ln StînceşU-llo t oşa ni (Adria n I· lor escu ş i S imion Ra\ă, în • .Slucl ii 
şi Maleria lc", Suceava, 1!)69, p. 9- 18 ; Adrian F lorescu, 'in „S ludii şi 
Cercetări lsloricc", li , 1971 , Iaşi, p.10:3 - 11 8; id em, în „Acte~ du vn-eme 
Co ngr es", Prague, 1966, p. 855-8GO; idem, Ce lă /i lraco-oe lice din Mo l­
dova din perioada anlerioarâ epocii Burebisla- Dece ba l - mss), ele Ja c:otnari 
(Adrian Florescu, în „Stud ii ş i Cercetăr i Istorice", II , p. 103-118; idem 
·fn Celă /i„. ), de la Urnd ş i Hăc1Ht111, efecluate de V. Ul'Sachi şi V. Căpi ­
tanu (vezi în „Ca rpica", I, 1968, p. 171-184 ; „Carpica", 11 ; 1969, p. 
11::! - 130; „C:risia", I, 1971 , p. 97 - 11 4; „Tn1w-Da cica", 1970. p. 271 - 277; 
„Mcm. Antq". I , 19G9, p. 105-120), JJ'itea IJoamnel şi Cozia (A. Nitu, 
M. Zamostcanu„„ în „Ma t cri<il e", VI, 1059, p . :370 - 378 ; Id em, 1n 
„Mat eria le.„ ", V II , p . 337-:345; N. Gostar , Ce lăfi dacice din Mo ldova , 
1969) ; „D i cţio naru I el e Istorie veche n României", 1977, reluarea în ultimii 
ani a săpi\lurilor de la Piatra Şo imului (primele r ezultat e au fost publi­
cate ele R. Vulpe, în „Dacia", Vll - VTII , 1941 , p. 40 - 78). l'itloneşU 
şi Cîndeşti (Marilena F lorescu, ln „Dic\ionarul de Istori e veche a Româ ­
niei", 1977), a unor sondaje ca acelea ele la Moşua (Adrian Florescu şi 
Gh. Melinte, „SCIV", 19, 19i\8, p. 128-1 35) ş i A1·sura sau nrăhăşeşti 
(S . Teodor „Materii!l e„ .", X, 1971, p. 234 - 240; M. Brudiu şi V. Păltlnea , 
ln „Arh. Mold", VII, 1972, p . 223-23\l), cărora li se adaugă săpături 
şi sondaje în aşezări deschise, au scos la lumină un bogat şi variat 
material care p ermil e discutarea unor probleme mult mai complexe ca 
aceea referitoar e la Ansamblul ele cunoşlin\ c ,;tehnice" necesare construirii 
sistemului defensiv, la modul ele via\:1 şi rcla\iile cu centrele greceşti 
etc. 

2 Aceste obscrvffţii au fost făcute pc baza cercetărilor ele teren efec­
tuate de noi în cursul anilor 1960-1,970 (inserate în Ce lăli Lrnco· gelice 
din Mo ldova, mss). 
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F ig. 1. S l inccş li- !Joloşani . Ctia lra IJ . Sec{ iuncu /1mgiludi11.ald .~ i cnm plexe /e de loc 11irc clegajale (loc ui11{c de wpra{a(1i). 

Fig. ~. S t i11 crşii - /Jo lo.~a11i . Cctatco 11 . S cc{i 1111 ca /0 11giludi11a/li . 

{lin d o u ă cel ă (i a ·roşa LP un a lin gă a Il a de la tinccşti-Boto• 

şani , ceLă \i l e de la l\lforc•şti (jud . Suceav a), Co l.nari - Gitălina 
ş i 'cohinp (jud. Iaş i ), Ş uletl•a ş i Buneş ti (jud . Vas lui) , cLc. 
D e as ·menea , es te demn de rclcval că marea variab ili taLe a 
in c int elor aces tor cetă \. i , pn'cum ş i a l că Luirra f' oa rl complexă 

a ·istcrnu lui dcl'rns iv o l'Pră indi c ii r-fc ri Loa rc la Lcritoriul 
p c ca re- l v a fi Lă pîn i t fi ecare g rup ş i la „efec Livu l uma n" 
diJcriL de la o comunitaLe triba l ă la alta . 

C ercc Lă ri l c d'rc tuaL în c îtcva din ac sLe cc Lă (i, îndeosebi 
acck a de la Colual'i sa u S linccşti, au scos la iv ea l ă unele 
date ş i observaţi i ca re me r i tă toaLă atenţi a . Astfel , din punct 
de vedere t ip ologic ce Lă ţi l întruchipeaz ă specificul ha llstattian 
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unit a r in LoL -·pa\iu l ca rp a l o-dun ii rt'a n î n dorn e11iul cons L1u c­
ţ iil o r m onum cnLall' , cr sl' ca rac le ri zc·az:1 prin in c int e de fo r­
m ă poligo na lii ncrcgula Lii, c11 s upra l'a t.a va riind în tre J ,!) Il a 
(Cl'Îvcş ti) ş i O ha (i\rs111·a) , del i111 iLa le ci l' jur-î rnprr jur c u 
va l prevăzu[ un eo ri , la cx tcri.or cu ~a n( a cli nce nl . Studierea 
s is l r mului a releva t fa plul c:ii aces ta a re o l' o nn ă I a rn li o l o icl ă 
ş i a tinge uneo ri ac lu nl rn enl e 'in ă l(im ea el e () m , ia r baza ck 
3 - 25 m . Strnc t.ura inl c ri oa ră co ns t ă cl in p[111 ii 11Luri el e dife­
r iLe ·a lego rii (dn1· LllH'O ri va lul a re el e111 e11t e ma i complt'Xl', 
ca la Co ln a ri unci e se rem a rcă el e c'xem plu , pe l ingii pă m î nl , 
ş i o a nnH urii de z id cl rs l11l de' comp li ca t ă). \ cl'eaş i obse rva­
~ i c s-a pu l ul l'acc înlr-o oa reca rl' m ăs u ră şi cu p rilejul ·c' rcr­
Ht ril or de la Arsura. in al'a rii de acrns ta. in ump lutu ra va lu ­
lui se ·o n ·Lalil urme ma i mult sa u ma i pu(in l'V icl e nt e a le 
um1 i cl r ns sc hr leL lemn os. Dl'a ltl'el, va lul rl'p rrz inl li ves t i­
g iil e 111111 i mums s11i -qe11 N is, rea liza l la v remea respeC' Livă 
cl in Lr-o in ge n ioasii im bin arc' ele lem n ~ i p ă m înt c u ad aos 111w-

Fig. 3. Stî11 ceş /i - Botoşani . Ce /alea I I . S ec/iun e prin val . 
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Jli(J. 4. S t înl'cş li Oo toş1111i . Ceta tea I . .\ specl de să pill 11 r i d in :0 11 0 s i/11 a /1I 
în aprop i cren vatu/11 i. 

Cenlrc p oliti co-adm ini t rative, reş din ţe triba le, aceste 
cetă p oferea u în acel aş i timp refug iu ş i s iguranţă în caz de 
primejdi pcnlru popul a (ia al'l a lă în aşez ă ril e deschise din 
jur. Marca v a r iab iliLa Le a incintelor aces tor cetăţ i constiLui c 
expres ia p oLcn(ia lului uman diferit de la un obi ect iv la a lLul. 
N i se pa r astfel ugcst ive da lele pc ca re Ic oferă un calcul 
estima tiv, rei eşiL clin rap ort 1il dinlre s upra fa ţa fi ecă re i ccli.1 ~i 

ş i ere Liv u I um a n pc ca re l-a r putea adăp o · ti ( oa meni ca re a u 
co nLribu iL Jireş t e prin mun ca lor la a l căt uirea s istemu lui 
defens iv) . As tfel, compl ex ul consLiLuiL clin cele do uă ce Lăţ i 

de la S tîm·cş ti , cu supra l'a (a Lota l ă ele 45 ha (22 + 23 ha) , 
puLea as igura acÎă p os t pcnLru 25 - 30 mii indivi z i; Cotnari 
cu suprafa ('a în inLc i de 4 ,5 ha : c irca 3 000 - 3 500 indivizi ; 
Urăhăşcşti de 2 ,5 ha : l 500 - 2 OOO; A1·sura de 30 ha: c irca 
20 OOO ; Cri vcş ti c11 in cinLa ele 1,5 ha: 1 OOO incliviz i4 • 

Ce rce La rea compl exelor ele loc uire din inc inta acesto r ce­
t ăţ i a suJJlinia L f'apLu l ă modu l de v i a ( ă es te identi c ace l11.ia 
·emn a la t în aşrz ă ril c desc hise . În aces t ·ens am inLim di în 
ce taLra I, dr la ' tînceşti -Boto.;ani în s c. V î. c. n „ esLc spcci-

/ .' i(J. 5. C11 / nr11i - Ccl t11/in n. A sp ecte clin st r u1·/11ra vat 11 / 11 i de pc ta t11 ra de nord-es t . 

Ol' i clin pi a Lr[1, prnp or(i a dintre ce ll' do11 [i r lcm ent e fiind oa re­
cum con s La nt ă (lr 11111 , 2:) - 30 % ; I ă m î 11t 70 - 75 %), în sensul 
un or princ ipii tehni ce ri guros I' (' pec ta te. P rofilul ini(i a l al 
aces Lu i murus ori<J' in a l co n s lă d în do uă ci mente comp oncnLr: 
partea infer i oa ră (un picdrs ta l), Lra p ezo icl a l ă, îna l tă ele 2-8 
111 , cu la Lura a nt e ri oară în d ou ă segmen te, avînd înclina rea 
res p ec ti vă el e 45° ş i 60° ; pa rt ea supr rioa ră (palisada), îna lLă 
de minimum 3 m. SLudierea accs Lui compl ex sistem del'cn iv a 
:co. in l'Vid en( f1 faplu l c[1 l' I îş i a rc în Mo ld ov a, ca în inLrrg 
s p aţ iul carpa t o-dun ă rea n , o vec he Lraditi e fiind legat de co n­
sLiLuirca în form e no i a comunită (i l o r Lr iba l t raco-geti ce 
(l'ig. 3, 5 - 7). De asemenea, a na liza clifc riLelor elemente a le 
ace l ui aş i s ist r m clefr ns iv a releva t penLru pr im a oa ră în mod 
convin o·ă l or că ex is ta u deja cun oş Lin( c Lehni ce la comuni­
tă l, il e tra c ice în a in Lc ci' con lactu l cu c iviliz a ţia o· rcacă :i. 

3 ' Lucli ind11 -sc e lemente le el e rorlifi ca !i c a le tuturor ·c lă !ilor de 
lip ha ll sln ltian ( inccpind cu I tu A) clin Iara noastră, unci e s-a 11 făcut săpă ­
turi ş i sonda j e . pr ecum şi a le obi erli vc lor din epoca bronzu lui din zone le 
vcs lic e al e Homân iei, ma i a les (a că ror cont ri buţie la incli viclu a li znrea 
culluri lor halls ta llului timpuriu est e indiscuta b il ă), s -a putut obs erva că , 
o dată cu cons tituir ea la lnceputu l ha ll slatLului ln form ele sal e deplin e 
~ i ireve rs ibil e p c Lot aces t Le rilor iu a elhnos-ului tra c ic, se d crinitiv ează 

l'i că loc uirea fn ·emib ord eic, cu g rop i ovo id a le ş i ma i pu ~in 
în loc uin! ' ele supra fa !:ă cu sc helet clin pari ş i nui ele, lipilc 
cu lu t. Acest Lip el e l ocuin~ă v a fi semn alat ma i a les în ccLa­
tea II de la tînccşti, la Cotnad ş i la Brăhăşcş ti , pr cum ş i 
în aşezăr il e deschise ele la Bărboa sa ş i G:liccana (jud . Bacău) 
sau Cur teni (jud . Va lui), în J cr ioada co respunzătoare sec. 
IV î. c. n . D e asemenea, în nsul identită ·ţ ii m odului de viaţă 
dintre cele dou ă a lego rii de obiect ive pl ed ea z ă similit udinea 
t ipol oo·i ă a invent arului de un elte, de obicc Lc de p od oabă 
ş i ccra1111 ca aşa um a JosL sublini a t ma i al es prin cercc Lăr il e 
de la ' tînccş ti5. (fi g. 1 2, 4 9). 

Î n aceeaş i ordin e de ide i csLc ncce a r să rnent.i num a ic i 
că cfec Lu a rca un or să p ă turi mai amp le în un cie aşeză ri de -

ş i Lipul d e ob iec ti v l'orlil'i cat - ce ta t ea etc lip ll a ll sLa LLia n - , nşa c u m 
a m d esc ri s-o mai sus . A m ins is la l nsuprn nccs lui rapt p entru că a cx islnL 
t enta ţi a ca un c ie element e d e rorlifi cn ii e ma i compl exe să ri c cons icl c­
r a l c dr ep t a dapta r e a z iclul11i ~ r cecsc clin p erioa da a rha i că a u a ace luia 
ce llic, opinii cu ca r e nu n m ros t el en ord, cl emo n ·Lr î ncl pr elu a r ea unor 
vechi tra cli!ii ş i apa riţi a lor la lnccputul h ::t !ls l ::t llu lui (A clri ::t n Flor escu, 
Cel<l fi „ .) 

~ Adria n I'lor cscu , Celll/i „. 
5 Fă r ă a minima liza ce rc •Lă ril e făcute in a l t e obl e Li vc s imila r e, 

tr ebui e s ă sublini em că acelea el e la Curleui se 1c lnşea ză nu numa i prin 
bo gă ţia d e mate rial c i ş i prin da l e le numeroase ca r e p ermit cunoa ş t e r ea 

unor el emente esenpal c n le aşeză ri l or d eschis e (stra li grafi e, c ronologie, 
tipuri el e locu in~e, a lel ierl' , unelte, cera mică l oca l ă ~ iel e import e le .) (p en­
tru r eferiri mai a les la ce ra mică , vezi C. lconomu , în „Dac ia ", N , 
XXIH, 1979, p . G8- 90). 
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chise din centrul Mold ove i permit ş i a ltr prcc 1za ri 1n l egă­
tură cu modul de v i a\ă a l geto-dac il or. As lfel , obiect iv ele 
de la Bărboasa ş i G:liecana , jud . Bacă u , sa u de la Curteni ş i 
Corni-Huş i , jud . Vas lui , indică o an umită dens itatea com­
pl exelor de locuire în ca drul fi ecă rC'i aşeză ri. Ma i mult chia r, 
lîngă Curt.cni, pe o z o n ă cu o lung im e de max imum 5 km , 
a u fost. semna late tre i aşezăr i , fi ecare din ele ca raclerizîn­
du-se prin 3 - 6 nive le de loc uire. De a ici rezultă o dens itate 
a popul a ~i e i ge t·o-clac icr, ce l pu(in în a numite zone a le Moldo­
ve i (a ceasta nu înseamnă că în a lte zonr ma i pu(in ce rceta te 
nu va fi ex istat o s il uat ie s imil a ră) . Pe de a ltă parte, com­
pl ex itatea s trat i grafi că indi că în primul rîncl o stab ilitatr 
de v i aţă ş i p e rs i stenţă pe acel aş i loc p entru o perioad ă rela­
t iv îndelungată dacă avem în vede re data rea un ora din aces te 
aşezăr i , ca de exemplu Curtrni , in sec . VI - l V î.e.n. Aceeaş i 
observaţi e est e va l ab il ă ş i p entru un ele obiec tiv e fo rtificate 
ca de exemplu cc lă \il c de la S tinccş ti a că ro r durată cuprind e 
p e ri oada sec. V l -sl'îrş ilul src. I V î. c. n. , co nform a lît obse r­
vaţ iil o r s tra tigra fi ce c ît ş i a na lize i mat eri a lului descoperit 
în inc inta celor d o u ă cc·t ă (i ~ i ca rr es te asociat cu cerami că 

de import , g recească 6 . 

De un deoseb it inte res sî nt. ş i un ele prec 1zar 1 1n ecca ce 
priveşte îndeletnic iril e, aşa cum re ies din obse rva~iil e efec­
t ua le la Curteni und e, p e lîngă un eltele din fi e r, s-a u găs i t 

ş i fra gmente de creuzet, ceea cc indică prez enţa unui ateli er 
ş i dec i a un or m eşteş uga ri , ca re s' oc upau cu prelu cra rea aces­
t ui m elai (a telierul a fost id ent ificat în nive lul de locuire 
datat în sec. JV î .e. n .). O observa(' ie s imil a ră s-a făc u t ş i 
cu pril eju 1 ce rce tă ri I or efec tu a Lr în in c inta cetăţ ii I de la 
Stînccş ti unci e s-au semn a lat fragmente de zgură de fi er în 
nivelul corespunzăto r sec. V - IV î. c. n . 

În aceeaş i ordin e de id e i ma i trebui e să sub liniem a ic i 
că s-au pulul face ş i a lt e prec iz ă ri în l egătură c u înd eletni­
c ir ile popula('i e i get o-d ac ice; as t.fel , loc uil orii aşeză rii de la 
Curteni aveau o oa reca re p refe rin! ă pentru c reş te rea v it elor, 
s it u aţ i e s imil ară ş i în cazul ce lor ce .loc uiau în ce l ă ţil e de 
la Stînccş ti. F ireşte, a ici ro lul determinant îl va f i av ut ş i 

m ediul geogra fi c - z o n ă de pod i ş ( la Curteni , Podişul cen­
tra l mold ove nesc), iar la Stinc 1•ş ti , (pod i ş ul Suceve i). În schimb , 
locuitorii din cc l·a lea el e la Cotmui, de exemplu , ca re rs l.e s i-

Fig. 6. Colrwri - Că l ă lina . A spec le din slmclura ual11/11i . 

tuată în zon a de contact a Podişului Suceve i cu D epres iunea 
Jiji ei, aveau o m a i mare preocupare p entru ag ri cultură aşa 
cum ne-o dovedeşte prezenta, în procentaj sporit (faţă de 
ob iect iv ele c itate m a i sus), a secerilor din fi er ş i a vaselor 
de provizie conţinînd boabe de grîu carbonizat, descop erite 
în inter iorul l ocuinţel or ş i al un or gropi de provizie. 

o Vezi ma i sus, nota 5; dat ele cu i:;rivir e la aşezăril e de la G1'\lcenua 
şi JJ:i1·hoas11 provin de la Ma rilena F lor escu car e a efectua t săpături 
împreună cu V. Căpita n11 ; p entru c:orni, informaţ.iil e le avem de la 
S. Teodor , cărora le mulţumim ş i pc această ca lc. 
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Dar, fără a minimaliza a portul ce rcetă ril o r din ob iect i­
vele de t ipul aşezări l or deschise sau nec rop ole, trebui e să su­
blini em în m oci deosebit că studi erea, în primul rîncl , a s is­
temului de fo r t ifi caţ i e a cetă ţilor ş i m a i a les a ace lora cu 
elemenle mai complexe ca la Cotnari sau Stînceş ti , prec um 
ş i studierea caracterist ic il or microzo nelor geogra fi ce unde 
, Ic se concentrea ză ş i a dispers iunii lor teri to ri a le prrm ii să 

întrez ă rim no i form e de orga niza re L r ib a l ă care a u prins 
cont ur deja de la sfîrş i tul sec . V I î .e. n . Astfe l, conce ntra rea 
la di s lanţe, ca rr va ri a ză de la un g rup la a ll·11I , a ce1 ii ţil o r 

de la Cotnari -C:H:"ilin, Dealul lui \'od:1 ş i Scobinp , a ce lor 
el e la S tînccş ti , Mereş ti ş i Dersca sa u Moşna, Arsum, Snlctca , 
Jluncş ti (chiar cl acă nu toate aceste ob iect iv e a u luat fiin ţă 
în ace l aş i t imp), în jurul cărora g rav iteaz ă un num ă r mai 
ma re sa u mai mic de aşeză ri deschise, l.rebu ie s-o pun em 
în l rgăturLi cu cx i s lr n ţa unor mic i uniuni tribal e, c u un l.eri­
Loriu ma i mult sa u ma i puţin delimitat ş i foa rte va ria bil ca 
suprafa ·ţă, ca re se vo r fi închegat în toaLă această p eri oa cl 5 
co respunzătoa re s l'îrş iLul11i ~ ec. V I - sec. V î.e .n . Desigu r, 
nu trebuie să î nţ e l egem prin această co ncentra re a g rup elor 
de cetă ţ; i ş i a aşezări l or din jurul lor că s-a trec ut la form e 
de orga niza re „poli t ico-a c\minis l-rat ive" , cu un unic şef ş i 

centru t riba l , dar o a numită treaptă de dezvolta re econom id, 
prec um ş i n eces ita i.ea e fcc lu ă rii unor construct ii „m onum en­
tal e" de t ipul cetăţ il o r amintite, c u in c inte un eo r i foarte 
m a ri ş i cu un s is tem defens iv comp lex - ca re implica un 
volum en orm de muncă ş i efec tiv um a n - , impun eau de 
la s ine o oa reca re orga nizare ş i o l egă tură cît ma i st rîn să 

între dife riLele comunilă !i tr iba le, în c iuda un or tcnd intc 
div ergente a le condu cătoril o r sa u a le „a rislocraţ i e i t riba l ~" 

clin ca drul l'i ecă rc i cetă ţi. Acest fen om en , ses izat pe baza 
unor nume roase ce rcelă ri de Lc rr n ş i îndeosebi a obse rva ţiil o r 

pril ejuite de să păturile efec tu a le în ce tă ţi ca ace lea de la 
Cotnal'Î sa u S tineeş ti , reprezintă o eta p ă firească în evo lu ţ i a 

soc i a l -econ omică a t rib uril or daco-get ice. 
În conLcx Lul ist ori c a l s f î rş i tu lui sec. V ş i al s~·c. IV 

î. c. n ., ma rea L îndeoseb i prin ra idu ril e se it ice ca re au a fecla t 
întreg spaţiul carpato-clun ă rean , acest e mic i sa u ma i mari 
uniuni tr ibale ci in Mold ova nu au răm as în a fara ev1, n im en­
t elor. În acest sens treb uie astăz i să vedem înt r-o lumin ă 

nou ă repli erea un or t rib uri sc iti cc spre s uci !j i vest ( fapt de 
a ltfel bin e c un osc ut) , cît ş i p ătrund erea lor spre Tra ns ilvan ia 
sa u replierea spre reg iunil e s it uate în v ec in ătatea de nord a 
Moldov ei num a i prin anumite zone. Acest fapt s-a datorat 
fă ră îndoi a l ă rezistenţe i îndîrjite a acesto r g rupuri de comuni­
tă ·ţi triba le care ex ist a u a ic i. M icul tezaur cons tituit clin piese 
de aur, bronz ş i fi er (pi ese deosebite de ha rnaşament) p e care 
le avea un „şef" sau m embru a l a ristocra ·ţi e i triba le sc it icc, 
descoperit în cetatea II de la Stînceşti, este doar unul din 
exemplele care subliniază că, în aceste dese ş i dîrze în c l eştă ri , 
conducători a i comunităţi l or triba le geto-dace î ş i încununa u 
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v ic Lu ri a cu l rofcc cc apar ţ inea u riv a l ii urî. Da r aceas ta 1u1 
înseamnă că raidurile repct a Le nu a u avu l ş i a !Le consec in ~ c. 

As Lfel, în vî l toa rea a ces t.or convul s iuni , uncie ce tăţi ca ace­
lea de la Stinccşli, Cotmui , l\lcl'cşti sau Ill'ăhăşcşt i au fos t 
aba ncl onatc8 • E sl.e inte resa nt să me nţ"i onăm în mod deosebit, 
că de exemplu, ascunderea micului t ezau r, la ca re ne-am re­
ferit , !mb podin a unei l oc ui nţe din ec la t.ea J[ de la tînccşti , 
cl ov edcş Lc d orin(a rev enirii în vechea lor vat rl1 a ce lor ce 
loc uiau a ic i chia r cl ac{! in v î lLoa rca cv cnim enLc lor a u t rebu iL 
să p ă răsească cetatea . Ace l o ra şi evenirn enLc Ii se datorează 
ş i îng rop a rea înt r-un loc mai l'n il , la o oa reca re depă rta re 
de aşezarea propr iu-zisă, a Lt'za urului ele la Cucutcni - Răiccni , 
ca re va fi apa rţinut fă ră î nd o ia l[1 un u i condu că lor loca l d eş i 

ci fusese lucrat în ate lierele s iLu a Lc in zo na nord -p o nLi că (a 1rn ­
l iza a urnlui d in ca re sînt lu c raLc pi esele resp ec t iv e s ublini az i:i 
fapt.u l că c i proven ea clin a lte cenlrP m cLa lifr rc dec ît ce l Lra n­
s il v ă nca n sau s ud- ba lca nic )0 . 

D e asem enea , nu es te lips iL de inLercs să a m in tim că es le 
pos ibil ca un e le ce l ă ~ i clin sudul Mold ove i să f'i făc ut p a rLe 

7 Pi ese le la ca r e ne-a m r eferil a 11 fos l giis ilc 'i11Lr -un vas; cele d in 
aur s e păs tr ează in co lec (iil c Muze ului el e i tori c a l H. S. [ om â nia , ecle­
lnlLc la Muzeu l cl in Botoşa ni ; lntr eg a nsamb lul va co11slitui o bi ectul 
11n11i s tudiu c la bor::i l el e cii tr e noi. 

8 Vez i ma i s us noLa 2; p enLru ~·! c r eşti , i11for 1na \i il e pro vin el e la 
O. Popovic i că ruia i i mul\umim cii lcluros. 

9 M. Pe tr csc 11 -Di111bo v i \a ş i IVI . Dinu , i11 „ Da c ia " , NS , X VIII, l975 . 
p. 1:l9 - 170 ; d eja in 1971 fo rmul asem ipoLeza că p iese le clin Leza urul 
de la Diiiceui a r fi ap a r\i nut unui şe f I.oca ! c u sediul la Co tnari. A na liza 
aurn lui cl in ca r e s lnL cons tituit e a ccsLe piese l-a u clc Lenninat pc A . 1-lart­
ma nn (Ergcbnisse cle r sp ekLrn la nly tischen Untersuchung) să a firm e că 
.ii nL s imilar e Luluror p ieselor d escoperit e î n mormintele sc ilic clin U.R.S.S . 
Ele era u lucr a l c în a t e li ere le clin zona norcl - ponlică ; aceast a nu înseamnă 
că fuseseră „co ma nda t e" anum e p entru un şef t raco-get , fiind fo los ite ca 
a ta re. 

f .' ig. 7. Co /11 ar i - Că lă li11 a . Zona de 1tord cs l a ce l ă /ii ; aspec te a le 
lucrărilor pr el iminare de consernarc a s11 pra{1•(ei de 2000 mp dPs-
11e/i tc i 11 timp u l s ă f)rl111 r i/nr. 

d in acea uniune t riba l ă co ndu să d e J/islria 11 omm 1e.r, ca re, 
dup [t cum atestă izvoa rele (Juslinus 1'royus, lX. 2 - 3), a opu s 
o d eosebită rezistenţă l ui A leas, ce l ce a pulul p ă lruncl e î n 
Dobrogea ş i :(3alcani d e-abi a după m oa rLt'a accslu ia . 

Aşa da r , nes Lab il irca grupur il o r d e sc iţi in Mold ova trebuie 
:ă o vedem prin pr isma no il o r forme de orga nizare uni onal 
triba l[1 a a ulohtonil o r ca re, în c iuda Lut.uror Lu l bură ri l o r şi 
p rejudic iil or avuLe, a u putul (in c pi ep t a cest.o ra, împing în­
du- i fi e spre sud , Ji c spre v est sa u no rdr.o . Cu Loa Le acestea 
nu putem să nu sub liniem că , v ehi culînd un J)ogaL ş i v a riat 
inventa r , d e un ell c ş i arme , podoab e ş i a lt e obiecte d in fi er , 
b ronz ş i a ur , p c ca re sc iţii le-a u răspîndi l pî n ă la mari dep ă r­

tă ri , ce i ce loc uia u în Mold ov a a u că uLa L să înLre [in ă ş i 

al tfe l d e l egă luri ş i nu es te s urprinz ă toa re ex i s tenţa , în 
cet i.\ [il e ş i aşcz i:i rile d in sec . V - IV î .c .n . (ma i a l e~). a 
numeroase pi ese „sc it ice" . Astfel , s-a u semna la L îndeosebi 
pum na le d in fie r, akinakes, ca acelea de la Agapia (jud . N cam ţ) , 

l\lăc işeni ş i Ilicu (jud . Vas lui ), Comarna (jud. Iaş i ) , [Zăiceşti 

(jud. Botoşani ) e le. , p rec um ş i numrroase vîrfuri d e săgeţi 

10 Es l e fo nrL e i11L e r csant ţ1 ipo t c'l..a form ul nLă d e V. Mih ă il csc u - B irliba 
cu pril ejul publ i că rii unor pumnn k d escop e ri l e in zo na N ·a m( ului ca r e 
i- a u p e rmis să int r cză r ca scii clrum11 l (unul clin ra iduri ), urm:i l el e ~c i\i 
s pr e ves l ( in „M e111 . Ante)" . li! , 1971, p . 441 -1151). Es l e însi.\ c iudaL 
fa pLul că nna li z incl toa l e d escop e riril e d in ser . V il - V Lc.n . A l. Vu lp e 
a junge ln conclu'l..in cii c c t ă \i l e d in Mo ldova a u ros l locuri el e r efu giu 
p enLru o „popula{ie ce-ş i duce via{a de foa le : ileie, a iurea" („Mem . A nt q " . 
l i , 1970 , p. 11 5 - 2 14) . Dacă a m nccepta aceas la , a r î nsemna cii Lra co­
ge\i i d e a ic i erau ni şt e nomaz i, [ă ră a şezări s Labile; ori asemen ea popul a ţii 
nu -ş i fac cc Lă \i cu un s is Lem d efens iv comp l ·x ca nceea de la Cotnarl. Mai 
a minlim . el e a semenea, că la tînceş ti a u fos t cl eLermina Le Lre i. nivele ele 
locuir e cor espunziHoar e sfî rş itului s ec. VI - IV l.e.n. („SLuclii ş i Mu Le­
ria l e", Suceava 1969), în ca r e sî nt ş i locuin ţe d e supra fa \ ă , ma ri , î nră ­
pă Loa r e e le. 
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clin bronz , l'recve nle în inv enLa r11l luturor catl'go riil or de 
obi ect iv <' ge lo-d ac ice (aşeză ri ş i morminte), clin sec . VI­
lV î.e. n. De asemenea, I rebu ie să ma i men~. ion ă m ş i pi ese de 
ha rn aşame nl ci intre ca re mai in te resa ntc s î n l psa Ii il e ci in 
os de la Bărboa sa ş i Cmlcni ( id e nlil'i ca h~ în compl exe le de 
locuire a le acesto r aşez ă ri ) sa u din invenla rul unor mormin te. 
Obiecte de uz casnic apa r foa rte rar în Moldova , dintre aces­
t ea nu putem omite, Lotu ş i , cazanu l de bronz semn a lei t la 
Dîngcni (jud. Boloşani) , el e la f' i1w le sec . V I î .e. n . Dacă a na­
liz ă m piesele sc itice , semn a late în div ersele descoperiri clin 
Mo ld ova, constatăm o ma re frpcve n\:ă a a rm elor din fi er, 
mai al es pumna le - Ak in akPs - că rora 1 i se adaugă vîrl'u­
ri le el e săgeată clin bronz , dar aceasta nu înseamnă c5, în 
diferitele aşeză ri sau cetă~ i , prclucrn rea un or obiec te clin fi er 
era tota l necunoscută . Heam in l im astl'e l că atît la Cmtcni , 
cît ş i la S tînccş ti s-a u identil'icat resturi care cl ovedrsc ş i 
prel11 c ra reci un or piese in atelierele loca le. În rela(" iil e · ta­
bilite cu sci\ii (indil'erent de natura lor), ce i ce locuiau în 
Mold ova vor Ji că ulat să ob"ţ in ă îndrosrbi anumi tr tipuri 
de a rm e, res lu l un elte lor clin fi er - sece ri , cu\:ilc ş i a l te le 
necesa re ind cletni c iril or lor (agr i c ultură ş i chia r c reşte rea 
vitelor) - prelu crîndu-se în propriil e lor ate lie rc11 . 

Spre deosebire însă de elementel e g recC'şL i , adaptate sa u 
t ransp use în [orm e loca le, ş i la care ne vom referi pc sc urt 
în cont inuare, cele sc itice a u o va loare exclu siv ca nt itat iv l1, 
fără a fi as imil ate în patrimoniu l ge l.o-d ac ic (Ne refe rim la 
adopta rea ş i adaptarea lor în form e loca le ş i nu la faplul că 
ele s înt preze nte în ansamb lul de cl rscope riri din această 

vreme) . În m oci deosebit t rebuie să a lragem ai-en(" ia că aceste 
elemente nu au sup ravi e \ui t pesle limitele cronolog ice de 
m a nifesta re a „ l'enom enului sc it ic" în reg iunil e ca rpato-cl u­
nă ren c, şt iut fiind că ele dispar b ru sc în sec . III î. e.n. fă ră 
a l ăsa vreo urm ă ( cl eş i spo ra cl ic ş i inc id ent.a 1 vor ma i fi semn a­
late, ma i tîrziu) . 

Dealtfel , prez enţa sc i ţ ilor în această p a rte a spa\ iului 
carpalo-clun ă rea n este alestată ş i pr in m onum entele fun era re 
de t ipul maril or t umuli din ca re c ităm în primul rîncl pe ace­
la de la Rîşcş li-Răbîia, jud. Vaslui . Actualm ente îna l t de 
10 m ş i cu diametru l el e 60 m , est e înconj urat cu va l, carac­
t erul să u sc it ic Jiincl neînd oielnic. Fireşte, nu p oate Ji vorba 
aici decît el e un mormînt princiar ca ş i cel cu tumu l asemă­
'nător , identificat în in c in ta cetăţ ii de la Moşna (jud . Iaş i ). 
Aceste morminte princia re sau a le aristoc ra\:ie i t riba le sc it i­
ce, ca re a u p ierit în cursu l diferitelor în cl eşt[1ri cu popu laţ ia 
l oca l ă, evidenţi ază că sc iţii Ju seseră n evoiţi să -ş i înmormîn­
tez e „şefii" departe de loc uri le lor de başt i nă. Analiza dife­
ritelor descoper iri sc itice de pe t eritoriu l Moldove i va t rebui 
luată într-un nou context în ca re să se ţină seama îndeoseb i 
de form ele el e organ izare ş i dezvoltare economico-soc i a l ă a 
comunităţ il or tr iba le daco-get ice pentru a se putea stab ili , 
cu mai multă precizie clacă prezenta elem entelor denumite 
în mod curent scitice se datoreaz ă ş i rel aţii l or stab ilite în 
urma unor „schimburi" obişnuite sau dacă acestea nu s înt 
rezultatul, consec inţa firească a raiduril or repetate a le div er­
selor triburi sc itice în zonele carpato-dunărene, în vrem ea 
respectiv ă. F ireşte, aborclîncl astfel problema nu înseamnă 
să excludem că eventual mici grupur i se vor fi stabilit a ic i; 
eliminarea însă aproape tota l ă a elementelor de cultură ma­
terial ă sc itică p l edeaz ă în favoarea ipotezei potrivit căre i a 
acest grup irani an se va f i diz olvat integra l în marea masă 
autohtonă daco-getică. De asem enea, nu trebu ie să exclu­
dem nic i partic iparea, a l ături de sc iţi ş i sub hegemonia lor , 
în anumite mom ente, a celor ce locuiau în Mold ova, în unele 
raiduri întrepr inse de aceşt i a spre sud sau vest. 

In contextul istoric des făşurat în cursu l secolelor V - IV 
î. e. n. şi ma i a les ca urmare a dezvol tă rii economice rap ide 
(fapt doved it cu prisosinţă de bogatele resturi de cu l tură 
mate ria l ă semnalate în inventarul aşezări l or deschise, a l 
cetăţ il or ş i al necropolelor corespunzătoare), formele v echi 
de organizare tr iba l ă, uni ona l t ribal e, cu cetăţi ale căror 

inc inte ating 30 ha şi cu un s ist em defens iv constituit clin 

11 Est e foarte probab il că aceste tipur i de arme necesitau o p relucrare 
deosebită de aceea a unelt elor ş i a a ltor pi ese de fier obişnu it e , ori ele 
nu puteau fi făcute decît de cei ce stăpinea u toată t ehnologia prelu cril rii 
meta lului respectiv. 
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Fig. 8. S lin cc~ li - l fo l o-5ar1i. Amf'orrl de Chios. 

va l ş i şa nţ adiacent , la ridica rea r ă rui a c· 1·a necesa r:'\ o forţă 
umană de muncă rnorm ă, dev in a nacron ice. În aces t· sens, 
trebui e să sublini em în m oci deosebit (d eş i num eroase dale 
au fost co nsemnat e cu pril Pjul pub lic[1r ii diferitelor desco­
p eri ri) , că în l.oaLi.\ zo na e s ti că a spa \ iul11i ca rpato-dun i:i rean 
se poale obse rva les ne trece rea clc-ja la o etapă s up e r i oa ră 
de dezvoltare eco nomico-s oc i a l ă aşa cum ne-o dovedesc re­
l aţ iil e de schimb cc se stabil esc cu coloniil e g rrccş li . Prezen\ a 
amforelor de Chi os locmai la S tincl' Ş li-Bo t oşa ni (fig. 8) ş i 
a unor fragmente de a mfore cu ana log ii la t ipuril e s imi la re 
el e Samos-L esbos în că el e la sl'îrş itul seco lului VI î. e. n . la 
Curteni subliniază că p olen(ia lul economic a l comuni lăţ il o r 
tr iba le de a ic i permitea întreţ in e re a rela (:iil or de schimb, 
la început fireş le ma i pu \in intens, pent ru ca la s l'îrşit~ Jl sec . 
V ş i IV î.e.n. ele să fi e genera lizate ş i foa rt e act ive. S înt su­
gest ive în aces t sens unele descoperiri ca bo lu r i att ice, cu 
firni s, fragmen te de Sky ph os, L eky th oi, la Ilarhoş i , Fm­
muş iţa , Curteni, S linccşti ş.a . , precum ş i am fore de T hasos 
ş i H eraclca Pontică dat încl din sec. IV î.c. n. ce atesti't ca­
racterul uniform şi cu aceeaş i in tcns ilaLc, pe tot t eriloriul 
Moldov ei" a l l egăturil or ş i al schi mbu lui cu coloniil e g receş t i 
şi ca re au avut drept con3ec in ţă o cvo lu(i c ega l ă, uni ta ră a 
cul turii materia le de a ic i exp rimate în pr imul rîncl prin di­
minu area t racl j\:iil or ha llstatt iene în favoa rea eleme nte lor 
la Tene. De un deoseb it int eres sînt ş i descoperiril e ca re atestă 
prelu crarea l oca l ă a l'ormclor cera mice g receşt i , prec um ş i 
adoptarea un or t ipuri de vase lu crate clin pcistă cenu ş i e, la 
roată, începînd , mai al es , cu secolul IV î. e. n ., deş i uncie 
elem ente sînt semnalate in că m a i devreme. N u putem, de 
asemenea, omite că unele protot ipuri el e vase greceşti sînt 
lu crate ş i cu mîna, cum este, de exemplu, K antharos-ul des­
coperit 1 a Co tnar i. 

Nu est e dec i su rprinzător că în acest nou context, ca re nu 
trebuie explicat numai prin rel aţiil e de schim b stabilite cu 
coloniil e grec eşti, ci şi prin însăş i dezvoltarea economico­
social ă a lumii traco-geto-dace din aceste pă rţi a le spa\:iului 
carpato-clunărean, încep să f ie întemeiate, m a i a les d e la 
sfîrşitul sec. IV î. e. n., noi puncte fort ificate (în unele cazuri 
sînt dezvoltate a ltele mai vech i) , s ituate în apropierea mari-
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lor curs11ri el e ap[i (S iret, B i s Lriţa , PruL, TroLuş ş.a . ), la dis­
Lan l.e aproape rga le uncie dr ni Lei ' . Noua disp un ere a :iccsLor 
obi ec tive co resp undea ma i bine unor ncccs iLiiţi de ord in 
economic. Fi ind pla sa Le la distant ' rga le ş i p ola rizînd în 
jurul lor întreaga ac ti v itate cir permiteau lcg5 Luri direc te 
~ i rap id ' între diJ'c ri Le lc comuniti'i ţ i Lr ibale ş i cen tre le cu 
ca re erau între \ inu t' schimbur i regula Le. AcensUi 11 0 1 1 ~1 on­
entare impunea de la s in e o rest ru cLura rc, o orga nizare uni­
ona l trilJal ă pc un teri toriu ma i cuprinz ă tor, cu legi'ituri 
s t 1· inse înl rc difcril clc ccntrl' ş i cu un „ş ef" c<.1re sii do min e 
tenclin(° ' le cl iv ergcnLc a le celorlal(i co nducă Lo ri a i comnni­
liHi lor Lriha lc. Dea ltl'el, impactu l cu raicl 11ril e sc iti cc re­
peta Le a dovedit comunil.5 (il or daco-ge Li ce cii vechil e l' orm c 
t1 ·i.hale sa u uni nnl Lribalc , cu leg5 111ri m a i puţin sLrînse 
inLre ele, cu ce nt rele lor a~czn Le în nnumite zo ne 0;1 1·ec u111 
ma i izo laLe el e ma ri le c5 i de acces spre Dun ă re sa u marc, 
erau anncroni ce ş i trebuia u sc himba te. AceasL5 n ouă reorga­
niz are ş i rest ruct urare, pregăt iLă î n cursul sec. IV. ş i par­
l"i a l sec. ll I î .e .n„ ar fi puLut fi împ l inită clacă nu ar fi in­
Lcrvenit pătrund e rea v i olentă, la sfîr.'itul sec. III ş i înd eosebi 
în prima jum li taLe a sec. 11 î. e.n. , a t riburil or hasLarn c. Fă ră 
a exagera, Lrcb u ic LoLuş i sli nclm itern c5 s-a produs un irn pnct 
ca re a sLag 11 at penLru seu ri timp t recerea la o n ouă elap[t el e 
orga niza re uDi ona l trih a l ă 12 . 

Cit Loatc acestea, în m od deosebit t rebui e si.\ sub lini em 
d 1 noil e obi ec Liv c Jort il' icatc, înteme ial.c p e l îngă cursul ma­
rilor duri sau la curbura Carpa (:il or Hă.'ă riLcni, ca : Ilrad , 
Uăcă tău, Poiana, prec um ş i înLemcic rca unor cc L[i~i la Cin· 
dc's t i , Filioneşti, Piatm „oimu lui sa u T is c• ş ti chia r dac[1 ln 
un~ l c clin aces tea s-a co nsLa L<rL o dC'zvo lt arc econom id ma i 
puţin intC'Dsil, în sec. III - TI î.e .n „ ele nu a u fost p iîrli ­
s ite c i dimp ot r iv 5, la sfîrş itul C' C. IT ş i apo i în sec . l î .t>. n„ 
vor cun oastt• o dezvo lLa rc 111axim 5. E ra el e la s in C' 'ln("cl es 
cii în noul co ntex t v echil e ce l11l i cu in c inle enorm e cu va l 
s i sant adiacent , ·a ce le de la Stînccş ti sau Arsura, nu ş i- or 

;na'i l'i. avuL ros tul. E le s înL acu m înl ocui te cu obi ce i ive cu 
in c int e ma i mic i, chia r d ac ă s is t·ernu l clel'cns iv păs lrc . • zi:i, 
înlr-o prim ă eLapă L r[1săt uri l c tipic li ~1 ll statt i e n e (acl iciî va l 
eu sa 11l: nd iacl' nt cum este dr exe mplu la Brad ş i H ăci:i"t ă u sau 
pon'te ~ h i;1 1 · ş i .l a Barboşi). În sec. T Î.L'. 11 „ un ele clin aoes l ~ 
ob iccL ive a u cunoscut o cl C'zvolta re maximiî ş i Lrcbuil' sa 
sublini C' m în mod deosebit c[1 cl c-a]J ia ae 11m vec hiul I.ip de 
eclate hallstattian este LoLal abn ncl onaL pent·ru a fi în loc u it 
cu unul clin no il e Lipuri ·p ec il'i cc prri oa le i c las ice a cu lt 11rii 
geto-dacice'. . . 

A ·tf ·l , noul t ip de cetate de pămî n t n e apare el e oh 1ce 1 
cu o supra l'a([1 cc nu depăşeş te 6 OOO mp , ia r iz ola rea tota lii 
de zona acccs ihili:i din jur es te as iguratli printr-un şa n I: lat 
care at inge la pa rtea sup e ri oa ră 35 - 70 111 ş i aclincim ea de 
8 - 20 m. Tipul în ca u ză csLc documentat în zonele cx lra ca r­
pat ice a le spaţ i ului ca rp a to-clun i.\ rean nu num a i în Mo ldova 
(Braclu-Răci.\tău, P oinna, Barboş i , Fitioneşt i , Cîndeşt i ş.a.), 
ci şi în Munten ia, ca de exemplu , la Cî rl om ă ncşt i , T im osu, 
Popeşti , P iscu Crăsani (ca să Ic c ităm pc ce le m a i cu noscute 
ş i unele s-au efectuat cerccti:i ri de m ar e amploare) ş i chi ar în 
Transi lvania ca de exemp lu la Pec ica13 . 

1n a fa ră de t ipul amintit, trcbu ic să suhliuiem în m od 
deosebit că în Moldova în aceasUi vreme a fos t semna l ată ş i 
cetatea delimitată p rin zid de p iat ril în opus quadrnlum sa u 
un tip asemă nător (Bîtca Doamne i, el e exemp lu) , ca re este 
spec ific îndeoseb i zone i montane aşa cum ne-o dovedesc ma i 
a les cercc Lă ril e efectuate în Munpi Orăşt i c i. Dacă \.in em 

i 2 Nu esle cazul s [i cliscnl:'im a ic i clescoperir'i lc basln 1·11icc din Mo ldova 
pro bl ema fiin d deja ana li zată s ub Loa Lc aspec t ele ele R. Vu lp e („MnL •riu le" 
I, :t!J49, p. 2:~0 - 340); Id em, 111 „Dacia " T, 1955, p. ·103 - :t 1!l e le .) . ~ a a 
fost re lu a Lă de lVl. Babeş car e a efec tuat săpă lmi la Bo roseş li , G h eb'icşli 
acl11 c i ncl asLie l noi eo ntrlbu\ ii la c11noa~l er ea sec . 111- TI i .e.n . clin Mo l­
do va . Cu Loa l c nc es Lea, aria ele <lispcrsiune a Lriburil or basLa rn e (vezi 
în „Mem.Anlq " li , 1!!70, p. 215 - 238) cuprinde Loal:'\ Moldova c entra l ă 
ş i el e norei chiar în i mcrliala vcc ină La l e a cursurilor de ap r'I , unde se 
lnLemeiascr:'\ int:ă din sec . IV î. e.n. noi le obieclive forlifi ca Le (Braci ş i 
Ri'icătă u ) sa u c:'\ Lr e s firşilul primei jum. a Sf'C. lI î .e.n. (Pia tra Şoimu lui 
Bitca ş. a .). Credem că est e necesa ră ma i multă prudenţă cinel un întreg 
teritoriu est e „goliL" de p op11l a pa a utohtonă a lîl ele num eroas:'\ ln p erio ncla 
anLerioară. După pă r er ea noastră a Lribulr Pa a ş r z:'i .ri l o:-, cu un numă1· mai 
mar e sa u ma i mic el e fra gm ent e cera mice bastan1 ice, aceslora, trebu i ~ să 

fi e făcută numai după ce se vor fi ce rce la t cel pu\.in 2 /3 din stn \·iunile 
respecU vc ş i ~ e va fi ana li za t inLrcguJ lor inventar . 

13 c f. obs . noas Lr e (Ce tă(i lraco-gelice„.). 

1: ;g, 9. Colnari - Călăl ina. Obiecle· d in (i er (!opnr, „eccr e, 1·u( i!) desco11erile 
l'n locu inţ e. 

scam a de ca rn c tcri ·t ic ik act' stor olJi ec Lin· cî l ş i de disper­
s iun ea lor terit ori a lu, cons1aLi.\ m că unde din ele puteau con­
st itui în cadru l un e i fo rm e de organizare ::. la la ll' mai cuprin­
z[itoare, cum este accC'a din Limp ul lui Bu reb i ~ L a, un întreg 
s ist em cl cl' cns iv. Chia r clac ă înteme ierea acl' ~ l o r cC'lă \i nu 
s-a .făc ut la încep utul domniei ma relui rcgC' ( ş i am amintit 
că une le clin ele îş i iu cep cx i!:i tcn[a m a i clcvremP, contimiincl 
adesea chi a r aşl'ză r i ma i v echi ), eh• p11tcai1 l'i l' ol os i!C' î n ea drul 
no ii o rganiz ăt' i po lit icc. -administnrtiv e a lui BurelJisLa cu 
un scop h .in e prec izat , d 11 p[1 ce ci va fi anihil at ·t e ndinţe l e 

div ergen te a le vc·chil or c ondu cători ai ·omunil ii l. ilor tribale 
aşa cum s-a întîri1pla L în Munten in. 

Cu t oat e c[i ace<le uh~l· t vaţi i a r ap ii rra ea o 'inccrc;irc ele 
sup raestimare a rolu lui de „s t rateg" a l man' lui rege B urc­
bist a I ol u ş i , fap tul c5 în sec. I î.r. n . m aj or ita·ua obi ec·t iv c•­
Jor clin Moldova , tnurnNatc ma i rn: , cm1w c o ckzv olta re 
max im ă , sau c ă t ccrn a i în pe rioa da r r~ plcl iY ii ~-D. 11 f' i:' cut am­
p lifi că ri ale s i,tum1lui clclrns iv (acli cii Fii part'a mar il or şan ­
(uri m enite ~ ă ap re ace~"ll' c etă\i el e ('ei cc cun o ş l e a u ca arme 
el e luptă catap ult e rnu I urnuri de nFalt - cum e~tc arm ata 
rom ană - ) p crm i"le d1 a ră t ăm neces i·t a lea studieri i m a i m ă ­
llLlll~iLc a acestu i a p ccL a l civ il iza i.ic i get o-d ace ş i nu num a i 
ana l iza d iferitelor clcm enlc a le culturi i m a lcri a lC', ca el e ex em­
plu , ce rami ca, oh iecl le el e p o doabă, pi r~e ll' ele imp ort ş .a. 

Am ~ inuL să relev ăm cu acest p ril ej ci\ amp la ·a rca în Lcrcn 
s i stu c! ic rea difcriLclor obi ective ne pcrm iL, el e 'asemenea, să 
formu llim unele ip oteze el ' lucru inLcrcsanLc asupra cărora 
va trebui s ă stliru irn m a i m ult. 

AsLl'l'l, în zona s ituaUi în stî nga SireLu lui se remarcă 
patru cetăţi, car ocup li fi eca re mameloane iz olate de te rasa 
S iretului prin cîte un şanţ enorm. T re i clin accsLc obiect iv e, 
B raci , Hăcătău, P oia na, sr a l'J ă la di slan\·c egale între ele -
40 km; de la Poi ana la Barh oş i s înt O km (multiplul lui 
40). Un al doilea rînd de cetă ti fort ificate cu şanţ se gă sesc 
la periferia zonei subcarp at ice. Astfel , la 20 km vest el e Poiana 
est e cetatea de la F it i oncşti; la sud-vest de ea, la 40 km, 
aceea de la Cîndeşti (jud. Vrancea). Mai depa rte, spre v est, 
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tot la 40 km , în zona p e rife ri că a reg iunii subca rp a tice, ce­
La tea de la C îrl omă neşt i (jud . Buză u ) . Pc lingă aceste d ouă 
centu r i de forLificaţ ii (de pe S iret ş i curbu ra Ca rp aţ il o r ) 
a m ai put ut f i ses izat ş i un a lt g ru p s it uat la limita dint re 
zona montană ş i cea subca rpat icii, la intrarea a do uă def ilcc 
imp ortante: cetat ea de la T g. Ocna-T iseşt i , p c va lea T rotu­
şulu i, ş i cea de la J>iaLra Şo imului (Ca lu), pc va lea B istr i ţe i . 
Me n ţ i o n ă m , de asemenea, 6 1 cetatea de la T g. Ocna se afHi 
Ia cca 50 km de F i t i o neşL i ş i la 60 km de cca de la P iaL ra 
Şoimulu i. ln ceea ce pri veşte cetatea de la P iatra Neam ţ­
Bîtca , s i tu ată la numa i 20 km de P iatra Şo imului , împrcu11[1 
cu aceea de la Cozia, din imedia La sa a p rop iere (ambele fiind 
p lasat e de o pa rte ş i a lta a B istril. c i, fa\:ă în f aţă), ele apa r­
ţ in unei a lte cent uri de fo rti f i caţ ii amplasate căt re periferi a 
exter i oară a zonei montane. Dea ltfe l , ce le do u ă cetăţ i se 
deosebesc el e obiect ivele amin t ite ma i s us, ele fiin d delimi­
tate prin zici de pi at ră, t ip sp ec ific zonei monta ne aşa cum 
este ş i în Munţ ii O ră~t i e i14 . 

Această sumară t recer e în rcv i stă a cetă \:il or fort ificate 
cu şan ţ enorm sa u z id de piat ră o fe ră prilej ul să ses iz ăm răs­
pîndirea lor pe anumite grup e zo nale, dezv[tluindu-ne în ace­
l aş i t im p un crî mp e i din vasta reţea de obiect ive fo rt ificate 
din cadrul dispoz it iv ului defensiv get o-dac ic. P r iv ind har ta 
cetăţ il o r din zona ext raca rpat i că răsă ritean ă, constată m , în 
ansamb lu , amplasarea obiect ive lor respect ive în „s istemul 
tab l ă de şah", în aşa fe l co nst it ui t încît să poată op ri orice 
îna intare (avînd ca orig ine linia D unăr ii ), căt re Carpaţ i 15 . 

Aşada r , chiar dacă ne-am limi ta numa i la aceste exempl e, 
nu putem să nu subliniem faptul că obiect ivele la ca re ne-am 
referit a testă elem entele spcc il'i ce unui dispoz it iv defens iv 
rea lizat conform unui p lan „st rateg ic" ca re v i zează o ma re 
extindere ter itor i a l ă, grav itî nd către bast ionul a rcului car­
p atic. Dacă m a i ţ inem sea ma ş i de faptul că s istemul defcn­
s iv a l f i ecăre i cetăţ i amint ite, m a i sus, a fost făcut în p rima 
jum. a sec . I î.e .n. , atunc i nu este ni ci o îndoia l[t că ele a u 
constitui t în cadrul statului geto-dac, co ndus de B urcb ista, 
un „fragment" din re"ţea ua de obi ect ive fort ificate a num e 
p entru a ba ra ş i împ iedica ori ce p iit rundcre în zona int ra­
ca rpat i că (avem în vedere a ic i ş i cetăţil e clin Muntenia ş i 
Oltenia, plasaLe la aceleaş i dista n ţe , egale un ele de a lte le, 
î n tab l ă el e şah ş i as up ra că rora nu ne-am oprit în mod dco­
sdJ iL). Am \.inu l: să sublini e111 toate accsLc date ş i observa ( ii 
p ent ru că ele ne re l evă no i aspcc Lc 1111 num a i a le c iv ilizaţ i e i , 

c i ş i a le o rganiză rii statului lui B url:'bista, precum ş i a le pl a­
n uril or sale de integra re a t ut u ro r neamuril or daco-get ice 
în Lr- un organism unic legat nu numa i prin rirck uni tăţ ii 

etnice c i ş i în t r-un s iste m ele orga niza re conve rge ntă, care să 
g rav iteze spre bast ionul int raca rpat ic. 

·14 Idem. 
15 Idem. 

J\ BSTR\C:T 

E venimentele s urvenite clupă m oa rtea lui B urebista, 
rest rîngerea teritori a l ă a statului geto-dac, au neces itat, 
fireşte, a dop tarea un or a lte s isteme defensive care vo r da 
pri or itate obiectivelor din inter iorul a rcului carpat ic, aşa 
cum va ri în timpul lui Decebal. Este semnificat iv fap t ul 
că după m oartea lui B ureb ista v i aţa în cetăţ il e din Mo ldov a, 
pe care le-am menţionat ma i sus, va f i t ot at ît de prospe ră 

pîn ă în p r im ele decenii a le sec . I e. n . ; în noul context, însă, 
s istemul lor defens iv , „ imp us" ş i am enajat în t imp ul m arelui 
rege, nu m a i are acum nic i o importanţă. În acest sens, subli­
niem fa pt ul că la Brad sau Răcătău , la s f îrş i t ul sec. I î.e. n. 
ş i în sec. I e. n. în vechiul şanţ sînt amenajate cuptoa re, vetre, 
etc., el devenind un s implu secto r a l locui r ii el e p e ceU1-
ţ" ui eHi. 

Nu a fost î n inten\:ia n oastră să i g n o ră m uncie eleml' nLe 
de cultură 111 ate ri a l ă ca cc ram ica, unelte le, podoa bei<', a r­
m ele etc., lucrate în ateli erele proprii sau imp or ta t e, a Les­
t încl fireşte gra dul de c iv ilizaţ i e ş i progres a l t raco-daco-geţ i­
lor din mil eniul I î.c. n . din Moldova; am aco rda t o aten ţie 
deoseb ită datelor ş i observaţ iil o r furnizate de cercetă ril e 
efectuate în ul t im ele dou ă decenii în cetăţ i cu un s istem de­
fens iv compl ex ş i acelora ce condu c la constata rea dispe rsă rii 
lor teri to ria le, p ent ru că ele ne dezvă lu ic no i aspec Le a le orga­
niză rii t riba le, uni ona l t riba le, prec um prol'uncl (' le I ra nsror­
măr i survenite, în seco lul I î. e. n ., prin inc luderea lor ·111 s is­
temul stata l riguros constit uit în t impul lui B urebista. 

Cercetă ril e efectuate în Mo ldova în tregesc, cu ace lea clin 
toate zonele spaţiului ca rpato-d11nărea n , studierea obiect i­
ve lor fort ifi cate din mil eniul I î.c. n ., subt in iind sem nifica­
ţ i a lor. Astrei, eo nsti t11ind o ca racte ri . t ici.i a or încluir ii baznLe 
pc orga niza rea t riba l[t, uni ona l I riba l[t, cetatea de Lip Ila ll­
statt ia n (cu şa n\: ş i va l adiacen t - cu sau fă ră armătură 
de piatri:i ş i lemn etc .) a rcprezentaL, î n ace l aş i t imp , cenLru 
„po li t ic-adm inistrat iv" , reşedinţa şefului el e t ri b ş i loc de 
refugiu pen l.ru cei cc locuiau în jurul e i. Mă rim ea inc inte i 
ş i comp lex ita Lea s istemului defens iv erau determinate de nu­
m[1rul popul a\:ic i pe ca re Lrehui a s~1 o a d ă p ostească în caz 
de prim ejdie; de a ic i rezultă ş i ma rea va ria bil il a l.e a inc in te­
lor, el e la c îteva mii de mp, la zec i de ha . Ace.st t ip de ceta t e 
ha ll sta L L i a n ă, chia r atunci cînd sînt ma i mul te g rup ate , n>pre­
z intă o exp res ie a o rga niz ă rii tr iba le ş i va l'i înl oc uii , de-abia 
tî rziu , în p ragu l seco lului T î.c. n ., ocl a1.i\ cu t rece rea la noil e 
form e, ma i orga niza te, ca re înl i.ituri\ compa rLim cnta rca tcr i­
to ria i[i, aşa cum va fi în v remea lui B un·b ista . Aşa dar , co n­
fruntarea t ipului de ceta Le .· pcc il'i c epoc ii B urchista-Deceba l 
(ecla te cu inc inUi foa rte limil ati.i, cu zid sa u cu ~a n ţ enorm ), 
cu v echiul t ip ha ll statL ia n implică în esen ţă co nrrun ta rea 
a do uă etape isto rice deoseb it<' : cea a form elor ele orga niza re 
stata l ă în comp a ra l,'i e c 11 etapa precede n tă baz ată p e orga ni­
zare Lrib a l ă, caracte rist ică or înd u irii gcnt ilice. 

in Vez i ma i sus ln nota I (cu r " re rir c la o lli cc li vc ll.: rcsp ·l'l ivc). 

T he Geto-Da c ia n sla l t• hav in g co111c inLo 
bc in g rcac hcd ils c lirrn1x 1111dc r 0 11 e or Lhc grca t es l 
ld ngs of T hrac ia , Burcb ista , w ho acco mp lished 
L11 e po litica ! 11 n ily of t il c state, ad tlin g it to thc 
clhn ica 1 onc. That cvcn l. s ilou Id he rcga rdccl as 
Lil e bcgi 11 11 in g o[ a ncw h istori ca 1 s ta gc i 11 t hc 
deve lop men t of t hc Gclo-Dac ia n Lri bcs. T ilu s, as 
il îs we ll known , d urin g Lil e fi rst ha (.f o r t il c 
Ist millcnnium B. C .. t il crc werc to bc founcl a 
n11 111ber o l' sma ll t ri ba l u nio ns, hav in g Lhe ir own 
centres (Lhe lcadcrs ' rcs id cnces). W ithou t d i111-
in ish i11 g t he rcs ults of o th er rcsea rchcs, - hav­
in g b ccn ca rricd ou L for othcr pu rposes - , wc 
must em phas izc t lrnl„ conccrni ng Lil e fort ificcl 
c itadc ls, wc havc gol 111ost inLe res ti ng dc ta ils 
on t he h uild in g methods of Lh e dcl'cnce sys t e m. 
Wc shou Id a Iso po int out Lha t s uc ii a Lype of 
cons Lru clion nppearcd s i11111 lta ncously with t he 

rormnt ion of Lil e rra li sta LL c u I tu rcs. co r1"sponcl­
i 11 g with t il c a p pcara ncc or Lhc T il rac ia n ethn os 
w itilin Lhe Cn rpat hia n-Da nu b ia n rcgion. T hc for­
t ifi ed sc LLl e mcnts wc kn ow at prcscn t on t il c 
Mo ldav ia n Lc rr itory arc to bc fo11ncl in suc h 
parts t h n L a rc pro t cc tcd by nn t11rc itse lr , bc in g 
hard ly nccessi bl c; Lhey a re nl so c harac lcr izcd by 
a su r race bc t ween 10 ancl 20 hedn res of width a nd 
by th c sh a pc of an ir rcgu la r po lygo nc. T hc ele­
;ncn Ls dc limiti11 g Lhc fort ress co mprisc n k incl 
of wavc a ncl a cl itch , as wc ll ns n fcw s lopes, whic h 
nrc rn t hcr slecp in so mc p laccs . T ltc struc tu rc o l' 
Lile wave is cither si mp le or so mewhat co mp lex. 
Th e wn ll was not u t ili zcd as a n independent c le­
ment of forlifica lion , buL it was at Limes onc 
of t il e e lemcnts consptutin g Lh c founda li on d t hc 
wave. 

T lrnL ty pc of I la lls ta ll l'or t rcss wns sli ll 
i 111rnu tabk in point or ty po logy, u nlil Lil e bcg in­
nin g o [ Lh c 2nd cc11Lury B.C., wil cn olh cr ci ta­
d c ls werc b11 il t, co r rcspo ncl in g Lo Lile ncw hi '­
Lor ica 1 s tage, i. d . grea t tri ba l u nio ns a ncl Lhcn 
l he Geto-Dac ian stn Le . 

T l1 e n ppcarn ncc or Lhc citadc ls fortifi cd by 
a clPep el itc il a ncl hy :i wa 11 is not n p hcnomenon 
Ly pi ca I to Mo ldav ia; iL c bnrac l er izcs t he Ca rpat­
h inn-Da nu b ia n rcg ion ns a who le în tlw ncw 
h isl ori ca I con text. Th c for lif icd sc ttl c ments of 
suc ii a ty pc, that is cons iclcrab ly tl iffcrcn t rrom 
t he ll a ll sLa LL onc, wc rc fo u ncl cd not t o beco me 
so mc centres or sea t s mca nt to sma ll loca l lea d ers, 
but a dminisl rati vc ccntrcs of great tri ba l unions 
n nd Lhcn o l' a s ta Le bc in g conclu ct cd by such a 
uniqu e leader as B ureb isla ancl Dcceba lu s wcrc. 
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