DECORATIA SCULPTATA A MONUMENTELOR ISTORICE

DIN LEMN DIN JUDETUL CLUJ*

IOANA CRISTACHE-PANAIT#**

recumpanitor, ca si in restul Transilvaniei, stravechiul

licas de lemn retrospectat in perimetrul actual al jude-

tului Cluj isi are originile in milenii, fiind continual,
in genere, pina in miezul secolului al XIX-lea, tol printr-o
daltuire in lemn. In pragul secolului al XX-lea, cind sitenii
din Fundatura (com. Iclod) mai loloseau lacasul construit
in 1753, in padurea strabuna, ei puleau si indice cu usurinla
locul edificiului anterior!. In aceeasi vreme, cind la Curtuiusu
Dejului (com. Vad) era in funclie constructia de lemn din 1797,
din clopotnita ei mai rasuna dangitul clopotului ramas de la
edificiul anterior, datat 16212,

Identificind asezarile clujene in Semalismul de la Blaj,
din 1900, sau in vasta monogralic a judelului Solonok-Da-
bica?, luerari in care ele apar, usor de inteles, partial (in pri-
ma numai cele atunci unite, in cea de a doua numai satele

# Comunicare expusd la sesiunea ,Continuitate multimilenara® Cluj-
Napoca, 25—27 mai 1979.

#x [lustralia este realizata de arh, Ton Schelelti.

L Kadar Jozséf, Szolnok Doboka varmegye monografiaja, 1V. Dej,
1901, pag. 150.

2 Idem, pag. 487.

3 Idem, vol. IT—VII, Dej, 1900 —1905

Fig. 1. Ancadramentul si usa de intrare de la Sic.
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din actualul judel ce lincau de respectiva unitate administra-
tiva), surprindem procesul masiv de renunlare la edificiul de
cult din lemn, in favoarea celui de zid. Pentru exemplilicare
am ales liacasul din Cornesti (com. Morau), din 1639, inlocuit
prin cel de zid din 18964, pe cel din Valea Grosilor® (com. Vad),
1680, inlocuil in 1890, ca si pe cel din Recea Cristur$, ante-
rior anului 1693, la care se renunta in anul 1885. Adaugim
acestora, din altd sursd de documentare, edificiul de lemn
din 1514, din Negreni (com. Ciucea), de pe valea numita si as-
tazi ,,Valea Bisericii”, inlocuil prin construclia de zid la mij-
locul secolului al XI1X-lea?.

In pofida freeventei indltiri a constructiilor din zidarie,
lucrarile sus-mentionale alestd incd numeroase lacasuri de
lemn, multe din secolul al XVIII-lea, dar si din cel anterior,
a cele din Valea Luncii® (com. Mica), din 1600, din Buza?,
datind din cea de a doua jumiatate a secolului al XVII-lea,
Hodisu! (com. Poieni), din 1697, cel din Maia'l (com. Bobil-

1 Idem, II, p. 450,

5 Idem, VII, p. 25.

S Idem, V, pag. 545.

7 Informatii din traditia satului si din istoricul edificiului actual.
Menlioniam c¢d la Negreni (fost FFechetdu), conscriptia lui Bucov, din
1760—1761, nu inregistreazi nici biserica si nici locuitori romani.

8 Kadar J., op. cit., IV, p. 51.

9 Idem, 11, p. 314,

10 Sematism, Blaj, 1900, p. 413.

L Kadar J., op. cit., V, p. 127,

Fig. 2. Ancadramentul inlrdarii de la Ndasal Finafe (astdzi la Nicula).
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Fig. 4. Ancadrament de la Finisel.

na), din 1698, caruia le addugam si mai batrinul edificiu, din
1560, de pe Valea Somesului, de la Ceabal2.

12 Sematism, Gherla, 1914, p. 40.

Fig. 5. Delaliu din ancadramenlul de la Calna,

Procesul de inlocuire prin constructii de zid a celor de lemn
isi pastreaza ritmul daunator si in secolul al XX-lea, pina la
legiferarea ocrotirii de céitre stat a patrimoniului de monumen-
tel?, cu pagubiri totusi a unora, insemnate pentru arhilectura
lemnului si dupd acest moment!4.

Au disparut lacasurile de lemn pe care secolele de istorie
le plaméadisera in ambianta fermecatoare a viilor si dealurilor
clujene, cel mai adesea fard a ne lisa, in vreun fel, testamen-
tul lor artistic. Lucrarile sus-amintite arareori ne transmit
vreo stire de acest gen, cum ar fi podoaba de culoare daruita
in 1771, de catre Nistor Ioan Zugrav liacasului din 1710, de la
Suceag!® (com. Silistea Noud), dispdrut in secolul nostru.
Nu in putine cazuri insemnarea marginald de pe o veche car-
te!®, un manuscrist?, sau lucriirile de autenticd valoare artis-
tica ale unor iscusiti iconari!'8, atesta ele insele vechile ctilorii
satesti carora le-au fost daruite.

13 HCM 661/1955, 1160/1955.

4 Amintim constructiile din lemn dispdrute, de la Osorhel (com.
Bobilna); Naoi, Cornesti (fost Somtelec), Martinesti.

15 Sematism, 1900, p. 254.

% Un minei a fost ddruit, in 1736, bisericii din Egris (azi Livada,
com, Petrestii de Jos), lacas inlocuit in 1846, cu cel actual, tot din lemn
(cartea vizutd la casa parohiald din Martinesli); insemnirile de pe cir{ile
vechi din biserica de zid din com. Mihai Viteazul (1874), atestd licasul
anterior de lemn.

17 Cartea manuscris intocmitd de Petre dascidlu la cererea jupinului
Chirila, atestd lacasul de lemn, dispirut, din Ciubanca (mss. vizut in
biserica de zid din Alunis — si aceasta inlocuind, din 1967 un vechi
licas de lemn).

18 Tripticul de la Agirbiciu, 1555, atestd licasul anterior monumen-
tului istoric actual; doua icoane impaéritlesti aflate in biserica de zid
din 1967, din Buza, una datoratd lui Nechita zugrav, datata 1753, si
cealaltd lui Gavril zugrav, 1768, fac dovada existentei edificiului din
sec. XVIIL
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I'ig. 6. Ancadramentul inlrarii de la Dddeni.

In lumina celor semnalate consideram pe drept cuvint deo-
sebil de prelioase informatiile strinse si comunicale de Ala-
nasie Popa' si despre lacasuri de lemn din Cluj, multe dintre
aceslea disparute deja cu decenii in urma.

Surprinzator pare faptul ca unele sate au pierdut (radilia
lacasului de lemn. Astlel, in 1970, la o adresa referitoare la
ce se stie despre ediliciul de lemn stravechi din Ceanu Mare,
se raspunde numai ca ,nu se cunosc imprejurdrile in care a dis-
parul**®, situalie in care acuarela pictorului ceh Venceslav
Melka, reprezentind pitorescul lacas disparut, capata pecetea
documentului istoric?!, Pe acecasi linie amintim ca dalordm
lui Gerando singura imagine plastica a edificiului de cult

29

din lemn, de la poalele dealului din Mociu?2.

Lista monumentelor din judetul Cluj, in forma acluala,
inscrie, in urma unei indelungate cercetari a asezarilor satesli,
un numar de 60 monumente istorice — edificii de cult — din
lemn??, statornice marturii ale artei populare romanesti®*,

In continuare, retinem atentia cititorului in special asupra
decorului sculptat al acestui prelios grup de monumente de
cultura populara din lemn, nu inainle insd de a aridta impor-
tanla problematicii tipologice sau a sistemelor constructive pe
are aceslea le ridied.

In principal trei au fost gindurile ce au animal elaborarea
acestui subiecl si anume: regasirea in decorul sculptat a moti-

¥ Biserici de lemn din Ardeal, in ,Anuarul Comis. Mon. Isl.*. Tran-
silvania, Timisoara, 19142; Biserica veche din Ceaba, Biserica de lemn
din Vad, in ,Anuarul Comis. Mon. Ist“, Transilvania, 1929, Cluj, 1930,
p. 353-—359; Lucrarilor lui Atanasie Popa le adidugam si pe cea a lui
T. Herman, Monograiia istorica a protopopiatului Dej, Cluj, 1926 :Gabor
Szinte, A Kolozsmegyei fatemplomok, in ,Neprajzi értesito®, NIV (1913),
p. 1—=32.

20 Le aflam din Sematism, Blaj, 1900, p. 581—585, si anume ridi-
carca, in 1891, a construcliei de zid.

21 0. Velescu, Un monument disparul, intr-o acuareli inedild, in
-BMI*, XL, 1/1971, p. 73—74.

22V, Meruliu, Judelele din Ardeal, Cluj, 1928, p. 202—203.

23 Acestora li se adaugi cele trei monumente stramutate din judelul,
Silaj: Ticu Colonie (de la Tiamasa), Ciucea (de la Galpiea), Silistea Noua
(de la Buzas).

28 La o evidenld viitoare vor Lrebui reconsiderate si acele vechi
liacasuri, ale ciror elemente de arhitecturd sau decor sinl ascunse prin
intervenlii neiscusite, precum: Ciuleni, 1707; Cojocna, 1716; Moldove-
nesti, 1744 ; Filea de Sus, 1751 s.a.

44

velor ornamentale cu care bastinasii acestor meleaguri au
dat un spor de frumuscle vielii®?; sublinierca faptului ¢i mo-
tivele decorative sint aceleasi pe inlrcaga arie de formare a
poporului roman, reliefarca preocuparii mesterilor lemnului,
de dincolo sau de dincoace de Carpali, de a impodobi aceleasi
clemente conslructive: ancadramentele intrarilor si lerestre-
lor, bollile, perelii exteriori s.a.

Din dorinla de a crea imaginea de ansamblu a decorului
sculptat in lemn al monumentelor clujene®, am urimarit re-
darca acestuia pe elemente decorate si nu a motivului decora-
Liv, cum ar i parut poale mai firese, socotind ca aceasta ul-
tima metoda va duce la concluziile stiintlifice numai dupa re-
pertorirea, cum se cuvine, a tuluror monumenltelor de lemn
pastrate in (ara noaslra.

I'reevent si bogal decoral este ancadramentul usilor de in-
trare, fapl pentru care decchidem si noi cu el prezentarea deco-
raliei sculplate in lemn la monumentele din jud. Cluj.

De origine straveche, amintind [reeventa Loarta in Lorsada
a canilor dacice®?, ornamentul in fringhie® ramine cel mai
raspindil moliv decorativ si la monumentele din judetul
Cluj, ca si la cele din restul larii. La monumentul, datat
1641, de la Ticu-sal, ancadramentul intrarii de pe latura
sudica are decorul constituil numai din chenare in fringhie”.
Cu acelasi motiv este impodobil si ancadramentul intrarilor
de la Dretea (1672) si Sic (1731). Pastrind dominarea ., [rin-
ghiei* (trei siruri), ancadramentul usii de pe latura sudica
de la Paniceni (ante 1730) prezinla pe marginea exlerioari
un chenar de cioplituri, ce aminteste, fara greutate, sirul de

Flg. 7.

Delalin din ancadramentul inlrarii de la Mdrlinesli.

impresiuni de pe vasele de ceramicd incad din epoca bron-
zului®®,

Ce dovada mai graitoare am putea aduce pentru indri-
girea rozetei de céitre stramosii nostri, decit aceea a alegerii
ej ca semn al olarului®®, alituri de crucea inscrisa in cerc,
$i ca regasita in rabojul de veacuri al artei lemnului. Rozeta,

%A fosl folosila, in acesl scop, o bogala bibliografic a cercetdrilor
arheologice, si in special: 1. T1. Crisan, Cejamica daco-geticd cu speciala
privire la Transilvania, Iid. Stiinlificd, Bucuresti 1¢69: Dorin Popescu,
Tezaure de arginl dacice, in BMI, XLI, 1/1972; I1. Daicoviciu, Dacii,
Iid.  Enciclopedicda  Roménd, Bucuresti, 19775 N, Harluche  si
I'l. Anastasiu, Catalogul selectiv al coleclici de arheologie a Muzeului
Brailei, 1976: La civilisalion classique des Daco-Geles, Bruxelles, 1979,
(catalog) s.a.

20 Iiste gindul de a face cunoscule intii, ca si pentru alte zone, hise-
ricile de lemn — monumente istorice — din judelul Cluj, acliune deja
inceputa: I. Tosa, Contribulii la cuncasterea bisericiler de lemn din
apropierca Clujului, in ,Anuarul Muzeului etnografic al Transilvaniei®,
pe anii 1966—1967, Cluj, 1969, p. 489—508; I. Cristache-Panait, Semni-
ficalia istorica si valoarea artistica a bisericii de lemn din Vechea (jud.
Cluj), in ,BMI* XLVI, 2/1977, p. 52—57.

27 La civilisation clasique, fig. 208, p. 19.

28 N. IHartuche si IY) Anastasiu, op. cit., p. 164, 168, 178, 179,
fig. 332, 344, 365.

2 1. Daicoviciu, op. cit., p. 252—253.
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Iig. 8. Ancadramentul inlrarii de la Dealu Negru.

simbol imaginind soarele®, este inscrisa in lemnul monu-
mentelor clujene aidoma celor ingiruite pe vasele dacice,
descoperite de exemplu la Zimnicea®!, Presirala cu darnicie
pe ancadramentele intrarilor de la Nasal Finale (1600),
aslizi, la Nicula, pe cele doud ancadramente de la Leurda??,

Iig. 9. Ancadramenlul monumenlului disparul de la Viisoara,

I'ig. 10. Grinda-megter de la Girbou
Dejului.

sec. XVII, pe cel de la Saligca (1680) (al intrarii dintre pro-
naos si naos), in fermecatorul joc de forme daltuit la Agir-
biciu (sfirsitul sec. XVII — inceputul sec. XVIII), insotit
aici de profile intoarse in spirald, siruri de linii in zig-zag,
s.a., pe cele de la Vechea (1726), de la Berindu (inc. sec.
XVIII), Siliste (1755), (alaturi de ,fringhic® si de motivul,
adesea regisit, in forma de cruce), la Finisel (1758), (intova-
rasil de sirurile de .fringhii*, de val si cioplituri in forma
de V) si pe multe, multe alte ancadramente, caci rozeta
aproape nu lipseste din decorul sculptat al lacasurilor clu-
jene, ca dealtfel, din arta populard de pe intreg cuprinsul
tarii®s.

30 P, Petrescu, Imagini ale soarelui in arta populard, in ,SCIAT,
1/1963, p. 95—118; Idem, Semnele solare in arta populari din Romania,
in ,SCIA®, 2/1966, p. 187—205.

3L 1, T1. Crisan, op. cil., p. 209.

32 Ancadramentul intrdrii de pe sud, decoral cu ,fringhie® si multe
rozete mici; cel dintre pronaos si naos are, lateral, cite doud siruri de
rozete, constituit fiecare, din cite 11—13 rozete.

38 Pe mobilierul ldrdnesc, pe jilturi, pe obiectele de uz casnic ; rozela
este aleasd, dealtfel, si in [esdturi, in articole de imbricdminte (amintim
in acest sens sirurile de rozete de pe bundi{a de copil expusd in Muzeul
de la Avram Iancu, jud. Alba).

Trasatura de baza a arlei incepulurilor noastre ca popor —
geomelrismul?* — se desprinde cu usurintd din decorul sculptat
al monumentelor clujene. Pornind de la cioplilura in forma
de unghi (V), ce monopolizeazi ancadramentul intrarii dintre
pronaos si naos de la Drelea (1672), sau pe cel, cu acelasi ampla-
sament, de la Sic (1731), unde i se alaturd un chenar in
zig-zag, urmarim peisajul geometric al decorului sculptat
in: romb3, zig-zag, ,dinle de lup* s.a., motive dispuse uneori
pe suprafete in relief, si care dau un deosebit farmece intra-
rilor de la Calna (1671), Cremenea (1677), Salisca (1680),
Muncel (sec. XVII), Bucea (sfirsitul sec. XVII), Stolna (1730),
precum odinioard ancadramentului lacasului, disparut fara
urme, de pe unul din dealurile Bobilnei, de la Osorhel, databil
si el la sfirsitul secolului al XVII-lea.

Printre rozetele, motivele in ,fringhie®, triunghiuri, semi-
cercuri, cruci inscrise in cerc®, denticuli, sipate in ancadra-

34 D, Bereiu, Arta traco-geticd, 1td. Acad. Bucuresti, 1969, p. 186;
1. Daicoviciu, op. cit., p. 248—252,

3 Agemeni decorului de pe vasele descoperite in cetatea dacicd de
la Ricitau, conf., La civilisation clasique, fig. 139, 149.

36 Aseminitoare depresiunilor circulare ornate cu mici cruci de pe
cantharul de la Popesti-Tlfov, cf., La civilisation clasique, fig. 137, p. 56

45
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Fig. 12. Delalii — console, prispd si luminalor de la Chidea.
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I'ig. 13. Delaliv prispd si briu median de la Simboieni.

mentele intrarilor de la Girbou Dejului, sec. XVII, ne intim-
pind si un alt motiv decorativ preferat de striamosii nostri
geto-daci, i anume ,brdduful”, dupa cum atestd, cu priso-
sinta, inventarul arheologic de pe intreg cuprinsul (arii3?,
motiv mostenit, dealtfel, pind tirziu si in decorarea obiec-
telor de uz casnic?®s,

Motivul vegetal, mai frecvent in sculptura lemnului monu-
mentelor istorice clujene, se dovedeste a fi frunza de iederd,
cunoscuti i aceasta, dupa cum se stie, in arta traco-geticia??,
ancadramentele de la Dincu (1750), Badeni (1753), Marti-
nesti (mijlocul sec. XVIII), constituind exemplificari. Trii-
nicia acestui motiv este doveditd nu numai de pastrarea lui
in curata izolare a satelor din Muntii Apuseni (ancadramen-
tele de la Lazesti, Geogel s.a.), ci si de decorarea portilor
din Urisiu (jud. Mures).

Vrejul de frunze de la Finisel (1758), (ancadramentul
intrarii de la sud), Bica si Dealul Negru (amindoua din
1765), cit si lianele florale®® de la Aghires (sf. sec. XVII) si
Apahida (1806), inchid in linii mari bogatul repertoriu deco-
rativ desprins de pe ancadramentele intrarilor monumentelor
de lemn clujene.

Alaturi de sculptura ancadramentelor, mentionam totusi
si traditia usilor sculptate, ca cele pastrate la Sumurduc
(1715), Sic4, cit si pe cea a portilor, pe sub care se ficea
odinioara intrarea in incinta de iarbd si pomet a lacasurilor,
ca cele conservate inca la Surduc (1755), Somesu Rece (1763),
Dincu, Ticu-sat (mijlocul sec. XVIII), Padureni (1783).

In decorarea holtilor (arce transversale, grinzi-mester,
grinzile de pornire a boltilor), monumentele istorice de

37 H. Daicoviciu, op. cit., p. 248—252; Dumitru Berciu, Buridava —
puternic centru al geto-dacilor, in ,Drobeta“, Drobeta-Turnu Severin,
1978, fig. 3, p. 3; amintim si vasul cu patru ,briaduti®, descoperit la
cetatea dacicd de la Capilna ¢i expus in Muzeul de istorie din Sebes, jud.
Alba.

38 Piepten de cinepd, ca cel pistrat in Muzeul din com. Avram Iancu,
jud. Alba.

3 D, Berciu, Arta traco-geticid, p. 100, 104, 189, 191; Radu Florescu
si lon Miclea, Tezaure transilvinene, IEd. Meridiane, Bucuresti, 1979,
fig. 1, placa de metal din tezaurul dacic de la Siliste (fust Cioara),jud.
Alba.

40 Motivul floral ocupid un loc neinsemnat in sculptura in lemn din
Transilvania, amintim: ancadramentul de la Budurleni (Bistri{a- Nasaud),
Timisoara, Ticu-colonie, Piaduris, Dragu (toate in jud. Silaj), Curechiu
(Hunedoara) si alte citeva.

11 Usa de la Vechea (1726), foarte deteriorata, aflatd in podul laca-
sului; usile sculptate si din restul {arii, ca cele de la Sdcilaseni (Mara-
mures), Lazuri de Beius (Bihor), Ciumirna (Silaj), Horodnic (Suceava).

http://patrimoniu.gov.ro



Iig. 14. Delalin din briul median de la Padureni.

lemn din judelul Cluj nu sinl intrecute. Sistem de veche
tradilie, fapt releval si de arhitectura de lemn a altor zone42,
decorarea boltilor este mai frecventa in monumentele istorice
clujene, putindu-se urmari cu usurintd evolulia ei in timp.
Din mulfimea exemplelor alegem numai citeva pentru susti-
nerea afirmatiei si anume: grinda-mester si arcul transversal,
decorate in rozete si fringhie, de la Nisal-Finale, 160043, cele de
la Calna, 1671; grinda-mester, cu profil si o cheie rozetd, de la
Cremenea, 1677, amintind aici si grinda sculptata a peretelui
dintre pronaos si naos; grinda-mester si arcul transversal de la
Silisca, — 1680, cu decor de romburi, fringhie si rozele;
grinda megter de la Girbou Dejului, cu rozele separale prin
fringhie; grinzile-mester, cu fringhie, denticuli, cheie-rozeld de
la Leurda si Tirgusor (sec. XVII), precum, tot din sec. XVII,
elementele sculptate ale boltilor monumentului stramutat

12 [ixemple din alte zone: Almasu Mic (Hunedoara), 1624 ; Balan,
Baica, Zimbor, (Silaj), sec. XVII; Chirales, Runcu Salvei s.a. (Bis.
Nisdud): Cimpani de Pomezeu, 1651, Totoreni. 1697 (Bihor); Ceauru
(Gorj), 1679 ; Lapus (Maramures), ante 1697 ; Lazesti (Alba), sec. XVII s.a.

43 Monumentul a fost ridical in 1600 la Tiop*(azi Pidureni, com,
Mintiu Gherlei), ef. Sematism, Gherla, 1914, p. 40.

de la Turea in Muzeul satului si de arta populara din Bucu-
resti, amintil cu gindul integrarii lui in peisajul artistic al
zonei de origine. Din insemnatul grup de ctitorii satesti
din secolul al XVIII-lea cu bolli sculptate, le amintim
numai pe cele de la Culea, 1722, gindindu-ne la numele
de pe grinda-mester ale iscusitilor mesteri Grigorie si Ion
Pop Ton, ca si pe cele de pe grinda-mester de la Martinesti,
de data aceasta cu intenlia evocirii unui monument disparut
in zilele noastre. Nu parasim arhitectura interioara a monu-
mentelor fard a aminti, macar in trecere, grinzile sculptate
de deasupra intrarilor in absida rasariteana, precum cele de la
Leurda, Tirgusor, Muncel, Calna, toate din sec. XVII, virsta
in care se socolesce si elementele asemanatoare de la Ghirbom
(jud. Alba), sau Valeni (jud. Mures).

Dintre minusculele ,Juminaloare” sau ,rasuflatori, nu le
vom aminti decit pe cele pe care mesterii le-au daltuit si
in ideea de frumos, precum cele de la Tioltiur, patru (riun-
ghiuri dispuse in cruce, de la Simboieni, 1753, de asemenca
taiate in forma de cruce, pe cele doua, asemanatoare, de la
Leurda, dar mai ales luminalorul de la Chidea (sec. XVII),
cu sase [oi de trifoi dispuse in forma de rozeta,

Din consolele, atit de felurit cioplite, coborind uneori
pina la talpa, ca cele de la Ticu-sal, Sumurdue, Berindu,
le vom remarca, indeosebi, pe cele de la Leurda, cu decor
de rozele, ce ni le reamintese pe cele de la Sinpetru Alma-
sului (Salaj), Oroiu (Mures), dar si pe cele de pe Valea Bis-
(ritei moldovene, de la Brosteni sau IFarcasa.

Pentru a incheia prezentarea, departe de a i completa, a
decorului sculptat in lemn al monumentelor clujene, avem
daloria a ne opri la Chidea, pentru a analiza decorul cor-
nisei, cu romburi, zig-zaguri si cruci, la Simboieni pentru
briul median, intrerupl, pe centrul laturilor, de cite o cruce,
si a inlirzia, linga Cheile Turzii, la Padureni pentru a starui
in fata briului median adesea intrerupl de rozele, pasari sli-
lizale si alte molive decorative. Briul in fringhie intrerupt
prin alt motiv decorativ, regasit si in alte zone ale [arii ca:
Birsana (Maramures), Joseni (com. Magesti, jud. Bihor),
Chirales (Bistrita Nasaud), Pausesti (jud. Iasi), Cornatelu
si Gojgarei (jud. OIt), nu poate sa nu ne sugereze briurile ce
uneau bulonii decorati de pe vasele dacice.

Sculptura in lemn a monumentelor istorice din jud. Cluj4®
constituie dovezi in plus ale continuitatii poporului nostru,
ale durabilitatii nealterate a stravechilor manifestari artistice
ale acestuia. In lumina ei ne putem imagina cum va i aritat
licagul de lemn construit, in 1342, in Preluca Soarelui, pe
Valea Margautei*s, ca si generatiile de ctitorii sitesti din
lemn a caror infatisare este tainuita de veacuri.

4 Dintre luminatoarele decorate si intilnite in restul (drii amintim
pe cele de la Vidurele, sec. XVI ((jud. Sialaj), Chirales, sec. XVII (Bis-
trita Nasdud), Cirstieni (com. Cilinesti, jud. Arges), Copiceni (com.
Simbata, jud. Bihor), Cetafuia, sec. XVII (jud. Vaslui), ca si pe cel dis-
pirut, inscriind o cruce in torsada, de la Sat Sugatag (Maramures).

% Credincioase formelor constructive vechi, monumentele de lemn
din Cluj au preluat prispa, mult mai tirziu, citre mijl. sec. XVIII. La
majoritatea monumentelor vechi ea constituie o adaugire tirzie, iar la
cele din a doua jumatate a sec. XVIII si sec. XIX, aflam prispa cu
arcade si stilpi ciopliti. Doua sint cazurile de prispe bogal sculptate si
anume cele de la Bucea, dar mai ales de la Dincu (adusa de la Valea
Draganului) ambele dintr-o zona recunoscuta pentru frumuselea prispelor
ca cele de la Sirbi si Tusa.

46 Tiste vorba de fosta construclie de cult din lemn din satul Mirgiu
atestatd in insemnarea din 1704, de pe Indreptarea legii, Tirgoviste, 1652,
insemnare preluati de pe alte carli mai vechi, si care a dainuit 162 de ani.
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