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Considcrînd resursele prea puţin speclacu lar e p c ca re Ic 
oferă eclect ismul , ca or ig ina lita lc creatoare, aborda rea 

Lemei co nsL itu ic o Lentativ[1 oa recum in graLă, deşi nu I ip s i Lă 
ele in teres . Pc de a l Lă parLe, o asemenea aborda re esLe şi relativ 
sp inoasă din pricina îndelungatelor co nt rove rse pc ca re, 
nu fără Leme i, le-a provocat atît in sfera practicienilor, cît 
şi în aceea a exegezei de artă. Cu atit. mai ac lua le par redis­
cuLarca unor postulate de baz[t ş i reeva luarea unei moda­
liL[tţi ar tisLice ca re a sl.îrniL multiple ob i ecţ ii ş i prin nefasta 
amp loare dobindit f1 la un moment dal. în arhitectura seco­
lului a l XIX-iea . 

O primă ob iecţie ar putea suscita însăşi exp res ia uzua l ă 
de „st il ec lectic", adopLaLă in sr ns gener ic, clin moment ce 
prin d efiniţie eclccLismul se ca racLeri zeaz~1 tocma i prin ab­
se nţa uniLă \. ii sti li sLice. Accepţiunea lui implică fuziunea 
ma i multor sL iluri , slujind in proporţ. i e va ri a bilă ca su rse 
de inspiraţ. i e . l n fapt esLc un procedeu art is tic, rezultat din 
sincret ismul unor forme diferenţiate, de or igi ne disparată, 
selec LaLc prelua Lc s i resuclaLe înlr-un ansamb lu cc nu poate 
ocoli ad~sea apa rc 1~ţa hibridr1. Uneor i accidenta l ă, funcţ i o­
nal neînLeme i ată, conj uncţ i a clement elor conslituLive, ce 
îş i mcn\·. in caracLerul particular, determină lcclura iz o l aLă 
a deta liil or ornamenta le. ProlixitaLea mai curî nd a nalili că 
a motivelor, se l ecţ i a arbi tra ră îngreuiază s inteza morfo­
logidt într-o unitate orga nică. Fe nomenu l nu îi apa r ţ ine în 
exclus iv itate secolului a l X IX-iea , c i derivă dintr-u n pro­
cedeu Lot atîl de vechi ca şi arta. Amalgamul , ma i mult sa u 
mai puţin coerent, al elem entelor împrumulale a ltor st iluri , 
se sern naleaz[1 încă în arla Orienlului anl ic, dalorîndu-sc 
unei inevitabil e migrări de influenţe. Este necesară, deal tfe l, 
prec izarea dt id eea purismului sL ilisL ic are un caracler prin 
excel e n ţă isLoric şi că, clezvolLînclu-se în corc l aţ.ie cu istor ia 
arLei ca disc iplină ştii n ţ il"i că, s-a impus îndeoseb i în epoca 
modernă şi conlemporană. P rincipiul decurge clin rigoa rea 
şt iin ţif i că a cercetăr il o r cc a u dus la elucidarea configura­
ti il or st ilist ice s il a limp ez irea ca racte relor definitorii, impuse 
Ş i de act ivita t e~ de rcs laurare cc se v rea fid el ă. 

lnLî lnim exemp le de eclect ism în a ntichitaLe, ele n-ar 
fi să citrim dec ît: monum enlel e de la Pcrscpolis din per ioada 
dinasliei ahcmenide (668 - 330 î.e .n .), vădind conLam ina­
rea a rle i mesopotamiene cu cea eg ip tea n ă. S increl ismu l fo r­
melor nu îi este necunoscuL nic i vechii arte greceşt i din 
epoca tardivă a elenism ului , nici cele i roma ne care abundă 
în împrumuluri elenist ice. Î l regăs im ş i în a numi te et ape 
ale arte i medieva le ş i chiar înainte, în a rta caroling i ană 
în care fuzionează molive nordice, biza ntin e ş i s iro-orientale. 
Convieţuirea st ilist i că a roma nicului matur ş i Lîrziu cu go­
t icul t im puriu în seco lele X fl - X ITI oferă un exemplu la 
fel de elocvent . Pr in Pa llad io, arhi tectura i ta liană a Renaş­
Lerii Lîrzii manifesLasc tencl in\:e spre ec leclism . Rococoul 
adoptase ş inoazeria şi japoneză riil e, înLr-un cuvî nl un în­
treg repertor iu exot ic inclus în diverlismentelc sa le cleco­
raLivc ia r slilul napoleo nia n (empire) as imil ase motive ele­
nistice, pompeiene şi eg ip tene. 

Derivat etimolog ic din grecescul ek legein, ca re înseamn[t 
a alege, sau din ek leklik6s, sinon im cu selec tiv , ec lect ismu l 
este un terme n arha ic, imp licînd noţiunea de selectare a 
unor motive de împrumut. Folosind expres ia cu r efer ire la 
anumi te etape evolu live a le artei greco-roma ne, Winckcl­
mann , promotorul doctrinar a l clasic ismu lui , î i con feră prima 
defini ţ i e în sens modern. Nuanţa p e i orat ivă a conceptului 
i se datorează p ictoru lui H einrich 1'L1seli (FUssli), clar mai 
ales lui Friedr ich Schlegel. Extrem de rad ica l, FraIJ.~ Kugler, 
unul dintre primii autor i a i unu i manual de istor ia arte i 
(Hanclbuch der J( unslgeschichte, 1842), adoptă o s istemati­
zare uimitor ' de exclus ivistă, divizînd a r t i şt ii în două mari 
grupe: eclect ici şi natura lişt i. 

În fapt se impune o mai nel ă diferenţiere între eclect is­
mul de na lură sponlană sa u inc id e nt ală, ge neral de inev i­
tabila interferare a înrîuririlor stil istice amp lu difuzate, 
ven ind din multiple direcţ. ii , ş i înlre eclectismul progra­
matic a l secolului a l X IX-iea, ce asp ira să se constiLui c înLr-un 
sL il autonom. Esenţ i a l ă esle sub acest asp ect deoseb irea 
dinLre Rc nasterea italiană s i eclect ism, sau clasic ism. Ita­
li eni i din Q1;allrocenlo as imilaseră împrumulurilc din fo ndul 
nntic , greco-roma n, în fun c \:ie ele neces iLăţ ile une i viz iuui 
proprii. Printr-o arLicula re o rig in a lă, acestea sî nt re-crea tr, 
integrale înlr-un a nsamb lu sl ilisl ic novator. 

Nu înLîmpfalor , aparj\ ia rc lec lisml!lni este precedaU't 
de clas icismul ce se m ul\:umca cu reeditarea fid e lă a morfo­
log iei greco-roma ne ş i cu roma nt ismul ce promovase neogo­
ticul. lviL înlr-o ambia n ţă soc i a l-i s t o ri că frămîn \ al.[1 şi con­
tradictorie, Lulburală de a n tagoni~mel e de c lasă, roma n­
Lismul se conLurase înlr-o epocă în care clementele feudale 
opunea u rez isLe n\ ă id eologicft, deci ş i culLural-arlistică , 
faţă el e progresul cap ila li sL ş i de ascens iunea socia l -poliLică 
a burghez iei, t inzînd sp re supremaţie. Evaz ionism ul spi­
rilual, pase ism ul adesea ar islocral ic sînl proprii unei clase 
ca re îşi vedea progres iv limitate poses iunil e şi priv il eg iile. 
Pe de a l l[i parle, romantismul promovase pr incip ii progrc­
s islc, stî rnind interesul penLru folclor ş i pcnLru tracl i ţ. iil c 

naţ i o na l e, întrevăzute prioritar prin prisma ar tei mediev ale. 
Acesle prcoCllpări se a fl au în acord cu ideologia un or miş­
căr i revoluţi ona re de amp loa re europea nă, care în deceniul 
a I V-lea cr ista l iz a seră noţiunea ele stat naţ i o n a l ş i propaga­
seră id ea lul ele ema ncipa re naţiona l ă. Af irmarea rorna nLis­
mului era tot atîl de motivată sub aspect soc ia l-istor ic ca 
aceea a clas ic ismului în preajma Revolu ţ i e i francez e ele la 
1789 . 

U neor i hipcrbolizattt, idealizarea paseislă, propri e ro­
mantismului , a fost favoriz ată ş i. de capric iil e fabuloase a le 
unui monarh psihopat, şi mai curînd roman~ios, ca Ludovic 
al II-Jca a l Bavar ie i, căruia scenogra ful Chri sL ian Plank 
îi proi ectase faimosul cas tel de la Ncusc hwans le in (1869) . 
Dar în ace l aş i timp romanlismul încurajase invest i găr il e 
cc scoLea u la lumină un î nlreg patrimoniu ele monum en te 
medieva le. Ca prolog a l islori smu lui ş i a l eclec tismului , 
slilul roma nLic deschidea vasla ca le a împrumuturilor sti­
list ice, depăş ind repertoriul anL ic ş i îndemnîncl la diversi­
fi ca rea limba jului. NeogoL icul pe care l-a p romovat în mod 
predil ect este adesea conlam ina t ele tendin\:e eclccLizante, 
de n-ar Ii să dăm ca exemplu clec ît fostul palat Şuţu , actu­
a lul Muzeu de isLoric a l municipiului Bucureşti. R idicat 
de Konrad Schw ink ş i restaurat în 1870, ed ifi c iul abundă 
în ajurăr i golice tr il obe ş i palrulobe, înscrise de preferinţă 
în a rcuri sem icircul a re, sugerate de acel Rundbogenstil , care 
era co ns iderat ca o var i anLă a ec lect ismu lui. Dar a l ătur i de 
aceste parliculariLă~ i înLîlnim ş i coloa ne ca nelate, de ase­
menea un coronam ent mai curî ncl ba roc , î n co nsens cu pro­
fil area relativ plat ă a acop erişului. N u lipsesc nici motive 
insp irate din He naşterea norcl- iLa lianf1. ln aceste condiţi i 
puritatea sL ili sL i că a a rhiLecturii roma nli cc de pe ter itor iul 
ţ.ă rii noastre ridică un semn el e întrebare, văd ind - ş i da­
tor ită unei apariţ ii mai tard ive dccît în a lte zone europene 
- coexisten\:a ei cu istorismul ş i cu eclect ismul. 

N u o da l ă aceşt i doi termeni s-au suprapus, stîrn ind con­
fuzii ş i acred itînd ideea că a r reprezenta în fapt doar d ouă 
ipostaze a le acelui aşi sti l. Dar în ciuda trăsătur il or comune 
a căror ev iclenţft nu poate fi negată, deoseb irea lor poate fi 
toLuşi clarificată. Deş i nu-i împărtăşeşte libertatea imagi­
nativ ă, istorism ul desc inde clin roma ntism . Dar ocolind 
paseism ul efuziv, sentimental , adoptă el im potrivă o m eto-
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dă prec isă în inv estiga rea sLiluril or anleri oa re p e care le 
cons id eră ca fiind „ istorice", deoarece a p arţin Lrrculului 
is lori c a l soc i e Lăţii . Geneza aces lui curen t este s lrîns l ega l ă 

de l ă rg irea p rog res iv ă a descop eriril or arheologice ş i de cx­
Linderea s tudiil or clin dom eniul is l ori c i de a rt ă, d evenită 
o s tiint ă auton omă abia în secolul a l X iX-l ea. 

' J st~r i smul îş i av ea precursorii sfii. P rin t re aceş li a se 
numă ră ş i arhi Lec lul aulic J oha nn Bernhard P isc her von 
Erlach , ca re publică în 1721 la Vi ena un s lucliu comparatis t 
asupra s Liluril or a rhilec l onice (Entwurf ein er hislorischen 
Archileklur) . U n a lt ul cs le arhitec tul L eo vo n Kl enze ca re , 
în 1816 , consLruia la Mi\nchcn p a la tul B cauharna is, cons i­
derat ca primul edifi c iu în st ihil neorcnaş lcrii . E l es le urm a l 
la P a ri s el e R ohaull de F lcury (1 827), ia r la L ondra el e Charl es 
Barry ca re co nsLruia în 1829 celebrul Trcwe ller's Club . Is­
to rismul se a nun\.a dec i p c un fond dominat ini ţ i a l de cla­
s ici sm, ap oi ele rom a ntism . Afirmnrca es Lc d ep endcnlă de 
împrejură ri carac Leris Li ce ca re au creat un c lim a l propice 
cl esfăsură rii lui. O co nlribu\i e fundam e nLa l ă le-a r evcniL 
în ac~s L sens descop eriril or a rheolog ice ş i op ere i de r es laurare­
conservarc . Săpă Luril e de la H ercul anum (171 9) ş i de la P om­
p ei (dupr1 1748) au ju ca L un rol incontest ab il în constituirea 
arheologiei ca ş tiinţă ş i în elab ora rea unei prime ist orii a 
nrle i a n t ice, semnată el· vVinck elmann (G eschi chte cl er Kuml 
des A llerlums, Drcscla, 17M). Clas ic ismul a lua L naş lerc ş i 
sub eo· icJ a aces t or inv s li gă ri a rheolog ice, exl insc asupra 
Eg ipt;lui a nli c cu pril ejul campa nie i nap oleoni ene ş i a raţ i c 
lui Champ olli on, deveni t p rimul eg ipLolog. Din 1833, t ra­
di!:ia Cong rese lor de arh eo log ic, ins t a urat ă de Arc isse el e 
Caumont , se p erm a n entiz ea z ă . D ea\Ll'el , dina inte de 1830 , 
r estaura rea reşedill'ţe i lui Fra nc,;o is 1-er pril ejuia r edescop e­
rirea Renn ş lerii fra nceze de care se ocupă în m od s l ă ruilo r 
L eon Va ud oycr. Acesta avea să se dedi cc ap o i încl eosrbi cer­
cc Lă ril or asupra r om a nicului , impul s ionînd de prin 1852 ela­
b orarea unui s lil neorom a ni c francez . Vasta activ ilat e ele 
r es taurare înlrcprinsă el e Vi oll et-l c-Du c, p as ionat în sp ec ia l 
de <10 Li c nrmaL de a l t i arhi·t ec li printre ca re un L ccom lc du b ' , , 

N ouy, cunoscul ş i în ţa ra n oas lră - din p ăcate prin inter-
v enţii de tri s lă a min Lire - a pril ejuil consolid area is loris­
mului. 

în Germ a nia, descop erirea planuril or orig ina re a le cat e­
dral e i din Kiiln (1 814, 1816) , r e lua rea constru cţ iil o r cc se 
cerea u înche ia te au delcrmina t cons tituirea ora ş ului r enan 
în cen trul inlernaţion a l a l s Lucliil or asup ra s Lilului go lic (1 842) 
n cdeschiderea gra ndiosului şanti e r a impul s ionat inte resul 
p entru neogolic, favorizîncl el ifuzarea sa . A rh itecl i ca Fri e­
dri ch Schinkel ş i L eo von Kl enze - p rofeso rii lui Orr1scu 
-, îna int·e de a se consacra s Lilului neoclas ic cl ebulascră cn 
adepţi a i rom a n Lismului. . 

IsLorismul lilerar ş i ~ sto ric o-fil oso l'i c crecnză u11 climat 
propice acest or preocupă ri progres iv conturale. Sc ri eril e 
dedicat e v a l orifi cării un or m onum enle m edi ev a le auLoh­
Lone se snccecl , încep încl cu ult im ele decenii a le secolului 
a l X V III-i ea . Influ enţat de H erdcr, Goeth e publică Von 
deutscher Baulwnsl (1772) consacrat got icului germ an. Îi 
urmează Th e Jlislory of Golhi c and Sa xon A rchitec lure în 
England el e James B cnLham ş i B rownc Wil\is, t! dita Lr1 la 
Londra (1798) , apo i lucrarea lui Olenin ş i Usp enski relativ 
la v echea a rhiLecLură rusă (1811) . Rom a nul lui Vi cl or Hugo, 
ev oca l or inlitulat No lre Dame de P aris (1831), a re, în ceea 
ce priveş te p opularizarea ga licului francez , un rol s imil a r 
cu opera lui J ohn Ruskin , The Ston es of Venice (1851 - 1853) 
dest inată goti cului v enc \,ia n. Într-o prim ă etap ~1 , influ en ţa 
lui Ruskin asupra prerafa elit ului William Morris es le lesne 
ses iz abil ă . 

Sist emul fil osofie h egelia n a că rni viziune di a l ec lică 
supunea dest inul arlei devenirii istorice, ·c ons id eraLă ca un 
contex t gl ob a l , are ecouri în concep 'ţ ia fra ·ţ il or Schl egel. 
Critic înd romantismul şi idea lizarea paseistă a ceştia dă ·­
dr.au o inlerprelarc cvoluţ:i onistă fenum cnului de cu!Lură 
şi artă, t1rm ărind linia ascendenlă p e care 0 înreg i streaz ă 
în desfăşura rea sa cronolog ică . Friedrich Schl egel, m a i a les , 
îmbră 'ţişase în mod rezolut aserţiunea herderian ă: „N u există 
aliă teorie a ariei decîl cea istoricii." Burckharclt avea să con­
firm e unitatea universal ă a fenomenelor de cultură şi artă, 
indiferent de caracterul lor general sau special. Ilu s trarea 
aceluiaşi principiu reapare în pozitivismul lui Anton Sprin-
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ger, ap oi la H erm a nn G rimm , Ca rl Justi ~i Al ois Tii e~rl , ilu ş­
tri cxegep a i a rlei. 

ln timp ce teori a de ar Lă devenea m a i supl ă ş i m a i dia­
l ec tir ă, dedic înclu-se 11nci gîndiri crili ce, is t ori a de a rt ă 
î ş i ramiJicn studiil e sisLern a Li ce r elativ la sLiluril e cons ide­
ra Le ca ent i Lă \·i istor ice . N eorena ş Lerea datoreaz ă m u I L un or 
sc ri eri ca Jlnli enische Forsclumgen (1 827 - 1831) semna lă de 
K arl F ri edrich von Rum ohr , dar m a i a les celebrr lor opuri 
exegelice ale lui Jak ob Bnrckharc!L (D er Ci ceron e, 1855 ; 
Die Kultur ele R enaissan ce in llali en , 1860 ; Die Geschichle 
cler R enaissanr:e in Ila li en, 1867). Para \el, la P ar is ap ă rea 
m onum enla la lu cra re a J u i V ioll et-l e-Duc în Li Lu lată J)i clion­
n ai re rnisonne de l'archilec l11 rc fran ~aise du XI-e au XV I-e 
siec le (1854 - 1868). J\l(i exege ţi , îndeosebi ge rma ni , s tu­
di az ă concomiLcn t sau su cces iv isl ori a m a i mult or s liluri . 
.J osef Durm se ocupf1 el e Renaşte re, da r ş i d e a rt a ctru scr1 ş i 
greco-rom a nr1 în timp cc Corneliu s G urlitL inv esli ghcazf1 
cvolu[i a ba rocului , rococoul ş i clas ic ismul. În Jelui aces ta 
t recu l ul a rLis Li c al E u rop ei încep e să se r efl ecle înt r-1111 ta­
b lou compl cL în care toa t e m aril e ep oc i c reat oa re sînt p ro­
g res iv int egra le. E l.ucidarca atent ă ş i to t mai cxac l f1 a aspec­
Lclor m orfol og ice duce în m od firesc la r e liefarC'n conl'i gu­
ra ~iil o r arti s licc, Ji x încln-l c inclividu alitnl.ca, punîncl în 
evid en\ ă sp ec ificul fi ecă re ia. În concord an ţ ă cu progrC's ul 
ş liinţiii c, curenlul is lori c prom ovează î n a rhit<'c lur[1 neo­
go li cul m o~ Lc ni t clin ro ma ntism ap o i ncore na~ Lr r c:i, neo­
b a rocul , ncorococoul , neoclas icul ş i în fin a l neoroma nicul. 
În A ng li a aces ta c în fl oa r e înd eosebi la sJîrş i L ul rpoc ii 
vi c lori enr , fiind cu\Liva L dr arhit ec \i ca B odl cy, P (• arso n, 
BulherJi eld ş i Brook s. 

Ev iLî nd p a ranlezcle s Lili s li cP ş i prim ejdia hibrid ă rii, 
ist ori smul se fol oseş lc în m od predil ec L de un s Lil uni c, 11nc­
or i co nsecutiv de mai mult e sl:iluri p e ca re se fere~ t c, însă, 
sr1 le am a lgam eze . Vizînd o s intez ă fid e l ă a form elor, stră­
duin\ ele lui s în t hră nite cu ambi~ia de a păstra cnrac Lerul 
sp ec ific, ind cpencl enl a l fi ecă rui s til în p a rte. Cumul ativă, 
m eloda sa de inves Li ga re evoluea z ă p e linia unui di scernă­
mîn t sever , culLiv înd cu delibera re un anumiL puri ~m sti­
li s t.i c . Ca Jen om e n de culLură, de recdiLarc sav a nlă inspira l[1 
de un p aseism criLi c, debarasa l de id ea lizarea a fcc Liv ă a 
.rom a nLismului , is tori smul est e p oz ilivi t ş i ri gu ros. Da r 
carac terul s[1u „arheologic" ş i cresc înda virt uoz il a tc form a l ă 
cl ele rrnin ă o inev ilab il ă a lunecare în aca derni rn1 p e de o 
p a rt e, în ec lec ti sm pc de a lLa, Jăcîndu-1 să evolu eze î n ambele 
cnzuri sp re o arhitec lurf1 de Ja\.a d ă. Ca în cazul cla s ic i<mului 
ş i a l rorn a nLismulu i, di sc repanta survine între concepţ: i a 
interi orului ş i asp ec tele ex leri oa rc ce m1 se constitui e înlr-un 
acord orga nic . 

Im ensul t ezau r m orfo logic ş i ci corativ p e ca re is t ori smul 
îl scosese lil eralmenLc la iv eal ă devin e m area rcze rv [1 fol o­
sită de imag ina \,i a să ra că ş i prolixf1 a eclec tismului . I uîncl 
p rop or [ii , v a lul său inunM1 a rhil.ec lura în a d oua jum ă t a t e 
a secolului a l Xl X-lea, fiind adesea ceea ce printr-un e11f'c­
mism s-ar pulca numi un p seud o-s t ii. S increli smul eclecl ic 
es te adesea pl clori c, deoa rece p rac Li că g refa ornam enLa l ă 
nesocot ind coerent a functi ona l ă a osaturii arhit ec toni cr . 
Ap elînd 11neori în ' m od a1'.bilrar la un m otiv sa 11 la a ltul , 
ind ep endent de aparlenen\ a sa s Lili s li că ini\:ia lf1, automa­
Lismul său combina Loriu îmbină deta lii e lerom orl'c. În t imp 
ce is lorismul co nLinu a să c ulLiv e un es teti sm m a i curînd 
ri gid, r eluînd v ec hi norm e can oniza lc, r cl ec Lismul r ecurge în 
m od delibera L la pluralila lca inspi ra \i e i. Am algamul c pro­
gramati c deviind în co ng lom eratul eteroclit. Ab ordarea a nar­
hi că a fondului m orfolog ic încă rca rea ornam enla l ă ca r eJJex 
căutat al opul enţe i ş i carac lerul să u cosm op oliL concord ă 
cu a spira ţ iil e a rivi smului burg hez . R eJerindu-se la incoe­
renţa s tilisti că a interi oarelor , A lfred de Musset r emarca 
încă din 184.6: „A parlamenlele ce lor avufi sînl niş t e cabin e/I 
de wriozilăf i: slilu l an ti c, goticul , Renaşt erea ş i sli/11 l Loui 
X III , toate se am es t ecă într-un talmeş-balm eş . " 

Arhitectul Goltfried Semp er crilica ş i el exagerat a preo­
cupare p ent ru st iluril e de substHu\je, libertatea arLifi c ioasă a 
capriciului asoc iativ împins uneori pînă la kitschul ecl ect ic : 
„O Walhalla a la Parilzenon, o basilică d la Monreale , un bu­
doar <i la Pompei, un pa/al ci la Pitii, o biseric<I bi:wniincl sall 
chiar un bazar dupli moda turcească. " 
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Devierea cosmopoli tă a cc lecL ismului cc nu se g refa pc 
fondul a uLohton , exercitînd o influ enţ,ă inhibitoare asupra 
ve l e ităţ ilor d e a firm a re a st ilului na ţi o na l , esLc frtţi ş comb rt­
Lutft de Al exandru Odobescu. E l se dec lară împotriv a adepţi­
lor ec lec Lismului „pentru care simfiimîntul es te/i c es te un ce fără 
pail'i.e, o fa cullale co /ec livu , eclecli cli, cosnwpolilli ." 

E pi go nismu lui eclec Li c i se m a i reproşau faţa d el e d e s tu c 
cc înlocuia u m a Lcrial cle nobil e, param e nLelc d e pia Lrft faţe­

t a t ă ş i a nca d ramc nLele sculptaLc, Iolos iLe în s tiluril e ori g i­
na re. S imilim a rmora ş i a lt e m ate ri a le d e surogat (Ersatzs toffe) 
era u l'recvcnL IolosiLc ca pa li at ive pentru a ieftini cor:; Lul con­
slru c\ iil or d es tinate un or c li cn~i m a i puţin pre t enţioş i. Cea 
mai gravă oh i ec ţi c o co ns liluia, însă , nesoco l.irca l'unc ţion a li­

t rl\ii , nca rm o nizarea ornamen tului la Lcc lonidt, di sc repa n ţa 

clini re fo rm ă ş i scopul utilit a r . Î n lu c rarea sa Dcr Sti l i11 den 
ltchn.ischen unrl Lektonischen TUi11s le11 (18G J - 1863) , Sernper 
<icccnlu ase ins is ten t prim a tnl func \i o n a liLă l; ii î n concep t;ia 
n rit i l.ec lon id t, ncc<'s i La tea nco rd u 1 u i elin I re s t ructura i nt erioară 
(l< ern(onn) şi fo rm a ornam cnt a lf1 ({ l<unstform ). Or, cclcc Li s­
mul neglij ează acest princi piu . În dos ul fa l;adc lor hoga Le, ade­
sea supraî ndi rcaLe, se a rt ă încăperi nefunc \i ona lf', insuf ic ient. 
luminaLc, inc omode, î n c iuda ri s ip e i de spaţiu, ca să nu mai 
vo rbim d e lum innLoa rc.le (Li chlh6/e) a cl opLale cn so luţi e de 
Pxpcdie nt, ele pasajel e înlunecoa st· ş i de curţil e dosnice, adesea 
insalubre . 

Supremaţ ia d ecorului fu sese a l'irrn a l[1 nu d oar de cs tl' Licia­
nul Ruskin , m enlorul prcrnl'a eliLi srnu lui englez , ca r e d ec larase 
sc nle n\".i os : „Ornam enla(ia consti t11i e preocuparea prin cipalii a 
arhileclurii", ci ş i de a rhitec tul S ir George G ilbert Sco tt , cel 
ma i repuLaL spcc ia lisL a l epoc ii v ic lo ri ene . „Decora rra con­
slru cţ i c i" const it.11i a ş i pcnLru ci scopul primordial al o ri căre i 
arhitrcl.uri. ALiLudini at î t d e ex LrcrnisLe s fîrşeau prin a fi 
combăLuLe d e poetul ş i pictorul prcral'a eliL William Morr is, 
ca re fu sese ini ţ i a l a dep t.ul lui Ruskin. l n con[erinţe l e pe ca re 
le s u sţin e p c teme soc io-csteL ice, începînd cu anul 1877, Morris 
emite un punct d e v edere ra ţ iona l ş i obi ectiv , c ri Licî nd de l.a ­
şa rca arhitecLurii faţă d e ut ilitatea soc i a l ă . lnclife rc nţ.e i şi 
arb ilrnriului el îi opune princ ipiul d emocratic ni neces iL[t (:ii 
colcc l.ive, trecînd p e plan secund sa t.isl'acer ea un or gusturi 
individua I is te. 

D ea ltfe l , înce rcă ri în direcţ i a c reă rii unei arhitec Luri fun c­
ţiona l e, în se nsul ex i gcnţ.e l or mod er1w , a u fost înregislral e 
în a doua jumă l:aLe a seco lului a l X IX- iea. Ini ţ. i ativc l c raţio­
naliste sî n t s u sţ inu Le d e in Lrod uccr ea unor no i mat e ri a le d e 
co n s trucţi e, mai co respunzăt oa re p cnLru lraclncc rea î n fa pt· a 
princ ipiil or funcţi onal e. l nccpî ncl cu a nul 1860, !'i erul ş i oţe­
lul , ofe rind o rezisten\ [1 sporilă ce p ermite c reşLerpa sa rc inii 
nr hi Lecto nice, st ic la îngă duind c rearea unor inte ri oare lumi­
noase ~ i aerate, în finnl beto nul a rm a t , Loal.e erau succes iv 
ex perimental e . D a r aces te l <' nl a l ive nu se da Loreaz[1 a rhit ec­
ţilor , c i mai a les un or ing in eri cons l.ru cLori , uneori chiar unui 
horLi cul Lo r ca Pa xto n , co nsl. ru c l.or de sere căni ia îi da l ori:\ m 
celeb rul Cryslal Pa/ace din Londra (1851). Arm a rea inte­
rioarelor vaste cu grinzi rn eLalice apa renle mai fu sese încer­
cată anterior pentru B ihli oLcca Sainle Genev ieve (1840 - 1850) 
din Paris de către Henry Labrouste. Experim en t ul s[1 u a fost 
ridiculizat asemenea Palatului de c ristal a l 111i Paxton în ca re 
Ruskin nu vedea dec ît o m onument a l ă „se ră p entru castrnve \i". 
În c iuda v ehcmenLei rcac l,ii a nListruc Luralislc p e ca re aLan 
înccrcr1 ri l e-a u stî rnit, c la bora rea i ng irn'.:eascft, că reia îi da­
toră m prin cxcel e n ţf1 in ovaţi il e t ehn ice ş i implicit consec in­
ţ e l e morfologice irnp m;e î n a rhitec tu ra modernă, a conl.inu aL 
sr1 cîşL i gc l.eren. 

P uternic în A ngli a, und e c r cprezenU1L de \ Vchb ş i Nornrn n 
Shaw, pasionaţi de reedita rea sl.i lului T ud or, în S.U.J\ . unele 
promotorul său est e Richardson, a ul oru l sup ermagaz inului 
Murs fwll F ield din Chicago (1885 - 1887) , căru i a îi împru­
mutase asp ec tul unui palat fl orent in a La Medic i, ec lecl ism ul 
arc adv e rsar i influ e n ţ i în Franţa . O înLreagf1 pl e i adă el e arhi­
tecţ i , pri nl re ca re Laborde Camp , Gautier, Lassus , Cas tagnary . 
ori ViteL, îl c riLic[I în numele ra ·ţ i on a lism ul11i ş i a l imp erat i­
velor func ţ. i ona l e. Co lajul , ceea cc Scmpc r num ea sugesLiv das 
Nebe 11 ei.11ander, a di că a l ă tu rarea înL1rnpl ă l oa rc, se l oveşte de 
ofe ns iva secesio ni stă, el e inoval:iil e Bauhousului ş i , fircş Lc, d e 
rcncţ i a Lo t mai h o l ă r î l ă a şcolil o r na~ i o nal e. D isc redila l., 
ec lcc l ism 11l Linele să dispa r[1 spre sJî rş iLul secolul ni a l XTX-l ea 
ori supravi e(" ui e.;Lc li mid în umbra noi lor or if' nt fl ri . 

Hăspîndirca cc lccL ismului în a rhiLec Lura ţă rii noastre es te 
co rcl aLft cu împrejurăr il e de natură economică ş i soc io-poli­
tici\ ce marc hează ascens iunea rezoluL[1 a burgheziei. Dorind 
să imite mod elele occ identale , c li ente la av u Lă apeleazf1 frec­
venL la arLişli el e p este hota re, so li c itaţ i îndeosebi p enlru rea­
liza rea un or edif ic ii d e a nv ergură co nsacrate fo ruril o r publice. 

0

La Bucu reşti înlîlnim a rhiLed i ca A nto ine Ballu, Cass ien 
Bernard, Alb er t. Ga ll eron , Pa ul Gott.c rea u, Louis Blanc, toţ i 
l' ra ncez i . E i s înt dublap ele emulii loca li , printre care un Ale­
xandru Săv ul esc u , D imitri e Ma im aro lu , Ion N. Socolescu, 
Şt efa n Bu rcuş, Ion Ber inde i ~i al~i i , m ajoritaLea formaţi la 
Pari s . În prnv inc i , în schimb , înd eoseb i în Transi lv a nia, 
predomină num c.gennane şi v ieneze, ca ace lea a le lui Johann 
Bi.ihrn, A nLon K agerhau er , Kar l Me ix ner , f'cllncr ş i Ffr lmer, 
ce i din urmă ajungîn d pînă la fa~ i . 

Co ns iderat în a nsa mblu , eclec lismul înreg i strează o evo­
l11li c m a i pu~in cLcromo rfi-i p c l rr iLor iul ţ.ă rii noasL rc, inter l' cra­
rea sa cu c l[lsic i:.:mul ş i cu is tori smul imp unîncl oarecare re­
ţi n e re î n faţ.a div agaţ iil o r st ili s ti ce . Clas ic ismul i eşea n , d e 
pild f1, semna l ea ză mai a les î n a rhi Lecl u ra c ivil ă Limpurii 
inl <'rfcrc n\:c cu motiv e împrumulaLe clin rep erloriul H enaşlp 1 · ii 
tî rz ii , de n-ar fi să amintim d c('.Îl. casa Ba l ş (c. 1800) sau U n i­
vers il a l.ea vech e (fusLul palat. Ca nlacuz in o-Ctilim acbi , res Lau­
raL în 1845). Acel aş i fenom en poale [i ses izat la pa latu l Gh ica­
T c i din Bu cureşti (1822) . La Cluj-Napoca, un a rhilcc: ca Ant on 
Kagerbau C' r , co ns ide ra t înd eobş t e romantic , partizan a l neo­
go li cului , f'XPc uta între 1843 - 1846, dup ft proi ec lul lui .l o­
hn nn BUhm , palaLul Sl'aLului municipal. Prin ace t edificiu 
sLi lul neo re naşlcr ii d ebut.a în Transilvania, luînd o înl'ăţişarc 
unitară ce o s it ua în proximitate cu isLorirnrnl. O atare con­
cep \.ie se m en [:inc şi la edi fi c ii m ai tardiv e, ca U niv ers ita t ea 
„Babeş-Bolya i " (1893 - 1902) rea lizaUt el e Karl Meixncr. Mo­
d1.Ilarca elem entelor es Le mai lib eră, clar se însc rie totu ş i în 
ritmul unic ad i\.ional , sp ec ific a rhit ec turii quallrocenliste, în 
spec ia l a cele i fl oren t ine . 

P redil f'c \ ia p ent ru modelele Renaş t er ii fra ncezc din etapa 
Lîrz ie, penLru aşa-zi s u I sl.i l H enri IV, e i lusLra t ă d e edifi ci i le 
bucureşten e, ca Palatul d e .Justiţie, ridi cat. intre 1890 - 1895 
de Ballu :;a u palatul Min isterului Agr iculturii , construit 
în 1896 . U nitaLca sL ilislică a acesLo r c l ăd iri d e o impres i o na ntă 
monum enl.a lilate re l evă, dacă nu neapf1raL preocupa rea exclu­
s iv f1 pcnl.rn puri smu l concepţ. i e i , ocolirea excesului ec lec l ic . 
A Li Lud inea rcla tiv p ondera Lă, amest ecu I mod erat şi mai c ir~ 

cumsp ecl. a l dive rselor rn ol. ive ornament a le. dublate ele un 
a numi L int e res ş i pe ntru caraclerul fuuc ţ. ional a l const ru cţi e i 
se di sting chia r ş i la exempl e cc se inspirft din neob arocu l dcs­
fiişuraL î n va ri a nte lib e re. E locvent e rămî n în acest. sens exem„ 
pl eca palatul C.E.C. const rui t de Goll crea u (1896 - 1900), 
fos tul Palat a l Poş t el or", actua lul M uzeu d e Istor ie a l n..S.R„ 
ri dicat. de Al. Săv ul escu (1900), sa u B ibli oteca Cenlra l ă de 
SLa l , opera lui Ştefa n B urcu ş. Tră dînd o a numit ă tendinţ ft 
nova t oare in spirată d e A ri Nouveau (seces ion ism), ec lect ism u! 
lor neobaroc nu es te cu desăvîrşire st rf1in ele concep~ i a lu~ 
Cha rl es Garn ie r , a utoru l Mari .' Opere din Paris (18Gl - 1874), 
care s-a hucurat la vrem ea sa d e o inco nl esLabil i'\ celebritate. 
A lt eo ri influ enţa ncoharocul11i francez îmbrad1 înfă~ i şarea 

ec hilibra t ii p e care o regăs im î n fa~ada principală a Case i Cen­
Lrn lc a ArnrnLci, proi ec t a t ă de E. Do nau d (1912) . Tot p e linia 
barochizan t ă, cu osc il a~ii în direcţ i a novatoare a secesionis­
rnului, se însc riu edifi c iil e v ienezilor Fellne r ş i H clm r: Ope­
ra Română din Cluj-Napoca, Tca lrnl Naţional d in Ora d ea , 
m a i pu\:in T ca tml Na ţi ona l din Iaşi , cc se impune printr-o 
n0Lf1 sob r11 cl as i c izantă. 

l n Trans ilv<in ia influ enţa d evenită cvasi uzu a l ă a neoba ­
roc ului a ust ro-german, rareori a ce lui ita lienizant , poale fi 
dcs lu ş il [1 î ndeosebi în oraşel e reconstruite prioritar ~a u dcz­
vo ll a lc în secolul a l X IX -i ea: Aradul , T imişoara, Orad ea de 
pild ă. Mascînd în fopL lu crativ e imob il e ele raporL, „pa latele" 
lor sî n L boga te îr ornamente d e stuc, specif ice arhilec Lurii 
d e faţa di\ . 

Nu 1 ipsesc nic i înrîuriri a le s Lilulu i empire c[1rora Ic da­
tor[1m la Bu cureşt i rotonda Ateneului (1886 - 1888), co ns·trui­
Li:i de Ga ll c ron, exponent a l eclect ism ului fran cC'z. Mai p reten­
ţios ş i mai greoi, Pn laLul Cu ltu ra l din Ara d cumul eaz[1 o cftu­
Lati\ ma if's lalc academi că, folos ind în s imb i oză mo tive em pire, 
cu inlcrven \ ia unor el f'me nl e egipte ne [oarte s lilizaLe, ş i d e­
conce rtantul a daos în s til neoroma nic a l intră rii ln lera lf'. 
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N ici ora* til Cluj- Na p oca n-a ros l. a lJ so lv iL de Cllt!X is lcn\ u 
unor exemp le fa nt ez is te. În I imp el' S inagoga neo logii el e pe 
sl rad a I Iori a reecliteaz [1 form e ori e nt a le, înru d it e cu sL :t 11l 
m ozara b , b ise ri ca rcform a ti:\ de pe Ca lea !Vlo ţ-i l or a cl opl f1 o 
m orfolog ie ncororna 11id 1. Neogo t icu l , gol ic11 l vene Ua n, roco­
cou l h ibrid a l t ern ea z ă cu neobaroc ul ş i n eo rc na ~terea pe tra ­
se11 l s lr[1zii H or ia evocî nd o ~1devăra t ii rezt:> rva \i e urba n[1 a 
ec lrc l ismu lui , 11n fel el e mu zeu c itad in a l arh il!'c l11r ii din epoc a 
rcsp cel. iv ă . 

O impres ie s imi l a ră susc il il *i cas telul Pe l Pş de la S ina ia, 
rea l iz al ele a rh i t cc ~,ii germ a ni Doderer ş i Schul z (1875 - 1880) . 
Exteri oru l se î ncadrează î11 v iz iunea un11i roma nt ism înli r­
z iat, ol'c rind im ag inea u ne i re*cd inte princ ia re în s li l roma n­
t ico-ec lcc ti c. l nleri orul , î n sc himb , reedi tcaz[t fidel , în succe­
s iunea înc[1pcri lor, c ît c llll s ingnr sl il, cî t ma i exac t !'Opial 
în conse ns cu prctcn\ii lc islo rismului . Dt• la Ren a.~ l e r e 11 ge r-
1na11ă la s l ilu I m udej ar, la Loui.· XV *i Louis XV I , d csfftş u­
ra rca s5 1i lor, ce se v orso111pt 11 oasc , l rez cşle id eea unui e norm 
ş i cos t is ilor ca lambur s t ii is t ic , u l ii în să penl ru i niţi e rea î n 
islo r ia s ti luri lor. Pl' el e a lt ă pa rt e, cl[1diri ca P a latul Cul lur ii 
clin l aş i , rid icat d e 13er ind e i, dominal de acce nLu l put·ernic 
<11 turnu lui , un a devă rat. be((roi , se insp irf1 cl in a rhit ec tura go­
·ti cr1 defe ns i vă. O rga niza rl'U l og i că, net- coo rd o n a t.ă a mase lor 
ş i a pla nur il or a rh ilec to11 ice c rc<'ază ilu z ia unui in l reg un iLa r , 
punînd in umlirf1 mi c ii<• di v<i ga \ii cc a r pf1 rca sup r1ri'1t o::i re. 

Deş i a mpl u răs p l 11dit in perim etrul u rba n, ec lcc li smu l nu 
înrcg islrrazii în \a ra noas trf1 l' :-; Cl'SC d isc repa nt e, dig res iuni le 
s t il isL icc a l!• dela l iilor fiind Jn ge nere es Lomp alc de prcorn pa­
rra pentru cc h ili brn l globa l ş i rhia r p entru ndopla rea 11 n!'i 
anum it !' ordi ni in repnrt iza rPa ornam cnl !' lor. /\cesLea nu p ro­
l ifer!':izf1 an a rh ic ~ i 1111 cl !'gp n e rPa z ă de obice i în p ro l ix ila l!'. 
T o tu ~ i cc lect is111 u l a ro nstil 11 il o v r(·m c un imp cd im l' n t p cn t rn 
afirm a rea for \Pl<ir lo!'a le , a 11 11or t ;-ll c nl c a ut oht one, co ncu­
rat e de a rhi tN· \ii strf1 ini so l i!'i la \i d t• ma rea burghezi e ş i de 
aulor il i"1\"i lP v n·mii. impre.i t11«1rea acea st a a înLirz ia t. a f irm a rea 
şco l ii 11 a \i onale de a rh il crl urii, ohl igînclu - i pe \' iilori i sfi i 
prom otori , pc un Ion 1\1 in!' u sa 11 P ct I'!' Ani onl·scu sfi z ă bovcascf1 

i11i("i a l p!' ~a n t il'relc l'Clec lis111u l11 i. F os tele case Mo nt eoru ~ i 
Vern escu din C<1pit a lf1, eo ns t1·u ile de !\I incu , ros tu l Ca zin ou 
ş i H oLe lul P ost f1va rn ci<' la Si 1rn ia, ridi cn l l' el e 1\ 11t onesc u , ma i 
npa r\inca u aces tu i e11n·11t . 

Combfil11 t incepi nd !'li pt•1nilti111 11l el ccl' 11 i11 ;ii s!'co lu l11i <ii 
X IX-ll'a , !'ek c li sm 11l a s111'e rit un progrl's iv, clar nu t ota l re-

flu x, ccd 'ind în Ja t,a ini\ ia t.iv Plor d e• eva lua re a sp ~c il"i c ului 
na \.iona 1 în a rh i tec l.u ră . V ir l u oz i I a l ea sa f orm n ! fi sfîr~Pa p ri11 
a fi înv insi'1 de imp era ti v ul un e i m işcă ri cc î ş i f ixase ca sup rem 
ohi ec l iv sil l'x prim e csc nl;n el.ni c i î ntr-un 1 imh:1.i p ro priu , pr in 
ca re a rhil.ecl u ra noas t.rr1 î ş i rrgflsea lcgr1Luril e fi reş ti rn t ra di ­
ţ i a a ul ohlonf1. 
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CONSIDERAŢII PRIVIND SISTEMATIZAREA BUCUREŞTILOR 
LA SFÎRŞITUL SECOLULUI AL XIX-LEA 

L i lera Lu rn is lori cfl es t c ~le .acu rcl c? ob \ i ne rea i n d7p endc n. \ .~ i 
de s ta t. de cii l re li oma 111a n11 a 111scrnna t num a i o rn ocltl 1-

carea sLa t 11l t1 lu i j uri d ica l t ă rii ci ac rea i ş i cond i ~ ii penLrn schim­
bă ri proJund e în s t ruc l ura !'conomicfl a l,fl 1:ii ş i im p l ic it a dus. 
în t imp , la dcp lasf1 ri în sl ru c lu r ile soc i ~1 l e a le Hom {inie i. U n1il 
din cele ma i pregnan l.c fc noml' nc a le epoc ii , ui t imu l pălra r a l 
veac ului lrcc ul , co nslfl 'in dPzvo lla rca o raşe l o r. nca l iLa lea 
isLoricf1 a t.es t ă o înl [trirc a c<.1r;1e leru lui u rba n a l Lu l uro r t î rgu­
ri lor, c u sa u l' ă r{1 s ta tul lega l de o raş. Fenom enu l esLc ma i 
ses izab il , c um es lc 5i [irl'sc, în ma r il e cc nLre a le t ă rii , ş i n:w i 
ales în cap i la la c i, Bu c ureşl i . 

În ul t imele dou ă decenii a le seco lului Lrecu l. as i s t ă m , în 
Buc u rcşl i , la o dczvoll a re i rn p cl u oasă refl ec l ată în 11rm ăLoa re le 
c ifre c u lesf' cl in pub l i ca~ ii l <' cou lcrn pora ne: 

18 

Anul 

1878 
l 880 
1883 
1884 
1885 
1890 
18\J l 
18\l1 
18!)6 
1898 
189\l 
1\JOO 

I Număr 

locu ilori 

177 ti41i 
-
-
-
-
-

:w:i :i75 
-
-
-

282 071 
-

OLl VE H VE LE Sf. U 

I N 1111i;'\ r s lnlz i I 
N um:i r l':\Sl! 

constrn ilc 

- -
- 1 100 
- 900 

li25 L OOO 
- 800 

78\J 1 :.rno 
- -
- 1 100 
- l 100 
- 1 100 
- -

- 500 
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