cari, pe cale de evolutie fireascd sau datoritda unor influente
din afard, ajungind in perioada de tranzitie si apoi in plina
epocil a bronzului.
E
Cu aceasta incheiem modesta noastra incercare de a stringe
la un loc si de a interpreta din punct de vedere istoric datele

despre asezirile neolitice din judetul Dimbovila. Sperim ci
lucrarea noastrd va constitui o baza pentru cercetarile viitoare

si mai cu seama un imbold pentru toti specialistii, in vederea -

aprofundérii problemelor atit de interesante si de importante
pe care le pune studierea neoliticului de pe aceste meleaguri
cu o istorie deosebit de bogata.

SUMMARY

In this brief synthesis, making part of the cycle regarding the neolithic
discoveries that have taken place in all the counties of Romania, the au-
thor gathered the accessible elements corcerning the piles having existed
within the county of Dimbovita, during the neolithic age, — and interpre-
ted them Irom the historical point of view.

The most ancient traces, still rare, pertain to the Slartevo—Cris
culture. The Dudesti—like discoveries have not been so far met with.
Only one pile of the Boian type is mentioned. There were found about
40 settlements until now, showing that those communities, pertaining to
the culture of Gumelnifa, were intensely inhabited. The settlements com-

prised several types, some of them having a round shape, being provided
with a defence trench around them and having been erecled in a meadow,

Within the county, there were found one copper hatchet, with arms
across, of the type Tirgu Ocna (probably pertaining to the Britesti aspect),
two brass narrow, long chisels, as well as a needle with scrolls, all of them
dating from the end of the Gumelnifa culture.

These filed-stone hatchets, which were found isolated and in the North
parts of the county, prove that neolithic people had lived and worked
throughout that county and their dwellings could be found along the main
valleys, too, northwards.

CONTRIBUTIA CERCETARILOR DE LA CINDESTI Sl MINASTIOARA - FITIONESTI
(jud. Vrancea) LA CUNOASTEREA ISTORIEI STRAVEC!-H _(mileniile ll-l f.e.n.)
A ZONELOR SITUATE LA CURBURA CARPATILOR RASARITENI*

MARILENA FLORESCU

Fz“u'ﬁ nici o umbri de exagerare, cu toatd bogilia de mate-
rial, de observatii si date, nu putem incad intocmi pentru
zonele estice ale Romaniei, din mileniile IT—I{.e.n. decit o cro-
nici incompletd si disparati. Avem aici in vedere intreaga
manifestare a crealiei umane pe un spatiu geografic delimitat,
cu un cadru cronologic determinat, ceea ce implica fireste
cunoasterea cit mai amanuntitd a tuturor elementelor de cul-
turd materiali. In acest cadru de preocupiiri se inscrie si inten-
sificarea cercetarilor in zona de curburd a Carpalilor Rasari-
teni. Fard a minimaliza celelalte obiective si implicit rezul-

#* Cercetdrile din cele doud obicclive s-au desfiasural dupid cum urmea-
zd: La Mindstioara-Filionesti, 1965—1970, cu un colectiv format din:
Marilena I'lorescu, responsabil, Gh. Constantinescu (1965—1966) si Aurora
Ifcus (1967—1970); note de santier, planuri si prelucrarea stiintilicd a
materialului au fost ficute de citre M. Florescu ; prelucrarea materialului
in laborator, inclusiv restaurarca, a fost asigurata de Institutul de istorie
si arheologie A. D. Xenopol-lagi (959). La Cindesti, sipéturile au fost
efectuate in anii 1962— 1980, cu un colectiv format din: Marilena Florescu,
responsabil, V. Nimolosanu (1962), Gh. Constantinescu (1962—1966),
A. Ileus (1967—1969), V. Bobi (1970 1978);note de santier, planuri si pre-
lucrarea stiintilicd a materialului au fost fiacule de cilre Marilena IFlorescu
(cu exceplia a 30 planuri semnate de V. Bobi), prelucrarea materialului
la laboralor inclusiv restaurarca a fosl asigurata de citre Institutul de
istorie si arheologie-Tagi (cu exceplia a 209, din vasele provenind din mor-
minte, restaurate la Muzeul din IFoesani); desenele in tus (dupd malerial
si planuri) au fost ficule in exclusivitate de citre Wallraud Delibas si
Emilia Platon de la Instilutul de istorie din Iasi (pentru un numar de 48
de vase si 30 de obiecle, desenele in creion ii aparlin lui V. Bobi): redac-
tarea a trei rapoarte, prezenlale la sesiunile anuale ale muzeelor, doui
rapoarte prezentale la Sesiunea Inslitutului de arheologie-Bucuresti cit
si informirile ample pentru conducerea Muzeului Focsani (care a asigurat
fondurile in exclusivitale la Mindstioara si la Cindesti (pina in anul 1975);
din 1976—1977, numai 1/4, 1978, 1/5, in 1979, 1/8, iar in 1980 fondurile
au fost asigurate de cdtre Institutul din Iasi in exclusivilate, au fost ficute
de noi.
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tatele sipaturilor trebuie totusi s mentiondm ca prin comple-
xitatea de probleme si multitudinea resturilor de locuire, se
detaseazd statiunile de la Cindesti si Mindstioara-Fitionestil,
La alegerea acestor obiective unde s-au efectuat sapaturi
aproape doua decenii, s-a {inut seama cd mai ales la Cindesti
ni se oferea posibilitatea de a cunoaste dezvoltarea aproape
neintrerupta a vielii materiale si spirituale in mileniile IT—I
i.en. (fig. 2). Este important, de asemenea, sa subliniem
aici ca prin bogatia de material si de date, statiunea de la Cin-
desti se inscrie printre cele mai mari obiective din tard unde
s-au efectuat sdapaturi, iar marea necropola adiacenta asezarii
este fara exagerare printre cele mai interesante din sud-estul
Europei (ne referim la cele 724 de morminte, cu un bogat
inventar, la datele si observatiile referitoare la organizarea si
stratificarea socialda din cadrul comunitatilor tribale (mon-
teorene) din epoca bronzului?.

Asadar, prezenlarea succintd a valoroaselor rezultate si
contributia lor la cunoasterea istoriei strivechi a spatiului
rarpato-dunirean isi gisesc locul cuvenit?.

1 Ne referim la sdpédturile efectuate la Virtescoiu, Bontesti, Ruginesti,
Birsesli, Padureni, Terchesti, Adjudul Nou ete. ale caror rezultate au
fost deja publicate

2 Prezentarea unora din rezultatele obtinule prin sidpéaturile din cele
doud slatiuni a fost facutd in ,Danubius®, I, 1967, p. 61—73 (M. I'lorescu
si Gh. Constanlinescu) si de catre noi in ,Danubius®, IV, 1970, p. 78 —80;
»Carpica“, X, 1978, p. 97—121; ,Carpica*, XI, 1979, p. 57—134; Dic-
fionarul de Islorie veche a Romaniei, comunicare la cel de-al VIII-lea
Congres de pre si protoistorie, Belgrad. 1971 ; idem, la Simpozionul de la
Bratislava, 1975.

3 Intrucit, noi nu am inserat intr-o prezentare intregul ansamblu de
descoperiri, prin care si fie subliniate lotalitatea de probleme relevate de
cercetdrile de aici, am socotit necesard elaborarea unui raport general.
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Intemeiate de citre purtitorii culturii Monteoru, la ince-
putul mileniului II i.e.n., statiunile Mindstioara si Cindesti
prezentau un nucleu central constituit din promontoriile cu
pante abrupte si o suprafald redusa, care dominau prin inal-
time si aspectul de cetafuie terasele deschise din jur. Acestea
la rindul lor au fost intens locuite, iar la Cindesti una din
terasele mai apropiate a fost rezervata de la bun inceput pentru
necropola (fig. 1).

In aceste aseziri locuite neintrerupt pini in pragul epocii
bronzului tirziu (sec. XIV i.e.n.), cercetirile au oferit nume-
roase si concludente puncte de reper pentrureconstituirea struc-
turii economice si a vietii sociale sub toate formele ei de mani-
festare. Astfel, identificarea la Minastioara-Fitionesti a unui
sistem defensiv complex, constituit din ,,zid“ de incinta si
sanl adiacent pentru a apira zona de sud-est a cetdluii (sin-
gura cale accesibila si de patrundere pe cetiafuie — doua zone
avind pante naturale foarte abrupte si a treia fortificata doar cu
un simplu sanl), dovedeste ca purtatorii culturii Monteoru
stipineau, chiar din momentul constituirii lor in comunitati
tribale cu o cultura specifica, un bogat volum de date cu pri-
vire la sistemele de fortificalie si la combinarea lor. Avem
aici in vedere in primul rind faptul ca fortificarea nucleului
central al asezarii s-a facut la foarte putin timp dupa stabi-
lirea pe aceste meleaguri a micii comunitiali tribale monteo-
rene (in faza Ig¢s, poate chiar la sfirsitul fazei Igy, iar in eta-
pele IT si IIT ale aceleiasi faze, I¢s, au fost electuate lucrdrile
masive de fortificare, sapindu-se mai intii santul si apoi acro-
sindu-se zidul adiacent). Odata cu fortilicarea asezarii centrale
a avut loc si dispersarea locuirii pe terasele adiacente si s-au
amenajat, prin terasarea pantei de sud-est a cetaluii, trei trepte
largi, succesive, intercalate de mici trepte de acces, in vede-
rea construirii unor locuinte. Toate acesle observalii la care
se adauga si acelea referitoare la detaliile de construire a locu-
inlelor oferd o imagine cu mult mai cuprinziatoare a modului
de organizare a unei comunitali tribale monteorene. Astfel,
alegerea promontoriului, a carui indl{ime domina zonele din
jur, fiind inconjurat de platouri largi, propice pentru o locuire
indelungatd, precum si fortificarea nucleului central s-au
[icut in mod deliberat. Aici, ca si in cazul a numeroase sta-
tiuni specifice culturii Monteoru, cetatuia fortificata polariza
intreaga activitate a asezarilor adiacente; cileva elemente
sint edificatoare in acest sens. Astfel, placarea cu piatra a
teraselor amenajate pe panta si a scarilor de acces dintre ele,
precum si grija cu care sint construite locuintele de pe platoul
cetafuii sint o dovada ca acest nucleu fortificat avea nu numai
un aspect edilitar deosebit, ci si un rol important in cadrul
intregului complex de ageziri. Desi nu s-au putut face decit
doud mici sondaje pe terasele adiacente de la Minastioara
totusi s-a observat clar ca locuintele destul de mari nu erau
atit de ingrijit construite ca unele semnalate pe cetétuie.
Date similare au fost consemnate si cu prilejul cercetirilor
de la Cindesti. Astfel, locuintele caracteristice ultimelor faze
de evolutie ale culturii Monteoru (respectiv, IT a—IIb), de
pe cetiituie, aveau adesea doud incédperi (suprafata lor atingind
uneori 40 mp), platforme din piatrd si lut acoperite cu 1 —3
straturi de lipituri, pere{ii bine fatuili si prevazulicite o data
si cu decoruri. De asemenea, se pare ca spatiul dintre locuinte
a fost pietruit, semnalindu-se portiuni din aleile placate cu
piatrd. In aceeasi ordine de idei, trebuie si subliniem c# res-
turile menajere nu erau depozitate decit arareori pe cetiatuie;
pentru acestea fiind folosita terasa din imediata ei apropiere.
Amintim astfel, cd in marginea terasei de linga cetituie au fost
descoperite 25 de gropi (sapate initial pentru obtinerea lutului
galben nisipos, necesar construirii platformei, peretilor si ve-
trelor), utilizate si pentru depozitarea resturilor menajere.
In schimb, cercetarea uneia din asezarile adiacente cetaluii
de la Cindesti ne-a relevat faptul ca locuintele sint mai putin
ingrijit construite desi sint solide, incapatoare si facute pentru
a dura mult timp, iar in preajma lor sau la o oarecare depir-
tare se gasesc gropile cu resturi menajere sau mici movile (con-
stituite prin depozitarea acelorasi resturi)®. Este, de asemenea,
important si mentionam cé atit la Cindesti cit si la Minasti-
oara au fost descoperite pe cetatuie locuri de cult la amenaja-

4 M. Florescu, in ,Buletinul ASSP“, Bucuresti (1978).

rea ciirora participase intreaga comunitate tribala (chiar daca
ele nu se deosebesc printr-o constructie fastuoasd si compli-
catd), iar in unele locuinfe din asezarile deschise ce gravitau
in jurul nucleului central cit si pe cetatuie, mici altare familia-
le. Toate aceste date ne dezviluie un crimpei din complexi-
tatea vielii, a organizarii unei comunitili tribale monteorene.
Centrul fortificat, cuprinzind principalele locuri de cult si
mai ales locuintele celor ce aveau un rol important in cadrul
comunititii tribale, chiar dacd aceasta nu se detagsa incd de
ceilalti membri printr-o acumulare de bunuri (inventarul
locuintelor de pe cetifuie nu este deosebit de acela semnalat
in locuintele din asezirile deschise), polariza intreaga activi-
tate a comunititii tribale monteorene. Dacid la acestea mai
adiugidm si unele observalii obtinute prin cercetarea necropo-
lei de la Cindesti, atunci poate [i reconstituit in mare masura
procesul de dezvoltare de-a lungul unei perioade destul de
lungi (de la sfirsitul bronzului timpuriu pind in pragul bronzu-
lui tirziu) din momentul intemeierii asezirii de cétre comuni-
tatea tribali monteoreani si pinid cind in noul context ea fsi
va fi pirdsit vechiul mod de organizare si va trece la un altul
bazat pe noi principii®.

Incepute din anul 1968, cercetirile din necropola de la
Cindesti au avut ca rezultat semnalarea a 724 de morminte
de inhumatie si incineralie, aceasti necropold fiind cel mai
mare obiectiv din perioada mijlocie a epocii bronzului nu
numai din tara noastri, c¢i din sud-estul Europei. In mod deo-
sebit trebuie si subliniem ¢i din momentul cind si-au inteme-
jat asezarea, purtitorii culturii Monteoru au rezervat cea mai

Fig. 1. Cindesti-Coasta Banului sectiune; constructii de piatrd ale mor-
mintelor de inhumatlie si incineralie.

mare suprafali a terasei Coasta Banului (situata la cca 500 m
de cetituie) pentru necropold, folosita pina la sfirsitul fazei
I1 b (cu care se incheie evolulia culturii Monteoru) (fig. 1).
Cercetarea acestei necropole a permis, pentru prima oard in
lara noastrd, urmirirea, pentru purtiatorii uneia din culturile
bronzului mijlociu, a ansamblului de rituri si ritualuri practi-
cate de o comunitate tribali din momentul constituirii ei si
pind cind va participa, in noul context istoric, la formarea
culturii Noua. In ceea ce priveste ritul, s-a constatat ci la
Cindesti (ca dealtfel in toatd aria de dispersiune a culturii
Monteoru) era generalizatd inhumatia (caracteristica pentru
aproape toate comunititile tribale care au locuit in epoca
bronzului in spatiul carpato-duniarean). Cu toate acestea, se
practica si incineratia, dar spre deosebire de staliunea eponi
mi unde a fost descoperit rugul colectiv (dar nu sinecropole
cu morminte in care si fi depus resturile cinerare), la Cindesti,
inci din faza Igg, purtitorii monteoreni au pus resturile cine-
rare in urne (vase obisnuite) sau direct pe fundul gropilor,
acoperindu-le uneori cu un vas sau cu fragmentele provenind
de la vasele de ofrande sparte inten{ionat, pe marginea gropii

5 M. Florescu, in ,Carpica“, XI, 1979, p. 57—134.
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I'ig. 3. CGindesti-Cetatuia. Iragment din profilul sanfului transversal (T) 1—4 = nivele de locuire La Teéne; 5
conlinind resturi de locuire hallstattiene tirzii si din sec. III—II i.e.n.; 6 =nivel de locuire Monteoru

o2
10 = Iy ; 11—12 = Iy ; 13—15 = Iu,. sc. 1/50.

de mormint. Este, de asemenea, important s mentionim ca
aproape intotdeauna mormintele de incineralie erau acoperite
cu mici construclii din piatra (movile, o placa de conglomerat,
o simpla piatrda obisnuitd etc.). Prin semnalarea necropolei
din faza Igg, cu mormintele sale de incineralie, sint comple-
tate datele oblinute prin sapéturile din statiunea eponima
(fiind posibil ca si la Cindesti sa [ie gésit rugul colectiv, intr-o
zona situatii in marginea terasei Coaslta Banului si unde se vor
face cercetiri in anii viitori). Incepind cu faza I, aproape
in totalitate, resturile cinerare sint depuse in urne si numai
arareori direct pe fundul gropii. De-a lungul celor 7 faze de
evolutie ale culturii Monteoru semnalate la Cindesti (Ieg—
Teo—Ieg—Ib—Ta—ITa—IIb (lipseste numai faza Ig),
incineralia va inscrie un procentaj relaliv constant cu excep-
(ia ultimelor faze (IT a —IT b) cind acesta are un indice valoric
mai mare (la Sarata Monteoru, frecvenla mormintelor de inci-
neralie este in general mai mare decit la Cindesti, dar acest
fapt trebuie analizat si judecat in conlextul Luturor comuni-
talilor tribale cu preferinlele lor si pe intreaga arie de disper-
siune a culturii Monteoru). Practicarea chiar de la inceput
(adici din momentul constituirii in comunitali tribale cu o
culturd proprie) a incineraliei atestd noile schimbéri in concep-
(iile despre lume si viatd care prinseserd si se contureze mai
precis citre sfirsitul bronzului timpuriu. Era, dealtfel, firesc
s fie asa, pentru cd in noul stadiu de dezvoltare — epoca
bronzului cu intregul ei ansamblu de prefaceri — ,noul sens®,
mai abstract, al ,,cultului soarelui* se concretiza prin modifi-
cari ale credintelor magico-religioase si implicit prin adop-
tarea unui nou rit —incinerarea. De asemenea, purificarea unora
din gropile de mormint, prin foc, inainte de a [i depusi cei ce
au iesit din viald, precum si inlrelinerea focului ,sacru® pe
valra construitda anume, lingd mormint, in timp ce probabil
aveau loc unele ritualuri ce precedau sau succedau depunerea
in mormint a urnei sau a celor ce erau inhumatli (semnalare
facutd pentru prima oard la Cindesli) ne pot facilita unele
ipoteze potrivil carora exista o relatie intre cildura si [lacarile
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si soarele luminos si arzator, cultul sau capatind in epoca
bronzului un sens mai profund si complex. Cu toate aceste
schimbari, trebuie sd (inem seama ci in intreg spaliul carpato-
dundrean, nu incineratia ci inhumatia isi avea o veche traditie.
Noul rit, cu intregul siu ansamblu de ritualuri, nu putea in-
latura dintr-o data, chiar daci se petrecuserd deja unele schim-
bari, din concepliile despre lume si viatd, vechiul rit al inhu-
maliei, care va inscrie in toatd epoca bronzului de aici, valori-
le cele mai ridicate (cu exceplia ariei Vattina —Girla Mare
si intr-o oarecare misurd Otomani). De-abia in perioada
finala a epocii bronzului si in Hallstatl, incineratia va deveni
o practici obisnuita, desi trebuie s& subliniem ca inhumafia
nu va fi inldturatda total (semnalindu-se numeroase micro-
zone unde ea se va mentine preponderenta). Tinind seama de
datele de la Cindesti nu ar [i exclus ca incineratia si [i fost
practicatd la inceput numai pentru anumiti membri ai tribu-
lui (pentru luptatori sau allii cu merite exceplionale sau
eventual pentru unii copii, a cdror puritate nu putea fi pusi
la indoiald). Dar, fireste, aceste ipoleze ne sugereazii doar
unele interpretari, urmind ca in viitor, pe baza intregului ma-
terial publicat (avem in vedere in primul rind publicarea
rezultatelor cercetarilor din cele 4 necropole de la Sarata-
Monteoru) si se formuleze concluziile referitoare la cauzele
ce vor fi determinat comunititile tribale monteorene si prac-
tice alaturi de inhumalie si incineralia.

in ceea ce priveste inhumatia, s-a constatat ca ea a fost
practicatd cu predileclie la Cindesti, incd din prima fazi,
e (momentul cind a fost intemeiata agezarea) si pind la sfir-
situl fazei IT b (procentajul avind valori ceva mai mici in
ultima perioadd — fazele tirzii). Nu ne vom opri aici la toate
datele oblinute prin cercetarea necropolei de la Cindesti
cum sint acelea referitoare la forma si dimensiunile gropilor
de mormint, la detaliile cu privire la orientarea, pozitia celor
inhumali, sau la numarul de vase si locul lor lingi cel inhu-
mat ete., desi sint si acestea foarte interesante, dar am socotit
2 sint oarecum comune (observaliile fiind similare pentru toate
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Fig. 4. Cindesti-Coasta Banului, Ring 2-—3 (morminle coleclive si indi-
viduale).

necropolele cu morminte de inhumalie si pentru toate cultu-
rile specifice bronzului carpalo-dunarean). Ceea ce linem si
subliniem in mod deosebit este faptul ca la Cindesti ne-au
fost relevate pentru prima oarid unele aspecte ale stratificarii
sociale ce incepuse sa prindda contur in cadrul comunital(ii
tribale monteorene. Astlel, cercetindu-se aproape in intregime
necropolele apartinind purtatorilor din fazele Tes—Ice (facem
aceasta precizare, pentru ca in realitate, cind spunem necro-
pola de la Cindesti, ne referim la cele 7 necropole corespunza-
toare fazelor de evolulie ale culturii Monteoru-Ics—II b,
ale ciror suprafele mai mult san mai pulin variabile s-au
intrepatruns pe marele platou al terasei Coasta Banului,
rezervatd asa cum aminteam, de la inceput, pentru a [ilolosita
a cimitir), s-a constatal c@ pentru unele familii sau indivizi
le-au fost atribuite anumite zone ale terasei. In acest sens,
subliniem cé pe suprafa(a situatd aproximatliv in zona centrali
a necropolelor Ieg—TIes au fost descoperite 6 morminte fami-
liale i morminte duble sau individuale cu un bogal inventar
si construclii din piatrd, deosebite. Pentru cele 6 morminte
a fost rezervata o suprafata variind intre 8,50 % 8,50 —6,30 x
6,30 —4x 43,40 ¥ 3,40 m, delimitatd de blocuri de piatra
fasonati (de forméa paralelipipedicd, puse vertical, unul linga
altul; in prealabil fusese sdapat un san( circular in care s-au
pus pietrele, ca sa nu se rastoarne, inaltimea lor de la nivelul
solului de cileare fiind de aproximativ 1 m) (fig. 4). in interi-
orul acestor ringuri de piatra s-au gasit mormintele a 4—6
membri ai familiei, un mormint dublu sau unul central incon-
jurat de morminte dispuse tot in cerc, dar in afara ringului,
fieccare dintre ele fiind acoperite separat, de o micid construclie
din piatra. Tot in aceastd zona centrala a necropolei au mai

fost semnalate si unele morminte, la care s-a constatat ca
inainte de a se face constructia din piatra, se depusesera 1 —3
capete de maturi, apoi se placase groapa cu dale din piatré
si, in sfirsit, dupa ce fusesera asezati aici cei ce li se destina-
sera mormintele respective, s-au amenajat, deasupra, movile
din piatra, placi de conglomerat calcaros sau alte mici monu-
mente [unerare. Este, de asemenea, important si menlionam
*a inventarul mormintelor la care ne-am referit era bogat si
variat (1 —5 vase, podoabe — inele de bucld din bronz si citeva
din aur, coliere din cochilii asocialte cu pandantive din bronz,
bratarisiace din bronz, inele din os ete.) (fig. 5,8, 9/1—2) ele
deosebindu-se astfel de celelalte morminte situate in zona perife-
rici a necropolelor respective. Desi nu putem face afirmatia ci
mormintele descoperite in preajma celor men{ionate maisus sint
fard invenlar sau construclii din piatrd, totusi, s-a observat
ca la acestea inventarul se limiteaza la 1—2 vase (rar, mai
multe), 1 —2 inele de bucld din bronz, un pandantiv sau colier
din cochilii sau margele din os etc., un topor din piatra,
dar cel mai adesea, inventarul este constituit numai din vasul
de ofranda (de obicei, ceasci). Deasupra mormintului se aseza
siaici cite o placd de conglomerat, se facea cite o micd movila
din bolovani, dar mai adesea locul mormintului este marcat
doar de o piatra (un bolovan de dimensiuni variabile). Nu
putem si nu amintim ca sint mai numeroase mormintele care
nu au avut nici un fel de constructie din piatra deasupra lor;
dealtfel, datorita acestui fapt, mai tirziu in fazele I a —IT a —
II b, s-au sipat aici micile gropi in care s-au depus urnele cu
resturi cinerare (ale purtitorilor Monteoru din fazele respec-
tive). Toate aceste date ne permit s intrezarim mai bine decit
in asezare (ne referim la studierea resturilor de locuire) unele
elemente care atesta o anumita stratificare ce prinsese deja
sa se contureze in cadrul comunitatii tribale de la Cindesti.
Astfel, familiilor sau indivizilor ce acumulaseria mai multe bu-
nuri (acestea constind mai ales in podoabe) si aveau un anumit
rol in conducerea comunitalii tribale li se rezervasera sau isi
rezervasera un loc central acolo unde urmau si fie depusi
dupa iegirea lor din viata. Mai mult chiar, depunerea in groapa
sapata initial a 1 —3 capele umane, licas ce era apoi placat cu
piatrd, ne sugereaza ipoteza potrivit careia atunci cind unii

I'ig. 5. Cindesti-Coasta Banului. Morminte individuale cu construclii
din piatra.

29

http://patrimoniu.gov.ro



membri ai comunitatii tribale ii paraseau prin disparitia din
viald, se sacrificau si cei ce locuiau impreund cu ei si-i serveau
(acestia din urmé avind acelasi rol si dupd moarte). Desigur,
este incd greu si va trebui si avem si alte elemente pentru a
avansa ipoteza potrivit céreia in cadrul comunitatilor tribale
monteorene existau deja si unele forme de,sclavaj* patriarhal,
dar rezultatele atit de concludente obtinute prin cercetarile
de la Cindesti ne obligd sd avem in vedere si problemele referi-
toare la viala sociald a celor ce au locuit in mileniul II f.e.n.
in spatiul carpato-dunirean, nu numai descrierea corectd dar
seacd a tuturor categoriilor de inventar etc.b.

Dacil judecim ansamblul de descoperiri si implicit rezul-
tatele obtinute prin cercetarile de aproape doud decenii la
Ministioara si Cindesti, trebuie si subliniem cé ele contribuie,

Fig. 5. Cindesti-Coasta Banului. Morminte individuale cu cosntructii din
piatrad

alaturi de acelea consemnate deja cu decenii in urma la Sarata-
Monteoru de citre I. Nestor, la cunoasterea unor probleme
complexe ale vielii materiale si spirituale ale purtitorilor
culturii Monteoru, De asemenea, aceste rezultate atestd ca
gradul de civilizatie si progres al purtatorilor Monteoru era
similar celor mai evoluate culturi din epoca bronzului din
Europa.

La Cindesti, comunitatea tribald a locuit pe cetétuie si in
jur, pind in pragul bronzului tirziu cind, in noul context
istoric, au intemeiat o noud asezare, ei participind la forma-
rea culturii Noua. In mod deosebit trebuie si atragem atentia
cit in zona situatd la curbura Carpalilor Réasariteni, pind in
1968, cind au fost semnalate pentru prima oard, cu prilejul
sipiturilor efectuate pe terasa Coasta Banului, citeva frag-
mente ceramice apartinind culturii Noua, nu fuseserd facute
descoperiri care sd ateste prezenta culturii respective in
aceastd parte a Moldovei si Munteniei nord-vestice. Potrivit
analizei facute de citre Adrian Florescu, asupra continutului
si trasiturilor esentiale ale culturii Noua si semnificatiei sale
istorice, in pragul bronzului tirziu are loc, in intreg spatiul
carpato-dunirean, un fenomen de restructurare si uniformi-
zare culturalii, care a avut ca rezultat constituirea unei cul-

6 M. Florescu, ,Carpica®, X, 1978, p. 97—121; Idem, Quelques obser-'
valions concernant le rile et les rituels des communaulés Monteoru a la lumiére
des fouilles de Cindesli (dép. de Vrancea), ,Actes du II-¢tme Congrés Inter-
national de Thracologie*, Bucarest, 4—10 septembre 1976, I, Iistoire
el Archéologie, Buc., 1980, p. 73—88.
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turi unitare (fireste cu variante zonale, sesizate in etapa de
cristalizare, Noua I, insistindu-se asupra faptului cd diver-
sele particularitdti apar atunci cind este analizatd ceramica
si nu caracteristicile fundamentale, adica structura economici
ale carei noi forme se reflectd in tip de asezare, unelte din os
si bronz, ocupalii etc.). Sesiza, de asemenea, ci nu mai sint
folosite promontoriile de tip cetédtui, ci asezirile deschise,
cu suprafete mari. Am reamintit aceste date, pentru a subli-
nia ca la Cindesti s-au facut pentru prima oard observatii
concludente (cu repere stratigrafice) cu privire la tipul de
asezare Noua din zona situatd la curbura Carpatilor Risari-
teni. Pe cetidtuie nu au fost semnalate insa resturi de locuire
Noua; asezarea caracteristica acestei culturi a fost identificati
pe terasa Coasta Banului, in zona de sud-vest, deranjind in
unele cazuri partea superioard a mormintelor situate la peri-
feria necropolei I3 —Ice si suprapunind citeva din locuintele
asezarii adiacente cetdtuii (din fazele Ib—IIb). Prin urmare,
vechiul tip de asezare, cetatuie inconjuratid de terase locuite
permanent, este abandonat, fiind intemeiatd o noua asezare
pe marele platou de pe Coasta Banului, unde puteau fi disper-
sate grupurile de locuinte (ale caror resturi sint denumite
in mod curent ,cenusare”). Sectionarea a patru cenusare a
scos la iveald un bogat material, oferind totodata si numeroase
date cu privire la tipurile de locuinle, vetre, gropi menajere
ele. Astfel, in ceea ce priveste locuintele se constata preferinfa
pentru acelea cu platforma din lut erud, a vetrelor fara gar-
dind, tipice aproape tuturor asezirilor Noua cercetate pina
acum. De asemenea, gama variatd de unelte (omoplati crestali,
cutite, tupik-uri, dalti, impungatoare etc., din os, céarora li
se adaugd si acelea din bronz—semnificative fiind cele trei
seceri gasite intr-un vas) este specifica prin toate caracteristi-
cile lor culturii Noua?. In ceea ce priveste ceramica, cum era
si firesc, (fiind in plina arie de dispersiune a culturii Mon-
teoru), ea pastreazd incd numeroase trisaturi monteorene
(preferinta pentru cesti, vase cu corpul in doud etaje ete.),
alaturi de formele care vor deveni preponderente in Noua
IT (vase-sac, cesti cu torli cu buton si creasta ele.). Pe
lingd acestea, s-au identificat si fragmente sau vase intregi-
bile care apar frecvent in aria Coslogeni® (tot un facies al
culturii Noua) intrucit, structural este indisolubil legat de
conlinutul culturii Noua, (deosebirile asa cum aratam mai
sus [iind sesizate doar in ceramica®) (fig. 7). Vasele sac de
acest tip se gésesc in toate asezirile Noua, dar cu cit ne depar-
tim de aria facies-ului Coslogeni, ele apar fireste mai rar. In
aceeasi ordine de idei, trebuie si amintim ca au fost semna-
late si fragmente ceramice de Lip Srubno-Ivalinsk, care
impreund cu bronzurile rasirilene atesta penetralia grupului
respectiv (asa cum dealtfel s-a demonstrat) si implicarea lui
la formarea culturii Noua'®. Prin urmare, descoperirile de la
Cindesti constituie fncd un punct de reper la cunoasterea si
infelegerea transformarilor care au avut loc la inceputul
bronzului tirziu prin péatrunderea aici a grupului Srubno-
Hvalinsk, care a declansat si grabit procesul de uniformizare
culturala. Fireste, acest fenomen a avut cauze mult mai
adinci si ele sint legate de restructurarile profunde economico-
sociale pe care le implica folosirea in primul rind a unei game
variate de piese din bronz (mentionam de exemplu ca la
Girbovial (asezare Noua I) s-au gisit 56 de piese, iar la Cin-
desti numarul lor intrece pe cel ce insumeaza piesele de metal
in cele 12 nivele de locuire Monteoru. In acest context,

7 Pentru caracteristicile culturii Noua vezi Adrian Florescu, in ,AM“,
II—1III, 1964, p. 53—120; Idem, in Actes du III-¢me Congreés, Rome,
1961, p. 126—134; Idem, in ,Dacia“, NS, IX, 1965, p. 54— 98.

8 S. Morinlz, Isloria Tracilor timpurii, Buc., 1978,

9 Vezi mai sus nota 7; intrucil la vremea aceea nu luseserd fdcute
siapituri la Coslogeni, Adrian Florescu a formulat ipoleza cid si zonele
de sud-est ale Munteniei si Dobrogea vor [i fost integrate in aria Noua
(in 1961, 1964, 1965, materialul provenea din periegheze) ; totusi in ,,Dacia“,
NS, XI, 1967 acelasi aulor insista asupra unor diferenle zonale in cadrul
culturii Noua, atrdgind atenlia ci in regiunile la care ne-am referit, ele-
mentele Tei si implicit acelea sudice vor [i fost precumpénitoare. Ullerior,
dupd efectuarea sdpdturilor de la Coslogeni, S. Morintz, in 1970 si 1978 a
deflinit contfinutul si trasaturile esentiale ale culturii Coslogeni (vezi mai
sus nota 8) si fireste concluziile sale diferda de ipotezele formulate de A.
Florescu, acesta din urma admilind cd, cultura Coslogeni nu este decit
un facies regional al culturii Noua.

10 yezi mai sus nota 7.
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Fig. 6. Rython descoperil pe un loc de cull de la Mindstioara-Fitionesti.

acela de unitate etno-culturald, fenomenul Noua fiind o etapa
care a pregitit definitivarea ethnos-ului tracic (adica consti-
tuirea unei entité{i cu caracteristici proprii care nu va mai
putea fi starimatd niciodata).

Asadar, semnalarea si cercetarea asezirii Noua de la
Cindesti, intemeiatd in apropierea vechiului nucleu din bron-
zul mijlociu, subliniaz& noul mod de organizare a comunititii
tribale monteorene care s-a integrat in sinteza culturald ce
incepe cu fenomenul Noua.

De cele mai multe ori, pe locul vechilor aseziari Noua sint
semnalate resturi de locuire hallstattiene (FHaA). La Cindesti,
in zona unde sint concentrate cenusarele, resturile de locuire
hallstattiene foarte timpurii nu au fost sesizate intr-un nivel
de locuire compact si care si acopere asezarea Noua, ci doar
ca fragmente dispersale pe toata suprafata de vest a terasei
Coasta Banului. Acest fapt ne indicé totusi existenta pe acest
loc a unei aseziri hallstattiene foarte timpurii, contemporane
cu acelea de la Trusesti (Movila Sesul Jijiei, Andrieseni sau
Trifesti etc.). De asemenea, mai amintim cid in 1980 au mai

3

Iig. 7. Cindesti-Coasta Banului, Iragmente ceramice descoperite in locuinfele apartinind culturii Noua.

vechile forme de organizare, cu asezari ce graviteazi in jurul
unui nucleu fortificat, cu un teritoriu delimitat si legaturi mai
rigide (intre comunititile tribale) devin desuete. Apar astfel
necesare o dispersare a asezarilor si o largire a ariei limitate,
compartimentate (asa cum o sesizam in cadrul bronzului mij-
lociu unde fiecare culturd isi are un teritoriu riguros consti-
tuit incd din momentul aparitiei lor). Acest fenomen, care
s-ar fi desfasurat probabil in etape succesive, a fost gribit
si declansat ca atare de patrunderea grupului Srubno-Hvalinsk
(ale cirui prime elemente sint sesizate in aria Monteoru din
fazele 11a—1Ib). El a fost cauza imediatd care a determinat
regruparea si sfarimarea compartimentarii teritoriale ale
vechilor culturi Monteoru, Tei, Wietenberg. Analizind si jude-
cind din acest punct de vedere problema si insistind pe de o
parte asupra rolului elementelor Srubno-Hvalinsk, cit si a
sintezei culturale (care nu inseamni amestecarea vechilor
culturi si negarea oricaror particularitati zonale), A. Florescu
avea in vedere un proces istoric cu implicatii mai profunde,

fost semnalate resturi de locuire similare pe doud din terasele
adiacente cetituii; toate aceste date preliminare cit si cele ce
vor fi obtinute in anii urmitori vor permite si se cunoasci
trasaturile etapei de inceput a epocii fierului, in zona de curbu-
rd a Carpatilor Rasariteni. De asemenea, nu putem trece cu
vederea cd urmele unei locuiri dispersate pe o suprafatd care
acoperd necropola monteoreana, asezarea adiacentd cetatuii
(fazele Ib —IIb) si Noua, cu o ceramica asemianitoare celei
gasite la Babadag (nivelul corespunzitor HaAZ2), atestd pre-
zenta si continuitatea vietuirii aici in prima epocé a fierului.
Un loc de cult, resturile a citorva locuinte de suprafata si
gropi menajere, dar cu foarte putin material, impun insa mai
multd prudentd in ceea ce priveste datarea inceputului aseza-
rii respective (astfel, daca luam separat numai vasele gasite
pe locul de cult atunci s-ar putea presupune ci el ar apartine
HA1 — sfirsitul etapei —, daca dimpotriva le conexam cu
putinul material din locuinte, el trebuie considerat a fi ceva
mai tirziu HAZ2). Cu toate aceste incertitudini, important este
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Fig. 8. Cindesti-Coasta Banului. Colier din cechilii asociat cu un pan-
dantiv semilunar din bronz descoperit intr-un mormint de inhumatie.

faptul ca la Cindesti au fost semnalate urmele unei asezari
din prima epoca a fierului, ceea ce dovedeste ca zona respec-
tiva a oferit si in prima jumatate a mileniului I f.e.n. conditii
propice de locuire indelungatall.

De un deosebit interes sint si descoperirile facute pe Coasta
Banului si cele douéd terase adiacente cetialuii care atesta
resturi de locuire din sec. IV—III si III—II i.e.n. Pind in
prezent urmele acestor aseziri sint mai intense pe terasa Nacu,
unde au fost descoperite gropi cu resturi menajere, vetre,
colibe si un semi bordei cu un inventar edificator. Ele relevi
faptul ca la un moment dat terasele adiacente si apoi cetidfuia
au constituit din nou zone propice pentru o locuire intensa.
Astfel la sfirsitul secolului II i.e.n.; gelo-dacii vor construi
numeroase locuinfe pe cetdluie pe care o vor transforma
intr-o adevarata fortareata (la inceputul secolului I i.e.n.)
prin amenajarea sistemului defensiv (marele sant ce va incon-
jura promontoriul'®). Ca si in epoca bronzului, in jurul nucleu-
lui fortificat vor gravita asezirile deschise semnalate pe
Coasta Nacului cit si pe Coasta Banului. Bogatul material
descoperit in complexele de locuire atestd in primul rind o
viatd economicd cu un puls rapid de dezvoltare; aldturi de
unelte din fier si bronz (seceri, cutite, dalti, topoare etc.), de
bijuterii si podoabe (fibule, ace, bratari) (fig. 9/3 —4), ceramica
lucrata la roati (in aceasti categorie s-a semnalat specia foarte
fina pictatd) deline un procentaj precumpinitor, nu ignordm
insa nici ceramica lucratd cu mina, vasele apartinind catego-
riei respective fiind facute cu deosebitd ingrijire). Numeroa-
sele fragmente de amfore, cupe deliene etc. dovedesc exis-
tenta, in sec. IT—I i.e.n. a relatiilor foarte strinse de schimb
cu coloniile grecesti'®. De o deosebitd importan{a este si fap-
tul cd in inventarul a doua locuinte (au apirut 2 monede)

11 Tdem; precum si Cultura Noua (ms). S. Morintz, ,Dacia“, NS,
VIII, 1964, p. 101—118.

12 Datele referitoare la sistemul defensiv au fost elaborate de citré
Adrian Florescu; unele informatii cu privire la noile procedee folosite de
citre geto-daci au fost, de asemenea, ficute de A. Florescu, (comunicare,
Craiova, 1969, idem, la cel de-al II-lea Congres de Tracologie, Buc., 1976;
idem in Cetidti traco-getice).

13 M. Florescu, in ,Buletinul ASSP“, Buc., 1978.
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si apoi la cca 400 m sud de limita uneia din asezarile ce
graviteaza in jurul celituii, a fost descoperit un tezaur de
monede de argint care au apartinut fard indoiala celor ce au
locuit la Cindesti. Nu este lipsit de interes si amintim aici
ca monedele, prin caracteristicile lor, constituie un tip aparte
denumit ,,tipul Dumbriveni“ (dupa numele comunei in care se
gaseste satul Cindesti), emise de geto-daci la mijlocul secolu-
Iui II i.e.n. si raspindit cu precédere in zona dintre Siret si
Buzau. Daca tinem seama de faptul ca cel mai mare tezaur
este semnalat in apropierea statiunii de la Cindesti, am putea
chiar avansa si ipoteza potrivit céreia geto-dacii de aici vor fi
fost cei ce au emis asemenea monede. In orice caz, luind in
consideralie faptul ca in zona cuprinsd intre Siret si Buziu
sint numeroase aseziri geto-dacice, bogate, intens locuite (ca
aceea de la Cirloménesti de exemplu), zona in care este consta-
tatd si circulafia intensa a tipului Dumbriveni, opinia for-
mulatd ci in aceastd parte a Daciei va fi existat o puternica
formaliune unional tribala cu asezari intédrite ca aceea de la
Cindesti, cu o viatd economici dezvoltata si relatii de schimb
cuprinzatoare, devine o certitudine®. Asezarea geto-dacici
de la Cindesti isi va intrerupe brusc evolutia, cursul ascendent

¥
A

din secolul I f.e.n., in primele decenii ale secolului I e.n.,
totusi ea nu va dispare, pe cetdtuie (mai pulin) si pe
terasele din jur viala va continua sa pulseze, resturile
de locuire semnalate (urme de colibe cu un inventar mai
sirac) dovedesc ca cel pulin o parte din numeroasa populatie
a ramas la vechea valrd. Citeva sporadice urme din secolele
IIT—IV e.n. gisite pe terasa Coasta Banului, precum si restu-
rile unei asezdri din secolele VI—VII sau mormintele de
incineratie in urne (din aceeasi perioada) sint doar citeva ele-
mente care atesta ci zona respectivd a fost locuitd si mai
tirziu.

In comparalie cu statiunea de la Cindesti, la Ministioara,
odatd cu incetarea locuirii apar(inind purtatorilor Monteoru,
cetifuia si una din terasele adiacente au fost reamenajate in
perioada geto-dacicid. La sfirsitul secolului II si inceputul
secolului I i.e.n., cetiluia a redevenit nucleul central al sta-
tiunii fiind fortificatd printr-un sanl enorm (care a distrus
elementele de fortificalie din epoca bronzului), ca si la Cin-
desti'®. Desi nu atit de bogatd ca asezarea de la Cindesti, nu
putem totusi considera cid la Mindstioara geto-dacii duceau o
viald mai modesta; si aici au fost identilicate fragmente de
amlore, ceramica lucratd la roatd, podoabe din bronz, o fibula
de argint, unelte din fier ete. La inceputul secolului I e.n.,
intensa locuire inceteazd, fard a fi curmata definitiv. Au fost
semnalate, de asemenea, sporadice resturi de locuire din seco-

14 (G, Preda, Monedele Gelo-Dacilor, Buc. 1970.

15 Cu acest prilej, trebuie sd facem o rectificare relativ la informatia
insotita de ilustratie, facutd de Gh. Constantinescu (Studii... I, Vrancea,
1979) polrivit carora sanlul ar (i apartinut geto-dacilor (ne referim la
acela situat la piciorul pantei de sud-est) el insa face parte impreund cu
zidul adiacent din sistemul de apdrare al asezdrii Monleoru). Existd
intr-adevir si la Mindslioara un sanl avind aproape aceleasi dimensiuni
ca cel de la Cindesti asupra ciruia ne-a atras atenfia Adrian Florescu in
1967, dar este situal in zona opusd si a distrus sanlul din epoca bronzului
(adicdt l-a incorporat in noul sistem). La Minastioara a putut [i sesizat si
determinat stratigrafic nivelul de la care fusese siapat vechiul san{, cit si
o parte din taluzul lui, in timp ce la Cindesti nu s-au putut face nici
un fel de observalii cu privire la forlilicalia din epoca bronzului. Tinind
seama ci alit la Bradu, Réacatdau si Mindstioara santurile de apérare geto-
dacice au fost croite pe vechile fortificalii, s-a presupus cd si la Cindesti
se va fi petrecut un fenomen similar.

Tot in legiturd cu asezarea de la Mindslioara, trebuie si mai facem
o rectificare, asupra unor afirmalii si materiale publicale, recent, desi
ele nu se referd la resturile de locuire discutate de noi mai sus. S-a pre-
cizat (vezi M. Florescu in Dicfionar de Islorie veche a Romdaniei), c¢d pe
cetatuie, in afard de asezarile corespunzitoare culturilor Monteoru si geto-
dacice, au fost identificate bogate resturi neolitice (facies Sloicani-Aldeni
si Cuculeni A), fiind determinale patru nivele de locuire. In momentul
stabilirii monteorenilor, s-au ficut numeroase niveldri, distrugind locuinte
si inventlarul lor. De asemenea, prin siparea sanfului in zona de sud-est
a cetituii, a fost interceptat sanful de aparare neolitic, in parte fiind
incorporal noului sistem de fortificafie monteorean, asa cum s-a intimplat
cu acela din epoca bronzului (situat in zona opusd) distrus de fortificatia
daco-geticd. Din nefericire, materialul descoperit in diferitele complexe de
locuire specifice celor 4 nivele determinate stratigrafic ilustreazi o perie-
ghezd (vezi V. Bobi, Studii..., 11, Vrancea, 1979), in care sint inserate
unele descoperiri neolitice din judel. Am dorit sd facem aceste rectificéri,
pentru cit rezultatele valoroase oblinute prin sdpdituri de mare amploare
nu pot fi prezentate la intimplare, mai ales cind provin dinlr-o staliune
ca aceea de la Mindstioara.
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IFig. 9. Gindesli. Inel din os i brilard din bronz descoperitle in mormintele de inhumatie apart{inind
purtitorilor culturii Monteoru (1—2); Fibule din bronz descoperite in complexele de locuire geto-

dacice, de pe cetaluie (3—4).

lul II e.n. si chiar secolele ITT—IV e.n. pe una din terasele
adiacente cetaluiil®,

Asadar, cercetérile efectuate timp de aproape doud dece-
nii, la Cindesti mai ales, aduc prin rezultatele lor o importanta
contributie la cunoasterea istoriei stravechi a populaliei ce a
locuit in zonele de curburd a Carpatilor Résariteni, in mile-
niul IT f.e.n. si din perioada de maxima dezvoltare a civiliza-
liei geto-dacilor, Burebista-Decebal (unele din ele fiind

16 Cu prilejul unor sondaje de informare, elecluate in marginea (era-
sei Mariuta Petrei (celelalte zone neliind accesibile) si Poiana Cetatuii
au fost semnalate, in ambele cazuri, consistenle resturi de locuire mon-
teorene din alte epoci (mai sporadic). In mod deosebit atragem alenlia
cit efectuarea sondajului de pe terasa Mdariuta Petrei a fost determinata
de semmalarea cu prilejul unor lucriari agricole (conditiile de gasire au fost
stabilite ulterior de noi si A. Ifcusg, dupé datele primile de la cel ce a f cut
descoperirea) a unei piese din pialra cunoscuta sub numele de ,sceptru
de piatrd“. Intrucit piese aseménitoare nu apar decit in inventarul ageziri-
lor Sabalinovka si celor cu pulin anterioare lor (adica in perioada Noua
si pre Noua, era absolut necesar si precizam daca aici a existal si o asezare
Noua sau daci resturile de locuire sint specifice numai culturii Monteoru.
Cercetarea platoului intregii terase si apoi efectuarea sondajului nu ne-au
oferit nici un fel de elementle care sa ateste prezenla urmelor de locuire
specifice Noua; in schimb, ne-au dat suficiente materiale caracteristice
fazelor 1T a—II b. Prin urmare, atribuirea acestei piese inventarului age-
zirii corespunzitoare fazelor Monleoru ITa—II b, era justificatd (noi
am dat informatiile de mai sus lui I. Mitrea la publicarea piesei respective
JMem. Antq.“, I, 1969, p. 311—318). Descoperirea acestei piese, a vir-
fului de siigeatd din os, cu capul conic, de la Terchesti, sau a acului cu
placd rombici, din bronz, de la Cindesti, atestd penetratia Srubno-ITva-
linsk in perioada corespunzatoare fazelor Monteoru tirzii.

As it is well known, the East areas of Romania are still very difficult
to be known in point of the development of the human settlements in the
Ind—Ist millenniums, B.C., withall their main characteristic features.
That is why special research works were carried out in the region of the
curvature of the Carpathians, at Cindesti and Mindstioara-Fitionesti. The
results of the analyses, the rich material discovered, made clear certain
problems concerning the material and spiritual life of the human commu-
nities of the time.

SUMMARY

consemnate pentru prima oard aici)l?. In afara problemelor
subliniate cu prilejul studierii unor aspecte ale vielii mate-
riale si spirituale a comunitiatilor tribale care au locuit la
Cindesti si Minastioara, prezenlarea in ansamblu a rezultate-
lor cercetirilor vine si contureze si sii punii in valoare datele
si observaliile oblinute prin amploarea sipiturilor din
aceastd zond a spaliului carpato-dunirean's,

17 Ne referim la prezentarea sistemului de fortificalic monteorean, la
datele cu privire la cultura Noua, IHallstalt, III—1II i.en. elec.

18 Imporlanta acestor doud obicctive ne-a determinat ca incepind
din 1980 (Cindesli) si 1981 (Mindstioara) si reludm cercetirile si in alle
zone decil acelea asupra cdrora ne-am oprit intre anii 1970—1978. Astfel,
la Cindesli s-au reluat siapéturile de pe terasa Nacu (unde se efectuaseri
deja sondaje in 1967 — 968), precum si pe o a doua terasdi adiacend cetituii.
La aceasla a contribuit si reanalizarca de citre Adrian Florescu a caracle-
risticilor topografice ale asezirilor de la Cindesti, care au avul ca rezultat
determinarea a (rei circumvalalii, reprezentind sisteme de fortificatie
(Adrian Florescu, Dale preliminare referiloare la sistemul de forlificafic a
stafiunii de la Cindesli, jud. Vrancea, Sesiunea de rapoarle, Brasov, 1981).
Cercetdrile din anul 1980 au scos in eviden{d faptul ci pe cele doud terase
adiacente cetdfuii se giisesc bogate resturi de locuire din sec. IV—1I1II i.e.n.,
III—1IIi.e.n. si I i.en.—Ien., precum si urmele unei aseziri hallstattiene
foarte timpurii. De asemenea, pe baza cercetiirilor incepute in zona unde
se giseste marele sanf al cetdfuii, s-a constatat ci acesta a fost amenajat
in trepte. Fird a modifica concluziile cuprinse in prezentarea de fati,
rezultatele din anul 1980 cit si acelea ce vor fi oblinute pind in 1985 prin
sipdlurile ce vor cuprinde o zond mai largi, inclusiv asezirile de pe raza
satului Dumbriveni (unde dealtfel s-a efectuat un sondaj in 1967), vor con-
tribui la aprofundarea problemelor referitoare la zonele situate la curbura
Carpalilor Rasdriteni in mileniile II—1 {i.e.n.

Being erected by the tribes of Monteoru at the beginning of the 2nd
millennium B.C., those establishments comprised a fortress with a small
dwelling surface, with slopes and fortified roads to reach at. At Min#sti-
oara there was discovered a complex fortification; a large ditch and a so-
called stone wall with another ditch beside it. Concerning the fortress of
Cindesti, only the Geto-Dacian system of fortifying was found out so far
(a large ditch); maybe the fortification of Monteoru was involved in the
new system. Around the fortress, there were big settlements which were not
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fortified. The research works did not only aim at discovering the settle-
ments, but also to establish their main characteristic features in point of
social life, economy, a.o. and so they also studied the necropolis in the
very neighbourhood, i.e. 400 m. or so from the fortress ol Cindesti. There
were thus discovered so far 65 graves for inhumation or cremalion. One
established that the Coasl? Banului lerrace was reserved for a necropolis,
in the period Monteoru I, (when the fortress was erected), until the end
of the period Monteoru IT b (when the fortress was left and its inhabitants
seltled down in the neighbourhood, 600 m. West). As regards the ,rite®,
it was rather inhumation than cremation. The results of Lhe researches are
in fact a guide mark for discerning a lew aspects ol the structure and social
stratification of the communities ol the Monteoru tribes.

O NOUA FORTIFICATIE ROMANEASCA

By the end of the Bronze Age, a new seltlement was founded at Gin-
desti, being Lypical of the culture Noua. The ,,Zolniki‘*, the tools of hone,
stone and bronze, as well as the pottery attest the penetration of the Srubno-
Hvalinsk eclements. Worlh mentionning is also the fact that the terrace
Coasta Banului had been inhabited in hallstatt, until the beginning of
the 3rd—2nd centuries B.C., when the Gelo-Dacians renewed Lhe forlress
and fortified it by means of that large dilch, as that of Mingstioara
(founded also al the end of the 2nd century B.C.).

During the 3rd—4th and 6th—7th centuries, the big terrace Coasla
Banului was being still inhabited, but the archeological rests are not so
very rich. At Mindstioara, al the beginning of the 2nd cenlury, the forlress
was left; a few archeological remains dating from the 3rd—4th cent,
were [ound ncar the forlress, on the terrace Mariufa Pelrei.

DIN TARA FAGARASULUI— CETATEA COMANEI (SECOLELE XlII—XIV)

VICTOR ESKENASY

Exlrvmilulou riasariteana a ‘Tarii IFagarasului a format o
unitate geogralici-istorica aparte in zona sudica a Tran-
silvaniei. Conturul geografic al regiunii este strict delimitat
de reperele naturale ale viaii Oltului, spre nord si nord-vest
si ale lan{ului muntos al Persanilor pind in depresiunea Sinca,
spre rasarit si sud. Viile paralele pornite din Muntii Persani
si care coboard spre lunca Oltului au determinat zonele propice
asezdarilor omenesti, care cel mai adesea se grupeaza perechi,
pe cursurile riurilor (Cuciulata si Lupsa, Comana de Jos si
Comana de Sus, Venetlia de Jos si Venelia de Sus, Parau si
Grid ete.).

Habitatul antic si medieval s-a adaptat conditiilor speci-
fice zomei, asezirile depistate arheologic aflindu-se alil in
lunca Oltului, cit si pe cursurile afluentilor acestuia, in zona
submontana. Cunoasterea lor la ora actualad reflectd, in buna
masurd, intensitatea cercetarilor de teren efectuate, concen-
trarea reald demografica de-a lungul epocilor istorice urmind
a fiabia stabilita in viitor, printr-o cartare a tuturor asezarilor.

Un element in plus, care trebuie luat in discutie la orice
considerare a evolutiilor din zona, il constituie vecindtatea cu
depresiunea Birsei, fapt ce si-a pus amprenta, cel pulin in
evul mediu, asupra personalititii istorice a regiunii. Inal(i-
mile mici ale Persanilor au favorizat trecerile dintr-o parte in
cealaltd si, implicit, contactele de ordin istoric si etnografic
(fig. 1).

Valea Comanei se afla plasati aproximativ in centrul
acestei subunitati istorice fagarisene, in dreptul confluentei
cu Oltul, culmile joase deluroase alcatuind un culoar natural
strimt, intre Crihalma si Comana de Jos. Cercetarile arheolo-
gice desfasurate in acest perimetru au cunoscut etape succesive
de extindere in ultimele trei decenii. Perieghezele prof. Kurt
Horedt in zona Hoghiz —Ungra din 1949 semnalau prezenla
unei monede din secolul al TV-lea e.n. la Comana de Sus!.

1 K. Horedt, Cerceldrile arheologice din regiunea Hoghiz-Ungra si T'cius,
in ,MCA*“, I, 1953, p. 785 si urm.; idem, Circulafia monetara din Transil-
vania intre 276— 450, in vol. Contribufii la istoria Transilvaniei in secolele
1V— X111, Bucuresti, 1958, p. 31. O asezare de secolul 1V e.n. a fost sem:
nalatd, in urma cercetérilor de teren, in partea de vest a Comanei de Jos
(L. Glodariu, Fl. Coslea, I. Ciupea, Comana de jos. Asezdrile de epocd
dacicd si prefeudald, |Brasov/, 1980, p. 22).
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Un deceniu mai tirziu zona Comanei intra in circuitul cerce-
larii prioritare, odald cu sidpaturile intreprinse in asezarea
dacicd de pe dealul ,Plesita Pietroasd” din vecinatatea Co-
manei de Jos*. Cu acel prilej Gh. Bichir semnala existen{a
unei cetitui la izvoarele Comanei. Tn 1974, in cursul unei am-
ple cercetiri de teren de-a lungul Oltului transilvan, arheologi
de la Institutul de arheologie din Bucuresti, Muzeul de istorie
al R.S. Romania, Muzeul cetatii Fagiras si Centrul de studii
si cercetari de istorie si teorie militard au realizat primele ma-
suratori si fotografii pe dealul ,,Cetateaua™® (fig. 2).

Ulterior, cercetarile in zond au continuat, in apropierea
Comanei de Jos fiind descoperita o relativ mare asezare dacici
si medievala, in care locuirea inceteaza probabil in cursul seco-
lului al IX-lea, dupa afirmatiile arheologilor care au valori-
ficat monografic, recent, rezultatele sapaturilor?.

In raport cu satul omonim din lunca Oltului, cetatea Co-
manei se afld la circa 15 km departare®, pe virful unei inal{imi
cu diferentd mare de altitudine fatd de valea riului Dabisul
care o strajuieste spre nord-est. Pozitia izolata a fortificaliei a
impus cercetarea sa intensivd si, pe cit posibil, exhaustiva
intr-un interval de timp relativ scurt®. Campania de sapaturi,
desfasuratd pe parcursul unei luni, a acoperit aproape intreaga
suprafatid de teren pe care se afld cetdtuia. Zonele riamase ne-
cercetate se datoreaza fie pantei abrupte a inalt{imii, fie impo-
sibilitatii de defrisare masiva ce ar fi fost necesara. Oricum,
sondajele intreprinse in aceste mici zone au confirmat inexis-

2 Gh. Bichir, Sapdturile de salvare de la Cuciulala, in ,MCA*, VII,
1961, p. 3556—3567 si ,MCA“, VIII, 1962, p. 283—290; idem, Asezdri dacice
in Tara Ollului, in ,St. Com. — Sibiu*, 14, 1969, p. 123—152.

3 Coleclivul de cerceldtori a losl condus de dr. Radu Popa, din el
facind parle siaulorul. '

4 1. Glodariu, Il, Coslea, 1. Ciupea, op. ¢il.; vezi si observaliile noastre
la monogralic in ,Revista de istorie®, 33, 1980, 12, p. 2407—2410.

5 In raporl cu satul Comana de Sus celatea se afld la circa 9 km de-
pértare.

6 Cercetarile s- au desfisural in perioada 19 mai—20 iunie 1980 su
egida Centrului de studii si cercetiri de istorie si teorie militard-Bucuresti.
Din colectiv au [dcut parte It-maj. I. Drédghici si pentru o scurtd perioadd
de timp T. Papasima si It. maj. P. Morar, ultimul fiind autorul ridicarii
Lopografice.
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