
fo rtificd. Th c resca rch works dit! no t only a im a t di scovcrin g thc scttle­
ments, lrnt a Iso t o cs lab lish t hcir ma in cha rn clcristic fca lurcs in point of 
soc ia l life, economy, a.o. and so Lhey a lso stucliccl tltc n ccropolis in t hc 
very n eighb ourhood, i. c. 400 111 . or so from thc Jortrcss of Cîndcşt i. Thcrc 
wcrc t lrn s di scovcrcd so fa r 65 gravcs fo r inhumat ion or crcma lion . On c 
cstab lishccl Uta t t lle Cons l<1 Ba nulu i Lc rrncc was rescrvccl fo r a nccropo lis, 
in t he period Mon tcoru Ic3 (whcn t bc ror lrcss was crcctcd), un Li I i hc cnd 
of t he pe ri od Mon leorn II IJ (whcn t hc for trcss was lcft ancl its inhnbilanls 
se LLlcd clown in Lhc n cighbourhoocl, 600 m . Wcs l). As rcga rcls Lhc „rile", 
it was rathcr inhuma lion t ita n crcmntion . Thc r csulls of Lltc r esea rcltcs a rc 
in fact a g11 ide ma rk for di scern ing a l:ew asp ccts of Lil e slrn clurc :m el soc ia I 
slra tiJicaUon of Lhc commun itics of lil e Mon teoru Lribt's . 

O NOUĂ FORTIFICAŢIE ROMÂNEASCĂ 

By Lhc encl of lh e Bronzc L\gc, a ncw se ltlcmcn t was founclccl nt Cin· 
deş ti , bcin g Lypica l of Lh c cullurc Noua. Thc „ Zolniki", lhe too lsof bone, 
s lone ::mel bron zc, a s well a s thc poltcry attcs t the j)Cnelra lion of thc Sru bno­
J Lva lin sk clcm cnls . 'vVorlh mcntionnin g is a Iso Lhc facl i ha l Lhc Lcn acc 
Coasla Banului hac! bccn inhabilecl in ha llsla l t, unlil Lh e hcg innin g of 
t hc 3rd - 2nd ccnt.urics B.C„ whcn thc Gc lo-Dnc ian s r cncwccl lhc forl.r css 
nnd for l ificd i t by mcn ns o l' Lhat la rge cl i tch , a s Llrn t of Ml n:h tioarn 
(foundcd a lso n l Lile end of thc 2nd ccn tury B.C.) . 

Durin g Lhc :l rtl - 11Lh an cl 6t.h - 7Lh ccn tur ics, the big Lcrrncc Coasta 
Banului was bcin g slill inbabilccl, lrnt lhc a rchco log ica l r es ls a rc nol so 
very rich . At Min ăs li onra , r1L thc IJ cg innin g of Lhc 2nd ccnlury, Lh c fo rlrcss 
was lcfL; a fcw archcolog ica l rcmnin s da lin g !'rom Lhc 3rd -4th ccnl. 
werc foun cl 11 cn r lhc f'or t1;ess, 0 11 lh c l:crrncc ~1Iil riu ta Pc lrci . 

DIN ŢARA FĂGĂRAŞULUI-CETATEA COMANEI (SECOLELE XIII-XIV) 

Extre.milatca răs~ r ~tt:a n ă. ~~ Tă rii i:ăgăraş ul u i _c1 ~ Iorm.~1 t o 
u111 tatc geograf1 ca-1sto n ca a parte m zo na sudica a 1. ra n­

s il va niei. Cont urul geograJic a l regiunii este strict dc limilat 
de rep ere le natura le a le vă ii Olt ului , spre nord ş i nord-vest 
ş i a le lan(ului muntos a l Pe rşa nil o r pîn ă în depres iunea Ş inca . 
spre răsăril ş i sud. Vă il e pa ra le le porni te din Munţii Perşa ni 
ş i ca re co boa ră spre lun ca Ollului a u determinat zone le propice 
aşezăr i lor o m en eş ti , ca re ce l 1m1 i adesea se grupea z ă pcrech i, 
pe cursuril e rîuril or (C uc iula la ş i Lupşa . Co ma na de J os ş i 
Co ma na dr Sus . Ve 11 e ('i a de .Jos ş i Vc nr (i a el e Sus, Pă ră u ş i 
G riei e le.). 

Ha bi tatul a nlic ş i medieva l s-a a cla pla l co ndi\.i ilor spec i­
fi ce zone i, aşeză rii<• dcpistale a rheo logic a[lîndu-se a tît în 
lu11 ca O lt ului. c ît şi pe curs uril e a flu en\ilor acestuia, în zo na 
s ubmon la n ă. C unoaş Lc rea lor la ora actu a l ă ref lecUi, în bun ă 
mus ură, intens itat ea cercetă ril o r de te ren efec tu ate. co nce n­
t ra rea rea l ă d emogra fi că de-a lungu I epoc i lor is Lorice urmînd 
a fi a bia sta b i lită în v iilor, print r-o ca rta re a tuLuror aşezl1ril o r. 

Un elr men t în plus, ca re t rebui e luat în discu~ie la ori ce 
co us idcra re a ev olu\iilor din zo n ă, îl constituie vec in ătatea cu 
depres iunea B îrse i, fap L ce ş i-a pus a mpre nta, ce l pu ţ in în 
ev ul mediu , asupra perso nalităţ ii isto ri ce a regiunii . În ă q· i­
mile mic i a le Perşa nil o r a u fa vo riza t trecerile din t r-o pa rte în 
cea lallă ş i , imp lic it" contacte le el e ordin isto ric ş i etnogra fic 
(fig . 1) . 

Va lea Co 111 a nei se a l'l ă plasa lu a prox ima ti v în centrul 
aces te i s ubunilă \;i is lori ce [ăgărăşene, în dreptul conJ'lu en ţe i 
cu Olt.ul , cul111il e joase de luroase a l cătuind un cul oa r natura l 
strîml, în t re Criha lm a ş i Co ma na de J os . Ce rce L[tril e a rheo lo­
gice dcst:Uş ura Le în acest perimetru a u cunoscut c la pe succesi ve 
de ex linderc în ul t ime le lre i dece nii . P eriegheze le pro[. Kur t 
H orcd t în zona H oghiz - U ngra din 1949 se mn a lau prezen\;a 
un ei monede din seco lul a l I V- iea e. n. la Co ma na de Sus1 . 

1 K . Hored t, Cercelările arheologice di11regiunea 1foglliz- Ungra ş i Teiu~, 
in „lV!CA", I , 1953, p. 785 ş i urm .; id em , Circula/ia monela ră din Tramil­
vania lnlre 276- 450, în voi. Contribuţii la istoria 1. 'rami11Janiei i n seco lele 
I V- X III , Bu cnrcş li , 1958 , p . 31. O a şeza re de secolul IV c. n . a fost sem 
na lat:1, în urma cercelt'i rilor de teren, în partea de vest a Comanei de J os 
(L Glodar iu , F I. Coslca, l. Ciupea, Comana de j os . Aşezările de epocă 
dac ică ş i prefeuda lă , /Bra şov/, 1080, p . 22). 
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VICTOR E SKENA SY 

Un deceniu ma i lîrz iu zona Co ma ne i inlra în c ircuitul cerce­
tării priorita re, odală cu săpăturile înt reprinse în aşeza rea 
clac idt de p e dea lul „Pieş i\:a Pielroasă" clin vec in ă tatea Co­
ma ne i de J os2 • Cu ace l prile j G h . Bichir se mna la ex isten ţa 
une i cetăţui la izvoa re le Co ma nei. În 1971, în curs ul unei a m­
ple cercetă ri de t eren de-a lungul Oltului t rans ilva n, a rh eo logi 
de la Inst it u tul de a rheolog ie clin Bu cureş ti , Muzeul ele isto rie 
a l R .S . Ho 111 irnia, Muzeul cetă \;i i Făgăraş ş i Cen t rul de s tudii 
ş i cercetări de istoric ş i teo rie mili tar ft a u rea liza t primele mă­
s urăto ri ş i !'otogra fii pe dea lul „Cetăţea u a" 3 (f ig . 2) . 

U lterior , ce rce tările în zo nă a u co nt inua t , în a propierea 
Co ma nei de .T os f iind descoperită o relativ mare aşeza re dac i că 
şi medieva l ă, în ca re locuirea în ceteaz[t probabil în cursul seco­
lului a I IX-iea , clupă afirma \ ii le arh eo tog il or care a u va lori­
l'ica t monogra fi c, recent , rezultate le să păturil o r4 . 

Î n raport cu satul omonim din lunca Oltului , ce tatea Co­
mane i se a fl ă la c irca 15 km depărta re5 , pe v îrful unei în ă lţ. imi 
cu diferen ţă marc de a ltitudine fa ţă ele va l.ea rîului Dahiş ul 
ca re o stdtjuieş te spre nord-est. Poz i\:ia i zo l ată a fortificaţ ie i a 
impus cercet a rea sa intens ivă şi , pe cît p os ibil , exha u st i vă 

într-un inte rva l de t imp re lat iv scurt6 . Ca mpa nia de săpături , 
desfăşurati:i pe parcursul une i luni , a aco peri t a proape înt r eaga 
s uprafa \:ă de teren p e ca re se a [i ă cetăţ,u ia . Zone le rămase ne­
cercetate se d ato reaz ă fi e p ante i abrupte a în[tl ţ irnii , fi e impo­
s ibiliLăţ ii de de fri şa rr masivă ce a r f i fos t necesa ră. Oricum , 
so nda je lr în t reprinse în aceste mic i zone a u co nt:irmat inex is-

2 Gh . B idtir , Săpă/urile de salvare de la Cuciulala, în „MCA", V II , 
Hl61 , p . :l55 - :.l57 ş i „MCL\", V IIl , 1\J62, p . 283 - 2!)0; id em , Aşezăr i dacice 
i n Ta ra Ollulu i, în „St. Corn . - Sibiu ", 14, 1\)6!), ]J. :1 2:.l - 152. 

a Colccli vu I de cc rcc lă tori a fosl condu s de dr . Radu I opa , din ci 
răcind pa rlcş i a ulorul. 

4 I. Glodnriu , F I. Coslca , I. Ciup cn , op . cil. ; vez i ş i ob se rva ţiil c noas lre 
la monogra fic în „Revista de is torie", 3:.l, 1080, 12, p. 2407 - 2410 . 

0 în rnp orl cu sa tu I Comana de Sus cc ln tca se a fl ă Ja circa 9 km de· 
pă r la re. 

6 Cerce tă rile s- au dcsfr'\şurnt în perioada 19 ma i- 20 iunie 1980 su 
eg ida Cen trului de stu d ii ş i ccrcc lă ri ele istori c ş i t eor ie m i filară-Bu cu reş ti. 

D in co lecti v au făcut pnrte lt-ma j . I. Drăghic i ş i pentru o scurtă perioadă 
de timp T. P npas ima ş i lt. ma j. P . Mora r, ullinrnl fiind a utorul rid icării 

topografice. 
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F ii-(. 1. Tara Făg:lrnşu 111 i - hnrln zon e i n'isilrilcnc 

len\a lu cră ril or de fortificare ş i a u recuperat o parte din ma­
terialul arheologic scurs pe pa nta nord i că a dea lului. 

Cetăţuia a fost înălţată pe culmea neîmpăd uri tă a unui deal 
stîucos cu a lliludinea de 814 metri (fig. 3). Lipsit de apă, d o­
minat de a lte culmi ale Perşanilor cu înăl"ţimi aprop iate ş i 
avînd o rază de vizibilitate redusă la cîteva mic i porţiuni ale 
drumului ce urcă pe valea Comanei sp re culmea Crizbavului, 
monticulul ales de constructori a fost privat de la încep ut de 
caracterist ic ile unui lor. de cetate cu ro l milila r activ. Alegerea 
pozi\iei a fost influen ţată, cu probabilita te, de vec in ătatea 
că ii de acces sp re Tara Bîrsei , pe potec i ş i plaiuri cunoscule 
loca lnic ilor. 

Înlîmplarea face ca, favorizată de co ndi ţ ii de Leren apro­
piate, la o distanţă de numa i dou ă ore de drum, pe versa ntul 
opus a l Perşanilor, să Ji coex is tat, ce l pu\in în veacul a l X IV­
Jea, o a lLă forlificaţie , donjonul de la Crizbav (sau cetatea 
Hălchiului , cum apa re mai a desea în li teratura de spec ia li­
taLe)7. Constru c \ie masivă, situată într-o poz iţie inexpugna­
bilă , cu o v izibilila Lc pcrfcclă asupra înlregii dep res iuni a 

7 W. Horwath, D ie llel<lenlmrg, in voi. Das Burzenlancl, IV. Die 
Diirfer des B urzenlandes, I, Braşov, 1929, p . 68 - 72, fi g. 6 l-62 ş i , cu date 
preluate ln mare măsură din sludiul anlcrior , Jon Clin ci u , Ce/alea Hcll­
chiului, ln „Bui. Muz . Mii. Naţ.", V, 1!!41-1942, 9-10, p. 85-89. 
fn legătură cu accastt'i relate am putut utiliza , prin bunăvoin ~a autoru lui , 
lucra rea ln manuscris redacta tă de Adrian A. Rusu, Bib liogra fia forli{i­
ca/iilor m edievale din Transifoan. ia. 

Bîrsei , avînd înlrc a lte a men a j ăr i o cistcrn rt, rezervor de apă, 
cetatea Crizbav ului oferă un termen sugestiv de co mparaţ i e . 
Para le le cu mica fortifica(" ie de refug iu a Coma nei, chiar în 
lipsa termenilor a rh eo logic i, este de natură să nuan\.ezc discu­
ţ ia asupra fortifica\.iil or medieva le româncşli tra n s ilvănene ş i, 
concom ite nt, să depa rta jeze dou ă orizont uri dist in cte de c iv i­
liz aţ ie . 

Într-un m od s imila r , un a l doilea terme n de compa raţ ie îl 
poa le oferi fortificaţia de la Ungra, de pc malul op us a l Oltu­
lui , contemporană Comane i, s i tu ată ş i ea peo poziţie dominantă 
cu rază lungă de v izibilitate ş i constru ită într-o manieră net 
diferităB . 

Spre deosebire de aceste do u ă fortificaţ"ii învec in ate, ce latea 
Co rn a ne i este o co nstru cţ i e de dimensiuni reduse. În jurul co­
Le i maxime a în ă l\imii , pantele coboa ră accent uat în toate 
direcţiile, l ăsînd doa r mic i spa~ ii prie lnice amena j ă rilor in­
Lerioa re propr ii une i fortificaţ. ii (f ig. 4). 

Zidul de piatră l egată cu mortar a l inc inle i urmează a pro­
ximativ traseul unui sem icerc pe latura s ud-estică a dea lului , 
opr indu-se în extrem ită\.i, înlr-o st încă masivă ş î , respectiv, 
o v iroagă naturală. Lungimea sa actuală este de cca. GO de me-

s Cercetăr il e de la Ungra s-au desfăşurat ln nni i 1970- 1980 sub con­
ducerea dr . Radu Popa de la care de\:in em toate inform aţii l e lega te de 
aceas tă fortificaţie. Vezi ş i R. Popa, Şantierul arheologic Ungra, j11d. Bra­
şov, în „MCA", Craiova, 1081, p . 496-503. 
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F ig. 2. Zona i11 c i11Lci tc­
Lă\ii Comana - 1074. 

F i rr. 3. Dea l u l celă ~ii Co­
manci. 

t ri , cu o micrt ap roxima \ ie c rca Lă el e ~1lu11 eca rca Lerenului 1 ~1 

înLîlnirca incinte i cu s tîn ca a mintită, că re ia i s-a r pulea da tora 
ş i prăhu ş irea z idu I u i co n Lata tă în curs ul cerce tă ri lor. 

fn ă lpmea maximă păs tra tri nu d ep ăşeş te do i metri , zidul 
avînd o gros ime va riabil [t între l ,20 ş i l ,40 metri . In cinta a 
rost lu cra tă în grijit, cu pa ramente din bl ocuri de piatră ma i 
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ma ri ş i , în genera l, apropi ate ca dimens iuni la ex terior9 ş i 
c a ma i mic i spre interior (fi g . 5) . Sfărîmă Lura de pia tră re­
z ulta tă din pre lucra rea bl ocurilor desprinse din s lînca dea lului 
a a lcă tui t, a mes tecată cu morl a r, c mplcc tonul inc inte i. Aşe­
za rea bl ocuril or di recL pe sLî ndt a exc lus neces ita tea unui şa n ţ 
de fund a pe . Sin gura i nLervc n \i c a co ns Lru cLor i lor a eo ns tat 
în c iop lirea u şqa ră a s lîn c ii în zo nele în ca re în clina \ia acce n­
tu a lă a pa nte i nu permitea aşeza rea pe or izo nta lr1 a b locuril or 
ele pia Lrrt ş i , în cî Lcva locuri , în depunerea unui pa t de mortar 
sub primul rînd de pietre. În une le po rţiuni , l ă pmea aces tui 
prim rînd es Le ceva ma i ma rc penLru a as igura stabi li tatea 
rînduril or urmă toa re, re lrasc l" a \.ă de ce l clintîi cu 0 ,20 - 0,'10 
meLri (fi g . <i). 

Mo rta rul es Lc de ca lita te re la ti v bun[t, di ·t ru gerea z idului 
da torîndu-sc în bun ă pa rLe clis loc[trii bl oc uril or de că tre ră­
d ăc inile a rboril or cresc u\i el e-a lungul Limpu lui în vec in ătatea 
incinte i. Tra ·eul aceste ia a fos t surprins ap roa pe în întreg ime, 
excr p ţ i c rr1cînd zo na de curbură, unci e groa pa 111odcrn r1 a un or 
că utăto ri de comori l-a dc mouta t cu t o tu l. 

La rea ac tua l ă de conser,·a rc a z idului nu a permis ob cr­
va \ii as upra intră rii în ceta t e, des igur un a de dimens iuni mici, 
da L l:iind lipsa unui drum propriu-z is el e accc · . Dif i c il ă în ace­
l aş i contcx L cs Lc ş i a prec ierea în ă ll,imii in e inLe i în epoca de 
func \i ona re a ce tăţ ii . PenLru a avea o e l"i c i n ţă în faţa unor 
eve ntua li a tacato ri , ca trebuie sil fi d ep ăş i t oricum pa Lru-c inci 
meLri. În zo ne le neproteja te de in c intă, pa nta acccnLu aLit a 
dea lu lui ş i portiuni de pere te de s lîn că a nul a u pos ibilităţ il e 
unui a lac în l'o r~ă (l"i g . 7). 

Zona cca ma i ex pusă, a nume cca răsă riL a n ă, unde curbele 
el e nive l ceva ma i la rg i fac ili La u acces u I spre ce tate, a fost in­
Le rzisă prin tr-un şa n\ de a p ă ra re . Accs La a vea l ă \im ca pîn ă la 
tre i metri ş i a fo los iL o de nive la re n a tura l ă a Lrere nului , 
acce n t u a tă de co ns lru ctori prin adîn circ in s Lîn ca n a Li vă. 
S l" iî rîrn ătura de pi a tră rcz ull a Lă a ros L a run c:a Lrt spre ex terior 
ş i a forma l. un va l, re la ti v scund , de pro tcq ie . Trase ul ce lor 
d o u ă a me najă ri csLc v iz ibil pe o di s ta nl. ă de c: irea 40 el e meLri 
~ i se o prcşLc în aceeaş i v iroag[t a minLiLă a nt rior ca limiLă 
a ;; icl11lui in c intei. Dis tan~a înlrc in c intă ş i şa n \ r Le de c irca 
no u ă mcLri , panLă aecenLu a Lă. 

Prin sec \i ona rca şa n\u lu i ş i a va lului s-a co nstatat lipsa 
o ri că ro r urme de pa lisa d ă , ma teria l le s pora dice cul ese fiind 
medieva le . Dil'eren\ n de ni ve l înLre rundul şa n\.ului ş i cota 
maxim ă a va lului n11 d epiişcş lc 1,80 m, cl ar ea se a d a u gă cr1-

dcrii de ni w l aceen tua Lc cx i:tcnt[t îuLrc in c inlă ş i şa n~ şi ca re 
creeazri un obstaco l se rios în faţa a taca torilor poten~i a li (fig . 8). 

Depun erile medi eva l ce le mai co ns is tente se găsea u pe o 
fîş i c de Lcrcn <l '-a lun gul in cinte i, I a lă de c irca pa tru-c inci 

0 B loc11rilc cu cli111 c11 siuni apropiate 111:\soară nprox imaliv 0,40- 0,50 
x 0,35 x O,:JO 111 . 
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metri ş i e le nu d ep ăşea u gros im ea el e 0 ,80 - 1 m. Slra tu l dcs­
c reş Lea spre v îrfu l dea lu lui ş i în zo na pa n le i opuse in cinlei, 
permi(înd clecopcrLi.\ ri a le stîn c ii , gros imea depuneri i ncde­
păş incl aco lo O, I0 - 0 ,30 m. 

Va rul ş i nis ipu l ncce ·;.u morla rului nu (os l l.ransporLale ş i 

depuse în a propierea traseu lui s la b ili t pcnlru i n c intă. După 
co nslruc( ia aceste ia lerenu I a l'os l pa r(.ia I nive lat, în func~ i e 
de n eces ilă l. il e c ircul a \ iei în spa te le z idului , s lraLigra fic f'iincl 
v i z ibi lă o n o u ă depun ere de pămînl ~ i pi e Lri ş, d in ca re a u fost 
reco li a Le ma jori la tea [ragmcn Le lor ce ra mi ce ş i a pi ese lor ele 
meta l. Ea co resp undea, în mod vă di t, n ivc lu lui de că lca re 
dup ă co nstru c \.ia z idului , în perioa da de v ie ţ-u i re cfec Li vft a 
fo rtifica \ iei. 

Este suge tivă dep un erea varului ş i a nis ipu lui în apropie­
rea in cintei . Dacă morta rul a fos l prcparaL pe loc, cu un el'ort 
cc nu trebuie neg i ij a t , dat [ i in el dcpilr la rca : urse i de a pi:\ , ,.a rul 
pare srt J'i fost prepara t 5i Lra nsporLa l de pe dea lu l înv ec in a t a l 
Dab i ş ului , de aco lo de unde se mna l ă r i l e loca lnici lor a firm ă 
ex isLen ~a un or va rni\ e pî n ă în epoca ma i a p ro pi atălO. 

La limiLa infe ri oară a depunerii ele va r a [ost g[ts it, 'inlr-un a 
din s c~ iu ni, un fragment ceram ic cu brîu a lveo lat, ele Lip 

eh nec ken berg. E I se a liHu ri.\ cc lor cîLeva J' rngmen te el e ce ra­
m i că dac i că, din spec ia crn u ş i e, ele bun ă ca Ii i.ale, lucrate la 
roală ş i cl a lale în peri oa da c l as i că a s la lu lui cla cll (fi g. U) . 

Inex i ·Lcn \a unui ni ve l co nstat.ab il sLra Li gra fi c în spa\ iu l 
ccrcelal, ş i ca re să co resp und ă aceste i pe ri oa de12 , s u ge rează 
ma i curînd proba bili La lca ca a~eză ril e cl in epoca bronzulu i 
Limpu ri11 ş i d ac i că să [ie s iLu a Lc pe un a clin culmil e în vec in a le, 
poale pe acrea deja a minLiLă a Dabişu l ui . P rcze n ~a cera mi ci i 
dac ice a Les Li\ or icu rn loc uirea în accaslă zo n ă de pi'\ dure mon­
tan ă, în rond înLr-o poz i ~ie geogra fi că s imil a ră a I lor co mpl exe 
descopcriLr în Trans il va nia ~ i imp 11ne, pa rti a l, o reco ns id era re 
a rela (' iil or înt rr aşeză ril e dac ice cun oscute în zo na Co ma ne i 
de .Jos13 . 

Reve nind la ceta Lea medieva l ă, în inLcri orul nce Le ia mcriLă 
a fi se mn a la le u rme le a dou ă co nsLru c \ ii el e le mn pe st în că 
asemă n ă t oa re p rin dimensiuni ş i mod ele rea liza re. Cea cl intî i, 
ceva ma i m i că, a IosL s urprinsă chia r lîngă z idu l de inc intă ş i 
a serv it, cu probab il iLate, clrcpL n cl ă p ost temporar a p ă răto r il o r 

io Informaţ i i în acest sens n e-a u fos t furniza le de că tr e i n văţ1\ lornl 
C. Gubcrna t clin Coma na el e Jos, ca re nc-n sprijinit el e a ll fc l !n toa lcccrcc­
Lă ril c el e lcrcn clin zonn ce lă(.i i. 

11 i\Lri buirca şi da la rea ·crami ii anlicc a u fosl J'i'i ·11Lc ele Gh . B ichir , 
că ru ia li rn11l~umi111 ş i pc aceas tă ca lc. 

1 2 Nu este exc lu s însă să fi e vorba ele o locui 1·e sporn cl i că chia r pc dea lu I 
cclăţ ii ş i car e s:'i fi folos il lcmp ornr penlru n elă po s l ş i protec ţi e v iroaga 
na t11 ra l ă a fl ală !n pcrim ctrnl forlificaţ i c i ele m a i Llrzi11. 

13 Vezi în acest sen s observaţ iil e cl in „Hcvis la el e is lorie" , 33, 1980, 
12, p . 2409 ş i ce le ale lui Gh . B ich u· ln „MCA", Vlf(, 1962, p . 285 care 
cxclu cle ipoteza l oca li ză rii un e i cc tă \:ui dac ice p c !năJ!. im ca „P l cşiţa P ic­
Lroasă" ele l i n gă Comana ele Jos . 

Vi g. fi. Pn r::un u11 L11l i11 Lur ior n i zicl u lu i. 

F ig. 4. fn c in la şi in tcr io­
ru I ce lă \.i i. Aspccl elin lim ­
p u l cc rccl:J rilor arh eo lo­
gice. 

ce l. ă l. ii . Co n s Lru e ~ i a se spr ijin ea cu o ! a lură pc z idu l de in c in Lrt 
ş i r u o a doua pe perete le de sLî n că a l dea lul ui , îndreptat p rin 
c ioplire de co ns lru clor i. Spre răsă riL , un a l t re il ea perele es le 
delimi LaL el e t raseul une i şă n(uiri înguste în s Lîncă, umpl ulă 
cu Iu l roş i e Li c ş i care parc să fi a d ă post it pa rii a men a j ă rii 

latera le (fi g. 10) . 
Cî Leva fragmenLe ele eh irpi c, găs i Le în a propiere ~i ca re 

p ă::; L rează urma rotu n dă a lipi Lu rii pe par sa u hîrn ă da u o ima­
g in e as up ra Lipului ele l oc uin~[1. in li psa unor c lemente co ncrete 
a le e leva \.iei este el e presupus că, înlrc pereLe lc st încii ş i in­
c in tă a ex istat un acope ri ş constru it în pantă, ma i în al t în 
parlea uncie se sprijinea el e z idu l cc Lă (ii . O moda litate npro­
pi a Lă ele locuire folos ind prolec \i a z idului est c itată la cetaLea 
el e la Vurpă r , amena j ă ril e de aco lo, săpate în Lîn că, fi ind î nsă 
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de dimensi uni mai mari ş i acoperind ap roape întregul spa \iu 
el e-a lun gu 1 incinte i14 . 

Zona aceste i cons Lruc \ii este, dea lLfel, s ingurul loc pe 
fîş i a el e te ren amintită, de lîngă zid , în ca re nu a fost depus var 
ş i nisip , stînca îndreptată de co ns Lru c tori a l cătuind a ic i o 
podea plan ă, pc care se păstrează un loc specia l de vatră, pc 
o mică platform ă de p iatră . Aceasta clin urmă este sepa rată de 
restu l podelei printr-o şănţuire îngu s Lă ă pată de jur- împrejurul 
vetrei, în stî n că. 

Cea de-a doua constru c·\.i e, de formă patru lateră, cu laturile 
de circa 3,80 X 4,40 metri a fost înăl'ţată pe pa nta opusă, nor­
d i că, a î n ă l(.imii ş i a fo los it o mică a lbiere n a Lura l ă a stîncii. 
Aceasta a fost a dîn c ită de cons Lru ctori , as Lfel că s-a formaf 

14 Gh . Anghel, I. Bcrciu , Cetă ţi medievale din sud-ves tul Tra11sil11aniei, 
Bucureşti, 1968, p . 39. 
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Fig. 6. B locuri ele pia­
tră de la baza zidului 
aşezate pc stlnca ame­
najată. 
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nn patrul a Ler în stî n că , cu ro lul , probabil , el e a su sţin e ca drul 
el e Lă l pi el e bî rn e pen tru o co ns Lru c\.i e ma i mare, poa le cu două 
n ive le . Ş i în acest caz a fost folos it penLru o l atu ră a în că per ii 
perete le natura l a l sLîncii , clup ă cc a fos t, în prea labi l, îndreptat 
prin ciop lire, pe o în ă l ~ ime de c.irca l ,fi0 - 1,80 metri . Latura 
opu să a c l ă dirii a av uL în faza iniţia l ă un perete si mp lu de 
bîrne. U ILerior , după un incendiu ca re a clisLru s co nstru cp a, 
i s-a a d ău gat o bază-fundaţie de pi a tră, cu aspectul unui z id 
rudimenLar clin p iet re legate cu pămîn t. La dezvelirea sn, ncest 
z id avea înă lţimea de un metru şi l ăţ imea de cca. 0,70 rn . 
Este s in gurul loc clin cetate und e au pu t ut fi surprinse dou ă 

etape succesive ele locuire medieva l ă disLincte, aLestate de re­
fa cerea co ns Lru cţ i e i, probab il cîndva în veacul a l XIV-iea. 
Materia le ceramice ceva ma i tîrz ii ca data re, în raport cu res tul 
fragmente lor descoperite în prăbu ş itura cli:idirii , s us \:in această 
interpretare (fig. 11) . 
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Fig. 8. Scc~iun ca prin şa n ţu l ele apărare ş i va l. 

Flg. 9. Fragmen te ele ceramică dacică 
din cetatea Coman ci. 

~, 

Sem 

Poz i ţ ia oarecum ma i pro tej a tă a construcţ ie i pare să iudice 
a d ăposlul principa l a l ce tă ~ii de refugiu a Comanei . Incendiul 
a mintit a fost doar un episod spora dic în v i aţa cetăţ ii , e l fiind 
restrîns la zona c l ăd i r i i prezentate . T ot de la co nstruc!:i ile de 
lemn au fost reco ltate în t impul cerceUtrii un mare număr de 
cui e de Jier , b ătute în palru muchii , de ce le ma i var iate dimen-

·s iuni , cele ma i ma ri el păş ind 0 ,10 m lun g ime, fo losite la îm­
bin a rea bîrn e lor de lemn . 

A l ături de ce l.e do uă l ocuinţe merită a fi amintită descope­
rirea un e i vetre deschise, în a [a ra incin te i, pe pa nta răsări­
tea n ă a în ă l!:im ii ş i ca re p ăstra a l ături de fragmente de oase 
a le un or a nim ale să lba tice (m is treţ, urs, căprioară etc.) şi ce­
nu şă, fragmente le cera mice cu datarea cea ma i t impurie des­
coperi le în zona cetăţii. Amenaja tă într-o a lveo la re a st încii , 
vatra, a le căre i urme se p ăstrau intac te, acoperită de s[ără­
m ă lu ră de stîn că ş i fragmente ele morta r pr ovenite de la z id, 
poa te fi pusă în legă tură cu constru cto rii fo rt ifi caţiei di n vea­
cul a l X III-lea. 

Ceta tea a fost abando nată î 11 condipi paşn ice, fa pt ce ex­
p lidt numă rul mic de materia le găs ite în curs ul săpă turilo r a r­
heo log ice, fr agmenla rca mare a cera mic ii , pract ic ueîntregi­
bilă, ca ş i puţine l e piese meta lice . 

Aceste do u ă calego rii de mater ia le susp n ş i data rea perioa­
de i el e ex iste ntă a cetăţii, în curs ul seco le lor X III - X IV. 

P iesa cea ma i co n clu d en tă pe ntrn data re es le un pinten 
din fi er p ăs lrat f ragmen tar. B raţul în tre i much.ii are o formă 
a rcu ilă s impl ă, lun cr imea sa fiind de 0 ,098 m, iar l ă !: imea de 
O 004 m . Capă tu l bra\u lu i el e prindere a cataramei a re forma 
unei ver ig i c irculare w deschiderea ele 0,008 m . Tija - sau 
[urca ro li~e i - nu s-a p ăstrat, dar pintenul este re lat iv bine 
înca elraL Lipolog ic în va rietatea a l'l ală în circ ulaţi e în a dou a 
jum ă LaLe a veacu lui a l X III-lea ş i pînă s pre m ijlocul seco lului 
urm ă tor15 . 

15 Z. lli lczcrowna, Os I rogi l 'o lskie z X - X II I wielm, Pozn:rn, 1056, 
p. 67, pi. VllI c (tipologic fra gmentul ele pinten de la Comana ar putea 
aparţine ş i ulli111 ci va riante a pinten ilor cu spin ln c ircnlaţ i c !n veacul al 
XIU-lca; ibidem, p . GO, p 1. V II) ş i A . Huttkai, Waf'l'en w1d R eilcrausriis lu11g 
des O. bis z11r crs lcn htil/'le des 14 . Jahrhunderls , !n „ ' lovcnska a rchco logia" , 
XX IV, 1976 , 2, p. 350- 351, grupa C, t ip . b , cu bibliografia com ple tă 
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Fig. 1 J. Ccn ci ' -a doua lo­
cu in lil s:ipn 1:1 în st!ncă. 

P i11Leni încadraţ i în aceca~i grup rt Lipo log icrt ş i ca re nu 
cleprt~e . cca perioadă de c ircul a\ ic cea de-a doua jumăl a Le a 

eacului a l X IV-l ca sî nL cun osc11\i în Tra 11 s il va ni a în desco­
periri a rh eo logice la P iaLra Cra i\" ii , Măgura Cod lei , Cuh ca 
etc .JG. 

in ca Lcgo ria p iese lor meta li ce a l ă L11ri de numeroasele cuie 
mai apa r fragmenLe de poLcoavc de la ca i de munLe ş i bovine 
ş i e le cu ana logii nurneroasc în cuprinsul a lLor ce l rt\ i conl m­
poranc Lransi lvă n ene (fi g . l 2) . 

Ceramica descoperită în zona ce l ăţ ii co ntribuie .; i ca în moci 
escn\ ia l la datarea fortificaţiei . Fragmen le le apa rţin în cx­
c lus iv iLaLc calegorici ceram ice lucra Le la roaLă, ma rea majo r i­
tate la roaLa înceată. Vasele s înl a rse ox idant, da r neun il"orm. 
cul oa rea pereţi l o r var iind el e la roş u sp re b run ş i cenu ş iu . "Re­
pertoriul el e ornamente cs le va riatcuprinzîncl , ca ne lu ri ori zon­
ta le succesive pc corpul vaselor , linii în va l, s imp le sau duble, 

10 Gh . An gh e l, I. Berciu , op. cll., fi g. 16/JO; Fl. Coslca, Obiec/c m e­
talice descoperil e ln ce/alea de pe Măgura Codlei, !11 „Cumidava" , I , 1067, 
fig. 7/6; R. I opa, 1. Zdroba, Şan/ieru l arheologic Cuhea. Un cenlm 1JOievo­
dal din veacul al XIV-iea, Baia M:u·e, 1966, fi g . 15/ b. Apropier ile tipologice 
cu pintenii descoperiţi ln Transi lvania sînt din pileate îngreu ia le de publi~ 
ca rea extrem de inegală a pieselor, ele regulă nefiind rcspcclale indicaţiile 
absolnl n ecesar e l11cadrării lor (forma ş i elcschidcrea bra ·ţelor , lun gimea 
pintenu lui, a tijei , a vidu lui , înălţimea capătului virfu ln i sa u a furcii, 
diamclrul rotilei , lăţimra hraţuhti ele.). 
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Fig. JO. Lo u in la nn1 e11 a­
jală l i n gă in einl<i. 

împunsă turi ş i a l\'co le cu lJetigaşu l sau un ghia ele. Împreună 
cu profile lc s impl e a le buze lor, e l indi că o caLcgo ric ceram i că 
frecventă în a!)eză rile medi eva le l ra ns ih· ă n e n c a le veac uril or 
X Tif - X l V, ş i în acest caz a na log iil e fiind numeroase . Sî nL 
totodată de a min Lit c îteva fr agme nte ele buze ele oa lt• lu crate 
a rha iza nt, la roa ta foa r Lc înceati't, poa le î ttdreµLate fin a l cu 
111îna. Ca forme predomin ă oa le le de dimens iuni mi c i, cu toLul 
exce pliona l fiind desco perite fragmente el e la două ulc ioare. 
O noLă apa rte me ril ă trei rragmente ele vase a le căro r funduri 
poarLă mă rc i de o lar, d o u ă cu cruce s i mp l ă, cu bra te le ega le, 
in scr isă în cerc 5i unul u o l" o r mă aprop i ::tLă cru ii ele Ma lta17 

(fi g. 13 - 14). 

17 Ceramica îş i găscş lc ana log ii ln mai lonlc aşez:'\r il c 111cclic\"a·c din 
sudul Transilvani •i, co11lcmpor:lll e, ce rec lalc pinii ln p rczcnl (Breaza, 
T ili şca, Şp rcn gh i , Lcmpcş , Ungrn ele.). Mărci l e ele o lar s!nl ş i ele prczenlc 
.în spa ~iul istor.ic n111inlil, cru cea lnscr i să ln cerc apiir!nd rc laliv frecvent 
!n descoperi ri 1 n l1mp lă loar e, sa u să p:1luri a rh eolog ice la Cod lea ş i Ba rto­
lom eu (A. E ichh orn, Von cle11lscile11 Z iin{len in Rronsladl , IV , în „1\'1 illci­
lnn g •11 des B11r zc11 l ănelcr Săchsischcn i\llu cum ", ~. Braşov , 1040, 1-4, 
p . 69 - 70), Schi - „Înlrep iell"c" şi Sprenghi (I. Pop, Dale arheologice 
priviloare la istor ia Braşovu lui în seco lele I X - X II , !n „Cumidava", II, 
1968, p. 16- 17 şi fig. 4/8), Teliu (A lexandrin a D . Alexandrescu, Conlri­
buţii la cunoaşlerea popula/iei aulof1lon e ln f cuclalis11ml timpuriu din Tara 
Blrsei, în „Cumidavn", VI!, 1973, fi g. 1) , Ocna-S ibiului (I . Horedl, Cera­
mica s lavu din Transilvania, ln „SClV", IT , 1951, 2, p. 200, nr. 33, p I. X II/ 
7-8), Lempcş (A.D. A cxandreseu, I. Pop, M. NlntTll , in „MCA", X, 
1073, p. 231 - 232, pl. VI) etc. 
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F ig. 12. P iese me lalice clescope­
r il.e ln inleriorul ce lă\ ii. 

Fig. 13. Cernm ic·1 m eci ie va l ă cu mărci de olar de la Comana . 

Lipsesc cu totul din mate ria lele de la Comana t ipurile 
ceramice frecvente în aşezări relativ aprop iate din zona făgă­
răşeană , cum sînt cele de la Ungra - cetatea medieva l ă, unde 
predomină căzăne le l e de lu t , sau de la Breaza, unde apare cera­
mica cu lustru ext erior dispus în benzi vertica le sau ob li ce18 • 

Faptu l este deosebit de semnifica tiv , absenţa tota l ă a acestor 
categori i ceramice sugerî nd ca racterul el e comp lex închis unor 
influen ţ.e exterioare a I cetăţ ii de refu giu de la Comana. Cum 
cetăţui a refl ectă în fapt s ituaţ i a locu itor il or aşezării civ ile din 
vecin ătate, cera mica descoperită aici este în măsură să d ev in ă , 
după prelucrarea ş i va lorif icarea sa integrală, un punct de 
reper în contextul preocupării pentru înţelegerea cît ma i exactă 

i s După obscrva pile primei ca mpanii el e cc reelă ri la celalea ele la 
Ungra, ciiză n e l e l e de lut reprez inbl circa 50% clin maleria lul cera mic rc­
colLat . N ici aco lo , ln aşezarea lnvecin ală din seco lele X-Xl , ele nu apar. 
CC. R. Popa, Şanlierul arheologic Ungra „„ p . 4!)7 - 498; Th. iigler , Cerce­
tăr ile din celalea de la Breaza (Făgăraş), ln „St . Com .-Sibiu", l.4, 1!)69, 
p . l11. 1n l egătură cu atr ibuirea aceslui t ip de ceramică (cu lu slru) , vez i ş i 
observaţ iil e lui R. Popa, Gh . Baltag, Documenle de cu llură maleriată oră­
şenească ln 1'ransilvania din a doua jumă ta te a secolului al X Iii-lea, !n 
„SC IVA", 31, 1980, 1, p . 47 ş i nola 13. 

a nive lului de civ ilizape al r omânilor făgărăşeni în veacurile 
X III - X IV. Această situa\:ie merită a l'i sub liniată în măsura 
în ca re, fapt îndeobşte cunosc ut, da tările aşezăril or ş i fortifi­
ca (:iilor medieva le clin ţara Făgăraşului , pa rţial şi din zona în­
vec inată a Bîrsei, ca ş i atr ibuiril e de ord in etnic, folosesc drept 
argument dec isiv această categorie de materiale arheo logice. 

* 
* * 

Neatestată documenta r, ceta tea Comanei a împărtăşit 
soarta a ltor numeroase forLificaţii român eş li tran s ilvănene de 
mai mică amploare care, o dată abandonate, au rămas prezente 
numai în conştiin ţa loca lnicilor, adesea ca sursă de legende ş i 
întrupări is torice fantezist e . Interesu 1 cărturari lor trans ilvă­
neni pentru acest gen de monumente a dus adesea la atr ibuirea 
lor , potrivit cunoşt in ţe lor de epocă , uneia sau a lteia dintre 
perioadele istor ice afl ate în dezbatere la v remea respectivă. 
Ş i în cazul Comanei trad iţia populară se îmbin ă cu tradiţia 
cărturărească , fortifica'ţia fiind pe rînd atribuită epocii lui 
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Fig. 14. Gera m ică rncdicva l[t - rep erloriu de ornamente. 

Negru Vodă sau aceleia, mult ma i ·tîrzii , a vo ievodului Ştefa n 
Mailat, origina r din satul Coma na de Jos10 • 

Perioada că re ia i se ci rcumscrie momentul în ă l\:ă rii cetă ţii 
de la Comana, în linii mari seco lul a l XIII-iea, mai sigur dupft 
invaz ia mongolo-tătară din ] 241 - 1212, cores punde ş i prime­
lor informaţii scrise păstrate în l egătură cu Tara Făgăraşului . 

Discuţia isto riograf i că a mpl ă asupra perioadei este mar­
cată, în genera l, de interesul deosebit acordat de istor ici fe­
nomenului „descă lecatului " unui vo ievod tra ns il vă nea n făgă­
răşean la sud de Ca rpa ·ţ i 20 • Fără a ins ista as up ra sensului înte­
meierii de sate a l descă l ecatului , prezent în conşt iin ţa făgără­
şen ilor pînă tîrziu în veacu l a l XVIll-lea 21 , este de subliniat 
că, metodologic, abordarea situ aţ ie i ,;ţăr ii" ro mâneşt i loca le, 
ca şi a a ltor „\:ări" mărginaşe româneşti , implică o înţelegere 
nuanţată a evoluţi ilor soc ia le ş i politice trans ilvăn ene, într-un 
context istor ic genera 122 • 

Simpla constatare de ordin arh eo logic, indiscutabilă astăzi, 
a funcţio n ăr ii neîntrerupte de-a lungul în t regului in terva l a l 
secolelor X III -XI V, a cetă\: ilor de la Breaza ş i Comana, atr i­
buite comunităţ il or obşteşt i româneşti este în măsură să re­
pună în discu ţ ie sensu I ş i motivări le isto rice a le aşa-numitului 

rn ln legătură cu originea lui Ş tefnn Ma ilat vez i, P. B inder , Ştefan 
Ma i/al (circa 1502-15 51), boier roml'in ş i nobil trans ilvănean. Dale despre 
roml'inilalea lui , în „Stud ii ", 25, 1()72, 2, p. 301-300. 

20 Trad i!.ia despre Ha du-Negru ş i d esc:l leca tu I Tării Rom âneşli a 
sustras 1ntr-u1t mod a proap e exagernt all:!n ~ia istoricilor de la evo lu \.ia s ilua­
ţie i politice sud-trans ilvăn ene, care ad cst:a a devenit din faclo r clelcrmi­
naut, unu I subordonal. î n leg{1tun1 cu probl ema ln s in e, vez i G. I. Brătianu, 
T radi/ia istorică despre în temeierea stal elor romdHeş li , ed. a II-a, Bucureşti, 
1080 ş i mai recent, N. Stoiccscu , „ Descli.lecal" sa1L î11 lemeiere? O veche pre­
ocupare a istoriografi ei romCmeş li. .Legen.dă -~i adevăr is toric ln voi. Conslilui­
rea s lalelor m edievale rom/'i11.cşti, Bucu reş ti , 1980, p. ()7 - 164. 

21 Vezi N ico lac Densu ş ianu, J\llo11umeH le pe11lru istoria 1'ierei Făgâ­
raşultti, Bucureş ti , 1885, p. 73, înreg istrarea unor mărturii a le sătenilor 
elin Pojorta a fl a ţ i in proces cu ce i ci in Breaza. 

22 Vezi , intre a lte le, nbordă rile lui G IL I. Brătianu, Les assembli!es 
d'Elals el Les Rownai11s en 1'ransylva11ie, în „Rcvne des ctudes rouma incs", 
XUI-XIV, 1074 sau Ş. Patlncostea, La ( 011dalio11 de la lfalachie el de la 
Mo ldavie el Les rownains de 1'ra11s ylvanie: 11.ne noLLvelle so LLrce, in „Hev. 
Roum. d'Hist.", XV II, 1078, 3. 
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descă l ecat23 • Aseme nea întregii regiuni s ud-trans ilvănene, 
Tara Făgăraşului a fost confruntată întreg veacul a l XII I-iea 
cu încerdtrile repetate de luare în stăp înire feuda l ă de către 
administraţia regală maghiară. Intensitatea presiunilor la 
adresa comunităţ il o r ş i stru cturil or socia l-politice româneşti 
făgărăşene a fost, ca ş i în a lte caz uri , co ndi ţionată de facto ri 
de politică ge nera l ă, ele evo lu ţia co njuncturii istorice inter­
naţ i o n a l e. 

Un prim moment semnificat iv l-a reprezentat, în primele 
decenii a le veacu lui a l X III-i ea, disoc ierea unităţ ii făgărăşene 
în domenii feuda le sub pres iunea unor facto ri combinaţi : co lo­
nizarea saş il o r , insta larea cistercienilor în centrul de la Cîrţa, 
aducerea teuto nilor în Bîrsa. Fe nomenul este sez izabil docu­
mentar într-un interva l de t imp foarte scurt, pe fondul vechii 
ţări româneşti (terra blacorum) gref îndu-se temporar două 
unităţ i domenia le t ipice feuda le . Acţiuni succes ive, dinamice, 
au desprins astfe l te ritoriul dintre Olt, masivul Perşani ş i de­
presiunea Vlădeni în 1211, ia r la 1222, restul extremită ţii ră­
săr iten e a ţării Făgăraşului , de la sud de depres iunea Vlădeni 
pînă la izvoarele Bîrsei, zonă preluată de teutoni24 • Dadt adu­
cerea t eutonilor în Bîrsa a fost legată în mod exp licit de pre­
zenţa grnpurilor de cuma ni, la a căror stabilizare temporară 
a u cont ribuit, prezen ţa ordinului şi la apus de Perşani este 
posibil să fi fost în re l aţie cu nuclee le pecenege (biseni) , amin­
tite documentar a l ătur i de românii loca lnici. 

Aproape conco mitent, în partea opusă a ţăr ii Făgăraşului 
se const ituia , de această dată spec ificîndu-se că era vorba de 
un ţinut a nterior stăpînit de români, domeniul cistercienil or 
de la Cîl'\"a, delimitat de a pele Arpaşului şi Cîrţişoarei, de mun-

23 O s i tu aţie asemăn ătoa r e principial exist:l in lara Haţegu lui unde 
conflic lul cu Lilovoi, la sfi rş itu l veacului a l X lII-lca ş i instituirea ln 
consecinţă a o rganizării com ita le rega le, nu au exc lu s construirea şi fnncţio­
naren cetă ţilor cnezia le de Ia Hăch i tova, Mălăieşti ş i S u sen i-Co l ţ i. 

2~ F . Zimrnermaun , C. Werner, Urlcunclenbuch zur Geschiclile der Deut­
schen'in Sicbenbiirgen, I, p. 11 - 12 ş i 18-20 (!n continuare Ub.); Docwnenla 
Romaniae Ilislorica, D. Relaţii între ţările române, I , p. 1- 4. (ln continuare 
DRH.D). Ipoteze noi vezi l a M. Holban, Din cronica re laţiil o r româno­
ungare în secolele XIII-X I V, Bucureş li, 198 1, p. 9-55. 
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Fig. 15. Latura norcl-cs licii a ziclul11i ele in cin lii . 

ţii Făgăraş ş i OIL25 . Nu est e.exc lus ca într-o asemenea a mbianţă 
p o litică să se fi petrecut prime d eplasă ri a le un or qbş tii loca le 
la sud de Carpaţi , într-o reac t.ie firească de a p ărare . 

Delimitările domenia le au fost înso ţ.ite, poLri vit specificu­
lui medieva l, de ac ţiunea susţinută a bisericii catolice adesea 
în con curen ţă cu rega litat ea în asumarea jurisdic p ei as upra 
noil or zon e intrat e în sfera de influ en ţă maghi ară . T eritoriul 
părăs it de cava Ieri i t eutoni după 1225, fo rma 1 o prepozit ur{t 
dependenUt direct de scaunul papa l, a deve ni t pen t ru multă 
vreme obiect de di spută între repreze nta n ţ ii arhiepiscopiei 
de EszLergom ş i cei ai episcopiei tra n s ilvă n e ne de la A lba 
Iulia . 

Nu întîmpl ăto r pe fondul acţ.iunii de stabilizare a cumani­
lor rea lizată parţ ia l de teutoni , arhiepiscopul de la E sztergom 
prelua, la numa i doi ani clupă r etragerea cavalerilor , a c ţiunea 
ele misionaris m ca t olic, a cţ i onincl în ca litat e de legat papa l 
în convertirea cumanilor căpeteni e i Bortz ş i instituire a episco­
patului de la cotul Carpaţil or 26 • Includerea ofi c ial ă a Bîrsei, 
ce l pu\.in cu extremitat ea răsă ritea n ă, în episco pia cumanilor 
atestată de menţiunea din „Catalogus Ninivensis"27 , rea du cea 
în actualitate problemele de juris di c ţie teritoria l ă care con­
tribuiseră la conflictul dintre t eutoni ş i rega litate . Documen­
tele deceniului a l patrulea a l veacului redau explicit noul con­
fli ct între rege şi arhiepiscop ca şi în cercarea de mediere a pa­
pei prin trimiterea legatului Ia cob de Pecoraria, episcopul de 
Preneste2 8 • 

Pe acest fond conflictu a I răzbat clin documente stările de 
lucruri existente în ţara Bîrsei ş i în zona răsăriteană a Făgă­
ra şului , de care apaJ"\:inea ş i Comana. Ast fe l, legatul papal era 
pus în situaţ.ia de a judeca plîngerile episcopului R a inald al 
Transilvaniei împotriva decanului şi preoţilor clin Bîrsa , în 

25 Ilurmuzaki, I, p. 79; DJR, C, veac XIII, 1, p. 199-200. 
20 DRH, D ., I, p. 14-15. 

21 N . Backmuud, M onaslicon Premonslralense, Straubin g, 1949; K. 
Reinerth, Ein bisller unbeachlel gebliebenes Verze iclmi.- des Kl/Jsler des Pră­
monslralenseordens în Ungarn und Siebenbiirgen în der Z eii vor dem M~on­
golenslurms, în „Zcitschrift flir Kirchengcschichtc", L XXVII, 1966, 3-4, 
p. 268- 287 ; P. Binder , Unele probleme referitoare la prima men/iune docu­
mentară a Braşovului, în „Cumidava ", III , 1969, p . 125- 130 . 

28 DIR, C, veac XIII, 1, p. 264- 266. 

dori n ~a sa ele a-i subord ona 29 • O p lîngere identică era în a intată 
ş i îrnpoLriva preoţilor ele la Dopca , Hoghiz, Veneţ ia, Dcbran 
(?), Şerca i a ş i Crizbav, sate clin vecinătatea Coma nei (vez i 
(l'ig. 1) . La 1233 , cîncl problema acestor sate făgărăşene era re­
lu a tă de pa p ă, se amin tea hotă rîrea ma i veche de l ăsa re a lor 
sub juri s di c ţ ia arhiepiscopiei de la E sztergom , dec i în formula 
n dministra Livă din vremea t eutonil or, ş i , în caz de recurs a l 
cp iscopu lui tran s il vănean se dădea un termen nou de ju cle­
ca Lă în Ja\:a papei30 • 

Co mana lipsea din în ş iruirea sa t elor în docum enLul amint it, 
fa pt dat orat fă ră îndoia lă ex i s tenţe i aco Io a une i comun ităţ i 
rom â neşti ortodoxe . Dea lt fel , invaz ia mongo lo-tătară din anii 
cc au urma t a înlăturat comuni tă"ţ il e cato lice clin sat ele înve­
c in ate„ implantat e probabil în peri oa da a uLorităţ ii cava ler il or 
teutoni , Şerca ia rămînînd singura aşezare de acest gen clin ră­
să ri tul Făgăraşului. 

Odată cu invaz ia mongo l o- tăta ră din 124.1 - 1242 se în­
cheie o etapă în istoria tă rii Făgăraşului , el istru.O'erea episco­
pi ei cumanilor, devastarea ţării Bîrsei ş i apoi a C îr ţe i dezor­
ganizînd in stitu ţiile fe uda le a le primelor decenii a le veacu­
lui a l X III-lea ş i permi ţ încl to todată o destindere, de sub 
pres iunea anterioa ră, a structurilor soc ia I-politice româneş ti. 
1n acest context, comunitatea românilor de la Co mana, sub 
cnez ii loca li31, a fos t în măsură să-ş i în a I \:e cetăţuia de refu giu 
clin Perşani. Sub efectul ace le ia ş i re l axări ele ordin polit ic 
apărea în imediata vec inătate a fostului domeniu a l C îr ţe i , 
cetatea românilor clin ap ropierea satului B reaza 32 . 

Dacă treptat domeniul cistercienil or s-a refăc.ut cu spri­
jinul rega lită ţii , sub a căre i protecţie s-a a l'l at măn ăstirea înce­
pînd din 12543 :3 ş i s-a ext ins ulterior p î n ă în ţa ra B.îrse i34 , 

exLremita t ea răsăritean ă a Făgăraşului a rămas sub un con 
de umbră în cea ele-a doua jumăta te a veacului a l X III-iea 
ca ş i în prima jum ătate a celui u rm ător . Fa p tul explică firesc 
existenţa linişt ită a cetăţii de la Comana, ferită de imixtiuni 
ş i în pa rte i zo l ată sub aspectul influ en~e l or ext eri oa re . Acest 
din urm ~t aspect o ş i cliferen ţ iază de ce ta Lea ele la Breaza, pe 
lîngă deosebirile esenţia l e sub aspect a rhi tect onic35 (fig . 15). 

Nici evenimente le deceniului a l şapte lea, prilejuite ele 
conflictul dintre Bela al IV-iea ş i ducele Ştefa n , nu aduc 
prec iz ări pentru geografia polit i că a zonei. Cet atea Codlei, 
atestată pentru prima da tă cu acea ocaz ie, ră mîne un punct 
izolat a 1 itinerariu lui rega I, care străb ă tu se des igur întreaga 
z on ă făgărăşeană ş i pasul Vl ădeni , pentru a a junge la ceea ce 
în v iziunea lui Ştefan reprezenta, destul ele nebul os, hota rul 
regatu I u i36 • 

Documentaţ i a a ctuală asupra ţării Păgăraşu lui nu l asă 
să tra nspară clec ît informaţii vacri asupra fe lului în care t repta t 
s-a relu at procesul ele disociere feuda l ă a zonei. Moment u 1 
1291, cîncl i se reconfirm ă lui Ugrinu s, cu acordul obştii româ­
nilor, domeniul care in cludea Sîmbăta ş i Făgă raşul37 , con­
stituie un episod s ingular în evo luţ iile loca le. Un a ltul , la 
ap roxim ativ d o u ă decenii cliferen\:ă, pare să se fi petrec ut în 
condi ţ iil e lupte lor pentru succes iun ea la coroana ungară clin 
primii ani a i seco lului a l X IV-l ea, cîncl Otto ele Wittelsbach 
a fost de·ţ.inut o vreme el e un vo ievod a l românil or 38 . L ocali­
zarea evenimen tului în ţa ra Făgăraşului este o ipoteză plau­
z ibil ă în contextul desfăşură rii con[lictului a min t it ş i poat e 

20 Ub„ I , p . 61 -62. D I 11, C, veac X III , 1, p. 284-285 . 
ao Ibidem , p. 63, r espectiv 286-287; A. Bu11 ca , Stăplnii Jării Ollului, 

Bucureş ti , 1910, p . 47, nota 44 . 
31 La Comana ultim a men ţiun e docum entarii pentru un cn eaz datează 

din 1633, potrivit observaţiil or prof. David Proclan, B oieri ş i vecini ln 
(ara Făgăraşului ln sec . XV I -XVII, ln „An. Jn st. Ist . Cluj " VI, 1963 , 
p. 169. 

32 Th . Năg ler , op. cil. 
33 D JR, C, veac X III , 2, p . 55 - 56 . 
31 Unde s lăp in ea prin priv ilegiul primit în că din 1240 ; UB., I, p. 

68-69; DIR, C, veac X III, 1, p. 319- 320. 
as Cele dou ă turnuri lega te de o in cintă cu form ă ova lă deosebesc 

ra dica l ce lat ea Brezei de Comana; vez i descrierea celei clin tii la Th. Năgl er, 
op . cil., p . 93- 100 . 

aa Pentru toate rn enliun ile cetii ţii Codlea lu aceste evenim ente vezi 
Gy. Gyiirffy, Az A rpâd-lcori magyarorsz6g iăr tene li fă ldrajza, Budap esta , 
1966, p . 828- 830 sub voce F ekcteha lom. 

31 Ub ., I, p . 177 ; DJR, C. veac X III, 2, p. 369. 
38 A. Armhrust er , Românii ln cronica lui Ollokar de Sliria: o nouă in­

lerprelare, !n „Studii", 25, 1072, 2, p. 463- 483. 
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explica, într-o mrts ură, constatările de ordin a rheo logic asupra 
amp lificări i t reptate a fo rtifica\:ie i de la Breaza39 • 

S ituaţii s imilare de coex isten ţă a unor structuri soc io-po­
litice româneşti mai vechi , a l ături de domeniile fe udale, pro­
prii evo luţie i în această vreme a voievodatului transilvănean , 
sînt cunoscute ş i în ce lela lte Fi ri româneş ti mii rg in aşe, în 
Haţeg, Banat sau Maramureş40 . Fenomenul dominant l-a co n­
stituit treptata r estrîngere a a uto rităţii aces tor structuri loca le 
sub pres iunea concentrică a fa ctorilor ele putere străină , în 
cazul Făgăraşului co loniza rea saş il o r şi imixtiunea pa r\:ia l ă 
a feudalităţii maghiare. Chia r clacă pentru această zonă infor­
maţiile clocumentflre asu pra deposedărilor de pă mînt sînt 
sărace, faptul răzbate in cidenta l pe pa rcursul veacului al 
XIV-iea. 

Unui ase menea curs al evenimentelor trebuie să-i cores pun­
dă apariţia domeniului reudai în extremitatea răsă ritea n ă a 
ţă rii Făgăraşului , a mintit abia tîrziu , în 1372. Aşa cum prec i­
zează un cunoscut document, zona de luncă a Oltului , între 
Şercaia ş i Dopca , a apa rţinut fiilor unui oa recare Barnaba41 . 
Din lista satelor dependente de această feudă, Veneţia , Cuciu­
lata, H oghiz, lipsea ş i de această dată Coma na , fapt ce sugerea­
ză existen ţa aco lo a unui nu cleu soc ial aparte, exceptat în deli­
mitările de ordin feuda l a le zonei . 

Pre luarea Ftr ii Făgăraşului ca feudă de către domnii Tării 
Româneşti avea să a ducă treptat modificări structurilor 
loca le prin sprijinirea şi întă rirea factorului românesc, cnez ii 
(boierii) loca li primind conf irmă ri ele drept feudal asupra po­
sesiunilor deţinute prin drept nescris42 . Ace laş i act a mintit, 
din 1372, perpetua în extremitatea răsă riteană a ţă rii s itua ţ ia 
anteri oa ră, domeniul ce aparţinuse fiil or lui Barnaba fiind 
trecut la moartea lor sub autor itatea lui Ladisla u de Dăbî­
ca43. 

Comana nu apare atestată documenta r în veacul a l X IV- iea 
ci abia în cel următor ( 1469), clar s ituaţia de fapt a cetăţ ii de refu­
giu clin vecinătate, ca ş i descoperiri răz l e \:e, întîmplătoarc pe 
teritoriul satului , datînd din veacurile amintite44 , lasă să se 
î ntrevadă dezvo lta rea treptată a co munităţii loca le . Dez­
voltarea unei cur\:i boiereş ti puternice în veacul a l XV-iea 
cu caracter feuda l vădi t, aşa cum o arată documente le începu-

3D Ibidem ; Th . Niig lcr, op. cil. 
40 H. Popa , S lr11clurcs socio-poliliqucs row1wi11cs w1 sud de la 'l'ransul­

vanie au x commencemenls du Mo ucn 1Îge, 1n „ Rev. Roum. d ' His l", XLV, 
1975, 2, p . 2!) 1- :U<I. ş i idem, in „Sar,.;e ţia", X III , l!l 77. p. 277 - 28 1. 

H Vb. , 11 , p. :386 ; .1>n11, n ., l , p. 10:1 - 106 . 
4 2 D. Prodan , op . cil . 
1 3 D l?H, D.,1,p.10:1 - 106; P . htmbor , No /Jitii de Dllblca .~ i rela/iile 

cu 7'a ra Românească in veacul ni X l V- /ea, 1n „AMN-C luj -Na poca", X.V I . 
1!)79, p. 215- 224., care semnalează l egătura Intre l.ad is la u de Oăb 1ca ş i o 
fam ilie din Ven eţ ia, a le că re i poses iuni se 1nlinciea u p1n ă 1n zona TToghizu­
lui ( ibidem , 1>. 219) . Docum en tu I d in 1'.174 care adcv1·rl· ş le v1 11 za rca un e i p:1 r ţ i 

de domeniu , de că tre I ctru Chcwgll , fiul lui 10:111 din Ven eţia , fralc lni său 
clupă ma1m1, Laclis lau de Dă bîca cs lc, d in colo de orice a lte inlc rprclii ri o 
mă r tu ri e a prim elor imi xti uni feuda Ic 111 accas l:1 zon:1 a F:1g<ira şu lui. 
(ll111·11111 zoki, I , 2 , p . 222 - 22:1) . 

1'1 Fragm en te ceramice, ca hl e ş i a lle malc riale a11 fost desco perile 
lnl1111pl:1Lor în centrul nclu a lului sal Coma na de .Jos: parlc a lor se nfl:1 
a mu zeul cclă\ii F:1găraş . 

Tllc a rchco log ica l cxcava lions Lile a ulhor ~a rri cd oul 0 11 lile „Cc lil ­
ţeaua" hill , al about 15 km So11Lh -Ens l of Lllc v illagc Comaua - Brnşov 

counly - brou ght oul în bold rel ief a Rom:rn ia n medieva l for lifica lion , 
unkn own so fa r iu Lhe lilcrnlurc of spcc ia ' ity. Tltc rcsearch works Look pla ce 
undcr Lhen u spicc~ of Lile Ccnlrc For Sluclies a ud Hcs1•an:lt in iV[ ilila ry I iis­
to ry ancl Thcory , of B ucha rcst, în 1 !)80 . 

T he forlrcss o[ Coma na îs a rorlifica lion whosc prccin cts wa ll is semi ­
c ircular nncl i L was 1ncnn t Lo dcfcnd Lhc mosl eKposcd a rca of tha t he ighl. 
Bes idcs, t ha L defcnee sys tcm comprised a lrcnch , par lin I ly dug în Ute rock , 
and rut externa t wall. Within Lltc pcr imclrc of thc forlrcss Litere wcre cl isco­
vcrccl l'ragmcnts o[ pollcry , which a rc a proof Llrn t Lhc rcg ion had bccn inha­
bited lor som e timc, dur in g thc ea l'ly bron zc epoch a nd d urin g Lhe Dacia n 
a ge, havin g lrnd re la lions wilh the sell.lcmcnts in Lhc meadow or rivcr OIL, 
t ha t wcrc r cccn tly rnsearehcd. The forlifica Li on is howcver med iac va I a nd 
was crec tcd at the midcile ol' the i:Jth cen tu ry, bcin g usce! unlil Lhc encl of 
t hc ncx t cen lury. l t wa s a rortrcss Lhe noma ni:rn kn czes or boya rs or Lhc 
v illage o r Coma na had built în ordc r Lo shc llc r people whcn l'orccd by thc 
Magyar feuda l adminislra lion lo ohey econ omic, soc ia l :mel confcss iona i 

t ului de veac XVI45 , au făcut t reptat inutilă fun cţ io na rea 
cetăţuii de la izvoa rele Comunei, abandonată în mod s igur 
în prime le decenii a le secolului a l XV-iea . Fa milia Ma ilat a 
devenit în perioa da imediat următoa re una dintre ce le mai 
însemnate din ţara Făgăraşului , fapt dovedit de ascensiunea 
lui Stefa n Ma ilat la demnitatea vo ievoda l ă transilvănean ă46 . 
De ; ici îna inte istoria Co manei va lua trăsături aparte, aşezarea 
devenind un puternic centru domenia l în cuprinsul marii 
fe ude a cetăţii Făgăraşului47 • 

În stad iul actua l a l cercetftrii cetatea de la Comana aduce 
un plus de informaţii ş i , fără îndoială, nuan ţează problema­
tica spec ifică a evo lu ţ ie i istorice a co munităţii româneşti 
făgărăşene . Este dificil deocamdată a discuta analogiile strînse 
pent ru monumentul arhitec tonic . Apropieri se pot face în moci 
ev ident cu cetăţ ile clin ţa ra Bîrsci, cercetate pe dea lul Şpre nghi 
sa u pe Lempeş48 , da r ma i importa nte în contextul poz i ţ i e i 
fortificaţie i de la Comana pa r să fie deosebirile radica le în 
privinţa tehnicii de construcţie ş i a materialului arheo logic 
descoperit, într-o compara ţ ie cu cetă \: ile din imediata vec in ă­
tate, de la Ungra ş i Crizbav. Acestea dou ă reprezintă, în ulti­
mă ins ta n\:ă, t ipuri c las ice de cetate, prttrunse ş i dezvo ltate 
în Tra ns ilva nia în co ndi ţ iile cuceririi arpadiene, ilustrînd în 
primul caz cetatea de fro ntieră de la sfîrş itul veacului a l XII­
iea ş i începutul ce lui următor, iar în a l doilea, cetatea rega l ă 
de veac XIV. 

A l ăturată lor, cetatea de refu g iu de la Co ma na rşi caplttă 
propor\:i ile rea le de importa n ţă, ca o mărturie în t imp , pe plan 
milita r, a efor tului medieva l transilvănean de pers isten ţă a 
unor strn ctur i orga nizatorice româneş ti , de-a lungul dificilei 
confruntă ri cu multiple le pres iuni de ordin eco nomic, soc ia l 
sau co nfes iona l Ia ca re au fost supuse în veacurile de început 
a le evului mediu49 . 

Privitrt prin această prismă , fortificaţia Co ma nei, monu­
ment a rhitecto nic mili ta r românesc , se a lăturrt ace le ia de la 
Breaza făgărăşea n ă, aşteptîndu-ş i dep lina va lorifica re odată 
cu o viitoa re co nso lidare a ruine lor păstrate ş i int roducerea 
sa în circuitul t urist ic na ţ i o nat5° . 

15 I. Puşcar iu , Dale istorice privitoare la f amiliile nobile române, I, Si­
biu, 18!l2, p . 177; David P roda n , Urbariile /ări i Păgărn.~ 11l11i , I, Bucureş ti, 
1970. 

4" P. Binder , .<)lef'an Jl a ilal„., pass im , cu întreaga bibliografic n pro­
bleme i. 

47 Vez i urba riile Coma nc i la D. P roda n , op. cil ., vo i. I - li. 
48 A. O . A lexa ndrescu , N. Consta ntin escu , Scipă /11rile de salvare de pc 

dea lul .';iprengili , 111 „MCA", Vl , 1!)5!), p . 667 - 677; A. D. Alcxnndrcscu, 
Conlribu/ii„., în „Cumidava" , VH , l!l?:l, p. 'l\J -- 50 . ş i „MCA", X, t \l7:J . 
p . 2 \ l , 

1 " lnforma \iilc num eroase de ordin a rh1·o logic ş i is loric acumulate 
în ullimilc d ecenii , ca ş i puhlica \iil e noi de izvoa re, fac n cc<·sn ră , fă r :i 1n­
doială, apar i\:ia une i 111 onogra fii a \ă rii F:'lg:'i ra ş 11 l11 i 'in veacu rile de 1nccput 
a le evului mediu . 

• 0 Datoril:1 grijii cadre lor d idnc ticc din Coma na de Jos - care a11 

sprijinil perm a nen t ce rcelă ril c ln zon ă - ce tatea se af lă cll•ja în c ircuiLul 
tu ri s lic loca l. Ln 'in che icrca siiptlturilor a rheo log ice z iduril e au fosl prote­
jate par\.ia l, concomilent cu l nlăLurn rea copa c ilor a le c:1 ror rădăcini contri­
buia u la d iz loca rea blocurilor de pia tri't. R ui.nc le de la Coma na sînl semna­
late 'in recentul ghid Luri slic alcă luit de M. A l bolă , S im ona Fese i, ll111n/ii 
Perşani , B11 c11reş li , 1!)80. D in co lo de aceste modes te !nccpulmi , rnonu -
1ncntu I is toric d e la Coma na !ş i aş lca pti\ conso lidarea t1semcnca a llora clin 
vec in ii La te , cum sin t spre cxernp lu , r11 ine le 111 ic i i m:1niist iri br1ncovcneşti 

ele pc va lca parn lc l:1 a Vcn c~ i c i. 

orders. T his sl udy cl ca ls willt Lhe his tori cal licvc iop men t of lhe a rca of 
Comana , în Lhc context - cons idcra biy broaclcr - or the s ituation of Lhc 
F:1 4:'iraş rcg ion and of Transylvnn ia în thc 13th - 141.h cenluries. 

Tha t fortrcss was pcaccfu I ly Iert whcn t hc loca l l'cuda l ily go t more 
nuthority rrom the socio-econom ic poinl of v iew, în Lhc land of Făgăraş, as 
Comana wa s lhc ori g ina ry v il lagc or the powerfu I fam i ly of boya rs Mai lat. 
Among lhem worlh mcn t ionin g îs Lile vo ivodc of Trnn sy lva nia Ştefan 
Ma ilat, who li vcci în thc l6th cen llll'y . 

The stucly dwe lls upon severa I a rchcolog ica l discovcrics în Lhe fortress, 
- wl1ic l1 conlri b11tcd to finclin g oul Lhe da te whcn it huci bcen crectcd - , 
sucit as a fragmen t ol' a spu r , Lypologica lly pcrta inin g Lo the sccond ha lf 
of the L3Lh ccnlury nnd the beg innin g or Lhe 14th . Bes iclc Lhc above-mcn­
tioned fragment of sp ur , t her c wcre n lso found var ious sorts of poltcry , 
typica l of thc epoch . 

The fortrcss or Comana , as wcll as thc Homa nian fortifica lions of Brea ­
za and Fă găra ş, w idcns Lhe arca of Lhe milita ry a rchilcc tonie monumenls 
of Făg:1raş having bcen constru c ted în Lhc Midclle Ages . 
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