1—12 obiective de primd mirime in acea epocd. Numai din
situatiile certe luate in discutie reiese ca echipele de timplari,
zidari, zugravi, fierari etc. au fost in stare sa impodobeasca
satele si orasele dintre Carpati si Dunire, intre anii 1643—
1647, cu cca 40 palate, lacase s.a. (Media anuala atinge in
aceasldi etapa de virf — inglobind si constructiile de dincolo
de hotarele Tarii Romanesti — procentul de 8,4.

Practic, in timpul domniei lui Matei Basarab toate jude-
tele Tarii Romanesti au dobindit edificii si ldcase noi. Pe
primele locuri se plaseazi judetele Dimbovila si Ilfov, in
zestrea ciirora este inclusi si lista monumentelor de epoca din
cele doui orase de resedinti. La rindul lor, Oltul, Vilcea, Pra-
hova, inclusiv teritoriul judetului Saac, Argesul si Buzaul se
incadreazi pe locurile superioare. Mai slabé a fost activitatea
in judetele Ialomifa, Teleorman, Vlagca etc.Favorabila este,
de asemenea, situatia creatd in Tirgoviste fald de aceea din
Bucuresti. Dupi cum este cunoscut, Matei Basarab a preferat
sederea in orasul de pe malurile Dimbovilei pind cétre sfir-
situl anului 163926. Informatiile puse la indemini de hrisoa-
vele domnesti confirmi faptul ca exceptind unele scurte ab-
sente, mai frecvente in lunile de iarna ale anilor 1635— 1636
si indeosebi 1637—1638, voievodul emite acte aproape [rec-
vent din Bucuresti. Mutarea la Tirgoviste se petrecuse in 1640,
fapt consemnat si de citiva dintre cdlatorii straini, trecatori
prin Tara Roméaneasci, in acea perioadi. Este vorba de Petru
Bogdan Baksi¢ care consemna, la 1 septembrie 1640, ca Tir-
goviste este ,,un oras fard ziduri, in care se afld resedin{a dom-
nului Tdrii Romdnesti*.*” O informatie mai timpurie in rela-

26 Ultimul document domnese cunoscut azi ca fiind emis in 1639 la
Bucuresti poartd data de 29 octombrie, iar primul din acel an dat la
Tirgoviste 1a 15 decembrie, in ,Catalogul documentelor Tarii Romanesti®,
1V, p. 685, si 690,

27 Caldtori strdini®,., V, Bucuresti, 1973, p. 213.

tarea lui Achacy Taszycki, din 24 martie 1640, care arali ci
un ceaus al sultanului ,,a plecat din Bucuresli, resedin{a domnu-
lui T'arii Romdnesli, si s-a dus la Tirgoviste unde locuia alunci
domnul“?8, Ca atare, sederea lui Matei Basarab la Bucuresti
are loc in periocada de inceput a operei sale ctitoresti. Lucra-
rile de constructii datorate atit lui cit $i marilor boieri sint
consemnate totusi in acest oras dupd 1640, exceplie ficind
Biritia®. Este drept ci nu cunoastem data constructiilor de
la Sf. Apostoli si nici anul in care Udrea Doicescu a ridicat
biserica Coltea, sau data terminirii caselor Brincovenilor din
centrul medieval al Bucurestilor. Dar, marile lucriri de la
Curtea Veche au intervenit dupi mutarea resedin{ei la Tirgo-
viste. Si in orasul de pe Ialomila situatia pare similara caci,
cele mai multe din monumentele datorate voievodului sau dre-
gitorilor sai au fost ispravite, cu preponderentd, dupa 1640.
S-ar putea trage concluzia ci domnitorul a fost absorbit mai
intii de situalia din fara, unde a construit citeva manastiri
puternic fortificate de tipul celor de la Sadova, Slobozia lui
JIanache, Cidldarusani, Maxineni, Strehaia, dupa care si-a
indreptat atent{ia asupra resedinfelor sale. Este un aspect
pozitiv care adauga un element in plus la dimensionarea valo-
rii politicii lui Matei Basarab.

Ampla activitate ctitoriceasci a creat o buna categorie de
mestesugari care vor continua direct, sau prin (ransmite-
rea megtesugului lor, cea de-a doua mare etapi a dezvoltarii
arhitecturii si artelor din Tara Romaneasca sub patronajul
Iui Serban Cantacuzino si indeosebi al lui Constantin Brin-
coveanu.

28 Tbidem, p. 172,

29 1bidem, p. 34.

30 Construita intre anii 1633—1637, vezi Nicolae Stoicescu, Reperto-
riul bibliografic al monumenlelor feudale din Bucuresti, Bucuresti, p. 173.

TEHNICA SI MAIESTRIE IN ARHITECTURA DE LEMN A JUDETULUI HUNEDOARA

EUGENIA GRECEANU

tipinirea tehnicii de constructie se vadeste in folosirea

rationali a materialului pus in operd, cu cumpatare,
pentru asigurarea unei desavirgite functionalitali, atit sub
aspectul programului, cit gi al protectiei fala de acliunea
distructiva a agentilor externi. Maiestria, care implicd sti-
pinirea tehnicd, este definita prin prelucrarea creatoare a
materialului pus in operdi — in limitele impuse de caracte-
risticile materialului respectiv —, cu rezultatul obtinerii
acelei diversitali in unitate care deosebeste opera de arta de
productia de serie.

Maiiestria arhitecturii romanesti de lemn se impune ca o
realitate obiectiva, atit in arhitectura civild, cit si in cea de
cult. Cu precidere in acest din urmé domeniu, se remarca per-
sonalitatea de neconfundat a fiecirei construcfii in parte,
prin faptul ci ea se contureazi in contextul unei unitali a
schemelor de plan si a sistemului de construclie ce se regase-
ste in intreaga lara.

Incercarile de a explica unicitatea exemplarului conside-
rat independent se orienteazii indeobste catre aspectul propor-
tiilor, cu accent asupra diversititii manifeste a dezvoltarii in
iniltime, precum si citre decoralia sculptati. Credem insd ca
rezolvarea cu maiiestrie a tuturor detaliilor tehnice — si in
primul rind a elementelor de rezistentd cu rol preponderent
functional — constituie una dintre modalititile majore de

—

conturare a personalitalii fiecdrei biserici de lemn. In susti-
nerea acestei afirmatii, prezentam rezolvarea stresinilor si a
consolelor la un grup de 28 biserici de lemn din judetul Hune-
doara, cercetate in cadrul operatiilor de inventariere a mo-
numentelor istorice.

Majoritatea bisericilor (aflate in localitilile men{ionate
in nota 1), daleaza din veacul al XVIII-lea, cu exceplia monu-
mentului din Dumbriavita, care nu pare si fie mai veche de
1800, precum si a trei exemplare din veacul al XVII-lea:
Almasu Mic cu inscriptie din 1620, Bretea Muresani cu inscrip-
tie din 1650 si, probabil, Tirndvital.

1 Datirile monumentelor mentionate au fost stabilite de Ioana Cris-
tache-Panait, Bisericile care fac obicctul articolului, 28 1a numir, se afla
in urmitoarele localitdti, cu men{ionarea hramului respectiv: Abucea,
com Dobra, Cuv, Paraschiva; Almasu Mic, com. Pestisu Mic, Sf. Nicolae;
Almasu Mic de Munle, com. Balsa, Sf. Arhangheli; Alun, com. Bunila;
Adormirea Maicii Domnului; Basarabasa, com, Vala de Jos, Sf. Nicolac;
Bejan, com. Soimus, Sf. Nicolae; Boiul de Jos, com. Gurasada, Cuv.
Paraschiva; Boz, com, Brianisca, Sf, Gheorghe; Brefea Muresand, com,
Ilia, biserica din cimitir; Briznic, com, Ilia, Cuv, Paraschiva; Cabesti,
com. Branigca, Nasterea Maicii Domnului; Cdrmdazdnesti, com. Gurasada,
Sf-{ii Arhangheli; Cherghes, com. Cirjiti, Sf. Nicolae; Ddnulesti, com,
Gurasada, Sf-tii Arhangheli; Dumbravifa, com. Ilia, Sf. Nicolae; Furc-
soara, com, Brinisca, Buna Vestire ; Lapugiu de Jos, com. Lipugiu de Jos,
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Adormirea Maicii Domnului; Muncelu Mare, com, Velel, Dumineca Tutu- Pogorirea Sf. Duh ;Tirnava, com. Brianigca, Sf. Nicolae; T'irndvi{a, com,
ror Sfintilor ; Pojoga, com, Zam; Runcsor, com, Gurasada, Cuv. Paraschiva; Branisca, Cuv, Paraschiva; Vdlisoara (Porcurea), com, Balsa, Sf-{ii Ar-
Sdlciva, com. Zam, CGuv, Paraschiva; Sulighefe, com. Soimus, Adormirea hangheli; Viea, com, Gurasada, Sf. Gheorghe.

Maicii Domnului; Seimus, com, Soimusg, Sf. Nicolae; Tisa, com Burjuc,
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Din punct de vedere al tipului de plan, grupul este relativ
unitar: 14 biserici au nava cu terminatii poligonale la est si
la vest, fard decrosarea absidei?, iar noud biserici au nava drep-
tunghiulara cu absidi poligonald nedecrosatd®; trei biserici
au nava dreptunghiulard cu absidd poligonald decrosati?;
exemplare singulare sint bisericile din Almasu Mic, com. Pes-
tis, cu altar decrosat de plan rectangular si biserica din Suli-
ghete, cu pronaos poligonal si absida poligonald decrosata.

2 Almasu Mic de Munte, Bejan, Bretea Muresana, Cabesti, Carmi-
zdnesti, Dinulesti, Dumbrdvi{a, IFurcsoara, Lipugiv de Jos, Tirnava,
Tirndvita, Tisa, Runcgor, Vica.

3 Abucea, Basarabasa, Boiul de Jos, Briznic, Cherghes, Muncelu
Mare, Pojoga, Sidlciva, $oimus,

4 Alun, Boz, Vilisoara (Porcurea).
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Din punct de vedere tehnic, rezemarea sarpantei $i obii-
nerea unei streasini largite, in masura sa protejeze corpul
bisericii, se realizeaza in urmitoarele scheme principale:

a) Rezemarea capriorilor direct pe perelii perimetrali
(fig. 1 a, Muncelu Mare), a caror grinda superioard, usor deca-
latd spre exterior, indeplineste functia de cosoroaba (fig. 1 b,
Pojoga). Largirea streasinei se realizeaza cu ajutorul caprioru-
lui de panti care, prin schimbarea direcliei de scurgere a ape-
lor de ploaie, contribuie la indepartarea lor'de pereli. Redu-
cerea suprafelei de rezemare a cosoroabei pe pereli reclami
prelungirea capetelor de grinzi situate imediat sub cosoroabd,
prelungiri care reprezintd, astfel, forma embrionarid a conso-
lelor (fig. 1 ¢, Muncelu Mare; fig. 1 d, Dumbravi{a);

b) Cosoroaba este asezatd in exteriorul perefilor, pe grinzi
prelungite cu rol de consold (fig. 2 a, Almasu Mic). Lirgirea

Tig. 8

streasinei se poate obline prin majorarea prelungirii console-

lor (fig. 2 b, Cherghes), sau prin cresterea in indl{ime a con-
solelor, alcituite din prelungirea mai multor grinzi suprapuse
(fig. 2 ¢, Bejan); ‘

¢) O solutie intermediard o constituie transformarea coso-
roabei intr-o grindi masivi, agsezati pe lat pe console, care ar

62

juca rolul streaginei infundate in cazul adaugirii unei pazii.
Pazia nu apare insia la grupul studiat, ventilatia podului
fiind asigurati prin circulatia aerului printre capriori. Grinda se
poate rezema parlial pe pereli (sugerind formal o cornisa),
poate fi alipitd peretlilor, sau poate fi decalatd spre exterior.
Prima solutie apare intr-o formuld remarcabili la foisorul
bisericii din Lapugiu de Jos (fig. 3), precum si pe laturile
lungi ale navei bisericii din Tisa (fig. 4 a), ale ciirei termina-
ii poligonale in ambele extremitéli au streasina cu grindi
pe lat alipita peretilor (fig. 4 b); aceeasi formuli se regiseste
la biserica din Boiul de Jos (fig. 4 ¢).

La Danulesti, grinda pe lat apare la ambele {erminalii
poligonale ale navei, departata cu cifiva centimetri de pereti
(fig. 4 d), in timp ce pe laturile lungi se revine la cosoroaba
obignuitd, rezemata pe prelungirile grinzilor superioare ale
peretilor despartitori (fig. 4 e).

O formuld a streasinei cu grinda pe lat, alipitd peretilor,
apare cu certd intentie de accentuare arhitecturali a structurii
de rezistenta la biserica din Alun (fig. 5), solulie a cirei ele-
gan{i este subliniata si de originala rezolvare independenti a
capriorului de panta.
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Exemplele de rezolvare a streaginei prezentale mai sus
dovedesc — pe lingda diversitatea interpretarii unor scheme
functionale simple — si varialia formelor pe care le primesc
consolele. In linii mari, figurile 1—5 au cuprins cele trei mo-
duri principale de tratare a planului inclinat ce face trecerea
de la extremitatea consolei la fata verticala a peretelui, res-
pectiv:

1. tratarea uniforma a planului inclinat cu crestituri
mirunte, in unghi drept, dispuse in scard paralel cu planul
peretelui (Danulesti);

2. tratarea in trepte de cca 10— 15 em indlt{ime, cu unghiul
drept acuzat (Bejan) sau atenuat prin rotunjire (Tisa);

3. inlocuirea treptelor prin lobi (Boiul de Jos).

Aceste trei moduri sint folosite variat si adesea concomi-
tent la fiecare biserica de lemn in parte, fiind frecvente $i cazu-
rile cind la aceeasi constructie apar mai multe tipuri de con-
sole.

Imbinarea crestiaturilor paralele cu lobi de mici dimen-
siuni se intilneste la bisericile din Sulighete (fig. 6 a), Soimus
(fig. 6 b) si Boz. Crestidturile marunte paralele apar la biseri-
cile din Almasu Mic de Munte si Lapugiul de Jos. O interpre-

0 530 Cm tare neobisnuiti, in sensul unei anumite contradictii cu struc-

tura lemnului, apare la transformarea progresivd a lobilor
intr-un soi de stalactite ce se detageazd dintr-un plan curb,
la biserica din Vilisoara (Porcurea), (fig. 6 c).

Predilec{ia pentru trasee curbe este manifesta la Runc-
sor (databila din punct de vedere documentar in veacul al
XVIII-lea), la Bretea Muresani (inscriptie din 1650), la
Tirnava si la Tirnavita (fig. 7 a—d), aceasta din urmi putind
fi datata in veacul al XVII-lea (inscripfie pe carte din 1661,
reprezentarea in picturd a lui Mihail Apaffi si a episcopului
Sava Brancovici — vezi nota 1). Vechimea certa a celor doua
biserici de la Bretea si Tirnavita atrage dupi sine si ipote-
za ridicarii in acelasi veac a bisericii din Tirnava, pentru
care nu existd elemente de datare anterioare veacului al
XVIII-lea, dar care prezinti o aseminare izbitoare cu Tir-
nivifa, nu numai in sistemul de cioplire a consolelor exte-
rioare, dar si in sistemul de decorare a nervurii centrale din
navi, pe care reazemi dulapii bollii in leagan.

Demonstraia cea mai concludenti pentru libertatea de
interpretare a schemelor functionale este oferita de intersec-
{ia consolelor la abside. Insisi intilnirea la nivele diferite a
grinzilor de inil{imi variabile constituie o sursia de inovalie
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si originalitate, chiar in cazul folosirii aceluiasi tip de deco-
ratie. Dam ca exemplu consolele cu crestaturi paralele de la
absida bisericii din Basarabasa, ale cirei console de coll, pe
latura de vest, prezinta un alt sistem de profilare, ce amin-
teste tratarea similard din veacurile XV—XVII a consolelor
de piatra (fig. 8). ’

Prezentarea sinopticii a cinci exemple de cioplire a conso-
lelor pe planuri curbe, la bisericile din Abucea, Furcsoara,
Carmazanesti, Bretea si Briznic (fig. 9), dovedeste cid vocabu-
larul restrins al formelor este folosit in vechea noastra arhi-
tecturd cu un mestesug ce devine maiestrie, realizind arhitec-
tural ,,cuvintele potrivite” care reediteaza miracolul creali-
unii cu fiecare poezie autenticd. Pentru arhitectii care trans-
pun in beton armat, la scara gigantici, elemente specifice
structurilor din lemn, subliniem faptul ca formele selecfionate
in arhitectura de lemn sint permanent subordonate unor rigu-
roase reguli de rezisten{d a materialului: masivitatea aparenta
a unor pereti sau console rezulti doar din inil{imea variabila
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a grinzilor, care nu depisesc insi grosimea de 15 cm. Ingro-
sarea peretilor ar fi lipsita de sens, avind in vedere sarcinile
ce le revin.

Mesterii maestri (si folosim constient acest pleonasm eti-
mologic, din cauza accepliilor diferite ale celor doud cuvinte
inrudite) nu se sfiesc sa foloseascd — in cadrul ordinei supe-
rioare a structurii — motive diferite la o aceeasi pereche de
console (fig. 10 a, Vica — si fig. 10 b, Salciva), dupd cum nu
se dau indarit de la transpunerea in lemn a sugestiilor oferite
de sculptura in piatrd, atita vreme cit acestea nu contrazic
structura lemnului. Dam ca exemple:

— Consolele dubloului median al navei, la Bejan, intr-o
forma ce aminteste rezolvari similare gotice — si la Runcsor,
unde este sensibild o inrudire cu formele Renasterii ce se regi-
sesc la invecinata curie a lui Gabriel Bethlen din Ilia (fig. 11);

— Tratarea chenarului de usa de la Cabesti, inspirat poate
de modele renascentiste locale, cum este chenarul de piatri al
bisericii romano-catolice din Ilia — ante 1581 (fig. 12);
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— Modesta sugestie a consolelor la chenarul de usa datat
1650 al bisericii din Bretea Muresana (fig. 13), inspirat poate
din portalurile de piatra cu console ce reduc deschiderea lin-

Romanian wood architecture evinces a striking unity inall historical
provinces in terms of plane sketches and building system. This notwith-
standing, each instance of it has ils own personality, while the churches
have an individuality which is unmistakable,

The explanation for this diversity in unity is usually looked for in
the modelling of volumes, seen from outside, and the inexhaustible fan-
tesy of the sculptured decoration. In the present article, the author looks
for a new explanation for the personality of wood constructions in the

ARHITECTURA TRADITIONALA DIN TARA

SUMMARY

toului si care apar in Transilvania veacurilor XIV—XYV.,
sk
sk sk
Analizarea unor elemente strict funclionale la un grup res-
trins de monumente ale arhitecturii de lemn demonstreazi —

- pe linga interesul studiului comparativ — si necesitatea tre-

cerii la o noud etapid de investigalie, in care misuritorile de
plan, seclii si diferite detalii si ocupe un loc de frunte. Pini
in prezent, majoritatea studiilor publicate au cuprins schile de
plan, foarte rar sectii si unele detalii decorative, cu precidere
chenare de goluri. Acest fapt nu micsoreazi cu nimic meritul
de a i introdus in circulatia stiintificd date mereu noi privind
domeniul respectliv, dar apare indicatd publicarea unui corpus
al arhitecturii romanesti de lemn, avind in vedere disparifia
accelerata a arhitecturii civile si vulnerabilitatea materialu-
Iui pus in operd. Un asemenea corpus nu poate fi conceput fard
o culegere si o prelucrare unitara a datelor de teren®, ini(ie-
rea revenind unei institulii centrale care si dispuna concomi-
tent de unitdli regionale in subordine si de cadre de speciali-
tate capabile sa stabileascd normele de investigalie, urmi-
rindu-le apoi punerea in aplicalie.

Publicarea unui corpus al arhitecturii romanesti de lemn
va pune in lumini comorile de arta inca insuficient cunoscute
ale crealiei populare® si va pastra generatiilor viitoare martu-
ria unei culturi care a constituit, de-a lungul veacurilor, izvo-
rul nesecat de inspiralie al formelor artei culte.

5 Un model pentru acest tip de publicalie este oferit de coleclia
L’archilecture rurale frangaise.Corpus des genres, des types el des variantes,
Paris, Berger-Levrault éditeur, din care aparusera pind in 1979 sase volu-
me pe regiuni: Alzacia, Savoia, Dauphiné, Corsica, I‘ranche-Comté si
I.yonnais,

6 Pe linga sludiile care au adus date noi, apare obsedanla repetarea
exemplelor de arhitectura conservate in muzeele etnografice in aer liber —
cu preciadere in Muzeul satului si de arta populara din Bucuresli, mai
ales in studii de sintezd, bazate in principal pe documentalie fotografica,

way technical details were solved. IFor instance, he makes a comparative
analysis of the projecting roofs and consoles of a number of twenly wood
churches in the district of Hunedoeara,

At the end of his article the author suggests that an invenlory be
drawn up of Romanian monastic and laic wood architeclure upon uni-
tary criteria for the whole country, in which a major role should be paid
by archilecture measurements as a basis for comparative studies,

VRANCEI

ION CHERCIU

elevarea trasiturilor specifice ale arhitecturii casei

taranesti din Vrancea® creeazi premisele necesare studie-

rii bisericilor de lemn datoritd legiturii lor directe cu locu-

infa traditionald, vizibili in elementele de tehnici, plan si
decor?.

Referirile la bisericile de lemn din Tara Vrancei apar

foarte rar in lucririle consacrate acestui domeniu al arhitec-

1 1. Cherciu, Arhitectura tradifionald din Tara Vrancei — Casa {drd-
neased, in ,Revista muzeelor si monumentelor — Monumente istorice si
de arta“, nr. 2/1982, p. 67 si urm,, studiul de fa{d ocupindu-se de monu-
mentele de cult,

2 Selectiv, citam capitolele respective din urmitoarele lucrari: Paul
Petrescu, Arhitectura in vol. Arla populard romdaneascd, Bucuresti, 1969;
idem, Arhitectura {drdneascd de lemn din Romdnia, Bucuresti, 1974; A,
Piinoiu, Din arhitectura lemnului in Romania, Bucuresti, 1977 ;Gr. Iones-
(il\.’l)’ Arhitectura pe teritoriul Romaniei de-a lungul veacurilor, Bucuresti,

82,

turii populare din Romania, cauzele fiind in mare masuri
aceleasi aritate intr-un alt studiu al nostru®. IFari a mai insista
asupra acestui aspect, vom anticipa afirmind cd cercetarea
bisericilor Vrancei este un imperativ cerut nu numai de exis-
tenfa in zond a unui patrimoniu arhitectural bogat si inedit?,
ci in primul rind de valoarea sa istorica, etnografica si artis-
ticd, valoare care, ca si in cazul casei t{arinesti, se dovedeste
de cele mai multe ori a fi una de exceptie.

3 1, Cherciu, op. cil., p. 67—68.

1 In studiul Bisericile de lemn din Moldova, publicat in ,Buletinul
Monumentelor Istorice® nr. 2/1972, loana Cristache-Panait si Titu Elian
subliniau faptul cd satele Vrancei impun o cercelare amidnuntitd pentru
punerea in valoare si a altor lidcasuri din lemn, pe 1inga cele ce figurau la
acea datd in eviden{a D .M.I. (p. 39). Men{ionim, de asemenca, studiul
Monumentele de arld in lemn din patrimoniul judefului Vrancea de Lelia
Pavel si Rodica Manoliu, publicat in vol. ,Studii si comunicari®, Focsani,
1978, in care sint cuprinse date asupra citorva dintre cele mai valoroase
biserici de lemn din judet, inclusiv din Tara Vrancei.
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