
O REŞEDINŢĂ FEUDALĂ DIN SECOLELE XI-XII 
LA SÎNNICOLA U DE BEIUŞ 

./ 

Contributii la istoria Bihorului medieval 
' 

-----------------------RADU l'Ol'A, NU:OLAE COJDIOŞAN, ANTAL LUKACS---

Salul Sînnicolau de Beiuş marchează i eş irea C rişului 
Neg ru dintre dealuri împădurite ş i mun\:i , după cc riul 

a st răbăLut defil e ul care sepa rf1 depres iunea („ \:ara") Bci uşu­
lui de Cîmpia Cri şa ne i. Aşezat pe malul clrepl al riului , salul 
este dominat spre nord de platoul Bo\;oca na , ca re fa ce ca a lbia 
Criş ulLLi N egru să prezinte o arc11ire l argă căt re s ud, între Sin­
nicola u de B e iuş şi Şo imi. UrmăLor ul sat îu ava l este Supla cu 
de Tinca , s it uat la 1 km spre nord-vest, tot pc malul drept al 
riului. S:rtu l Şo imi de p c malul stî ng, situat în amonLe faţ;ă 
de Sînni colau ele Beiu ş, este la o di stan\ă de numai 7 - 800 m. 

Inte res ul pc ntr11 această zonă , de la marginea de sub munte 
a Cîmp ic i Cr i şa ne i (fig. 1) , se da lorează mai mult ruinelor ele 
monume nte m edi eval e păstrate a ic i dcc ît info rm a\:ii lo r din iz­
Yoare le scr ise. Puţinătatea şt iril or despre aşezările săteşt i şi 
despre complexe le de v ia ţă feu d a lă din preajma lor se exp li că 
prin da ta foarte timpurie a monume nLcl or , a ntc rioară epocii în 
ca re a spo ri t numă rul doc11m c nLelor de ca ncelar ie . Principala 
ruină pă s trată la Si nni co lau de Be iuş este un t urn zidit din 
cărăm icl ă, îna I t de cca 18 m , situat către ce ntrul platoului 
Boţocana ş i ca re n apar\.inu t în mod ev id ent une i bi serici. 
Înă(\.at în form e spee il'i ce rom a ni eului Lîrziu , turnul a fost 
datat, pe c ri te rii st ili st ice, in a doua jumătate a seco lului 
~tl X III-lea t. Nava bise ri c ii ~ i celela l te co nstruc \:ii, ca re vor 
fi existat în prea jma t urnului , a u cli sp~ir ut cu desăvirşirc din 
peisaju l locu lui. 

Pe malul opus al Cr i ş ului Neg ru , în marginea sat ului Şo imi , 
la di sta n\;ă ele 800 m de turn ul roma ni c, se păsLrează cîtcva 
ziduri, az i ascunse el e vegeta ţia clin ee ntrul platoului Cr istor . 
Un so nda j executat aco lo în 1973 a r e levat că element ul een­
Lral a l com p lexului - ocupîncl cca 5- GOOO mt p e platoul 
Cr istor - a fost o bise ri că cu t re i nave, cons truită foarte 
îng rijit , cu blocuri el e pi atră eca ri sa tă ca re îmbracă 11n cmplcc­
ton înecat î n morta r ~ . T ot pe teritoriul satu lui Şo imi , la cca 
2 km spre s ud , în Va lea Şoimi l o r , ea re coboa ră din mas ivu l 
Coclru-Moma pentru a se vă rsa în C ri ş ul N eg ru în dreptul 
Si1.111i co lau lui de Beiuş, se păst rează , p c pa rtea stingă a vă ii , 
rurnelc un ei mici cetă \; i ele z id:3 • Ansamblul de monum ente 
medieva Ic clin zo nă se co rn pletcaz'.l c u temei ii le v iz ibi le a Ic 
unei bise ri c i, păst raLe aproape de centrul satului Sup lacu de 
Tincn. În aprop ierea lor , luc rări edilita re executate în urmă 

1 V., Vi:\ L ăşi::urn , Istoria ariei fw da /c în /âril e romfl nc, 1, Ducu rcş li , 
1050, p. 37; A l. Avram , A.rililcc/11ra ro111w1ic1/ din Crişana, Ornelca , 1969, 
p, 22 ş i 59. 

. _ 2.0bicctivul a fos l so nd~1t în 1973 el e c:1 Lre N. Ch ielioşan ş i D . Că pă­
\ma. 111 ca elrul lu cnl ril or şa nti erului ::trl1cologic Sî nni co lnu ele Bc ius . 

:i Monument ul a fost ccr cct nt 111 s uprnfaţii de co le c l.i v ul a c~ lui aş i 
a11t icr , lnloc 111inclu-sc o schiţ i\ de pl a n. 

c u cîţiva a ni au dat la i\-ca l ă t rase ul un or funda\ ii d e constru c­
ţ ii medievale, az i cu totul di spărutc4 . 

. ln s[îrşi t, la m a rg inea de s ud-est a pl aLoului Bo ~ora na , la 
cl1stan\;ă de rno m de t urnul romani c, fragm e nte de ci.'i ră mizi 
ş i bucă\;i de m ort.ar anatc pe Lcre n în asoc ie re c 11 mnLr ria le 
ceramice a Les tă ex i ste n ţa r es turi lor u nc i a I Le consl. rucl ii da­
tînd din primele seco le al e mile niului nos tru . Aceas tă dii; urm[1 

construc\.ie fa ce ob iec Lul prczen Lului raport definit.i v de ce rce­
Lări. 

* 
* * 

Jnl'o nna ~iil c scr ise refe ritoa re la acest g l'l1r de monum ente 
m edi eva le ca re, în stad iul act ua l n i ccrce l.ări l o r , se întind e în 
h ota rul a Lrc i sa te in vee inatc pe o clistan\ă de aproape 8 km, 
s în t re lativ Lîrzii ş i nu foarte s igure . Dat o rit ă exi s lrn\ e i în 
Bihor în seeole le XIII- X IV a m a i multor snLc cu num ele 
S inni co la u, identificarea în d ocum ente a S inni co la ului de 
Beiuş a dat 11aş tere la op inii di vergente. Dacă Sînni cola ul 
pom e ni t la 1291 - 1204- ca furnizînd g rîne pcnt.ru ccta Lca epis­
copului o rădean de la Finiş\ din deprPsiunea Bc iu ş ului , 
nu esle satu l cc ne inte resează c i altul cu ace laş i 1111mc, atu nci 
prim a atestare d ocum e nta ră a S înni eola ului de J3 c i11s este 
clin a nul 1332, în li ste le strî ngăLor il o r di,im c i papa l(• 11 • J ~l enti­
t:~tcn sa lului _î nvec inat, S11pla cu de Tinca. c· 11 „Zeplak" p om c­
n1l. pentru pruna on ră la 1291 - 12\)1 , es l.c în m a i mare măsură 
as i g u rnLă 7 • Cit dc' spre salu l Şoim i , acesta a l'os l. <' Ons iderat ca 
l'iind ma i nou, al.cslat d oc um e ntar la 1187 pentru prima 
dată 8 . 111 lumina rezu lta telor crrcetă ril or noastre pnre tolw;;i 
l'oa rLc probabil ca ş i unele m c n\:iuni mai \'cehi. pusr pîn ă acum 
în l egăLură cu a lLc sate cu ace l aş i num e din B ih or!!, si\ se rc­
l'e re în rea litate la Şo imii de p c ma lul C ri~ului Ncg r11. 

~ Obsrr vn\ii ş i inl'orma \ii cul ese de V. :Mo\oc şi T. norzn , profesori 
ln Şcoa l a ge nern l:1 clin Suplacu ele T in cn s i membri n i co lec li vulni snn-
Li crului n ril co log ic. ' · 

5 „Documente p ri vind istori a nomf111ir i", C, Tr:rn s il vnnia , vene X III, 
vol. ll , p. :l43 (ln conli nu nrc, „D. I.TI "„); c diLori i evilă p c hun ii d reptate 
iclcnt ifi cn r cn a cestui „Sn n ct o N icolao" cu Sînn icol a u de Beiuş , cnrc ntun c i 
nu era moş i c n epi scopi ei, 111 limp cc Gy. Gyo rff y, A: Ji.rpdcl-kori l\lagyar ­
ors:dg Wr ll'ne ti f ii ldra j:a, I, B uclapcsln, 1966, p. 670, adop tă accast:'\ iden­
tifi care influenţat proba bil de apropierea gcogr :1 1'i cii cl inl rc Fi niş ş i Sîn­
ni co lau ele Bcius. 

G „0.1.R.", 'c, X I V,1, p. 53. 
7 lcl C' m , 'C I 112, p . :·l43; sa l 111 este 111 e nţi on:1L prin t.re ce le din ca re 

ep iscop ul pr i rnca l' k111 os i11 :I. 
8 C. Suc iu . JJic/ionar istoric o / /ocalitlifilor din 'J'ransi/11ania. I I , B u cu­

r cşli, 1968, p. 175 . 
0 „vi.Il a So lurnu s", a l cu rc i loc uilor se juclcc:'i la 1213 c u un o m clin 

G inl:i („D.l.I? .", C, X l -XIIl 1, p. 47), pa r c ma i probab il a l'i iclcnli c 
c u act.ua lul snt Şo imi , datori t:'\ ş i apropi erii locn lit:'\ fil or, ciupii c um „inda ­
gincs Solumus " (pris1/cilc .~oimi) po n1e11ilc ln 129·1 (Ib ide m . X lli 2 , p. 513) 
pot li locnl izalc I.ol nici, aşa c um propun cn ~ i V. J!un y itni , J(opasz nddor , 
în „Szaznclok ", 1888 , p. 32 . 
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Fiy. 1 . Sînnicolau el e Beiuş ş i sn tc le învecinate, cu ampla sarea pc teren 
a vesti giilor medieval e (sec. Xl-X IV). 

Ni c i pc nlru a lte aşeză ri din vr c ină l.a lc 11u p osed ăm infor­
maţ ii din secolul a l Xll I-l ca ş i de la început ul ce lui urm ă­
t or , cu excepţia satului G inta , situat mai jos pc C rişul Negru 
şi ca re es te pom enit ca cxislînd în 121310 . Am fi as tfe l în 
irnp os ibilita l.e dc a interpreta vestig iile descoperile ş i cc rcctnk, 
dacă în nete le Ep iscopi ei din Oradea nu s-ar fi păs lraL o infor­
ma\.ic foa rlr importa ntă. Este vorba ele o dani e pc care îna i11tr 
de 1333 a făcut-o epi scopi e i Şte fa n din nea mul Bor~a . 
dani e conslînd din sa tul Sup lac cu î11Lrcg ul să 11 dome11iu 11 • 

Aflăm p e această ca le că pc la 1300 ş i în epoca anterioar[t a 
exi s tat în zona de ca re ne ocupăm un domeniu nobiliar , cr1 
acest dome niu era stă pînit de famil ia Borşa şi că ce ntrul a('CS­
tu i dom eniu sau cel puţin ultimul dinlre centrele sa le se a l'l a 
la Sup la cu de Tinca . Sîntem prin urmare ob li gaţi la înreg is­
trarea în continuare a informa\.iil or scr ise - fi e doar ş i suc­
cint.el. în acest loc - referitoare la neam ul Borsa s i la loc ul 
pe ca re l-a d eţinut în istoria Bihoruh1i rncdic~a l.· 

* 
* * 

Familia Um·şa apare în izvoa rele scrise, narative ~ i ue ca n­
celarie, la sfîrşitul secolului a l XIII-iea şi în ceputul ce lui ur­
m ă tor, ca reprczent înd unul dintre principalii Ja clori politic i 
din Bihor ~ i din Transilvania propriu-zisă1 ~ . Slăpînind întinse 

10 „D. I.H. ", C, X l- X III1 , p. 47 . 
11 Gy. Gyorffy, A z Ârpad-kori Magyarors:ag„ „ p. 67t . 
12 Vezi prinlrc a l'telc: Cronica pic tată de la V iena. cel. G. Popa-Lissca ­

nu, Bu cureşti, 1937, p. 97-98; „D.I.R.", C, Xl-Xlll 2 , p . 201-203, 
254-255, 267-268 etc.; E . I-Iurmuzaki - N . Densuşi a nu , Docmnente 
priv i/oare la istoria românilor, 11 , 1887, p. 197. 
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domenii, precum şi numeroase cetăţi importante„ printre care 
cele de la Adrian, Cheresig, Şoimi , Piatra Şoimului sau Val­
cău, acest neam bihorean făcea parte din cele cîteva mari 
familii nobiliare cc monopolizaseră decizia politică în regatul 
U ngariei, al'lat în plină criză în vremea regelui s lab ş i nesta­
torni c Ladi slau IV Curnanul, înainte de a fi zguduit el e lup­
tele pentru tron izbucniLc la stingerea dinasti ei arpacliene1J . 

111 acest e împrejurări , el e num ele unor membri ai famili ei 
Borşa s-au legat ac\:i 11ni p oli tice el e cea mai mare importanţă 
pentru istoria vo ievodalu lui Transilvanie i şi a Bihorului me­
dieva l: promovarea t endin\:elor de autonomi e şi crearea unor 
instituţii care accentua u co ns tituirea de unită\ i polii ice de 
sine stătătoa re . Este s ufi c i enlă aminLirca în acest sens a 
numelui unui Holand Bor~a. voievod al Transil va ni e i în trei 
rînduri între an ii 1282- 1203, ca re a organizal o instiLuţi e re­
prez entativă a voievouatu lui în l'orma „aduniirii obş l e i nobili­
lor din (ara Transilvani ei"14 , sau a fratelui său Jacob Borşa , 
s upranumit Pleş uvul (K opasz), comite palatin a l U ngariei 
la încep uturile domniei lui Carol Hobert de Anjou, deţină­
torul unui contro l dep lin asupra teritoriilor de la est de Tisa 
prin demnitatea supremă pe care o avea în cinci comilatc -
B ih or , Szabolcs, Sătma r , Soln oc şi Crasna - , prcm olor al 
unei stăpin i ri independente asemănătoare acelora cxncit ale 
tot atunci de Matei Cs{tk la hotarele nordi ce ale regatului sau 
de banii Slavon iei din familia I<oszegi 1". 

ia St. P ascu, VoicvodatLI Transi/11aniei, I , Cluj , 1071, p. 186-195; 
B. Hon~an , Gy . SzckfO , Magyar Wrt enet, I , Budapesta, 1935, p. 59:3-625. 

14 „D.I. H.", C, X lll2, p . 300; Pascu, Voievodalul, p. 188 . 
15 Gy. Gyo rffy, A z Â rpad-korl Magyarorszag„„ p. 597; Gy. J<rist 6, 

Csak Mate tartomanyuri '1atal111a , Buelapesta, 1973, p. 20:.l-220 . 
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F ig. 2. P latoul Boţocmrn . P lan de siluaţie al sectoarelor „Turnul romanic" 
(A) şi „DenluJ biseri cii " (ll) . 
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Fig. 3. Planul săpăturilor din sectorul „Dea lul bisericii". Lcgendft: l , temelie din straturi de piatră altem ate c u lut ; 
2, porţiuni din elevaţ. ia zidurilor de c:lrămidii; 3, vetre de foc amenajate pc pl a tforme din cărămidă; 1, stral de mortar reprezenlln ci haza unui 

zid fără temelie; 5, arsurlt puternici\; O, t ălpi de lemn lngropatc in so l sau lu podeaua de lut ; 7, urme de pari; 8, t era sare a pantei (lipse sc din plan 
complexele a parţ: inind locuirii din comuna primitivă, precum ş i mormintele care aparţin , f ăr ă cx ccp ţ: ie, necropolei din secolele XVII- XV IIJ). 

Dat fiind rolul is tori c important al familiei Borşa, apare 
drept leg itim interesul manifestat p entru începutur ile e i din 
epoca anterioară infonna\:iilor scri se . Dar pe cît de bine este 
luminată soarta familiei în ce le patru dece nii care s-au scurs 
din v remea lui L'.ldislau IV şi pînă la co nso lidarea domniei 
lui C:irol Rob ert. p c atît de obscură ne apare perioada a nte­
ri oară , în ca re ştirile sînL sporadice ş i relativ tîrzii. 

Cea mai veche menţiune sigură a famili ei o întîlnim în ,,Re­
gistrul de la Oradea" s ub anul 121'1· cînd este atestat „C lement 
de genere Borsa"16 . În lipsa informa\,iil or mai vechi , recon­
stituirea perioadei ante ri oare nu se poate întemeia decît pc 
docum cnLa \ia a rheo togi c{1 . 

Comp lex ul de m o num ente de la Sînni colau de Be iuş ş i din 
satele învecinate ce rtifi că prezenţa neamului Borşa în această 
reg iune a vă ii Cr i ş ului Ncgrn încă din a doua jumătate a se­
co lului a l X I-lea, ceea ce fa ce oportună reluarea di scu\:i c i 
asupra orig inilor sa le17 • 

Se pune î ntreba rea dacă data ele început a comp lexului 
de monumente din zo na Sî nni colau de Beiuş, dată pe ca re 
vom încerca să o precizăm mai jos18 , reprezintă m oment ul 
~1pa ri\: i e i în aceste locu ri a familiei Borşa, venită din a l tă parte 
ş i insta lată într-un m edin de sate româneşti pe ca re le-a aser­
vitcreî nclu- ş i astfe l un dom eniu feuda l în valea Cr işului N eg ru , 
sau dacă încep uturile familiei se a flă tot în această zonă, 
urmî nd a fi surprinse pe te ren de cercetăr il e vi itoa re. S-a 
af irmat despre fam ilie că ar desc inde din t riburi le cabaro­
chazare aşezate la est de Tisa în secolul a l X-l ea , sau că ar 
fi co l oni şt i adu ş i în Bihor de căt re r egele Ştefa n I în prima 
jumătatea secolului a l XI-lea19 . Dar în sp rijin11l acesto r op inii 

16 „D.I.R.", C, XI-XIII1, p . 65- 66. 
17 Istoriografia românească a sublini a t pin:'\ ncurn , mai ales , rolul 

pozitiv jucat de Roland Borşa clin punctul de ved ere ni ten cl inţ. clor isto­
rice ale Transilvani ei. Ab~en\a şt iril or ant eri oar e a 1:1sat făr ă răspuns 
celelalt e întrebări. 

18 Vezi ma i jos p. 31- 32 
19 Gy. Gyorffy, A z Ârpad-kori !Hagyarors:ag „ ., p. 196 şi 573. 

a u fost ad use cl oa r argumente onomast ice ş i toponimice, 
lipsite de eoncluden(:a necesară . Izvoarele scri se m enţionează 
forma de genere Borsa, clar unii istoric i a u c iti t numele fami­
li ei ca fiind Barsa, \:inînd seama de t ranscri erea în l atină a 
unor voca le speci fice limbii maghiare20 • U n toponim el e p e teri­
toriul Ungariei, provenit din numele fa miliei , pare să perm ită 
o asemenea interpretare, deoarece acesta apare în docum ente 
din secolul a l X V-i ea sub forma B aarsa, Barsa21 • Pe de a ltă 
parte însă, satul transilviinean Borşa, care a aparţinut ace­
l e ia ş i familii, nu a c unoscut o asemenea evollrţ ie a numelui 
său, scriindu-se şi pronunţîndn-se Rorşa pînă în ziua de az i22 • 

ln această s ituaţ i e, origi nea maghi ară 23 sau aceea chazară a 
familiei t r ebui e puse s ub sem nnl întrebă rii şi pe bună drep­
tate s-a u propus ş i a lte origini: româno-s la vă, cuma n ă 24 , ia r 
existenţa unui sat c u num e id entic în Maramureş2", unde fa­
milia Borşa nu a stăpînit m oş ii , ob l i gă la încă mai multrt 
precauţ i e în ceea ce priveşte isto ri a de dina inte de mijlocul 
secolului a l X I-lea a acestei fa milii. 

Vechim ea ş i irnportan\:a reşedin ~ei el e la S înni colau de 
Bei nş fac probabil ca , după mijl ocu l secolului a l Xi- lea , ra-

rn J. Kan'lcsonyi , A. magyar ncm zetscgek a X I V s:azad kă zep eig, T, 
Budapesta , 1900, p. 202. 

2 i Ibidem, p . 206. Pr ima atesta re a sa lului este din 1216 ( „vi/la Bursa"; 
„0.1.R .", C, X TTI 2, p . 83) , editorii icle ntifi cl ndu -1 greş it cu Borşa din Tran­
s il vania ; loc:i li za rc corec t:\ la Gyorfl' y, A z Â rpad-kori Nlagyarorszag„ „ 
p. 598. 

22 C. Suc iu , D ic{ionar„. , I , p. 96 . 
23 I. Kniezsa , J(e lelmagyaror.~ •6.g il elyn evei, 111 Jlllagyarok es rom6.nok, 

I, B udap stn , 194:3, p. 227 ş i 235. 
24 Penlru ori g im•a s lavo- român ii . N . Drăgan u , Românii din seco lele 

J ){-X JV pe ba:a toponimici ş i onomaslicei, Bucure şti . 1933, p . :190 ş i 510; 
I. l ă truL Onomastică românească, B u c ureş ti , 1980, p. 25. Or iginea cumană 
a fost su s ţ inută el e N. lorga, Jli sloire des l ?oumains, lll , Bu cureş ti , 1937, 
p. 24.1 ; I. Lupaş , Vo icvodalt\/ Transilvaniei în sec . Xll ş i Xl ll , ln „Stu dii, 
confer i nţe şi co111u 11 iet'iri istorice", II , Bucureşti , 1930, p. 19, era ele părere 
că fam ili a este de ori gine „a firm ativ pecc11eg r1 ". 

25 R . Popa , Tara Maramureşu l ui în veacul a l X JV-lca, Bucureşt i , 
1!:170, p. 24. Preze nţa unor hidroni me ş i toponime ca Tal a bor şi Talabor­
şova lntr -1m document clin 1111 , care nu pot fi despiirpte de numele sa­
tului Borşa , pledează pentru originea numelui ln fond ul pre-roman al 
regiunii. 
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F ig. 4. T c 111 c l iik reşed inţe i fcuclnl c în limpul siip ill urilnr : 
a ) co l ţ ul nord-cs li c n i c l :ld irii ; h) lcrnl' J ii in S \' /198 1 ~ i S \' lll j:1982 ; c) 
co l ţul s ud -rs li c ni c l ăd irii Jn S ll /1973 , S l\'/197G ş i S \ ' 111 /1982. 

mi i ia să s e· l'i ex l ins d e a ic i pc C ri ş ul nl'pccle . 1=e Ba rr511 ~ i 
în Trans ih·a nia . În a d o ua ,ium ă l al e a sccc l ulu i a l Xl ll­
lea apar în doc um c nle Lrc i ramuri a le l'arni li c i Bor~a, c 11 lotul 
despă r ţ i te între e le, din t rC' care una în Bihor , ia r a lta î n Trn 11-
s i!Yania~6. 

Ham 11 rn bih orea 11 ă a ram îl ie i Borşa, care ne in tncscazi\ 
a ic i d a lor iLă l cgă l.urii e i directe cu rn on u1ncn lclc el e b Si11-
ni eolau de Be iu ş, da r ş i d a Lo ril ă fap tului că ra a a,i uns si1 
.i oacc un ro l p oliLi c de prim ra ng în is tori a Tra ns il va ni r i, es te 
p om enilă înLr-un cl oernn c nt de la 1270 a l lui Lacl is lau JV, prin 
ca re putem r eco nst itui l egă Luril e gr nca l og i ce ~ 7 ş i a,·em , tolo­
cl at.ă, o imag ine a aseens iunii fami li e i în a doua ,iurn ăLaLe a 
secolului a l X III- lea. F ra \ii T om a ~ i Ioa n, liii ll1i Barnaba, 
p rec nm ş i fiii acestora , a par atunc i ca prin c ipa li promotori ai 
echilibrului ş i ordine i din aceste reg iuni , opuşi tendinţel o r 
anarhice a le m a rilo r fam ilii nobiliare ş i în primul r înd fami ­
li e i Ge regyc. Înv ingăto ri în urma unor c ioc nir i nrmate, 
fraţii B orşa cl ohîndesc moşii l e răz v ră tiţilor. cl evrnind cei 
mai puternici feud a Ii din Cîmpi a a pu sea nă. A l ăt uri de 
ce tăţ.i l e cle la Şoim i ş i Cheres ig, p e ca r e le-a ridi cal din pro­
prie ini~;i ativă, famili a Borşa prim e„ t e ceta tea A drian ~ i -
p oate i'ncă ele p e ac um - cetatea P iatra Şo imului de lîngr1 
Aleşd ş i cetatea Bo l oga ~s . 

Disp unîncl de a ceas lă hază, fami l ia Bor~a Ya ju ca în a nii 
urrn ăLo ri un r ol tot m a i imp orla nl în lupLele dintre coroa n ă 

26 Karac sonyi , A mag yar ncmzetsegek, p . 202-218 ş i 2G8 - 271. 

~ 7 „D .l.R . ", C, X IJJ2 , p . 201 - 203 ; Rolnncl Borşn ma i npnr c !ntr-11 11 
document n edatat (Tbiclcm , p. 152), p lasa t de editori între an ii 1272 - 1289. 
Deşi B un y itn i, Kopasz nâdor, p. 29 , c r edea că e l t r ebuie atr ibu it lui Wcn­
Ccfi ln v el e B oem .i a , care c milca acte le sub numele ele La clisl nu , lillul de 
magister at ri bu i t i11i Rolancl p l e clcnză p entru p erioa da nnlcrionr:'i ocupi'tri i 
d emn i tăţ ii de voi evod (1282). Gen ea log ia es te urm{1toa rcn (ciup ii K a r acso­
ll yi, A magyar ncm:etsi:gck, I, p. 201): 

To ma 
(1279; 12 9 1) 

I 
Ho l:rnd 

I 

(1279; + 1:l03) 

I 
Ş td:rn 

(1279; 
1294) 

I 

I 
Ş l r f:1 u 

( + 1:1:1:1) 
I 

I 
Jn coil 
( 127 \J: 

+ 1:11G) 

„ tefan 
( 1319; 
1:337) 

l onn f. n di s lau 
(U:l7) (l:H z: U57) 

Da m a ba 
I 

I 
Lncl islnu 

(12 79) 

Benedi c t l oan 

I I 
Br ke Ioan 

(1279; (1279; 

Ioan 
(1270) 

1326) + 1303) 
I '-------1'---'------,1 
N icolae Ioan Pelru 
( t279) (1279) (1279) 

~ 8 Ce l ă\ il c Pialra Şoim ului ş i llol ogn au fost co11struill" cir Jamili a 
Ge regyc pc domeniil e prirnilc ele Jn re ge le Dcln JV d u pă marca invazil: 
mon go l ă . Dnt fiin d faplul cii ln s l'ir ş ituJ sccoluh1i ni X lll- lcn ş i lnccpu­
lul celui următor Ic g:ls im în s lăpinircn .frn ~ilor Dorşa, lmpreum1 c u clomc­
uiu l d in va lcn l\ lmn şului co nfi sca t rle ase menea de ln r ăzvrăti \i („D .I.H. ", 
C, X IJJ 2 • p . 11'1 - 415; X l V1 , p. 46- 47 ş i :318 - :l20), cs lc probab il ci\ Je-uu 
dobînd il clup:I ş i pcnlru în l i:i lurnrcn fn mili c i Gcrcgyc; vez i ş i Gy. Gyu rfl'y, 
A z Â.rpâd-kori Magyarors:âg . . „ p. 593 ş i G60 - 662. 

Fig. li. Frag mcnl cli11 profilu l uorcl -vcs l ic a l S 1/ 1972 (vezi corespo11clcn! :1 in fi g . 3) . 
. l. so l cns l aniu-roşcul (connma pr imiti v:\); 2 . Iul g:Ji li en (JJ iYe Jarc); 3. Iul galben in cend ia t ; 4 . nrsud\ pc pnl de mort.ar ; 5. s l rat tic morta r roş u ; 6. t eme­
li e d in p ietre Jc gn lc c u ]ul; 7. z idă ri e cl in ·iir:l mid :I: 8. pal de 111orln r ni z i d ă ri e i clin căr:1 lllid ă ; 9. ni ve l de nrs ur ii; JO. s lrnl co 111pa c l cir ci\L:1m ic1 :"1 
sfă r!rn a t ă; 11. molo z cu m ullă cărilinicl ă s f:l rirnnt ii; 12 . lllo loz c u căr ă r n icl :I ; l;J . ni ve l ele n rs ur ă (n do un cli s lrn gc rc n monurncnlulu i) ; 1•1. so l cns tn­
n iu c u moloz ş i mull că rJiun e ; J 5 . ni ve l ele nrsud ( ulU1 11n di s lr u gt' l"L' a 1nonu111cirl11l11i) ; 16 . mo loz c u frn grnen le rnnri el e ciiriimiclii; J7. moloz ; 
18. g r op i ele mor minl c; 1 9. g ronJJă lirzi c; 20 . so l vc gc lnl. 
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no bolovani de riu 
\,J ş1 piatră de 

ca ri eră 
,_. -

lut compactat 

I I 

Fig. li. Tchnicn renliziirii terncliilor r rşc d in\ c i r„11dnle. Scc\i une . 

~ i partidele nob ili ::: re, prec;tJJ"ţl ş i în ccrnniclelc di11tre aces Lca 
din urm ă, impunîndu-se în dem nită!:i importante a le regat11~ 
lui . Roland Borşa, ce l mai vîrst.ni c dintre fiii lui Toinu, . ocu!. 
jiă. în 1282 dregălpria de voievod al Trans il vaniei : 9 , rcmarcîn­
~lu~~c în bătălia c;irc s-a dnt in a('e) an lîngă Jarnl Hocl 'C'tt 

·cuman iP0 • . ' . 

Iiituind . ascensiunea rnpidă a· fam ii ic i Kil'szcgi ş i întreză­
rind posibilitatea clohîndirii unor noi demnităţi ş i . d ome nii , 
f;un ilia Borşa nu a preget,at să treacft în tabftra ::i dversar ilor 
rege lui. {\Ji a nţ:a cu partida l<fiszegi îl aduce :pe Roland Borşa 
din nou în clrcg~toria de v9ievcd transi!Yăn,ea,11 .iar Tn cob 
Pleşuvul dev ine · mare com is s i comi te de B'orsod 31 • Această 
a dopa „dom nie" ·a I ui· :Rolar;d Borşa se rara.ct.ei· izuwă p~in 
te11dln ţa 'el e lărg ire a auConomici Transilvaniei'; de corls't 'itufre 
înlr-1

1

111
1 

'st at suven\ n . {jzuipînd prerogative r~gt1lc, voiev'bdul 
se purta ca un s l ăpî n cu drept uri dep line al · ţ _ării şi „ ceea ce 
rste mai imp ortant, era soco tit ca alare de către locuitorii 
acesteia, ca re- i solicitau confirmarea de drept ur i. ş i. de privi­
Jerr i i32 . " . 

. Rol an<k-,Borşa a ohţ. inut ş i pentru a treia oarf1 dem nita-
tea .\1 oievoda lă în anii 1288- 1293, reuşind să-ş i sporească 
cons iderabil autoritatea ş i prestigiul în Transilvania deve­
nită ac um un regnwn Transilvanum, după exp res ia folosită 
de un d oc um ent din 8 iunie 1288:i:i. Poz i(.ia aut:onomr1 a 
voievodatului tra n s il vănean es te întărită prin numirea unu'i 
vicevoievod ş i a unui l ocţ iil o r al acestuia, precu m şi prin 
crearea une i adunări reprezeutativc ca re îndeplinea funcţ iil e 
diete i regatului maghiar34. · 

Lichidarea tcndin\:clor separa Li stc ş i înlăturarea puterni­
cului vo ievod s-a u dovedit a fi' sa rci ni pesle puterile rege lui 
Ladislau IV, a fl at în co nt inuare în con fli cL cu parLidcle nobi­
liare, în pofida în cercări l or de a atrage de partea sa pe ep is­
cop ul Transilvaniei, pe saş i ş i pc secui 3" . Ma i mult dccît atît, 
familia Borşa a avut prin Iacob Pleşuvul un rol imp ortant 
în conju raţ. i a care s-a încheiat prin asas inarea regelui în iuni e 
1290 de către cuman i în faţa ceU1 ţi i Cheres ig36 . 

Deşi papa Nicolae IV ş i-a pus mari spcran\:e în spri jinirea 
preten ţ iil o r angevine de către familia Borşa 37 , aceasta din 
urmă s-a ra liat după 1290 regelui Andrei III. Dar în măsura 
în ca re el a încercat să reinstaureze în Transilvan ia autoritatea 
coroa nei, a deveni t inere ntă revenirea în sc ur tă v reme a fa-

29 „D.I.H .", C, Xlll~ , p . 240-241. 
30 Cronica p ic /a lă.„ , p . 97 - 98 : „Lorand11s fil i11 s Thom e, miles strcm w s 

contra Cumanos lancea1J i/ c1.m imp ct11 1Jirt11tis suc, ct lm.utabiliter percussil 
p/11rimos el prostra1Jil". 

31 „D.l.H. 11
, C, X llI 2, p . 254 - 255. 

3 ~ Şt. Pascu, Voievoda lu/ .. „ , p , ~86 - 187. 

33 „D:I.R. ", C, X IIJ2 , p. :JOO. 
34 F r. Pa ll , Voicvo:ii , l.' icevoiei:o zii Şi gn vemalorii Transilvanie·f, ill 

„D.J.H. ", l,nlroducere, I, p. tJ99; Şt. Pascu , VQie~o clp tu l , „ , p . 1~7,)95 . 

35 Ibi dem; !ntr-un docurne11t d.in 27 oct. l2·Ş·s'. (,,D.T.H ."„ C„)G II2, 

p. 304) regele acordă dijmeJ ~ <: o;mJt11tului Ugu<:e ::ţ . ~p1 ~,copul ui , deş i Ic 
dăruise anter ior lui Jacob Borşa, comite el e Ugo~ţa ,) 1.1 [)ceastă perioadă. 

36 Cronica pic/ală, p. 98 ; .11D.I.R .", C, XJV2; p ,· ~64~ 16Q: „J(opaz 
quondam palalinus [„ .) in vecem. nos/ra111 conspirava l, /~se maics/a/is cr(111en 
quod in morte d9mini Ladislai 9uonda111 illus/ris regis JJungarie inclite recor­
dalionis carissimi fra lris nostri patruelis inchoavil ( . .. ] 

37 Hurmuzaki-Dcnsuşinnu, Documen te, ·l 2, p. 497: 

mii ie i Botşa la sta rea de coi:ifrunH.rre c11• r·e~aUta tea maghiară. 
În că lHor i a pc care a întreprins-o :Ja încep11Ut1l anu'Ju 'i 1291 
în Trn nsil va nia , Andrei Jll s-a st ră·duit ca -pr'i\1 1\Wivi legj:j a oor-' 
clatc.c lc rnlui , l1obililor ş i saşHor :ca şi pri11 alte măsuri să' res­
Lrîngă baza p:o liLi că: ţ; i soc i a lă a voievodului Ro la nd Borşa 
şi să -i .îngrădea:sqă puterea , da r nu l-a putut îndepărta din 

,dregător i e dccit - poate - în anul urm ător, iar atunci d.oa11 

pentru o perioadă sc11r lf138 . 

PoliLi ea a utor ita ră n co roanei nu a putut stăv ili abuz-ud le 
marilor feudali . Cn toată presiunea exerc i tată el e regalitate, 
fraţ. ii Borşa a u încerci1t să se impună în fa\:a s·ingu ru'lu i· rival 
pc care-l avea u pe măsu ra lor în Bihor - episcopu l de 'Oradea'; 
Acesfa le deveni se dea ltfel vecin nem ijl oc it după ce , la mijlo­
cul secolului al X IJJ-lcn, in a nii ca re au urmat invazie i mon"i 
golc, înt reaga ta ră ·a Ileiuşului,. zonă' cu ha bi tat dens ş i om o..­
gen românesc, a follt dăruită . ele . comană Ep.lscop ie i oră.,. 
denc:m. Şt iri directe despre .conflictul :ca re. a .izbu cn it pro­
babil Ia începutul anului 1294, clar care trebuie să f.i .avut 
antecedente, aflăm dintr-1111 act al lui .H·oland B011şa · din 
23 mai 1291{0 . Dnpă un asediu prelungit: asupra cetăţ. ii F ini ş 
ce rep n'Zenl.a punctul de sprijin militar a l a uLor ită \.ii ep isco­
pale din Tara Bciuşului, fostul voievod a l Transilvaniei ofe­
rea lui Iacob, fratele ep iscop ului, şi tovarăşilor să i trn armjs„ 
Liţiu de 15 z il e pcnl.rn a preda cetaLea şi a se r etrage dineolb 
de Tisa , peste Mureş sau în Transi lvan.ia. Holand Borşa aco rda 
cu acest prilej apumiLe garanţ ii gami.io<q1e i, printre a ltele 
aceea că nu va fi vătămată de româqi41, . . A,c;cşti români perict1-r 
J oş i pcntrn reprezenta .n\,ii loca li ai ep isc9p.\ll ui oră deţin tre­
buie .să fi fost, în primul'rînd 1 sa tele Jăr ii ·~e1 iuŞ ulqi c11 1 st,i:~}~..: 
turile lor peste care se ~1~ezase, nu ele mullă vrcnie; a tfto rit'âtca 
domcriiul 11i rclcsiastic : 

Pcnlr11 a îngră di în<i niai mnlt puterea familiei Borşu 1 
regele a inlcrven i t ~ i i-a sm ul s' din· slăpînire uncie celă'ţi ; 
încep înd cu aceea cl cda Adrian4 ~. Andrei JH a fost totuşi silit 
să ajungă la un compromis cu fostul · vo ievod a l T ransi lva n.iei„ 
oferindu-i demn i la tea -im portau Lă dar mai pu\.i n periculonsăi 
de v ist icr a l reg i nci , a.el semnificativ pentru natura re I.a \.i il or 
dinLrc coroa nă ş i marii feud;;di .în aceşti ullimi an i a i se~ohţ1 
lui nl X JIJ- lea43 • 

Se cuv in făc ule uncie precizări as.upra sen1~1i fi caţ i e i i sţo„ 
rice a activiL[1\:ii lui Roland Borşa ca _voievod al Ti:51nsilvani.ej. 
In terpretă ri isto ri ografice din secolul lrecut au privit înc<jrcă­
ril e aceslor ma ri fciidali de constituire a unor entităţ i politjc1 
Ş u vcranc ca prefigurînd statele naţ:io n a l e44 • În realitate , 
izvoru l ş i justi fi ca rea acestor ac \:iuni se a flau în trec ut deoa::l 
rece manifesLarea tendin(:elor separat iste a le Transilvaniei 
se întemeia pc tra di ţia in st i tuţ. iil or proprii moştenite din mi-' 
leni ul a n teri or , ca ş i pe o puternică hază social-politică ş\ 
etnic româ nească. La fe l. s-a întîmplat ·atunci ş i la celelalte 
marg ini poliglote a le regatului arpad ian. Doar această hază, 
deasupra persoanei vo ievodului , exp li că sta diul ava nsat a l 
revenirii Transilvanie i la .sta'rna .de' . formaţ: iune politică pe 
deplin a utonomă . Desigur cf1 procesul • :fărărn i ţăr ii feudale ' din 
ulLirn e le decenii a le .secolului a 1·.XJB-h!a şi:„,d e la începutul 
celui urmritor a iz vorît din evoluţi a soc i a l-econ omică ş i poli:. 
t i că a societă\: ii , dar pa rti cularismeie ~·eg i ona l e au avut ş i ele 
i.111 rol foarte important. ln cazu l TJ~<1i~sjlva ni e! , individuali.+ 
ţatca institu(: i ona l ă, po li t i că ş i etnică a vo ievodatului , de.limi-

' ' \ 
. :·. ' '\l' ·.· .. 

I: I 

I . '.I 

:ia Fr. Pa ll , Voie.vo:ii, p. 499 ; Ş L. P ascu , Vo icv9dat11l„ „ p. 189-193 . 
39 T rnnsformarca ~ub asp~~ t ·juridi c_ a Tării Be iuşului în dom~n i\\ 

n i Episcop iei din Oradea est e atc~ l nU\ <~C clp
1
cu,mcnl e ab ia la sfirşilul . seco­

lul u i n i X III-l cn, P enlru cl ~rţarcn la 1247 .(?) ,a a ctului re ga l ele <;!;mic, 
vezi V. Bu nyita i; A varadi pil spvkscg Wr!Cnetc 'alapi/asatol a }elenkori~, IT, 
Om dea , 1883, p. -251 ş i urm. · · '.;' · · , 1 

·" 

40 „D.I.n. ", c;, X IJJ2, p. 101 - 105 , i v.i! ' ''°"'" i~ 

41 Jb idcm ; „„. roinâni , fi e, de-a i noş tri , f.le de-ai 'bisericii , care ~e aff,~ 
fntr e 'înillr iluri/c (indagin e.s) de (a Soim i rSe.ZUnws), fi e in af'ara '/or:·::)'i 

, • • ~ " I / ~ \ r) ' , I „ 

42 , A~c di ul cct iiţii Adri an cs'fo pomen it ln lr ~ 1 1n docll!r.rnt tlin Fr' ~ept. 
1'294 (,;Cdclex tliplomaticus pa trius", VI ,_ p. 407-108). Cuccrirtn celqrlalte 
e eh'iţi rezultă clin a lt document în care se s·pu ne: „castm111 eo1undem Adr!}­
anwara nuncupalum, in ter alia cas fra l!orllm !expugnari f'ecis~en< 1.1 s" ; G. F cjer, 
Codex diploma/icus Jlu ngariae, ·VI , 2, p„ ~58~260. ii 

43 Ib ide m, Vil, 2, p. 326; Knrâcsonyi , A magya„ n emze/segek, I, p J 
208-209. ' 

41 Gy. Krist6, Csak Ma te, p. 7-8. 
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tat prin hotare geografice naturale şi întemeiat pe antccedeuLe 
de organizare statală p1~oprie, a determinat permanenţa ten­
dinţelor spre a utonomie45. 

Tulburările şi confruntările declanşate după s tingerea 
dinastiei arpadiene au constituit un · bun prilej pentru reve­
nirea familiei Borşa în prim-planul vieţii politice. La înce­
puturile domniei lui Carol Robert, ea a constituit :reazemul 
principal al dinastie i angevinc, reazem răsplătit cu demni­
tăţi şi domenii importante acordate fraţilor Borşa : Benedict 
este comite al BihorulL1i încă din 130246 iar Iacob Pleş uvul 
deţine mai întii dregătoria de brn al Slavonici, apoi pe cele 
de com.ite palatin, jude al cumanilor şi comite de Sătmar47 . 

Împrejurările în care familia t Borşa s-a decis să spri ,jine 
candidat ura lui Carol Rob~rt nu sînt des tul de ,clare . Deşi 
într-un document din ·7. septembrie 1307 se spune că fraţii 
Borşa au fo st slujitori credincioşi ai trege lui încă de la venirea 
sa în Ungaria, Roland şi Ioan pierzîndu-ş i chiar viaţ.a în luptele 
cu regele B n mi e i48 , din alte documente şi c roni ci rezul!tă că 
familia B o rşa l-a susţinut şi · pe Otto de Bavaria 40 . Dacă nu 
a . fost vorb:i do'.lr d e o înce rca re a . l.u i Otto de a a trage de 
partea sa pc. aceşti . puterni ci fe udali , stăpîni ai r eg iunilor 
de la est de Tisa, atunci s-ar putea ca B enedict Borşa, împotri­
va voinţei lui Iacob Pleş uvul 1 să- l fi sprijinit efectiv pe Otto 
de Bwa r.ia pînă la Iuirea în: aaptivitate a acestuia din urm f1 
de către · L'l dislau K a n, voievodul Tra ns ilvani ei50 . 

Indiferent de pa rte::t cui11!k1r fi aflat, neamul Borşa, la 
fel cil ceilalţi mari fcuda 'ti·1·ai vremii, a urmărit în prim ul 
rînd realizarea interese lor ph:iiJrli: sporirea puterii şi a dol 
meniilor. Acest fapt rezultă cla r ·din primul act în care Iacob 
apare cu demnitatea de comite palatin, în ca re sînt amintite 
„nimiciri de moşii, pîr:joliri de sale, spargeri şi pingl1~·iri de 
biserici, ucideri de oameni w ewm ş i jafuri"51 • Timp de mai 
bine de un deceniu, fraţii Borşa au cootinuat seria„abuzurilor 
şi silniciilor pentru rotunjirea a verii lor5 ~. în c rezători în 
puterea lor întemeiată în continuare pe marele numă r a l cetă­
ţilor53, ca şi pe dregătoriile pe care a u continuat să le deţi­
nă54, Iacob şi Benedict Borşa s-au arătat intransigenţi în 
eliminarea tuturor concurenţilor posibili , atacînd şi distrugînd 
printre altele şi mai puţin importanta fortifica\:ie a familiei 
Gut-Keled de lîngă D iosig 55 • 

Intre 1306 şi 1314 Iacob Pleşuvul a fost s fetnicul intim al 
lui Carol Robert şi a jucat un rol important în organizarea 
campaniei acestuia împotriva pala tinului Omodeu din neamul 
Aba56 . Neavînd forţe suficiente pentru a-i anihila pc marii 
feudali, Carol Robert a ales calea echilibrului între diferitele 
partide, împiedicînd coalizarea acestora împotriva coroanei. 
După 1315 şi pînă la începutul deceniului al treilea al sec<>-

45 Şt. Pascu, Voievodalul„. , p. 195. 
46 „D.I.R.", C, XIV1, p. 18. 
47 „Codex diplornalicus palrills", VII, p . 3 l9 ; „0.I.11.", C, XIV1' p, 

46-47. 
48 „Codex diplomalicus Hungaricus Andcgavcnsis", I, p . 131-133 ; 

„„. consideralis (ldclilalibus el scr.11iciis m erlloriis nwgislrl Bckc, fi/ii corn ilis 
Tlrome, qui nobls a prinlJ adaento nJslro ln regnum llungaric c.thibult„. ". 

49 G. Fcjer, Codex diplomalicus.„ , VIII, 1 , p . 219-220: ,„ .. nobi­
liurn virorum sciliccl l(upa i P.1lali11i, JY[a]tslri B8kc el Magislri Ladislai, 
(iliorum Tlwme, (idelium noslrorum„."; „Cronica pictată", p . 102: „Qui 
in brevi lcrram Erdelw rnm B 3ke (ilio Tlum e ce1m1il visilarc, ubi Ladii/aus 
Woyvoda, ipsum caplivavil el 111 c1;tr:> s:o ten1 il vi11 ~ulalwn m :1/Lis cliebus". 

50 V. Bunyitai , J(opas i midor, p. D5-13B; A. Kom!tromy, D6zsa 
nador es a D ebrecie11i csaldd, ln „Turul", 1891, p. 3 . 

51 „D.I.R.", C, XIV1, p. 46-47. 
5~ Ibidem, p. 185-186, 208 şi 220; XIV2, p. 218. 
53 în afara stăpinirii asupra cetăţilor Adrian, Chcrcsig, Şoimi, Piatra 

Şoimului şi Bologa, fraţ ii Borşa au mai dobîndit , prin danie regală sau 
uzurpare, cetăţi ca Nyalăb de lingă Korolcvo - azi în U.R.S.S . (R. Popa, 
Ţara Maramureşului, p. 239), Valeltu şi cetatea îneă neidentificată „Der­
gucch", din aceeaş i regiune („D .I.R. ", C, XIV1, p. 320). 

54 în 13 13 Benedict Borşa apare eu de mnităţile de comite de Bihor, 
Szabolcs şi Bckes; „D.I.R. ", C, XIV1 , p. 220. 

55 Ibidem, p. 184; XIV2, p. 164 - 166. 
56 „Co dex diplomatieus Hungaricus Andegavcnsis", I, p .256-257. 

lu aceşti a ni există concomitent mai mulţi comiţi pala tini, titulari sau 
efectivi , regele nefiind in măsură să impună autoritatea unuia singur asu­
pra întregului regat. 
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Fig. 7. Planul rr şcd inţ ci feudale. A) Faza I (sec. XIJ. l:l) Fazele 11 - 1!1 
(sec. XIT). 

!ului, politica regală s-a schimbat ş1 a constat clin înde­
părtarea, pe rînd, a acestor „regişori". 

D evenit o piedic.1'. în calea tendinţelor de centralizare a 
a utoritfiţii din regat, Iacob Pleş uvul trebuia şi el eliminat. 
Incă din 1315, regele res tituia unele sa te a căror stăp înire fusese 
uzurpată de către pa latin57 . Schimbarea intervenită în ati­
tudinea regeluţ a determinat riposta fraţilor Borşa. Aliindu-se 
cu alţi feudali n emulţumiţi de politica autoritară a angevinu­
lui , ei au orga nizat o rebeliune de mari proporţii în anii 131G 
- 1317, stabilind pentru aceasta l egă turi chiar şi cu Andrei, 
principele Ha liciului58 • Armata răzvrătiţilor a fost însă în­
frîntă lîngă D ebreţin, de oastea regală condusă de magis­
trul Doja, viitorul palatin al lui Carol Robert59 , iar Iacob 
Pleşuvul a fost nevoit să se refugieze în cetatea sa de la 
Adrian. După sosirea regelui în zona operaţiilor militare, 
au fost cuc?.rite toate cetăţile deţinute de fraţii Borşa: Adrian, 
Cheresig, Piatra Ş o imului, Valcău , „Derguech" şi Nyalab60 • 

Iacob Pleşuvul a 'fost executat lingă Piatra Şoimului, aceeaşi 
soartă urmînd-o probabil şi fiul său Bekch. Ben edict Borşa a ob­
ţinut în schimb iertarea regelui şi mai era în viaţă la 132G61 • 

Infrîngerea a echivalat cu pierderea tuturor demnităţilor 
şi a ma.iorităţii domeniilor stăpînite pînă atunci. După această 
lovitură, familia Borşa nu şi-a mai revenit iar trecerea , înainte 
de 1333, a „domeniului Suplac", moşia de baştină a familiei, 
din stăpînirea lui Ştefan Borşa în aceea a Episcopiei din Ora­
dea62 a echivalat cu dispariţia familiei de pe scena vieţii 
politice şi sociale bihorene . 

* 
* * 

Desfăşurarea cercetărilor. Cercetările arheologice de la 
Sînnicolau de Be iuş au început în 1971 pe platoul Boţocana 
în preajma turnului romanic63 , în sectorul „Turn". În 1972 
(cînd şantierul a fost preluat de Direcţ.ia Patrimoniului 
Cultural Naţional), s-au făcut primele sondaje şi la marginea 
sudică a aceluiaşi platou, deasupra podului de cale ferată 
dinspre gara Şoimi , pe locul numit „Dealul bisericii" care 
a devenit al doilea sector al şantierului (fig.2). Toponimul se 
datorează folosirii locului ca necropolă sătească în secolele 
XVII-XVIII, terenul continuînd să aparţină parohiei şi 
clupă părăsirea cimitirului. 

Sonda jul din acest al doilea sector s-a continuat în 1973 
iar în t97G s-a trecut la dezvelirea în suprafaţă a vestigiilor 

57 „D.I.R.", C, XIV1 , p. 236. 
58 „Codex diplomaticus Hungarieus Andegavensis", I, p. 411-413. 
59 „Codex diplomaticus patrius", II, p. 373-375; „D.I.R. ", C, XIV1 , 

p. 373. 
~ Ibidem, p. 295 şi 318-320; „Codex diplomaticus I-Iungaricus An­

dcgavcnsis ", n, p. 263-264, 335-336. 
61 Ibidem, p. 263-264: „„. cum castrum noslrum Nyalab 'vocatum 

quocl tune per Bekem (ilium Thomc 111 fidel em nostrum nune vero (idelem 
contra noslrarn delinebalu r„. ". 

62 Vezi mai sus p. 22 precum şi „D.I.R.", C, XIV 3, p. 340-341. 
ea În prima campanie , iniţiată de Muzeul Ţării Crişurilor din Oradea, 

din colectiv au făcut pa rte N. Chiclioş:m, I. Ordcntlich şi Al. Avram. 
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descoperi te a ici64 • După o înlrerupere mai I ungă, I ucrărilc 
au fost reluate în 1981 şi încheiate în 198265 • Deşi au mai 
rămas cîteva suprafeţe mici care ar permite completarea reţelei 
de sec\:iuni şi casete, cercetarea este practic încheiată deoarece 
respectivele suprafeţe nu pot modifica concluziile noastre 
nici sub aspect stratigrafic sau al datărilor şi nici chiar din 
punctul de vedere a l reconstituirilor planimetrice. 

Srctorul „Dealu l bisericii" (alt. 170,5 m) demină cn cca 
30 m malul drept a l Crişului Negru. Spre est şi sud, pantele 
coboară abrupt pînă la rîu. Spre nord, către centru l platoului 
Boţocana, terenul este plan. Culturile agricole de pc platou 
au împiedicat sondarea terenului dintre „Dealul bisericii" 
şi turnul romanic, pe o distanţă de cca 150 m. 

în sectorul „Dea lul bisericii" se află resturile unei aşezări 
neolitice de lungă durată. Acestei aşezări i-au urmat în timp. 
pînă la începuturile erei noastre, urme de vieţuire din mai 
multe epoci care însă nu an dat naştere unor nivele arheologil'e 
distincte. La începutul mileniului nos1 ru s-a ridieat acolo o 
construcţie de dimensiuni mari care a sufer it mai multe dis­
trugeri urmate de refaceri, înainte de a fi ahandona1ă după 
un ultim incendiu şi demolată sistematic. Spre sfîrşilul evu lui 
mediu, locul a fost folosit ca cimitir al satu lui iar gropile 
mormintelor au produs stricăciuni importante vestigii lor 
anterioare. În prezent, „Dea lul bisericii", ra şi cea mai mare 
parte a platoului Boţ.ocana, serveşte drept păşune. 

Stratigrafia. Succesiunea comp lexelor de vieţuire de pe 
„Dealul bisericii", evocată succint în rîndurilc anterioare, 
se reflectă în schema stratigrafică a sectorului. Unele dintre 
straturile despre care va fi vorba nu se găsesc pe întregul teren 
sau au grosimi diferite după zona în care au fost surprinse. 
Aceasta se datorează pantelor, tot mai accentuate către mar­
ginile platoului, precum şi tendinţei constructorilor medievali 
de a nivela terenul, scop pentru care au cură\;it mai radical 
zonele înalte şi au întins straturi de nivelare mai groase în 
zonele joase. Schema este, prin urmare, valabilă doar penlru 
ansamblul sectoru lui şi ea constă, de jos în sus, clin următoarele 
straturi (fig. 5): 

1. Sol lutos castaniu-roşcat conţinînd foarte m uite frag­
mente ce ram icc, în specia I neolitice, corespunzînd locuirii 
clin corn una primitivă. Datorită faptului că ne-a preocupat 
locuirea medievală, nu am urmăr it în adîncimc acest strat 
decît în mod accidental. în cîteva locuri s-a precizat totuşi 
că are grosimea cuprimă între 0,30 şi 0,50 m şi că s-a format 
deasupra lutului galben, care reprezintă airi so lul viu. 

2. Nivelare cu lut ga lben scos din ~anţ. urile. de fundaţie ele 

64 ln afara autorilor prezentului studi u, tn sectorul „Dealul bisericii" 
au mai lucrat Doina Jgnat, Adrian Rusu, Cristina Alcxandrncu-Opniţ, 
Ecaterina Mihai, Dan Căpăţînă şi Ludovic Norz. 

65 ln ultima campanie, şanticrnl a brndicint şi <le 1prijinul Jnstitu­
tului de Istorie şi arheologic din Cluj-Napoca. Mul \urnim şi cu acest pri­
lej academicianul ui Ştefan Pascu, directorul institutului, pentru interesul 
şi lnţ. el egerea arătate cercetării. 

către primii constructori mcdicv;ali: Slratul este mai consis­
tcnl în zonele periferice, mai joasp, dfo complexu lui şi abia 
sesizabi l în partea sa centrală . S-a· surprins cu greutate în 
unele locuri nivelul de călcare al primi lor constructori, aşa­
numitul humus antic şi se poate afirma că organizarea şanti­
erului medieval nu a fos t prcccd:rlă de del'rişnrc, cu securea sau 
jJrin foc. 1.' 

3. Nivel de conslruc\ie, de folosire ş i de distrugere a 
primei c l ădiri medievale , format c)in mai multe straturi cu 
aspecL di[eril: pelicule de mortar, arsură c11 multă cenuşă şi 
moloz. Straturile au grosime şi consistenţă diJcri1ă de la 
un loc la a ltu l, fiind cel mai bine reprezentate în zona ele 
sucl-vcsL a complcxul uiuu. 

1 . Nivel de constn1c\.ic , de fo losire şi distrugere a celei de-a 
doua clădiri , format de asemenea din mai multe straturi . 
Caraclcrist i că acestui nivel esle prezenta în uncie locuri a 
uuui strat de lut la baza lui , atestînd săparea unor noi şan\. uri 
de funda~ie, consisteff\a neg lijabil ă a urmelor provenind de 
la folosirea clădirii şi grosimea apreciabilă a stratului cu ce­
nuşă şi cărbune, conţinînd multă cărămidă în fragmente rr ici. 

5. Nivel de construcţie, fo losire şi distrugere a unei c l ădiri 
ulterioare, compus din acelca~i straturi , caracterizat prin 
prezen\.a unor pelicule de mor1ar roşu, în amestec cu praf de 
cărămidă ş i de existenţa a numeroase materiale arheologice -
fragmente ceramice şi oase de anima le - în grosimea ele pînă 
la 0,10-0,15 m a stratului de inccndi11, care acoperă întreg 
comp lexul. AccasHt a tre ia clădire pare ~ă mai Ji avut o fază 
intermediară deoarece în grosimea 11ivelului care-i corespunde 
au apărut în uncie locuri urmele a dou[t podele suprapuse, 
separate între ele prin strat de moloz. 

6 . Nivel consistent de moloz corespunzîncl unor depuneri 
produse clupă abandonarea locului şi înainlc de fo losirea lui 
ca necropolă, cu grosimea de 0,30- 0,50 m. 

7. Nivel a l necropolei medievale tîrzii, cu gropi pline de 
moloz care coboară , în uncie locuri, pînă în nivelul cores­
punzînd locuirii din ccmuna primitivă. EI arc deasupra solul 
vegeta l actual. 

Schema stratigrafică a ccmplexu lui reflectă succesiunea 
µc acest loc a cel puţin trei elă 'diri medievale, ultima dintre 
ele probabil cu două faze ele existenţă . 1n funcţ.ie de prezenţ.a 
sau de absen\;a deasupra diferit.clor temelii de ziduri a nive­
lelor notate mai sus cu num erele 3- 5, respectivele ziduri 
pot fi atribuite uneia dintre clădiri l e care s-au succedat . 

Elementele plnnimetrice. Construc\:ia din sectorul „Dealul 
bisericii" nu a l ăsat în urm ă, ca vestigii in situ, decît temeliile 
şi în mod excepţ.ional por\:iuni foarte scunde clin elevaţia zidu­
rilor ci de cărăm iclă. Refacerea în două rînduri a c l ădirii a 
fost precedată de fiecare da1ă de demantelarea zidurilor deve­
nite inutile iar ultima distrugere a construcţiei a fost mmată 
de recuperarea sistematică a materialelor reutilibbile. Dacă 
au mai rămas fragmente de ziduri pe teren, acestea au fost 
exploata·te, pentru obţi nerea de cărămidă, în secole le XVII­
XVIIT. Sîntem obligaţi prin unnare să reconstituim clădirile 
succesive în specia l cu ajutorul traseului temelii lor lor, fără 
a uita că acestea precizează planurile parterelor care par să 
fi fost utilizate ca depozite sau ca spa lii cu destinaţie gospodă­
rească. Încăperile de locu it s-au aflat la etaj sa u la nivelele 
superioare. 

Ansamblul temeliilor (fig.3) dclim itează pe teren o supra­
faţă dreptunghiulară lungă de 30 m şi la1 ă de 13 m, orientată 
eu axu l lung în mod riguros pc direcţ:ia est-vest. La acestclrept­
unghin se adaugă pe latura sudică temeliil e a două încăperi 
cu dimensiunile de cca 3,20/3,50 m, mmele unor construcţii 
de lemn pe laturile sud, vest şi nord, precum şi tfmelii ale 
unei construcţii adosate pe latura ele norei, în centru l ei, pînă 
la o dist.anţ.ă de 3 m în raport cu zidul perimetral. Tot pe latura 
de nord, la o distanţ.ă de 5 m de zidul perimetral, au apărut 
urmele unui zid exterior orientat est-vest, lipsit de temelii 
propriu-zise, probabil datorită faptului că a fost mult mai 

66 VPzi in :iccst [cns şi raportul lnt oonit după cr,mpania din 1981 
:ifl:it sub tipar in „Materiale şi cercet ări arheologice", XVJ, in care acest 
prim nivel de construcţie a fost consemnat cu rezervele determinate de 
slnbn lui consistenţă ln partea de est a monumentului. 

27 

http://patrimoniu.gov.ro



sc und , l'iincl constru it clin cr1răm idă din·cl pc so l, pc o placă 
dc tmortar care s-a conservat. lu orice ca z, toate aceste e lemente 
p la nimetrice dovedesc că, ce l pu\:in în ultima c i fază de cx is­
te n ţf1, c l ădirea cu anexele c i de zid sa u d e lem n a av ut lun­
gimea de cca 3G m ş i l ă\: im ea de cca :.!2 m, ocupînd dec i o 
suprafa\:ă de cca 800m~. 

Pe latura de est a drcplunghiului cxislă o si n g ură Lem e i ic 
a zidului pe rimetral, l ată de 0,90 m. T oalc lcmc liil e au ele a ll­
fel l ă\. im ea cuprinsă între minimum O,DO m ş i ce l mull 1, 15 m, 
diferenţe l e înreg istrate înlrc aceslc limi te nefiind scmnif'iea­
t ive pentru gros im ea z iduril or care se ridi ca u deas upra Leme­
liilor, dato ri tă t ehnici i cons tru ct ive despre ca re va f'i mai 
jos vorba . 

Pe lat ura de n ord a clădirii , c u ca ra cter de l'aţadf1 prin ci­
pală , s-au descop ~ rit două temelii paral ele, d istan\:atc între 
ele cu numai 0,10 - 0,15 m. Patru teme lii de planaprox ima t iv 
pf1trat. dispuse în două perechi. şi axale pc ce nt rul teme li e i 
pe rim etra le exter ioare, marchează un i eş ind a l c lfld irii . E le 
au dim e ns iunil e de 1,GO/ l ,30 respectiv 1,20 / 1111 . Aşa cum s-a 
mai spus, pc această latură la dista n\:a de 5 m ra~ă el e teme li a 
perim e trală exte ri oa rf1, s-a n păstrat 11rm c le unui zi d lat de 
1,30 m , ori enlatpara lcl cu c l ăd irea. Capăt 11l de vcsla l acest ui 
clin urmf1 zid se oprea c n 7 m înainte de m a rg inea Vl'sl. i că a 
c l ăd irii . 

Cele d o uă teme lii para lele de pc lat ura de nord se co 11Lin11 ă 

~ i pc lnt1 1ra de vest a c l ădir ii , clislan\.atc a ici la 0 ,10- 0,50 m 
una de a l ta. Pe latura de suci ex i s tă o singură te111 c li c pc 
întreaga lung ime a c l ăd i r ii , ca fiind dnblată sp re exte rior 
doa r pc anum ite por\:iuni. La ca pătul esl ic a apărut o Lcmrl ic 
exte ri o:uă lungă de \) m, Ja care se adoseaz,[1 temc·lia 1111ui 
spaţiu pătrat c u dimensiunile in lc ri onrc el e 2/2 rn. Ci.it re ca pă­
tul vest ic, temeli ei z idului pcrim cl ra I i se adoscază Leme i ia 
ti ne i co nstru c ţii c,-::ter ioa re şub forma a don ă spa\:ii cu supra­
Jeţe l e de 1,50/0 ,80 r espec tiv 1, 50/ l ,50 m. 

' In inter iorul spaţiu lui delimi tat de teme liile wr im ctra le 
descr ise nu apărut a l te teme lii marcînd locu l unor zid uri 
interi oa re di spărute . Două dÎn lrc e le, s ituate în axu l lung a l 
c l ăd irii , sînt de plan a proximativ pr1Lrat cu latur ile de 1, 10 -
1,20 rn ş i au susţ inut stîlp i centra li de zidărie clistan\.a\ i înl rc 
e i la 3,20 m. în apropierea co lţ: ului de nord-est a apărut o 
temelie in te ri o:i ră lungă de 1,50 m , adosată z idului peri m etra l 
estic · ş i or i e n tată est-vest. Pe această temeli e s-a u păslrat 
in situ !;i i cîteva rîncluri de că răm i zi clin e leva \.in zidului. 
Două · temelii a le unor ziduri scurte, ori en tale s ud-n ord, sînt 
adosate în in terior temeli e i pcrimclral e de p e latura de suci, 
în timp cc o altă temeli e inte rioară , în formă de J,, a apărut 
în apropierea teme li e i per imetra le de pe la tura de nord . 
Toate aceste teme lii marchează existen\:a un or e leme nte de 
zi4ăr· i e care art icu lau sa u compa rtim entau spa\:iul de la partc­
rui cl ăd irii , s u sţ inînd totodată pereţ i sa u a lte am e najări de la 
n ive lul super ior. Se cuv in e men\:ion a l.ă ş i apariţ i a a dou ă plat­
forme sc unde de zidăr i e, lips ite de temelii şi păslralc doar 
sub forma unuia sau a două rînduri de cărăm i z i , de plan rectan­
gular, în vec inătatea co l ţ ului ele nord-est ;; i în apropie rea 
centru lui latur ii de vest a c l ăd i r ii. U rm e le puternice de arsură 
clin prea jma acestor platforme tră dează folosirea lor în legă­
tură cu insta l aţi i de foc. 

E lem e ntele planimetrice· re levate de săpături se corn p ic­
tează cu u rme le unor construcţH de lemn adosate la exterio r 
z iduril or per im etra le. P c latura de norei , un sistem de tă lpi 
îngropate în so l refl ec tă foarte ·p robab il ex i stenţa une i scări 
ce urca poate la un pridvor. sau fo i şor. Ş i în vec ină ta tca 
co lţului de s ud-vest, tot în exte ri or, urm ele a două tălpi de 
lemn, îngropate paralel la di sta nţa de 1 m una de a l ta, trădează 
ex i stenţa a ici a unei sciri secunda re ca re urca la eta j. Urme le 
a ltor tă lpi de lem n, deranjate d in păcate de morminte le tîrzi i, 
a u apărut în exterior aproape d e mijlocul · laturi i de s ud a 
cl_ă1dirii. Două urme de la tă l pi îngropate în podea ua de lut 
au apărut ş i în interiorul parte rului· c l ă dirii , marcînd probabil 
ex i stenţa unei compartim entări parţiale cu perete de lemn 
pe direc \:ia sud-nord. 

Elemente ale elevaţiei clădil'ii. Rec upera rea metodică ~ 
întregului material d e const rucţ i e după ultima di st rugere a 
c lăd irii a făcut ca d'in zidu.rile e i să mi răm înă. pe tere n dec ît 
f,r~gmente â~e~tecate ·î1i, '.1n<;ilpz ' $.i că rămiz i sau fragment~ 
de piatră ciop li tă, aba ndqn:r te, , în,tîmp\ător . În c îteva loc1.1ri 

~8 

a u apă rut , lotuş i , mi ci por\'i uni din eleva\:ia zidurilor. Acestea 
din urmă au fost co nst rni te din cărăm idă l egată cu mortar 
de var foarte r ez istent. Cărăm izi Ie a u ci im ens i u nile de 28/14 cm, 
cu variaţi i de 2- 3 cm, iar gros im ea lor este de 4,5 -- G cm. 
Au apărut şi l'ragrneute de că răm i z i modelate în t ipare speci· 
~d e, cu latura lungă arcuită sa u cu o l atură sc urtă ob li că 
ş i s ub ţ i ată, precum ş i cărăm izi cu una dintre laturi subţia tă 
prin ciop lire, Loatc acestea se rv ind la rea lizarea unor elemente 
decorative sa n la detalii a le zidă rie i. La t urnul romanic din 
secto rul î nvec inat se mai p [ls lrează, de a l t fel , co loa ne an~ajat.c 
construi te di 11 c[1 ră111 iz i cu laturo arc uită ş i tot aco lo a 11 fost 
folosite aseme nea cărămiz i specia Ic pentru rea I iza rea absidelor 
de plan sem ici rcu la r. 

Au apărut ş i ma i multe fragmente el e scu lpt ură monumen­
ta l ă din piatră, p ri1lLre care se rema rcă o porţiune de cap itel 
c ubic ş i dou[1 frag mente de co lonete, a lături ele a lte piese a 
Cf1 ror fun c\:ie es te ma i greu de stab ilit (l' ig. 10). Este deci 
cert că ed ifi ciu l a av u t [crcst: re cu co lonel:f! şi cap ite lc, pro· 
babil b igem inate şi că piatra a mai fost fo l os i tă ş i în alte 
locuri a le masiv ului de z i dări e, s ub fo rma ancadramentelor 
sa u poate b căm ine . U n fragmenl ele piatră ciop li tă surprins 
s tratigrafi c in ce l mai vechi ni ve l de distrugere dovedeşte 
că sculptura monume nta lft a rost prezc ntft încă clin prima 
fază a m onume nt ului . 

Pc lcmciul mi c ilor por(·iuni păs lratc din e l evaţ i a ziduril or, 
şt im că acestea din urm r1 a u avut g rosimea el e O,H0- 1 m i:H 
amprente le păstra Le ca şi si Lu a \:ii le in situ dovedesc că, în 
rapo rt c n marginile Lcmcliilor , pararnenle lc ziduri lor s-au 
putut aba te într-un se ns sau a l tu l cu 0,10 - 0,15 m. Tehnica 
rea lizării teme liil or, desp re care va fi vorba mai jos , perm itea 
asemenea a!Jaler i . 

Cît pri veş te înăl~im ea 111onum e ntul11i şi numărul nivelelor 
sa le, rămînem în domeniul ipoteze lor. Pe teren nu s-a păstrat 
decît p odca u::i parteru lui, amc n ::i jată din lu t hăl u t. Chiar 
dacă acest parter a av 1i t d o uă insta laţ ii de fo c, c i 1111 a putut 
serv i drept locu in ţă propriu-zisă ci trebuie să fi av u t rosturi 
gospoclăreşl i , ca depozit ş i bucătă ri e . Gros im ea zidurilor a 
permis r ea li zarea mai multor nivele deasupra parterului iar 
a na log iil e de care dispunem ne îndreptăţesc sfi \'Orbim de ce l 

.::m~~=m-=m=: 
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Fig. 8 . Kc mc n ată romanică (după L. Vi lk na). 

p uţin două, poate eh ia r trei-patru asemenea n ivc le67 • N timă rul 
cui elor ş i piroanelor de fior găsite în moloz este destul de 
redus , pa rc totuş i foarte probabil ca acoper i şu l să fi )ost 
din şind rilă, ce pu tea fi fixată ş i cu cu ie de lemn. Datorită 
va lor ii pe care o avea m e talul , este, probab il ca o bună p.arle 

,., 
67 Vezi ma i jos p. 33 
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Fig. o. Materiale nrhco log icc din ruinel e reşe dinţe i feudale . 

a cu ielor să fi fost recuperate cu prilejul demolării s istematice 
a zid uri lor. Precizăm oricum că nu au rost descoperi te a ltc 
elemente provenind de la un acope ri ş. 

Nu s-au descoperit în moloz fragm ente de z id ăr i e ca re să 
ateste ex i stenţa unor bolţi. Lipsesc, de asemenea, elemente le 
planimetrice ca re să s ugereze folosirea pilonilor mediani ca 
puncte de sp rijin a le unor arcur i ele zidărie. Pc acest temei 
credem că ni ve lele clădirii erau sepa rate prin p l a nşee de 
grinzi de lemn. Cele cîteva fra gme 11Lc de c[1r[lmicl ă, cu margi­
n~a subţ i ată descoperi le în săpătu ră, provin foarte probabil 
de la arcuril e ferestrelor sa u el e la golurile intrărilor. 

Cîteva îngroşări exteri oare ale temeliil or (vez i planul) 
s uge rează ex i stenţa unor lesene pe fa\;adc le c l ădiri i , deşi în 
această privinţă slă ruic o oareca re n cs i g 11ra11 ţ.ă datori tă faptu­
lui că paramentele nu a u Lrehuit să urmeze, în moci obliga­
toriu şi în toate deta liile, mnrginile teme li e i. 

Tehnica de constrncţie a temeliilor prez intă particularit·ăţi 

care se ce r s ubliniate . E le sî nt v: il ab ile pentru toate t rei fazele 
de co nst ru cţ i e ş i se reî ntîlnesc identi c la monumentul ec les ia sl ic 
din sectoru l învec inat a l turnului romanic. Co nst ructor ii a u 
săpnt un şa n ţ de fundaţie lat de 0,~)0-1, 15 m, adî nc de 0,80 -
0,90 m, ca re a fost apo i umplut pînă la nivelul vechi de căl­
care cu strat uri succes ive de bolovani ele rîu sa u piatră de 
carieră, interca late cu lut ga lben compactat prin bnterc . Ult i­
mul strat de pi et re a fost ş i e l acope ri t cu lut, la s uprafa!:a· 
de atunc i a so lului, iar deas upra lui, pc un pat de mortar, 
s-a început ridicarea zidului de cărăm idă (fig. i-J). Temelia nu 
reprezintă deci clecît o conso lidare-, oa recum c last i că, a terc-· 
nuiui pe traseul ziclprilor; tehn i că.. numită ş i a „temeliei cu 
zid sec" (Troc/\enmaue1f1mdamenl ). In multe loc ur i s-a păstrat 
insilu doar paţu,l de mor.tar de la limita supe ri oară a temeliei, 
cu amprente le·, ,cărăm izil or scoase la demantelare. 

O Lehnică. 1diferită este atestată doar la zidul ca re a ex istat 

la nord el e c l ăd ire, uncie zidăria de cărămidă a fost ridicată 
pe un pat de mortar aşternut direct pe sol, fă ră consolidarea 
prealabilă a acestu ia . Solu\:ia trădează înălţimea mai mică a 
respectiv ului zid, ce a se rv it foarte probabil ca margine a 
unei amenajări în formă de terasă pe faţ:a da principală a 
c lădirii. 

Fazele de construcţie ale monumentului au [ost rcco nstitu ite 
prin corobora rea observaţiilor strat igra fi ce cu ce le planime­
trice . Temeliile care a u fost folosite doar în prima fază a monu­
mentului ş i nu au fost reutilizate în fazele următoare , pc care 
deci nu au rămas în picioare zid uri ca re să intre în com pu­
nerea c l ăd i r il o r clin faze le II - JIT, sî nt pretutindeni acope­
rite de nivele le de distrugere ş i reco nstrucţ.i e (fig. 5). Pe 
acest teme i s-a stab ilit că iniţ: i al c l ăd irea a fost un drept­
unghi cu dimensiunile exte rioare de 28/ 10,20 m , la care se 
a dosa u unele co nstrucţ ii clin lemn : o intrare principală sub 
formă de foişo r pe latura de nord, o sca ră secunda ră pe latura 
de vest ş i o dependin\:ă - foarte probabil „ pri vată" - pe 
latura de suci. T re i dintre porţiunile de z id ărie inter i oară a u 
ex istat ş i în prima fază , temeliile acestora atestî ncl refolosirea 
lor în faze le următoare, cu deplasări de cca O, 15-0,20 m 
a le feţei de zid (fig. 7 A). 

A doua şi a t re ia fază de existenţă a clădirii nu au pulut 
fi departajate între ele cu dest ul ă siguranţă ş i as1fel s întem 
ob liga" i să le prezentăm împreună. Se pare de a llfc l că ultima 
fază - ca re a cu nosc ut la rîndul ei două etape, clupă cum s-a 
arătat - nu a constat clin m od ifi că ri notah ile a le p lan im etrie i 
monumentului ci s-a rezumat la trans fo rm ă ri a le e l eva ţ: iei, 
m::i i g reu de surp rins în săpătu ră. 

În faza a doua, după demolarea s i stemat i că a zidurilor 
perimetra le de nord !') i el e vest a le c l ăd irii , s-au construit 
ziduri noi pc aceste laturi , mărindu-se monumentul cu 
cîl.c cca 1,20 m în aceste două direcţ ii . Pc !alura el e nord 
a apă ru t tol acum o in trare momuncntală amp l asată în axul 
tra ns ve rsa l a l c l ăcii ri i, c11 masi vc el e z icl ăr i c p revăzute cu te­
melii. Lărgirea monumentului exp li că apar iţi a a doi stî lpi de 
zidărie în ax ul lui long i t udina·I, p entrn s usţ inerea planşeelor. 
Zidul perimetra l s udi c a fost demolat pe o lung im e de aproa­
pe 7 m la ex tremitatea sa estică, c i fiind înl ocu it cu un zid 
nou deplasat spre ex ler ior cu 1,50 rn , în scopul rea li zăr ii în 
această parte a c lădiri i. des igur la ni ve lul eta jului , a unei 
să li mari cu dimensiunil e inter ioare ele 10,50/6,80 m, sa lă 
ce avea axul lung perpe ndi cul ar pe ce l a l cl ădi rii. 1n legătură 
cu sus\:inerea zidurilor in ter ioare sau a planşeelor acestei 
să li, au apărut tot aic i doi st îlpi de z idă ri e, primul pe o te­
melie nou realizată lîngi'i zidul sudi c ia r al doilea ridi cat 
[oarte probabil pc o porţiune a temeliei mai vechi acum dezafec­
tate, de pe latura nordică. S-a co nstr uit , totodată, în exterior, 
în dreptul să lii pomenite. un t urn ca re trebu ie să fi adăpostit 
„p ri vata" şi ca re se înăl~a dec i pînă la limi ta super i oară a 
primului nivel de deasupra parferului. Un a l doil ea 
turn cu aceeaşi d estina ţ i e a a părut pe exte ri orul ace le i aş i latud 
sp re capătul ci vestic; e l trebuie să [i , fost mai înalt deoarece 
era în l egătură cu încăperile de locu it ce se afla u ş i la ni ve lele 
s uperioa re. . 

Completa rea sau prelungirea temeliilor ma i vechi cu mici 
porţiuni de teme li e t rădează rea lizarea în această fază a unor 
îngroşă ri a le zidurilor în vec inătatea col~uril or c l ădi rii ca 
ş i în mijlocul !alu rii e i sud ice, toate acestea în exter ior . ln 
inter ior se co nstată reface rea pe tem eliile vech i, cu mici modi­
ficări planimetrice, a masivelor de z id ă ri e ex istente ş i în faza 
anteri oa ră , masive care ce l puţin"în partea de est a parteru~ 
lui ma rchează spaţ iul dest inat une i ·bucătării. În sfîrşit, zidul 
mai sc und lips it ele temelii, s ituat la 5 m spre norei, paralel 
cu ax ul lung al c l ă dirii , apar \:ine probabil tot fazei a II-a de 
co nstrucţie, deş i nu ex i stă observa\:ii care să interzică atr ibu­
irea lui doa r ultim ei faze (fig. 7 B). · 

Inventarul arheologic descoperit în să pălură se împarte , 
cronologic şi după provenienţă, în patru categor ii. Prîma 
cuprinde materialele legate de locu irea din · acest s'e·cto r de 
dinaintea aparitiei const ru ctor ilor medievali, deci cele apar~ 
ţinînd corn une i primitive ş i ÎD ccp utului mileniului I e .n } J ltima 
se comp une din mate ria lele ap,a r \ inînd n~cropo l c i medievale 
tîrzii insta late pc locul c l ă dirii la patru secole după aba ncl o-· 

http://patrimoniu.gov.ro



narea ş i demolarea e i68 • Nu ne ocupăm aici de aceste mate­
riale. A doua categorie o reprezintă piesele provenite din z idu­
rile monumentului - fra gmente de cărămiz i , fragmente de 
scu lp tură monumentală , cui e ş i piroan.c de fier - şi despre 
care a fost vorba mai sus . Ne oprim în sch imb asupra catego­
ri ei cuprinzînd materialele din timpu l J'unc\.ionării monumen­
tu lui şi din fazele de distrugere sau refacere a le acestuia . 

De Ia bun început subliniem că inventarul arheologic legat 
de monument este surprinzător de redus, ca vo lum şi varietate . 
Datorită faptului că avem de-a face cu o reşedinţă feudală 
care, după cum se va arrtta mai jos, a .funcţionat cel puţin 
un secol şi jumătate , ar Ji rost de aşteptat prezen\:a unor 
resturi de vie\.uire rn uit mai consistente şi mai variate . Singura 
exp lica\:ie p lauzibi l ă a lipse i lor decurge tot din caracterul 
monumentului, reşedinţ.ă feudală cu încăperile de locuit situ­
ate la nivelele superioare, a le căre i resturi menajere ş i mate­
riale rezultate din traiu l zilnic au fost permanent îndepăr­
tate cu grijă, depozitate în locur i pe care săpătu ra noastră 
nu le-a surprins, sau poale aruncate pe panta ce coboară abrupt 
la malul Crişul ui Negru. 

Peste ~0% din inventarul arheologic recoltat în săpăturf1 
aparţine ultimului nivel de distrugere a monumentului, deci 
stratu lui gros de O, 10- 0,20 m format din moloz, cen uşă şi 
mult cărbu ne care marchează încheierea epoc ii de folosire a 
c l ăd irii. În straturile mai vechi, corespunzînd celor trei faze 
de construc\:ie şi primelor două distrugeri suferite de clădire, 
s-au găsit foarte puţine materiale în condiţ ii stratigrafice 
certe iar acestea - fragmente ceramice şi oase de an im a le -
sint prea mici pentru a permite stabi lirea unor deosebiri tipo­
logice faţă de ce le cu puţin mai tîrzii. De altfel, cam jumătate 
din suprafaţa pe ca re am dezvelit-o a fost afectată de grop il e 
necropolei din secolele XVII- XVIII, grop i care au determi­
nat amestecul materialelor. Din toate aceste motive sîntem 
s ili ţi să tratăm în mod globa l inventarul arheologic a l reşe­
dinţei fe uda le. 

O singu ră monedă din cele descoperite în săpătură apar­
ţine perioadei de funcţionare a monumentului, toate celela lte 
făcînd parte din inventarul funerar a l necropolei medievale 
tîrzii. Este vorba de un Pfennig ele Friesach , de la Eberhard I 
arhiepiscop de Salzburg (1147 - 116'1)69 • EI a fost găsit aproape 
ele marginea estică a c l ăd irii , în interiorul ei, într-o zonă de 
„telescopare" a straturil or arheologice ş i de dispariţie treptată 
a ultimului strat de distrugere datorită a lunecăr ii lui pe pan­
tă. Moneda nu datează deci decît sub rezervă un strat anum e, 
pare foarte probabil ca ea să aparţ. ină perioadei de funcţionare 
din faza a II-a a monumentului. 

Printre materialele descoperite se detaşează ca litat iv frag­
mentele unui recipient mic din stic l ă gă lbui e, cu pereţ.ii foarte 
subţir i decoraţi cu ap li caţ:i i filiforme de sticlă a lba stră . Ase­
menea recipiente de sticl ă sînt cu noscute pentru secolele X IJ­
XIJI70. Atrage apoi atenţia un fragment de ulcior cu gîtu l ci­
lindri c înalt şi cu o toartă destul de masivă, modelat din 
aceeaşi pastă ca ş i ceramica uzuală ş i arsă cărăm iziu-gă !bui , 
cu miezul cen uş iu (fig. 9 b). Vasul pare să reprezinte o rep li că, 

mai puţ.în realizată sub aspect ca litativ , a ulcioarelor bizantine 
clin secolele XI- XIl 71 şi aparţine stratigrafic primei distru­
geri a monumentului. Printre cele cîteva piese de metal 
descoperite, notăm fragmente el e la ferecătura unor că ldăruşe 
de lemn (fig. 9 i, j) precum şi piciorul scund , de 6 cm, a l unui 
cazan mic de fier (fig. 9 m). Forma vag zoomorfă a acestu i 
picior la să deschisă posibilitatea ca el să fi aparţinut unui 
recipient cu destinaţie mai aparte, poate unei aquamanila, 

os Necropola tîrzic este in studiul Centrului de Antropologic; vezi 
Ioana Popovici-Bădărău şi Maria Vlădescu, Phenotypic modi{icalions fn 
the popula/ion of a rural setllemenl {rom Bihor co1111ly , in „Annuaire rou­
inain d'anthropologie", 18, 1981, p . 49 şi urm. 

69 Datorăm determinarea bunăvoinţei lui Octavian Iliescu căruia ii 
mulţumim şi aici. 

70 Pentru asemenea cupe de sticlă din secolul al XII-iea in centre orien­
tale, vezi M. A. Bezborodov şi A. A. Abdurazakov, Ncwly excava/ed Glass­
works in tl1 e USSR; Jrd-U/h Ce11/11ries A. D„ in "Journal of Glass Stu­
dies , VI, Corning, 1964, p. 67-68. 

71 P. Diaconu, D. Vilccanu, Pckuiul lui Soare, I, Bucureşti, 1972, 
p. 108 şi urm. 

30 

I 

r . 
! 
i 

1 
l 

------·---
Fig. JO. Fragmente de sc uipi ură 111011 um~n l n l ii g:isi lr ln molozul prove­
nind din ziduri le rcşc din\l'i fcuclnfr . 

dar în acest caz respectiva piesă lrrbuic să fi fost destul de 
rudimentară. 

Restul fragmentelor ccram ice descoperite prav ine de la oa Je­
b orcan şi de la că ldări ele lu t. Aceste d ouă tipmi de vase sînt 
prezente în propor\.ii aproximativ egale, ca număr de piese 
de la care provin fragmentele, poate doar cu un uşor avantaj 
numeric pentru că ldăr ile de lut . Date fiind dimensiunile aces­
tora din urmă, este în schimb firesc ca fragmentele lor să fie 
sens ibil mai numeroase, aproximat iv două treimi din total. 

Oalele-borcan sînt destul de uni tare ca tehnică de cxecu\.ie, 
formă şi decor (fig. 11). Modelate din pastă gros ieră la roata 
înceat[1, ele sînt în genera l scunde, cu diametrul maxim apro­
piat sau ch ia r mai mare decît înălţimra, gura largă şi gîtul 
scund, buza răsfrîntă în afară şi de regulă tăiată drept. Ca 
excepţ i e apare ş i oa la-borca n cu umărul profilat unghiular 
(fig. 11 b) sau cu buza tratată mai comp licat, cu nervură 
exter i oară ş i şănţuire interioară (fig. \) d). Cîteva oa le sînt 
prevăzute pc fund cu semne de olar în relief, printre care open­
tagramă şi o reţea ele linii întretăiate perpendicular, acest din 
urmă semn putînd fi recunoscut pe două sau chiar trei frag­
mente provenind de la oale diferite (fig. 9 f, g, h, k, I). Arderea 
oa lelor a fost realizată în cuptoare simple, în care vasele 
a u primit o cu !oare. roşi etică, roşie-cenu şie, gălbuie sau brun 
închisă. 

Repertoriul decorativ a fost realizat cu ajutorul valului 
simp lu , al ca neluril or şi al ş irurilor de împunsături, mai rar 
cu a.iutorul valului trasat ru pieptenele. Schema cea mai frec­
ventă constă din două sau trei va luri simple trasate sub gîtul 
şi pe umărul oalei cu un instrument cu v îrful gros, continuate 
apoi pînă aproape de fundul ei prin caneluri trasate cu aceeaşi 
unea !tă. Interiorul buzei acestor oale este decorat cu un va I 
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simplu, Lrasat cu mea ndre larg.i (fig. 1 l) , sau cu un şir de îm­
punsături (fig . !J a; 1 te, h). Pc umărul altor oa le apar, în 
locul valului , unul sa u două registre de împunsături (fig. 
9 c), clement decorat iv combinat uneori cu împunsături 
practicate pc interiorul buzei. Doar ca excepţie apare valul 
trasat cu pieptenele. în mea ndre mai slrînse, pc umărul unor 
oale-borcan (l'ig. 11 ci, h). 

Căldările de lut atestă o varietate calitativă mai mare, 
fragmentele provenind atît de la vase modelate din pastă de 
calitate bună, cu pe reţii destul de subţiri, cît şi de la piese 
lucrate din pastă grosieră, modelate toate la roata înceată (fig. 
12) . Căldările de lut sînt de regulă lips ite de decor, doar excep­
ţional apare fascicolul de linii în val trasat cu pieptenul sub 
buză, în exte rior (fig. 12 a, b). Variaţia tipologică, ce poate fi 
observată pc fragm ente sau pc piesele par\:ial întreg ite, constă 
din prezenţa îngroşării spre interior sa u exterior a buzei căl­
dării, uneori pe ambele feţe , din forma arcuită sau rotunjită 
a lăţ. irii interioare a buzei din zona orificiilor pentru suspen­
darea vasului, din forma rotundă, ovală sau dreptunghiulară 
a acestor orificii, în funcţie de instrumentul cu care s-au 
rca liza,t perforaţ-iile, ca şi din profilarea mai marca tă sau mai 
rotunjită a zone i de trecere de la corpul tronconic al căldării 
la fundul ei bombat. Căldările lucrate din pastă mai fină, cu 
pcrcţ-ii subţiri. au fost de dimensiuni destul de mici şi prezintă 
marcarea accentuată, în unghi aproape drept, a trecerii de la 
corpul la fundul vasului (fig. 12 i). Profite mai arcuite, cu 
marcarea superficială a trecerii de la corpul la fundul căldării, 
conferindu-i acesteia o formă oarecum globulară, caracterizea­
ză o scrie de piese de mărime mijlocie, cu diametrul gurii de 
0,25- 0,30 m (fig. 12 c, d). Toate aceste variaţii eviden­
ţiază odată în plus nevoia unei repertorieri grabnice a nume­
roaselor descoperiri de căldări de lut produse mai ales în ulti­
mul timp, datate doar în linii generale în secolele XI-XIII. 
Respect ivele piese au cunoscut însă cu siguranţă atît o evolu­
ţie tipologică pe durata a două-trei secole, cît şi variante re­
gionale cc aşteaptă să fie precizaten . 

Fig. 11. Fragmente de oală-borcan. 
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72 Pentru căldările de lut, vezi mai nou I. Fodor, Dcr Ursprung dre 
in Ungarn gefundenen 1'onkessel, în „Acta Arehacologica ", 29, Budapesta, 
1977, 3-4, p. 323-349, cu bibliogra fia problemei. Originea maghiară 

Î 
a căldărilor este contrazisă de descoperirile din teritoriile româ neşti extra­
carpatice şi de la Dunărea de Jos. Jn secolul al Xll-lea, căldările de lut 
nu mai au semnificaţie etnică. 

Tot din inventarul arheologic fac parte resturi osteologice 
destul de numeroase, provenind de la animale, descoperite 
într-o stare fragmentară ce reflectă caracterul lor de resturi de 
bucătărie73 . 

Inventarul arheologic descoperit în ruinele reşedinţei feu-
dale de pc platoul Boţ.ocaua nu permite datări foarte strînse. 

'Majoritatea materialelor prezentate mai sus aparţin în linii 
mai generale secolului al XII-iea, datare confirmată de mo­
neda descoperită, dar unele dintre ele pot fi plasate şi în se­
colul anterior, după cum ar putea fi datate şi pînă către mi.k 
locu 1 secolului al X III-iea. Stadiul actua I de cunoaştere a 

·ceramicii transilvănene din secolele X-XIV şi lipsa deocam­
dată a schemelor evolutive valabile în diferitele zone ale 
Transilvaniei fac ca cele mai multe dintre descoperirile apar­
ţinînd acestei vremi să nu poată fi strîns încadrate cronologic, 
pe secole sau chiar jumătăţi de secol. La începuturile produc­
ţiei meşteşugăreşti din mediul orăşenesc şi odată cu noile 
aporturi de tehnologie şi cultură materială datorate atelierelor 
mănăstireşti sau coloniştilor saşi, nici acestea foarte bine cu­
noscute deocamdată, în multe zone ale Transilvaniei au putut 
coexista inventare de tradiţie mai veche, create în m ediul 
satelor româneşti moştenitoare ale civilizaţiei din secolele an­
terioare, cu cele de factură nouă, în curs de asimilare şi gene­
ralizare. 

Interpretarea inventarului a rheologic descoperit şi datarea 
cu ajutorul lui a complexului întîmpină şi o altă dificultate. 
Materialele ar putea să provină de la stăpînii reşedinţei. 
Pare totuşi mult ma i probabil, datorită şi recoltării lor ÎD 

proporţie de peste 90% în ultimul nivel de distrugere, ca ele 
să fi rămas aici de pe urma unui grup de săteni care s-au 
adăpostit în ruina reşedinţei un oarecare timp sau, mai de­
grabă, de pe urma muncitorilor care au procedat la demolarea 
sistematică a construcţiei. Aceştia din urmă proveneau desi­
gur tot din satele învecinate, ca ţărani aserviţi ai familiei 
Borşa. Ceramica pe care o produceau şi foloseau în primaju­
mătate a secolului al XIII-iea satele din jurul Sînnicolaului 
de Beiuş era desigur foarte puţin deosebită de aceea datînd 
din secolul anterior. Aceasta îngreunează fixarea în timp 
a momentului distrugerii şi dispariţiei reşedinţei feuuale de 
ca re ne ocupăm. 

Datarea complexului, ca şi a diferitelor sale faze de con­
strucţie şi existenţă, beneficiază în schimb de posibilitatea 
unui paralelism cu monumentul eclesiastic învecinat, care a 
parcurs şi ci mai multe etape de construcţie şi de distrugere 
şi unde s-au găsit mai multe elemente cu dată certă. Acest 
monument eclesiastic a început ca o capelă de curte de dimen­
siuni mici , refăcută la un moment dat prin lungirea părţii ei 
vestice. Ulterior, capela a fost înlocuită cu o biserică mai 
mare, la care au fost refolosite, exact ca şi la reşedinţa feu­
dală, o parte a zidurilor iniţiale. Această biserică mare a avut 
pe latura ei de nord o curte mărginită de clădiri, fiind vorba 
evident de o mănăstire familială a stăpînilor reşedinţei. Şi 
mănăstirea a cunoscut o refacere, înainte de a fi distrusă prin­
tr-un incendiu şi înlocuită din nou cu un monument eclesias­
tic mai mic, prevăzut în vest cu turnul care se mai păstrează 
şi azi74 • 

Refacerea mănăstirii din vecinătatea imediată a reşedinţei 
feudale, deci a patra fază de existenţă a monumentului ecle­
siastic, a putut fi datată la scurtă vreme după mijlocul seco­
lului al XII-iea, prin descoperirea în condiţii stratigrafice clare 
a mai mul tor monede de la Geza II (1141- 1162) şi Ştefan I II 
(1162-1172). Această datare certă a refacerii mănăstirii ne 
obligă să coborîm pînă în secolul al Xi-lea momentul în care 
s-a construit pe platoul Boţocana prima capelă de curte, 
moment care a coincis des igur şi cu ridicarea primei reşedinţe 
feudale aflate în imediata vecinătate. Cele do'uă monumente 
au fost rezultatul activităţii aceluiaşi şantier şi au funcţionat 
împreună, suferind apoi în continuare refaceri paralele. 

Cu alte cuvinte, în stadiul actual al cunoştinţelor despre 
istoria Bihorului medieva l, reşedinţa feudală ele la Sînnico-

73 Materialul es le !n curs de prelucrare şi va fi publica t de Mircea 
Udrescu, 

74 Monumentele eclesinsli ce succesi vc din sectorul „Turnul romanic" 
vor face obiectul unui raport definiliv distinct, după încheierea săpături­
lor. 
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Iau de Be iuş poa te fi datată cel tîrziu în a doua jumătate a 
secolului al XI-iea, probabil la scurtă vreme după mijlocul 
acestui secol. O asemenea datare se sprijină şi pe informaţiile 
scrise referitoare la împre .iurările loca le din această vrcmc75 • 

Ultima distrugere pe care a cunoscut-o reşedinţa feudală 
şi clemo'larea sislematicr1 a zidurilor ci pot fi datate tot cu 
ajutorul observaţ.iilor făcute asupra monumentului eclesiastic 
învecinat. Renunţarea la mă năstirea de familie ş i refacerea 
monumentului sub forma unei simple bi seri c i-sal ă, cu refolo­
s irea în cont inua re a unor ziclu,ri vechi , se plasează la mijlocul 
secolului al XIII-iea sa u scurtă vreme clupă aceea. Datarea se 
întem eiază pe materiale descoperite în săpătură ca şi pe cri­

·lerii stilistice decurgînd din analizri 1 t urnului roma ni c tîrziu 
conservat pînă în zile.le noastre76 . 

Cu toate trăsăturile arhaice pe care le co n!in material ele 
ceramice recoltate din nivelul ultim ei distrugeri a reşedinţe i 
feudale, pleclîncl mai degra bă pentru sfîrşitul secolului a l 
X ll-lca <l ecit pentru mijlocul celui următor , credem totuşi 
că datarea lor rea lă es le către mijlocul ser.olului al XIII-iea. 
Aspectul „a rhaic" al ceramicii poate fi explicat, aşa cum ::i m 
a rătat mai sus, ţinînd seama de faptul că este rezultatul 
unei proclucl(ii rura le destinate satelor din împrejurimi. T en­
dinţa de a data la 1241-1242 şi dec i de a pune în legăturf1 
cu marea invazie mongolă majoritatea nivelelor de distrugere 
ş i de incendiu aparţinînd secolului a l XIII-iea, sau îngropările 
de tezaure din ace laşi secol, prez intă des igur pericolul unei 
simplifi că ri excesive în interpretnrea istori că a documentelor 
arheologice . Cu toate acestea, în caz ul reşedinţ.e i feudale de 
la Sînnicola n de Be iu ş, o atare interpretare se bucură de ar­
gumente temeinice. Activitntca di s tru cti vă a unui corp de 
oaste tătărască este de altfel atestată în Bihor în anii 1241-
1242, la Oradea şi chiar în aval pe Cr i şul Negru, la Tămaşda , 
care se află la o di sta n\:ă de numai 40 km 77 • 

Urmele mai vechi de distrugere a rcşcdin\.e i feuda le, ur­
mate de lucrări de recons tru cţ ie, se datează pe parcursul se­
colului ni XII-iea şi nu pot fi mai exact prec:izate în timp. 
Faptul că cel pul. in unul dintre straturile ele distrugere a re­
şeclinte i îşi găseşte un corespondent cu caracterislici similare 
la monum entul eclesiastic învecinat, ne încredinţează totuşi 
că la scurtă vreme după mijlocul secolului al XII-iea s-a 
produs aici un evenim ent care a afectat întreg grupul dem o­
numente şi că nu a fost vorba de un incendiu accidental. 

Aşa cum s-a mai spus, ultima distrugere a reşedinţe i 
feuda le a fost urmată de dispariţia de pe teren a zidurilor ci. 
Spre deosebire de mănăstirea de famili e aflată atunci în im e­
diată vecinătate ş i ca re a fost re făcută la dim ensiuni mai 
mici, probabil ca biserică parohială cu tribună la eta jul tur­
nului de vest, reşedinţa a fost d emolată sistematic . O parlc 
a ma leria lei or de co nst ru cţ i e a fost poate refolosită la refa­
cerea bisericii , dar cca ma i mare parte a lor pa re a fi fost 
tra-nsportată în sat-ul vecin SupJacu .de Tinca, servind acolo 
ridicării unei noi reşeclinţ.e sa u amplificării unor construcţ ii 
mai vechi. Aceasta exp li că de ce la 1333 centrul fostului do­
meniu de pe Crişul Neg ru al famili ei Borşa se afla la Snplacu 
de T incn 78 • 

* 
ln finalul acest ui studiu pri v ind reşedinţa famili ei Borşa 

de la Sînnicolau de Beiuş, sî nt necesa re cîteva încheieri cu 
caracler mai genera l. Ca ş i pentru mai toale cercetă ril e arheo­
logice pri vind această epocă, monum entul descoperit şi cerce­
tat ne coboa ră în timp cu a proape d ouă seco le în raport cu 
inform aţiil e din documentele scr ise. Dispunem acum, pentru 
prima oară în ţara noastră, de un momunent reprezentati v a l 
arhitecturii feudale laice din seco lul al XI-iea, cu r efaceril e 
ş i amplificările pe care acesta le-a suferit în secolul al XII-

?5 În comparaţi e cu Transilvania propriu-z i să, Dihorul ş i mai ales 
zonele sale de cîmpie au cunoscut un ritm mai rapid de maturizare a r ela ­
ţ. iil or feudale, cu co11 sccill'\ e în sfera structuril or adm ini strat iv-in stitu­
ţionale ş i in domeniul ci vi lizaţ i ei inJJucnţate atlt de fondul mai vechi, 
legat de Bizanţ, cit şi de noile aporturi occiclcntalc . Vezi şi B, Cimpina. 
Scrieri istorice, I , Bucureşti, 1973, p . . 24-28 . 

76 V. Vătăşianu , I storia artei, p. 37, propune datarea turnului „prin 
deceniul 1250-1200". 

77 Hogeri us, Carm en miserab i/ae, ed. G. Popa-Lisscanu, Bucureşti, 
1935, p. 47. 

78 Gy . Gyorffy, Az Ârpad-kori Magyarors:ag, p . 671. 
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Fig. 1 2. Fra gment e ele că ld:1ri din Iul. 

I~ < 

!ea . În legătură cu această rcşcdinţ.ă se pun în mod firesc 
o serie de întrebări , mai ales alunei cinci în cercăm să o inte­
grăm, ca monument de arhitectură, în conlC'xlul epocii. 

Este foarte probabil cn pc platoul Boţoca na, în afara reşc­
dinţ.ei feuda le ş i a capelei de curte, să mai fi ex istat în seco­
lele XI-XII ş i alte cons tru cţ ii care să împlinească rosturile 
~i funcţiile centrului domenial al uneia dintre cele mai impor­
tante familii nobiliare bihorene . Ne gîndim în primul rînd la 
gra jduri , la depozite ş i la loc uinţele slug il or. Urm ele lor nu 
au fost încă găsite ş i este Joa rte proba bi I ca identifica rea lor, 
pe terenul ce rep rez inlă 3 - 1. ha de sol arabil, să d epăşească 
mijloacele de care dispunem în prezent , mai a les cla că a fost 
vorba, după cum pare probabil, de constru cţii din lemn. 
Nu a 11 fost identifi ca le urme de luc rări , de genul şa nţurilor 

sa u va lurilor de pămînt , care să completeze caracter ul de loc 
fo rtifi cat în mod na t ural , propriu platoului Boţocana, cu pă nte 
pc t rei dintre la t uri. Este totu ş i posibil ca mă ca r pe latura 
de nord , înspre dea lul învecinnt, să fi ex istat o am ena jare de 
tipul pali.sadei care să separe grupul de construc·\.ii de terenul 
înconjură lor. 

Data foarte timpurie a începuturilor comp lex ului cercetat, 
în raport cu cele cun osc ute pînă acwn , ne lip seşte de p osihili­
tatca sta bilirii unor a nalogii cu monumente clin secolul al 
X I-iea ca re să aibă acelaşi caracter, situate în zone învecinate 
sa u chi ar în zone mai întinse a le Europei central-răsăritene. 
Centre de reşedinţă a le fami liil orfeuda le a u mai fost semna late 
în literatura de specialitate79 dar , după cunoştinţel e noastre, 
construc\:ii asemănătoa re da t încl din secolele X I-XII încă 

lll~ a u fost publicate. 

70 I. Hol!, M iltela lterarchtiologie in Ungarn. 1940- 1964, ln „Acta 
Archneologica", 22, 1970, p. 386 ş i urm.; vezi şi „Rcgeszeti Fiizetck", ser, 
lI , 14, 1971, p. 72-108 . 
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P ornind el e la amp loa rea progra mului constrn ct i\' rea lizat 
in rqcdinţa famili e i Bo rşa , de la clem entele el e pl a n ~i de la 
cele ţinînd de e l e \' a ·ţia m onum ent ult(i pc ca r e l-a m cer ceta t„ 
ana logia cea mai apropiată o găsim în aşa -numite l e ,.Keme­
nate" (Le rm enul v ine de la caminala = c l ădi re sa u spaţiu 
prevăzut cu insta laţii de încă lzi rc , în i nt c ri oru l une i cet ăţ im) 
din E uropa Centra l ă, c un oscut e m a i a les în reg iunile g ermane 
în secole le X I-XII81 . Ocupînd 1111 ro l in termediar între sim ­
pl('l e t urnuri-l oc uin\ [1 ce aYeau dle o s in gură încăpc1c în 
fie ca rr dintre ni\' elcl e s ucces i\' c ş i pa lat e le rcm a ni ce din 
re~edin\. c·le rega le sa u imperiale , „K rm enate le" c ita lc în lite­
ralură se prezintă ca ni şte c l ă diri drep t unghiulare , cu lungimea 
în jurul va lor ii el e 20 m şi c u mai mult e în căpe ri la fi eca r e 
dintre ni\' e le. Monumente le păstra t e au d o uă . tre i sau chia r 
pa t ru ni\' ele deas upra parl.er u I u i, cu fcres·t re r em an ice p reYăz u te 
cu colonete la ni vele le s up eri oa re (fig 8). P rint re m onum ent e le 
pă stra le în \:ara noa stră, turnul-l ocuinţă de la Cîlni c, cu p la nu I 
pu\:in dez Yo ltat în lung im e (pe nl.rn „K em e nate" !'e l'ol oseş l.c 
ş i l.('rm e nul ,. Bre ilwohnt urm "). p oa te s ugem în oa reca re mă­
sură asp ec t ul pc care pres upunem că l-a a n1t constru cţ i a dC' 
care ne oc up ă m. ţinînd t otuşi seama de faptu l că en a fos t 
de ce l p u ~ in d ouă o ri mai m a r c d ec ît. monum entul de la Cîlnic • 
ş i că aces ta din urm ă, d eş i apa r~inînd arhitec tur i i r cmn ni ce , 
cs le des·tul de tîrz iu , fiind cons iderat ca datînd din a d oua 
jum ătate a secolului a l XIII-JcaŞ 2 • 

N u poate fi li psită de interes ni c i cGmpara rca c l ă dirii de 
la Sî nni co la u d e Be iuş . ca dim ens iuni , cu Jocuin \ele din reşe­
dinţe l e d omneşti de mai tî rziu . L ocuin\a d cmnească ' p ăs tra t ă 
ea ruin [t la Curten el e A rgeş, de pi ld ă, c o n s id e ra tă ca da tînd 
din prim a jumăta t e a seco lul u i al XJV- leni::i, are dim ensiunil e 
foa rte apropiate de ce le a le m onum cnt ul ui de ca re ne o cupăm . 

Casc d omneşt i din r uprin s ul complexelor m ă năs tireşt i , datînd 
dinlr-o l."p ocă înd ma i Lîrz ie, se prrz int ă ca ni ş t e c l ă d iri c 11 
d o u ă sau tre i ni vele ş i c u la tur ile înjuru1Ya loriid c 1!i - 20 mr4 • 

Consid c ra'!-ii le priYincl loc nl m onum cnLnl ui de ln Sînnicolau 
dl' Be iuş în evo lu\i a a rhitect.urii d e p c te rit o riul \i.l rii noas tre 
ş i din r eg iunil e înco nju răLoa rc nu se p ol t ctu*i limit a d oar 
la aspecLe le planime tri ce ş i la nmp loa rca prog rmnului co 11-
strucli v . Datele culese, ş i în primul rîncl tehni ca m n i pu\in 
ohi şrn1iLă a rea li ză rii funda ţ iil or, se ce r ş i e le cx pli ca Le. 
Hr rer indu-sc la ori g inea „K em enate lor" centn1 l-e urope1w clin 
seco le le X I- X II , IT . .T . M rn se k in\· ocă m od ele răsă rite n e ) i 
di11 zone el e c iviliza \i c hi zanlină, datî nd din seco lul a l V T- lea 
ş i din epoca urm ăLoa re8 !'. Deş i exe mpl ele fol os ite de nut nr 
1111 s în t con clndente s uh rap ortnl t.ipi.ilui de m o num e nt , n i 
ccrtiLu<linii dală ril o r sa 11 a l zo ne i geog rafi ce î n ca r<> SC' a fl ăm 
ş i Cil Loalc că li te ratura de ca re di spu nem s u gereuză ma i degra bă 
apartene n\.a co nstru c\.iil o r l'euda le la ice b iza nt ine la Lip ur i 1·11 
plan cenl ra l , evoluate din casa e l e ni s ti că ş i rcm ană 87 , parti­
c ul a rilăţ il e tehni ce a le tem eliilor monum('n tr lo r el e la ,' înni­
co la 11 de I3 e iu ş atrag t o Lu ş i a ten\ ia asupra un or p os ih i I · l egă t m i 
cu a rhi tectu ra biza ntină. 

Prec i zăm d in n ou în aces L se ns că „t eme liil e 11 sca Lc" de la 
Sînnico la u de Be iu ş sînt prezente la am înd cu i.\ m o 111111H· n Le IC' 
înY ec inate d e pe pl atoul B oloca na ş i a n um e în loa le faze i!' 
ele co ns tru c\:ic p e care ele le-au cun osc ui. , incl11s iv în faza 
datată la scurtă vrune dup ă m ijl oc11l seco lul11i a I X lll-l ea 8H . 

Asemenea „temelii uscate", rea li zate clin n l1 crnarra în ~n n~ uri 

80 L. Vilkna, (; /ossa ire. B 11 rge11{acl1111iirlerb11 ch drs mittclaltcr/ichen 
Wehrbm1s, F J" a nkl'url / Mnin, l !l75 , p. 186 - 187. 

81 H.-.f. Ml'u srk. Gestall unei E 11lwickl1u 111 der /'culiale11 E i{! Cllbc/'cs ti­
g1111gen im Millelallcr, Berl in , 197:! , p . 90 s i urni. 

82 V . Viitiiş i an u, I sloriti artei, p. 17 - 18. 
83 Co rina N ico lescu , Cose, conace şi pa late 11cc t11: ro111ii11 c ş t i , .Llu c 11rq t i. 

1079, p. 40-41 ; pc nlrn da ln r ra ca se i clornnqli P<' la 1:140 \'c zi mni 11 0 11 
ş i N. Con s tanlin csc u , C:ro nolo{! ia mo1w111en telor de la C11rlca de Ar{le ·~ (sec . 
Xll -XI V). S emnif'ica{ia lor isloricd, î n „Hcv is la el e is lo ri t•'", :.J.t. Hl8 l , 
4, p . 692. 

84 C. N iculesc u, Case, 1·0 11ace „„ p. 7'1. ~ i 11rn1. 
85 H . .J. Mrnse k , Gestall uml Fnlwicklu11{J „ . , p. 16 1- 162. 

80 Jbiclc m ; a na logii c u rnonurncul c clin Siri <I, cl in t•poct1 j11 s li11 in11<I. 
87 C. N icolescu , Co se, conace„„ p . 33 - 40 . De ce l 11 1ai ma rc inl er<' s 

nr fi locu ill'\ a feucla l i't biza ntin ă clin secole le X I - X I I de pc lerilo r i11 l 
Bul ga ri e i , clcsprc ca r e n e li psesc inl'or ma \ii co n c luclcnt e . 

88 Bas i 1 i ca c u lrc i na vc pc ca r e a 111 son da l-o pc pl atou 1 Cr is lo r (vezi 
mni sus p . 21) ş i ca re fac e p a rte clin ace l aş i gr up el e monu mcnlc lega le 
<Ic rcşc dinl a fnrn il ic i Borşa, cl a t!ncl fon rlc pr obab il clin a do ua :iumftlate 
a seco lului a l Xl ll-lca, nrc lc mclii obişn uit e cl in p iat rft l c gată c u mortar. 

de fund a \.ic a st raturilor de piat ră ş i de h1L compa ctat prin 
bater e, au mai fost SEm na la te d1111 ă c unoştin\ e l c n oas1re la un 
monument din partea apuseană a U nga ri e i, bi ~e ri ca cu hramul 
Sf. A ndre i de la Ta li ândifrogd (cern. Veşzpn'.m) , datînd din 
secolul a l X I-l ea ~ 9 . 

Dar mul t m ai aproape de z ona de care ne ocupăm , pe 
·cursul in[eri or a l C ri ş uril or ş i dec i la ră,ă ri t de Tim , cerce tăril e 
din ultim e le dece nii a u evid en\.iat cx ist en\a unui g rup de 
monumente de că răm idă din seco lele XI--XII a le căror 
Lemcli i co ns ta u din şa n\. uri d e funda ţ ie ump lute cu lut bălut 
ş i a le căror z iduri lega le c u m ort a r se ~prijină , la nivelul 
d e călca re a l cons t111 ctoril o1, pe această ump lutură de Iul. 
Es te v orha de ruinele a d o u ă bi ser ic i descop erile lîngă Oros­
haza (cam. B ek cs)no şi d e o bi se ric ă Cf rcc1 a t ă la Beretty6-
ujfalu (cern. Ilajdu-B iha r) , aceast a din uimă calînd din secolul 
a l XI-lca91 • 

Ev id ent, înl ocuirea t€meliil o r pr c pri u-zi ~c printr-un şanţ 
de fundaţ.i e umplu t cu lut bă lut re prcz int ă un prcce dcu t ehnic 
s imilar celui consta t at la Sî nni co la u de Be iu ş, Ii prn straturilor 
intermed iare de p i a tră justil' ic îndu- rn prin difi cult a t ea p roc u­
rării acestu i m aterial de co n st ru cţ. i e în z one de c împi e, în 
care se află m onumente le . D e a ltfe l, la Orm Mza s-a constata t 
fo los irea in ump lulura şanţu lui de fund aţii.", î n alte rn a n\.[t 
cu s traturi le d e lu t, a unor straturi de că ră midă provenind 
de la d em olarea unui mon um ent antcri or92 • În aceste condi­
ţ ii , tehnica de r ea lizare a funda\,iil or d e la S înnicolau de 
Beiuş nu mai apare ca un procedeu neobi şnuit , izola t geog ra­
fi c, c i a r e bune a na log ii contemp ora ne într-o zonă ca r e a fă cut 
pnrtc ş i ca din B ihor ul rnedi eva 1. 

P c d e all.ă parte , mo numen te le pc ca r e IP i n\' Ocăm drept 
a na log ii se a fl ~t la rîndu l lor în l egătură c 11 arin de influ enţii 
a civ ili za \.ie i biza ntine. P enlru bi se ri ca c u tun clii d in lut 
bătut de la BereU y6l1jfa lu , a uto1 u l ce rc e t ă rii crede' chia r că 
a l'osl vorba de un m onum ent apar \.in înd bi se ri c ii răsăr i tene . 
Chiar dacă argumentaţia decwoîmf d in împ ă r\irca nawi 
aces te i bi ser ici în naos ş i prona os nu es te dclcc com· ingătoa rcna, 
p rezen(:a în respC'ct iva mi crczc nă n ·t tp cn im !' lc r Sl'întul Du­
mitrn ş i Sfin\.ii Cozm a ş i Damia n, t oponime care reflecUi 
rela\:ii c u bi seri ca grecească , este p e bună drcp'la te int e rpretată 
ca oglin dind apa r tcnen\:a co l ec tiviLă \. il or ln ritul r[1si.\ ri tea n94 • 

AccasLa expl i că , după părerea lui J(. Mes t.crMzy , absen ţa 
respect iH lor parohii ca ş i a în,·ec in aLc i m ă năst iri ele l a H e r­
pâ ly ci i 11 lis te le de con111 nităţ i ca to i ice întocmi t.c pentr u această 
reg i li ne în a ni i l 291-1294 ş i 13329" . J\b ia d acă rnn i esLc nevo ie 
sr1 adă ugăm ci.l t.oponimu l Sînnicola u (Sînmic l ă u ş) a l satului 
de p e Cri şul N egru unde se afl ă m on11m e 11Lcle ridica t e de fo­
mili a Borşa, provenind fără î nd o i a l ă de la h ra mul aparţinînd 
prim e i biseri c i rid icate aco lo ~ i ca re era răspîndiL la această 
v 1·cm c în mediu l răsftri tca n 90 , trădează ş i e l rc la\:ii c u Bizanţu l. 
ln ul tim ă in s t.an\:ă, toa t e aceste r c \' c niri spre B izan\:, spre 
a rhi Lec lura b i zanti nă ş i spre bi se r ica răsăr iLea nă la ca r e ne 
ob li gă a na li za i11[o rmaţ iil or, nu se p o t cl a Lora dccît prezenţe i 
î n I3i h ora un e i soc i clă \:i legate trndi(:ionn l dC' B iza n L a 111ccli11-

~ 9 lnforma \ ii ele la/\. Krnl o\'{111 ozl<y. a ut o111i <C'l'l'd :11i i . c<l rni n î i 11111 ! ­

\u m im ş i u ic i . Di sc ri c i c 11 t cmr lii con stî11cl cl in '. <'.li\ 11ri el e 1' 11 11eln\ie umplute 
c u strnturi a ll ern atiYc de lut ş i ciln1m iel:1 nu mni ro~ l ~em 1}a l nle în ves tul 
U n ga riei l a Fony6cl ş i ln Slo \'n c iu ln Iloh nt a: l. Mer i, J\rpad· kori nepi 
ep il ke:i:.~ iin k f'c //ârl rm lekr i Orodâ:a /:a/{11 <'.tl' an, „Hegcszc li F li zctclc, se r . 
.1 1, 12 , 1964 , p. 56-57 . 

90 J b i clcm,p.5ş iur111. 

9L K. lVkstc rh t1zy, l h:ânc i keresztenu nyomok JJere tty611j/'alu halârâban , 
in „/\ rclweolog in i E 1"lrs ilii ", 90, B u dnpcst n , Hl69, 1, p. 91. - 08. 

u2 T. Mi• r i, A.rpad-kori n i: p i i: p ilke:csiink„„ p. 5. 
93 Din pl nntll p uh.li cn l ca ş i din tcxt r c il' se di „pronnos 11l "a , ·cn luu g i-

111 N1 el e 0.75 m (I) cec:i cc, chi ar l a o l ii r gi rnc in'lcr ioarii ele 8.20 111 n monu-
111t•n t 11l 11i , nu ofer ă l oc clceît pentru cr l mult tre i pcrsoanr . Ev ident că. 
Ja ncc st e cli111t'ns iuni , 1111 poat' fi vo rba ele o bi scri d't sii lcnsc:1 lmp:1r\.il <1 
în n a os (cnn· a r c clinll'nsiun ilc in teri oa r e de 3,10 /2, 95 rn) ş i pron aos , c u m 
<.: r e ele a u lon1 I, c i m n i cl cgrab ;'\ el e o cape l ă ele curte prevăzut ă cu o mi d t 
lriburll'i în partea ci r. vc. t. JVJoclul în ca r e n fost r eali zată tribun a ar putea 
în scl 1i111b s 11 gcl'n cx is·tcn\ a un ui mode l b izant in, clupă cum toponimia 
locnJ{1 c \'ocii lc giiluri cu sfill'!i npar'\i'nîncl biserici i r i\să ritene. 

9'1 K. Mcslrrh azy, B i:anci kereszl <!nu nyoirok„„ p. 95 . 

95 lbiclcm , p. 97. 

DG McsteJ'h azy IC , A da /ok CI bi26nci keresztenyseg elter j ed{sc/J ez az Ârp<'.td­
kori JVJagyaro rs:a(fo n, în „Dcbr ccrni Deri Muzcum l~vkonyvc", 1968, Dc­
brcccn , 1970, p. 157-168 . 
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lui satelor româneş ti atestate d e iz voa rele narative ca fiind 
orga niza te in ca drul vo ievodalului bihorean la cumpăna dintre 
secolele IX ş i X. 

D e a ltfe l, în lipsa un or ana log ii atît de timpurii la Dunărea 
Mijlocie pentru reşedinţe feud a le care să ateste re l aţi i cu Bi­
zanţul , pare puţin probabil ca la Sinnicolau de Be iuş să ne 
aflăm în faţa urm elor activiLă \:ii unui şa nti er venit ai c i din­
spre Europa Centra l ă în vremea întemeierii episcopatului o ră­
dea n şi a integ rării în forme ma i organizate a pă rţ:il or de şes 
ale Bihorului în regatul arpadian. Ambianţa şa nti e re l or b e­
nedictine a ct ive în regatul Unga riei în prima jumătate a seco­
lului a l XI-lea 97 nu ne ofe ră punc te de spri jin pentru explica-

97 K. Koz{tk , l;'{l/iscs ri absidr cn li emicyc lc dans la Ilon{lrie du X l " s iecle, 
ln nAc ln Archneologic::i ", 25 . 197:! .1-2, p. 177-204, c u bibliog rnfin d is­
cu ţ. i c i privind in ccpulurill' nrhil ec llrrii c reştin e in rPgntul arpadian. 

rea date i timpurii şi a parti c ularităţ. il or monum entului de la 
Sînnicolau de Beiuş. 

Din aces te motive, la ca re se adaugă semnele de întrebare 
ce mai stăruie asupra origi nii cLitoril or ele la Sînnicolau de 
Beiuş , cons id erăm firesc să fonn u lrun ip oteza orig inii loca le 
a monum e ntu lui şi sfi aşteptăm ca cercetă ril e vi itoare, de la 
Cenad sa u din a llă parte a t eritoriilor din vestul Homânici , 
să dea la iveală resturi de monumente care să expli ce parti­
cu l a rităţ il e ş i să ofere a na logiile necesare . Este posibil ca aces­
te cercetă ri viitoare să ne perm ită coborîrea, pînă în secolul 
a l IX-iea , a începuturilor arhi tecturii feudale ele zid din Bi­
h or. ln orice caz, dacă problema tipului de monum ent ş i a 
relaţiilor sa le de istoria arhitec turii nu 'poate fi deocamdată 
dep lin c l a rificată, sem nificaţia istorică a reşedinţei feudale de 
la Sînnicolau de Beiuş nu poate fi în(:eleasă în afara condiţ. i o­
nărilor determina te de a nteceden tele şi de istoria românească 
din Bihor. 

ZUSAlDIEN F ASS UNG 

111 S i11ni co l:J11 ele Beiuş unei in elen bcnachbnrl en Diirfcrn , wclchc ::i m 
Ufcr d(•s Crişul Negru nnc h sc incm Ausgang a us elen Bcrgcn li cgcn , bcfin­
dct sic h c in e (;ruppc von Dcnkmii lcrn aus el en 11 . -14 .. fahrhundcrtcn , 
dk ::t ls Hninen oclcr nur al s I· und::tmcnlc crhalkn gc blicbC' n s incl. D ic bc­
lrdfc•11den Durfcr wcrdcn urkundl ich crst am Endc des 1:.L J ahrhundcrt 
crwi.ihnt. Aus andcrcn schriflli chcn Qucllcn crfahrcn wir chiss di<' sc Di)rfcr, 
clic e i11 c fruda lc Domiinc hcrmrsbi'ldl'len , vor 1:3;33 vom Bcsitzc des Dorşa­
Geschlcchts unl cr clic l!crrschaft: dcs B ischofstmns von Orndpn gcri clcn . 

Es wcrdcn ali c Angnbcn bcziigli ch clPs Borşn - Gcschl cchls hchnn clcll · 
scinc crslc s ichcrc Erwăhnung im B ihor s lammt a us dc m .Tahrc 1214. End~ 
des l:l . . l nhrhun dcrl s unei in elen cr s lcn zwci Jnhrzc11 te11 nac h 1300 spicltc 
dns Borşa -(; c s ch lcch t di e wi ch tigs'lc polili sc h-mi li tii rischc J\oll c im J3ihor 
unei în dc· n bcnachbartcn Komilakn. A us ihrcn Hl'i hcn s lammtcn c in 
\ Vojc wodr 'T'ran ss il va nicn s (Holand Borşa) unei c in com es palali111..s des 
un garischcn Kii 11i grci chcs (.Jnkob dcr Kn ltlc). Da s ic s ich în cl icsen Gcbi c­
t cn an cler Spit zc des \Viclcrstnnclcs gcgcn cli c ncuc• Anjou -Dynns li c bcfand, 
vcrl or clic Borşa-Fami li e ihrc Domii rwn u nei vc rsc hwand vo m hi s lori schcn 
Sch a uphtz drs Di hors. 

Vo n cler Dcnkmiil cr gruppc bchall ck lt cler vorli c"cncle Aufsatz cine 
Adclsrcs idcnz, wclchc sich n111 Handc cks Do\oca na-Platcaus Lcfinclct unei 
1972 - 1982 archii.olog isch unlcr such t wurdc. Davon b li chcn nur cl ic F un­
dnmcntc crhalt en . Sic bcslchcn a us 111i t allcrna tivPn Schi chten vo n gros­
scn Stc incn uncl fcslgcstampflen Lchm gcflill tcn U ntcrbnugriiben . Darnuf, 
vom nl ten Trillni vcn u, crhob si ch clic Bacl,stcinmnucr , wclch c a uch Mo­
numcnlnlskulpt ur cn lhi clt. Es g ibt cin ăhn li chl's F undnrncntsys lcm be i 
cler I lofknpcllc , wclchc sich 150 rn nordli ch davon hcfindcl unei 6 Bn up­
h ascn crl cblc. Tn cler :i. un cl 4 . Ph nsc wirklc cl ic Kapcll c nls K loslcr unei 
~.i u s cler 5. Plttisc bli cb cin sp[ilromnnischc· r Glockc ntur rn <·rhnllrn . 

Di c A clc lsrrs iclcnz crl cb lc 1 Ba uphascn . D ic lclz tc bcs lnncl n us kl Pincn 
U marbcitun gcn un d cli c dril.Le s limrnl un gcfiihr în pl nninwtris cher Bczic­
lnrn g mil cler zwcitcn Phn sc libcrcin. Tm Grunclr iss konntcn clcmzu[ol gc 

mil Sichcrbcit nur dic erst.cn zwci P hasrn nbgclrcnnl wcrdcn. Dcr urspr\ln­
gli chc Dau, rcchtwinkli gcn P lans (28/10, 20 m), hatlc au ch c ini gc unslics· 
scndcn llolzcinri chtun gcn. Dic zwc ilc Ba uphasc bcstantl a us cler De illc· 
haltun g cini gcr T cil c cler urspriinglichcn Mnucrn unei uus cler Erri chlung 
ncucr l\laucrn , wclchc dns Gcbăuclc nuf zwci Scitcn ausdchntcn. Wiihrcnd 
dcrsclbcn zwcitcn Ph asc crschicnc n Inncnpfcilcr, turmfilrmigc Abortc nuf 
cler Siidscitc , cin monumcnta lcr Ei n g::in g auf cler Nordscitc und cin Sanl 
von i.ibcr 70 111 2 im Slockc des ils lli chcn F lilgcls. Mit elen Erwcilcru11 gcn 
unei rlcn Ausscncinri chlun gcn wclchc nrchiiologisch bcmerkt wcrclcn konn­
tcn , hat le cler Bau in cler zwcitcn P hasc cine Ausbrcitc von ct wa 800 m2. 
Jn cler Grab un g wurdcn nur cler lchmi gc Fussbodcn des Erdgcschosscs, wo 
zwci .Hiiumc mit Fcuc!']1crdcn bcs lanclcn , wic nu ch schr klcin e Bcstandlcilc 
des A ufri sscs cler Ma ucrn , nufgcfun clcn . Dicsc lctzt cn crhobcn sich wcni g­
stcn s bi s zur Hohc vo11 2 -3 Sliickcn. Dcr Bn u gchortc zum „Kcmcnnlcn"· 
Typ , wclchcr în elen l l.- 13. J nhrhunclcrtcn în Mit lcl- un ei Slidcuropn 
iiblich war ; fr lilwrc Vorbi lrlcr sincl nuch im byzantini sch cn Ostcn crwiihnl. 

Dns enl dccktc archiio logischc ln vcntnr ist schr nrm unei gchtirl J'asl 
vo ll sti:i ncli g dc m lctzt<>n Zcrsliirun gsnivca u an. Das kcra mi schc Materi al 
sta mmt wahrschcinli ch von elen Arbcit crn (Lcibcigcnen), wclchc cl ic Mnu­
crn nach clcm lctztcn B rand syst cmn li sch tlcmolicrl h abcn . Es ist zwisclH'll 
clc rn E nde des 12 . . Jnhrhun clcrts unei ctwn 124.0 cl n lierbar. E in F ricsachcr 
P fcnni g (1147-1164) h iingt mit tlcr zwcitm oclcr dr ittcn P lia se des Uaus 
zusnrnmcn. Dic crstc Bauphnsc konnle in clas 11. .lnhrlnrndcrt , vcrmullich 
um 1060-1070, durch cli c Dcobn chluu'gcn zur bcnnchbarlcn J Iofkap<'llc, 
cli c cine parnll clc Evolu tion h atlc, cla li crt wcrdcn. 

Di c spiilcstcns 1241. wiihren ci des Ta ta r cncinfall s zcrsturlc Aclc lsrc­
si dcnz von Sl nni cola u de Beiu ş wurdc ni ch t an clcrscl bcn Slcll e wicdcr­
hcrgcst cl.ll , sondcrn im bcnachbarlcn Dorfc Supla cu ele T inca vcrsctz l. Dns 
wohl frlihzc iti gc Datum cler Anfiingc cler Hcs iclPnz unei cli c Bcsondcrltcilcn 
cler Bnult'chnik crl a ubcn meh rcrc Vcrmu tun gen liber elen Ursprun g des 
Borşn - GPsc hl cchts unei cli c Vorb ii cler des in Sinni colau de B • in ş enldccklrs 
Dcnkmnl. 
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