
CTITORIILE CANTACUZINE DIN PRAHOVA -
PREMISA FUNDAMENTALĂ A ARHITECTURII BRÎNCOVENEŞTI 

Palatul din Polloyi a Hrl11co1Jl'a11ului a.~a f'rurno s, bine prnpor/ion al, /'mpollobil 
cu gus/ , cum es /e, 11-a i11 1111a t in 111ateri e de arhilec/urti român<'asclf prof'aniî . Dovada 
o w1rm în ac1'a mare ; idire 111 ruinii l' I! se ridil'ă în marginea gîrl1' i di11 capiUu.l 
orrlşe lului Filipe.~ Ji i de Tirg 1 • 

A l că tuirea eurtil or clomneşl i ş i b o i e rcş li clin Tara H omâ­
ncască pînă la palatele brîncoveneş li face dovada unui 

proces evo lu t iv cont inuu , fără mutaţii morfo log ice cv id r nte, 
ex pres ie a cons tituirii , dezvoltării ş i stab iliză rii soc i E> Lă\. ii 
medi eva le a utohtone . Arhi tcclura brîncovencască ex primă 
principi i de st ructura re a compoz i\,ie i volumetri ce, plani11w­
trice ş i decorative ş i el e tehnolog ic de execu ţ i e dil'e ril.e de C(• lc 
ca re se desprind clin a na. liza exempl elor trad i(, ional e a11Leri­
·Oa r e dar în rezonanţă cu rezol v~ril e europene co n le mpora ne 
refe ritoa re la ed ificarea reşedin~e l o r nob ili a re. Totodală , es te 
ev id ent spec ificul româ nesc a l a rhitec turii brîncovcncş Li , cle­
ment ce presupune un proces ele as imila re, prelu cra re ş i a da p­
t a re a principiilor europene în c ircula\,ie, la filonul sp iritu a l 
t radq iona l. D ova da aceste i ada ptări o consti tui e fapt ul că 
palate le brîncoveneş ti sî nt exponentele principal e a le primu­
lui st il românesc de a rhitectură l aică cultă def ini t di s tinct 
de a rhitectura n oastră popularrt, pe de o pa rle , ş i de arhil.ec­
turn a uli că europeană, pe de a ltă parle. 

Ex is te n( a unor e tape inlermecli a re precursoa re st ilului 
brîncovcncsc este de presupus, ia r mărtu ri a o co nsl ilui (• ş i 

d ito riil e ca ntacuz ine din Prahova. Jmpo rlanţa lor în la n(ul 
·evo lu t iv a l a rhiteclurii noastre la ice culle a fost inluilă ş i 
semna l ată el e spec i a li ş li; urmînd înd emnul ma relui is loric 

. Iorga :!, vom încerca să prezentăm unitar ş i s intet ic eveni­
ment ul arhi tectura l ca ntacuz in - în co ntextul repe rto riului 
auli c clin Ta ra Homânească , e\'id en ţ iind carncl.e rul in on1t o r 
a l a ces tui eveniment ş i rolul srtu el e premi să fundamenta l ă a 
arhi tecturii hrîncoveneşti . 

Din mot ivele stabilirii Ca ntacuzinil o r în principate le 
româneş li , în primele decenii a le seco lului a l XVII-iea, fi e 
d e de ordin economico-come rcia l sa u politico-a dmini st ral iv, 
nu poale lips i ace la a l l at ini tă~ ii poporului româ n, c h czi.\ş i a 
unui c limal spirilual , c ri sta lizal prin s trîn se le l egături s ta­
bilite, în că de la înfiriparea primelor fo rma\: iuni feud a Ic 
<l e pe ter itor iul ţă rii noast re, cu Imper iul Bizantin. „[„ .]. 
Prlmînlurile poporului român au devenii noua pairi e a Canla­
cuzinilor"3, care, prin rîvna, priceperea ş i desto inici a lor, 
a u sprijinil c reşterea potenţialului econom ic ş i poli l ic a l 
lăril o r r omâne, dar ma i a Ies a u contr ibui t la c ri sta I iza rea 
unui climat spiritual la ic, adînc înrădăcinat în sens ibilila tea 

1 Nicola e Iorga , Pa latul de la Filipeş lii de Tîrg, in „Buletinul Co mi ­
siuni i Monumentelor Istorice", 1915, p. 1. 

2 ]„.] Un arh ilec l c1.1 competenţa sa spec ială r;a trebui să descr ie cil m ai 
e timp sp lendida sală ai căre i perefi m a i s1n t 1ncă 1nlregi („ „ ] Nico lae Iorga , 
op. cil. p. l - 5 . 

3 Rad u Şte fan Ciobanu, Pc urmele stolnicului Cons tantin Can tacu : ino, 
Ed. Sport-Turi sm, p. 42. 
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ln1di( i ona l ă, cl a r în rcz o na n\,ă cu sp iri t ul umani st a l cullurii 
europene co nlemporanc. Acest sp irit umanist se fa ce s im\.it 
ş i în produ cţ i a a rh itcctura l ă, pe care a u prom ovat-o, ş i co nst i-
1 u ie c lcmcnlul ca uza l a l mutaţi e i pc trccule ln dezvo lta rea 
a rhitecturii noast re laice cul te. 

Conace le Ca ntacuzinil or reprez inli.\ un imp orta nt cveni­
nwnt evo luli v a l un ei înd e lungate ex pcri cn(.e cons trnclive, 
evcnimenl pe nedrept at ribui t î n tola lila le a rhilec lurii hrîn­
coveneşl i - consec in( ă direc tă a aces lor c titorii. 

Dacă s tabilirea CanLa cuzinil or în ţăr il r române csLe expli­
cabilă ş i ex pli ca tă , a lege rea ler ilor iului pra hovea n ca vatră 
a ramurii munle ncş Li nu poale fi mo li\' ală numa i ele fr ric i ta 
căsăto ri e a poste lni cului Conslant in Cantacuz ino cu domni ţa 
E lin a , fii ca lui Radu Şerban ş i nepoata lui Male i Basarab, 
î n jurul a nului 1628, din zestrea căre i a fă cra u parte moşiile 
F ilipeşt il o r ş i a le Mă rgin c ni l or . 4 

Jn le re su I în Lrcpri n ză toa re i fa mi 1 ii h iza n Li ne , a Ic că re i de­
zide ra tc era u lega le de polili că ş i co rn e r (., p entru a rea lul pra­
J10\· ea n, se ex plică mai a les prin imporLan\a acestu i Leriloriu 
în s Lrnc l.ura eco nomi că, come rc i a l ă ş i politică a Tării Româ­
n eşt i. 

Cadru l natu ra l co mpl ex a fixa t din ce le mai vechi t impuri 
p op ul a\.ia pe aceste me leaguri . f ... ] .Tos cîmpii nHlnoase, cu 
wlduri. v<'t hi , rn izvoare 'll llînd din /oa le co l(urile. La mijloc 
dealuri în care pomii roditori cresc ames leca fi prin/re arborii 
pădurilor în care p1/111inl11l neo bosit de mii de ani hrlln eş l e vi/a 
ş i în care livezile au prins muşchiul oechimii ca o rugin ă. Sus 
munte de pialr<l pe care negura de ptiduri de brad rcazimi'i. dea­
supra bogăţia de m<llase a păşunilor cu slini nenwnărnle pe go­
luri . A ici pămînlul milos ti11 a scos la îndemi'.na omului lmnti­
tcl (ile adînrnrilor: steiul de sare biîlul de ploi şi ame.· tecal cu 
pclmînl cse la lumin a ; ilei printre prunii li ve; i lor şi. prlcura 
j'inlin eş l e în mufle lacuri ca ş i apa. 

.')i aces te binecuvînL<lri ale cerului nu sînl w·uncate la o 
margine n eş Jiulll de oameni ş i uilalll de Dumn ezeu ci la o mare 
Nlscru ce de dmmuri. Căci aici se în cruc i şeaz1/ mari drumuri ce 
vin de pes te munle rn drumul care s trăbal e /ara dea lungul pe 
sub dealuri [ „. ]s. 

Acestea s înl prin cipa le le moti ve a le fo rmă rii de nume­
roase aşezări omeneşti în Lcritoriul prahovean înccpînd din 
neoli t ic, ca r e a u s uprav icluit , s-a u consolid at ş i înmul\,it pe 
vremea dac il or, co nst iluincf plalforma demografică a comp le-

4 l bicl cm, p. 42. 
5 G. M. Petrescu-Sava (fost G. Zagori\.), Tirg 11 ri ş i oraşe în tre Buzău, 

Tirgovişte şi 1J11 cureş li , e diţia n 111-a comp letată, 1937, p. 8. 
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Fig . 2a. Mi\11:'\ s ilrca Viirb ila , 
vedere de ansamb lu 

CISLĂU 

VĂLENII 
DE MUNTE 

xei reţe l e de sate, tîrguri ş i oraşe - centn1 de gre utate econo-
mic ş i comercia l a l Tării Româneşti. · 

Atrasă de această p l a tfo 1 mă, cup rimă între Yă il e Telca jc- • 
nului ş i Prahove i, supranumită de E m. de Ma itom1e „Nll'so­
polamia Română"6 , chiar cap i'lala princ iţatului s-a deplasat 
de la Curtea de Argeş ş i Cîmpu lun g Mmce l la Tîrgov i şt e ş i a 
pendulat mult t imp perimetral t eritoriului prahowan între 
Tîrgoviştc ş i Bu cureşt i , stabilindu-~e în ce le din rn rnă la Buq1-
reşti. Deplasa rea ca pi ta lei, ş i odat ă cu acea ·t:i ş i a că i.l or co­
merc ia le care o lega u de Bra ~ov ş i Brăi l a, a dus la rid ica rea 

6 Ibidem, p. 91. 
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F ig . 1 . . Amplasa rea ce lor ma il 
importnntc c titor ii din teritor iu ~ 

prnhovcan. Este de re mnrca t i n­
tcnţ i a Cantacuzinil or de u intra· 
în s tăpinirca teritoriului s itu nt 
în imcd i::rtn v cin ă tntc a no ulu ii 
drum comercial Bu ·urcş li 

B raşov de pc Vnlcn Prn hovci. 

de noi tîrguri ş i o raşe, procesul el e urbani za re a l area lulu i 
prahovea n co ntinuînd ş i accenLuîndu-se. Şi acestui proces r 
se d a lo rează faptul că ş i în prezent jud e ţ. ul PrahoYa are cd 
ma i ridicat indice de urbanizare . 

Din puzderia de sate înşirate pc I ini a el e întî lnire a dea lu­
lui cu c împia s-au r idicat clin vechime cele car e au fost ma i 
aproape de drumuril e comerc iale care leaa u Braşovul de Tîr­
gov i şte ş i Brăi l a (fig. 1). 

Chiar cl omnilorii au sp rijinit ridicarea el e lîrguri cl omneştr 

pc moş iil e lor; astfel Tîrgşoru l-Vechi , atestat documentar în 
14-13 ş i ridica t la rangul de tîrg vo icYoda l prin voinţ.a lui Mircea 
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J.'ig. 2 b. Vă rbila - Lurnul c l opotni\.ă: 

p:ll'Lcr , c laj J, se cţiun e şi [clela liu de 
s l'l lp llc ln pri spa dnjuJui I. 

Fig. 2 c. \1 :1 rbil a - rui ne le nrhonclnri cului: 
pl an b ec i, ]Jln11 pnrlc r , scc ~iun e Jo11 gilu­
cl i nnlă şi secţiun e tran s ve rsa l ă . 
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cel BătrÎn7 , a devenit repede, datorită poziţiei favorab ile fa\.ă 
de drumul Braşovului, a l patrulea oraş a l \:ăr ii după Tîrgovişte, 
Bucureşti şi cetatea Brăile i ş i cel mai important centru a l 
<:omerţului cu Braşovul şi Gherghiţa , devenită tîrg În 1431 
.ş i oraş În 1476. ln acest sens, Neagoe Basarab î ngăd uia în 
1517 negustorilor diu Braşov să facă comerţ numai cu trei 

·oraşe: Tîrgovişte, Cîmpulung ş i Tîrgşor pe care îl ridica Ia . 
rangul de scaun domnesc8 ; Vlad Vint il ă hotărniceşte moşia 
t îrgului Gherghiţ:a în 1531, care aj unge scaun domnesc în 
vremea lui Mi hai Viteaz ul 9 şi important centru comerc ial şi 
·economic, întreţinînd numeroase l egături comercia le cu Bra­
şovul ş i cu Moldova . 

Intre cele două oraşe de primă importa n\.ă se rid icft noile 
tîrguri ale Ploieştilor în preajma anului 160010 ş i Vălenilor 
de Munte ajuns oraş în 1650 L1 , iar numeroase sate ca Fi lip eşti i 
<le Tîrg, Găgeni , Urlaţi etc., a şteaptă prilejuri favorabile spre 
a deveni tîrguri şi oraşe. 

La Floreştil2 ş i Mislea erau reşedinţe domneşt i , iar la 
Mărgineni , Vărbila şi Apostolache comp lexe mănăstireşti. 

Aceasta este reţeaua de l oca li tă\: i pe care se sprijină , în marc 
parte, comer\:ul şi meşteşugurile din Ţara Românească şi care 
a concentrat importante eforturi constructive din partea dom-

7 I. Ionaşcu , Mănăs tirea Tîrgşor - Un fost metoh al Spilalu lui P an-
telimon , in „B iserica ortodoxă română", LVI, 7-8, 1983 p. 3 . 

s G. M. P etrescu-Sava, op. cit. p. 16. 
D lbirlem, p. 48-50 . 
10 Ibidem, p. 27-30. 
11 lbiclem, p. 73-74. 
12 Jbiclem , p. 17. 

nitoril or , bisericii ş i boierilor, începîncl cu secol ele XV şi 
XVI ş i acccntuîndu-se în secolu l a l XVII-iea, cînd lucrările 
de edificare a reşcdin\:cl o r domneş ti ş i boiereş ti ş i a mănăstiri­

lor nu cunoscut o amploa re fără precedent în alte zone a le ţă­

ri lor român e (vcz i nota 17). 
Stabi li rea Cantacuzini lor în P rahova , ma i întîi la Fi li­

paş tii ele Tirg, unde în jurul anului 1633 p ostelnicul Constan­
tin Cantac uzino a început co11struirea marelui pa lat devenit, 
ulterior, reşedin\:a fami liei13 , iar 10- 15 ani mai tîrziu la 
Mărgineni , unde a ri c[icat o somptuoasă curte b o i e rea scă tot 
pe o moş i c din zes trea bogat e i sa le s oţii14 , apare acum firească 

Fig . 3. Beciul a rhondaricului foste i mănăstiri l\'lislea: plan beci , p lan 
parter , secţiune lr :rnsversală. 

dacă ne oî ndirn la poten\:ialul economic, st rategic ş i mai a les e . . 
comerc ial a l zone i ş i la aprop ierea de reşedinţele domneşti 
de la Tîrgovişte ş i Bucureşti . 

Intuind avantaje le stăpîn irii unui astfel de teritoriu, 
postelnicul Constantin Cantacuzino a intrat ş 1 rn posesia 
moşiilor ele la Măgureni, unde fiul lui cel mare, Drăghici, a 
început în anul 1666 ridicarea uneia dintre cele mai spectacu­
loase reşedinţe boiereşti di n acele timpuri15, şi de la Drăgă­
neşti unde a ridicat, spre mijlocul secolului a l XVII-iea, 
o curte boierească moştenită mai tîrziu ele Şerban, cel de a l 
doilea fiu a l postelnicului ş i v iitoru l domn al Ţării Româ­
neşti .16 

Un a lt fiu a l postelnicului , aga Matei, a stăpînit moşia de 
la Filipeş lii ele Pădure uncie, sp re sfîrş itul secolului a l XVII­
lea, băiatul acestuia, Toma, a rid icat un frumos conac; la 
începutul secolului al XVIII- iea intră, de asemenea, în ave­
rea fam ilie i Cantacuzinilor Rîfovul şi Floreştii. 

Este demn de remarcat faptul că perioada aşeză rii Cantacu­
zinilor în Prahova coinc id e cu stab ilirea capitalei la Bucureşti 
şi mutarea drumului comercia l Braşov-Bucureşti de pe 
Valea Teleajenului pe Valea Prahovei, mutare care a dus la 
creşterea importan\:ei unor tîrguri ca cele ale Ploieştilor, 

13 Veniamin Nicolae , Ctitor iile lui Ma lei Basarab, Ed . Sport-Turism 
Bu cureşti, p. 170. 

14 Radu Ştefan Ciobanu, op . ci l . p. 150. 
15 Virgil Drăgh iceanu , Casa Canlacuzinilor din Măgureni, în 

„B.C.M.I.", 1924, p. 14. 
10 Veniamin Nicolnc, op. cil., p. 220 . 
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Fi,q. 4 a. Filipe ş lii de Tirg. Co nacul poslcln ic11l11i Co ns t :111li 11 Ca nlnc 11 -
z in o (pr op11m· n · ele nco 11 s lil11i rn). 
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Fig. 4 b. l'i l ipcş lii tlt· Tirg - Con:i c11l postc lnic11h1i Co nsl:111lin Ca 11L:ic 11-
zi 11 0 (p lnn parle r). 

Legen da: t . Zic1 111·i cx is lc11Lc sau sl'm n:i lalc documenta r . 2. Zid uri presu­
puse . 3 . lcl o lli rc c·x islenlii . u rm e el e bo l lire t•x isl •nltt sa u se 11111 a la lii clocu-
111 cnlnr . 'I . Bo lt ire p re sup us:]. 

Cî mpinii , 1Vli z ilului ~i Pi li pcşLi l o r de T îrg ş i rc· t.rînge rca 
Tîrgşo rului ~ia G lwrghi\ci ca re a u î1H epuL să-şi piardă d in 
Y•1d ul lo r comer c ial. 

Dac~1 modificarea Lrascu lui pr .in c ipalc i că i de l egătură a 
Tă ri i HomâneşL i cu B rnşon1l nu poate f i ntr ibuiL~t Ca n tacu­
~ inil o r , ncc~L i a a u fructiJicat din p li n co njun ctura c rea lă , 
conLro lînd , rrin mă năsti ril e ri dicate de-a lungul Văii Prn h o­
Ye i de sp[1ta rul Toma la Po in na Cîmp ina, de Drăgh i c i şi 
P"irv u, la Posada , şi el e fi ha i, Ia Sina ia, tra fi cul come rc ia l, 
;.1s i a u rî nclu- şi , totoda t ă , o ca lc s i g ură ele emigra re spre T ran­
s il~an i a a lune i cî ncl s iLua \.ia po li t i că din ţa ră Ic e ra potr iv­
n i că . 

1rnp lc t.i rea in te reselor economice şi comerc ia le cu act iv i­
ta Lca de ccl il'i ca r e din a rea lul p rah oYea n const itu ie t răsăturn 

ca racle ri sL i că a seco lului a I XV II- lea, pr i ne ipa 1 ii ed i Ii fiind 
Ca nta cuz in ii ~ i domn .iLo rul Ma tei Basarab , la care se adăugau 
efo r Luri le co nstruc Li vc a le uno r .bo ie ri loca li precum ş i a le 
t îrgove l il or . Aceas tă a d evărată explo:::)e edililar1/, ca re a cu­
pri~] S î1~ccpî11cl cu decen iul a l pat rul ea til secolului a l XV.II-l ea 
l oca li tă\. il e te ri to riului prah ovca n17 , presupune un suport 
mate ria l so lid :; i o trad i ţ i e con stru c ti vă c ri sLa li zată . (f ig . 1'J 

Este g re u de c rez ul că expl oz ia edili ta ră din seco lul a l 
XV JI-l ea să fi p orni t în Prahova de la zero dar pu( ine sî nt 

17 Supra fn\.ft clc s fiiş u rnt ii cslimutivă a con sts uc J.iil o r c ur~ilor bo ic­
r cs li si a rnăniislirilor ridicate ln lr e a nii 1633 ş i 1700 î n P r ahova es lc de 
14'.000 mp cl in ca re 10.300 mp se <lnlorcazi\ Ca ntnc u zi·n ilor. 1560 mp lui 
Mntc i Bflsarnb ş i 21'10 111p nltoJ· boie ri. 

c l ăd irile ca n· fa c d ova da con c retă a aces Lor p re mi se; referiri 
l a co ust ruct ii preme rgă Loare ct ito riil or ca ntacuzin e găs im 
în d oc umente ş i mai a les le putem pres upun e decurgî ncl din 
ni velul ridicat a l efe rvesce nt e i activ ilă ~i econom ice şi co mer­
c ia le cl in această zonă . 

Com11lcx11l :nl1 itcc tonic de la Th·11ş orul V1•ch i, cuprinz înd 
c l ăd iril e cctă l ii medieva le s i ruine le cîto rva b ise ri c i din ora­
ş ul al tădată Înfloritor , re p~·ez in Lă ce le ma i importa nte co n­
st ru cl.i i m edieva le clin P ra hova a nte ri oa re Ca nLac uzinil o r. 
Ce tatea medi eva l ă , aşa cum o d ovedesc săpăturil e a rheolo­
g icc1s , cuprinde u 11 parac lis ş i curtina de apărare cu tu r nul 
ele int rare . Casa domnească p a re să fi fost de t ipul ce lor de 
la Curtea de A rgeş avî nd un partiu t ributar loc uin\ e lor să­
te:;ti. Desp r ' parac li s nu se poate spune nimic întruc î t, cu 
cxcep\ ia pi sa niei, urmele aceste i c l ăd i r i nu s-au depi stat (ac­
tuale le rnin c a le bi seric ii din in c in tă datează el e la JG6\:l-
1G72) . Tndica \. ii ma i cla r e se desprind clin p la nimet ri a turnu­
lui ele in Lra re care .în vremea aceea avea două niY e le - ce l 
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Fig. 4 c. l•' ili pq li de Ti rg. Pn lal11I pos ll' lni c 11l11 i Co ns la nlin Ca nlac 11 z in <> 
(p lnn c lnj ). 
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Fig. 4 d. F ili pcşli i de T irg . Pa lal11I poslc l n iculu i Co ns tantin Cantac11 zi 11 1> 
(8cc\i 11n c Jon gilud ina 'lii). 

a l in trării prop riu-z ise , consLiLuiL event ua l clinLr- o bo l Lă în 
p lin c in tru cu a rcc-duh lou hordîncl go luril e po r(ilor , ş i ce l 
a l încă pc ri i de la eta j , pus ih i I o ca me ră ele ga rcl ă către ca re 
d ucea o scarf1 'inLr-o rampă. O ILt>rior , sp re sJîrş i t ul secolului 
a l XV II-i ea, accs L edifi c iu :i mai primiL un niwl , ce l a l ca­
merC'i c lopote lo r , în locuindu-se sca ra înLr- o ramprt c11 o sca ră 
sp i ra l aLă care se rvea dic ie nt ce le d o u ă C'ta :j c a le turnului. 
Cu aceasLă ocaz ie s-a r ca li zaL ~i o prispă ca re în con ju ra ca­
mera ele ga rdă ele la eLa jul unu sp re inc int ă. Construcţ i a 

Lreh ui c să Ji fost impresionantă deoa r ece mă năsL i rea, în[ iin­
\ată ul te ri or în inc inta feudală , a primit num ele de „Turnu". 

Acest t ip cit' t urn de intrare cn c l opotn iţă a constituit 

18 N . Co 11stn n1.in escu . N ote orlieolog ice ş i is torice asupra cur/ii {eLLcla /e 
de lll Tîrgşor (secolele! Xll - X\l lll) , 111 „Studii ş i cercetă ri el e istori c 
Vech e'" , 1 . tomul 20. 1969 . Ecl. Acnclrm ic i R.S.R. 
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Fig. 4 c. Filipcş tii de Tirg. Paln lul posLclni cului Consla nli11 Can tacuzino. 
P ic l urii murală dccor i11d timpanele bol~i lor ele pene traţi e de la lncăpni Ic 
c lnjului (rcconslilu irc ciupii rc'lcvc ul lnlocm il de a rh. Lnuri nn). 

modelul preluat la Mănăst irea Vărb il a (f ig. 2G) ş i mai tî rziu 
la l\Iă n ăst i rea Vă l eni , iar în sccol u I a I X IX-i ea la conacu I 
Belu din Urlaţ-i. 

Din ed ifi ciil e de cult a fl ate .în afara curtine i se remarc~i 
ruina biseri cii si tuate la cca 150 m sud de aceasta . Constru­
ită pc plan trefl at cu pronaos supra l ă rg iL. spre mijlocul seco­
lului a l XV I-i ea, este o const ruc\.ie importa ntă prin plaslica 
arhitecturală a Ia\:adclor, î mpăr~ite în d ouă reg is l rc de un 
briu comp us dintr-un ş ir de cărăm izi semicirculare cuprins 
între două şirur i de cărămizi d isp usc d in\at. Această solu~i e 
o întilnim aic i pentru prima oa ră în r epertoriul deco rati\' a l 
a rhi tecturii de cult din Tam Românească ş i a fost preluatl1 
de mul te din edifi ciil e de mai tîrziu, ind iicrent de pl a nimc­
tr ia a cestora .l9 

:\1ă năst irea Vărb il a, ct itoria boie ril or Dragom ir, marc 
spă tar , Toma, ban , ş i Caraci, v ist ierni c20 , r idi ca lă în an ul 
1530 ş i refăcută ele Pa nă F ilipescu, g inerele p oste lni cului 
Consta nt in Ca ntacuz ino, în jurul anului 1650, ~ i Mănăst irea 
Mi slea , ctiloria lui Radu Pa is ie din deceniul a l patrulea a l 
seco lului a l XV I-iea, s înt a nsa mbluril e cele ma i importanle, 
a l[tluri de cele de la Tîrgşor , aleslate a nlerior s lab ilirii Ca n­
t:icuz inil or în Prahova în ca drul cărora esle posib il să mai 
dă inui e construc ţ ii din secolul a l XVI-l ea. 

B iser ica Mănăstirii Vărbi l a parc să dateze dina intea refa­
cer ilor datorate lui Pană F ili pescu. H icli cat pe p lan trefl at, 
edificiul ş i-a pierdut bolt irea inj\ial ă dar traseul geometric 
dezo rd onat a l absidelor latera le ş i racordu l nehotărît a l nac -
sulni cu abs ida a ltarului , printr-un sector unghiular, dove­
desc un primiti v ism puţin obi şnuit pentru t ehnica boltirii 
clin mijlocul secolului al XVII-lea. 1n mod s igur pr idvorul 
cu st îlpi octogona li se datorează lui Pană F ilipescu. 

Fo i şorul din lemn , situat deasupra pridvorului , cu stî lp ii din 
lemn seu Ip tal i cu barda el e factură s[itcască ş i contrafor\. ii 
mas iv i, car e sprijină z idurile c lăd irii , s înt rez ul tatu l r efa­
cer ii c l ă di r ii din an ii 1803- 1809 de către egumen Lui Paisir 
(fig. 2 a). Turnu l clopotni\.ei prez in tă la parter un pla n s i­
mil a r cu cel de la Tîrgşorul Vechi ş i dezv oltarea sa ul ter i oară 
parc să fi fost influ entată de modelul ami nt it. La orig iuc, 
a avut doar două nivele clin z id : ce l a l intrăr ii cu bo l tă în 
plin ci nt ru avî nd axu l para lel cu di recţ i a de acces (î n pre­
zent prăbuş ilă ş i înlocuită cu un p lanşe u d în lemn) , bordati'.t 
de două a rce-dublau masive ş i cel al ca me re i el e pază , înco n­
jurată , în p rezent, de o pri spă cu st îlpii din lemn sculptaţ i , 
adă ugată , ulterior, ca ş i în caz ul t urnului de la Tîrgşo r , odală 
cu ridicarea celui de-a l t reilea nive l a l ca merei clopotelor, 

lD Gri gore Ion escu , Istoria Arhitecturii în llomcinia , Ed . Aen dL•mici 
R.S.H „ Bucureşti , 1963, vol. l , p. 381-385. 

20 Ve11iamin N icolnc, op. cil. p. 191- 193. 

executat pe schele t din lemn (fi g . 2 b). 
Ziduril e parterului ş i a le etajului unu este pos ibil să fie 

anterioare refacerii mănăstirii de că tre Pană Fi lipescu· ş i rie 
sprijinim afirmaţ i a pc următorul argument: toate turn urile 
de intrar e r ea lizate ulter ior anului 1650 în Prahova, din 
cele păst rate , au bollirea parterului formată dintr-o cupo lă 
. emi sferică pc pandantivi (B rebu , 1650 ; Vă l eni , 1680 ; Po­
iana Cîmpina, s fîrş itul secolului al XV H-l ea) ş i cum la această 
mănăstire nu s înt semnalate de pisanie lucrăr i de edificare 
între data ct i tor ir ii şi refacerea clin v remea lui Pa nă Fili­
pescu - care ar fi executat cupola intrării conform mode­
lului: semi sferă cu pandantivi , rezultă ca p osibilă datare 
pentru zidurile turnului-c l opotniţ ă anul ctitoririi 1539 . 

Dar cel mai inte resa nt ob iectiv al ansamblului de la Văr­
bil a îl const it ui e '·ruinele arhondar icului clin car e în prezent 
se păstrează încă întreagă boltirea bec iului compus din două 
în căperi: prima la care se accede printr-un gîrlici, de dimen­
s iuni modeste, 5 x 7,2 m, acoperită cu boltă în plin cintru , 
a doua de dimen siuni a mpl e. JO x 7,2 m, a cărei boltire re-

Fig. 4 {. F ilipcsli i de T ll' ::( . Con acul posteln icului Conslnntin t::inlm·u ­
zin o, nncacl rn111c 11 L de u şă (l't' C011 s liluirc ele p e r e l('ve u1 ·in toc111i l cil' al' h . 
Lnuri a n). 

prezintă un caz inleresa nL în repertor iul ulii izal în Tara Ho­
mânească (fig . 2 c) . Dacă bolta propr iu-z i să. c ili ndro i dă , 
atrage aten\ ia ma i a les p rin traseu l geometric a l sec~ iunii 
t ransve rsa le în formă de eli psă, d i spusă cu axa mare or iz on­
ta l, într- o epocă cî nd boltirea în p lin cin tru er a utilizată 
fără excep\.ie ş i prin deschiderea de 7,2 m performan\ă con­
structivă foarte rar at in să la a lte ob iect ive eh iar în secolul 
a l XV II-lea (Bereşt i - 6,2 m, Mărgineni - 6,4 m. Co \:o­
fen i ş i Potlogi - 7,5 m, Filip eşt i de Tîrg ş i Rîfov - 8,5 m 
etc.), cele douft arce-dublau , dispuse t ransversa l, care contra­
v intuesc boltirea, constitui e o rea l izarc con st ru ct i vă foarte 
reuş ită ş i extrem de ra r înlîlnită la b oltiri s imil are . 

Arcele-dubl ou au două deschidcr.i îngemănate el e 2,8 m 
fi ecare, spr ijinindu-se medi an pe un stî lp pătrat cu latura 
de 1 m. Această rczoharc conferă spa \iului ma i mu l tă uni­
tate compara liv cu solu\ ia curentă prin care se a l ătura u d ouă 
sau mai mulle bo)\.i sem ici lindrice cu deschideri mic i de 
3- 4 m, sprijinite medi an pc arce sem ic ircu lare, sistem pre­
zentînd mai m ufl [t so lidilate decîl cel utilizat la Vărb il a, dar 
fiind mult mai coslisitor din punct de vedere a l consu­
mului de mater ia le ş i const it uind un reg res din punct de 
vedere a l tehnic ii boltirii. 

Din această ca uză este greu de stabi li t anul construi rii 
bec iului arhondar icului de la Vărbi l a p ornind de la compa­
rarea bollirii cu exemple s imil ar e ş i numai săpături arheo­
lorJ" ice a r putea să soluţi oneze problema datăr ii ; \ inînd cont 
.însă de numeroasele in ovaţi i aduse în tehnica boltirii de 
meşterii Ca ntacuz inil or, în c linăm să credem că acest edificiu 
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s-a ridicat de către Pană Filipescu , gine rele postelnicului 
Constant in Cantacuzino, la mijlocul secolului a 1 XVII- lca, 
deşi aspectul rudimentar al paramentului nu exc lude posi­
bilitatea construirii c lăd ir i i în secolul a l XVI-iea. 

La lVIis1ca , domnitorul Radu Paisie a ridicat, în deceniul 
al patrulea al secolului a l XVI- iea, mănăstire cu casă dom­
nească , din care, în forma ini\:î a lă, s-a men\:inut pînă astăzi 
numai bec iul arhondaricului. D e dimensiuni amp le, 10 X 
x 20,5 m. şi cu acces printr-un gîrlici boltit, a fost înglobat 

de o c l ăd ire mai recentă care este posibil să păstreze şi por­
ţiuni din zidur il e origina le al e parterului arhondaricu lui . 
Bec iul se compune din d ouă încăpe ri: prima , la care ajunge 
gîrliciul intrării , este acoperită cu două b ol(i , în plincintru, 
îngemă nate, sprijinindu-se median pe un şi r ele patru arce 
semicircu lare. Deschiderea bolţilor este ele 3,2 m iar lungi­
mea lor de 15,5 m. Arcele semic irculare medi a ne au planul 
naşterii la cota pardose lii bec iului şi cl1 eia la planul naşte-

domneş ti de la Floreşti 2 ~, Ghergh i ţa 23 şi Ploieşli~ 4 • 
Cuq,i boiereşti sînt de presupus a fi ex istat ş i la Măneşti~;; 

da r au dispărut sau au fost reclădite ulteri or. Ace,~ta este 
fondul edilitar în cadrul căruia s-a 11rodus, înce11înd eu dm·e· 
ninl al 1mtmlen al secolului al XVII-hm „evenimentul con· 
stnwtiv eantacuzin". Construcţii comp lexe dovedind stăpî­
nirea tehnicii boltirii şi pres upunînd mînă ele lu cru ca lifi cată 
şi o ba ză materială solid constituită, simi l ară ' aceleia care 
a dus la edificarea curţ il or domneşt i de la Tîr.crov işte ş i Bu­
c ureşti, au const ituit premisele tehnice a le ctitoriil or ca n ta­
cuz ine din Prahova . 

Curtea boie rească ridicată de postelni cul Constantin Can­
tacuzino la Fi lipeşt ii de Tîrg , pe moşia de zestre a so!,iei 
sa le, începîncl cu anul 1G33, este cel mai vcc lti edificiu dato­
rat Cantacuzirii lor, ale cărui urme materiale, dăinuind pînă 
în z il e le noastre, permit reconstituirea principalilor para­
metri arhitectura Ii ai c lădiri i: volumetria, planimetria , s is-

VILA RIJTUMDA - PĂLWÎ0-156?. 

F/LiP~5Di D~ TlRb - ffi1ACUL P~lUNILULUI 
Fig . 4 g. Evoluţi a principii lor de e laborare a compoziţi e i volume tri ce ş i planimetrice, realizată prin edificarea conacului 

de la I· i li peş tii de Tirg. 

rii bol~ilor în plin cintru (fig. 3). Spa~iul rez ultat creează 
impres ia a două încăpe ri a l ăturate, comunicînd între ele prin 
gol urile joase a le celor patru arce sem ;circu la re media ne, 
r eflectînd arhaismu l acestei părţi a edificiu lui . Dacă se adau­
gă ş i lipsa arcelor-dub lon de contravîntuire a bolţilor, deşi 
lungimea m1re a acestora, 15,5 m, le-ar fi impus, avem do­
vada convingătoare a dată rii b oltiri i în seco lul al XVI-iea . 
Acest sistem de boltire a b ec iurilor, larg răspîndit pe par­
cursul seco lului a l XVI-iea, a fost preluat şi în secolu l a l 
XVII-lea da r, fără excepţi e pentru Pra hova, numai cu arce­
dublou de contravîntuire a boltirii (Apostolache, 1645- 1652; 
Brebu, 1650; Drăgăneşti, cca 1650; Tătăra ni, sfîrşitul seco­
lului a l XVII-iea). A doua încă pere a b ec iului , mai mică , 
4,5 x lO m, cu p lanşeu cu gr inzi ş i podină din lemn a parente, 
pare să fie rezultatul unei extinderi ulteri oare. 

Celela lte clădiri sînt r ece nte dar cercetarea lor deta li atrt, 
cu ocazia unor viitoare lucrări de reparaţii, ar putea să des­
copere şi alte urme a le ct itoriei ini\:iale'. 

L a cele trei ansamb luri prezentat e : Tîrgşor, Vărbi la şi 

Mislea, în cadru l cărora s-au ma i păstrat c l ăcl iri construite 
anterior stabilir ii Cantacuzin ilor în Prahova, se pot adăuga, 
conform documentelor, Mănăstirea ele la Mărgineni, ates­
tată documentar în 1486 (ctitorie a vornicului Drăghici, re­
construită de postelnicul Constant in Cantacuzino şi Pa n~ 

Filipescu spre mijlocul secolului al XVII- lea 21, ş i reşedin\:ele 

21 Radu Ştefan Ciobanu, op. cil., p. 150. 
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ternul constructiv ş i decoraţia. 

Clădirea conacului de la l~ ilipeş tii de Tîrg, prototipul 
viitoarelor reşedin\:e boiere;;ti şi domneşti ridicate, pe tot 
parcursul .secolului al XVII- iea şi începutul secolului a l 
XVIII- iea, în Tara Homânească, ne este în prezent cunos­
cută prin coroborarea în principal a trei surse de informaţii: 

ruinele clădirii , fotografiile ilustrîucl articolul publicat de 
N ~ Iorga în „BCM I" (1915) şi releveul întocmit ele arh. Lau­
rian în anul 1939, aflat în arhiva C.I.A. de la Institutul de 
Arhitectură Ion Mincu - Bucureşti. 

Amp lasată în mijlocul unei grădini, delimitată de t eri­
toriu l localităţ ii printr-un zid clin bolovani ele rîu , pe un bot 
de dea l la poalele căruia se a[[ă un iaz întins, ş i înconjurată 

ele anexe astăzi în parte dispărute27 , construcţia palatului 
domină întregul spaţiu, constituind clementul compoz i ţio-

22 G. M. Petrescu-Sava, op . cil„ p. 23. 
23 Ibidem, p. 49 (vezi nota „2"): Un document de la Mihai Viteazu 

din 1595 iuni e 15 este dat in scaunu l Gherghiţa . 

24 Ibidem, p. 29 [„ .] 111 pala llll săli di11 Ploieşti el primi 111ai11lc de 
plecare jurărn i11llll de credi11/ă al os laşilor să i în mijlocul căpila11ilor ş i marilor 
să i boieri[ . .. ]". 

25 Călin Hoinărescu, R es taurarea Caslell.z ln i di11 l\tfăneşli ş i amenaja­
rea lui 111 clllb penim diploma{i , „Arhitectura", nr. 6/1982, p. 56-62 . 

26 Radu Ştefan Ciobanu, op. cil. p. 55 . 
27 Ibidem, p. 58 [„.] Lingă palat se ridică o delicată ş i ademenitoare 

baie cu bazi11e di11 marmură a lbă în care apa era nei11lrernpl împrospătată 
cu ajutoru l unui sistem de roţi ce o aduceau din rilll vec in [„.]. 
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Fig. 5 a. 1 uincle beciului conacului de la M~1rgineni (plan beci ~i sec\i· 
une transversală). 

Fig. 5 b. E lemente ornamcnlnle ele la conoc11J din lVli'irg incni (vl'zi n ola 36) . 

nai major a l ansamb lului în jurul căru i a se organiza întreg 
teritoriul. 

Volumu l edificiului închegat şi bine propor \i onat aYea 
în plan dimens iunile 27 x 22 m şi o înăl ţ: ime de cca 11 m 
pînă la cornişă; la acest volum se adăugau pe laturil e el e sud 
ş i est două foişoare şi pe latura de vest o loggic pc doui;'I 
nivele, uşor decroşaUi (fig. 4 a) . 

Par Li ul era structurat pe două nivele: parterul îngl ohîncl 
pivnita ş i eta jul grupîncl încăperil e principale ale cl ă dirii . 
La parter (fi g . 4 b) , era u amp la sa t e ca merele anexe I-I ş i I 
deserv ite de holul „E" ş i legate prin vestibulul „C" de holul 
„B" el e dimensiuni impresi01iante (M x 5 m) cu acces sp re 
exterior prin vest ibulul „A" ş i ca mera „G", deserv it ă lot de 
holul „B" . Acest grup de în că peri aveau l egătură prin vesti­
bulul F cu pivni!a „ I" . 

Se remarcă loggia ,.L " d esen· ită de camera ,.K", fără 
l egătură cu restul încăp eril or de !a parter. 
Destin a ţ:ia înc[tpcri lor, cl a ră în ecra cc priveşte pi\'J1Î( a 

„ I", loggia „L" ş i spaţ:i il c de c ircula ţ: ic· „A ; B; C; E ş i F" , 
est e greu de prec iza t pentru celela lte camere, dar în ă l\,imea 
liberă micii a tuturor încăperilor parterului , cca 3 m. cn 
exceplia pivni ţ:e i , şi situarea lor la nivelul terenu lui sînt 
specifice spaţ:ii l or anexe (bu cătării , încăperile slug il or et c .). 

încăperea „D", ampla sată în centru l partiului ş i venti­
latft prin cana le înglobate în ziduri, pare să fi fost o tain iţ ă 
iar căm[1ruta „M", o dotare sanitară . 

Legătura parterului cu etajul era asigurată de scara a m­
plasată în vestibulul „E" realizată în dou[1 rampe inegale , 
o rampă principa l ă şi una de întoarcere, ş i de scara într-o 
rampă care lega loggia „L " de la parter de loggia „L1" de 
la etaj . 

La etaj (fig. 4 c) se ajungea ş i direct clin exterior prin 
sdtri monumentale~ 8 a căror pozi\,ie poate fi presupusă în 
legătură cu cele două accese: cel principal prin holul B1 ş i 
cel secundar prin vestibulul F1. 

Camerele principale a le etaju lui G1 , l(l , l1 ş i J 1 alcătu­
iesc două unităţ:i fu11cţionale. 1n timp ce încăperil e G1 ş i 
K l sînt deserv ite di rect de holul priucipal B1, camerele I1 
şi J1 sînt deservite de vestibulul F1 ş i legate, prin degaja­
mentul N1 , de holul E 1 şi, prin dega jamentul C1 , de holul 
BI. Este greu de stab ili t destinaţia exactă a acestor încăperi , 
dacă gruparea lor se făcea pe criterii funcţ:ionale: dormitoare , 
sufrager ii , biblioteci etc . sau după felul locatarilor care le 
foloseau: apartamentele femeilor , copii lor şi bărbaţ. il or. 
Sîntem înclina(:i s~i credem că încăperea P , avînd dimensiuni 

28 Ibidem, p . 57 [„ .]. Jn interioru / ch/dirii se puica pcllrunde 11rcî nd 
pe o scară formală din dowl pante elegante arcuite cc porneau de pe peron 
pentru a se putea opri în fa/a uş ii [ „ .] . 

ev id ent mai mari decît a celorl a lt e ca mere de locuit (9 x 7 m 
fa!:ă de 5 x 5,5 m), era sufra geria. ş i d atorită faptului că 
această încăpere era lega tă direct de loggia L1, iar celela lte 
camere erau dormitoare şi sa loa ne . Şi la et a j apare încăperea 
din centrnl partiului cu ro l de ta ini\ ă , D1 , ş i cămăruţ-a cu 
rol sa nitar M1 . 

Etajul era întregit de dour1 foişoare : A1 cu acces din holul 
B1 ş i I-11, legat direct de holul E 1 . 

încăp eril e el e la parter aveau în genera l planşeu cu grinzi 
şi p odină din lemn , cu cxcep!ia p iYniţ. e i „I" acoperi'lă cu o 
bo l tă c ilindri că în plin centru înt ă rită cu d ouă arce - dublu 
av înd o deschid ere de 8,6 m (o performall'\ă a tehnic ii bolti­
r ii pentru acea vreme) ş i a gîr l iciului de acces la pivni\ă 
„F" ş i a tainiţe i „D", a coperite tot cu bol\ i ci lindrice. 

Încăpe ril e etajului erau prfvăzu1.e cu b ol'\i srmic ilind rice 
de in tcrsec!.ie cu muchii intrate ş i lun ete de penetra\ ie , sis~ 
tem de l101tire folosit 1ientru prima dată în Tam Romfinraseă şi 
tare de aici s-a gemrali:rnt devenind 1wntru mul1:'i vn•me o 
adev{nată lege de nalizarn a boltirii camerelor nivch1lni princi~ 

]ml al conarelor boiereşti ş i caselor domneşti (f ig. 4 ci) . 

Atît planimetria cît ş i s istemul constructiv ş i mai a les 
tehnica boltirii dovedesc o ev id entă cvolu\.ie ş i comp lex itate 
în raport cu cclela l1 e simil are de pîn[t atunci ş i , surprinză­
tor chi ar cu unele rea lizate ulteri or, clar avîncl la ba ză s istemul 
tradi!.i011al. Se remarcă astfe l gruparea funcţ i onală a încă­
perilor pe nivele: la parter, pivni·\a ş i camerele anexe, la 
etaj, camere le principa le de locui t, ş i în cadru l niYelelor, 
gruparea camerelor pe cl estinaţ ii în jurul acceselor: la par­
t er, p ivniţa cu accesu 1 prin gîrl ic iul „F", încăperil e anexe 
cu accesul prin vestibulele A ş i C, iar la eta j, sufrageria 
„F " l egată de exterior prin Yestibulul „F1" ş i sa loanele Gl 
ş i K 1 prin holul J?l. 

Este ev id entă ş i gr ija d eosebită pent1u asigmarea deco­
mandării totale a încăperilor el e locuit făeînclu-se uz ş i chiar 
risipă de holuri , degajamente ş i cor id oa re. Aceasti:i dispozi­
ţie planimetrică garantează intimit a t ea camerelor de locuit 
ş i totodată creează posibilitatea desfăşurării mai multor 
activităli în paral el fără să se st înjenească reciproc . 

Dispunerra mEdi:rn ă a ciicu la\ii lcr ş i p.' 1imclrală a încă­

peri lor el e lecuit as igură acestora clin mmă o bună iluminare 
naturalrt ş i deschiderea lor spre prive li şt il e înc onjurătmne . 

Tendinţa de a lega spa! iul interior el e cel exterior se mate­
rializează prin încăperil e semiînchi se : foi şoa re ş i loggi i, dis­
tri bui te pe t oate latur il e c l ăd irii cu excepţia ce lei din dreptul 
anexelor. Din rîuclul acestora, loggia pe d cuă niYele este 
c lementul de faţ a dă dcmiuant iar, ce le d ouă foi.,ca re mar­
cate vigmos pe corp ul clădirii constitui e elementele de ac~ 
cent a le compoziţie i , ·olumetr ice . O inovaţie s urprinzătoare 
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Fir; . li. Conncul dl' la Dr:'\gă n cş li (p la n bl·c i, plan parlcr , scc \.iunc Iongiludina l ă ş i fn\:a da princi µală). 
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Fi[/ . 7 a. Huine lc a rhonda ricului Jos lc i l\lă năs liri Aposlolnchc (plan beci , 
scc(iu11c longitudina lft ş i scc\.iunc lrnnsvc rsn l ă). 

pentru începutul secolului a l XVII-lea priYind c irculaţia pe 
vert i ca lă o constituie scara inter i oară din vestibulul „E" 
ca re lega anexele de la parter cu încăperea „ P" şi sufrageria 
„,Jl' ' de la etaj ş i scara într-o rampă amp lasa Lă liber în loggie, 
asig urînd c irc ula ţia directă din acest spaţ: iu semiînchis spre 
exterior. 

Caracteristic ile acestui partiu sînt holul central a l eta­
jului „B1" şi co respondent ul său de la parter „B", în jurul 
cărora se grupează principalele în căperi a le l ocu inţe i. De 
dimenll iuni cons iderabile ş i monumenta l t ratat, avînd acces 
direct spre loggia „L1" ş i la fo i şo rul „A1", holul „B1" consti­
tu ie încăperea princ ipa lă a c l ă dirii în care se desfăşura o 
bunft parte a v ieţ ii de fami lie. 

D es pre decoraţ,ia cona cului se poate presupune ma i mult 
decît doved i. Cu excepţ. i a unor picturi ornamentale de fac­
tură o rienta lă, dispuse în timpanele lunetelor (fig. 4 e), şi 

a ancadramente lor din st ructură, din jurul goluril or, cu mo­
t ive o·eometrice (fig. 4 f), ca re dovedesc gr ija deosebită pen­
tru deco ra ţ. i a mura lă , nu s-a ma i păstrat nimic din comorile 
de a rtft decorativă ca re a u făcut faima acestui conac~9 • 

Toate inova ţ: iil e ele ordin p l a nime tric-func~ i o nal , co mp o­
ziţ . i ona l-volumet ric , st ructu ra l şi decorativ , s înt generate 
de o at it udine novatoare, uma nistă, faţ.ă _ele acest program 
socia l : rcşedin \:a bo i erească sau domnească', atitud ine carac­
terizîncl întreg a rea lul "europea n. 

29 Jbiclcm , p. 57 ] ... [ Seraiu l poslclnicul1.1i , cum numeş te Paul din. .A lep 
aces t palat asemuii cu „clădi rile domneş ti cc uimesc mintea f'ii nd mai f'rumos 
dccil casele din oraşe" o{crcl privirii o f'a /adă impunătoare . Era tăiată de 
f'ercs lre şi uşi largi cu ancadramente laic, din piatră, termin.ale în partea supc­
rioarâ în acoladă [ .. . ] Ramurile acoladei, co /ora le în verde deschis îmbrăţi,­
şaiz o stea în opt co·l ţuri ev idcnfi alcl prin zugrăvirea ei în verde închis [ . .. ] 
Camerele [ ... ] aveau pere/ii meş teşur;il împodobiţi cu ghirlande pictate ce 
aminteau motivele orientale. Co loritu/ pereţ ilor a trăgea prin albastrul p al, 
roşu -carmin sau auriu. 1 

60 

O paralelă între principiile care au stat la haza edifică­
rii reşedinţelor boiereşt i ş i domneş ti pînă la rea lizarea cona­
cului ele la Filipeştii de Tîrg şi concepţ,ii le n oi ca re a u dus 
la apari ţ:i a aces tui obiectiv de la ca re au decurs toate ce le­
la lte edificii similare a le secolului a l XVII-iea este oportună 
(fig. 4 g). Chezăş ia materială a existenţe i unei formaţ: inni 
poli t ice ele pe teritoriul ţări i noastre din zorii evului mediu 
presupunea obligatoriu ş i existenţa unui spaţiu fortificat care 
să protejeze în caz de pericol baza materială ş i uma nă a 
acelei formaţiuni. Premisa concret:l a spaţiului fortiîil·al o­
cons tituie curtina de apărare în realiza rea căre ia se conccn-

Sf[ llUN f A A 

F ig . 7 b. T urnul c l opolniţă d in incinta fostei Mănăsliri Apostolach e (p lan 
parle r , pl an e taj I, p lan c lnj II , p lan e laj I II ş i secţiune ) . 

trează în principal . efortul construct iv . Deci s1mţiuJ fortifi­
cat: un teren lilJer înconjurat de ziduri de apărare constituie 
dominanta iniţială a ansamlJlului curtilor domneşti ş i boie­
reşt i şi obiectivul urmărit a se obţine în urma cîol'tului con­
structiv iar curtina de apărare este elementul cons trnctiv 
care generează calitatea acestui s iiaţ iu. Toate celela lte construc­
ţ ii care se vor edifica în interiorul curt inei se vor subordona 
direct spapului liber, distribuindu-se perimetra l ele-a lun­
gu l z idului ele incintă. 

D e a 1 tfel , la început, l ocuinţ:a conducătorului , magaz iile 
ele materiale ş i alimente, adăpostul pentru an ima le et c. se 
construia u direct adosate curtinei ca re constituia ş i zidul 
exterior a l acestor c lăd iri. Cu vremea, construcţ:ii l e a lăturate 

curtinei se individualizează constituind obiective d isti ncte 
a le a nsamblului clar dispoziţia lor rămîne perimetrală fă-

• 
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Fig . s " · Co nacul ck ln M:"1g ure ni, prop un1·n, dl' n ·co nsliluirl' . 

Fig. 8 b. Conacu l de .la i\ l ăg u- mITV 
r e ni - plan b ec i ~i p la n purler . lW/-­
{s-n n1 t•n\iut nota rea t n că per il ot' 

·d in ilus lru\.in a rti colu lui lui V. 
])r:l ghicn111u , vez i no le lc 15 ~i 

10). 
J.cgc nclii: 1. z iduri c x isLe nLe sa u 
:sc mn alalc clocumc n La L'. 2. Ziduri 
presupu se . a. bo lli re cx is lcntă 

11nnc de hollirc cx isle nl:1 sn u 
:sc 11111 n lalc cloc 111llc 11 lar. 1. bol­
t ire pre su pusiL 

·c inci loc la mijl oc spaţ: iulu i li ber - domina nta a nsa mblu­
lui. 

U lterio r, în incintă a fost cu prins şi edific iul de cul t ca re, 
la ori g ine, era în general exter ior curtin ei . Apar as lfel două 

:S itua\.ii distincte : cî nd reşedinţa conducătorului es le clemen­
tu l cel mai important din rîndul construc \.iil or avem de-a 
face cu o curte domnească sa u bo i e rească, iar cîncl acest ele­
ment este c lădirea bisericii este în acest caz vorba de o mă­
năst ire . Dar în toate s itua \.ii le, di stribuţia în inter ioru I cur ti­
nei a c l ăd iril o r se face per imetra l, edifi ciul ele cult st.ru ctu­
rîndu-se însă plan imet ri c ş i vo lumet ric independent de ex is­
tenţa zidului de incintă în t imp ce casa domnea scă sa u boie­
rească se constituie morfol og ic .în funcţ ie ele prezen!.a curti­
nei. Această diferenţă se dato rează faptului că prog ramul 
-c l ă diril or de cult ortodox de c ircula\,ic est- europeană cu ori­
g ine bizantină a fost adaptat ş i inclus ca ata re în incinta 
reşedinţ:e lo r , în t imp ce locuin\.a propriu-z i să s-a const ituit: 
:ş i a evoluat ca partiu ş i compozi\.ic volumet ri că în contextul 
·direct al potenţia l ului mater ia l şi climatu lui spirit ual autoh­
tou fiind int im l egată ş i determinată de modul de v i a ţ:ă, de 
năz uin ţe le ş i idea luri le estet ice a le soc ietă ·ţii noast re medi e­
vale cu rădăc ini aclînci în cultu ra sătească. De a ltfel, multă 
vreme casele domneşti ş i boie reşti au fost case săteşt i mai 
.mari ş i ab ia mai tîrziu c încl , pe de o parte, l egăturile econo­
mice ş i cultura le cu \:ăr ile învec inate s-a u stabilizat, ia r pe 
<l e a ltă parte baza materia lă a statelor feu da le româneşt i s-a 
·dezvoltat, const ruc\;i ile caselor d omneşt i şi boie reşt i s-au 
îndepărtat de model ul să tesc . Evo lu ţ ia se referă în special 
la tehnica construct i vă şi a mpl oa rea c l ăd irilor da r în ceea 
cc priveşte principii le de s tructurare a comp oziţi e i volume­
trice ş i planimetrice, acestea sînt condi ţ i onate de re l aţ'.ia 

clădiril or cu zidul de inc intă la ca re sînt adosate . Este s itua-

\.ia reşedin\.e l o r el e la Cu r tea de A rgeş3o , TîrgovişLe3I ş i Tîrg­
şo rul Vechi:12 precum ş i a cur\,ii boiereş ti de la Brîncovcni33. 

Pecetea pe care adosa rea la c urtină o pune asupra orga nismu­
lui c l ă dirii se face s im\. ită alît în ceea cc pri\'CŞ te compoz i­
pa volume tri că ş i p l a nimet ri că cî t ş i în ceea cc priveş te s is­
temul construct iv. Astfe l se e labo rează o vo lumetri e care a rc 
ca. tego ~ · i c o fo~adă principală , două fa\.ade lale ra lc ş i o Ja\adă 
postenoară . Vo lumul este de reg ul ă a lung iL , nccx is tînd n.ici 
o in tcrcondi!:iona re între lun g imea ş i l ă\.imea ed ificiului . 

Planimelr ic, încăper il e sî nt d isp use pe un singur rî ncl , 
g rupate cîte două în juru l unu i spa\.iu de c irc ul n~ i c gen ti ndă 
ori ental pe rpendicu la r pe axa l o ng i tudina l ă a c l ăd irii , l egă­
tura în tre ca mere în lung ul co nst ruq .ici as igurîndu-se de re­
g ul ă la interior prin coma ndarea c irc ulaţi e i , iar la exter ior 
prin prispe. 

Este vo rba de fapt de înş iruirea mai mul tor celule de 
case săteşt i. 

Mijl oace le constructive a u fost elab orate în Iun c\.ic de vo­
lumet ri e ş i pla nimetrie cu procedee tehnice spec ifice partiu­
r ilor a lungite: bolţi semicilindrice în plin cin l ru pentru 
bec iuri ş i gr inzi din lemn dispuse pe uq.imea edifi c iului pen 

tru în căperil e parterului. 
E fec tul plast ic se concentrează pe fa\.ada principală a con­

strucţi e i, agrementată cu foişoare ş i prispe . Hezultft un edi­
ficiu subord onat spa\:iului 1 iber din centrnl incin tei spre ca re 
se o rientea ză fa ţada princ ipa l ă a c lă dirii presup unînd, gene­
ric, curtina la ca re se a dosează. Edificii cu o va loare arhitec­
tura l ă de netăgăduit, cum a r fi Casa domneasci"t clin incinta 
Mănăstirii Brebu, ridicată de Mate i Basarab în jurul anului , 
1650 ar părea nefiresc de a lung ite, chi a r disproporţionate, dacă 
judecăm d in punct de vedere al compoz j\:iei volumetrice în 
s ine ş i nu în contextu l re l a ţi e i cu binomul coo rd onato r spa­
ţ. iul liber - curtina . Inovaţia fundamentală a reşedinfe i de 
la Filip eş tii de Tirg o constitui e eliberarea c lădirii de p ece tea 
curtinei . Această eliberare es te un acl conş ti ent , o opţiun e lu­
c idă a comandilarnlui care so li c ită realizarea locuinf.ei sale ca 
elem ent dominant al teritoriului. Se exprimă o valoare umană 
în s ine, incontesta bilă şi ne l egată de ierarhi a a dmini stra t i vă . 

Postelni cul Constant in Cantacuzino a rămas o persona li­
tate a epoc ii sa le indi fe rent de funcţia po lit i că ş i administra­
t i vă cle ţ. inută. 

Expr imarea cu precădere a va lori lor umane constituie de­
zideratul esen\:ia l al Henaşte rii, care a influen\:at arhitectura 
reşedin ţe l or nobiliare încep înd cu secolul a l XVI- lea pe tot 
ter itoriu l E uropei ele ap us, meritul conacelor ca ntacuzine 

30 Corina N ico lescu , Casc, conace ş i pa/ale vech i româneş ti , E d. Meri-
cli :rnc, Bucureş li , 1979, p . 40. 

31 Ibide m , p. 46. 
32 lbidcm , p. 50. 

33 Ib idem , p. 53. 
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începînd cu cel a l postelniculu i Consla ntin Cantacuzin o de 
la Filiprşt ii de Tîrg f iind acela de a conecta produc\ia de 
arh itectură l a i că c ultă din Ţara Românea sc[t la circuitul 
acestor Ya \ori. 

în elaborarea compoziţi e i volumetr ice a conacului de la 
Filipeşt ii de Tîrg s-a urmftrit rea lizarea l~nu~ e.dificiu des:ti­
nat să domin e tot te ritoriul aferent, constiturnd scopul prm­
cipa l al efortului de edificare. ln jurul lui se organ izează 
spapu l imediat subordonat clădirii: accese ş i grădini, insta­
l aţii edi litare ş i dependin\.e toate delimitate de terenul mo­
şiei printr-un zid cu rol de împrejmuire, volumul construc­
ţ i ei dcschiz îndu-se pc toate latur ile spre teritoriul înconju­
rător intrîn d în re l aţ i e cu acesta ş i dominîndu-l. 

Cona cul este centru l de greutate a l moşiei în jurul căruia 
gravitează celelalte elemente a le proprietăţ.ii. Rezu lUt de aici 
necesitatea el aborăr ii unui volum coerent cu proporţi i bine 
prec izate între hmgirnea, l ăţimea ş i îni'il\.imea cl ădirii, man i­
festînd u-sc o grijă deosebită pentru elaborarea irnagi11 i lor 
edificiului , percep ute din multipl e direc \.ii vizua le, ampla­
sîndu-se pentru aceasta foişoare ş i loggii pe tre i din cele patru 
faţade. La nivelul \lrivitorului , es te înlocuită Jl erce11erea 
vizuală , s tatică, 1mrietal:1 , caracterist i că formelor arhi tectu­
ra le elaborate adosat curtine i cu definire:• , mentah1 a ima!linii 
edificiilor cu o volumetrie constituitft liber ş i orientată spre 
cadrul natura l pdntr-o .··uită du sel'v enţ e vizuale, ]JJ·rs1qnmiud 
de]llasarmt 11rivitorului în jurul ohieclivuhti. 

Modul de acoperire a încăper il or parterului îl const it ui e 
bolţ il e c ilindri ce de intersec\ ie cu muchii intrate cu lunete 
de penetr::rţ i e , s is tem construdi\I l'lll'tl 11rllsu1nme o modula1·1• 
volumetrică a c trulirii , i11t.ref1 edifi1•i11I fiind alcătuit din rno· 
duli S ]laţiali llcfinip dll }H1 sul hmutulor. Acest procedeu de 
bolti re presupune cunoaşterea dcta l i ată a vi itoru lui edificiu 
de către constructori , golurile c l ă dirii trebuind s[t fie înca­
drate în pasul bol'! il or de penetra ( ic, iar dimensiunea came­
relor determinată ca multiplu a l acestui pas. Apare e\·ident:1 
utiliz:irea trasrelor !l eom etrit e rrfluhltoarc care să condtl<'il , 
pornind de Ja n dim (ln ~ iun l) d1• h:v:1, ill (• bţinerca celorlalte e l1~­
m ente Jllanimctrice du ansamblu ş i detaliu, garantîudu-se în 
acest fel închiderua eorel!l.:1 a lrnltirii ş i reuşita demersului 
cons tructiv. Un sistem s imil a r de dimensiona re a fost remar­
cat de arh itectul Radu D răgan 1:1 p[;:latr le lui Constant in 
Brîncovea nu34 dar p ri ori tatea uL ili zări i s istemu lui la trasarea 
conacului ele la Fi li pcşti i de Pădure este ev id entă ş i aceasta 
exp li că ş i nscmămtrea pînă la identitate dintre această c lă­

dire ş i ctitori ile brîncovcne::;t i ele la P otlogi ş i Mogoşoa ia. 

In ova~ iil e privind compoz i\ i:i volumetrică ş i p l animetri că, 

sistemul constrnctiv ş i tehn ica bolt irii au fost pre luaţe ş i 

34 Arh. Had u Drăgm1, Au wnoscut meş terii lui Co 11sla11li 11 B r cîncol!eantt 
secretele sec/iunii de aur?, „Arllitcctma", nr . 2/1982, p. 53-57 şi nr . 
5/ 1982 p. 41-58. 

62 

F ig. 8 c. Conacul ele la i\'li\gurl' ni 
(plan etaj I şi plan ctnj Il) . 

dezvoltate de meşter ii care au ridicat ş i ce lela !te reşed in\;e 
din Prahova a le Cantacuzini lor. Ch iar postelnicul Constant in 
Cantacuzino încep e edificarea, prin anul 1646, împreună cu 
ginerele său , Pa nă Fi lipescu, a cur\,i i de la Mărf1ineni35 unde 
zideşte un co nac a le căru i ruine mai dă inue ş i astăzi ş i care au 
fost descrise la începutul secolulu i nostru de către arhi tectul 
prahovea n Alexandru Zagoritz36 . D in conac este vizibi l as­
tăzi bec iul mare a l c l ă dirii (fig . 5.a) de dimensiuni impre­
sionante: 1G m lun g ime, 6,5 m lă\ime ş i 6 rn înălţime , re-

SEUillNr /I fi 

F iu. 8 d. Conacul de la Miigurcni (sec·\iunc). 

prezent.înd o adevărată performall'\ă a tehnicii boltirii pentm 
mi,jlocul secolului a.I XVII-iea . Alexandru Zagoritz mai 
vedea la începutul secolului nostru şi ruinele a ltor beciuri cu 
gîr li ciurile prăbuş i te ş i urmele fo i şoarel or şi a le încăperilor 
conacului acoperite cu bol ţi clin cărămidă. Din descrierea 
amintitft ş i cercetarea ruinelor existente încă la fota locului 
se poate presupune asemănarea aceste i clădiri cu c~nacul de 
la Filipeştii de Tîrg. 

Dar ceea ce atrage îu mod deosebit atenţia est e clecora\.ia 
în piatră: bazele, stîlp ii şi capitelurile coloanelor fo i şoa re l or 
împodobite cu decorn·\,ii luxuriante, cu motive vegeta le şii 
zoomorfe, care prefigurează cu aproape o jumătate de secol 
mai devreme repertoriul decorat iv a l a rte i brîncoveneşti. 

Cunoscute n ouă din desenele lui Alexandru Zagoritz (fig. 
5. b) şi mai a les din colec\ja de piese decorative sa lvate de 
aces ta elin ruinele de la Mărgineni , motivel e ornamenta le do­
vedesc o surprinzătoare coerell'!ă pentru etapa de debut a 
st ilului devenit mai tîrz iu „brîncovenesc", posibil de expli­
cat prin existen\.a unei etape anterioare poate la Filip eştii de 
Tîrg. Rămasă moşteni re stolni cului Constantin Cantacu-

35 Hadu Ş te fan Ciobanu , op. cil ., p . 50. 
36 Arh . Al. Zagori ţz, Biserica ş i casa clin Mărgineni , „B.C.M. l. "/1926, 

iulie-sept embrie, p. 108- U!l. 
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Fig . S c. Conacul dP Jn :;\ ltig urcni - Axo nomc l.r·ia bollirii pivn i ~e i nrnri ş i a lnciipcrii „E" de la pnrl r . 

STUCATUl~ i DiN CAMrnA. N'' S 11JCAT Ul<I DIN CAMEr~ . R' 

-~I~ 

F ig. 8 {. Conacul de la Măgurcni. Stuca turi ş i p icturi po li crome (dcscn!3 
<le pc fotografii le iluslrînd articolul lui V. Drăghiccanu). 

z ino, fiul postelni cului , curtea de la Mărgineni a cunoscut 
în vremea acestuia o perioadă de apogeu, concurind prin fru­
musel·e si boO"ă tie cur'·ile domneşli de la Tîrgov i ştc ş i Bucu-~ ' b , ~ 

rcşt i. A ici a adăpost it eruditul boier cautacuziu co lecţ i a de 
<:ă r ţ i , adunată ele el cu trudă ş i rîvnă co nstituind prima bi­
b liotecă la i că din Ţara Româncască37 • 

Contemporan cu curtea de la Mărgineni este ş i conacul ~c 
la DrăO"ăneşt i , presupus a fi ridicat de posteln icul Constantin 
Cantac~1zino spre mijloc ul secolului a l XVII-lea, a cărui c lă­
dire se men~ine pînă în zi lele noa trecu modificăr i importante 
privind plastica faţadelor. De dimens iuni mult mai modeste 
d ecît prime le două ct itorii a le postelnicului, avî nd în plan 
dimens iunil e 21 m x 13 m, c lăd irea conac ului nu exprimă 
inovaţiile aduse de stilul cautacuzin . Dispariţia anexelor şi 
a curtinelor face imposibilă reconstituirea la prima vedere 
a. curţ ii de la Drăgă neşti, doar raportul dintre lungimea ş i 
lăţimea clădirii aminteşte de t raseele geometrice regu latoare 
fo losite la conacul de la Filip eş tii de Tîrg . 

Parterul (fig. 6) arc c inc i încă p e ri g rupate în jurul unui 
h ol cent ra l cu acces din exterior printr-un vest ibul , eventual 
un fost foi şo r închis ulterior. 

Plafonul cu g rinz i de lemn a l parterulu i nu este. concludent, 
urmele unei foste boltiri interioare, cî ndva în l ocurtă, ar putea 
f i descoperi te cu ocazia unor v iitoare reparapi. 

Nivelul bec iului cuprinde tre i pivni ţe : cea mai mare şi 
mai adîncă (1 4 m lun g ime 7 m l ăţime ş i 3 m adînc imc), 
accesib ilă printr-un gî rli c i, este compusă din două b ol!:i 
semicilindrice, cu deschiderea de 3 m, consoli date transver­
sa l cu arce-dublon ş i unite media n printr-un şir de arcade semi­
c irculare; o pivniţă mai mi că (7 m x 4 m) , a coperită cu o boltă 
semic ilindrică fă ră arce-dublou, es te dispusă transversa l, cu 
:.1cces dist inct de gîr li c iul pi vni ţe i mari , dar s it uat p e aceeaşi 
fatadă latera l ă ş i un spa ţiu b oltit în plin cintru, orientat para­
lel cu p i v ni ţa ma re, în prezent fără un acces curent din exte­
rior. Este de remarcat z idul exteri or a l pivni(.c î mari, gros de 
ap roape 2 m, în ca re se a Cl ă o firidă ca o tai ni ţă . 

Asa cum se prezintă acum, co nacul de la Drăgăueş ti apar­
pne ~a i mult tipului tradi\:iona l de case boi ereşti ş i din 
acest punct de vedere estr r os ibil să fi e a nterior ctitoriilor 
ca ntacuzine din Prahova ş i să fi intrat ca ata r e în posesia 
post elnicu lui Consta ntin Cantacuz ino de la care a fost moşte­
nit de Serban Ca ntacuzino, f iul postelnicului , ş i v iitorul domn, 
care a 'poposit de multe ori la aceste case. Studii arheologice 
ş i ce rcetă ri de parament, întocm ite cu ocazia unor vi itoare 
lucrăr i ele repa raţ ii , ar eluc ida orig inea ş i vechimea acestu i 
edifi c iu, deseo ri pomeni t de documente şi studii istorice dar 
tota l i O' norat de is toric ii de arhitectură. Contemporane cu cele 
t rei c~uace ridica te de poste lnicu l Constantin Cantacuzino 
la Filipeşt ii de Tîrg, Mărg ineni ş i DrăO"ăncşti s înt ş i casele 
domneşti clin inc in ta Mă năs tirii Brebu, construite de Matei 
Ba ara b în jurul a nului 1G50, ş i arhondar icul Mănăstirii 
Aposto lache, ctitoria co mi sului Apostolachi ş i a soţiei sale 
Vo ich i\.a 38 . 

Casa Domnească de la Mănăst irea Brebu, edificiu foarte 
cunoscut pentru a mai fi descris , arc la bază modelul tradi-

37 Haclu Ş tefan Ciobanu, op. cil. , p. 149-168 [„.] Se poale spune că 
biblioteca forma lă la Mărgineni, mai ales de stolnic, mz a {ost o floare rară, 
ci cw mai {rnmoasă şi ui,quroasă de pe păm1ntul romdnesc [.„] 

as Vcniam in Nicolae, op. cil„ p. 145. 
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Fig. 8 fl. Conncul (k l n l\ Iiigurcni. Frngmcnt de pi clurii rnuralii (rcconsl i­
t uirc) clin cm 11 crn „H" a con nc ului . 

Fig . 9 a. F i lipeşlii de Ti rg . Co­
nacu·! lui Pană Fi li pescu . 

~ i ona l de cons lru c\ ic clabora lă volumetric ş i pl animetr ic în 
id ea aclosării la curtin ă ş i suh o rcl onatlt s p a~ iului liber din 
mij locul incintei. 

Volumetria a lun g iLă , C' difi c iul <1dncl cla r o fa \adă princ i­
pală, două fa\aclc tal.era le ~ i o Ja\aclft p os Lc ri oa ră, plan imcLria 
ti pi clt cu ca mer e disp use pc un s ingur r.încl, g rupa le d o uă cîte 
două ş i descrviLe el e spu [ii de circul a\ ic gen tindă ş i de o 
prispă la rgă ca re asigură c irc ul a~ ia t'X L(: rioară, atesL[t apar­
tenenţa la t ip olog ia t rad i\i on<il ă. P i\"lli( elc rea li zate clin d ouă 
bolţ; i sem icilindri ce a l ă LuraLe uniLe prin arcade semi circula re 
ş i structura p l a n şe ului p cs Lc parter cu g rinzi clin lemn di spuse 
pe l ă \ imca parl.iului sî nL doYez i .în plus la subsumarea aces Lui 
vcs LiL monrnnenL la modelu l cun oscut de l ocuin\.ă dom n ească . 
Const ruirea acestu i edifi c iu confo rm rc \e te i Lracliţ i o nole lu 
un deceniu în urmu ricli cti rii conacului de la F ili peşti i el e 
Tîrg cl ovccleş Lc necesitatea cx is Lcn\ ci unui timp el e asimilare 
a noului model de rcşeclin\ ă de căt re mc~ Lc rii ş i comnnd iea rii 
a utohtoni . Acelaş i co nservato ri sm se desprind e ş i clin ana li za 
ruinelor a rhondari cului din a nsamblul fosLci Mă năst iri Apos­
tolache. Beciuri le c l ăd irii ca re se ma i pftstrează ş i asLăzi în 
stare bună dovedesc a mploa rea aces tei cl ă diri (fi g . 7 a) , nvîncl 
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lung imea de 10 rn , lă\. irnea de n,!1 m ş i în ă l ţ imea el e G rn . 
Din păcate, planul pa rte rului nu se c unoaşte cl a r îngu st imea 
vo lumului îndreptă ţeşte presupun e rea unei pl a nimet rii CLI 

ca mere di spuse p e un s ingnr rîncl Lip .ice unei c l ăd iri adosale 
la c urtină. 13o1Li rea hcciului impres i on a ntă elin pun ct de vc·-
clere a l acuratc~c i exec ut.i e i, se însc ri e Lotu ş i în t ip o logia cu- r 
rentă. fii nd realizată clin d o uă b ol\,i semi c ilindrice unite prin 
arcade semicirculare prijinitc pe s tîlpi ocLogona li . 

Acest edificiu C);pr imă f idel poten( ia Iul constru cLiv al 
echipelor ele me~te ri autohton i şi nivelul ~· idi ca t nl cun o~ lin ­
~elor acumu late de aceştia priv ind t ehnica boltirii . (fig. 7 b) . 

ln timp ce co n stru c ţiil e el e tip monahal au p e rpcLuat în 
continuare mode lul trad i\i ona l de c l ădire adosată la curtină. 
conacul boieresc el e la Bereşti ridica t în jurul a nului ](j!)Q ;J!I 
de către Udr işte Năsturrl face dova dn influ ent e lor r enascen-
ti st e. ' . 

U n nou pas s pre definirea t ipului de reşcdin\ă b o i erească 
est e Jăcut de meşterii ca re au ridicat la Măgurcni în Prahova 
pentru Drăghici Cantacuz in o, fiul cel mare al posLelnicului. 
conacu l care p e drept cuvînt s-ar cuveni să Jie supranum iL 
„minunea ele la Măgureni " (fig. 8 a) .Descris minu~ios ele Vir­
gi l Drăghiceanu în urma săpături l or arheologice efcctuatc­
cle acesta40 , ne vom lirniLa să evidenl iem numai în ce consLă 
asemă narea cu reşedinţa postelnicului de la Filip eşt ii el e Tî r~ 
ş i ma i ales ca're sînt inovaţiile el e ordin volumetric, .plani ­
metric şi structura l r ea 1 izate la a cest monument. 

E laborat ca centru de greutate a l ansamb lului , eclifi c iuf 
are volumetria proporti onată . Se regăscş lc raporLu l elin Lrc­
lung imca ş i l ă\.imea clădirii stabilit la Filipeş Lii el e Tîrg, clar. 
spre deosebire el e acesta, aparC' , ca dominantrt volumetr i că , 

turnul ca re a re tre i nivele el e l oc uinţă: parte r ş i d ouă eta je„ 
la car e se adaugă bec iul. P la nimetri c. regăs im la niYe le le-

parteru lui ş i cLa julu i unu princ ipiul de di tribu ţie per ime­
tra l ă a încăperi l or el e locui t ş i medi a nă p c d ouă direct ii pcr­
pcnd icnlarc a spaţii l or de c ircul a \ ic (fig. 8 b). Întî lnim ş i aicii 
holul princ ipa l ca re grupează ce le mai importante încă p eri 

a le pa latu lui p recum ş i logg ia amp lasată în Yo lumnl t urnu­
lui la eta jul unu. (fig. 8 c) 

Legătura în t re parte r ş i cele două cLajc a l ' Lurn u lui csLe· 
as i gurată de o scadi inLe ri oa ră ca ş i la I• ilip eştii el e Tîrg. 
ş i s înt prevăz ute accese separate din exter ior p entru diferi tele 
g rupuri fun cţ i ona l e de în căpe ri : intrarea princ ipa l ă în h olul 
mare, intrarea secundară în zona sa loanelor s i a donnitoa­
rclor şi inLrarca de se rv ic iu în zo na anexelo1: gospoclărcşLi _ 
Dar, spre deosebire de conacul de la Fi lipcşLii el e Tîrg, la 
Măgure ni piv ni ~c l c ocupă cca mai mare parLc clin sup rafo \a 
cons Lruită la so l ~i nu a u acces clcc îL clin ex teri o r, la acest 
ni ve l n efiind amp lasate ca mere el e locui t . 

De asemenea , la Măgure ni este primul c;1z de rcşcdin\ ă 

an J1Jj dc 111 , p. 174. 
'JO V irgil Dră ghi cc:i 1111 , 011. cil . . p . 12- 15. 
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Fiy. 9 c. Fi li pc~ lii de Tirg . Co nat ul lui P:i ni\ Fi lipesc u . C::ipi l l'! cil' l:i 
eolum1cl a l' o i ~O l'lllui. 

Fig. JO. F ilipe~ lii <1 1· 'l':i ll11re. Con:wul lui T o11 1a C:111t :irnz i11 0 (pl :111 IJ l't i , 
p l:rn p ar ter , s1· diu 11 · ~ i l'a\:idu). 

bo i c rească41 cu d o u ă n ive le de l ocuin\ă exccptind bec iu r i] 
la ca re se adaugă par\.ia l ce l de-a l t reilea nivel în zona tur­
nului ([ig. 8 d); O inoua {i e impor tan t ă privind slrnclura o 
conslilue boli irea pil!n i (ei. mari unde se utilizează pen lru prima 
oari'i în Tara Romilneascli bolfi semicilindrice de inlerscc fi e, cu 
muchii i eş it e la acoperirea beciului. Şase modul e spa\.ia lc cu 
latura de 5 m x 5 m, rezultate fi eca re pr in intersecţia a doi 
semicilindri ori zonta li cu generatoarele perpendicul are, di s­
pusc pe două deschideri şi t rei travee, ş i racordate între e le 
prin supnifete semicilindrice cu l ăţimea ega l ă cu la t ura celor 
doi stîlpi mijl ocii , a lcăt ui esc un sistem spa~ i a l compl ex, ele 
dimensiun i impres ionante ş i mult mai unitar decît spa \.iul 
generat pr in îngemănarea a d ouă sau mai multor b o l ţ i semi­
ci lindrice unite prin arcade semicircul::tre mediane ([ig. 8 c). 
Acest sistem de boltire are ş i avantajul unui consum mult 
mai redus de zidărie . Acoperi rea aceleia.; i suprafe~e cu două 
bolti în plin cintru în o·emănatc, cu che ia boltirii la aceeaşi 
înălţime, ar ut iliza cca 28-30 metri cuhi el e z idă ri e în plus 
rezult înd un spa \. iu 1 iber diminuat corespunzător. ln cazul 
zo11e lor cu se ismicitate ridicată în care se în ca drează ş i ter i­
t oriu l prahovea n, sistemul ele b oltire cu b oqi semicilindrice 
de intersec \i c cu mu chii i eş ite as i gură o bun[1 ri g iditate anti­
se i smică , dova da acestei a firma ţi i constituind-o faptu l că 

toate beciuri le acoperi te cu bolţi s imil are a u rez istat şi s-au 

41 Două nivele de locuire arc ş i „v il a" ridiculii ele I c l.1·11 Cc rcl' I la 
Curtea domneascft clin Ti rgoviştc, clar fi ecar e clin cele donă nive le accese 
distincte clin exterior şi făr:1 lcgătură Intre e le prin scări inleri onrc . 

..'. fl lUNf ,'. ,\ 

t'. 

I 

Fig . 9 b . F ili pc ş li i el e 'l'îrg. 
Con ac ul lui Pantt F i lipcscu 
(pla ll b eci, p lan p arlcr , sccp­
u11 e ş i faţadă pri11 c ipnl ă) . 

L __ L_b:;:::E~~='=;;;~:!:=:J--=:=::i 
PARlER o , 1 , „ ·' 1011 

păs trat întreg i, cu toate cutremurele foa rte numeroa se ca re 
au pri cinuit mari str ică c iuni bec iurilor utilizînd a lt e s is temn 
ele bo lt ire . U n argument priv ind caracterul experimenta l, dr 
inipere a meşter il or în t ehnolog ia rea lizării acestui sistem dr 
boltire este lipsa arcelor-dublon care conso lid ează de obicei 
racordarea între modul ele spaţiale as igurînd rig iditatea în­
tregului ansamblu ş i economi s ind importa nte ca ntită !: i de 
material lemnos necesa r sprijinirii cofra gului . Odată cu ri ­
dicarea zidurilor p i vniţ:ei s-au executat şi rezalitele cu aspect 
de contraforturi , dispuse în drept ul stîlpil or ş i la co q:uril e 
î ncăperii, cl a r nu s-au continuat în planul boltirii prin arcc le­
dub lou. 

Se r ema rcă, el e asemenea , diminuarea suprafe\:ei încăpe­
r il or av încl p l an şe u cu grinzi clin lemn , utilizate numai la 
rea lizarea p odelei ta ini~c i, în timp cc la Filipeşt ii ele Tîrg 
încl1peri lc cu p l a n şeu clin lemn ocupau cca mai mare parte 
a parterului. 

D elimitarea netă a demi solului , unele sînt amplasate 
numai pivnil e. ele rest.ul c l ădirii ş i limitarea utili'zăriipl a n­
:;celor cu gr inz i din lemn decurg din adaptarea modelului 
de la Fi lip eştii de Tîrg la condi'ţii l e locale ele climă care nu 
[ac locuibil e încăperil e di spuse la nivelul solului fără utili­
za rea un or hiclroiz ola\-.i i necunoscute în vremea aceea ş i care 
distrug într-un timp relat iv scurt (50 - 100 ele a ni) , capetele 
g rinz .il or clin lemn îng lobate în zidări e. 

Boltirea încăperil or parterului şi etajelor preia s istemul 
de bol ţi c ilindrice ele intersecţ i e cu muchii intrate cu lunete 
ele la Filipeşt i. 
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Fi,q . 11 . Huincle a rh ondaricului fostulu i. schit Poiana Cimpina (pl an beci 
ş i scc p u 1w). 

în cazul conacului de Ia MăfJUl' eni, modularea spaţială 
a con tntctiei .· e face imtită chia1· de Ja ni.ve lul pivnit elor 
tmclc~ a şa ~tun am văzut, fungimea ş i lăţimea 11ivniţ ei i'.nar i 
sint mochllale în rapo1·tul 3: 2. Dacă se compară deschi­
derea bol( ilor p i vniţelor mari cu pasul mediu a l lunetelor de 
p enetra \.ie de la parter se constată un raport de 2 : 1 între 
aceste dimensiuni. De fapt, pasul lunetelor ele penetraţie este 
cgH I cu l ă ţimea stî lpi lor ş i implicit a s upra fe ţelor semicilin­
cl ricc ca re racordenă între ele mod ulele spa(,ialc a lcătu ind 
pivni~a mare. Rezul tă u n raport de 4: 1 între suprafe\:ele 
proieq.iil or în p la n a celor două modu le spat.ia le a le sub­
solului ş i parteru lui (fig. 8 e) . 

Această corela re g rafică între toate dimen inn ile clădirii 
dovedeşte utilizarea traseelor r egulatoare graţie cărora meşterii 
Hvca u cert itud inea că odată pornită rea lizarea boltirii nu 
vo r avea surprize privind închiderea ei. 

O importa nţă deosebi tă p ntru ii us trarea complcxităţ ii de­
cora ti vc utiliza te la ornamentarea conacelor cantacuzine o 
constituie materia lul descoper it cu ocaz ia executăr ii săpă­
turilor a rhco loO"ice la Măgureni. Sînt atestate toate procedeele 
tehnice ş i orientăr ile s tilist ice care peste trei-patru decenii 
se vor regăs i în pa leta decora tivă a pa latelor lui Constantin 
Brîncovea nu. Ornamente sculpta te în pia tră, brîuri din cără­
mizi profi late ş i arcaturi deco rînd faţadel e, stucaturi poli­
crome (fig. 8 f) şi picturi murale decorative (fig. 8 g) împodo­
beau această somp tuoasă rcşcdin\ ă. 

Dacă o parte din modele le st ucaturil or a u la hază moLive 
orienta le, sî nt totuşi ornamente ca re am intesc decoraţia tîm­
plelor din zid a bisericilor din zonă, contemporane cu edifi­
ciul , ş i nu este de neluat în scamă ipoteza fo los.irii unor 
meşteri clin echipele care a u rea lizat stucatura t implclor din 
zid tracl i(.iona le din care se păsLrează modele executate la s[îr­
şiLul secolului a l XVII-iea ş i pc tot parcursul secolului a l 
XVIII-lca şi chiar a l XIX-lea (biserica din Căli ncşt i , Zam­
f ira, Cărbuneşti, Co rl[rteşt i şi Bălti~a). Această cxplica~ i c ar 
justifica răspîndi rea procedeului de deoorare cu stucaturi pol i­
crome de acelaşi tip a l ocuinţelor mai răsărite clin med iul 
sătesc42 sa u clin tîrgurile prahovene43. 

Volumetria impres i onantă a edificiului , p la nimetria com­
plexă ş i s urprinzător de modernă pentru epoca respectivă, 
s istemul co nstructiv cvo l uat dovedi ncl o ·,ac urateţe deoscb ită 
a realizării boltirii ş i registrul amplu ele procedee decorative 
conferă conacului de la Măgureni o valoare ş i importan\:ă deo­
sebite . Se menpn încă în bună stare beciurile conacului şi 

porţiuni însemnate din zidurile parterului ş i eta jului, clar 
aceste vestigii sî nt sufocate de construcţiile paraz itare ridi­
cate recent, iar pivniţele au accesul blocat şi sînt colmatate 

42 Călin Hoinăreseu, Tradifie ş i influente la casa Hagl Prodan, „Re­
vista muzeelor şi monumentelor - Monumente istorice şi de artă", nr. 
2/1981, p. 33. 

43 Ibidem, p. 37-38. 
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de restur i menajere. Terenul pe care se află ruinn conacului 
este proprietate particulară ş i , pentru a se puLca as ig ura co n­
d i ţ iile minime ele conservare ş i viz ita re, este necesa ră exp ro­
pierea teritoriului aferent zonei ele protecţie confo rrn legis la­
ţie i în vigoare . 

La Filipeşt ii de Tî rg, ca m în aceeaşi perioadă cu co nsLrni­
rea conacu lui de la Măguren i , Pană Fi lipescu, ginerele postel­
n icu lui Constant in Cantacuzino, r id i ă o frumoasă reşed inţă 
care, datorită lucrăr ilor de restaurare executate în jurn l an u­
lui 1965,44 ş i-a recăpătat în mare parte autent ic itatea (C ig. 9 a). 

Compozq:iei irnpl e, clare, a vo lumu lu i principal a l con­
strucţ ie i , ceva mai a lungit clecît ce l al conacelor bătrînul ui 
postelnic ş i fiu lui să u Drăghici, i se articulează un frumos 
foişor marcîncl accesul principal. P lanimetr ia c lădirii (fi g. 9 b) 
urmînd principiul distribuţie i perimetrale a încăperi l or el e 
locuit ş i med iane pe două direcţii perpendiculare a ::. pnţiil or 
de c irculaţ i e este ma i s implă ca la Măgureni , clar dovedind o 
abilitate deosebită în asigurarea decomandăr ii came relor de 
locuit cu minimum de spa\;ii ele c irculaţi e . Cele mai imp or­
t ante încăperi sî nt g rupate în juru l holului principa l cu acces 

Jo'i,q. 12 a. Co nacul Canlac 11 zi11 0 d in R il'ov. 

direct spre foişorul care ma rc l 1cază intrarea principală ş i prin 
intermed iul unui ves tibul, spre logg ia amplasată pc fa\ada 
poster i oa ră . Ho lul princ ipa l este dispus perpendicular pe 
axa mare a clădirii avînd o pozi\.ie s imilară cu holul ele la 
Măgurcni . Î n ansamb lu , parLiul conacului lui Pană F ilipescu 
aminteşLc el e cel a l lui Drăgltici Măgurcanu clar ceea cc SllJ'­

llrindc 11c d1·e11t <'UVÎnt rs te absoht la itlcntitate dinll'e di­
mensiunile si modu l de realizare a boltfrii pivnitelOl' mal'i 
ale celor dci'uă ecliîici i, explicabilă numai prin m~ltarea cin­
trelor utilizate la rea lizarea boltirii de la o clădire la alta. 
Se folosesc şi a ici ca ş i la Măgureni bolţi cilindrice ele inter­
sec~ i e cu muchii ieş ite fără a rce-dub lou, deşi rcî ntî ln im aceleaşi 
reza lite cu aspect ele conLrnforturi dispuse în dreptul celor 
doi stîlpi mecliani, dovedind ace laşi nivel ele cunoaştere a 
tehnicii boltirii. 

Din repertoriul decorat iv, cu totul remarcabili sînt st îlpii 
foişorului cu capitele foarte frumoase amintind ele cele ele la 
Mărgineni (fig. 5 b) , ca ş i ramele din piatră a le ferestrelor 
dovedind o m;i. re abi li tate în prelucrarea pietrei. 

Deasupra unei uş i se nui păstrează ş i astăzi fragmente 
d intr-o pictură murală , posibil o pisanie a casei, iar para­
mentul faţadelor este ornamentat sub cornişe cu arcaturi de 
cărămidă dispusă pe muchie. 

Această clăd ire ş i-a recăpătat aspectul original ele sub 
haina neoclasică a unor modificări datorate secolului al XIX­
lea constituind exemplul cel mai biue păs trat de reşedinţă 

boierească clin Prahova, dovadă gră itoare a inova ţiilor aduse 
de meşterii Cantacuzinilor. Terminarea lucrărilor de finisaj, 

u Restaurarea s-a executat conform proiectului şi sub conducerea lui 
Mişu Rădulescu. 
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F ig . 12 b. Conacu l Cnnlacuzino d i11 1 ifov (p lan beci, plnn pn rln . plnn 
etaj şi fn!achl). 
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Fig. 13 . Conacul B rin covcan u-i\lnvrocordat de la Tătărani - plan beci, 
plan c lnj, scct iunc ş i fn·ţndă. 

rămase neexecu tate, ş i nmenajarea unei colec(.ii de artă 
brîncovenească ar deschide circulaţiei turistice acest Ya loros 
obiectiv datorat Cantacuzinil or . 

La Filipeştii ele Pădure, între anii 1680-1G85, spăta rul 
Toma Cantacuzino, nepotul p ostelni cului ş i fiul lui Mate i 
Cantacuzino, ridică un minunat conac lîngă biserica pictată 
de cunoscutul zugrav muntean Pîrvu Mutu. Aflată în ruină 
încă din anul 1860, aşa cum apare într-o schiţ.ă de Carol 
Isler, clădirea mai păstrează, în prezent, beciurile şi o parte 
din zidurile exterioare ale parterului. 

Planimetria parterului nu se p oate r econstitui în întregime, 
dar coroborînd informaţ iil e pe care le desprindem din schiţa 
lui Carol Islcr cu urmele v izibile pe ziduri, recunoaştem 
tipul de clădire cu camere de locuit dispuse perimetru 1 ş i cu 
spaţii de circulaţie amplasate median. (fig. 10). 

Faţ.ada prin cipală era marcată ele un foi şor avînd arcade 
pe două nivele; pe faţada opusă est e posibil să fi fost o logg ie. 
Dar clementul cel mai interesant al edificiului îl constituie 
pivniţa mare, o adevărată capodoperă a tehnicii boltirii de 
la sfîrş itul secolului al XVII-iea. Acoperită cu bol ţ i semici­
lindrice de intersec!·ic cu muchii ieş ite , este compusă din patru 
module spa ţiale cu latura de 5 x5 m racordate între ele cu 
patru arce-dublon, late de 2 m, descărcînd pe rezalite disp use 
perimetral ş i p e un stîlp mediau. Cheia bolţii se rid i că la 6 m 
înăl\:ime; spa!:iul rezultat este monumenta l iar acurate"ţea exe­
cuţiei este impres ionantă. 

Faţă de boltirea beciuril or cona celor de la Măgureni ş i 
Filipeştii ele Tîrg, la Filipeştii de Pădure s-a realizat un s istem 
de bol\.i mult mai evo luat atît ca concep!:ie, c ît ş i ca cxecu\,ic 
anun ţînd şi pregătind terenul ct itoriilor brîncoveneşt i de la 
Potlogi şi Mogoşoaia. 

Utilizarea arcelor dubl ou a rigidizat mult boltirea care s-a 
menţi nut intaeti:i deşi zidurile parterului au dispărut în mare 
măs ur[t. 

Boltirea încăperil or parterului actua lmente di spărută 
este clovecliLă de urmele lunetelor v izibil e pe zidurile exter i­
oa re care s-a u mai păstrat. Se remarcă , el e asemenea , p oz iţi a 
g01 uri lor ferestrelor g rupate perechi şi decora! ia paramentului 
faţadelor, cu arcaturi uşor decroşate din că rămizi di spuse 
pe muchii sub cornişe, ş i un brîu med ia n clin cftrămidă pro­
filaLă, marcînd nive lul pardoselii parterului . 

Cum în prezent este în stare ava nsată de ruină ş i supus unei 
degradări pe rma nente, se impun de urgen!ă măsuri imed iate 
de conserva re pentru sa lvarea acestui excep ! iona l ob iecL iv . 
Reconstituirea în pună parte a c l ă dirii ş i amena ja rea unei 
dotări la ni ve lul com unei a r conduce la protejarea uneia din­
tre cele mai izhul ite exempl are de rcsed in1 c boieresti din Tara 
Românească. ' ' ' ' 

Tot spăta rului Toma Ca ntacuzin o i se datorează ş i sc hi tul 
Po iana Cîmp ina ridicat în ultimele decen ii a le secolului 
a I XV II-iea, const it uind unu I ci in punctele fo rt ificate 
afl aLe pe drumul comercia l a l Văii Prahovei. Din ca­
drnl acestui complex, ce l ma i important edific iu pare s[t 
fi fost a rhondaricul clin ca re se păstrează astăz i ruinele 
beciului. E difi c iu el e dimensiuni modeste (24,5 m X 12,5 m) , 
a r e o volumetric mai a lun g iLă decît modelul sLab ilit de 
conacul postelnicului de la F ii ipeşt ii cl eTîrgtrădînd prin aceasta 
apartenenţa la t ipul monaha I, cl ar rămîne important prin s is­
temul de boltire a pivni\ei mar i (fig. llJ . Rea lizată din patru 
modul e spa\:ia le, cu latura în plan de 4 x 4 m, compuse fi ecare 
dintr-o cup o lă semi sfer i că cu pandantivi şi racordate între ele 
prin arce-dubi ou spri,jinindu-se pe un stî lp centra 1, acest sistem 
de boltire ca re se va genera I iza la pa la te le ridicate de Brînco­
vea nu la Hurezi , Potlogi şi Mogoşoaia conduce la ob ţ inerea 
unui spa·!iu unitar , dar r ez istenta bolt irii este mult mai scă­
zută decît s istemu l de bol\,i c ilindrice de intersecţ i e cu muchii 
i eş ite. 

Perfec\junca boltirii , acurateţ ea paramentului ş i propor­
ţ, ion a rea a rmonioasă a deschider il or conferă edif iciului o cx­
cep\.i ona lă va loare a rhitectura l ă ş i tehnică . Anul ridicării 
c lădirii nu es le precis stabi li t dar este p osibil să fi e anterior 
const rn c\ iei Case i Domneşti de la Hurezi ş i în acest caz ar fi 
primul exemplu de folos it"c a cu11olclor cu p:mdantivi la rea­
lizarea l1oltirii din Muntrnia. Ln Hurezi , ispravnicul delucrhi 
a fost P îrvu Măgureanu, vărul spătarul11i Toma Cantacuzino, 
ct itorul de la Poiana Cîmpina , iar unchiul acestora, Miha i 
Cantacuzin o, a studia t a rhitectura la Padova. Toţi an nume­
roase ctitorii în Prahova şi este foarte posibil ca experimen­
tarea fo los ir ii boq,ilor cu cupole semisferice cu pandantivi 
1"1 acoper irea beciurilor să fi fost făcută la Poiana Cîmpina 
ş i ulter ior genera liza tă la ct itoriil e lui Brîncoveanu. În orice 
caz, boltirea de la beciul arhond ar .icului schit ului Poia na 
constituie o dova dă în p lus a ro lului ,jucat de ct itor iile r idi­
cate de Cantacuzini în Prahova în perfecţionarea ş i diversifi­
carea tehnicii boltirii. C l ădirea se a flă în p rezent în pragul 
prăbuşirii , b ol\.il c fiind crăpate ş i în pericol iminent de dis­
locare . La aceastft s i tuaţ i e a cont ribuit ş i supraeta jarea nechib­
zuită a edificiului fără o consolidare corespunzătoare a struc­
turii. Se impun măsur i construct ive urgente pentru a sa !va 
clădirea de la dispariţ:i c ş i a o integra în circuitul t uristic al 
vă ii Prahovei, constituind un obiectiv ele mare interes a l 
zonei. 

Raportarea comparat ivă a tipologici de reşedinţ ă boie­
rească, conturaUt clin ana liza ctitoriilor cantacuzine din Pra­
h ova, I~ palatele r idicate de Brîncoveanu la Potlogi ş i Mogo­
şoa ia scoate în ev ideir!.ă filiaţia directă a arhitecturii brînco­
veneşt i cu conacul p ostelni cului Constantin Ca ntacuzin o de 
la Filipeştii de Tîrg ş i cu conacul din Măgureni. 

Atît la Potlogi cît şi la Mogoşoaia s-a u realizat palate cu 
o volumetri e e liberată de pecetea curt in e i, edific iile cleschi­
zînclu-se spr e teritoriul înconjurător ş i const it uind dominan­
tele ansamblurilor, în jurul cărora se organizează întreaga 
comp ozi ţ i e . 

Proporţ:ionarea volumului se face în plan, regăsindu-se 
raportul dintre lungime ş i lă \: imea clădirii stabilit la conacul 
ele la Fii ipeştii de Tîrg : lung imea = 27 ·metri, lă ţimea = 22 
m; L /1= 1,35, raport reluat la Măgureni: L =28,5; 1= 22; 
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F i !J. Jd . Co 11 ~1cul l\ la vros - Ca 11larnzi 11 0 din Ui lin cşli (p lan demisol , 
p lan pnrlt•r:, scc \iu11 c ş i l'a\.adil) . 

L /1= 1,3 şi men(inut la Pot log i şi Mogoşo::iia: L = 32; 1= 23; 
L /1= 1,38. 

Acest raporl se st::i bil eştc î nlre laluril c unui dreptunghi 
hi ca re lnlura m'.l re este ega l ă cu di::igona la pătratului laturii 
mici (f ig. 19), s in tcl izat de fo rmula Vi/t şi se poate cons idera 
pc bună dreptate traseu l geometr ic rcgulalor după c::irc se 
stabi lea u dimensiunile în plan a le ecl ific iil or45. 

Dacă se a na lizează rapo r tu l d in lre înă l\, imea eta jului 
7 metri ş i a demi so lului = 4,3 m, rez ultfi: H ctaj/h demisol = 
7/1,3 = 1,6 foa r te apropiat dt• 1,6 18 care este numi1rnl de aur. 

Acest raport menţinu t la Po ll og i (und e de fapt sînt identice 
chi ar înă }\. irnil e celor două nive le cu ce le de la Fi lipeşLi 
11 e laj = 7,3rn; H demisol = 1,3 m) şi Mogoşoa i a : 4,6 const ituie 
princ ipa lul Lraseu geomet ri c pri n care se stab il ea înălţimea 
11 ive le lor ed ifi c iil or. 

La fe l este proporţionată înă l \;imea nive lelor şi la D răgă­
u eşti ş i la conacul lui Pa nă hlipescu din Fi lip eşt ii ele T îrg. 

Co nacu l de la Măgurcn i pare să constil ui e o excepţ i e dacă 
se ia în considerare ip oteza prin ca re c lăd irea ar fi av ut de 
la început două nivele peste bec i la care se adaugă cel ele al 
t reil ea ni ve l, a 1 t urnului , care cu cei aproape 15 metr i înăj\. ime 
la corn işe \'a rămîne foarte multă v reme recordul de înălţime 
a l unei reşccl in(.e nobil iare . 

U n c lement foa rte importa nt în modularea dimensiunilor 
încăper i lo r este după cu m am a rătat deschide rea lun ete lo r 
de la bo)\.ile eta jului care, sta bilită la F ilip eşt ii ele T îrg la 
2 m, a fost p reluată ca atare la Măguren i ş i la conacu l lui Panft 
l~ ilip escu şi care se regăseşte la Potlog i şi Mogoşoa ia. 

Utilizîncl acest modul rez ultă două t ip uri ele încăperi de 
locui t: pătrate cu latura ega l ă cu 2 sa u 3 module ş i clreptun­
g h iularc, la ca re raportu l !alurilor este de 2/3 module sau 3/4 
module . 

În ceea ce priveşte planimet ri a, regăs im şi la pa latele de 
la Potlogi ş i Mogoşoaia princ ipiul de distr ibuire perimetrală 
a încăper il or ele locu it ş i mediană a spaţii l or ele circu la\;ie. 
E te ev identă influenţa conacu lui el e la Fi lip eşt ii de Tîrg 
asupra pla nului de la Potlog i. L ogg ia pc două nivele, p oziţia 
holului p rinc ipa l , d isp us în lung ul c lăd irii ş i pre lungit cu un 
fo i şo r , sîn t ident ice cu acelea de la Potlogi. 

S istemul bo ltiri i bec iului mare este difer it, la palatele 
brîncoveneşti fiind adoptată bolfa cu cµpo le semisferice cu 
pandant iv i, ex perimentată la a rhondaricul schi tu lui Poiana 
Cîmpina ş i la Hurez i da r bo l tirea încăperilor parteru lui este 
aceeaş i ca la Filip eşt ii de Tîrg: bol\j c ilindri ce cu muchii 
intrate cu lunete de penetra\;ie . 

Repertor iul ornamenta l fo los it la Potlogi ş i Mogoşoaia 
este ce l s tabilit la l~ iii peşt ii de Tîrg, Mărgine ni şi Măguren i 
regăsind balustradele şi coloanele cu capitelurile sculptate 
în piatră ş i decoraţ ii în stucatură policromă. în acest st:;ns, 
sti lul brîncovenesc este de fapt rezultatu l procesului de 
spec ific izare ş i adaptare la filonul trad iţie i , ele asim ilare ş i 

45 Aril . Radu Drăgan , op. cil,, p. 43. 
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preluare a cunoşti n\:e l or de tehnică constructivă de circ ul a\ ie 
eu ropea nă, al orien tăr ii umaniste de rezonan\{t re nasce ntistă 
ş i a l unui registru decorat iv de inrtucn\,ă barocă , procps de­
c l a nşat indi scutabil de meşterii Cnntacuzin il or . Acl·slc suges­
ti i au găsit suport în sp iri t ua lilatca popornlui nostru, or ien­
tată spre va lor i a le frumos ului natura l, în cadru l căro ra per­
sona li tatea uma nă se î ncadrează fir esc şi armon ios, spiri lua­
li tate concretizată prin produc\.ia de arh i tectură a culturilor 
săteşt i . Este poat e surpr inzăto r , clar rnulaliil e su 1·\·c11i te pe 
firul evolu t iv al arhi tectur ii noa st re la ice culte prin ct itori il e 
cantacuz ine şi leg iferate el e meşter ii lui Conslant in B rînco­
vea nu au aprop iat a rh i teclura reşed i n ~e l or d omneş li şi ho il•­
rcşt i ele arhi tectura pop ul a ră şi acest lucru este ev id ent dacă 
ne referim în specia l la cornpoz i\ ia volumrt rică ş i la rc hq.ia 
clăd i r ii cu spaţ iul înconjurător. D in această aprop ie re va re­
z ul ta o producţie arh i tectura l ă de si n teză fo rmîndu-st', pc dP o 
parte, modelul unor tipuri de reşcdin\ c boi ereşti ma i modeste 
cl in rîndul căro ra ma i cunoscute în Pra hova sî 1~t co nac ul 
Be lu din Urlaţ. i , conacul Bozia nu din Sîngeru ş i co nac ul 
N ico lau clin Brăzi iar, pe ele a l tă parte , tipu l unor locu i11\ e 
mai răsăr i te de tîrgoveţi cum sînt casa N ico lae Iorga din 
Vălenii ele Munte46, casa Dobrescu d in P lo ie:;;t i, tipuri ca 1·e, 
a lătur i ele ce le de factură sătească, vor a I că tui rnu I tă v re me 
zest rea edilitară a t îrg urilo r ş i o raşe l o r prahovene . 

Ş i în seco lul a l XVIII-iea Cantacuz inii au constru it n·şe­
d in ţc în Prahova, din rînclul cărora se ev id e n\: iază conac u I 
Cantacuz ino Rîfovean1147 ,construit la Uîîov spre mijlocul seco­
lului . (fig. 12a). C lăd irea a fost modifica tă cxL inzî nclu-sc nucl eul 
de bază ridicat pe op iv ni \,ă de mari dimeus iun i: 10 m x 13, 5 rn în 
plan, acoper i tă cu o boltă în p lin c in tru, cu deschidl."rea <.l e 
peste 7 m şi rigidizată cu două arce clublou (fig . 12 b). 

P lanimetr ia eta jului aşa cum se desp rinde din starea act u­
a lă a c lăd irii urma t ipul cu încăperile ele locui t dispu se pe ri­
met ra l, iar spaţi il e de ci rc ulaţie, meclia11 şi co nt inunte spre 
exte ri or cu o ser ie ele foişoare. 

Construc\;ia insufi cient cercetată se prezintă astăz i da to­
r i tft unor modificări ulterioare sub haina a rhi tectur ii nco­
brîncoveneşti ş i impres ionează prin dimens iunile a mp le şi 
a rmonia compozj\;ie i vo lumetrice . 

Un a lt conac, atr ibui t prin tradi\.ie lui Constantin B r înco­
vea nu, rid icat la Tăt:'frani cu cî teva decenii mai dev reme cl ec ît 
ce l de la Rîfov, atrage aten\,ia prin boltirea pivni\,c i mari 
(12 m x 8 m) (fig . 13) rea lizată clin două bolţi în p lin cintru, 
îngemănate , î ntă ri te cu arce-club lou şi comuni cî nd între e le 
prin arcade semicirculare. U l te ri or, în v remea domnitorul u i 
Mavroco rdat, s-a construit, suprap unînd par\.ial bec iul , un 
conac modest a 1 căru i aspect actua 1 se datorea ză unor reface ri 
din seco lul a l XIX- iea . 

Partea cea mai expres i vă a noii c lădiri o constituie prispa 
fa~aclc i principale cu st îlpi c ili ndric i şi arcade în aco ladă ci in 
zidărie, amintind s urprinzător ele arhi tectura cu le lor ol le­
ncsti. 

' Atît co nacul de la Hîfov cit şi cel de la Tătărani p ol fi 
r eintegrate act i vită\;ii cotid iene cu efortur i economice minime. 

Suflul neoclasicismului s-a făcut simţ:it ş i la ridicarea rcşc­
din~el or boie reşt i , programe de arhitecturrt sens ibi le la curen­
tele arhi tectura le de avangardă, exprimîncl clorill'\,a benefici a­
ril or ele a fi la modă şi în ceea ce priveşte locuin\,a. 

La Că lincş li , î n primele decen ii a le secolului al XIX- iea, 
fami lia Cantacuzino Mavros4S construieşte o frumoasă v ilă 
înconju rată de g rădini ş i parcuri într-un st il tributar neocla­
s ic ismului. Acest edificiu se înscr ie, a lătu ri de casa Ion Canta­
cuz ino din Iaşi49 ş i „Palatul de pe ziduri" clin incinta Mănăs­
t irii Frumoasa5o, cu care de a ltfe l se aseamănă prin modul de 
utilizare a declivităţii terenului de amp lasare, în prima gene­
raţie de l ocu in ţe edificate într-un sti l arhi tectura l de factură 
neoclasică. 

46 Ibidem, p. 54 . 
47 N . Fil itti, Genea lo_qia, Moş i a Rtrovului a i11Lrat in posesia fami lie i 

Ca ntacu zino prin căsă loria lui Gheorgile Cantacuzino, mare căm ina r , 
cu R uxandra I Rlfoveanu. Gheor ghe este descendent ul lu i Şerban Canta-
cuzino (fiind strănepotul l ui Gheorglle, fiul lui !;jerban). . 

48 Ibidem, Numele ele Mavros s-a adăugat moşiei d in Călineşt i prin 
căsătoria doctorului Ion Ca ntacLizino (descendent din Drăghi c i Mi'igu­
r eanu) cu Maria Mavros . 

49 Gri gore Ionescu, op. cil„ p . 375-376 . 
50 Ibidem, p . 377 -380. 
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Fig. 1.5 b. l'a lnlu l Ca 11lacuzino d in F l o r.;~ li (plan d ·miso!, pnrl c r, clnj 
~ i SCl:\Îll l\C). 

Co nsl ru cLorii au speculat ab il la Că li ncşLi cfcni,·c larea 
te renului , asLfe l că ed ifi c iul , c:n e, spre cur tea de onoare, 
uncl c se a fl ă a mplasată inLrarea princ ipa l ă ma rcată de un 
l'ro nLon cn o co l o na dă de facLură c l as i că, arc un s ing ur n ive l, 
pc J:a \acl a opusă, prin dec li v iLatea Le renului , se realizează un 
·demiso l par\.ia l, cuprinzî nd o sa lft mnrc ~ i a l Le în că peri a nexă. 

Vo lumeL ri c ed ific iul es Lr în cl1i s în s ine, deose bindu-se 
ncl ci in accsL puncL de vede re de a rhiLccLura seco lului a 1 XVII-
1ca . Se ca uLă cu precăd e re s ublinierea va loril or a nt ropocen­
LrisLe, spa(iu l inLcrior a l c l ă dirii ncdeschi zî nclu-se spre s ilui 
înco njurăto r p r in fo işoa re ş i loggii. În ge ne ra l, se urmărcşLc 

·o b~ine rea une i s imetrii rigu roase ca re imp rimă comp oz ili c i 
·O rigiditate ş i î ncremen ire acccnLua Le. La accsL lu cru con tr i­
buie ş i diminua rea part i c i păr ii v izua le la imag inea de a nsa m­
b lu, a volumului acoper i ş ului nemarcat de strcaş inc ~ i cu pa n­
te le versan~ il or şarpante i foarte r edu se (fi g. 14). 

Regăsim totuş i raportul dintre lung imea (L = 23 m) ş i 

lă~imea (l = l 6 m) a edificiului , stab ilit cu aproape două 
eco lc în urmă (L/ l = 23:16 = l .1 = V2). P la nimetri c, se re­
marcă gru pa rea încăperilor principale în jurul unui ho l cen­
t ral şi rcaparj\.ia scări l or interioare, IolosiLc pcnLru prima 
<>a ră la Pi li peştii de Tîrg ş i Măaureni. 

Ilust rînd mobi li tatea st ili s li că a reşcclin~clor bo i ereşti ş i 

rolul de promotori ai curenLelor de ava nga rdă a Cantacuz i­
n ilor, rcşcd i n\:e l c ridicate de Grigore G. Cantacuzino la Za-

Fig. 15 o. Pn lalul Ca nlacuzin o 
cl in Florcş li supranumit ş i 
„i\ licul Trianon ", Vede rea fn­
lnclci de npus. 

mora, în 1909, ş i Flort•ş ti , în Hl13, deşi edif.i caLc aproape s i­
multan , apa r\ in unor curente diferi Le . 

Î n Limp Cf' la Zarno ra se construicş Lc în sL il ncoromâncsc, 
re înnodîndu-se uniLaLca sL il isLică cu a rhitectu ra ct itor ilor 
din seco lul a l XVH - lea, înLrc·ruptă de neoclas icism, la F lo­
rcş ti se continuă a rhiLrcLurn de ractu ră c l asiciza ntă ele la Că­
lineş Li prin edi[i ca rea unui sompt uos pa lat, adevărată capo­
doperă a st ilului ec lect ic de înce put ci r secol XX. De 
dimensiuni impres ionante (35 m lun g ime ş i 2\) m l ă\,ime), 

u dem iso l, parLer ş i l'ta j , av încl încăpe ril e grupate în jurul 
unui h ol ccntrnl monumenLa l (12 m x 12 m în p lan ş i 8 m 
înă l ţ i me, marcat pe rn~.acla poste ri oa ră de o loggic im­
punătoa re cu o minunaL[t col oa n ă, edifi c iul s upranumit 
ş i „M icu l Trian on' co nsL iLui e prin lu c răr il e ele pi etră rie a le 
fa \.aclc lo r : ca pii.e le co rnpoz iLe ~ i zoomo rfe, masch roa ne, şam­
b ra ne ş i a nc:i clramcnte. efigii ş i .b lazoa ne o ca podoperă a ar­
hi tectur ii româneşt i . În preze nt, c lădirea esLc s upusă unui 
accentuat proces ele deg radare existî nd pe ri co lul de prăbuşire 
a faţade l or. 

-au e laborat sL ucTii prin ca re s-a u cv idcn\.ia L a\"antajele 
integ răr ii unui asLfe l de ccli[i c iu in c ircuitul Luri sLic5L. 

D in procesu l evo lu t iv a l a rhitecturii cur(.ilor domneşti 
ş i boi ereşt i decurg, după cum a m arătat, o se ric întreagă de 
inova\,ii privind co mpoz i( ia vo lume tr i că, p l a nimet rică , struc­
tura l ă ş i deco rnLivă are a1 1, pC' ele o pa r te, m oLi ve ele ordin 
soc ia l ş i cu lLura l, rcfl cc Lîncl aL iludinca uma ni stă de rezonantă 
renascent istă , care se [aer sim\ iLă în soc ietatea feuda l ă româ­
nească de la începutul seco lul u i a l XVII- iea, iar, p e ele a ltă 

parLe , const itu ie rezu ltatul pc rfec~. i o nării procedeelor cons­
t rncLive în sp •c ia l ci Lch11i c1 b ol t irii , urma re a orga ni zării 

echipelor loca le de mc~ Lc r i co nstrn cto ri ş i a contactelor sta­
b ili te ele ace~t ia cu co11frnii. lc ;; i hres le lr s imila re clin zonele 
cu o marc cxpc ri c n\ ă co nsLruct i vă, î n s pec ia l b i zantină şi 

clin apusul E uropei . 
Ev<'n ~m<'ntul cons lrndi v 1·antal'11z in 1·c prez int:I , în Ju.­

m ina da telor aîla te pîn:I în l'l'l'Z<'nt la dis]loziţ ia ccrcct:Ho„ 
rul ll i , moml'ntnl r C'h•i mai im1lortantc m1ltaţii Jlc carn a 
runosrut.„o cvohiţ ia arhilt•1·tnrii an liN~ din Tara Homâncască , 

con ·t.itnind Jll'<'misa îm·h1•!1:hii pdm11ltli s ti l a11to]1ton a l 
arhitcclllrii lairc l'11ll1~ - s tilul hrînrovcne. l'. 

51 1n cnclrul lns lilulului ele P roicclnre Pra hova s-n elnbornl un proiect 
car e s u gerează oprirea cil' g r:icli'irii prin lu c rări minime de t:onscrvarc, evn­
luatc ln 1800 mii l •i ş i ame11r1jarea unui holl'i . 

llE.' UJUl~ 

Jusqu 'a u m ili e u du xvnc s iucle. l 'n rt:11ilec lurc des ch â leaux princi ers 
'l' l des manoirs seignc uri :w x de Valnchie Cla il ·m·nclcrisce par ln subord ina­
t ion de tous lcs clcmenls conslilulifs au mur d'enceinle, q ui clCLerm inait 
la qualilc csscnlic llc de l 'espnce inlcrie ur : ce lle cl '„espace (orlif'ic", Les 
hnb italions , t:O l'PS de garde, cl(:ptîls e l aulrcs e lcmcnls de l'ensc mb lc Hn­
icn l groupcs, nclosses aux co urlin cs, la issanl li bre un cspncc c nlral q ui 
·consliluait ln nole domi11a11le de la composi lion. L'nclossemenl des co nslruc­
:L ion s nu mu r d'cnce inle a m is son cmprc inte sur la composilion vo lumCLri-

qu c, planirnclr iq11 c , s lrucl 11rnlc L'l cl (:corali vc d 's d•meurc s princi crcs et 
se i«nc ur ia lcs dc pu is lrs p ln s a 11 cie ns cxcmplnircs co 1111u s (monuments 
de Curlca de J\ rgt·~. Tirgovişlc, Tirgşoru l V ·chi jusq u'au milieu du 

VlJc s i 'c lc. Cc mode le lrad ili oncl s'cs l pcrpHue dnns lcs cn ­
scmbles convcnl11 c ls jusqu 'n u sc ui I du X IXc s icclc. li est caraclerisc 
pnr unc composition volumclsiq11c nllong(:e. nvcc 11nc fa~ade principale 
c la iremenl marqncc p:ir des Lerrasscs e l de s b elvcclc1·cs or ic nles vers l'espace 
librc de l ' inlcr ic ur ele l 'e nceinlc. 
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Les picces sonl disposccs d 'ordinairc sur dcux nivc:mx : celui des 
cavcs, aux vofttcs en p lein cintrc, ct celui <k8 picces d'babitalion , groupces 
deux par deux de part e t d'autre d'espacc s de circu lalion du gcure vesti­
bule, avec acces par une tcrrasse commune siluce sur la f:u;:adc prineipnlc . 
Le plancher de l'CLa gc est foit cn general de poutrcs disposccs cn lravers. 
C'est ainsi que furent reali sccs lcs dcmcurcs princicrcs ele Tîrgşorul Vechi 
Vărbila, l\'lislcn, Brebu , J\poslolnehc . 

Le premier edifice qui se soii o{f'ranelli de ce lle subordinalion 011 mur 
d'enceinle, consliluant ainsi le prololype des fi1lurs c/it'ileoux princicrs el 
manoirs seigneuriau x, est le 111anoir construit en 1633 el Fili peş tii de Tîrg par 
le „postelnic" Constantin Cantacu:ino. 

Ici, c'est l 'habitation clle-mcme qui constituie ln dominnnte de l'cn­
scmblc, dont Ies :rntrcs clcmcnts sont organises :mlour d 'c lJc . La volume­
tric est cquilihrcc , anx justcs rapports cntrc 1:1 lon gucur, la largcur ct la 
hnutcur de l 'cdil'icc, cln11t ctnblics sclon Ies rcglcs derivccs du rapport d'or 
et du rnpport )/2. LI' li en c utre la construction ct le sile csl souli gne pnr 
Ies loggias ct bclvCdcrrs disposcs sur trois des fac;adcs. 

Du point de vu c planimelriquc, le monument est disposc sur dcux 
nivcaux conformemcnt au modele trâditionncl: un sous-sol surc lcvc abri­
tant diffcrcnts depOts ct mmcxcs, puis un rcz-dc-chaussc<' groupant lcs 
chambrcs, avcc des cspaccs de circulation :\ disposition mediane dans 
cleux sens pcrpcndi culnircs. 

Les chambrcs sont rccouvcrtcs pour ln ])rcmicrc fo is cn Vnlachie, ele 
voQtcs cn berccau :\ p6nelrntions, ciont lcs lunet'll' s servcnl ci t• module de 
corrclati on pour les dinw nsions des picccs el de toul J'cdificc. 

La decora/ion du nwnoir conslilue une etape importan te dans l'evolulion 
d11 reperloire monumental . Elle consistait cn slucagcs c t en pe inturcs mura-
1cs tt motifs geomctriqucs, qui Ctnicnt encorc visiblcs au debut du xxe 
sicclc. 

Les mrlrcs resiclcnccs des Ca nlncuzino dans le dcpai-lcmcnt de Praltova 
- a Mărgineni (fig. 5 a-5 b), Drăgiin cş li (fi g . 6), Milgurcni (fi g. 8 n-
8 b) , Filipcştii de Tirg (fig. !J a-!J c), Filipcşlii de Pădure (fig. 10 n) 
ct Poiana Cimpina (fi g. 11) - conlinucnt ct pcrfectionncnt Ic modele 
de Filipcşti , autant sous le rapport des volumcs ct du plan quc, lout parli­
culi eremcnt, du systcmc des voutcs et de la dccora lion. Dans cct ordrc 
d'iclccs , pour la premi ere fois c11 Valnch ic, des voutcs cn bcrceau :\ peac­
trntions sont cxecutccs au nivcnu des cavcs au manoir de Măgurcni , ain si 
quc des voulcs t\ coupolcs ct pcndentifs :\ ce lui de Po iana Cîmpinn. A 
Mărgineni c t {1 l\Iiig urcni , le rcpcrtoirc orncmcntal se constitue cn un stylc 
coherent aulant d:ins le domain c de la sculpturc sur picrrc quc dans cc11x 
des sln cagcs et de la pcinturc murale . 

Toutcs ccs nnrlations apparucs dans I 'cvoJu lion de l 'architcclure 
a ulique de ln Valnchic sous I'influcncc des manoirs bâtis par Ies Cantacu­
zino dans Ic dcpartcmcnt de Prahova au xvne sieclc ont hisse ccttc :ircl1i­
t cchu·c au nivcau de la grande arch itccturc curopecnnc issuc de l 'arl ele la 
Hc naissancc c t consti lucnt la }lrcmissc fondamentale du st ylc „branco­
van", illus trc par Ies ch:ltcaux du princc Constantin Brfrncovcanu de Pot­
logi e l de Mogoşonia. 

VALORI 1STORICE Ş·I ARTISTICE ÎN CÎTEVA AŞEZARI DE PE PLATOUL OÎNGlULUI 

La capi:ilul Văii Agîrbiciului , aşezaLe pc sub coama 
munţilor Gi l ău l ui , se află satele Dîngău l Mare, Dîngăul 
Mic şi Bi:ilceşti* . Cîteva case din lemn, cu acoperiş de şin­
drilă sau paie, amintesc vechile aşezări agropastorale aflate 
azi într-un vizibil proces de remodelare şi înnoire . In fiecare 
dintre ele, biserica de lemn, cu inventar bogat în icoane, 
carte veche ş i mobilier , face dovada unei permanenţe de 
locuire românească, de m[tiestrie şi spirit artistic. Piuă acum 
cercetări l e făcute în zonă a u scos Ia luminf1 doar calităţile 
b isericii din Dîngăul Mic, cu rezu ltatul înscrierii ci în Lista 
monumentelor istorice . 

Asupra valorii artistice şi istorice a ac.esteia şi a celor­
la ltc vom face o ana l iză în cont inuare, susţi n înd , ca pe un 
act de dreptate, cuprinderea lor deopotrivă în Lista monu­
mentelor istorice. 

* Zona cs lc prezentată în anul 1762 cJnd la J\gîrhiciu se menţiona 

existenţa unui preot ortodox, a 58 familii ş i a unei biserici. Dingăul este 
mcu-ţionat în 1850 ca :.ivind 205 de locuilori romfrni (cf. Dr. Virgil Cio-. 
banu, Slalislica românilor din Ardeal, făcută de administraţia austriacă 

Ia anul 1760-1762, ln „Anuarul Institutului de Istoric Nnţională" , Cluj, 
1924-1925, p . 18 şi Drlschafls-Bcrzcichnik 1852, J\f. S. J\. 472 , Biblio­
t eca Academici R. S. România - F ilia la Cluj-Napoca) . 
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Biserica de lemn „Sfîntu Gheorghe" din Dîngăul Mare 
a fost strămutată din Dînc (comuna Ticu)1 , înainte de 1862, 
dată acreditată pînă în prezent ca an al reedificării sale. ln 
arhiva parohiei din Dîngăul Mic se păstrează un document 
intitu lat „Despre începuturi le edificării sântei biserici romane 
dreptcredincioase greco-orientale din comuna greco-orientală ro­
manli şi parohia filială Banj"i Dîngeu" 2 , continînd o serie de 
informatii ce nu se referă la biserica din Dîngăul Mic ci la 
cea din Dîngăul Mare3 • 

Proporţiile reduse, prezenţa a două goluri ele uşă la altar 
fac dova da adoptării unui tip arhaic de biserică, iar şindrili-

1 In localitatea Dlnc, la 1862, avcin inforrna'ţia despre strămutarea 
unei bi serici din Valea Drăgnnului , cf. l\101111menle istorice ş i de ar tă religi­
oasă din A rhiepiscop ia Vadului , F eleacului ş i Cluju l1.1i, editat de Arhiepi­
scopia ortodoxă română a Vadului, Fclcacului ş i Clujului, Cluj-Napoca 
1982. 

2 Documentul conţine '1 pagini şi ne-a fost pus la dispoziţie pentru 
cercetare de preotul Ioan Goia , căruia li aducem mulţumiri şi pc această 
ca lc. 

3 C. Suciu, Dic{ionarul istoric al /oca/ilă(ilor din Transilvania, Ecl. 
Acndcmic i H.S.R. , Bucureşti 1967, pag. 202 - Dîngăul Marc, B{mffy 
Dingcu, Banffy Dongo. 
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