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PATRICIATUL ŞI MDMUMENTELE DE ARHITECTURA URBANA 
DIN BOTOSANI SI PITESTt ÎNAINTE DE 1800* . . ' 

Distrugerea arhivelor orăşeneşti şi ale cancelariilor dom­
neşt i1 , în repetatele războai e care s-au abătut asupra Mol­

dovei ş i Ţării Româneşti, se află Ia ob îrşi a deformărilor ce apar 
in studiul istoriei oraşelor din aceste d o u ă provincii ca, de 
exemplu, închegarea tardivă a oraşelor - în raport cu zonele 
învecinatei - şi ritmul lent de dezvo ltare socio-economică; 
creşterea nccontrolat~t şi haotică a structuri lor urba ne, oa re nu 
ar fi depăşit sta diul ele sat pînă către mijlocul veacului al 
XIX-lea 3 ; incertitudinile asupra drepturilor orăşencşti4 , 
privilegiile de autoconducere ale Cîmpulungului apărînd ca 
o excep\;ic ca re confirmă regula absenţei sau a des fiin\.ării 
lor t impur ii ; organizarea breslelor întîrziată cu cca 300 ele 

* Ex punerea de faţă a fost pre zentată înlr-o primă formă la sesiu nea 
anuală cu le ma „Tclcnlitatc regională ş i identitate naţională în arta romft­
ncască" , organizată de Comitetul Na~ional Homân de Istoria Arlci ln zilel e 
de 10- 11martie 1082. Helcvee le ş i fotografiil e - inclu siv ce le transpuse 
în desen în fig. 2-4 - aparţin autornlui, în afara celor cu men\.iu ne 
specială. 

1 Distrngcrca arhivelor clin Homânia nu este un fenomen numa i al 
trecutulu i: ultimul război mondial a adus cu sine un nou val de grave 
pierderi ale fondului arhivistic conservat la in st itu ţ ii sau la persoane 
particulare. Pentru situaţia de la laşi \n 1915 (care nu cons tituia un e xem­
plu izolat), vezi D. Constantinescu, Documente mo ldol)e neş li din seco /111 a l 
XV I /-/ea (1642-1698) , în „Anuarul Institutului de istori c şi arheologic 
A. D. Xcnopol" Iaşi, VIII, 1971, p. :"179-:196. ln aceeaş i p e rio a dă au dis­
părut din a rhiva oraşului Homan: ridicarea topog rafi că din 1816-1818 
e fectuată ele Iosif von Braun cu indicarea parce lă rii ş i a regimului ele 
proprietate; copiile planu lu i Braun rea liza te în 183 1 şi 1881. Din lnLrca­
ga lu crare, citată in „Istoria României", III , Bucureşti , 1964, p. 679, 
drept una dintre cele mai vechi ridicări topog ra fi ce [l] e oraşelor moldo­
vene , nu mai cx i s lă astăzi decît o fotocopie la scară r cclnsft a „co piei" 
d in 1881 , păslrală ln arhiva episcopie i Romanului. 

2 V. Spinei , Mo ldol)a în secolele X I -XIV , Bncurcş ti, 1982, p. 2 18-
225. Pe ntru cele mai multe oraşe moldove neş ti , autorul consicleră nelntc­
mcială situarea faze i urbane îna inte de 1350 (ipoteză formulatii ele P. P. 
Panaitcscu, N. Grigoraş ~ i C. C. Giurescu - vezi nota 287, p. 251), lntru­
cît „săpăturile metodice întreprinse pînd în pre:cn t nu au swprins nil)ele cu 
urme de f'act 1.u·ă urbană anterioare iz/limelor decenii ale seco lului al XIV­
lea" (p . 221). Fac exce pţie un număr rcstrlns ele nşczCt ri , printre car e 
Suceava, Baia şi Siret, la care săpăturil e arh eologice - incomple te sau 
ncclcfinitivate - vor putea eventu al coborî (clupă comple tare) ex i s te nţa 

faze i urban e îna inte ele lntc mcicrca stalu lu i feudal Molclova. Ne surprin de 
formularea rezervelor la cele t rei aşezări mcn'ţionalc mai sus, care au fost 
intens cercetate arh eologic, cu şantiere organizate pc parcnrsu l ma i mul­
tor ani, in timp cc se ncorclă creclit pentru dalarea întregului organism 
w·ban un or săpături limitate in general la curţ ile domneşt i sau la in cinta 
unor monumente feudale ridicate evident după 1350. 

3 „Istoria Homâniei", III , p. 679. 
4 Nu lipsesc însă nici lu ă ri de poz i ţie ln favoarea ex i s tenţe i privile­

gii lor orăşeneşti rezultate din organizarea un itară a lumii medievale e uro­
pene. Pentru dreptul de stăpinirc exclusivă a moşi e i oraşulu i , vezi I. 
Ionaşcu, Aspecte demografice ş i sociale din BLLcureşli la 17 52, ln „Hevista 
arhivelor", II, nr. 2, 1959, p. 118: „În principii1, orăşenii, bazî ndu-se pe LLn 
privilegiLL domnesc, care trebuie să fi existat (s.n .), se soco teaLL s tăpînii între­
gulLLi hotar al moşiei domneşli şi îşi zicea LL moşneni". 
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ani fa\:ă de Transilvania; caracterul la cunar a l meşteşugurilo r , 
dintre care cităm doar pe cele aferente construc('.iei (zidari, 
pietrari, dulgheri ş.a.), cu toate mărturiile acestei activităţi 
ce se păstrează încă; în general, rămîne rea în urmă sub toate 
aspectele fa\.ă de oraşele din Transilvania şi Banat, pentru a 
nu mai aminti re\:ea ua de oraşe medieva le europene cn care 
centrele el e procluc\:ie ş i schimb clin Moldova şi Ţara Româ­
nească se aflau în l egături eco nomice şi culturale. 

ln acest complex de inferiorita te generat de teama ipote­
zelor - oricît de bine întemeiate ar fi pc legi cle funo\;ionare 
a le organismului social -, se înscriu ş i îndoielile privind 
caracterul şi chiar existenţa patriciatului românesc, înainte 
ele 1800. 

Petre P. Panaitescu a intuit ex istenţa patri ciatului moldo­
venesc şi muntenesc, situîndu-i conturarea ca „stare" în veacul 
a l XV- lea, deş i formarea oraşelor clin provinciile respective 
este îndeobşte privită ca fenomen constatabil în a doua jumă­
tal·e a veacu lui a l XIII- iea" . Din rarele documente referi­
toare la orăşeni, care au ajuns pînă la noi, Panaitesou a dedus 
ş i unele drep turi specia le ele care beneficia patriciatul - ca, 
de exemplu, ace la de a lua parte la invest irea domnului ţării-, 
dar i-a atribuit un caracter detaşat de comunitate, „un fel de 
nobilime a oraşe l o r ", alcătui tă din neguţători bogaţ:i6 • 

Cercetări l e ma i noi ale lui Nicolae Grigoraş au adus dovezi 
despre existen~a uni1i patriciat moldovenesc, alcătuit cJin 
ace i „oameni buni şi biUrîni orăşeni" care făceau parte din 
„sfatul mare", participînd la rezolvarea probleme.lor obşteşti 
pe 1 îngă cons iii ul orăşenesc7 • Din cadrul patriciatului s-au 
a les desigur şoltuzii şi pîrgarii, precum şi staroş tii de bresle8 • 

Tradiţia acestu i criteriu ele se l ecţ i e se regăseşte în 1825 la 
alegerea epitropiei Botoşanilor, clin oare trebuiau să facă 
parte „negustori cinstiţi„ . cu durere pentm lîrg ş i CLZ stare, ca 
să s trîngă cu nea batere la interes particular iralurile tîrgului 
după hrisoave" , a l eş i de „ lîrgovefii vechi .. dintre dănşii"9 • 
întemeierea pe tradiţie a precedenţei acordată „tîrgoveţ ilor 
vechi" este dovedită ş i prin comparaţie cu privilegiile Cîmpu­
lungului, în care proprietatea munţilor ş i a moşiei oraşului 
este acordată doar „adevăra ţi lor moşn eni orăşeni, cărora li se 

5 Constantin C. Giurescu , Tirguri sa11 oraşe şi ce tăţi moldovene din 
sccol11l al X-lea pînă la mijlocLLl seco lLzlLzi al XVI-iea, Bucureşti, 1967, 
p. 200-206. 

6 P. P. Panaitcscu , Oraşele, ln „Viaţa feudală în Ţara Românească ş i 
Moldova (sec. XIV-XVII)", Bucureşti, 1957, p. 165-166. 

7 N. Grigoraş, Instilu/ii feudale din Moldol)a. I. Organizarea de stat 
pînă la mijlocLLl sec . al XV II I-lea, Bucureş ti, 1971, p. 348-352 . 

8 Ibidem, p. 405: „„ . s taroş tii apar ca oameni cuprinşi, proprietari de 
vii, imobile ş i chiar ocini „ " . 

9 N. Iorga, Studii ş i documente cu pril)ire la istoria românilor. V. Bu­
cureşti, 1003, p. 267-268. 
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Fig. 1. JJo toşan i , casa din str . O. lJânciltl nr. 1.1. P ln11 ş i Jn\.nd a prin c ipală . 

cuvine a avea împllrliişi r e în munfi ş i m argini , în c Wcaşi şi 
în toi de aval ma veni I , care es te co bor îl de la mos-slnlmosi, mos­
teni re num ai pe obrc~ul moşnf'l1ilor ce s<I trag di~1 cei ve~hi strc1-
moş i onlşani , prl'cum dovedesc M lri111' ll' domneş ti hrisoave dale 
pentru afeaslll proprietate .. . aceasta f'iind coborîlă de la moş­
striimosi ca o zes tre si în curs de 600 de ani si m ai muli la cîle 
nevoi , 'necazuri ş i r;lzmi ri (e, s-au p11:i I ... " 10: 

Studiil e c[ectual e de Rad u Mano lescu asupra unor iz voare 
nepubli ca te sau in sufi cient. analizau· în l cgă Lură cu pa Lricia­
tul românesc au adus 11 o i da te as up ra cornponen\ c i ş .i func\·ici 
acestui s trat soc ia l , accenLu .în d rolul economi c a l nrgustorilor 
în veacuril e XV- XV [ ş i prt'ze 11\ a lor în consil.iil e orăşcneşti 11 . 

Toate acesLc cercetă ri , · ă desc e:-; i sten ţa unui patric iat me­
dieva l a l oraşe l o r din Mo ld ova ş i Ţa ra Românea scă, definit 
ca pătură î n stăr i tă a oră şe nil o r de başt in ă, organi c implicată 
în v ia·\a economi că ~ i în a drnini stra \ia co lectiviL.:1.\ii urba ne. 
Apartenen\ a la paLrieiat m1 npa re l ega l ă de drepturi creditar e, 
în afa ră de acea Yech ime a ca lităţ ii de orăşean care garanta 
cun oaşterea ş i în\ elege rea interese lor comunită\. ii înseş i. Cali­
tatea principală ce ru tă patri c iatului trebuie să fi fost capac i­
tatea de organiza re a producţi e i ş i schimbului , în co ncli\:i ile 
moştenite, spec ifi ce locului . De marc fo los p entru întreg irea 
acestor trăsături definitorii cs Lc compara\.ia cu patriciatul 
oraşe l or transilvănene , cxceptînd discriminar ea etnică necu­
noscută în Mo ldova ş i Ţara Românească . Studiul Majei Phi­
Iippi , Cives civilatis Brassovi ensis1 i , prezintă un deosebit inte­
res prin asemănăril e p e care stru ctura s oc i a l ă a Bra şovului 
în veacurile X IV ş i XV le vădeş l e în rap ort cu organiza rea 
socială reconstituită de N. Grigora~ ş i R. Manolescu. 

Criteriul de se l ecţ i e pentru apartenenla Ia patrici atul 
braşovea n nu era at ît averea, întrucît cea de a doua „sta re" 
socială o constituiau proprietarii el e case, ci ma i a Ies desto i­
nicia dovedită prin contribu\:ia la propăş irea economică a 

10 I. Rău\.escu , Cimpulung-Musce l. Monografie isiori cc1, Cirnpuhrn g, 
1943, p . 395 . Documentul citat datează din 27 ianuarie 1846 şi - deş i 

tardiv - prezintă deosebit interes prin consemnarea stratific:l rii soeinle 
ln cadru l comunităţ ii: pătura sup ·rioară era alclltuit[t la data respecti vă 
clin 33 de „n eamuri " de moşne ni , „citi s-ou c11nosc11l cil cm prauilnic drept de 
a se împăr tăş i din uenilul munfilor ş i inloldcavalma venii . . . " . 

11 R. Manolescu . Le probleme du patricial dans Ies vi /Les de la Va /ac/iie 
el de la Mo ldavie (X vc siecle - premiere moilie du XV Jc siec /e), în „Hcvuc 
roumai nc d'hisloirc " („HRH"), XV , nr . 1, 1970, p. 20-38. 

12 M. P hilippi , Cioes C ioilalis B rassov iensis. U ntersuc/11111gen iiber 
diesoziale Slruklur des Biirgerlums von Jlraşov im 14 . 111ul 1 5 . J allrl11111derl , 
!n „RRII", XV, nr. l , 1976, p . 11-28. 

o ra ş ului ş i prin apăra rea intereselor colective. Pat ricienii 
- s ing urii denumiţi cives în izvoarele secolelor XIV ş i XV -
se deosebea u ca atare de ceilal\;i locuitori în ca litate de r epre­
zentan\:i a i intereselor întregii comunită\:i13 , av înd acea „du­
rere pentru Lîrg" a mint ită ma i sus. În temeiul acestui criteriu, 
a utoru l citat a junge pc drept cuvînt la concluzi a că s tructura 
soc i a lă a Bra şo vului medi eval, alcătuiLă clin tre i „stări " 
- paLri ciatul , proprietarii de case imp ozab ili ş i săraci i 
între\inu\i de comunitate - t rebuie privită ca un organism 
v iu, cu o dinamică a v i eţi i soc. ia lc care st imula schimburile 
pc vert ica l ă înLre cele Lrci stă ri ş i în care păi.ura superioa ră 

nu a const iLui t o castă bazată p c priv ilegii cr "ditare; pent ru 
acest [ap t , se cv iLft chi a r fo los irea termenului patricial , clin 
cauza asoc ierii curci;rtc cu as Lfcl de privil egii , în cazul maril or 
centre de corner \. a le"E uropei apusene. Accentuînd permeabili­
tatea patr ic iatului bra şovca 11 la pftt rundcrea elemente lor 
va loroase din păturil e inferioa re, ş i chi ar a unor persoa ne 
Yenite clin a farft1 4, Ma ja Ph ilippi fa ce pentru Braşov o af ir­
ma\ ic va labiliI pentru înt reaga \ a ră: în co n cl i~iile une i popu­
la i. ii dec imate pe rmanent de luptele cu turcii ş i cu tă tarii , 
precum !;i i de molime , o împă r\irc pe caste a soc i etă ~ii urbane 
nu a [ost pos ibilă nici din punct de vede re biolog ic.10 , la ca re 
a d ă u găm că , în ace l ea ş .i condi ţ ii istorice , o astfel ele împărţ ire 
cu drepturi e reditare ar fi ad us clupă sine cl eca dcn\.a ş i chi ar 
di spari~ia un or o ra şe . 

Avem convingerea, baza lă pc co ntinuita tea de evo lu\.ie ş i 
pc înilorirea econ o mică a numeroase ornşc diu Ţ::ira Româ-

Fig . 2 . Botoşan i . casa clin sir . Pod de piatră nr . 9 . Desen Marin Mul\.cscu . 

Fig . 3 . Bo toşan i , casa di1t s tr. S lejar nr . 2 . Desen Marir1 Mulţc scu. 

nease~ ş i Moldova ,_ că ?cc l eaş i crite rii „biologice" ale organis­
mulm de p:·oduC~IC Ş I desface re Care a fost În permanenţă 
oraşul mech eva I românesc, explică denumirile folos ite în 
ve~c~I a l_XV-l ea pentru patriciatul din Cetatea Albă: „lwmeni 
prznc1 pall'_', „das bes l Vo lk" ş i „meliores"16 , precum !;ii desemna­
rea generi că de „oameni buni ş i bătrîni orăşeni"l7. T ot prin 

13 lbidcrn , p. 20 . 
14 lbiclcm , p. 27-28. 
15 Ibidem , p. 27. 
16 H. l\llnnolcscu , Op. cil ., p. 30-31. 
17 N . Grigoraş , Op. cil. , p. 350 
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Fig. ii . .lloloşani , caH1 dii! str . A. Pan.11. nr. 7 . D~8t'11 Maria Mulţe sc u . 
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Fig. 5 . Bo toşan i , casa din str. Dochia nr. 14 (dărînwtă în 1980). P lan 
locuinţ.ii; plan pivniţă; detaliu n i pridvoru lui. 

ascmftnarc firească cu organ iza rea oraşel or trans ilvănene 
(firească, ît1trucît funcţii similare creează organisme s imilare), 
considerăm că procesul pătrunderii în patriciat a meşteşuga­
r ilor fruntaşi, constatabil la Braşov înc,ă din ultimii ani ai 
veacului a l XV-iea , ca urma re a creşter ii schimbului de măr­
furi produse pe p lan local care a însoţit scăderea în importantă 
a comerţului de tranzit18 , trebuie să fi avut corespondent în 
Moldova şi Tara Românească, meşteşugarii ~ i în spec ial sta­
roştii de bresle ajungînd să poată fi a leşi în consi liul orăşe­
nesc. 

Prezenţa patriciatului în arhitectura oraşe l or trans ilvă­

nene este net constatabilă, cu precădere în principa lele ce11tre 

18 M. Phi lippi , Up. cil„ p. 25 - 26. 
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F iy . (i, Botoşani , casa Falinsclli din str. I . Pintilie (Armene11scâ) nr . 2 . 
P lan loc 11i11\. ă; p lan pi vnit.:1; scc\ ic 1011 gituclin a l:L 

economi ce a le provinc1c1. În cli spozi\ ia orcTonaLă, impusft de 
parcela re, [runtaş ii comunită\. ii s-au ev iden\.iat prin constrnc­
·ţii cu etaj ( l ocuinţe de acest fe l sînt numeroase la Sibiu încă 
din veacu l al XV-lea19 ) , prin accentuarea înăl\. imii pinionului, 
prin deco raţia sculptaLă în piatră a chenarelor ele golmi, 
precum ş i - începînd cu seco lul al XVIII-lea - prin acope­
rişu l ma nsa rdat, cu frîngerc de pantă , specific locuin\.clor 
nobi li are a le epocii. ln trecut, diferen\.icrea era accentuată 
prin materialul ele construc\.ie şi prin amp lasament, întrucît 
casele patric ienilor erau executate din z id ăr i e şi se aflau aşe­
zate pe laturil e principalelor p i e~e ş i a le arterelor aferente, 
în timp ce marca masă a locuin\.elor ele oraş a fost rea li zată 
d in lemn sau cu sche le t de lemn, .în locuirea case lor de lemn 
cu cons truc i„ ii de zid a vînd loc cu începere din veacu I al XVIII­
lea, în coudi ţi il e de securitate spori tă - pentrn Transi lvania 
ş i Ba nat - aduse de această epocă. În oraşe le mai mici s-a u 
păstrat î. nsă pînă în zi lele n oast re case cu două nivel e: un soclu 
î1ia lt clin zidărie , adăpostind ateliere ş i dughene, deasupra 
c[trnia se ridică locuin\.a, executată cu schelet de lemn tencuit. 
Amplasarea unor asemenea case în pia \a centrală a oraşului 
Tîrgu Secuiesc dovedeşte că sistemul mixt de construcţi e a 
putut fi înLî lnit ş i la case ele patricieni , ceea ce nu este de 
mirare avî nd în vede re corespondenţa cu sistemul s imilar, 
larg fo losit în arhitectura civ il ă medieva][1 clin Europa cen­
t rală ş i apuseană, ev ident la scara unei comenz i soc iale mult 
avantajate de contextu l isto rico-geografic. 

Arhitectura civi lă a oraşelor clin Moldova ş i Tara Româ­
nească a fost subestimată ca urmare a prejudecăţ ii privind 
aspectul de sat păstrat pînft în veacu l a l XIX-lei (ero:u-e agra 
vată ş i de considerarea satului însuşi ca o aglomera\je haotică­
ş i necontrolată20) . S-a u nesocotit în consecinţă faze de con-

10 Hermann Fabini , Sibiul galic, Bucureşti, 1982. Observaţii perti­
nente asupra deosebirilor dintre casele pat ri c iatu lui şi cele ale orăşenilor 
de rinei la Glt. Scbestycn, V. Sebcslycn, Arililec tura Renaşterii în Transil­
van ia, Bucureşti, 1.963, p. 17 ...,. 25. 

20 Pcntrn exponenţii acestei prcjudec.'\\;i vezi E . Grcceanu, Un pro­
bl4mc acluel: l'urbanisme medieval en Roumanic, în „RR II", XVIII, nr. 1, 
1979, p. 119. 
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Fig. 7. 11oloşan i , casa l\1ax imo11 ici din sir . T. Pinii/ic (Armenească) nr . fJS, 
în silua\.ia cli n l951. Dese n A lcxa n cl rn Muq.escu , foto ~ ldan Bulnk. 

st ru c\i e urba nă medieva l ă scoase la h·ea l ă cu ocaz ia cl ă rimă­
ri lor sa u a săpături lor de [11ndaţ i e ş i a fost men\: inu tă op ini a 
n eînteme i ată conform că re i a l oc uinţa de o răşean a fost exe­
c uta lă numa i clin lemn , pînă în secolul a l XVIII- iea, peri oa d ă 
îna i nLe de ca re co nstrucţ i a de z id ar fi fost un a pa na j a I dom 11 i­
toru lui ş i a I boie ri lor. N u avem pînă în prezent date s ig ure 
priv ind cxec u(.ia inter:r ra lii din z id a unor casc cu d o uă ni ve le, 
apar\.in înd pa tri c iatului din aceste prov in c ii , cl ar este pu( in 
probab il că ma rele negusto r T codorca , ce l ca r e a refăcut pe 
socotea la lui z iduril e Cetă\. ii A lbe în 1140~1 , tlll a av ut o casă 
de zici de propoq.iil e caselor contemp oran e a le patric iatului 
trans il vă nea n . 

Pî nă în prezent, cercetarea a rheo l og ică a oraşe lor meclicYa Ic 
{ş i llll a c ur ţ il o r domneşt i din o raşe) l asă de dor i t î n înt r<'aga 
ta ră~ 2 , deş i ra rele excepţii la reg ulă (Bucureş ti , Sucea va , S iret 
·ş i - ma i recent - Iaşi ~:1) a u demonst rat bogă \: i a datelo r ca re 
.a par firesc în zone de st rat ifica re secui a răa v ieţ ii urba nr. prc­
·cum ş i capacitatea lor de a împ lini go lu ri le de informa\ ic 
create prin d istrugerea document elor sc ri se. Deş i ridi ca rea 
o ri că re i construcţ ii mode rne, implicînd excava rea subsolului 
c u mijl oace meca n ice, ar t rebui precedată de cercetă r i arheo­
logice cu drept de modificare a so lu ţ i e i de a mplasa ment, ast­
fe l de luc rări nu f ig urează în normat ive le de proiecta re . 
Avem insă cert it udinea că, oda tă cu cerceta rea s istcma t ic{t a 
·subso lului , toate vetrele istor ice urba ne din Moldova si Tara 
Românească vor oferi date sufi c iente pcnt rn cunoaşte r~a ~wo­
luţ i e i locuin\ e lor o răşeneşti , difere nţi ate în Iune( ic ele s tarea 

:soc i a lă. P înă atunc i, arhitec tura urba nă rea li zată ln comanda 
patr ic iatului înainte de veacu l a l XIX-i ea p oate fi schi\ ată 
în baza unor rare exemp lare ca re s-au p{1s trat în î nlregimc, 
p recum ş i a unor faz e de construc\.ic medieva l ă - în gene ra l 
p i v niţe - inglobatc în c l ă diri amp lifi cate u lterior. Prrzen-

21 P. P. Pa na itcscu, Produc/ia ş i 11ia/a econ.omică , in „V i a~a fc utl a lil 
:in Tnrn Homil n cască ş i Moldova (sec. X IV-XV II)" , p. 68. 

22 Un rccc n t exe mplu est e dat de sistcma tiza ren s trăz i lor T i l u lcscu ş i 
Ag nita cl in orn şul Roman , jud. Neamţ„ Mocl il:i ca ren trase ului şi i1 11p lnn­
tarcn de blocuri cu 10 e taje a afectat zona „Tirgului el e Sus" . a bisnicii 
~mncncşti şi n bi ser ic ii S f-ţi i Voievozi , c ti toria lui Ştefa n Tomşa (mc n­
ţion at:l ca „m ă năstire" de p isania rcpara \:iil or din 1696). Exccu\i a ·jn 

1980 a foncla~iilor ti c blocur i nu a fosL prccccla lă de cerel"larc a arhcologic:'i 
·ş i ni ci el e r eleva rea - l na inlc de excavare - a pivni!.clor bollilc. clnjale 
pc tre i ni ve le, cnrc se ramifică tn subsolul ansa mblului is tori c. Obse rva­
ţii l e fiiculc de arheolog Domn i\:n Hor cli l ă ln cond i ţ iil e unui şan ti e r clP 
-excava re au surpr ins existenţa un or materi a le cera mice (ca hle, cc r:1111 i că 

·ştampil ată cu li tere go ti ce et c .) ca re nlcs ltt preze n\:a ln zonă a unui n11 l' IC11 
<Ic locuire contemporan cu ceta tea de păm int rnu şa tină (sec . X l V- :"-V). 
<Cimiliru l de secol XVII a fost distrus cu 1ntrcgul in ve ntar . in clu s iv pietre 
·ele mormlnt cu in scri pţi i. P c as tfe l de exemple se i nlc mciaz:l clczarn1·tlu l 
~iostru cu V . Spinei - vezi nota 2. 

23 R ezulta te le ce rcetăr ii cf ·ctualc ele arh eo logii N icolnc ş i \'oi eri 
Pu şcaşu la faşi , ln intervalul 1975-1982, cu prccă clc 1·c n ce lor el rsl'ăş n­

rnlc ln 1982 pc un teren ele 1800 mp a{erenl principalului drum de l ran: il 
.a / ansambl11l11i medieva l , au clovccliL p c deplin i rnport:rn~a pentru is toria 
·cullurii urbane ş i a c ivili zaţ i e i medieva le româ neş ti pc cn rc o prez in tă 

inves ti gaţ i a arheolog i că n vetrelor is torice ale oraşe lo r , a lunei c în cl spc­
·c i a li şti i dispun ele t impul ş i m in a ele lucru stri ct necesa re . Vezi ico lu<' N. 
Puşcaşu ş i Voica-Mari a Puşcaşu , Mărturii de ci11 ili za/ie ş i urbani=are 1111•dic­
J1a lă descoper ile în valra i s torică a laş ilor , ln „Hcvistn muzeelor ş i n1 onu111 e11 -
tc lor. Monumente istorice ş i ele artă" , X IV , m . 2, 1983, p. 20- 6~. 

Lă m deoca mcfală dale le culese î n oraşe l e Botoşa ni ş i Piteşt i , 
a căro r ce rceta re de a nsa mb lu o soco Lim - numa i în ceea cc 
ne pri \'eştc - în c h e i ată . 

D eosebiri sens ibil e înl rc ca sa unui p<it ri c ia n ş i aceea a 
unui orăşea n prop ri ei.a r de casă apar i11 , ·echea a rhileclură 
c i v il ă a Botoşani l o r ~4 • porn ind de la un fond el e t răsături 
comune ca rac lrrizat prin: .'islcmu l co nsL ru c l iv a l locuiu\.e i , 
fo los in d lemnul penlru. .'Lructura de rez i stc n~ ă; t ipul ele p lan 
ca re păst rează pînft căt re 1800 sch •ma tracl i(. i o na l ă cu camere 
d ispu se s imet ri c pc lui.u ril e lung i a le ' 'est ibulu lui centra l ; 
aşeza rea în v<1s Lc cnr( i gos p odrt reş t i co ntinuate cu li vezi. 

Prim:1 cle osc bi1·e , co ns ti t uin d cu p 1·ecrt dcrc 1111 aspec t de 
progra 111 , pri vcş tc aşeza rea ş i dezvo lta rea p i vn i( e I or . La cele 
ma i mul te casc de ri ncl , p iv nq.a es te a mcna ja lii în cu r le , un e­
ori s ub ş nră , a l teo ri· indrpe ndent ş i cslc a l cătuilă dinlr-o s in­
gură î n căp e re b o l l i tă 'in leagă n , în g ropaLft î n întreg ime ş i 
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Fi_q. 8 . .Bo loşcmi. casa clin slr . Miori/a 11r . 13. P l:111 l o ; uin!.ă; p la11 p i vniţă 

acces ibilă prin g îrli c i. L ocuin\·a se îna l! ă pe un soclu scund, 
clin cîteva as ize de piat: ri:i. ca re 1rn depăşeş te 50 cm . 

Casele pat ri c iatului au pi v ni ~e amenajate s ub l ocuin ţă. 
A l cătuite din ma i mul te incă pc ri acope ri te cu s isteme variate 
de b olt ire, ele ocupă doar o par te d in suprafaţa case i ş i s în t 
pe jumătate îngropate, bo l\:i lc ridicîndu-sc î n s pa~iu l ob\.inut 
prin înă l ţa rea mocle rală a soc lului de zidări e (0,80- 1,50 m), 
ca re nu aspi ră căt re propor\.ia monumental rt a caselor de 
11111 ntc. 

A doua deosebi re - de astă dată cu caracter de reprezen­
ta re - pri veşte tratarea e l<' mcntelor de comunicare cu exte­
r iornl , ca re s înt t inde le ş i p ridvoarele. Marea masă a caselor 
de o răşe ni au t inde cu sLî lp i de lemn neprof il a l: i, ca re se des­
făşoară pe una sa u ma i mul te laturi a le drep tung hiului de bază, 
f iind ra re cazurile cî nd un mi c pr id vor , puţ i n dec roşat, apără 
intra rea princ i pa l ă . Ca. ele de patr icien i nu mai a u tinde, clin 
ca uza înă l ţării soclului , dar dczvo lt[t în schimb pridvorul 
vast, el e p la n aprox imat iv pă trat , cu a roade rea li zate clin lemll , 
î 11 formu le va r iate . \ cest c lement a rhi tectura l indică accesul 
pr inc ipa l în l oc uin ţă ş i dev ine semnul di stinctiv a l caselor ele 
negusto ri sau sta roşt i de hre le . Exemp li f icrun această g ra-

2<l E. Grccca nu , A. nsamb /111 11r/1an m edi eva l Bo toşani , Muzeul Naţio­
nnl ele Istoric ni H.S .H. , Bu cureş ti , 1081, p. 102 - 11 0 . 
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Fig. 9. 1Jolo.~a 11i. cusu <lin sir. J\.liorifa nr . 13 . Vedere di11sprl' s ucl -VL'Sl. 
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• 

Sm 

Fig. 10. Boloşo11 i , casa d i11 sir. M iori/a nr . U. P lan loc11i11(.i\; plan 
Jlivniţc . 
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cl a (.ic discret nua n ţată, care expnma comunicarea între dife­
ritele trepte soc ia le, prin următoa rel e construc(.ii din Boto­
ş::i ni: 

Case le Of'(tşcnilor de rîncl din : str. O. Băncilă nr . 11(fig .1) , 
cu tindă pe o s ingură latură; str. Pod de Piatră nr. 9, cu 
tindă pc t re i la turi (fig. 2); str. Ste jar 11r. 2 . cu tindă pc () 
J at ur~1 , av înd prin excep \i c pivnila cu o s in g u ră î ncăpere amc­
najat[1 sub l oc uin\ ă (fig. 3) ; casa din st r. Anastasie Panu nr. 
7, cu tindă şi un mic pridvor cu arcade de lemn tencu ite 
(fig. 4). 

Casele de patricieni clin: str. Dochi a nr. 18, în mahalaua 
Sf. Ili e - a bl ~t11arilor - ( clărîmată în 1980), ca re a fost pro­
bab il loc ui11 \a unui s taroste a l b res lei , eventua l a staroste­
lui And re i I~licarul , amintit într-un d ocument din 1772~ 1> 
(f ig. 5); case le Fa linsc tii (fi g . 6) ş i Max im ovic i (fig. 7) clin 
ma hala ua armenească , cca din urmă prezentînd în t rec ut () 
o ri gi na l ă fo rmul ă de îmbina re a pridvo rului dezvoltat cu 
tinda pe d o u ă latur i, din păcate desiiin\.ată cu ocaz ia unor 
1·r1x 1 ral ii st ri ct u Li Ii ta re; case le ci in ma ha la ua Sf-\,i i Voevoz i 
s itu ate pc s trada Mi oriţa nr. 13, poate cel ma i c las ic exem­
p la r a l acestu i tip el e l ocu in ~ă (fi g. 8, 9) - ş i nr. 14, s in g ul a­
rizat prin dezvo ltarea în suprafa\.ă a l ocuin ~e i care p refigu­
rează schemele dezvolta Le a le caselor el e patr icieni ridicate 
după 1800 (f.i g. 10 11) . 

P rid vo rul el e lemn cu arcade tencui te sa u cu grinz i decu­
pate în imitai, ia a rca de lor în aco l a d ă (fig. 12) imită creator 
prid vo rul de zidărie a l l ocu in ţe l o r domn eş ti ş i boi e reşt i, acu­
zî nd fi:i ră complexe deoseb irea de Lreaptă soci, l ă pr in sca ra 
vo lume lor ş i prin mate ri a lul pus în operă. Conc l ud entă în; 
acest se ns es te compara \.ia cu casa sto ln icului Ianach i Codres­
cu, 'X i stentă in 180G, aşa cum apărea in 189326 , cî ncl înzicli­
re<1 pridvornlui ş i mod ifi căr il e deco rului arhitectur ::i l permi­
tt•au încă recun oaşte rea t ipu lui de conac bo ieresc clin veacu­
ril e XVII- XVIII (fi g. 13). Spu nem fără complexe, întrucît 
diferen ţ ie ril e nuanl.ate a le ce lor trei categori i de l ocuinţe 
din Botoşa nii veacului a l XV III-iea - a le boierilor , a le 
pat rici atului ~i a le o răşe nil or de rînd - reJl ec Lă r esp ec t r ec i­
proc ş i func\.io1rn r ea un e i ierarhii opusă împă r ~ irii pc caste, 
toate trei păstrînd după expres ia lui G. M . CanLac uz in <> 
„aceea.~i carac l eris li că de lwninozilale şi acel aspec l de bune~· 
cuviin f ii , care pt1slreaziî adesea f'armecu l }i ca li lalea ariei po­
pulare, în cadrînclu-se to/uş i în decorul urban" ~ 7 • 

Ob ·c rvî nd cu aLcn\i c modu l de co nst rn c\.ie a l case lo r pa­
triciatului boLoşă n ea n , fo los irea tehni c ii cu schelet de lemlll 
pentru nivelul l ocu in ~e i , verifi cată prin func~ionarea cl esă­
vîrş i tă timp de peste d ouă sute de a ni , nu rmi i apare ca 0> 

măsură de eco nom ie, ci ca o perfectă adaptare la c limă ş i la 
cond i ~ iil e se ismi ce . Ace l aş i fenome n este întî lnit peste· 
mun p la o se ri c de co nace clin jude \.ul Covasna , ridi cate Îll 

veacu l a l XVII I-iea clin lemn, cu excep \.ia soc lului de p iatră 
şi a pridvorului executat din z idăr i e pentru a pe rmite încu­
nunarea prin fronton baroc. La ambele catego rii , păstrarea 
va lor ii s imbol ice a con ·truc\.iei de z id ca exp res ie a une i stări 
soc ia le superioa re es te dovedită de tencuirea fr\ e lor văz u te 
a le consLruc\.ie i ele lemn, neex istî nd exemp le de sublini ere­
a scheletului de lemn prin lăsarea sa aparentă . 

Ex istă însă ş i un factor istoric care a determinat - cre­
dem - prefe rin\,a pentru la rga fo los ire a lemnului in arhi tec­
t ura c iv il ă a oraşe l or ci în Mold ova ş i Tara Românească: frec­
ven\ a năvă liril or soldate cu pîrjolirea aşezăr il or. În această 
sta re de nesigurnn\ă permanentă , refacerea clin lem n cerea 
o mină de I ucru ma i i eft ină ş i ma i uşor de procurat deci t 
refacerea clin zici. 

25 N . Iorga , Breasla blănarilor din Bo toşani , Bucurrşli , 1911, p. 9. 
26 Aj unsă clupă 1832 in p roprict:.i lcn lui Annstnsje Bnşo Lă , c:.isn Co­

dre scu a fost cumpărat ă in 1850 rl c donmilorul Gri gore· Ghi ca (născu t ir1> 
Botoşa ni ) ş i diirui lă oraş11l11i în 1851 pcnlru a l'i folosilă cn pri mări e : „ [ .. . / 
din îndemnul acel e ia.~i dorin/ e de a vedea înmulf irefl aşe:llmin lelor publice, 11u 
mai pu/i11 şi a sim /i rii care ne trage g1ndirea. cli lre ace l oraş unde an {ost 
leagllrwl pru nciei noastre, [ .„ / arătate l e case cu tot locul lor [.„} le hclră­

zim de veci co11111nilă/ii din Botoşani " . - vezi S. Rnţ:'\ , Cele mai vech i 
clc/diri, î11 „Clopol11l ", mm l XLI, nr. 3928/26 au gust 1973. 

27 E . GrccPan u, A rhilec lul George Jl fo lei Can tacuzino ş i oraşul laş i ln 
„IJicrasus. Anunr 1981", Muze ul juclclcnn Bo toşani, Bo toşan i , 1983, p . 35!:> 
(o seurtă inlroduccrc prece dă textul conferinţe i Ornşul laşi: 1u1 peisagiu , 
ţ inulă ele G. M. Ca ntacu zino pcntru Uniunea arhitccţ. il o r , la 2t murlic 
1958, în a ul a Uni vers ită ţii d iu Iaşi). 
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Fig. 1.1. Boloşani , casa di11 sir. Miori/a 11r. 14. Vedere a p ri dvorului 
in ninlc de lncbiclc rca arende lor . Foto :)Lc fan B u lak , 195 1.. 

O deosebire esen\. ială de concepţie între Transilvania­
Ba nat, de o pa rte, ş i Moldova-Ţara Românească, de cea laltă 
parte, priveşte aşezarea în oraş a caselor patriciatului. Aşa 
c um a m arătat mai sus, casele patricialului lrausilvănean se 
rididt în pieţele principale ş i pe străz il e ce se desprind din 
pi eţe, adă ugîncl un caracter de rep rezentare la func ţ ia econo­
mică ş i admini strati vă a locului de schimb. 1n cel de-a l doi­
lea caz, casel e negustorilor şi meş leşugar il or de frunte se fe­
resc de zgomotul ş i ag ita\.ia centrelor de schimb, retrăgîndu-sc 
în cartiere le de l ocuinţe grupate pe parohii în jurul lăcaşului 
<le cult propriu. Dacă la Botoşani relieful a permis o ext indere 
generoasă a c ur ţ il or, oraş ul medieval pierzîndu-se pînă de 
c urînd înt r-o centură de livezi, tendinţa de distan\are (nu ş i 
<fe iz olare) fa\:ă de tîrg se regăseşte ş i îo cadrul unor oraşe 
c u vatra limitată în trecut de particularită \. il e r eliefului , cum 
a fost de exemplu Piteşti 28 • În acest oraş dezvoltat pe t r e i 
terase înguste a le Argeşului, parcelarea ş i-a păstrat pînă la 
ultima sistematiza re caracterul fişi il or înguste, perpend icu­
l a re pe axul uliţelor, zona de tîrg deosebindu-se sub acest 
aspec t de cart ierele r ezidenpale doa r prin îngustarea parce­
lelor. Actual ele străzi Egalităţii ş i H orea, C l oşca ş i Crişan 
s ituate la vest de axul comercial medieva l ş i para lele cu 
aces ta , a u g rupat în trec ut locuin\:ele patriciatului, fapt de­
dus din ca litatea ct itor ilor lăcaşurilor de cult din zona respec­
t i vă, precum ş i din frecven\.a pivniţelor medieva le ce se 
păstrează încă, uneo ri înglobate în c l ă diri mărite în veacul 
a l X IX-iea . Cu precădere pe frontul de vest unde parcelele 
urcă la deal, casele se retrag sensibil de la stradă, rea lizîncf 
acea ocrotire a v ieţii particulare care apare ca o tendin~rt 

propr ie patriciatului românesc . U n exemplu semnificat iv 
pentru asemănă ril e - dar şi deosebiril e rer1iona le, în caz ul 
de faţă prin co rnpara\je cu vechea arhitectură c i v il ă a Boto-
şanilor , - este casa din str. H orea, C l oşca ş i C ri şa n nr. 34, 
care a aparpnut către 1850 primarului Cocul escu, sat i sfăcînd 

ca atare ş i în acea perioadă cerinţel e l ocuinţe i unu i frunta ş 

a l comunităţ ii (fig . 14, 15) . Rid icată pe un soclu înalt de z i­
dărie, de tradiţie musceleană, care adăposteş te pivnj\:ele aco­
perit e cu planşeu pe g rinzi masive d in lemn, l ocuinţa este 
rea li zată din lemn tencui t ş i arc cerdacul cu s tîlpi de lemn 
<Jrienta t către stradă. Servic iil e - respect iv bucătări a ş i lo­
cuin\:ele serv itor ilor - au fost a mena jate într-o c l ăd ire pe 
parter, mult ma i a pro pi ată ele st radă, mă rginită ele un p ortic 
c u coloa ne de zidă ri e ce vădeşte influen ţa clas icismu lui adap­
tat la formu lele el e oraş ale a rhitecturii populare. Semna larea 
di sc re tă a calitft~ii de patr ician - nu prin dezvoltarea în su­
prafaţă a locu in\:ei sa u prin decoraţ ie bătătoare la ochi, c i 
prin · as igura rea unei i;rn lăr i a vie\:ii de familie, se regăseşte 

28 E. Grcccan u , Ansamb lu l urban m edieval Pileş ti , Muzeul Naţ i ona l 
<le Istoric al H.S .R„ Bucureşt i , 1982. 

~ i în a mpla sa menlul a l Lo r casc vechi din P ileşt i , cu pivni\ c 
databil e ce l mai L.î rz iu în veac ul al XVIII- l ea~u . 

Co nLribuţi a cca ma i v izibilă a paLriciatului trans il vă nean 
la aspec t.ul genera l a l o ra ~c l o r es le vădită de arhi tectura ci­
Y il ă, înlr uclt b iser ic il e reprezen ta u cfo rlul el e af irmare al 
un or întreg i co muni tă\ i, deoseb i Le p rin co nfes iune . 1n Mol­
dova s i Tarn Homânească , după cît se poale ded uce din cc 
s~a rnc; i păstrat , ase le pa Lr ic ia Lu lui medie va I se p ierdea u î11 
vegetaţ ie, rczcrvînd fa rmecu l descoperirii lor doar pen tru 
oaspete le a~teptat. 1n aces te d in urmă provinc ii , patr iciatul 
~ i-a păs Lrat insă o a firm a re de p rimă imp o rlan\.ă în st ructura 
urba n ~t ~ i în s ilueta ora~ului: ct itor irea ele bi se ric i, cu vas te 
incinlc în ca re se ridicau şco li ş i l ocuin ~e a le persona lului 
b iser ic ii . . înzest rate cu ve ni t uri de către fondato r. Exemplul 
.'Chi lu lui Bu liga d i.11 Piteşt i ne apare ca o mărturie e l ocventă 

Fig. 12. JJoloşani, casr1 Nl a.,; imovici. Deta liu ni pri dvorului. 

F i.r;. 13. flu tuşa 11i , casa Codresc1.1-BaşolG, primăria oraş1.1llli c/1.1p1.! 1851. 
Folo Al. AnLon iu , Album genera l a l Românie i , Bu t:urcş li , 1893. 

lra 

a existcn\:c i patriciatului ş i a partic i pări i sa le la v i aţa comu­
nilă(,ii. 

chitul Buliga a ucupat o poz i[,ie centrală îo vatra isto­
r i că a oraşului - ş i anume, fî~ i a de teren pe care se află ve-. . 

29 Ibidem, cn sa cl in s lr . Ho rea , Cloşca ş i Cri şa n nr. 28 (p. 14.5) ş i casele 
cl in s lr. 1 Mni nr . 29 şi 38 (p. 145-147). Pentru profilul social complex 
(boieri, negustori, meştcşu gnri) al fostei. „ uliţe a grecilor", denumită şi 
„uli'ţ.a boic rcnscă", astăzi în lntregimc res tru c t1u·n Lă pc Lrnscul străzii 
1 Mai, vezi p. 75-78. 
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Fig . U. Pi leş ti , casu Cocu/eseu d i11 s ir . Jl orea. Clo.~ca şi Crişon nr. 3 '1 . 
P Jan p iv11i\ e; pln11 loc11 i11\ i'i . He lcveu .L\ lnrn11clru l\ l1i'! \.c sc u . 

.Fig . 15. Pileş ti . coso Co('l/l escu . f'u \ncl a principa l ă. 

chea prefec tură (a s lăz i muzeul judc\ean). parcul cenlral ş i 
Casa armalci . Pînă la cel de-al doilea răzb o i mondi a l, o in-
crip\ic săp a lă pc o lespede <Jm intca că ,A ici a fost allarul 

sfintei biseri ci Huliga , ;; idilă în a11ul JGOO de .Martin ş i r efăcu li'! 
de P etru J.\ll.ar tin B11liy11 în anul 1'700. Din cauza ruinii s-a dârî­
rnat în anul 1900, cu oca::ia construirii palatului adminisll'a­
Jiv. 1 oc tombrie 1900' 30 . Date le in sc rip~i e i era u g rcş itr , atît 
în ceea cc pri vc:; Le Ycchimea (conscrnniod doar eventua la 
exi ste n\ ă a une i prime .biserici , refăcută apoi de :Martin Bu­
li ga), c îL :;; i rnotivu l d ă rîrn ă rii , ca re nu a fost starea ele ruin ă, 
ci dori n~a de înn oire a as pec tu lui ora şului , înso\,ită de incli­
fcre n\ ~t pentru a l cătui rea urba nă în chegată pe parcursul vea­
curi lor. Această menta li tate , con s tata bil ă la Piteşt i încă di n 
a doua jumătaLe a veacu lui a l X JX-lra 31 , este rezultatul sal­
turi lor demog rafi ce înreg ist rate dC' ora'!e pc măsurn dezvo l­
tăr ii indu s tria le :; i pune .în lumină rosLu l prior i tă \,ii aco rdate 

de legis la\ ia medi<·Ya l ă ,vechil or " tîrgove \i . 
In ci11Ln propriu-zi să a schitului s-a afla t în zona superioară 

a terase i a doua , fapt ·a re l-a făcut pc G ri gore Tocilescu să 
afirme în 1885 că schitul e s iLuat „pe w1 dea l la marginea 
orasu lui" 3 ~, î 11 r ea I ihYl c s ub 11n dra 1. în prima jumr1 Late ci vea­
cu l ~1i a l X IX-i ea, în pHtca din spre tîrg a cur\ ii se a fla o 
p i a ·ţă desLinată sca unel or de ca rn e; acestea se în ş irau pc g îrl a 

:m T a liann Bobnncu , A Ibum religios 111'. 1. n;scricUe cl in oru.~ 11! Pileş ti 
cu un mic is lur ie , D in publi cnli il r Alcncului Popul a r „ loncs!'ll Gion " din 
I itcşti , P iteş ti , 1933, p . 17 - 18 . 

31 E. Gr cccanu , Op. cil. , p. 100 - 105. 
32 G. T oc ilescu . Raporl11ri asu pra ciloma m ll mls liri . scililmi .~ i bi serici 

din {.ani. pre:cnlo le NI inislcru/11i c11l/c/or ş i ol i. rwll(ă 111 1 11l11/u i public, c~~tra s 
cliu „A n:ill!k Al:ndem ic i J omfrnc", Sl'l'in li , Tomul V lll . Scc·\iun l'n ll , 
Mnnor ii ~ i 11oli1 c, lJu c urc~ti , 1887, p. 5. 

80 

Scoroba ia , care traversa două t reimi din terenu l schiLului. 
Este veros imil ca aceasta Iolosin\.ă să fi fost dată chiar de 
schit une i păr\ i clin proprietatea sa , obţ inînd as tfel un venit 
substan ţ i a l. Numai asLfe l se explică persisten\.a protest elor 
schitu lui [a\.ă ele hotărîrea municipalităţii , luată în 1859, cu 
pr iv ire la amenajarea unui. parc public în „ograda" schitului. 
Proteste le s-au so ld nt cu clesf ii n \;a rea sch itu lu i:33 • Parcul s-a 
a menajat abia în 18G9, fără a a fecta iniţial c lădirile secula­
rizn tc34 . Dărîmarca ansamb lului a început după această dată: 
în 1885, T oc il escu nu a mai găsit decît biserica ş i a consemna t 
d ă rîmarea r eccntrt a turnu lui d e p oartă cu c l opotni\.ă şi a 
ziduri lor înconjurătoare30 . Biserica a fost clărîrnată în l8973

(i. 

Nimic nu s-a păstrat din ansarnJJlul di strus. R econstitui­
rea t rec ut.ului acestui aşezămînt , a aspectului srrn ş i a date lor 
refe ritoare la ct itori este pos ibil ă astăzi doa r dato rită însem­
năril or lui Grigore Tocilescu - publicate în 1887 - ş i a le 
lui Dimitr ie Butculescu37 . Schitu l cu hramul Sf-Pi îngeri 
a fos t ridicat de negustorul Martin Buliga ş i de SO'ţia sa 
Ncac;;a, după cum re iese din textu l pisani ei tran cris de Butcu­
lcscu: „Cu vrerea Tatălui ş i cu qjulorn l Fiului ş i CLL săv îrş ireet 
Duhului Sfînl , miluindu-ml'l bunul Dumnezeu, îndemnatu-ne-a 
de am ::: idil aceasliî sf'lnlil ş i dumnezeiască biserici'! din temeli e. 
eu robul lu i Dumneeu jupan J\l[ar!in sin jupan Pi'tlru Huligff 
ş i cu jupîneasa mea Neacşa , înlm lauda ş i cinstea prea marilor 
voieuo;;i ]\l[ ih ail şi Gcwril ş i a tuturor ce lorlalle f'i'ir de lrnpur f. 
ce le îngereş ti. în zill'fe prea luminalului domn Ion Cos /andin 
N irnlae uoi evod, ca si'i fi e noui'i ş i pilrin{i.lor noş tri de pomenire 
l'n ueci ami n . Sep (l embrie) 1" ::: i .1(eal) '7254" (1745). Butcu­
lcscu desc ri e ş i ce l ma i vechi c lopot a l schitului , ca re avea 
urmă Lo~i re lc i nsc r ip\ ii: cu Ii te re la tin e, „Ioannes Georgiu 
A 11gNer me f'udi I Grneci i 1'74G"; cu Ii te re eh i ri.1 ice, „Nlariin 
Cupe(u '7254" . 

Acel aş i c lopot es te a minti t ş i de Toci lesc u, î ns[t cu da ta 
174tJ38 .Nu este s ing ura neco n corda n\ ă cu însemnă ril e l ui But­
cul esc u, înLru cî t primul ind ică drept ctitor i pe jupa n Martin . 
jupn n Pătru „ş i cu jupîneasa lui Ner:şa" (a lui Ma rt in , sa u a 
lui Pă tru ?), inr la descr ierea tab loului vot iv îl a raLă pe Mar­
t in în so\ i t ele jupîncasa E lena (s ic !). Crede m că Toc ilescu a 

Fig. l G. B iseri ca de /e/1111 dill Va lea J?ca Jud . J\ r,r7cş. Drsrn tlupă nnluri'.I 
de A lcxn 11clru Mu l~cscu . 

33 V. T::11na ş . .Di11. is loria oraşulu i l ' ileş li . Cnldina publică, in „Sece ra 
ş i c ioc~nul " , nr. 3709/20 aprili e 19G6. 

3'1 M. Br: 111i ş lc, Cile11a 8iiri despre şco lile din oraşul Pileş li înfiin/a le 
pe lîngci biserici . î11oin le de R cgu/cunenlul Organ ic . ln „Mitropoli a Olte­
nie i". :111111 XVII, nr. 3-4, HJ65, p. :1 8·1. 

:J5 G. 'l'oc iJcsc u , Op . cil „ p . 5-G . 
an l. Ionaşc u , Co lagra f'ia L'par/Jici A rgeşu lui la 1 2!1, D u c ul'CŞti , 19,12, 

p . 311. 
37 în biblioteca Muze ului jude ţea n Ar gq, nr. invcnlar 3545, se piis­

lrl'nzii 1111 m nnu sc l'i s cl i11 1880 n i lui D imitrie I. B utculcscu , car e cuprinde 
o scl1i\ ii ele p lan pc·11Lru monogn1Iin oraşului. cu rubri ci completat e par­
ţ. i n l . Manu scri s ul c•s te inlilul at: Pileş ti . P osilion geogrophiq11c . Jlisloire. 
Les monumenls . Son industr ie . 

:is G . Toc ilescu , Op. ci l „ p . 6 . 
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Fig . 17. Pileş li. Jli serica sc /ii/11/11i R 11 /iga. dărîma ttl În 18 .?7. Fo lo: Al. 
J\1 1lon i11 . ./\ Ibum {Jcncrol al Jlomtinici . Bu c 11r l'~ li . 189:l. 

confunda t la t ra nsc ri ne in sc r ipl, ia ta hl ou lui \"Ol i\· cu i11 sc rip­
ţia din 1753 de pc p iaLra de mor111înt a cLitorului. pc ca re 
o redă astfe l : „A ici n<lihnesc na.-ele robului lui Dumn e:eu jupan 
Nlarl in cupe(, /'iul jupanului PiUru FJ uliq a ş i a jupîn esii Ili­
nii , în ::: ilele lui I on Griqore Ghica uoieuod, în lun a lu i mai 
în 20 de : i le în lea lul '726'1''39 • 

F iu de mare neg ustor , el însw;i ncg usLor de [runtc• (ca li ­
ta te indicaUi prin t itl u l d' po litc\.c „ jupan"), cLitor a î n că d ouă 
biseri c i de Je111n în satele Va lea Dea ([ig . l G) ş i Gura Basco­
vu lu i40 , Ma rLin Bu li g:1 ddin c~tc - prin pu (in clc dale ce s-a u 
p[ist rat despre activ i l:1tea lui - trăsături Ic un ui patr ic iu L 
con şt i ent de i111 portan\ :1 sa soch1 l ă (o cl owdcşLc reprezentarea 
în costu m. boi er esc. cu clu l :11nă, din tablou l voL iY 41 , precu m ş i 
asocie rea ca lilă \i i el e „cup e ~" cu LiLlul de r czo rwn (i"t nob i­
li a ră „_iupa n"), legat a fe ctiY de o raşul pe ca r e ii împod obea 
cu cLiLor ii r epn•zenUrL i, ·e ş i preocupa t de nivel ul de c ul t111 ·ă 

a l concetă\.enil or să i. Cu do i a ni înainte el e a muri , Martin 
Buliga a închimi t schitul Mitropolic i din Bucureşt i , prec izî nd 
în zapi su l datat 1751 ma i 26 obliga~ i a de întrc \iner e a şcoli i 
pc care o întemeia se î n incinta aşezămîntului: „ ... Aşijderea. 
de urem e ce am soco lil s11 f'i e ş i şcoaW rum11neascli p l'nlrn învii­
ţ ălura copiilor şi pen tru cli iuemiseala a ureunor siiraci, cari i 
nu vor auea unde sil pleCI' capul , su ['i e plata dască lului. ş i hrana 
săr ac ilo r din prisosul ul'/7 ilu lu i aces tui 0chi!i.~·o r , du pi! cum ua 
fi prisosul uenilului pe an" . D or in\a ct itoru lu i a fost respec­
tată ş i după "trecer ea sch itului , în 1794, sub ascu lta rea Mănăs­
t irii An i11 0:1sa . Catagrafia din 1819 a aYer ii schi tu lu i rnen (.io­
ncază şcoa l a re.fl'icuU't el e cnrînd (ccn. 1790) , cu „palrn. odiîi rn 
siî lile lor, cu căm iîr ile lor, qaleri e pri. dinainte ele zid penlrn 
şco alll i pentru oamenii casii nooutl din tcmeli e42 " . 

39 Ibi dem. 

40 I. Ionnşcu, Op. cil. , p . 25-26. 
41 G. Toci lescu, Op. cil. , p. 5. 
4 2 M. Drnni şte, Op. cil ., p . 1. 83 . 

Amin t ind în trece re aspectul b ise ric ii G rigor e Toc ilescu 
o aseamănă cu bi seri ca Stavrop olcos cfin Bucureşti (cu care 
nu a an1t în comun cfecît Lipul structura l), adăugînd: „E 

:-; ingura bisericli a oraşu lui P i l eş ii care prin sli lul său particu­
lar s-ar putea clasa prinlre monumentele n a{.ionale, a cllror 
com eruare ş i repara(iune trebuiesc de aproape priueqhiale"43 • 

O descri ere ma i cl eta li aLă a dccora\ ie i, înso\ ită el e o schi~ă 
g reş ilă a p lanului ( n avă unică comparl im e 11Lală cu absidă 
semic ircul a ră), est e dali't de Butcu l c ~ cu în ma nuscr isu l am in­
tit . Pi ctura fi gura t ivă era încad rată el e v rejuri ş i chenare gco­
meLr icc, z ugrăv i te în roşu , bn:n şi negru , iar p orLa lul el e pia­
tră deasupra căruia se afl a p isa nia era dccornt cu vrejuri cl in 
f lor i ş i fructe , z~1grăv il e în verd e. 

Dn ·te lc cele ma i concrrlc priv ind ai hil rctu ra bi seri c ii ne 
sîn t oferite ele fotograf ia p ublica t ă în 18. 3 de Alc.x ancl rit 
Anto niu , în A ibum ul general al R onuînie i, lucra re ines l irna­
b il ă ca va loa r e documentară, av înd în vedere împărnî nte­

n irca tracl i ~i e i dărîmăr il or în or aşe l e din Moldova ş i Tara 
Homânească . B iser ica (fig . 17) p rez intă tipu l triconculni cu 
t urla p e naos ş i ar c toate elementele conturate în veacul a l 
XVII- iea pentru a rh i Lectura Tării H omâueşt i: pridvor cu 
arca de, fa\adc împ odob it e prin d ouă reg istre de pnnouri , 
cl cspăr\. iLe prin hrîu med ian , cornişe cu z im \i. Bazele de z idă­
r ie a le t urle lor dovedesc că turle le el e lemn îmbrăcate în 
tab l ă au în locui t vechi t url e el e z id , dărîrnate la cut remurele 
ci in prima jumătate a vcaculu i a I X lX-l ea . lncadrîndu-se în 
arhi tectura de cu lt a epoc ii , bi serica schitului Buli ga se afi r­
ma cu autoritate în vederea de ansa mblu a oraşului prin 
cele cl on ă accent e ve rtica le a le t url elor, ·\inînd scama ş i de 
amplasa mentul s~tu dom inant. Ct itori a cfc negustor a consti­
t uit o r eprezenta re a part iciatului tot atît de e l ocventă ca ş i 

arhitectura Pie \ ei Mari din Sib iu , el e exemplu , ilustrîncl 
con corn itent cond j\.i i i stori cc cfcoseb it e de cele a Ic Transil­
'"ani ei. 1n ora ş e l e Mol el ove i şi a l c Tăr ii R mâneş Ii , nes i guranţ:a 
z il e i de mîin c a concentrat ateff\ in cc mand d a rului - nu că­
tre me reu amenin\ ata cnsă proprie , ci că i re l ăca ~ trl de cult, 
mult mai cru\at în timpul războaiel or ş i i1waz iilor (cel pllţin 

sub aspectul con struc·~ i e i propriu-z ise), indiferent el e confe­
s iun ea sau reli gia năvă litori l or . 

Schitu l Buli ga a fost cli stn1 s în întregime cu 9 5 de an i 
i11 urmă ş i nimi c nu s-ar mai ş ·t i despre acest ansamb lu aşezai 
în mijlocu l unui oraş fără atenţi a minimă cc i-a fost acord ată 
de doi cercetători şi un fotograf. Acest exemplu ilu strează 

necesit atea el e a r ecurge Ja ip ot eze , compm·a·! ii ş i interpol ări 

pentru reconstituirea unor aspect e de primă imp ortan\ ft a Ic 
cult urii româneşti . 

Printre aceste aspecte fi gurează ş i exi st en\ a patriciatu­
lu i românesc, întrucît în lumea medieva l ă acens·l ă păLură 

.-oc i a l ă a reprezentat interesele ş i or i e nt ă ril e ccmunită·\ il or 
orăşen eşt i , atîta v reme cît npartenen\a la patr ic ial a dep in s 
de priceper e ş i gr i.i ă pentru trebur il e ob şteşt i . 

43 G. Toc ilescu , Op. cil. , p. 5-6. 

HESUi\ 112 

Le rol e :iot16 p:ir le p ntr icint cks v ilk s ele j\ lolcbv i(' c L ele \"n lacl1ic 
nvant 1800 est i111 suj ct controverse : ce rt a in s c ll r r ch c11rs ont nic l 'cx isle ncc 
du p ntri c int, cn Lnnt quc p arti c ele la communn111c c il nllin e, ou l 'onL rc­
ga rcl e commc unc sorLe de nobless locnle, clc lnchcc ele ce ll e m enw com­
mtmnu tc, tnn el is q ri e cl 'aulrcs, c n pnrlnnL cl 'nn c rn i1111Li cu sc nnnlysC' rl cs 
docu mcnts cli spon ib lcs . ont de fi ni lcs 1rn i"l s du pn l.ri c iol mCclievn l , m olcln­
vc ct va .la que, cornm c CLa.11L composc de r icl1 cs mnreha11cl s ct nrtisnns . ori­
gin nircs ele ln vi lle m crnc. qui po11vni ent et rc clu s clons le conse il muni c i­
pa l gr f1cc ~\ lcur contrilrnti on 11 l n prospcr itc ti c la v ill c . 

L'n ncienn e nrchitccturc des v ill es ele Do l.oşn ni cL de P i teş ti p er111ct 
el 'observcr lcs nu nnces cl iscrctcs qu i el istin gur n L ln m n.ison d 'un pntric ic n 
ele ce lles des nntrcs c it::id ins. ll s'ngit surl out de l a mnni crc el e souli gner 

l 'ncces prin cip n·1 ele· ]n rn oison p:1 r le .. pridvor ", vcs libulc ouvcrt bordC de 
colonnnclcs cn bo is. qui s ' in sp irc du modele cn mn9o nncric des residences 
nobili oirrs .. Jmq n 'nu X lX c s icck. ll' dcvc loppcmcnt cn surfaee de ces 
lrois cn lcgoric cl 'h nb itnli ollS (c ilncl in s. pn1ri cicns, hoyards) ne pr6sentait 
pns ele cl il"l"c rcnccs frnppnnt rs. 

Le cl omn in c orchitr c lurnl 0\1 ]c patri ciat est cntrc , des le XVIIIe 
s icclc, cn concurcncc mnni l"rsl c avcc Jcs boyarcls et p arfois rn llmc nvec les 
pr in ces r cgn anl s, est ln constr11 ction clcs eglises. On donne pom· exemple 
l 'Ctnb li ssr mcnt mom1sti qu c fon ele a Piteşti cn 1745 par le march nn d Martin 
Bt1li gn ; un c pho lographi c ele 1893 est le scul document qui conserve 
l ' im n••e de l 'cgli sc, demoli e en 1807, aprcs la dcstruc1.ion de l 'cn scrnble 
rnonnsl iquc cntrc 1869-1 885. 

81 

http://patrimoniu.gov.ro




