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OBSERVATII PRIVIND STRUCTURA URBANA A BUCURESTILOR LA SFIRSITUL
SECOLULUI AL XVII-LEA SI IN PRIMA JUMATATE A SECOLULUI AL XVIII-LEA

TEREZA SINIGALIA

Cu 20 de ani inaintea momentului pe care l-am ales
ca data de inceput a cercetarii de fata'— anii 1683—
1684, reprezentati de terminarea Bisericii Doamnei si
de primele lucrari la Hanul lui Serban Voda? — bine-
cunoscutul Evlia Celebi scria: ,,... In vremea aceea (in
1659, T. S.) pirjolisem orasul Bucuresti. De atunci pind
acum au trecut 5 ani; acesta a ajuns un oras atit de
frumos si de populat, incit este un fel de gradina de
rai“3. Dupa ce relateazd despre asezare, lipsa intaritu-
rilor, aspectul Curtii Domnesti, despre ,casele acoperite
cu stuf sau sindrild, joase si incapdtoare®, fiind ,putine
incdperi din piatra® (adicd, din zidarie), despre nume-
roasele dughene construite deasupra pivnitelor in care
fete frumoase vind vin si alte bauturi, despre hanuri
si vdmi, autorul conchide: ,In prezent, acesta (orasul)
se construieste pe zi ce trece®s.

Merita retinuta aceastd din urma afirmatie a réz-
boinicului devenit calator, atit pentru valoarea observa-
tiei in sine, cit si pentru un anume sens profetic, parca,
pe care il contine. Confirmarea justetii ei vine de la
alti strdini, care descriu Bucurestii in anii de virf ai in-
tervalului de care ne ocupdm. Reverendul Chishull isi
intocmea ,Jurnalul“ in 1702, cind, aflat in suita lordului
Paget, poposea timp de 4 zile la Curtea lui Brincoveanu?,
iar fostul secretar domnesc Del Chiaro isi publica Istoria
revolutiilor moderne ale Valahiei la Venetia, in 17186

Sobra descriere a englezului denotd un foarte as-
cutit simt de observatie si o remarcabild putere de sin-
teza, fiind plina, in acelasi timp, de detalii semnificative:
wBucurestiul este un oras intins si imprdastiat, de o fac-
turd foarte speciald. Pdartile mdrginase sint foarte sard-
cdcioase, alcatuite din case avind cea mai mare parte
a lor sub pamint, ca pivnitele noastre si fiind acoperite
deasupra cu paie sau coaja de copac. Case mai bune
sint prin jurul palatului dommnesc s$i sint acoperite cu
sindrild frumoasa, cu zidurile cladite din piatra solidd
si curtile si gradinile totdeauna foarte intinse, imprej-
muite cu trunchiuri intregi de stejar asezate cit se poate
de aproape unele de altele. Strazile parcd ar fi un pod
neintrerupt, fiind podite de la o margine la cealaltd

1 Prezentul text reprezinti forma adaptatd, in vederca iipﬂririi(/
A comunicirii, cu acelasi titlu, tinuti la Institutul de Istoria Artei, in

G, ziya de 20 dec. 1986. Sint prezentate parte din rezultalele cerceliirii in

vederea realizirii lucrdrii. Repertoriul arhilecturii de zid din Tara Romd-
neqsed la sfirsitul secolului al XVII-lea si in prima jumdlale a secolului al
XVIII-lea, a cirei claborare continud. Ca o observalic generald privi-
toare la acest studiu, trebuie menlionat cii foarte numeroasele trimiteri
la documente nu epuizeazi, de fapt, exemplele penlru una si acceasi
situalie, dar ci am preferat — din raliuni de spaliu — de a da doar cite
un singur exemplu pentru ficcare.

2 Pisania Bisericii Doammei (N. Tlorga, Inscriplii din bisericile
Romdniei, 1, Bucuresti, 1905, p. 277) di ca an al termindrii 1683; pentru
han — v. G. Potra, Istoricu! hanurilor bucurestene, Bucuresti, 1985, p. 35.

8 In Caldtori strdaini despre ldrile romdne, vol. VI, Bucuresti, 1976,
p. 709.

4 Ibidem, p. 716.

5 Ibidem, vol. VIII, Bucuresti, 1983, p. 196—200.

6 Titlul lucrdrii originale este Istoria delle moderne revoluzioni della
Valachia... composta de Anton Maria del Chiaro Fiorenlino, in Venezia,
MDCCXVIII, editati la noi de N. Torga, in limba italiani, Bucuresti,
1914.

cu dulapi masivi, lungi de 10 yarzi si lati de tot atitea
degete. Si aceasta lucrare, oricit ar parea de costisitoare,
a fost dusa mai departe printre toate cldadirile orasului,
pe o lungime de citeva mile, socotindu-le impreund’.
Privelistea de departe a orasului, ca un intreg, e pla-
cutd ochilor, datorita unor case ale boierilor, a palatu-
lui domnesc si a numarului mare de biserici si mandastiri.
Acestea sint toate dupda acelasi tipic, clddite cu ingri-
jire si inaltd turle in care sint atirnate clopote pe care
le pomenesc aici fiind primele pe care le-am auzit de
la sosirea mea in Turcia“s,

De la Del Chiaro, trditor pe meleagurile noastre un
numadar bun de ani si aflat in miezul clocotitor al eveni-
mentelor politice — ,revolutiile Valahiei% — ne-am fi as-
teptat la un tablou mai nuantat al orasului de resedinta
al celor trei domni pe care i-a servit succesiv in calitate
de secretar: Constantin Brincoveanu, Stefan Cantacuzino
si Nicolae Mavrocordat. Este ciudat cd ceea ce il frapa
intii pe strainul aflat doar in trecere prin oras ii de-
termind si lui prima observatie: strazile podite si gar-
durile din trunchiuri groase de stejar, inalte de 6 pind
la 7 brate si atit de bine inchegate intre ele, cd pot dura
30 pina la 40 de ani. Amintitii stilpi de stejar sint numiti
de romani «bolovani»“ El trece apoi la descrierea ora-
sului, care este ,de o forma aproape rotundd, intinderea
sa e desigur foarte mare; dar numdrul locuitorilor nu
raspunde la marimea orasului, deoarece casele sint rdaz-
lete si depdrtate una de alta, avind fiecare casd curtea
ei cu bucdtdrie si grajd si, deosebit, gradina ei cu dife-
riti pomi, ceea ce ii da o infdtisare veseld siincintdtoare.
[Insa] nu s-a intimplat vreodatd ca si aibd mai mult de
50.000 de locuitori...* Intrucit ,in privinta arhitecturii
(cladirilor mai de seamd) nu gdseste nimic mai deosebit®,
el trece destul de repede peste descrierea ,palatului dom-
nului — in intregime din piatra si cu scara de marmord“,
cu sali oficiale si apartamente private, mentionind ,con-
struirea unui mic palat frumos cu 8 incdperi®, clidit in
citeva luni de Stefan Cantacuzino pentru Doamna sa,
ca si gradina ,destul de frumoasd, de formd pdatrata si
desenatd dupd bunul gust italian¥, sau foisorul lui Con-
stantin Brincoveanu, inconjurat de flori, ridicat ,pentru
a prinzi acolo si a se odihni dupd prinz in timpul verii*.
Autorul trece apoi brusc la altceva: ,Toate cladirile din
Tara Romdaneasca au acoperisul de sindrild, neobisnuin-
du-se tigla“. Nu face decit s mentioneze trei manistiri
mari si sa afirme ca sint ,vrednice de vdzut doud ha-
nuri mart si frumoase®, cel al lui Serban Voda si cel de
la Sf. Gheorghe Nou, dind si o sumard descriere a aces-
tui tip de constructie, cea care — completati cu aminti-
rile, cu un secol si jumdtate mai tirzii, ale lui Ion Ghica®
— Vva intra invariabil in toate lucrdrile mai mari sau mai
mdrunte care se ocupd special sau doar amintesc prezenta

7 Aceste artere podite se aflau numai in zonele centrale ale orasu-
lui si doar parfial in celelalte (V. planurile Ernst si Purcel, care mar-
cheazii la aproape 100 de ani dupd Chishull aceastd relea stradald poditi).

8 In Caldatori strdaini..., VIII, p. 199.

9 Ibidem, p. 372.

10 1. Ghica, Opere alese, Bucuresti, 1957, 11, p. 79.

N
Gt

http://patrimoniu.gov.ro



acestui program arhitectural in Bucurestii secolelor XVII—
XIXM, O ultima informatie a lui Del Chiaro. — pretioasa
ca observatie' in sine si verificatd prin coroborarea cu
stiri provenite din alte surse (documente, planuri ale ora-
sului, sapaturi arheologice, desene mai tirzii) — se re-
ferd la arhitectura locuintelor: ,Toate casele boieresti au
un fel de pridvor sau foisor, cu o privire incintdatoare jos
in gradina“?.

Un alt strdin, Chesarie Dapontes, nu ofera nici ma-
car atit. In notele sale zilnice, el mentioneazi, de pilda,
o serie de calamitafi precum incendiul din oras pornit, de
la grajdurile ménastirii Sf. Sava®, ori ciuma. Aflam ca
domnul — Constantin Mavrocordat, al cérui secretar era
— se retrasese de frica ciumei in casele postelnicului
Dumitrache™, dar numai alte surse fac posibila identifi-
carea acestuia cu o ruda a voievodului, Dumitrache Mo-
ruz®, nici o stire nepermi{indu-ne si ii localiziam casa.
Secretarul era impresionat de ciuma care bintuia si de
ymiracolul® trecerii flagelului'é dar nu géseste intere-
sant sa mentioneze existenta a doud biserici de lemn in
mahalalele marginase — cea de la Fintina Boului si cea
purtind numele sfintului Visarion". Ultima a fost ridi-
catd, probabil dupa 17398, El remarca Sarindarul tot
din pricina prezentei miraculosului? si doar pentru ma-

1 Gr. Tonescu, Istoria arhilecturii in Romdnia, 11, Bucuresti, 1965,
p- 156; G. Potra, op. cil., p. 28 5. a. *

12 In Cdlatori strdini..., p. 377.

13 ¢. Dapontes, Iphémérides daces, ed. E. Legrand, Paris, 1880,
II, p. 185—186 (la 27 februarie 1739), cu o statistica a locuinfelor boie-
resti afectate: ,16 case de calegoria I, 49 — de rangul 11, 67 — de cale-
goria I11; 5 chilii de biserici, 40 scaune de carne, 9 pravalii* ca si ,eleganta
biserica de la Collea“.

W Ibidem, p. 406 (sub data 4 dec. 1739).

15 E. Legrand, Généalogie des Mavrocordato, Paris, 1900, p. 19.
Dumitrascu Moruzi cra soful Sultanei, sora vilregi a lui Constantin Voie-
vod. .

16 C. Dapontes, op. cit., p. 161—162 (sub data 18 nov. 1738).

17 Pisania pusi de vel vistiernicul Mihai Cantacuzino la biserica
de zid terminatd de el, in 1757, in mahalaua Fintina Boului, aflatd linga
cea de lemn, care purta acest hram, pastrat i la cea noud, desi dublat,
conform uzanfei vremii.

18 M. Turcu si C. Marinescu, Biserica Sf. Visarion Vechi din Bucu-
resti, in ,Bucuresti. Materiale de istorie si muzeogralic®, IV, 1969, p. 279 —
281 — descoperirea unei biserici de lemn, sub cea actuald,

19 . Dapontes, Descripliunca geograficd a Daciei, trad. C. Erbicea-
nu, ,BORY, 1890, p. 357.

26

Fig. 1. Planul Bucurestilor ridi-
cat in 1770, dupd I. Tonascu.

I'ig. 2. Planul Purcel, ridicat in 1790—1791 (plansa esle orientatd sud |
sus — nord / jos).

nastirea Coltea, in altd lucrare?®, ca si in una dintre
,Ode* videste admiratie, situind-o intr-o prestigioasa
companie: ,,Coltea din Bucuresti, San Marco din Vene-
tia, cu turnurile si orologiile, Pecerska din Kiev cu cele

20 Ibidem: ,[...] o mdndstire ce are un spital de obste si cu o clopotnild
ce-i vrednicd de vdazul si care se numeste Colfea [...]".
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200 de moaste $i clopotul cel mare din Petersburg sint
demne de wvazut*“?'. Clopotnita ctitoriei lui Mihail Can-
tacuzino spdtarul este amintitd indirect si de misionarul
franciscan Blasius Kleiner, in 1761. Prezenta acesteia
ii foloseste pentru a evalua intinderea orasului, care ,este
asa de mare, incit dacd un om s-ar urca in turnul din
mijlocul sau (Turnul Coltei), cu greu ar putea sd vada
de la un capat la altul“?2, Acest personaj, caruia ii da-
tordm prima listd completd a bisericilor bucurestene?,
remarcd si el ulitele podite, ,locuintele, care, daca lasi
la o parte Curtea dommeascd, casele boieresti sau una-
doud case de negustort, sint destul de neinsemnate, cdci
casele sint mici, ingramddite, facute simplu pe dinaun-
tru si impodobite pe dinafara®*. El gaseste trei lucruri
demne de vazut in oras: 1. diversitatea de neamuri si de
limbi vorbite; 2. bogatia, care face ca, ,pe cit acest oras
este intrecut in frumusete de altele, pe atit le intrece el
in bogdtie*; 3. numarul foarte mare de biserici — dintre
care cea mai frumoasd i se pare a fi Sf. Gheorghe —,
ymultimea uwimitoare a clerului®, cele ,20.000 de du-
ghene*“?t (cifra, desigur, exageratd).

Dupéd cum lesne s-a putut remarca din inldntuirea
de citate — prezentatd doar aparent cu rol introductiv,
fiind, in realitate, o intrare in insasi substanta lucrarii —,
dincolo de tehnica relativ aseméanitoare a alcatuirii de-
scrierilor, o serie de observatii — aproape sigur inde-
pendent facute — le sint comune, din compararea lor
rezultind o anume imagine a orasului, care — datoritd
repetdrii de cdtre oameni diferiti, care l-au receptat in
momente diferite — poate fi investitd cu o doza destul
de mare de obiectivitate si de credibilitate.

21 ¢, Dapontles, Canon cuprinzdilor de mulle lucruri excelenle dintre
cele cunoscule in orase, insule, popoare si animale, oda ,Coconii cei...,
trad. C. Erbiceanu, in ,BOR“, 1890, p. 364.

22 P, Simionescu, P. Cernovodeanu, Cetatea de Scaun a Bucuresti-
lor, Bucuresti, 1976, rclatarea misionarului Blasius Kleiner, p. 61.

23 Ibidem, p. 62, nota 116.

24 Jbidem, p. 61.

: Fig. 3. Planul Purcel — Zona
* centrala si cea de sud a Bucures-
“tilor.

Dar, veridicitatea si autenticitatea acestei imagini
— dincolo de rezultanta comparatista a descrierilor dis-
parate si a memoriilor, prin forta imprejurarilor su-
biective si lacunare — sint confirmate si de alte cate-
gorii de surse. Ani in sir, cercetdtori independenti?® sau
grupuri de autori? s-au striaduit si aducd la lumind to-
muri de documente cu referire directd la Bucuresti, sau,
nu rareori, doar serii de acte si hrisoave privitoare la
un aspect sau altul din istoria orasului, a edificiilor sau
a locuitorilor sai?.

Ce poate insemna acest fond publicat si ce repre-
zinta inca -atitea documente, care isi asteaptd paleogra-
ful specializat si istoricul avizat; am incercat, macar in
mica masura, sa demonstrez prin elaborarea Reperto-
riului de arhitecturd bucuresteand de la sfirsitul secolu-
lui al XVlIl-lea si din prima jumatate a celui urmator?,

Sutele de documente analizate sistematic sint in ma-
sura sd completeze imaginea despre oras asa cum s-a
conturat din descrierile amintite mai sus. In marea ‘lor
majoritate, acestea sint acte de proprietate, fie strict par-
ticulare, fie purtind girul oficialitatii sau emanind di-
rect de la aceasta: cancelaria domneascd, Divanul sau di-
ferite compartimente ale acestuia, institutia eclesias-
tica ete.

In elaborarea Repertoriului arhitecturii de epocid am
recurs masiv la aceste surse documentare, intrucit, pen-
tru a aduce ceva nou in completarea imaginii despre oras

25 G. Potra, Documenle priviloare la isloria orasului Bucuresti (1594 —
1821), Bucuresti, 1961, (in continuare, Potra I); idem, Documente privi-
toare la istoria orasului Bucuresli (16341 — 1800}, Bucuresti, 1982 (in conti-
nuare, Potra II).

26 1. Georgescu, P. Cernovodeanu, loana Cristache-Panait, Docu-
mente priviloare la istoria orasului Bucuresti, Muzeul de Istorie a Orasului
Bucuresti, Bucuresti, 1960 (in continuare, Documente Bucuresti).

27 Rispindite in foarte numeroase lucriri mai vechi, sau mai noi,
periodice, monografii, lucrdri tematice etle., acestea au imbogidtit intr-o
foarte mare masurd Repertoriul bibliografic al monumenlelor feudale din
Bucuresti, publicat de N. Stoicescu in 1961, care ar merita si lie reac-
tualizat.

28 Vezi supra, nota 1.
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si monumentele sale, trebuie renuntat pentru inceput la
stereotipa fisa descriptiv-analitica, care se multumeste,
adesea, sa transcrie informatii transmise din generatie
in generatie, dobindind ,astfel, girul autenticitatii prin
invocarea prestigiului autoritatii?®. Apelul direct la surse
apare, in acest caz, ca indispensabil, iar rezultatele,
chiar daca obiectiv, la prima vedere, nu par prea insem-
nate, arunca o lumind noud asupra orasului Bucuresti
aflat in zorii epocii moderne.

Doua idei mAajore s-au conturat dintru inceput in
acest demers si de aceea le-am urmarit in mod sistematic.
Prima se refera la faptul cd, monumentele — cite exista
astazi, ca si cele disparute in timp — nu au fost con-
struite fara a avea o anume relatie dubld cu mediul bucu-
restean in care apdrusera. Aspectul dual — biunivoc,
chiar — al acestei relatii se concretizeaza, pe de o parte,
in legatura cu trecutul istoric si artistic al orasului si,
uneori, pe un plan mai larg — cind este vorba de edifi-
cii programatic reprezentative®® — cu chiar trecutul
Tarii Romanesti, iar pe de alta, cu LOCUL, stricto sen-
su, pe care au fost inaltate, pe o proprietate particulara
sau in mijlocul unei aglomerari de locuinte, deci direct
cu mediul topografic si social din care au crescut si pe
care, intr-un fel sau altul, erau chemiate sa il deserveasca
si sa il reprezinte.

La prima vedere, ceea ce am spus aici ar putea pi-
rea un truism al metodologiei cercetarii stiintifice in do-
meniu, dar ideea, aplicata la studiul a mai bine de 100
de edificii si avind la baza consultarea a aproape 1000
de documente, schimba putin optica despre ceea ce se
considerd, in genereg principiu elementar in abordarea
monumentelor. Aceasta primd idee m-a condus, deci,
la cea de-a doua: necesitatea cunoasterii mai aprofun-
date a acestui mediu, in fapt, cunoasterea ambiantei
construite a ceea ce denumim de reguld Monument demn
sa figureze intr-un repertoriu. Urmind acest demers
mental, am ajuns — in mod normal — la constructiile
wlipsite de interes arhitectonic* ale lui Del Chiaro3! si
nu doar la casele ,de piatrd“ cu foisor si gradini ale
marilor boieri¥, ci si la casele mici, ingrdmdidite sau,
dimpotrivd, razlete, semiingropate ,ca pivnitele® din
Anglia lui Chishull®, la acea arhitectura despre care
s-a considerat, in genere, ci nici nu prea meritd acest
nobil nume si ca atare — cu rare exceptii’3® — nu e
demna sa figureze in lucrdrile de sintezd, nici macar la
capitolul-cenusareasda al fundalului pe care se inaltd
marile edificii: palatele domnesti si casele boieresti, ma-
nastirile si bisericile reprezentative.

Doua tipuri de surse mi-au facilitat aceastd incer-
care: deja amintitele sute de documente, pe de o parte,
iar pe de alta, atenta examinare a planurilor Rucures-
tilor (fig. 1, 2), ridicate — ce e drept — de abia in a
doua jumatate a veacului al XVIII-lea, deci dincolo de
limita superioara de timp a intervalului pe care mi

29 Venerabilele luerdri ale lui C. Tonnescu — Gion, Istoria Bucuresti-
lor, Bucuresti, 1898; G. D. Florescu, Din vechiul Bucuresti, Bucuresti,
1937, N. lorga, Istoria Bucurestilor, Bucuresti, 1939, sau cdiliile repe-
tate ale [Istoriei Bucurestilor de C. C. Giurescu, Bucuresti, 1969, 1979,
1982 nu si-au pierdut actualitatea, dar orasul isi asteaptd inca istoricul
care sit topeasca intr-o vastd lucrare stiinfilici imensul material documen-
tar si faptic adunat in ultimele decenii.

30 De pildi, modelul Bisericii Episcopale din Curtea de Arges,
ridicatd de Neagoe Basarab, de plan tricone cu pronaos supralirgit, a fost
reluat la o serie de edificii bucurestene din secolele XVII—XVIII, la bi-
serici de méndstire (Sf. Troiti — Radu Vodid, Mitropolia, Cotroceni, Sf.
Gheorghe, Viciresti), ca si, in parte — cu importante modificiri de struc-
tura — la ctitorii mici din secolul al XVIII-lea.

31 Vezi supra, nota 9.

32 Vezi supra, nota 12.

33 Vezi supra, nota 5.

31 In tratatul prof. Gr. Ionescu sint menfionate douii case de tipul
celor ,clddite in mai loale tirgurile {drii pentru boiernasi, nequslori $i tirgo-
veli [...] ne infaliseazd forme prefioase de pronunfat caracter tradifional,
realizate prin prelucrarea acelorasi elemente ale vechii case {drdnesti..." Cele
doudt case analizate sint cele din str. Mircea Vodi nr. 53 si respectiv
Serban Vodd nr. 33 (Gr. Ionescu, Arhitectura pe teritoriul Romdniei de-a
lungul veacurilor, Bucuresti, 1982, p. 361, 363 —365).

28

Fig. 4 — Planul Purcel — Zona centrald si cea de nord a Bucurestilor.

l-am propus pentru studiul initial (deceniul 1750—1760).
Chiar si asa, incercarea s-a dovedit fructuoasa, intrucit,
din coroborarea stirilor provenite din cele doua tipuri
de surse cu datele rezultate din sdpaturile arheologice
sau cu informatiile provenite din literatura de specia-
litate3> (pe cit posibil, acestea din urmé atent reverifi-
cate), imaginea orasului-capitala a Tarii Romanesti se
completeaza cu noi si nuantate fatete.

Un prim rezultat al cercetarii — poate mai sarac
deocamdatd, dar mu intrutotul lipsit de semnificatie
din punct de vedere al cistigului de cunoastere — pri-

veste aspectul cladirilor orasului sub raport arhitectonic
strict. Sint confirmate astfel descrierile calatorilor, care
amintesc global existenta locuintelor marii boierimi, con-
struite in realitate din caramida, desi denumirea curenta
in documentele strict contemporane¥ — si intilnita si
la calatori¥, fiind preluatd de la informatorii locali —
este de ,case de piatra‘.

Cercetind documentele si confruntindu-le cu pla-
nurile generale ale orasului®, constatdm cd asemenea case
nu erau rare, ci dimpotrivd, destul de numeroase, iar

35 Vezi supra, nota 27.

36 intr-un act din 1749 oct. 4, se spune cd Radu, fiul lui Constantin
Bialeanu biv vel comis, ,i-au dat domnealui Herescului | Constantin ITeres-
cu biv vel vistiernic | aceste case de pialra“ din mahalaua Aga Nita (Polra
I, doc. 307, p. 402).

37 Palatul domnului, in intregime din piatrd §i cu scara de marmord“
in Calalori strdini..., VIII, p. 373.

38 Primul plan cunoscut al orasului este cel din 1770 (Vezi infra, no-
ta 45), pe care l-am folosit intens in aceastd lucrare, comparativ cu cele
ridicate de ofilerii austrieci Ernst si Purcel, dupd ocuparea Bucurestilor
de ciitre printul de Saxa — Coburg, in 1789 (Vezi infra, notele 56—57).
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raspindirea si, mai cu seamad, identificarea lor, constituie
o problemd pasionantd. Urmaérirea pe cit posibila a ac-
telor privitoare la una si aceeasi proprietate ofera uneori
posibilitatea de a stabili, in mare, si evolutia ansam-
blului arhitectonic. Este foarte putin probabil sa se fi
darimat ,case de piatra* sau chiar ,pivnite de piatra“®,
(adesea deosebite de ,pivnita® independentd, uncori de
lemn, aflatd in curte®), in scopul ridicarii de edificii in
intregime noi. Era mai logic, pentru epoca, — si sdpa-
turile arheologice din citeva puncte ale Capitalei, unde
au fost dezvelite in suprafata vestigiile unor mari an-
sambluri boieresti (Casa Cantacuzino-Dudescu din fosta
mahala a Arhimandritului?!, casa din str. actuala Mihai
Vodid#?) sau acolo unde s-au putut face observatii fu-
gare pe santierele de constructii (ca in zona de la nord
de biserica Domnita Balasa®) o confirma, — ca, de regula,
atunci cind se punea problema amplificarii unei case,
sa se procedeze prin aditionarea de spatii noi. Aspectul
beciurilor — caci, in genere, doar acestea s-au conservat
fragmentar — apare ca un conglomerat de incaperi, care
pastreaza anumite trasaturi stilistice (compartimentare
interioara, tipuri de boltire, goluri), permitind, cel putin
cu aproximatie, incadrarea cronologica a fazelor con-
structiei44.

Cel mai vechi plan al orasului — pe care il cunoas-
tem — este cel din 1770, ridicat de un ofiter din ar-
mata rusd si publicat de prof. Ion Ionascu in 195943

3 In foaia de zestre a Bilasei, fiica lui Constantin Brincoveanu,
datd ei in 1708 oct. 30 la cisitoria cu Manolache Lambrino, sint men-
tionate ,casele din Bucuresti ce am cumparal de la feciorii Cernicdi armasul,
cu pimnifa de piatra, cu locul, talere 1100 (1. si E. Virtosu, Agezamintele
brdncovenesti. 100 de ani de la intemeierea lor, Bucuresti, 1938, p. 9).

40 Tn 1696 iun. 3, Tosif cdlugirul, fost popa Ivasco, vindea lui Con-
stantin logofatul ,casele meale de aici din Bucuresti, din mahalaoa noas!rda...
cu pimnifa din curte si cu jicnifa“ (Potra 11, doc. 68, p. 112).

4L G. Cantacuzino, Santierul arheologic Bucuresti. II. Str. Apolodor
si imprejurimi, in ,Materiale si cercetdri arheologice®, VII, p. 663—669.
42 Idem, O mare locuinfd feudald descoperild prin sdpdturi arheologice
in Bucuresti, in Cercetdri arheologice in Bucuresti, 11, 1965, p. 325— 340.

43 Observatlii personale ficute in toamna avului 1985, cind s-au sipat
fundatiile noilor blocuri.

4 Profilul sanfului de fundare al blocului de pe coltul dintre Spla=
iul Unirii si Calea Rahovei, in zona de la nord-vest de bisericd, indica o
asemenca adosare de ziduri.

4 1. Ionascu, Planul cartografic inedil al orasului Bucuresti din
anul 1770, in Studii. Revistd de istorie, 1959, nr. 5, p. 113—131, cu doua

planse (planul general si un detaliu al zonei cuprinzind in centru mdi-
niastirea Collea cu turnul siu).

I'ig. 5. Planul Purcel — Zona
din jurul Curtii Domnesti, Podul
Mogosoaici, Podul Tirgului din
Afarda — cu zona comerciali, ma-
halalele Prundul si  Arhiman-
dritul.

(fig. 1). Pe acesta este indicata, pentru un numair destul
de mare de case boieresti, schita conturului locuintei
(fig. 1). Dintre acestea, unele poartdi o denumire exactd
in principiu in chiar legenda care insoteste planul (casa
Cantacuzino-Dudescu deja amintita, casele Slitineanu
si Ghica de pe Podul Mogosoaiei, o casi Cornescu aflatd
pe locul Bibliotecii Centrale de Stat de azi — posibil
cea numita in planul Purcel ,casa Moruzi“% etc). Altora
li se pot atribui — prin coroborarea cu informatiile do-
cumentare — posibilii proprietari in chiar epoca de
care ne ocupam: asa ar fi casa din mahalaua Prundului
care apartinuse la sfirsitul secolului al XVII-lea lui Cornea
Brailoiu, mostenitd de urmasii sdi4’, sau cea a lui Ia-
nache Vacarescu vel aga din mahalaua Bisericii Dintr-o
Zi%, O problema deschisa o constituie inca atribuirea
locuintei imense ale cdrei vestigii au fost scoase la lu-
mina pe suprafata cuprinsd intre actualele strazi Mihai
Voda, Splaiul Independentei si Ilfov. Descoperitorul lor,
arheologul -G. Cantacuzino, le dateaza la sfirgitul seco-
lului al XVII-lea, atribuindu-le aceluiasi Ianache Vaca-
rescu vel agd®. Atribuirea se face pe baza coroborarii
cu legenda de pe planul din 1770, pe care, in acest loc,
la litera I existd o casd ,Viacdrescu“® si cu existenta,
in a doua jumatate a veacului al XVIII-lea, a proprie-
tatilor (pentru care nu indicd surse documentare) Mariei,
filca lui Barbu Vicarescu, si lui Endchitd, poetul, fiul
lui Stefan, la rindul sdu fiu al lui Ianache vel agd5'. Dar
Tanache vel agd cumpdra in 1696 intinse proprietati in
mahalaua Bisericii Dintr-o Zi, zond in care se aflau si
posesiuni mai vechi ale rudelor sale® si in care sora
sa vitregda, Doamna Maria, sotia lui Brincoveanu, ridica

4 G, ‘I ‘Florescu; “op. cit., “p. 123; nr. 21,

47 fn 1693 iul. 12, Constantin Brincoveanu ii intirea lui Cornea
Briiloiu vel paharnic ,niste locuri de case aici in orasul domniei mele in
Bucuresti in Prund priste Dimbovifd, aldlurea cu apa Dimbovilii insa de
la podul agdi ITane in sus* (Potra II, doc 62, p. 104). Tn 1793 sept. 20,
in aceleasi locuri era mentionata ,poarta clucernlui Constantin Brdiloiu®
(Ibidem, doc. 371, p. 384).

48 Documente Bucuresti, doc. 20, p. 56—59 — hrisoy dat in 1696
apr. 17 de Constantin Brincoveanu lui Ianache Vicarescu vel aga, ,ca sd-i
fie lui loc de casa aici in orasul domniei meale in Bucuresti in mahalaoa
de la Biserica Dinlr-o Zi...“.

49 G. Cantacuzino, O mare locuinfd feudald..., p. 339--340.

50 I, Tonascu, op. cil., p. 129 si legenda plansei: ,,I: Vachareschule“.

51 (3, Cantacuzino, op. cit., p. 340, nota 1.

52 G. D. Florescu, op. cil., p. 122—123, nota 589.
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din zid un nou lacas pe locul celui de lemn®, Pare ast-
fel putin probabil ca acelasi personaj, ,lanache Vaca-
rescul wvel aga meavindu loc ca sd-si faca “casd aici in
Bucuresti si pohtindu a cumpara“s* sa se straduiasca sa
achizitioneze marunte proprietati in partea de nord a
orasului si tot el sd-si fi construit o casa cu 30 de inca-
peri®s intr-o mahala excentricd, in apropiere de perife-
ricele Gorgan si Mihai Voda.

Planurile Purcel si Ernst, ridicate cu probabilitate
in 1790—1791 (nu in 1789, dupd cum se crede uneori din
graba citirii titlului primului dintre ele%), indica un
numair foarte mare de case boieresti, mult mai nume-
roase decit cele 28 de exemplare nominalizate in legen-
das8, avind o destul de mare diversitate planimetrica (fig.
5, 6). Semnificativd pentru aspectul care ne intereseaza

este asemdnarea planimetrici — (pe ridicarea ruseasca
si pe cele doud austriece, ultimele practic aproape iden-
tice intre ele) — a uneia si aceleiasi constructii, de pilda

casele Ghica, Dudescu, cea a lui Manolache Brincoveanu,
de la poalele dealului Mitropoliei, mostenita de la stra-
bunicul sau voievodul Constantin®, cea maritd de Ma-
nolache Lambrino, aflatd in mahalaua Prundului si avind
ca nucleu fostele case ale lui Cernica Stirbei, cu pivnita

53 Inseripliile medievale ale Romdaniei. 1. Oras Bucuresti, Bucuresti,
1965, nr. 583, p. 482 — pisaniec in Muzeul de Arta al R. S. Romania.

54 Documente Bucuresti, doc. 20, p. 56 (1696 apr. 17,: ,...si fdcin-
du-si boiarinul domnii meale Ianache Vdacdarescu mare agd case si gradinit
si curte si temee bune pe acesl loc domnesc...".

5 (3. Cantacuzino, op. cil., p. 340.

56 Planul Ferdinand Ernst, ridicat in 1791 — publical si comentat
de G. D. Florescu, op. cil.: se pastreazi in copie la Muzeul de Istorie si
Artd al Municipiului Bucuresti. Planul baronului Iranz Purcel este publi-
cal in aceeasi lucrare. ambele lucrdri cartografice constituind punctlul
de pornire al cartii lui G. D. Florescu. Planul Purcel se pastreaza in
original, la acelasi muzeu (inv. 127/57 — 11. 122).

5 7Titlul plansei ,Pian von der Haupl und Residenz Stadl Bukurest
in der Grossen Wallachey. welche den 9" November 1789 von denene Key-
serlichen Koniglichen Oesterreichischen Troupen unter Komando seiner
Diirchlaut des Feldmarschals Prinzen von Saxen Coburg in DBesilz genoh-
men werden“.

58 Casele din zid sint colorale cu roz, iar cele 28 nominalizate sint
marcate cu cifre arabe negre, spre deosebire de biserici, marcate cu visi-
niu si numerotate cu rosu.

5 Esle fostul palat in care fusese gizduit in 1702 lordul Pagetl si
suita sa, descris de Edmund Chishull, op. cit., p. 196 si amintit si in ,Jur-
nalul“ lordului (in Cdldtori straini, VIII, p. 220). Pe planul Purcel poarti
nr. 3 si denumirea ,Fiirst Brenkovan aeltere* (,Prinful Brincoveanu cel
Batrin“) cf. si G. D. Florescu, op. cil., p. 110.
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w I"ig. 6. Planul Purcel — Maha-
lalele Sf. Toan cel Mare, Bala-
ceanu, Serban Voda, Arhiman-
#dritul, Antim, Golescu, Prund.

de piatra, primite ca zestre de Bilasa, fiica lui Brinco-
veanu, la casatoria ei cu Manolache in 1708%. Toate
aceste case au cel putin un foisor cu scard de acces la
catul de sus. Ele prezintd o serie de retrageri succesive
ale volumelor lor, retrageri ce dau planurilor aspectul
ciudat al unor piramide in trepte, culcate (casa Ghica,
casa fosta a lui lanache Vadacarescu de linga Biserica
Dintr-o Zi, de pe planul Purcel).

Casele aveau ingradituri din uluci strins alaturate,
ce purtau denumirea de ,bolovani¥. Termenul a dat
nastere, exact din nerecurgerea directd la documente,
care il explica®!, sau chiar la informatia deja citatd a
lui Del Chiaro%?, la ideea falsda cd o casa ,bolovanitg“ —
de tipul celei devenite celebre (prin unicitate, se credea,
in epocd) a lui Dan vistier3, — ar fi fost o locuinta in
intregime construitd din bolovani de piatras4.

Se poate reface, de asemenea, componenta unui an-
samblu boierese, iar unele detalii din documente ofera
sugestii privitoare la organizarea interiorului. Cind Radu
Vacarescu, fost mare vornic, si sotia sa Venetiana vind,
pentru importanta suma de 5000 de taleri, lui Mihai
Barbatescu, biv vel stolnic, si sotiei lui, Safta, in 1767
august 27, casele foste ale lui Ianache Vacarescu din
mahalaua bisericii Tanii (trecute in timp din cea inve-
cinata a Bisericii Dintr-o Zi), acestea erau date ,,... cu
tot locul lor, cu gradina $i cu toate namestiile de pe im-
prejur, cu grajd, cu cuhnie, cu soprom, cu casa de jos,
cu o casd mai micd, cu poartd buna, putu in curte, cu
curtea daspre wuluci, cu grddina asemenea, cu casile da

sus (apartamentul de locuit, T.S.) toate gdtite cu paturi,

€0 1. si . Virtosu, op. cil., p. 9.

61 fn 1720 ian. 30, Conslantin, fiul lofogdtului Radu Greceanu, vin-
dea varului siu Iorga capitan ,ecasele din Bucuresli cu tol locul dinprejur
cit au fost ingradit cu bolovanii (Polra I, doc. 195, p. 287).

62 Vezi supra, nola 9.

63 (. Tonnescu-Gion, op. cit., p. 502 — leagid informalia din Cronica
lui Balthasar Walter despre Mihai Viteazul (Al. Papiu Ilarian, 7esauru
de monumente istorice, 11, Bucuresti, 1862, p. 15), privitoare la ascdicrea
caselor in care sedea emirul de citre oastea Iui Mihai, de informatia con-
semnati de tradilie cd acestea apartinuserd lui Dan Vistier, fiind total
neclar de ce ,Commotlos in urbe domos* ocupate de turci au trebuit sa
devina ,casele bolovanite“. La p. 672, incearcd o explicafic a termenului:
wpoale ca zidurile de imprejur ale caselor si chiar zidurile caselor erau f[dcute
din caramizi $i bolovani“. Ideea trece la G. C. Giureseu (op. cil., p. 61):
weee casele vistierului Dan, case solide de piatrd ...“.

64 C. Tonnescu-Gion, op. cil., p. 502 si 672; C. C. Giurescu, op. cit.,
loc. cit.
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cu usi la toate casile
(camerele, T.S.) captusite; cu ferestri de sticld la toate
casile, cu incuietori la toate usile. Asemenea beciurile
iardasi cu paturi, cu laviti, cu usi (probabil, incdperile de
la nivelul beciurilor si nu chiar acestea din urma, T.S.);
asijderea o cascioard ce este den dosul gradinii, cu locsoru
ei si cu putu in curte“$>. Aceste case — inconjurate de
largi gradini, pe care nici un vizitator nu uita sa le
aminteasca si pe care baronul Purcel le deseneaza (fig. 3)
si le coloreaza cu pldcere — dominau cu silueta lor cu
douda nivele mediul inconjurator, format fie din mai
mici case de caramida, fie din foarte numeroasele locu-
inte din lemn — nu neaparat sarace, de vreme ce ac-
tele de vinzare nu specificd nici macar in cazul tuturor
edificiilor boieresti ca ar fi fost ,din piatra“é — De
prezenta lor sint pline documentele care mentioneaza
frecvent ,lemnele“ casei®’, iar in zonele preponderent
mestesugdresti si comerciale ,lemnele% pravaliilor, ade-
sea numai ele proprietatea negustorului sau a mestesu-
garului, alcatuind o bina care putea fi mutatd, in cazul
in care stapinul respectivului loc (domnia, un boier, o
manastire, un alt particular mai marunt) nu mai voia
sa il inchirieze sau gdsea un platnic mai bun®.

Atit din lectura documentelor cit si din descifrarea
planurilor se contureazd o vastd retea stradald, densa
si intortocheata in unele zone, ca de pildd in partea de
nord-est si de nord a Curtii Domnesti, in mahalaua
comerciala a Sfintului Gheorghe Vechi, in jurul hanului
Sf. Gheorghe Nou, in mahalalele Coltea si Scaune (fig. 5).
Ea pare a fi fost mult mai clard in zonele mai putin
dens locuite si, evident, in zona marilor poduri — prin-
cipalele artere de circulatie ale orasului care separa
intre ele grupuri mari de mahalale, faimoasele strizi
acoperite cu trunchiuri de copac, de unde si denumirea

cu ldvi.,t% cu patici,ne/ cu macaturi,

% Polra II, doc. 381, p. 471.

66 fn disputa dintre jupincasa Bilasa ,a raposalului biv vel comis
Conslanlin Baleanu® si biv vel vistierul Constantin Herescu, sint men-
tionate ,casele de pialra* ale primei, primite de cel de-al doilea in schimbul
sinor case proaste aici in Bucuresti* si a 1200 taleri (Polra I, doc. 307,
p. 402).

67 fn 1737 dee. 15, Despa, solia lui Iane Boldescu, vindea lui Ste-
fanache vel clucer za arie ,frei pravdilii de lemn, pe locul nostru, in faja
Scaunelor, in orasu Bucuresti, in taleri 350% (Potra 11, doc. 136, p. 169).

68 Steful vitaful za ceprizari vinde, in 1754 nov. 20, lui Panait
sdlariul ,...aceastd prdvdlie, insd lemnele, fiind pdmintul sfintei bisearici
Svefiti Nicolae. Chiria la sfdnta bisearicd...“ (Potra I1, doc. 170, p. 205).

\L/

Fig. 7. Planul Purcel -- Maha-
lalele marginase din zona de est
~ a orasului.

de pod (cel al Mogosoaiei, al Tirgului din Afard, al Ver-
gului, al lui Serban Voda, al Calicilor). Aldturi de stra-
zile podite, care sint mult mai multe decit aceste mari
artere de circulatie, apar in documente si cele numite
simplu ,ulite*, denumire mult mai veche®, pastrata
uneori prin traditie si pentru unele suprafete podite. In
mahalaua prin excelenta mestesugareasca si negustoreasca
a Sfintului Gheorghe Vechi, aceastd denumire ramine
dominanta: ulita Abagiilor, ulita Méargelarilor, Ulita Lap-
tareselor”, Ulita care duce la carele cu peste’!, Ulita
unde se fringe fierul’? etc.

Un fapt caracteristic pare existenta unei ulite prin-
cipale in fiecare mahala. Ea nu poarti o denumire spe-
ciala, dar din contextul documentelor rezulti ci ea con-
stituia o prezenta topografica importantd, constituind une-
ori un punct de reper. Astfel, pentru mahalaua Bisericii
Dintr-o Zi aceasta pare sd fi fost ,ulifa ce merge la
Sarindar?, pentru mahalaua. Bildceanu, ,ulita de la dom-
nita Vdacaireasca*’®, in mahalaua Grecilor, cu legatura
spre cea a Sf. Nicolae ot Salari — ,ulifa ce duce la
Hanul lui Serban Voda“’, in mahalaua Trimbitasilor —
wpodul de nuiele“’s,

Este momentul si ne oprim la un termen folosit

deja de mai multe ori, dar al cdrui sens exact — in
contextul epocii — nu l-am explicat incd. Este vorba
6 Intr-un document din 1626 sept. 17 este amintit ... locul popei

lui Malei den sus den Ulifa cca Mare pre Ulifa Turcilor...* (Potra I, doc. 4,
p. 85). e

7 in 1713 martic 13, Albu Cildirarul si fratele /siu Vileul vind lui
Radu Dudescu vel paharnic ,locul nostru de aicea den) Bucuresti, care iaste
lingd casele dumnealui cele din lirg | deci nu cele din/mahalaua Arhiman-
dritului cum credea C. C. Giurescu, op. cit..p. 320, T.4S/, insd locul magazii
st al pimnifii cu casele, largul locului din fafd... pind in Bdarbieri...insd
lungul locului pa din dosul caselor pd ulicioara cea mica den Ulifa Laptd-
reselor...” (Potra I, doc. 168, p. 253). , Ulifa Bdrbierilor® — in numeroase
documente v. Potra I, doc. 223, p. 315—316 / din 1626 nov. /; Potra 11,
doc. 108, p. 143 / din 1713 aug. 1 ete.).
1 Potra I, doc. 312, p. 302 / din 1713 iul. 1.
2 Tbidem, doc. 283, p. 374 | din 1745 mai 27.
3 Ibidem, doc. 256, p. 351. / din 1736 dec. 3.

7™ 1. C. Filitti, Biserica Sf. Dumitru din Bucuresli, Bucuresti, 1932,
plansa.

% Potra I, doc. 180, p. 266 | din 1816 febr. 15: ,...cum merge ulifa
de la Sfintul Gheorghie spre Hanul lui Serban Vodd...*

76 Potra 11, doc. 151, p. 185 / din 1747 iun. 14 — e¢ mentionat in
mahalaua Sf. Ioan cel Mare; din coroborarea cualte documente reiese
¢t se afla in porfiunca din aceastda mahala numitd uncori ,a Trimbitasilor*
(Potra 11, doc. 181, p. 153 [ din 1716 mai 23).

I |
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despre modern-pejorativul ,mahala® — cuvint de origine
araba, trecut in turcd si impdmintenit la noi in prima
jumatate a veacului al XVII-lea”, cind nevoia desemndrii
unei situatii devenite clard realitate urband a impus
adoptarea unei terminologii adecvate. In acest sens, gre-
cescul ,enoria“, folosit la noi cu totul sporadic si doar
pretios?, nu se impune, ci se adoptd si se generali-

zeazd la toate nivelurile — in acceptiunea originard de
parohie, in cea mai moderna, de cartier — termenul

de mahala: in cancelaria domneascd si in cea metropo-
litand, in justitie, in actele patriarhale sau in cele pri-
vate. St. Olteanu credea cd prima sa mentiune cunos-
cutd azi este intr-un document, tradus din 1590 nov. 18,
in care se vorbeste despre ,mahalaua popii Comino“7,
neidentificata. In prima jumatate a secolului al XVII-lea,
termenul apare in 1643 desemnind tot o neidentificata
y,mahala a lui Rahni“80, in 1633 dec. 31 — ,mahalaoa
popii Anghel, in sus de pazar*®l, in 1639 oct. 22 — un
jurdmint luat ,in biserica Sf. Dimitrie, din mahalaua
popii Ivan Goicea“2, El devine tot mai frecvent in pri-
mele decenii de dupd jumétatea secolului, ca dovadd a
existentei unei realitidti de necontestat: divizarea teri-
toriald a unor zone exterioare Tirgului din nauntru —
spatiu avindu-si nucleul in jurul Curtii Domnesti —,
a zonei concentrate in jurul bisericii Sf. Gheorghe Vechi
(a lui Mitrea Vornicul) si a portiunii incipiente a po-
dului Tirgului din Afard (actuala Cale a Mosilor), ca
si la limita de nord-est a asezdrii de atunci: mahalaua
bisericii lui Coltea clucerul®, cea a Scaunelor vechi de
carne — aflati in vecinitatea mandstirii Sf. Sava®¥, cea
a Sidpunarilor8’, Un loc aparte pare sa-l fi ‘ocupat ve-
chea mahala a Tabacarilor, aflatd initial lingd Dimbovita,
vis-a-vis de madndstirea Mihai Voda8, ai carei locuitori,
considerati indezirabili in aceastd zond devenita aris-
tocratic-rezidentiald de pe fostul mal sting al riului, sint
mutati in altd parte, tot in apropierea apei, asa cum o
cerea mestesugul lor, in mahalaua denumita multa vreme
Sirbi sau Sf. Nicolae din Sirbi®.

Sfirsitul veacului al XVII-lea aduce numele a noi
mahalale, care, fapt semnificativ, nu mai poartd numele
unor mestesugari, ci pe cel propriu al unor preoti, fie
ctitori de biserici, fie slujitori mai insemnati ai aces-
tora: a popii lui Ivasco (ulterior Antim)3, a popei Stoica
Sterpul (ulterior Brezoianu)®, a popei Hierea (ulterior

77 Vezi, infra notele 81 si 82.

78 Documente privind istoria Romdniei, B. Tara Romdneascd, veac
XVI/5 doc. 493, p. 476 — apar ,ordsenii din Bucuresti din enoria popei
Comino“.

 Vezi supra, nota nr. 78. St. Olteanu, Meslesugurile din Bucuresli
in secolele XVI—XVII, in ,Studii“, 1959, nr. 5, p. 106, nr. 2, nu cileazi
termenul ,enoria®, transeris dupi traducerea din manuscrisul slav pistrat
(Cf. DIR, doc. cit., loc. cit), ci il foloseste pe cel de ,mahala“, curent
in veacul al XVII-lea.

80 C. C. Giurescu, op. cit., p. 307.

81 Arhivele Statului Bucuresti, Catalogul documentelor Tdrii Romd-
nesti, vol. IV, Bucuresti, 1981. doc. 202, p. 105.

82 [bidem, doc. 1566, p. 684.

83 Amintitd prima datd in documente la 1669 iun. 18 (I. Ionascu,
Documente bucurestene privitoare la proprietdlile mdnastirii Collea, Bucu-
resti, 1941, doc. 10, p. 21), (in continuare, Colleca).

84 Ibidem, doc. 6, p. 11—14 [ din 1664 apr. 27: ,...un loc de casd
ce an fost si scaunele de carne in mahalaoa Stai Savei®.

85 St. Olteanu, op. cit., loc. cit., doc. 1667 aug. 5.

86 Mentionatd prima datd la 1652 nov. 5 (Polra I, doc. 28, p. 108).

87 Potra 11, doc. 67, p. 111: .. .ulila care merge spre biserica laba-
ci/lor*; ulita era in mahalaua Oltenilor — doc. din 1696 fcbr. 8.

88 Cu primul nume amintitd indirect in 1696 iun. 15 (Polra 11,
doc. 68 p. 111); de atunci pind in 1745, nov. 12 (Polra I, doc. 286, p. 377—
378), cind este prima datd menlionald ,mahalaua lui Antim*), nu apare in
acte decit denumirea ,mahalaoa popei /[ Iui / Ivasco®.

89 Mahalaua popei Stoica / Sterpul /[apare prima data inacte in 1692
mart. 29 (Polra I, doc. 116, p. 201). Pentru numele de Brezoianu, Gion,
op. cil., p. 323 di prima mentiune in 1741, iar C. C. Giurescu, op. cit.,
p. 305, in 1757.
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a Sibilelor),® a popii Manii — devenitd a Bisericii
Dintr-o Zi°', a popii Mantei — devenita Zlatari®2. Este
un reflex pe planul toponimicii locale a unor realitéti
incd neanalizate in profunzime. Pina la sfirsitul secolu-
Iui al XVIII-lea — cind ,Catagrafia politii Bucurestilor®,
alcatuita in 1798, din porunca lui Constantin Voda
Hangerli, inscrie in raza orasului un numér de 97 de ma-
halale —, predominante in denumirea lor sint elemente
legate de biserica ce constituie centrul acestora. Cind
biserica nu este desemnata prin hram, ea poartd nu-
mele ctitorului (laic sau cleric): a Doamnei, a lui Serban
Voda, a Protopopului®3, a lui Antim mitropolitul, a lui
Lucaci? etc. Mai rar este cazul provenientei de la nu-
mele unei familii boieresti insemnate locuind in arealul
inconjurdtor (a Golescului) sau cel transmis de traditia

coborind intr-un timp care — chiar dacd in realitate
nu inseamna mai mult decit citeva decenii — devine,

in mentalitatea populard, imemorial. Este cazul maha-
lalei Fintina Boului®, cel al mahalalei Bisericii Dintr-o
Zi, al mahalalei Otetarilor? ori al Scortarului?’.

Sistematizarea informatiilor extrase din documente
conduce la o anume concluzie surprinzitoare. Cu valoare
statistica in primul rind, ea prezinta, totusi, implicatii
mult mai adinci decit cele transmise de valoarea cifre-
lor. Fatd de sfirsitul veacului al XVII-lea cind intilnim
numai 25 de mahalale, numéarul lor ajunge in jur de
1755 la 56 (vezi anexele).

Urmarind in paralel plasarea in spatiu a monu-
mentelor — existente sau doar consemnate in docu-
mente —, pe de o parte, iar, pe de alta, aspectul deja
amintit al incercarii de a reface imaginea urband civila
a Bucurestilor, am' incercat gruparea materialului docu-
mentar in functie de aceste mahalale. Trebuie spus ca
nu s-a pastrat in picioare nici un han, nici o pravilie,
nici o casd din acea vreme, cu exceptia celei zise ,dom-
nesti®, inclusia, dupa 1804, in complexul Hanului lui
Manuc, a carei datare si atribuire este incad incomplet
elucidatas.

’

9 In 1725 mai 4, apare ca martor la stabilirea unei proprietiti
wpopa lordache ot mahalao popei Hierai“ (Potra 11, doc. 124, p. 159).
fn tot secc. KVIII apare cu acest nume, doar in ,Catagrafia politii Bucu-
restilor®, din 1798, este mentionatd ca ,mahalaua popa Hierea (Sibile)*
(F1. Georgescu, Aspecle privind imparfirea administratioa si evolulia demo-
grafica din Bucurestii anilor 1831— 1848, in ,Bucuresti. Materiale de istorie
si muzeografie“, III, 1965, p. 53, nota 1).

91 (. C. Giurescu, op. cil., p. 304: 1670 iun. 6 — ,biserica popii Ma-
nii*; Documente Bucuresti, doc. 20 p. 56/1696 apr. 17: ,mahalaoa Bisericii
Dintr-o Zi“.

92 1677 febr. 15: ,loc in Zlalari in mahalaoa popii Mantii* (Potra I,
doc. 90, p. 111; ,mahalaua Zldatarilor* — 1689 mart. 15 (Ibid, doc. 111,
p.- 137).

93 Este mahalaua Oltenilor, men{ionati prima dati cu acest nume in
1696 febr. 8 (Potra 11, doc. 67, p. 111), numitd ulterior ,a Protopopului®
(Documente Bucuresti, doc. 80, p. 132—133, doc. din 1781 oct. 4), dupa
rangul unuia dintre clitorii refacerii bisericii, in 1722 (Gion, op. cit.,
p. 333).

N Polra I, doc. 151, p. 237/din 1706 mai 27 — ,popa Gheorghe ot
Lucaci*.

% QOriginea numelui nu este cunoscutd. Apare prima datd menlionati
ca atare intr-un acl din 1728 febr. 1 (Potra I, doc. 228, p. 319). Despre
situarea ei s1 istoricul lacasului vezi, T.Sinigalia, Mahalaua Fintina
Boului, lucrare pregiatitd pentru tipar.

96 Numele apare prima datd intr-un document din 1695 nov. 6 (St.
Olteanu, op. cil., loc. cit.). Discutia despre originea denumirii la Gion,
op. cit., p. 335, si Giurescu, op. cif., p. 306, care nu au limurit problema.
Este mai pulin probabila existen{a unei bresle a celor care fabricau otetul,
cum afirma cei doi, ¢it mai curind a unei denumiri provenind de la arbo-
rele cu acest nume.

Y7 Esle denumirea lirzie a mahalalei Serban Vodi (C. D. Florescu,
op. cit., p. 113). Giurescu, op. cit., p. 309, credea cd numele trebuie sa ii
fi venit de la vreun tesitor de scoarfe. In legiturd cu acecasli chestiune,
neelucidatd incd, merild a fi amintit faptul ca incd pe la inceputul ani-
lor ’50 ai veacului nostru, in zona dintre Piata Unirii si Podul Mihai Vodi
se vindeau scoarle (covoare lesute manual).

98 Vezi relatarea lui Del Chiaro, op. cit., p. 273 (,Domnul Stefan
Cantacuzino a zidil, in cileva luni, un palat mic dar frumos, cu 8 incdperi,
luind pentru aceasta cladire un coll din gradind...”). Cercetarile arheologice
(P. 1. Panait, Hanul lui Manuce. Cerceldri arheologice, in ,BMI“, 1972,
nr. 2, p. 10) si cele de arhitectura (C. Joja, Hanul Manuc. Cerceldri de
arhitectura, in ,\BMI%, 1972,nr. 2, p. 16) sint deacord ina plasa casa actuala
spre mijlocul veacului al XVIII-lea, dar nu clucideazi problema construc-
tiei lui Stefan Cantacuzino: fie cd aceasta se afla pe un alt loc, necercetat,
fie ca a fost refdcuti. fdrda insd a se descoperi urmele refacerii.
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Faptul ca inca spre sfirsitul secolului al XVII-lea,
mahalaua se impune ca o entitate bine definita a rea-
litatii urbane bucurestene poate fi clar urmarit din
succesiunea si sistematizarea actelor scrise. Devin tot
mai rare acum formulari de tipul ,casele din Bucuresti
ale lui Paraschiva®, vindute pentru datorie in 16419 sau
yeasele noastre din Bucuresti cu locul, cit am tinut noi
vindute in 16570 ori ,am cumparat doua pravalii in
Bucuresti de la jupineasa Condila ... insa pravalia care
iaste lingd pravaliile de la parinti alaturea“’; sau chiar
mai explicite pentru un contemporan, dar practic im-
posibil de localizat pentru noi, precum ,ulita despre
Gherghina judetul*102,

Acum incepe a se impune mentionarea numelui ma-
halalei si, in interiorul ei, foarte frecvent, stabilirea
vecinatatilor, astfel incit cercetatorului ii este mult mai
lesne sa deduca amplasamentul unui edificiu, dar si
componenta sociala a mahalalei. Desi nu avem nici o
dovada scrisa in acest sens, am putea presupune, ca o
ipotezd de lucru, o anumitd statuare a formularisticii
actelor care urmau sa primeasca girul oficialitatii, deci,
probabil, si obligativitatea mentionarii, alaturi de nu-
mele vinzatorului si al cumparéatorului, a obiectului tran-
zactiei si valorii ei, o cit mai precisa indicare a locului

unde se afla aceasta si, conform uzantelor — cu mul-
tiple implicatii ale vremii — a martorilor alesi dintre

rude, vecini sau oameni de incredere.

In momentul in care aria orasului se extinde foarte
mult si cind nu exista o administratie centrald a aces-
tuia — insdsi institutia seculara a judetului si a pirga-
rilor dispare in ultimul deceniu al veacului al XVII-lea03
— devine obligatorie o forma locali de organizare, in
primul rind datoratd urmaririi obligatiilor fiscale, sar-
cind care, desi nu cadea in seama clerului, face din bi-
serica unicd institutie locald cu caracter oficial, nucleul
unei aglomerdri urbane, alcatuite din locuinte simple
sau bogate, de case marunte inconjurate de gradini si
livezi, ori de pravalii dublate de spatii locuibile. Aceste
aglomerari, initial spontane — formate dupid afinitéti
de negot si mestesug’®, de ocupatii, de la militarul in-
ferior'05 la semiordsanul ocupindu-se si cu agricultura?0é,
ori de mare boier dornic si se stabileascd in capitald,
unde functia incepe sid presupund si o locuintd repre-
zentativa'? — devin ulterior tot mai sistematice si, in
virtutea dreptului de proprietate de strdveche traditie
(al protimisisului'®) tot mai inchise, in unele zone, a-
desea inaccesibile unui nou venit socotit indezirabil, fie

9 Arhivele Statului Bucuresti,
Bucuresti, 1985, doc. 288, p. 134,

100 Potra I, doc. 36, p. 115 [ din 1657 apr. 16.

101 1hidem, doc. 41, p. 119 / din 1658 iun. 5.

102 Potra I1. doc. 5, p. 56 | din 1654 iul. 5.

103 Ultima men{iune documentari a judetului si a celor 12 pirgari,
in 1691 sept. 30 (Documente Bucuresti, doc. 16, p. 52).

104 Marcate in zona tirgului de ulife care poartd numele unor meslesu-
gari avind aceeasi specialitate: ,in rindul abagiilor* (Potra I, doc. 348,
p. M0), ,Ulifa mare in margelari* (ibidem, doc. 163, p. 248), ,ulila boian-
giilor* (ibidem, doc. 302, p. 397—398), sau in mahalaua Scaunclor de
carne (prima dati menfionald ca atare in 1702 iul. 6 (ibidem, doc. 135,
p. 224), desi exista si scaune rizlefe, mai cu seamd in zona Curlii Dom-
nesli, ca cel al lui Dumitru Rumeliot casap de la Poarta de Jos a Curlij
Domnesti (1754 febr. 2, la Polra I, doc. 325, p. 420).

105 fn mahalaua Fintina Boului, de exemplu: Documentul din 1741
febr. 26 are ca martori pe ,Eftimie siimeanul, Paraschiva biv ceaus, Cos-
landin sin Leven stegarul® (ibidem, doc. 268, p. 362).

106 1. Tonascu, Aspecte demografice si sociale din Bucuresli la 1752
in ,Revista Arhivelor®, 1959, nr. 2, p. 127.

107 Formuliri foarte explicite in documentele emise de cancelaria
domneascid pentru marii boieri care voiau si se stabileasci in Bucuresti:
Cornea Briiloiu ,neavind loc de case aici in orasul domniei mele in Bucu-
regti gi vroind ca sa-si facd temei de case precum au si al{i boieri...* (Potra I1
doc. 62, p. 104—106) cumpdri locuri in mahalaua Prundului, ori Ianache
Viéciresen mare agd, care cumpdrd locuri, dupi cum am amintit, in ma-
halaua Bisericii Dintr-o Zi (Documente Bucuresti, doc. 20, p. 56—59,
unde intilnim o formulare aseminitoare).

108 Potra 11, doc. 135, p. 168 | din 1735 ian. 14: casd vinduld pentru
¢d ,cdzandu-i-sa dumnealui sd o cumpere, fiind dumnealui si neamul despre
preoleasa mé* (deci, invocarea dreptului de rudenie).

Calalogul documentelor..., vol. V,

el roman, grec, turc, armean sau evreu, mic boier, le-
fegiu, scutelnic, capitan ori dascall®,

Urmarirea succesiunii documentelor si a implicitei
treceri dintr-o mina in alta a foarte multor proprietati
(uneori, la intervale foarte scurte, chiar de o zi'") in-
dica, pe de o parte, cresterea ariei orasului prin crearea
de noi mahalale marginase', pe de alta, tot mai densa
populare a spatiului interior si devizarea lui teritoriala
in zonele centrale, unde insa se constati si un fenomen
invers: cel al contopirii unor proprietafi marunte, ca o
consecintd a crearii rapide de noi institutii, laice ori
religioase, deci hanuri si maénastiri, care dobindesc o
pondere economicd si sociala insemnata atit in viata lo-
cala a spatiului restrins al mahalalei cit si in cea urbana,
a orasului intreg. In vederea ridicdrii hanului, care ii
va purta numele, — terminat probabil in 1687112 Ser-
ban Cantacuzino Voievod a achizifionat numeroase mici
proprietati in mahalaua Grecilor', in zona in care acesta
se invecina cu cea a Sfintului Nicolae ot Salari. Acest
nou obiectiv — primul de asemenea dimensiuni (ocupa
aproape intreaga suprafata acoperita azi de cladirea Bancii
Nationale) si model pentru marile hanuri domnesti ul-
terioare (Sf. Gheorghe Nou, Constantin Voda, Sf. Spi-
ridon Vechi) modifica structura economica si sociala a
arealului, spre el convergind si o serie de ulite neno-
minalizate in documente decit prin referire la acesta:
wUlita despre Hanul lui Serban Voda“Y, | Ulita de la
Sf. Gheorghe spre Hanul lui Serban Voda“'s (probabil,
actuala Blanari), ,Podul spre Hanul lui Serban Voda“16
(din context, actuala str. Smirdan). Dupa citeva decenii,
tot in aria vechii mahalale a Grecilor, apare si mands-
tirea cu han Stavropoleos, al carei teritoriu s-a consti-
tuit in mod similar, inglobind in parte si proprietati din
componenta anterioara sau numai din stricta vecina-
tate a mahalalei Balaceanului (printre ele, posesiuni ale
boierilor Grecenil?),

O situatie semnificativa s-a putut observa in maha-
laua apropiatd, Sf. Ioan cel Mare (al cidrei nucleu era
madanastirea cu acelasi nume, ridicatda de Andrei Vistier
in 1579—1581, cu biserica reinnoita in 17038, aflata
pe locul’ C.E.C.- ). Ca atare, ea exista in ultimele
decenii ale secolului at XVII-lea'™. O diviziune a ei, care,
contrar regulii de la care nici o alti mahala cunoscuta
nu fécea exceptie — existenta bisericii — se contura
in zona sa de nord-vest, lingd vechiul curs al Dimbo-
vitei si purta numele de, ,mahalaua Trimbitasilor«12,
Mahalaua - Sf. Toan, boiereascd prin excelentd (aici avea
spre mijlocul veacului al XVII-lea intinse proprietati
postelnicul Constantin Cantacuzino, care le diduse fiilor

109 Potra 11, doc. 167, 203 /din 1754 mai 15: ibidem. doc. 74,
p.- 117 /, din 1697, iun. 5; Documente Bucuresti, doc. 55, p- 98—99 / din
1754 iul. 11 (refuzarca unui ,vecin rau si gileevitor®).

10 Potra I, doc. 174, p. 260 / din 1714 apr. 19; ibidem, doc. 175, p-
260—261 / din 1714 apr. 25; Polra 11, doc. 92, p. 131—132 / din 1708
apr, 14; ibidem, doc. 93, p. 132 / din 1708, apr. 16.

1L Vezi lista celor 12 mahalale date in 1752 mandstirii Pantelimon
de clitorul siu Grigore Ghica Voievod (I. Tonascu, Aspecte demografice,
p- 124). Dintre acestea, numai Olteni si Lucaci sinl menlionate in docu-
mente ca existind la inceputul secolului al XVIII-lea (vezi lista anexi).
Toate celelalte fiind situate spre est si nord-est fald de acestea, limita
in 1752 fiind .drumul Sdarii prin gropile de unde iau pamint pentru oale*
(N. Jorga, in ,Studii si documente* vol. V, p. 498), deci fie actuala
sosea Mihai Bravu, fie o arterd situati mai spre interior, de pildi, str.
Agricultori.

112 In noiembrie 1687, Serban Cantacuzino mai cumpira locuri de
privilii in zona invecinatla (Polra 11, doc. 44, p. 89).

13 Potra 1, doc. 113, p. 198—200 / din 1690 martic 10: Serban Can-
tacuzino luase 14 pravilii de la manastirea Mihai Voda, situate in maha-
lava Grecilor, .cind au fdcut hanul®.

U4 [bidem, doc. 204, p. 294—295 / din 1722 febr. 23.

U5 Ibidem, doc. 180, p. 268/ din 1716 febr. 15.

16 Potra 11, doc. 129, p. 163 / din 1729 sept. 29.; ibidem, doc. 194,
p. 230 / din 1765 iun. 7.

17 Potra I, doc. 235, p. 323—324 / din 1729 nov. 18.

W8 Inscrip{it Bucuresti, nr. 453, p. 416—417 (in lapidariul Stavropo-
leos).

19 prima menfiune documentari ¢ insd din 1708 apr. 14 (Polra 11,
doc. 92, p. 131).

120 7hidem, doc. 118, p. 153 | din 1716 mai 23.

o
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sii mai mari Drédghici si Serban™7), extinsd cam de la
actualul magazin Victoria pina la cotul adinc marcat
la sud de vechea albie a Dimbovitei, care ingloba si
mainastirea Sf. Spiridon Vechi si o parte a Piefei Natiu-
nilor Unite, de azi, cunoaste o succesivd diminuare. In
1686, mindrul Serban Voievod Cantacuzino, cu toate
veleitatile sale, ridica, pe locul mostenit de la parinti,
o bisericd de lemn'?2 aflatd in partea de sud-vest a ma-
halalei Sf. Ioan. Prestigiul micii ctitorii — asupra ca-
ruia materialul precar nu pare a fi impietat — dar mai
cu seami amintirea voievodului ctitor, ai carui descen-
denti colaterali maresc casele lui din apropiere, moste-
nite de la el determina scindarea vechii mahalale in
doud, partea noud purtind numtele de Serban Vodad (ul-
terior, mahalaua Scortarului'?4).

Vorbind despre unele mahalale centrale, este cazul
sd amintim, cu incepere din timpul domniei lui Brin-
coveanu, caracterul lor preponderent boieresc. Intinsele
proprietati ale unor boieri precum Cornea Brailoiu, Radu
Golescu, deja amintitul Ianache Vacarescu, Vergu por-
tarul si chiar Manolache Lambrino se constituie prin
condensarea unor mici proprietdti contigue, cumparate
mai mult sau mai putin fortat, de la fostii lor stépini:
boiernasi, cédpitani, mestesugari, dascali'. Acest carac-
ter il au mahalalele Prundul, Golescu, a popei lui Ivagco
(Antim), Arhimandritul, cele din lungul Podului Mogo-
soaiei, Serban Vodad si Sf. Joan — la sud, iar spre nord
— Sérindar, in parte, cea a Bisericii Dintr-o Zi si ceva
mai tirziu Cretulescu. Rar se intilnesc case mari boie-
resti in mahalalele Coltea si Sf. Sava si aproape de loc
in cele ocupate de mestesugari si negustori (Sf. Gheorghe
Vechi si Nou, Sf. Nicolae ot Salari, Scaune).

Un alt mecanism de formare il au mahalalele mar-
ginase. Dupd 1730, orasul creste mai cu seama spre est
si nord-est, documentele reflectind o explozivd extin-
dere a sa in aceste zone de cimpie unde se stabileste o
populatie amestecata semiurbanizatd la inceput, ca si
numerosi soldati. Aici, locul fiind domnesc — si in prin-
cipiu liber — fiecare se asaza si construieste dupa pu-
teri, unde vrea. La un moment dat, locuitorii spontanei
aglomerdri de case si gradini, deveniti destul de nume-
rosi, isi construiesc o bisericd proprie. Aceasta e ridicata
pe o portiune din suprafata ramasa libera, asa explicin-
du-se faptul ca lacasul de cult ocupa rar aici locul cen-
tral din mahala, el aparind frecvent fie pe o laturd a
ei, fie intr-un colt (pare sa fi fost cazul mahalalelor
Popa Nan, Delea Veche, Hagiu). Cu timpul, acest ,loc
domnesc® este fructificat in folosul unor maéanastiri, care
primesc dreptul sd perceapa chirie de la locuitori. Doud
situatii sint semnificative in acest sens. In 1748, Constan-
tin Mavrocordat inchina ctitoriei sale de la Sf. Spiridon
Vechi, deci implicit Patriarhiei de Antiohia, ,toate ma-
halalele cdate sdint din  Fintina Boului pind in Podul
Tirgului din Afard“¥s, Locuitorii, nemultumiti, nu se re-
voltd, ci se rascumpird la un timp dupa aceastd silnica
supunere, dupa cum aflam dintr-o anafora a marelui
vornic din 178017,

Un fapt in parte similar, bazat pe acest precedent,
este inchinarea, in 1752, a 12 mahalale aflate in zona
esticd a orasului (fig. 7), de catre Grigore IT Ghica, cti-
toriei sale de la Pantelimon'?, Acestea erau: Olteni,
Lucaci, Ceaus Radu, Popa Dragusin (neidentificatd), a

121 Potra I, doc. 28, p. 108 /din 1652 nov 5 si Potra I, doc. 8,
p. 58 [ din 1656 apr. 29 — cumpirdturi ale postelnicului Cantacuzino, pe
care descendentii lui Drdghici le posedau inca un secol mai tirziu (Polra I,
doc. 270, 271, 272, p. 363—365 | din 1741 nov. 13, 1742 mart. 19 si nov. 7).

122 [nseripfii Bucuresti, nr. 1055, p. 418 —419: ,fiind dd Serban Vodd
dd lemn faculd” — Lext in pisania de piatrd pusid la refacerea bisericii, in
1761, de citre Pirvu Cantacuzino; acum in Muzeul de Arti.

123 Giurescu, op. cil., p. 305 (act din 1761 octl. 28).

124 Vezi supra nota 97.

125 Marele hrisov dat de Constantin Brincoveanu lui Cornea Brii-
loiu in 1693 iul. 12 (Polra 11, doc. 62, p. 104—106) menlioneazi ca vinzi-
tori pe: Costandin fiul lui Ioan capitan ot Tirgoviste, Ghinea cépitan,
Istratie armas, Stefan cidpitan za nemti, Coman dascil, Radu abagiu,
Naan pitar, Ioands bucitar, Banu cizmariul.

126 Pofra I1, doc. 244, p. 298.

127 Ibidem.

128 N. Iorga, op. cit., loc. cit.; 1. Ionascu, op. cif., p. 117—145.
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Lipcanilor (nu Lipscanilor), Hagiu, Delea Veche, Popa
Soare, Popa Nan, Sf. Pantelimon, Sf. Ecaterina de Jos
(identificabild cu Mintuleasa). Dania cuprindea in plus
si fosta vie domneasca, aflata spre estul actualei Piete
a Unirii', Gestul ctitorului si solemnul act de inchi-
nare au fost precedate — pentru prima data, dupa cite
cunoastem — de un fel de recensdmint al populatiei de
pe acest teritoriu, care, dupa aprecierile prof. I. Tonascu,
acoperea o suprafata de cca 400 ha, avind 899 capi de
familie — nominalizati ca atare in liste aditionale pen-
tru fiecare mahala, avind indicate alaturi si profesiunea
respectivului si suma de platd cdtre manastire®0. [n
toate aceste mahalale exista biserici de lemn sau de zid,
de mai veche sau mai recentd datd fati de anul intoc-
mirii recensamintului. Biserici de zid se aflau la Olteni,
Lucaci, Mintuleasa, Ceaus David, Popa Soare. Un fapt
semnificativ este inlocuirea — foarte rapida — a lica-
surilor de lemn cu altele noi, de zid, in toate cazurile
ctitorii colective ale mahalagiilor, databile fie chiar in
deceniul inchinarii la Pantelimon, fie in urmadtorii 20—
30 de ani. Este aici un reflex al sporirii coeziunii interne
dintre membrii unei mahalale, pentru care lacasul de
cult ramine centrul oficial si spiritual — reprezentativ —
al teritoriului pe care il locuiesc si al comunitatii pe
care o formeaza.

Legat de fenomenul inlocuirii lacasurilor de lemn
cu unele de zid, se impune o observatie a carei impor-
tanti nu cred cid mai trebuie subliniati: In intervalul
1680—1760 se ridica in Bucuresti 56 de biserici de zid,
dintre care 20 sint refaceri ale unora anterioare din
lemn, majoritatea celor din urma indltate la rindul lor
in primele 3—4 decenii ale intervalului de care ne ocu-
pam. Tot sub raport statistic, din analiza categoriei
sociale a ctitorilor, rezulta ca 12 sint biserici domnesti,
20 -— boieresti, 11 — ctitorii ale unor preoti, 2 — mixte,
inaltate de boieri si negustori, 1 — ridicata de preoti
si negustori, 18 — de negustori si alti mahalagii, 2 — cu
ctitori necunoscuti.

Dintre cele 94 de biserici inscrise pe lista din 1761
a lui Blasius Kleiner numai 29 nu sint biserici de ma-
hala®!, Intre acestea se numdira Mitropolia si citeva ase-
zaminte monastice mai mari, o serie de biserici de lemn
in jurul cdrora nu se constituie incad o mahala distincta,
cele aflate in teritoriul din afara orasului propriu-zis
(Foisor, Sf. Elefterie, Tei), ori cea a Sdpunarilor — con-
sideratd in genere disparuta’? dar existind totusi in-
globata in teritoriul mahalalei Popei Herea (Sibile) si
purtind la inceputul veacului al XIX-lea denumirea de
Caindata’¥ —,; cea de lemn din mahalaua Fintina Boului,
pe care ctitorul celei de zid, banul Mihai Cantacuzino,
nu o darima in momentul termindrii celei noi'34, Baratia.

In final, se impune o intrebare. Dacd institutia cu
rosturi teritorial-fiscale a mahalalei dateaza pina spre
mijlocul secolului trecut™s, care este momentul in care
termenul ca atare capiata sensul depreciativ cu care il
investeau deja contemporanii lui Nicolae Filimon si ai
lui Ton Ghica?

Desi denumirea cu sensul normal de subimpartire
teritorial-fiscala a orasului persista practic si oficializat
pind la disparitia, tot oficiald, a mahalalei ca atare, o
nuanta discriminatorie, care va deveni preponderenta
in vorbirea curentd, apare inca curind dupa mijlocul
secolului al XVIII-lea. Un act emis la 1 mai 1768 de
catre marii boieri incearca sa aducd lumina in litigiul
dintre spatarul Dumitrache Ghica si biv vel banul Toma
Cretulescu privitor la ,0 ulita ce se abate la vale din
ulita cea mare a Podului Mogosoaiei, drept impotriva
caselor dumnealui spatarul Dumitrache Ghica, ce merge

120 1, Tonascu, op. cil., p. 144: ,casele ce sunt pe locul viei“.

130 Ibidem, p. 136 —143. .

131 p, Simionescu, P. Cernovodeanu, op. cit., p. 62, nota 116.

132 Ibidem — ,biserica Sdpunari, de zid".

133 Fl. Georgescu, op. cit. p. 54.

134 Vezi supra, nota 17.

135 F1. Georgescu, Marele plan al orasului Bucuresti ridical de maio-
rul Borroczyn intre 1844— 1846, in ,Bucuresti. Materiale de istorie si
muzeografie*, I, 1964, p. 59—61 — tabele sinoptice.
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da iese afara din tirg pe la Podul de Pamint, care ulita
iaste trebuincioasd de obste ... Dar in capul ulitii aces-
tia iaste si obicinuitd straje ce DESPARTE TIRGUL DE
MAHALALE (subl. T.S.) si pdzeste de oameni rdii, de foc
si de alte intimplari si iaste ulita mare si trebuincioasa
atit mahalagiilor cit si taranilor ce vin cu card, fiind
prelungd de pot urca cardle mai cu lesnire .. “%36 Ulita
cu pricina este actuala str. 13 Decembrie, in portiunea
din josul Caii Victoriei (V. Planul din 1770), iar relatia
Tirg—Mahala semnificd suficient de bine deosebirea din-
tre centru — Podul Mogosoaiei cu casele lui boieresti
— si mai madrginasele zone prin care trecea drumul
»de cara“: mahalalele Brezoianu, Stejar, Fintina Boului.
Litigiul pentru ulita pe care biv vel banul voia sa o
abatd de la traseul existent, — ,trebuincioasd de obste“,
— in folosul sdu, ca si prejudiciile aduse spatarului de
inovatiile gospodaresti pe care banul le intreprinsese,
in dauna spatarului, deranjat ,tocmai impotriva caselor
dumnealui ... de furnu de simigerie... cu intimpldri
de foc si supdrare de fum“"  prilejuieste interventia
severd a domnului, Al. Scarlat Ghica, care, la 12 mai
acelasi an, stabileste pentru mahalale regulile dupa care
sd se construiasca casele, brutariile, baile, simigeriile,
avind in vedere buna convietuire dintre vecini si apa-
rarea proprietitii particulare, evitarea pericolelor, cu
»scoposul* de a opri ,de tot aceastd indrdznire farda so-
coteald a acestora care au inceput sa zideascd zidiri noud...

care iaste afara din toata rinduiala pravilii... care tre-
buia sd se pdzeascd ... Cdaci aceasta este de folos la ce-
teiti«138,

136 Potra I, doc. 384, p. 474—475 | din 1768 mai 1.
137 Ibidem, p. 475.
138 Ibidem, doc. 385 p. 475—479 [ din 1768 mai 12.

ANEXA 1

CRONOLOGIA MAHALALELOR BUCURESTENE DE
PINA LA 1700

1633 — Popa Anghel* (posibil Sf. Gheorghe Vechi?)

1639 — Popa Ivan Goicea (ulterior, Bidldceanu)

1643 — A lui Rahni(?)

1652 — A Tabacilor (mutatd post 1666 in jurul bisericii
Sf. Nicolae Sirbi)

1664 — Sf. Gheorghe Vechi

1664 — Sf. Nicolae ot Salari

1664 — Sf. Sava

1667 — Sapunari (nementionata dupa sfirsitului secolului
al XVII-lea)

1669 — Coltea

1669 — Negustori

1670 — Greci (a Bisericii Grecilor)

1670 — Popa Manea (ulterior, a Bisericii Dintr-o Zi)

1675 — Sarindar

1677 — Popa Manta (ulterior, Zlatari)

1678 — Arhimandritul

1679 — Prund

1684 — Doamnei

1684 — Macelari (Scaunele vechi de carne), mutatd ul-
terior la Scaunele de carne si purtind acest nume.

1687 — Balaceanu (ulterior, numitd si Sf. Dumitru sau

a Bisericii de Juramint).

During the 1680—1750 period, Bucharest registered an important
demographic and town-planning development.

Based on the comparative analysis ol the information supplied by
some descriptions of epoch, by almost 1000 written documents as well
as by two of the oldest plans of the town (the 1770 one, preserved in Moscow
and published by I. Ionascu and the two from 1790—1791 one, drawn up
by baron F. Purcel, the second by F. Ernst. and consulted in the origi-
nal at the Art and History Muscum of Bucharest) the present study tri-
es to give a picture as veridical as possible of the town and of its mo-
numents, stress being laid on the civilian buildings.

Since the first half of the XVII-th century, the documents have re-
corded in Bucharest a form of administrative division —,mahala= quarter—

SUMMARY

1689 — Zlatari (fosta Popa Manta)

1690 — Popa Ivasco II (ulterior, Pitar Mos)

1691 — Stejar

1692 — Popa Stoica / Sterpul (ulterior, Brezoianu)

1693 — Aga Nita

1695 — Otetari (nementionatd dupd sfirsitul secolului al
XVII-lea, desi biserica exista)

1696 — A Bisericii Dintr-o Zi (fosta Popa Manea)

1696 — Brosteni

1696 — Popa (lui) Ivasco I (ulterior, Antim)

1696 — Olteni

* Anul primei mentiuni documentare cunoscute

ANEXA 2

CRONOLOGIA MAHALALELOR BUCURESTENE
MENTIONATE INTRE 1700 SI 1760

1702 — Scaune (Scaunele de carne)*

1708 — A Popei Gheorghe (ulterior, Lucaci)
1708 — Sf. Tlie (ulterior, Gorgan)

1708 — Sf. Toan cel Mare

inceput sec. XVIII — Ceaus David (ulterior, Icoanei)
1711 — Popa Hierea / Fierea (ulterior, Sibilele)
1713 — Sf. Gheorghe Nou

1714 — Sf. Ecaterina

1716 — A Trimbitasilor

1718 — Popa Rusu

1718 — A Popescului

1722 — Cretulescu

1724 — Vergu

1728 — Fintina Boului

1731 — Popa Petre

1732 — Silvestru

1739 — Popa Dirvas

1741 — Golescu

1741 — Biserica Alba (ulterior, Postavari)

1742 — Razvan

1745 — Antim (fosta a Popei / lui / Ivasco I)
1745 — Biserica Ianii

1749 — Sf. Ton Nou

1750 — A Popei Isac (ulterior, Udrican)

1751 — Serban Voda (ulterior, a Scortarului)
1751 — Brezoianu (fosta a Popei Stoica / Sterpul)
1752 — Ceaus Radu

1752 — Delea Veche

1752 — Hagiu

1752 — Lipcani (ulterior, Sf. Stefan)

1752 — Olari

1752 — Popa Dragusin

1752 — Popa Nan

1752 — Popa Soare

1752 — Sf. Ecaterina de Jos (ulterior, Mintuleasa?)
1752 — Sf. Pantelimon

1755 -— Sirbi

1755 — Slobozia

1757 — Vladica

1768 — Popa Cosma (exista anterior)

* Anul primei mentiuni documentare cunoscute
Nota: Cu exceptiile mentionate in Anexa 1, toate maha-

lalele care apar in documente pind la 1700 continud
sa existe in tot cursul secolului al XVIII-lea.

having the parish church as a central point, like in all Europe. Until
1700, 25 quarters were mentioned, their number increasing up to 63
before 1760 (and registering a spectacular growing after the 1730—1740
decade).

The study of the documents makes it possible not only to establish
the name of the quarters, their topographic location and their approxi-
mate teritorial delimitation, but even their social structure and the pre-
sence of more important owners that conferred a certain preponderant
character to the quarter (artisan’s, boyar’s, half-agrarian).

The study of the plans which include numerous details allowing to:
follow the urban structure, the street texture and even to learn the repre-
sentative buildings (boyar’s houses, churches) offers precious additional
information.
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