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CERCET A RILE ARHE OLOGICE DE LA MANASTIREA TUTANA (JUD. ARGES) 
Sl PROBLEMA 1NCADRARII TIPOLOGICE A UNUI NOU TRICONC 
DE LA CUMPANA VEACURILOR XIV-XV 

f\ ~ezata pc un mic pla tou de pe malul sting al a p i 
Tutana, i nconjurata de de'alurile piemontale din 

bazinul Arge~ului, printre codri seculari ~i plantatii de 
pomi fructiferi, manastirea Tutana s i nv cin aza cu alte 
doua importante ctitorii d in t impul intemeierii statale 
~i spirituale romfme~ti : Cm·tea de Arge$ ~i' Cotmeana , d 
cea din urma dcspartind-o abia 10- 15 km in linie dreapta, 
peste dealuri. 

Cine vrea sa viziteze acum vechiul a~ezamint monas­
tic va alege ~oseaua nationala Pite~ ti-Curtea de Arg $, 
iar din satul Baicule~ti (re~edinta comunei cu a la~i 
n ume, d car apar tine T utana) va porni, spre vest , p 
un drum judetean nem od rniza t. Dupa 8 km va gas i b i­
s r ica, reconstruita din temelie i n 1582 (fig. 1), acum la­
ca~ de mir , in conjurata de pitor e!?ti rui n.e : tumul-clopot­
nita din s colul al XVI-lea , pe latura de sud-ves t (fig . 2), 
t urnul-clopotnita din 1774-1777, pe la tura de est, folosit 
si a um ca turn d intrare, ziduri de incinta. De aseme­
J1ca, fara mar e gr uta te va distinge, acoperite de iarba, 
loclll·il constructiilor din nordul, sudul $i cstul ansam ­
blului monastic1. 

Monument de importanta deosebita in evolutia arhi · 
t ecturi i ecleziastice d in Tara Romaneasca, m anas t ir a 
Tutana a trezit inter esul is tor icilor ~i istor icilor arhitec­
t urii2 dar nu a fost c rcetaUi p!n a acum d in punct d 
v -d re arh cologic. N voia un or urgente lucr 'lr i de onso­
licl are si r cstaurar e a impus cfectuar ea, in vara $i toam­
n a anuiui 1987 , a unor cerceta·ri arheologice care sa com ­
plct ze cu noi dat despre biscrica closar ul de r estaurar 
intocmit in 1983. 

Cel mai vechi docum ent cun oscut pina ]n pr z n t r e­
feritor la manas tir ea Tuta na datcaza din 1 aprilic 1497. 
Este un hriso v prin car e domnitorul Radu eel Marc 
(1495-1508) i ntare!? tc lui Lumota !? i Cer na t, pri~ta· 
altelc, sHip!ni rea unei ocini din Mice~ti -:- , p_arte?- calu­
garilor de la Tutcma" - primita d c~ J. d_o t prm~r-un 
schim b de proprietati1 ce e pe t recuse ,m . zzlele luz Ba­
sarab eel Tinar", domnul Tarii Romane!?tl (1477- 1482, 
cu 1ntrcru p re)3. P e baza i nformatiilor furniza te d - acest 
hrisov cor obora te cu date ofer ite $i de .alte dooum ntc, s ~ 
put a 'afirm a, pina la efectu_are~ cercetarii arh~ologic , ca 
manastirea exista ]n a doua Juma tat a sccolulm al XV-le:a. 

t Un se t n mplu dc i ma gin i rotograf ice, pla nu ri ~ i dcse nc Ia N . Gl~ka ­
Bu dc ~Li , E uolu{ ia ar hilec l urii I n J1{ unlen ia, pa rLen a doua, 1n , BuletJnu t 
Comi siunii Mo nu rncn te lor ls lorice" (1n co ntin ua rc: ,B .C.M.I."), anul 
XXlll , rasc ico la 6:.l - 6G, 1931, J) i . XCV I- CV!ll (ri g. 128- 147) . 

2 Pcn tru bi bliograf ie vcz i: Nico!Hc Sloiccsc u, Bib liogr~fia _loca~il li.­
lilor .~ ; monumenl elor ( eudal e dill Homdn ia , ! , Tara HomCtneasca, ed1lata de 
Milropo li a O!Leni c i , 1(!70, p . G68- G69. 

Di n trc slucl iil c co nsacra Lc mon umcn lului sc clc la ~eaza , prin, bogatia 
ma teri a lu lui documcn tar fo l os iL ~i prin mocl ul cum s1n ti nLerprc La t e arhitec­
t ura ~ i in[orma t ii lc istori ce , cu limiLe le i mpu sc de !i psa cercetiirii arheolo­
gicc, ee l a ! lui ~ Lc fa n Andreescu, Conlri bu{i i cu priu ire /a lrecu iul mln~s­
lirii Tu lana, 1n : ,.Mi Lropoli a 0 1 Lcni ci ", n nul XV III , nr . 3- 4, martle­
a pri li e 1966, p . 251 - 258. 

a D .R.TI. , B , Ta ra Ro mft ncasca . vo l. I , nt·. 274 (p . 447-448). 

SPIRIDON CRISTOCEA, CARMEN OPRESCU 

Fig. 1 . B iscn ca, vcderc clitispre nord- vest. 

Potrivii p i a ni i sapaic Jn. pia tra , Iixata d a upra u~ i i 
de intra t·e in pronaos, bi serica aotu ala a fost cons tru ita 
de Mihnea Turcitul, domnul Ta rii Romane~ti (1577-
J 583 , 1585- 1591), in anul 1582, ispravnicul lucrarilor 
fiind ,jupanul Mihai ban", viitoJ"'Ul voievod Mihai_ Vitea­
zul4. P isania nu co n emn aza n imic despre bisenca an­
tcrioara, cea cxistenta la mijlocul secolului al XV-1 a . 

Biserica ridi cata 1n 1582 (o vom num i in ont inuar 
Tutana II, ia1· p a ant -r ioa1·a Tutana I), cu lungimea 
cl e 22,5 m !?i latim a de 10,7 m (la ext rior), are l!n plan 
t ricon c, puternic alungit pe ax a est-v~s t , ~ompart1me~t~t 
in altar, n.aos, $i pr:opaos. De~i b~~We $1 t urlele ong~­

nare au carut in 1838 ~i au fost reconstruite, planime­
tr ia sugereaza o structur a d tip D alu : turla pe n aos ~i 

doua turle mici pe pronaos, sprijinite p un arc-dublou 
t r ansversal $i pe U:n arc de sprijin longit udit+al (fig . 3); 

A fost adoptat sistemul decorativ al bisericii man~~­

tirii Valea (com. Tite~lti, ]mi. Arge$), ctito!ia, voievodului 
Radu Paisie din 1534: parament dili Ci;arP.m:icl ~ 'n ete,n,cuita 
alternata cu mici oosete din car am±da tencuita ;· briu me+ 

1 J ro • r ,;;- , ,· , - ----
I . ':. f ' "J: 

~ ~tefa n Andreescu , op . cit ., p, 2&1. · • . .. ' . I .. !: ). :' 
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Fig. 2. Turnul clopotni~a, sec. a,l XVI- Jea, veder e dinspre es t. 

Fig. 4. B iser ica mil nas tirii Tuta na, p icluri:i de H. Trcnk, 1860. (Cab·inetul 
de stampe a ] Muzeului de arta a l R.S .R.). 

Fig. 3. Pia nul bisericii Tutana II. Cercetarile arheoJogiee din 1987. 

dian care imparte fatadele' in doua rregistre de firide ar­
cuite, adincite in grosimea zidului, cu extradosul subli­
niat de lati de didimida; arcele se sprijina , i n registrul 
superior, pe colonete cuplate r alizate din car~m1izi spe­
ciale, cu o latura rotunjita, model initiat la Tutana, r -
luat ~i' imbunati'itit la Marcuta patru ani mai tirziu. In 
registrul inferior arcele se sprijina pe pilm;tri sim pli, cu 
sectiune rectangula·ra. 

Potrivit opiniei lui G orge Bal$, briul format dintr-un 
tor intre doua rinduri de zimti din caramida apare pen­
t ru prima data la biserica Tutana II, devine foarte ras­
pindit in secolul al XVII-lea $i este preluat $i in arhi-
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tectura moldoveneasca5. 

Din cercetarile d parament rezulta ca ferestrel bi­
ser icii. Tutana II a u fost marHe $i multiplicate la un a 
eli n r paratiilc efectu ate in cursul tim pului, dncl s-a u 
fixat ~i actualele lor chenare din piatra . Afirmatia noas­
tra sc bazeaza pe dteva observatii. Fercstrele din axul 
absidelor later ale s-au realiza t priri sparge.rea pHa$tri­
lor care delimiteaza fir idele din r egistr ul inferior al fa-

6 G. Bal~ , Biserica Mirri 11{i din Suceava, In: , B.C .M.I. "., an XVIII, 
fascieola 42, octombrie-decembrie 1924, p . 172. 
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Fig. 5. Cascla 7. F ragment din ret.cau a de pilo\ i (1582) ~i co l ~ul de nord 
est al pridvorului biscricii Tulana ·1. 

Fig. 7. Caseta 4. Fragment din pardoscala din 1582. 

tad -i :. ia: c.elc cloua arce ale fi ridelor sc sprijina, cleasu­
pra hecare1 ferestr , pe o consola sui-generis nici m a­
car finisata. Tot nefinis.a ta este $i spartura pil~strului de 
sub fereastra. Accasta situatie ne indreptatef:>te sa af ir­
mam ca la origine biserica avea cloua fe'res tre lateral 
1~ fiecarc absida. a ~aosului, a9a cum apar 9i la biseri­
clle de la Valea fi t Marcuta. Ace a9i spargere a pilastrului 
c ntral se observa $i' la absicla a ltarului. Cum est insa 
exclus sa nu fi existat aici o fereastra, inseamna 'ca pi~ 
lastrul a fost spart pentru a face loc chenarului din pia­
tra al unci fer- stre largitc 9i inaltate f ata de cea initi.ala. 

R marcabil mai sint la acest m~nument .roz~tele 
traforate fixate, cite doua, pe fiecare absi.da, imediat sub 
na9terea arcelor firidelor din registrul superior. Aseme­
nea rozete din piatra s-au mai pastrat doar la biserica 
marc a man astirii Cozia, la Deah1 £:>i la ctitoria lui 
Neagoe Basarab d la Curtea de Arge96. 

a N. Ghi ka-Budc~ti, Evolujia arhileclurii ln Munlenia, par tea lntli, 
.In •,B.C.M.I."., anul 1927, fascicola 53-54, pl. XXV-XXVI, XXXII, 
LXIV, LXXIII. 

Fig. 6. Soclul bisericii Tulana JT , clupa inl atur-area cenlurii din caramlda. · 

Scurgerea timpului, ca 9i cutremurele au deteriorat 
bi rica $i c lelalte constructii ale manastirii, facind ne­
cesare, a9a clupa cum rezulta 9i din dooumente o serie 
de reparatii $i modificari. C le mai mari stridiciu~i au fost 
provocat de cutremurul din 1838. Egumenul manastirii 
Radu . Voda din Bucure9ti, careia li era inchinata, a 

heltutt, a~a cum aflam dintr-o jalba din 5 martie 1840 
,i"!'sen":nD:_te sume ~le bani" nu n umai cu reparar a pro~ 
p~IUlut laca£:> dar lia cu ,biserica Stelii, ce este metoh al 
ez, am cla.dit-o moi clin temelie .~ i schitul Tutcma. a. eme­
n ea."7. 

Reparatiilc efcctuate in urma accstui cutremur ne 
sint cunoscute din contractu! irichciat la Pitesti in ziua 
de 18 februari e 1838, d - catrc manastirc cu ·p~s telrucul 
~heorghe Sturza £:>i Nitu Mazilu din $tefan 9ti (fostul 
Judet Muscel)8. Intr 1838 $i 1840 a fost r construit sis­
temul de acop rire, au fost r efacute in lemn turl le din 
caramida, s-au d sfiintat ziduril din interior, eel dintre 
naos ~i pronaos fiind inlocuit cu o arcada din lemn eel 
dintre naos ~i altar cu o tlmpla din lemn. ' 

Pentru di zi.d urile bisericii erau puternic fism·ate, in 
contract se mm pr v dea inlocu irea contrafortilor con­
struiti in 1774- 1777 cu altii 16 legati, sub niv'elul so­
lului, printr-o centura masiva din caramida care incingea 
p1na. de cudncl , blserica cle jur-imprejur: ,Toa.te piceril ~ 
de zzd, cu care este biserica proptita, sa sa strice si sa sa 
faca zicl, jur inpre,iur, pina la temelii1e cele vechi~ cle lat 
$ase palme $i din fata pamintului ascutindu-sii sa sa piar­
zii supt ferestre, din care zicl sa scoatem $aisprezece pi­
cere, estem cu cele vechi, $i ma.i inalte, spre statornici1·e 
crapiiturilor, care picere sa vor tencui si acoperite cu $in-
drilait9. · 

Tot acum a fost adaugat bisericii un pridvor deschis, 
a carui imagine este ounoscuta pTin intermediul uneia 

7 Arh. St. Buc., fond M-rca Hadu Vodii. 
8 Ibidem, CXf3 . 
9 Yn stucliul lui $tc[an Andreescu, In loc , de lat ~ase palrne" ~i de 

,Nitul Mazilu" a Cost publicat ,de Ja ~ase pa lrne" ~i ,Chit.ul Mazilu". 
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F ig. !J . Ni~a dia coniconului, vcclere 
inter ioaril. 

Fig. 10. Seepunea 5. Fl'agment din 
cenlul'a dirt ci'u·iimidil dirt 1838 -
1840 ~l din Iunclapa pridvorului bi­
scr ic ii Tuta na ). 

0 20 40 ._ 

dintr cele trei piciuri ale lui H . Tr nk din 1860 (fig. 4) 
und apar ~i contrafortii mentionati. Ulte rior a u fo t 
ei ctuate alte lucn\iri (1nliHurarea contrafort ilor, inchid -
rea pridvorului) prin ar bi c1·i a ~i-a r dipa tat oarc-
um asp ctul initial10. Un lc din acestc lucr a.ri sint. con ­

s mnate in pi ania sc.risa cu vopsea in pronaos, pe zidul 
clc vest : ,Dev nind 'in ruina, locuitorii din satul Tutana 
[ . . . ] au inceput in anul 1883 la executarea repamtiunilor 
w ·matoare: acopeTi.~ul, turlele $i pictum bisericei, nefiincl 
nicioclata pictata [. . . ] Pictum a fast e.Tecutata d C. 
Petre cu Cmiova, toate reparatiunile s-au terminat la 
1885 octo:nln ie 30. 

Jn anul 1942 [. . .] ajungind iara.~i 1·uina din cauza 
cutremurelor, s-a refacut picttLra 'in gener-al [. . . ] 

Repamtia $i refacerea picturei s-a e:r:ecutat de picto­
rul Teoclor Petr s ·u, fiu al acestei comuni. 6 eptembrie 
1.942". 

* 
* 

Cer.cctadl - arh ologice s-a u f tuat atit in bis rica, 
cit $i in ~xterior, 1n zona imediat apropiata zidurilor a­
c sfeia. · El · au confirmat unele din informatiile furnizate 
cl doc um nt ref ritoarc la bis rica Tutanc II of rind 
lnsa ~i nol dat cnr p rmit imbogatir a imaginii asupra 

· 
10 

f'(· pa1 u n rnl11 J :' dua l n u ~ 111 p uJul l' ll!' t1vn unne Hie a c'osirii con-
tr:l fo r\il o r men\i . tin\i de t' lllll c nlclr . . · 
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Fig. 8. Dispuncrca ca na](>Jo•· 
J'n " •·osimca z iclului. 

Fig. 11 . F m gmen t c1 in ccn tu ra de cil ni m id:1 de pc la turn de sud a b iseric ii . 

m .. te~ ugului v chilor constructori. 
Ob · r~aJi il fa cute cu_ ?cazia c r cetariJo r a rh ologic , 

pr •cum ~1 111 cur ul lu ranlor de consoliclar , au condus 
lu con · ta_L~u· ~ ca . t r . nul nu pi' zenta co nclitii pr pice 
pe r:tru claJDLilrea m t rmp a ·un l asem nea zidiri. Solul 
argllos, impermeabiJ, alun cos, cu pinza fr ati a ridicata, 
a provocat tasarea inegala a zidurilor mici alun C'ir i 
ridicar a igr·asiei, cauza principala, dupa parerca n ;as. 
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Fig. 12. Cascla 7. Frogmcnt din sisL mu l de acr i il·c­
vcnli l n! ie a l bisc1· icii TuLana J I . 

Fig. 18. CascLa 5 . l\'TorminLul nr. ' '· 

Fig. 14. Inelul de aur din IIIOrmintul 4 

tra, a numeroas lor $i rapidel r deteriorari consemnat 
do umentar. Ace te conditri i-au obligat p cons<tructori 
ca ~i pe restauratori sa caute soht~ii 't hnice speciale 
pentru fixarea tcr nului $i 1nlaturarea igrasiei. Astfel, sub 
talpa fundatiei absidei de nord a altarului !?i a zidului 
de v st al pronaosulu i s-au surprins piloti din lemn de 
·t.ejar, near!?i, cu lungimi variind intre 0,56 m ~i 0,79 m, 
distantati la 18-20 em intrc i. D as men a, 'in cas ta 
7 am inte·rceptat o paTte dintr-o r t a de piloti dispu~i 
in $iruri aproap paralele, aflati la circa 15-20 em dis­
tanta, atit p rind cit !?i' intre rindur i, batuti pina la 
niv lul talpii fundatiei (vidul la -1,90 m ) (fig. 5). Piloti 
de lemn au f st sco$i de muncitori, in t impul lucra:ril r 
de co nsolidare a fundatiei, din zona imediat apropiata 
absidei altarului. Spre deos bir de c i sco~i de sub 
talpa, car erau reali zati prin cles picarea 1n doua a unu i 
lemn mai gros, ace!?'tia e.rau ingrijit ciopliti, cu patru fete 
~ i virful foart ascutH $i de d imensiuni apropia t (0 ,75X 
X 0,16X0,07 ; 0,50X 0,09 X 0,08; 0,77X0,07 X 0,07 m ). 

F undatia bisericii Tutana II, care calca partial pe 
temelia U\ca~ului Tutana I, este din bolov·ani de riu de 
marime mijlocie (cu fragmente de caramida), prin~i cu 
mortar; ea este continua, cu talpa la -1,45 m fata de 
nivelul actual de ·ci'ilcare, !?i cu inaltim a de circa 0, 70 m. 
Peste pilotii de lemn batuti pe fundul i?antului de fun­
clare, constructorul a a!?ezat, pentru egalizare, p un strat 
de mortar, un rind de cariimizi (25X13,5X 4 em; 25X 

X14X4,5 m; 25X 14X4 em), peste car a zidit teme­
lia d in bolovani. 

Nivelul actual d dilcar -, la ext rior, es te mai ridi­
cat fata de eel initial cu 0,52 m, in part a cle nord, ~i cu 
0,60 m, in part -a d sud. Cu ocazj.a lucrarilor de con­
'solida;re,. lnlatw-inclu- e c ntura din car'amida de Ja 
1838-1840, s-a putut ceTc ta soclul initial al bisericii pe 
toata inaltim a lui, pina la vechiul n ivel d calcare 
(fig. 6). Soclul a fost r alizat din caramizi $i t ncuilt. Dupa 
consolid are1a fundatiilor s-a pastrat n iv lul exterior de 
c·'llcace din 1987. 

In interior, nivelul actual de calcare este mai rldicat 
cu 0,45 m fata de c -1 in itial. In caseta 4 s-a surpr ins o 
parte din parcloseala initiala a altarului real izata din ca­
ramizi hexagonale, cu 1atura de 13 em ~i gros imea d 
4 em (fig. 7). 

Cere tarile arh ologic au pennis pozitlonarea xacta 
a zidulu i c:lintre naos $i pr naos demolat in 1838 $i care 
va fi recons1trui.t in cursul lucrarilor actual de conso­
lld& !?i r staurare. Zidul dintre altar !?i naos, mentionat 
ca d molat i n. 1838, a fost identifioat 'fn t lmpul lucrari­
lor de consolidare, constatindu-se retTag rea lui spre est 
fata c1 linia pila~trilor, nefi ind de i cont mporan cu 
zidaria din 1582. 

In ni$a cliaconi-conului (fig. 8, 9) $i l'n no1·cl ul bi erl­
li au fost d plstcute, atit cu ocazla cercetarilor arheolo­

gice dt $i in timpul lucra rilor de r staurare, analele re-
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F ig. 16 . lornrinlul rrr . 4 , ntc­
})Undanlivi . 

F ig. 17. Casel n 2. Picior disc 
orn a men La I. 
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zultate din putrezirea grinzilor din lemn folosii la con.­
solidarea zidu rllor 11. 

In timpul lum-arilor de con.solida,-e, p rforindu- · f un­
datia, in dr ptul u~ii de intrare in pronao , fost spa rt 
d catre muncitori un vas de sticla car se afla p e 1rindul 
de: cal"amizi de sub <temelia d in bolovani. De$ i nu s-a puiut 
inltregi, fragmentele pastrate ne perm it r econs tituirea 
formei $i a dimensiunilor lui12. 

0 soluti de onsolidar deos bita, p -' car n-am in.­
tilnlt-o in bibllografia studiata d noi, impusa fadt in­
doiala de conditiil de t ren amill'tit mai sus, a fo t con­
struirea, In 1838-1840, a unei nturi masive din di­
ramida care incingea biseri a din 1582. Aceasta con­
stituie zidul ,de lat $ase palme", mentionat in on t l"actul 

u Lucriirilc d<' conso lida rc a funda(ici cxe~ula lc In , ·:u<~ nnului J!l88 
au consla l din inliilnrnrca--cc nlurii de di riirn id ii din 18:18 - 1840, spargc rea 
Cundapei ~ ~ a unci po rtiuni din soclul vcc hi pc o grosimc de t irca 0, 30 m , 
djn Lurna rea unci cc n t uri d in fi c r-bc loD lega lii prin lirnn\1 , (car a u s Lra­
puus funda pa) de ce nLura inLe rioa rii. Cu nccsL pri le j n fos l surp rins :'i ~ ~ stu ­
<Hati\, pc o a nurni tii porpune (5 rn ) djn zidul de no rd, rc \ca ua accslor 
grill'l.i de le mn . Sisle mul de conso Hda rc Le mpor·ar·a ~ ~ a poi de ac ri ir·c a zid ii­
r iei , g:'isil ~ i Ia biseri ca rn iinas lirii Cozia, a fosl descris de : Ion Ncagoe , 
Gabri e la Sloia n, Privirc {JCHerulii asupra lucr iiri lor de rcslaurarc o ansam­
blului piclural de Ia bisericamare a mtwiistirii Co:ia, In : ,.Hev is ln Mtrzcc lor 
~i Monurnenle lor - Mo nun•ente i s lori cc~i clearlil"( inconlimrarc : ,H. l .M. 
- M.I.A."), m . 1/1!!86, p. '15. 

• 12 Dupi\ inforrnap i le munciloruluj 'i\ il E rnili nn ~ ~ sub funda pa 
abside lor de 11ord 11i de sud a naosului a exis lat cite un asc mencn vas. 
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Fig. 15. l\1onninlul nr. 4, na s luri 
s fcr· ici. 

18 f bruari 1838, baza celor , .. ai prezece picere' 
$i' de H. Trenk. Centura a fost surprinsa in 

· -ct iunil $i ca -i l.c exterioar (fig . 10), iar c1 -
montar a i in timpul actualelor lucrari de consolic1ace 
(fig. 11) a p rmis cere tarea mai in d tali u13. 

Construita din ~aramid a, cu un m.ortar de o duritate 
c1 osebita, c ntu ra ar dimensiuni $i stmcturi variate : 
liitimca, c1 la ziclul bi cri.cii, este de 2,06 m Ja absicl si 
Yntr 1,40 $i 1,65 m 1n r s t. Avtnd acli ncim a cuprins'a 
fn.tr 0,80-1,00 m, c ntura incingea hiserica ,pina la 
temeliile cele v chi", urn se pr ciza in convrractul din 
1838. P ste ea oalca trotuarul din beton, gros d 0,30 m, 
a$ za t in 1934, inlaturra<t .. i el in vara anului 1988. 

In dreptul absid i de nord a naosului, in ooseta 7, s-a 
consta<tat ca aceasta centul"a avea un sistem d canale 
cu sectiune dr ptunghiulara dispuse: pe un strat, un grup 
de patru anal p ·:tralel , pe dir ctia no rd- sl- sucl-v t. 
iar pe stratul sup rior, comunicind cu 1 , la loai intcr­
sectille, alte ca nalc cu directia perpend iculara p prim le. 
Dimensiunil lor sint impuse de cele ale c~h-amizilor 

(26 X 14 X 5 em ) : pe orizon.tala - o lungime d caramida, 
pe v'erticaH't - grosim a a trei rinduri de caramida. 

13 Co nsj de rlnd cil are Lll1 ro l i rnporLa nL .In co nsoli !area bi sc ri cii, 
n -arn cl e monta t centura dec!L In case La 7, a colo uncle ea a fo st deja sparta 
Ia un sonda j efcctunL In 1!!83 pc nlru lnlocrnirca proJecluJuj de res la urare. 
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Fi" . 18 . Casela 2 . Cuprr s••rafrilalli , a dou a jumala lc a sec. a l 
XIV-lca. 

Construirea lor numm 1n partea d nord a abs id ei 
naosului a fost impusa, des igur, de faptul ca aici era 
zona cu cea mai mare umiditat . P entru diminuarea e i 
a fost conceput ac st sistem de a r isire-ventilatie a zi­
dari i bi ·cri ii. Umiditatca mai mare a solului, la nord 
de bi serica , cste clov -dita ~i de faptul ca mortarul ce n­
turii de pe toata latm.a de nord este ma i friabil fata de 
eel de pe latura de sud, care es te foartc elm (fig. 12). 

• • 

Cercetarile arheologice cf ctuatc i n 1987 au p rmi s 
r econstituirea planului 1?i1 clatar a bisericii Tutana I. In 
interior au fost descoperite ~ase morminte care au apar­
tinut biserlcii Tutana I, afirmatie sustinuta 9i de faptul 
ca mormintul nr. 2 a fost taiat de zidul despartitor dintl' ­
naosul 9i pronaosul din 1582, iar mormintele 1, 4 ~ i 5 int 
deranjate de aceea9i fundatie. Dintre ele se remarca eel 
cu nr. 4 - singurul care avea inventar funerar - des-

Fi g. Hl. Scc ~iunc~ 7. Frn gmcnl disc ornamcnlal , a cloun jlllnilla t c a 
sec. a I X I \'- lea. 

Fig. 20 . Fr·ai,lmenlc cera­
micc~ i cl cca hl e din Groapa 
cl c va r , sec. X V- X VI. 

coperlt in caseta 5, la - 1,40 m, linga zidul de nord al 
pronaosului . 

Mortul, un. barba t in v'i rsta d 45- 50 de ani 14, cu 
'inaltimea cl e circa 1,75 m, avea antcbratul stln.g ind oit 
din cot spr clavicula stinga, iar eel dr pt a9eza t pe to­
race. Cran iul era r asiurnat, cu orbitel spre vest, nu ca 
urmare a mi$eiirii In urma putrczir ii, ei a cl e ranjarli lui, 
iar llnga el se afla un fragm ent d d iramida . De ase­
mcn a, erau deranja te oasele bratului drept (fig. 13). 
Mol'tul a fost ingropat intr-un sieriu din lemn caruia ii 
lip a ca,:)acul. Partea inferioara a fost cioplita in1;r-un 
Lrunchi de si.ejar (monoxila), av1nd lungim a de eir a 
2,15 m ~ i grosimea de 8 em . In zona bazinului ea avea 
un orifieiu eu diametrul de 4 em, pentru seurgerea m a­
teriilor rezultate din putrefaetie. Cu toate ea mormintul 
a fos t deranjat, din el s-.au mai putut reeupcra un · incl 
d aur, n astmi 9i ace-pandantive. 

t4 Virsla a rost. delcr rnin::tlil de Laurenpn Georgcsc11 deJa lnslilutul 
cl c Anlropo logie Bucure~U, ciircin 1i muqumim ~i pe arcnsli\ ca le . 
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Inelul, gasit in zona inimii, sub un os, es t conf c­
tionat din aur, titlul 900 %0 , avind o gr u tat de 22,42 
gr. Veriga ~r chaton-ul fac corp comun ~i sint d corate 
in intr gim cu motive floralc ~i geom tric (fig. 14). 
Chaton-ul ar incastrata o gema antid din nicolo, de 
forma octogonala (9X6 mm) , care are gravat un Satir 
in mi~care spre stinga, nud, cu mtna dreapta ridicata ~ i 
cu un ,pedum" in mina stlnga. De antebratul drept a ­
tlrna un ciorchin de strugur , iar la picioar are un 
vas (oenochoe). P ap se observa doi clopotei: unul pe 
cre~tet , celalalt mai jos d urech 15. Prin motiv le flo­
ral ~i g ·omct.rlce ale dcco rati ei, prin pr cizia :;;i finete(). 
execuiarii lor, ca ~ i prin gema, in lul executat, probabil , 
de un bijutier strain, este o piesa de o valoar artistica 
dcosebita. 

Nasturii, cu P'll'tca inf rioara i $ita , a u lost gasiti : 4 
sub inelul de aur, 3 llnga antebratul drept ~ i 22 in zona 
barbi i. Ei fac part dintr-un tip mai rar intilnit, ras­
pindit mai ales in secolele XV-XVI (fig. 15). 

Llnga femurul sting, pe l m nul s icriului, dispus sub 
forma unui ev·antai, au fost gasit patru obi te de po­
doaba, iar In zo n·1 pu l iana a lte trc i. Confe ti onate din 
argint aurit, cu corpul in torsada, l a u pa l'l a . upe­
rioara de forma cilindrica, decorata prin incizie cu linil 
intreiaiate $i prevazuta cu un orificiu prin care sc tr -
cea, probabil, un fir. d - care a tirnau. Aceste obi te, cu 
lungimea in general d 7 em, le consideram a fi ac --pan­
dative (fig. 16). 

SFCTK.JNEA S PftCif"IL PERETE ES T 

Fig. 21. Scq iun ea 1. F u11cl n~ i a z iclului de vcsL al pronaosului biscricii 

T utnn a 1 s uprapus de z iclul dcspiirpLor cl inLrc nnos ul ~ i p rona osu l lilca~ u lu i 

T utana 11 . 

I:=J m~•r· -=c OALF !'IA!IcA 

EJ;!Q UMI't.UTURA c=:J R\MINI Cl:,t ilJ<JlJ 

PtiM~·ll 1l:CH\J K-21 rt.MIIIl CALBLN CU CARAMI[).\ 
5j MORI.\1~ HOLO\IANI 

~ MORTAR c:::=J S l f<AI VEGf: IAL 

~ ARCU\ CU ~ UM f>l.UILIRA CU MOIOl PIETRICELE 

E3J f'MIIHT'Ik.J ClR UMI"\.IJTLRA CU ...ot.Ol rRACI·f=tllf 
ll:: CARAMI(Yo ll:. CARBUNE 

Fi g. 22. Prol'i l c: n) Sec!iunca 1, pcrcte nord ic; b) Sccpuncn 4, pcrcLc nord ic; e) Scc(.iuncn 5, pcrclc cs li c. 

.... 
VODITA II 

012345m 

GH CANTACUZI NO 

Fig. 23. Planul biser icii Vodila 11 , dup i:l Gh. I. Canlacuzino. 

Datat ante 1582, a doua jumatate a secolulul al XV-lea 
prima jumatate a secolului al XVI-lea, acest mar­

mint, de~i profanat, se sitneazii printre cele mai in-

16 Mul ~umim lui F la mJni 1 Mlrtzu din C!mpulung-Muscel ~i Luciei 
Marincscu de ln Muzcul de Js tori e a l R.S .R., pentru sprijinu l da tin cercc­
tarca gemci . 
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t resante cercetat pma 111 prezent. Inventarul fun rar 
care s-a mai putut gasi indica un personaj cu o puter 

'o nomica aprec iabila, probabH membru al unei ma rl 
familii boieres ti. 

In afara d~ obiectele din mormintul nr. 4, m aterialul 
arh -ologic din int riorul bi ericii este cl es tul de sara c. 
Astfe l. In caseta 2, la - 1 m , llnga peret lc de n rd al 
acest ia, am descop rit o pi sii ceramica de culoar ro­
$iatica , u forma cilindrica, i ngro~ata la un ,capat uncle, 
prin evazare, formeazii o margine. De$i s-a pastrat frag­
mentar (lungimea=6 em, gtroslmea la o extt· mitate= 
2,5 em, iar la cealalta=5 em ) piesa , cu urme de mor­
tar pe ea, ste, fara indoiala, piciorul unui dis orna­
mental car se incastra in zidarie (fig . 1 7). Tot llnga 
peretele de nord al casetei 2, la -1,40 m, s-au recuperat 
citeva fragment ceramice care ne-au permls reconsti­
tuirea unei cupe, .cu piclor inelar, -avind dimensiunile : 
inaltrmea=6 em, diametrul gurii=11,07 em, diametrul 
piciorului= 5 em). Ea apartine categori ei cer amicii smal­
tu ite dar, din ca uza umiclttatii solulul argilos, smaltul s-a 
degraclat atit de pU'ternic i ncit nu se mai pot determln a 
culorile decorati e i. S mai poate d sc ifra, in.sa, desenul 
r -alizat in tehnlca gmffito al une i pasari, cu aripile 
ridicate $i coada desfacuta in evantai, dar fara cap, din 
cauza lipsei unui fragment din vas. Aceasta n -a prlvat 
de un elem ent care ne-·ar fi putut, eventual, ajuta la 
id ntificarea pasarii. Prin forma, tehnica ~i motivul de­
corativ, cupa este databilii in a doua juma tate a secolu-
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BRADET 
N GHICA BUDEST\ 

• 

Fig. 24. Pia nul biscricii de Ia Brildct, dupil N. Ghika-Bud c~li. 

TUTANA I 

lui al XIV-1 a , fiind, fara indo iaW., un produs al centr -
lor de olarie s ud-d unarene (fig. 18). 

0 descoperire de mare importanta o constitui cei 
11 clucati b;Huti de Mircea eel Mare, rccupe rati prin 
cerncrea pamintului, dintr-un spatiu mic, din caseta 1, 
'intr· - 0,35- 0,60 m , delimitat de zidurile absidelor de 
nord ale bi cr icilor TutalB I- Tutana II ~i p retele d 
est al prldvorului. Dlntre e i, 10 au fost mi~i intr 1401-
1.415, iar J., i ntr 1399-140016. 

In sectiunea 3 din altar s-a surprins o parte din par­
doseala bi ericii Tuta na I , afla ta la - 0,60 m fata de ni­
velul actual de calcare, realizata din. caramizi (29X17X 4 
em; 29X 16X 4 em; 29X 16X2 em ) a~ezat p un strat 
de mortar gro · d circa 4 em. 

Din sapaturil d la exterior, singurul obi t desco­
perit este fragmentul din.t!J.·-un di sc ornamental desco­
perit linga pe re:tele de nord al sectiunii 7, 1a -0,75 m. 
Este vorba de cupa discului , sm altuita, cle culoare vercle 
deschis ~i v rde caf niu, cu diam -t.rul d 9,5 em . Ea 
decora, desigur, param ntul bi s -ric ii Tutana I (fig . 19). 

Putine la numar, insa foarte semnifioative, obi ectele 
cl scoperit , m ai ales 1n bi serlca, ne :l ndr ptatesc sa afir­
ma m ca Tutana I este o ctitorie ce poate fi datata la 
sfir~itul secolului al XIV -lea - inceputul celui cle-al 
XV-1 a. 

Tr buie sa m ai m entiona m ~l recuperarea din pamin­
t ul scos clin groapa de var (6,40X5,30 m ), sapata cu 
excavatorul 1n afara zidului vestic d incinta, a unor frag­
mente de cahl ~i de c ramica sgraffitat i't oe apartin s -
colelelor XV-XVI (fig. 20). Ne-au mai re tinut atentia, 
de asemenea, patru fragmente cle pari, cu grosimea de 
circa 20 em, in groapa de v.ar, la -2,80 m , dlspuse 1n 
linie, la distanta de 0,50- 0,60 m, probabil o parte din­
tr-o palisada d lemn. 

• 
* * 

Existenta bisericii Tutana I a fost confirmata de cer­
cetarile arh ologice inca de la prima sectiune trasata. 

16 Cci 11 duca~ i au fost dete rrninap de Romeo Maschi o, ia r Lrata rea 
~ ~ conscrvarca inlrcgului material arheologic au fo st fiicute de E lena Rotaru, 
ambii de Ia Muzeu l Judet.ean A:rge~, ciirora lc mui ~umi m ~i de accasta 
dalil.. 

TIRGOVISTE 
Ctv'OISESCU 

o · 1 J t s~ 

F ig. 25 . PJa nul paraclisului Cur!ii domnc~li din Tirgovi~te, dupa Cristian 
Moiscscu. 

F ig. 26. Cascla 1. Fragmenl din Junclatiil de nord a nnosului biserieli 
Tulana ·1. 

Acea ·ta a rclevat prezent~l t •mel ici a tr - i ziduri tra ns­
versale, eel vestic gros d 0,75. m, eel median suprapus 
partial de temelia zidului de la 1582 (fig. 21 ) ~i eel est ic 
cu gros iln d 1,10 m (fig. 22). 

Cas 1Ja 1 a oferit t oate el m ntele d baza ale carac­
t rizarii planului biserricii Tutana I. Un pilastru ma ·iv 
(70X 60 em) a indicat planul de tip Coz ia . Raportat la 
dimensiunile bisericii, acest pilas tru es te mai mare de­
eft c l cle la Vodita II (fig. 23), Bradet (fig. 24) ~i de la 
paraclisul Curtii Domne~<ti din Tirgovi$te (fig. 25). Ab­
s ida de nord, atlt cit s-a putut er ce ta (fig. ~6) , er ·1 ar ·­
cuita la interior ~i cu o muchi e dreapti:\ la exter ior, con-· 
form mocl elului g neraliza>t in intr aga ari bizantinofi.la 
ince pind cu secolul al X-lea 17. La 24 em de intersectia 
ext -rioara a absidei cu zidul naosulul pornea, spre no~d , 
un a1t zid gros de 60 em, netesut cu naosul, care ne-a 
indica>t, la r1ndul lui , un pridvor exterior de tip Tis­
mana 18. Tot in a easta caseta, au aparut cei 11 ducati 
car , 1mpreuna cu celelaltc obiec tc dcscoperitc, nc-au )n­
lesnit datarea Tutanei I. 

Sectiunea 2 a indicat latimea naosului (3,45 m intre 
f tele interioare ale pila~·brilor) ~i a confirmat ca zidul 
pridvorului nu era tesut cu eel al naosului, preoum $i 

17 Euge ni a Greccanu , 0 pre:cntii de lradi(ie bi : auliuii l u arhilec lum 
d e : id dit1 Tara 1/afe.IJului, In: , R.M .M. - M.I.A. ", m . 1, .1986, p . 76. 

18 , Ludii ~ i Ccrcctiiri de lstoria Artei ", scri a Artii p iasticii (In 
continuarc: ,.S.C. LA. " , A.P .), nr . 2, Hl67 , pag. 161- 175 . 
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Fig. 27. Fragment din funclatia de sud a naosului bisericii Tutana 1. 

robustetea pila$trilor (90 em grosime, 59 em lungime la 
vest $i 49 em la est) (fig. 27). 

In sectiunea 3 am surprins colturile dinspre est ale 
pila$trilor dintre altar $i naos, iar in caseta 4 s-a contu­
rat ar cul absid i altarului, peste care s-au construit t e­
rn liile de la 1582, retrase cu circa 50 em spre est. !n 
sflqit, sectiunile 6 $i 7 $i easctele 5 $i 7 au p rm is com­
pletarea conturului pridvorului (fig. 28) . Avl'nd l a dis­
pozitie toate aceste element , am putut reconstitui pia­
nul fundatiilor Tutana I (fig . 29). Talpa fundatiilor este 
la - 1,50 m, -1,70 m la pridvor $i la -0,85 m la restul 
bisericii. 

Alegind o grosime m edie de 1,00 111 a zidarie i din 
elevatie (raportat la grosimea fund atiilor f;> i la dim ensiu­
nile celorlalte t riconcuri de la cumpana secolelor XIV­
XV) $i admitJ:nd ca la trasarea zidurilor se puteau co­
recta micile deviatii ale !'ianturilor de fundare19, am pro­
cedat la r econstituirea pri111ei biserici a manastirii Tu­
tana (fig. 30). 

10 E mit Liizarescu, Des pre nulnlt.slirea Cozia ,~ i varianla de triconc 
careia li aparfine biserica ei, !n: ,S.C .I.A .", A .P., Ill' . 2, 1970, p. 189. 
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Fig. 28. Secpunea 7. Collu i de nord-vesta l pridvorului biscricii Tutana J. 

4e-nk 
r. ZIOAA!f SEC XIV· XV 

~ ZIDARIE SEC XV 

Kill Z!WlE CERCETATA ARIIEOLOGIC 

CJ ZIOARI( 1581 F ig. 29.~P l a nul Iunclafiiloi· 
bi eri cii Tula na J. Hecon­
s liluit·c [Carmen Oprcscu. 

Tutana I era o constru ctie de plan triconic, cu lungi­
mea de 15,50 m f;> i latimea, in axul absidelor, de 8,75 111 
(dimen siuni exterioare ). Naosul are latimea libera (l'n­
tre fetele interioare al pila$trilor) de 3,60 m $i lung ime·1 
de 5 m. Absid le laterale au sageata scurta : 1,00 m la 
o cleschidere de 2,65 m . In flancurilc abs idelor sint cite 
doua ni$e (intre picioarele arcurilor longitudinale) adinci 
de 0,60 m f;>i late de 1,10 m la vest $i circa 1,40 m la 
est, in altar. Lungimea altarului este de 3,50 m. Prona­
osul masoara 3,20 m pc laturile de nord $i sud fi i 4,80 m 
pe laturile de vest $i est. Pridvorul are latimea lib r a 
de 2,20 m . 

Primele observatii pe care ni le-a prilejuit aceasta 
configuratie a planului Tutanei I au fost asemanarile 
frapante cu invecinata Cotmeana (fig. 31) : dimensiunile 
aproape identice , sag ata scurta a absidelor laterale, pro­
portiile l'ntre 1-aturile pronaosului, absiclele laterale cu 
trei laturi la exterior - la care se adauga asemanarea, 
pl'na la identitate, a discului ornamental gasit la Tutana 
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COTM EANA 
E. GRECEANU 

, 
TUTANA I 

F ig. 31. Planuril c biscri c ilor : a) Cotmea na I , dupii Eugenia Grcecanu; 
b) Tula na 1 

(fig. 19) cu discurile care au aceea~i culoare de la Cot ­
meana20. 

Existenta, la Tutana I, a temeliilor celor patru pi­
la~tri din naos indi a, insa, cu claritate tipul structural 

20 La Cotmea na am rn asurat, pe })rimul a rc de pe fal;ada de sud, 
discnri de accea~i cul onre eu eel cl e Ia T ula na I cu djameLrnl de 0,2 em, 
diseuri ga lbenc ~1 ])rune D = 8,5 em, cliseuri eu a lta nuantil. de ve rde eu 
D = 10 em. 

Fig. 30. P lan ul biscricii 
T uLana J. ReconstiLuire 
Ca n ncn Oprescu . 

al Cozi i, dlf rit de eel de la Cotm ana21, fapt ce n -a 
p rmis sa incercam reconst itulcrea sistemului de bolti re 
in sectiunea longitudinala $1 sa construim o sectiun axo­
nometrica (fig. 32). Turla naosului se sprijina, d ci, p 
pa t.ru arce care, la baza, in p roi (.ie , contureaza un drept­
ungbi dispus transv rsal fa ta de axul bi sericii, a$a lim 
so l' niimpla , de fap t, $i la Coz ia (fig. 33), V i., ina, para­
clisul Curtii Domne$ti din Tirgovi$ t 22 (fig. 25) dar $i 
la Vodita II. 

Singura biserlca dintre cele m ntlonate car se m a i 
pastr ·tza i n. tntr gim ste Coz ia unci , fnsa, marile de­
nivelari $i n eregularitati ce apar pe toate suprafet le f?i 
muchiil din naos23 nu p rmit nici o apr ci re la adresa 
m todei prin car me$t rii au reuf;>.i't sa faca trecer a de 
la drepbungbiul a mintit l patratul d sprijin de la baza 
turlei. Foarte probabil, nu a fost o m toda inginerea ca, 
de re onstituit cu teul $i ccherul, ci una conferita de 
lunga xp rienta a m e$tcrilor constructori24 care $ti.au 

um sa obtina, sub caleta turl i, un spatiu piramidal, 
unde insa$i bolta naos ului are des hiderea de pe plan ul 
de na$terc mai mi ca cl tt distanta lntr · picioa rel pi­
la$;trilor laterali25 . D altfel, ac asta configuratie a st:ruc­
turii naosului cs te in perf eta concol'danta ou directiile 
de descarcar a greutatii turlei centrale greutatc prc­
luata, in planul zidurilor lat rale, de ele doua arcc zise 
,, irbe$ti"26 $i pe directie transver&ala, de in.clin.area pi­
la$trilor atr axullongitudinal. 

2 L Penlru cle fini rea Lipurilor s Lru clurnlc Colmca na ~ i Cozia , cu o 
prezenltHC a i nle rpr·e Lii ri lor inllln i Le In li Lera Lura de specia li tn Le pe nlru 
Lrieone vczi : .Raclu Crecea nu , Euge ni a Grecen nu, Din nou despre mii nils l irea 
Co lmeana , In : ,R . l.lH . - M. J.A. ", nr . 2, 1077, p . <17. 

Yn cc nc pri ve~ Lc, am fost ncvoi 1 i sane rcferi m uneori , pe parcursul 
lu crii rii , s tri c t Ia Upul de plan , a cli cil Ia sec( iunea ori zon la la prin con­
sLrucpe, far a rape! Ia proi ecpi le orizontalc ale bol\ilor - uncle bise rici 
pi'islrindn-se doa r en ves ti gii arhcologice sau ca ru inc . 

22 Obsc rva~ i a apa r~ine a rh . Cri sUan Moi sescu ~ i a fost formulata In: 
Marcie Jfircea Vo ievod, EcliLura Acacle rni ei R.S.R., Bucurc~ Li . 1987, pag. 
501. 

23 La cele vizihi le se adaug:1 ~i cele ascunsc sernna late cle restaura­
tor ii picturii : Jon Nca goe, Gabriela Stoian, op. cil . 

24 E mil L iiz:1rescu , op. cil ., p. 184. 
25 Observa ~ia noaslra, con firma ta de cei trei ingincri care ne !nso­

teau cine! am r ev:1zut monum cntul , poate fi ver ificaLa prin fixarea unui 
f ir eu plumb la na~terea unui arc din n aos. 

26 Pentru descrierca, din punct de veclere arhitcctural, a s istemului 
turlii - arce ,.sirb~ti"- absicle Jaterale, la triconeul de tip Cozla, 
vezi: I-Ioria Teodoru, Conlributii Ia studiul originii §i evolutiei planulul 
lriconc ln llfoldova, In: ,.B .M.T.", m·. 1., 1970, p . 3 l. 
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Daca ar putea fi luata tn considerare o incadrare 
cronologica a bisericilor in functi de evolutia logi ca a 
tipului de plan corela ta cu particularitatile fiecarei con­
structitl (ciitor, destinati , dimensiunl ter n d fundare 
etc. ) atunci Tula!Yl I ar trcbui incaclrata clupa Vocl ita II 
$1 Cotm ana, foartc aproape d Coz ia $1 1naint de Bra­
d t $i T!rgovi$te. Consid ram a fi evolut ia logi ca a 
acestui mod 1 de llseridi, marirca progr siv'~ a s pa~iu ­
lui interior, fadi a complica executia structur ii propriu­
zise, prin adincir a ab ·id elor $i alungirca planului. Or, 
pmnaosul Tutanei I sl scurt, ca s i la Voclita Cotm cana 
Siret, Prislop (Cozia se exceptea~a, p ronaos'ul e i fiind 
d stin at a fi necropola voi vodal5), iar sag ata ab icl -
lor lateral ste midi. Bradetul, parac lisul tlrgovi$tcan 
ca $i biscri a Sf. Vineri din Tirgovi$te a u pla nul alungit 
$i absidele lateral - adinci. P enlru rcconstituirea sistemu­
lui de boltir a naosului am ales, sub influenta ratio­
namc ntului expus mai sus, excmpl le oferite d Co.zia 
$i Prislop27 (fig. 34). 

In priv'inta sistemului cl - boltir , planul pronaosulul 
lasa libera orice alegcrc: 

- bolta in leagan longitudinala, are ar fi o conti­
nuare spatiala fireasca a boltii naos ulu i, clupa m odelul 
Coziei, paraclisului domnesc din T1rgovi$te sau bis ricii 
Hod O$-Bod rog28; 

- bolta in l -agan transv rsala, soluti c ruta d 
pla nul pronaosului, bolta sprij ininclu -s p Jaturil lungi 
ale acestuia, cum est m ai rational din punct de vcd -r 
constructiv, dupa modelul P rislop sau Rimeti29 ; 

- calota pe doua arce laterale, solutie viabila in 
cazul in care elcvatia prelua forma U$Or trapezoidal§. a 
tras ului fundatiilor. 

Am admis, de asemcn a, id a x islente i un i intrar i 
pc latura d sud a pr011aosului, dupa xemplul Vodit i 
II, tinind seama de r uinele vecl1 iului turn de intrare, am ­
plasat in 1582 inspre coltul d sud-v st al incintei, poatc 
dupa un model mai vechi de organizarc a ansamblului 
de la Tutana. Dem n de s mnalat ni se pare $i faptul di 
vecb ea intrare la manastir era orientata opus v trei sa ­
tului , inspre apa Tutan i, spr paduri p dir' tia ma­
nastirii Cotmeana (fig. 35). 

* * 
Referi.tor la pridvor, prima $i cea mai s impUi cxpli­

catie a faptului di fundatiile lui nu s tes cu al naosu­
lui ar fi construirca lor in etape dif rite. 

Exi tenta pddvorului p trei laturi ]a un laca$ atlt d 
mic30 pare a fi justificata in primul rind de functia d 
spatiu funerar, apoi de ac ea de pr9tecti'e a intrarii -

27 Consideram ~ i noi eli Prislopul poale [i !ncadrat arh itecturii 
sec. XIV. Cel de -al doilea s istem de boltire, pe care J-a m fi putut lua 
ca model , ar fi fost eel a l Brildetului, la care pila~Lrii din naos sus~in 
cite un arc-dubleu transversal. 

2s Pentru datare : V. Vlltil~ianu, Studii de aria veche rom6.neasca $i 
unilJersaliJ., Editura Mcricliane, Bucure~ti, 1!l87, p . 30. Penlru plan : Euge­
nia Greceanu, PIJ.Irunderea influenfelor de lradifie bizanliniJ. In arhilec tura 
bisericilor de zid din Transilvania, In: ,S.C.I.A"., A.P., 2/1972. pag. 195. 

2D Eugenia Greceanu, op. cit. , pag. 20. Exemplul Rlmetului ar 
pulea sngcra chiar ~ i un turn-clopotnita pe pronaos, deloc strain de mode­
lcle epocii. 

so Avind posibllilatea de a compara to~,te planurile biscricilor co­
mentatc In text Ja aceea~i scarii (1 /100), a m eonstatat ca ccle mai mici 
dintrc ele, 1ntrc 15 ~i 16,20 m Jungime, sint, in ordine Cotmeana, 
Tutana I, Prislop, Siret. 

PRISLOP 
E GRECEANU 

Fig. 32. Diserica Tutuna T, se pun e axono 111 clri cil. Rceonsliluire Carm en 
Oprcscu. 

0 1 2 ] 4 ljm 

F ig. 33. PJanul biseric ii mari a milniistirii Cozia, clupii Crislian l\Ioisescu 

SIRET 
HTEODORU 

Fig. 34. P Januril e bisericiJor : a) Prislop, clnpil E ugenia Grecea nu ; b) iret, clupil J-loria Teocloru . 
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F i". 35. I Ia nul ansa111blului mi\n iislirii T ut ana , cl upi\ . G hika-Bucl c~ Li 

conform cu o tendinta deja remarcata pentru sfir~itul 
veacului al XIV-lea ~ i inceputul celui de al XV-lea31, de 
multiplicare a spatiilor din vestul bisericilor. Din pacate, 
centura din cadimida executata la 1838- 1840 precum 
~i inmormintarile efectuate in biserica a u distrus depu­
n rile arh ologice fapt care ne-a impiedicat sa deter­
minam stratigrafic raportul clintre bi erica Tutana I 
~i pridvorul ei. At'it cit s-a putut cerceta, in casetel 3, 
6, 7 s-au cl -scoperit mormint . De asemenee , in. timpul 
actualelor lucra-ri de consolidare au ma i fost semnalate 
oseminte in toate ~anturile s~1pat in. jurul bis ricii. 
Daca ar fi sa interpretam n umai aces te observatii ar 
insemna d i pridvorul a fost adaugat, ca spatiu funerar, 
atunci dnd in biserica n u au mai fost accepta t altc 
mormint . 

Tmind ins··t seama de conditiile de teren (umiditatea 
crescutC::t, instabilitatea straturilor p verticala ~i pe ori­
zontaFi ) e.· te posibil ca -imtul tehnic ~ i experienta me~­
terilor constructori sa-i fi determinat a pr v dea un , rost 
de tasare" in tre doua stru cturi cr~ re trebui au sa lucreze 
independent una de alta, in functi e de greutatea zidariilor 
pe care ele o transmit -a u la sol: lntrc pridvor (zidari 
foarte W'iOara) ~i restul bi se ri cii ( ·tructur ·l. grea, 1.mitarc'.i, 
comple.xa, a carei comportare era cun oscuta ~i verificata 
de vre me indelungata)32. 

Pridvorul pe trei laturi a fost cunoscut ~ i cer cetat (din 
punctul de veclere al istoriei arhitecturii , nu arheologic) 
prim ~1 dat C:i la Tismana33 (fig . 3G). Construit od Lt ta cu bi-
erica, la com<.mcla domnitorului Radu eel Ma re, prid­

voru l T ismanei avea menirea de a ada posti sub aco peri ~ul 
bisericii lo ·ul in ca re fu sese inm ormint~tt 1 gendarul cil­
lug~u- Nicodim. 

Au fost a poi efectuate cerceFtrile 1::trheologice d la 
Vodita ~ i Tirgo vi!?te, in urm a ci"t rora Gh. I. Cantncuzi no 
a descris pridvoarele de la Vodita II34 (fig. 23), datat pro­
babil la ince putul se . al XV-lea, contemporan sau , in 
orice caz, ,foarte aprop iat" de r tul bisericii, ~i cl c la 
biserica Stelea [ din Tirgovi~te (fig. 36 b) construit ~i el 
odata cu biserica3s. 

Ac la~i tip de pridvor mai apare la biseri ca din Bal­
teni-Ilfov36, ca adaug ire din 1626, ln aproape un se ol 

31 Rnd u Grccea nu , Eugeni a Grccca nu , op . cit ., pa g. 45. 
32 Aceaslii intcrprcla re nc-a fost sugcmt i\ de a rh. Ewrcnia Grc­

ccanu , ca re nc-a scmnalat ~i alte exempl c echi va lente ~ i ci\ rcia li mulfu­
mim, en aceastii ocaz ie, pentru toate suges tiil e ~ i obse rva tiil c formu late 
pe parcursul cercelii r i lo r . Aceea~ i intcrprctarc refcriLoarc Ia , 1·oslul de 
tasare" formul cazi\ ~ i a rh . Cris tia n l\foiscscu, Tirgovi.~l e . Nlonmnenle islo­
ri ce $ide arl i1, E dilura Mc riclia nc, Bu c urc~ ti , 197\l, png. 127. 

:13 Vczi supranr. La 18. 
34 Gh . T. Ca ntacuzino, Prob l emr a l e crono/ogiei f os l ei manc/s liri Vodi{a, 

in ,S ludii ~ i ccrceliiri de l s lori c Vcchc" , nr. 3, 1971 , p. 469 .~i u rrn . 
36 Gh. l. Cantucuzino, Vechea biser ict'i Sl el ea rli11 'l'irgov i~l e, in : 

, R.M.M. - M.J.A .", m . 1 /1974, p. 39- 41. 
36 Gri gorc l oncscu, A rhil ec lura pc l erilor iu l Romaniei de-a lungul 

lJeacurilor, Ed. Aca clem ici, Bucure~t i , 1978, p.2!ll 

TISMANA 
RADA TEODORU 

.,.. 

TUTANA I 
/ 

.,. 
TIRGOVISTE. STELEA ! 
GH.CANTACUZINO 

Fig. 36. Biscric i c u prid vor pc Lrci la turi :a) Tisrna na , ct upi\ Hada Teoclor u ; 
b ) Slclcu I , clupii Gh. 1. Cu nlac uz ino. 

dupa construirea ei ca biseric1 de m anastire, !?i la bise­
ri ca din Stclne~ti-Vilcea, tot ca adaugire, dar cu forme 
:.~pa rte, straine modelelor in discutie acum . In toate ca­
zurile, pr idvorul apare ca o structura u~oara: la Ti mana 
era deschis, la Stelea ~i Balteni era cu coloane. 

Cu descoperirea Tutanei I raspindirea acestui tip de 
prid vor incepe sa se contureze. Ea credem ca este deter­
minata mai degrabii de functionalitat a lui (ca protecti e 
a intrarii !?i a unei zone funerare) ~i mai putin de auto­
ritatea unui model, fie el Vodita II sau Tismana. Mai 
credem cii modelul pridvorului, in aceasta form a s im­
pla, lasind loc foarte putin (cca 2 m ) intre zidurile nao­
sului ~i peretii exteriori, a fost elaborat in Tar a Roma­
neasca, foarte probabil dupa sugestia catolicoanelor at -:-
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honite ~i este inrudit cu supralargirea pronaosului pentru 
suplimentarea spatiului funerar37. 

* 
* 

Nu credem di se poate accepta despartirea paraclisu­
lui tlrgovi$tean de Vodita, Cozia, Cotmeana (biserici de 
secol XIV) pentru motivul ca este ,datat larg in epoca 
lui Mircea "38. De ce s-ar desparti domnia lui Mircea in 
f apte apartinind unui secol ~i alte fapte apartin1nd se­
colului urmator? 0 astfel de domnie, ca sistem de fe­
n omene politice , sociale, culturale, .a rtistice, este un ca­
pitol de istorie un ita r , chiar daca in el s-a u infipt, ar­
bitrar, anii de la cumpan a secolelor. 

Pentru istoria arhitecturii acelei epoci, m ai ales cind 
sfnt luate in cl iscut ie aparitia $i evoluti a tr iconculu i pe 
teritoriile rom[me;;ti , consider am di grupul de biseri ci 
cunoscut ca apartinind secolului al XIV-lea ~i inceputului 
de secol XV nu trebuie fr agmentat arbitrar, cu atit mai 
mult cu cit majoritatea constructiilor au datarea inca dis­
cutabila, iar elementele concrete pe care ele le ofera cer­
ceta rii (plan , structura spatiala, m aterial de constructie , 
sistem decorativ, picturi etc.) prezinta inrudir i evidente. 

Considera m, pe baza configuratiei planurilor $i in­
formatiilor bibliografice, ca Prislopul $i Si retul pot fi 
incadrate intre monumentele de la cumpan a veacurilor 
XIV-XV39. 

Forma semicirculara la exterior a absidelor lor late­
r ale a fost interpretata ca un element ce le dateaza dupa 
Ostrov ul vtlcea n ~;;i Vadul clujean al lui $tcfan eel 
Mare. Dupa parerea n oastra, aceasta forma a fost aleasa 
de constructori, ca $i la Vad probabil, ,ca fiind foarte 
ad ecvata rna terialului de constructie folosit: pia tra bruta. 

37 Pentru ilustm rca nccste i iclei, sugcriim : cla ci\ In pl a nul b iscricii 
din Biiltcni-llfov se 1n locuiesc pcreti i pronaosului cu co loa ne ~ i coloa ncle 
p1·idvorului cu zid plin sc. obpnc planul de tipul biscricii episcopa lc din 
Curtea de A rge~. 

~s , B.M.l. ", m . 4, 1970; p. 4·3-4(i . 
ao V. Viita~ianu , op. cil ., p. 39 ~i unn . 

De altfel ~i Vi~ina, acceptata a apartine secolului al 
XIV-lea, are absidele laterale semicirculare la exterior 
(vezi nota 38) . 

Analizind cazul Siretului, arhitectul Horia Teodoru40 
este de parere ca arhitectura moldoveneasca a r enuntat 
la arcele , sirbe$ti" pentru ca mic$Orau spatiul interior. 
Dar in Tara Rom[measca ~1u era nevoie de un naos m ai 
spatios? ' Dupa parerea noastra, renuntarea in discutie 
s-a produs pentru ca Moldova a gasit o solutie proprie 
pentru a mic$ora diametrul turlei $i a o face, astfel, mult 
mai 7.V lta, mai inalta : arcele moldovene$ti - in timp 
ce Tar a Romaneasca a preferat sa pastreze, in principiu, 
vechile modele. Ca problema er a exact aceea de a oferi 
un sprijin m ai sigur tur lei, fara a apropia peretii laterali 
ai naosului , n e dovede$te insu$i Siretul : are dist anta 1n­
tre peretii laterali ai naosului sensibil mai m are, r aper­
tat la proportiile bisericii, fata de restul bisericilor de 
plan triconic din epoca - probabil renuntarea la ar cele 
de sprij.in a provocat $i prabu$irea bol t ilor( fig. 34 b). 

Cu descoperirea triconcului de la Tutana I se continua 
conturar ea imaginii raspindirii acestui tip de plan , pe te­
ritoriile roman $ti , la cumpana veacurilor XIV-XV, 
r aspi ndire gcnerata de un fenomen politic-spiritual 
complex care a constituit obiectul unui interesant stu­
diu r elativ recent41. 

Considera m ca efectuarea cerceU\rilor arheologice la 
Tismana, Vi ~ina , Siret, Hodo$-Bodrog ~i la bisericile ates­
tate documentar in aceasta epoca (Ra$inari , Scorei , Dealu , 
Snagov, Govora, Rincaciov etc.) ar fi deosebit de utila 
cunoa$terii inceputurilor istoriei noastre statale42. 

qo JToria Teodoru , op . cil ., p. 30. 
'l L Daniel Barbu, P iclura mura/6 In Tar a Romancasca ln. scco lul a l 

X I V- lca, E ditura Mer idinn e, Bucure~ ti , 198G. 
42 T inem sii mentioniim ca a numite cons id ernpi de ordin tehnic­

const•·uctiv sa u de log icii a struct1•ril or ~ i modele! or a rhitectural e le-a m 
formulat nu pentru a le prezenla drept cri terii de cla sifica re sa u datare 
a bisericilor Ia care ne-a m refer it , ci pentru a oferi cercetatorilor interesa·p 
de aceste aspecte a le isto•·ie i a rhitcctu rii observa pil e noaslre, prilejuite 
de cercetarea directii a temeliilor unei biscrici practic necunosc utc pina 
in prczent, de bibliogra fi a studi ata ~ i de compa r:ll'ca planmilor desenate 
de noi Ia o scarii comun a. 

SUl\'li\IAHY ------------------------

The need of ga thering complete documentary materials for the 
restoration of the church of the Tutana monastery (Biiicule~ti , Argc~ coun­
t y ), initiated in 1987 a new archeologica I research which wa s to offer 
new information on this telling monum ent from 1582. 

The researches have attested the ex istence of a prior church, docu­
mentarily mentioned at the middle of the 15th century, but they have 
also brought a bout new pieces of information concerning the previous 
church, the present-da y one and the consolidating methods used by :he 
master-builders in the 19th century. The fra.gments from the foundatiOn 
of the old church which were studied on this occasion permitted the recon-

struction of its plan, while the analogy of the plan with other sim ilar 
monuments , contemporary with it , enabled the reconstituting of the 
elevation and the typological rankillg of Tutana I , alongside the chur­
ches of the monasteries Vodi~a, Cozia, Siret, Prislop, Bradet, among the 
buildings belonging to a period behyeen the 14th and 15th centuries . 

The archeolog ical material which could be found in the tombs under 
research - though the tombs had been disturbed during the raising of 
Tutana II church - lies in : a golden ring dating as early a's the 15th -
16th century, an earthenware, enameled pot, dated in the second half 
of the 14th century, and ceramics fra gments, buttons and pendants in 
the 15th- l(ith centuries. 




