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STEMA LUl DAN AL II-LEA
iN LEGATURA
CU FAMILIILE HUNIADE SI OLAH

AURELIAN SACERDOTEANU

In istoria poporului roméan sint o seamd de chestiuni care constituie probleme greu de
dezlegat datoritd atit numirului mic de documente cunoscute pind acum, cit si interpretdrii lor
unilaterale. Intre acestea, de pildd, s-a discutat mult originea din Tara Roméneascd a lui Iancu
de Hunedoara si stema lui — corbul cu inel in cioc, — cum si a lui Nicolae Olah. Cel dintii
a fost considerat doar un erou al crestinititii pe vremea inversunatelor lupte antiotomane, iar
al doilea a fost socotit numai ca o figuri providentiald pentru biserica catolici a Ungariei. Amindoi
lucrind sub faldurile steagului maghiar, pentru istoriografia ungard veche pdrea de neconceput
ca ei si aibid ,,0 origine atit de umila*‘, adici roméaneascd. De aici au izvorit atitea interpretdri
eronate.

Nu ne este in gind sd atribuim acelor vremi idei si credinte care apartin altor perioade
istorice. Pe atunci coceptul de _ natiune”, era privit mai mult din punct de vedere social. Ce
interesa era omul si patria, pamintul in care te-ai ndscut. Asa se explicd de ce in mod uni-
lateral Mircea cel Bitrin, Iancu de Hunedoara si Stefan cel Mare — care timp de o sutd de
ani succesiv au zdgdzuit inaintarea otomand in Europa — nu ca roméni au intrat in istoria
universald, ci doar ca apdrdtori ai intregii crestindtiti. Si au ficut aceasta aparindu-si tara, patria
lor, aducind in acelasi timp un substantial obol patriei altora. Ca atare, ne poate fi ingaduit
astizi ,,sd revendicdm si pentru noi— asa cum s-a Spus, — aceste energii spirituale romdnesti, care au
imbogdtit patrimoniul cultural al altor neamuri” (Stefan Bezdechi).

in sprijinul inldturdrii divergentelor de pind acum cu privire la vechimea stemei cu corbul
cu inelul in cioc, fac apel la un document sigilografic important. Acesta m-a obligat sia reconsider
si materialul documentar privitor la cele doud familii romanesti in discutie si sd explic inldntuirea
logicd a faptelor.

ncepem cu documentul cel nou. Nou numai in ce priveste cunoasterea lui exacti.

1. Sigiliul lui Dan al II-lea. In istoriografia mai veche cu privire la sigilografie si heraldici
au circulat, si mai circuld incd, pdreri contrare a ceea ce spun documentele invocate. Acestea,
o datd emise, au fost luate de bune §i nu s-a mai incercat o revizuire a lor, inmultindu-se astfel
erorile de interpretare. De multi ani, cercetind unele aspecte ale inceputurilor vietii de stat
romaénesti, ne-am izbit de numeroase nepotriviri intre ce spun documentele contemporane si felul
cum au fost ele prezentate $i interpretate. Foarte rar s-au adus in sprijin si documente sigilo-
grafice, insd nici atunci nu au fost interpretate stiintific. Astfel, adesea am fost nevoit si revizuiesc
documentele originale si am putut aduce rectificiri importante. Si de data aceasta pot si atrag
atentia asupra unor chestiuni neobservate pind acum.

Este vorba de sigiliul privilegiului latin pentru brasoveni, acordat la 10 noiembrie 1424
de Dan al II-lea, domnul Tarii Romanesti. Ioan Bogdan, publicind si documentul, i-a descris
i sigiliul cu diametrul de 9 cm, ardtind cd in cimpul sigilar avea ,oulturul cu ciocul intors
spre stinga §i cu crucea in cioc” ; tot el arita mai departe ,,din legenda latind, cu niste litere
foarte incurcate si acoperite de praf gros, am cetit la inceput DANVS VAIVODA TRANSAL-
PINVS s la sfirsit OMLAS”. Bogdan conchide ci titlul complet ,,pare a fi + DANVS VAI-
VODA TRANSALPINVS [NEC NON DVX DE FVGARVS ET DE] OMLAS?. Subscrierea

monogramatica este slavd: 1 Iw Aowy Bwikwaa muaocTia somiem roncnoAHunl.

1 l“ Bogdan, Documente privitoare la_ relail'l'{e Tdrii Romdnesti cu Brasovul si cu Tara Ungureascd in sec. XV si XVI, 1,
Bucuresti, 1905, p. 24; lectura legendei o considera ipotetica (Ibidem, p. LVII). Documentul este reprodus in facsimil tot
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Un alt editor al privilegiului, Gustav Giindisch 2, Eiespriq acelasi sigiliu in felul urmitor:
sscdus de ceard ; diam. 9,3 cm atirnat cu snur rosu de mdtasd s in ‘czmj_)ul sigiliulur scut heraldzcl triun-
ghiular in patgu loburi ornaiye?’mze. In scut vulturul cu crucea in cioc, sus, la stinga, soarele. In-
scriptia probabil in scris cirilic”. e . s

.l Ac{;st privilegiu are doud redactii: una latini cu data 10 noiembrie 1424 (nr. arhivei 774)
si alta slavd cu aceeasi dati de lund si zi dar fird an (nr. arhivei 780), dar 3desxgur fiind vorba
de aceeasi dati. Textul ambelor redactii a fost publicat de mai multe ori®. >

Toan Bogdan spunea ci ambele privilegii au acelasi sigiliu. De buna seama a fos_t la mijloc
o confuzie. In realitate de la redactia slava sigiliul lipseste, ori poate s-a pierdut intre timp.
Fusese atirnat cu snur de maitase in doud culori, negru sau maro inchis si rosu inchis, nerd-
sucit. Din mdtasea neagrd sint numai urme foarte friabile la nodyl de pe pergament, 'probabvll
calcinati de colorant. Aceeasi situatie si la varianta latind, unde maitasea rosie abia mai tine lega-
tura cu sigiliul (v. fig. 1). L . e I

Descrierea sigiliului de la originalul latin ficutd piznd acum, nu este nici completd, nici
exactd. De aceea o reluim. Sigiliul este rotund, 9 cm diam.; in cimpul sigilar un scut triunghiular
in care figureazd un corb cu coada infoiatd stringind cu ghearele un fragment de cracd; are capul
spre stinga (conturnat) si tine in cioc un inel, totul inconjurat de frunzisul bogat al unui arbore
al cdrui trunchi se ridici in spatele corbului; pe laturile scutului patru loburi ornamentate, la
baza primelor trei fiind incizate literele A/N—A (in loc de A/A—N=Aan). In exergi legenda
intre unul si doud cercuri perlate, cel exterior in linie continud (v. fig. 2). A fost atirnat in acelasi
mod ca la originalul in redactie slava.

N-am reprodus legenda la locul potrivit pentru ca nu este de inteles. De bunid seamd ci
este scrisd in latineste, partial in litere gotice care pot fi citite, partial in ligaturi carora deocam-
data nu le pot da un sens; poate sint chiar litere inverse ori intoarse. Nu pot deci obtine nici
un cuvint care si-mi inlesneascd o propunere de completare nici in lecturd normald, nici inversa.
Pornind de sus spre dreapta pare a se distinge: +... VOSH... ICVAS. SAP... VOIHS
... V... EV... OAOM... DIA. VODI... PHS D. Si fie: +S. DANOS D.G. VOIVODA
ET DE TERRAE OMLAS ET FVGARVS TRANSALPINIENSIS DVX?

S-ar putea ca in parte legenda sd fie §i criptografiatd; dar este tot asa de posibil si fie
si greseli de gravare.

De asemenea se poate ca legenda sa fie scrisd si invers sau chiar cu litere intoarse, cum
este in sigiliul mijlociu de la scrisoarea aceluiasi Dan al II-lea citre tirgovisteni, tot cu legenda
latind: + YWAN DAN VOIVODA t (v. fig. 3, foto si in desen) 4,

Dar, interesul deosebit al acestui sigiliu nu sta atit in legenda lui, scrisi neobisnuit, cit
in imaginea din scutul heraldic. Este cunoscutd discutia dacd in stema Tirii Roménesti avem
a face cu un vultur sau cu o acvild. In sigiliul de fatd nu poate fi vorba nici de una, nici de
alta. Tinind seama de inelul din ciocul pasirii si de pomul aldturat, el ne pune o problema noua,
foarte interesantdi, cu privire la iardsi mult discutata chestiune a posesiunilor romanesti din
Transilvania, sau Nova Plantatio. Noi pe aceasta o socotim documentati prin imaginea heral-
dicd a sigiliului lui Dan. Care este explicatia?

Nu poate fi decit una. Cind domnul Tdrii Roménesti a primit feudele ardelene in anumite
conditii, acestea au alcdtuit o jurisdictie proprie pusd sub observatia unui membru al familiei
domnestl; E tot ce poate fi mai verosimil ca unul din acestia si fi fost Radul I inainte de a fi
domn, ciruia sd-i fi urmat fiul siu Dan pind a nu fi el insusi domn. Acelasi rost il va fi avut
si Stan, fratele lui Mircea cel Bitrin. Observ ci aceasti prezenta peste munti, mai ales in ce
priveste pe Radul I, nu a generat, dar a putut intdri traditia despre ssNegru-Voda,© inversind
insa pozitiile.

Indiferent de aceastd chestiune,_ cirmuigo}'ul posesiunilor adnexe a folosit o emblemai
care nu era a dinastiei Tdrii Romanesti, dar nici nu se depdrta prea mult de ea. Asa credem
cd a putut apdrea corbul, pe care eu il consider cd-si are originea la Arges. Aparitia acestei figuri
la Dan al Il-lea este explicabild atit ca atribut mostenit de la tatil sdu, cit i ca semn de pretentie
asupra acestor tinuturi, pe cind pribegea el insusi prin Ardeal.

Pastrarea corbului in stema domneascd a Tarii Romanesti este deci o brizurd in stema familiei
domnitoare. Ea avea si deosebeascd apoi cele doud ramuri principale ale ei, ajunse in pozitii
ireconciliabile, care pornesc de la arheggr}}l Dan I si Mircea cel Bitrin.

3 Cit priveste inelul din ciocul pasirii nu putem da acum o explicatie. Ea trebuie cdutati
in traditiile poporului, care au putut lua nastere inainte de intocmirea statului.

de 1. Bogdan, Album paleografic cuprinz
plansa I.

* Urkundenbuch zur Geschichte der Deutschen in Stebenbiirgen, 1V, Sibiu, 1937, p. 222.

? Ultima editie, cu literatura precedenti, la G. Giindisch ¥ -— ici i
insofit de traducere germani. Originalele se pést;eazé la Arhivele ’S‘::fulgit.,—pﬁrgszgv. A7 s & S e A s

* Arh. St. Brasov, nr. 3, I. Bogdan, op. cit., p. 29 (nr. XIII) citise: ¥ YOAN DAN VOEVODA.

ind doudzeci §i sase de facsimile de documente romdnesti din sec. X V, Bucuresti, 1905,
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Fig. 1. Privilegiul lui Dan al II-lea pentru
brasoveni (1424), insotit de sigiliul sau.

Fig. 2. Sigiliul mare de la privilegiul lui
Dan al Il-lea catre brasoveni (1424),
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si b. Sigiliul cel mic al lui Dan al II-lea in fotografie (A) si desen (B).

. a.

Fig. 4. Sigiliul lui lancu de Hunedoara.
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Fig. 5. Florin de aur emis in vremea lui Iancu de Hunedoara, guvernator.
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2. Corbul cu inel in cioc al Huniazilor. Viata si faptele lui Iancu de Hunedoara sint cunoscute
lumii intregi. Nu e necesar si stiruim asupra lor >. Amintim numai cd in jurul originii neamului
siu doui sint punctele de vedere la care se raliaza istoricii. Dupi uni, Huniazii provin din
Tara Romaéneasci, iar dupd altii cd ar fi romani de origine hategana. Marturiile istorice pe care
le avem ne fac si credem cid primul punct de vedere este mal aproape de adgvar, desi despre
inceputuri cunoastem prea putine lucruri certe. Ceea ce este sigur n¢ arata actul din 140‘9‘
octombrie 18 prin care regele Sigismund, pentru merite strilucite, daruieste lui Voicu ,,miles aulae®
(fiul lui Serbu), lui Magas (Mogos) si Radul fratii lui, lui Radul, fratele tatalui sau, cum si lui
Ioan (Iancu), fiul lui Voicu, posesiunea Hunedoara. Acest Ioan va fi celebrul Iancu de Hunedoara.
Domeniul acesta era atit de intins incit nu se poate presupune ca putea fi dat unui nobil oarecare.
Bonfini insusi recunoaste ci parintii lui Iancu nu erau de neam obscur. Citre aceasta duce si
faptul ci Voicu a avut doud cisitorii, intii cu Clara din neamul Szapolya, care t:acea_l parte din
marea nobilime a vremii, si al doilea cu Elisabeta de Mursina (Margine) nobild din Densus.

Voicu a avut doi fii: Ioan si Iancu, si doud fete, Clara si Ma;ina, fara si se stie precis
din care sotie au rezultat. Iancu a fost sortit unei cariere strdlucite prin functiile in care
a ajuns si prin lupta impotriva avalansei turcesti. Fiul siu, Matas, va fi magnificul rege al
Ungariei.

Nu despre acestea vrem si vorbim, ci despre legendele tesute in jurul nasterii lui Iancu. Una
spune cd Iancu ar fi chiar fiul natural al regelui — cum dubitativ o spune si Bonfini — apoi imparatul
Sigismund, care ar fi dat viitoarei mame, o roméncd, un inel de aur care sa fie semn de recunoas-
tere a fiului cind va fi in virstd sd-l1 trimitd la curte. Dupd nastere mama s-a cdsdtorit cu un
nobil. Acesta la o vinitoare, sidgetase un corb care luase in cioc inelul cu care se juca micul Iancu.
Aceasta legendd excluzind pe Voicu — atestat documentar ca tatd al lui Iancu — ramine si fie
socotitd ca o plismuire etiologica. Cici corbul si inelul sint figuri heraldice a cdror realitate
nu poate fi contestatd. Le poartd atit Iancu de Hunedoara (v. fig. 4,5,6) cit si regele Matias
(v. fig. 7,8,9,10). Daca ar fi fost simple fictiuni, mai ales regele nu le-ar fi dat atita amploare
incit Bonfini a crezut ca le poate atribui o origine romana. Prin aceastd vechime insa Bonfini
recunoaste originea latini a romanilor, din care ficea parte regele insusi.

Stema lui Iancu de Hunedoara a fost fixatd printr-o diplomd din 1453 a lui Ladislau Pos-
tumul, pe baza unei justificiri concrete. In ea figura dominanti este tocmai corbul cu inel. Inli-
turind partea de fictiune din legenda populard, stema aceasta poate fi explicata istoriceste. Voicu
sau tatdl sdu trebuie socotifi ca provenind din boierimea Tiarii Roménesti apropiati casei dom-
nitoare. Originea ei am explicat-o mai sus.

Scutul scartelat si inclinat §i coiful timbrindu-l in dextra presupun atit vechimea cit si
lupta de cruciada.

3. Nicolae Olah si neamul sau. O figurd de seamd a umanismului din secolul al XVI-lea
a fost Nicolae Valahul (Romanul) sau cum isi zicea el in limba invatatilor din vremea aceea,
Nicolaus Olahus °. Despre acesta, un contemporan al siu, umanistul Cynglus, aritindu-i meritele
de protector al literatilor si eruditia din cirtile sale, spune ci toate acestea sint .,cunoscute st apre-
ciate de tofi, fie cd finem seama de familia ta din care se trdgea si strdlucitorul ’rege al Panoniei
Matias Corvin, ale carui merite sint sldvite pind la cer, fie cd ne gindim la strdlucita ta situatie ati;
eclesiasticd, cit si civild, raminem incredintati cd in vremea noastrd nu se poate gdsi ceva mai nobil
mai de seamd, mai vrednic de laudad, decit aceste lucruri® cici ,tu esti deopotrivd si istoric §i poe;
plin de podoabe si prea sfint cap al bisericii 5i foarte inelept sfetnic al tronului®.

N ;D.cser‘f Ianc‘\:’ c}g Husec}aoara si despre Corvinesti s-a scris o biblio!
a Fraknéi Vilmos, A Hunyadiak é5 a Fagellsk kora (1440—1526), Budapest 18 5
redactia lui Szilagyi Sandor). Teodor Popa, Iancu Corvin de Hunedoara, Huncgoara, 199628('AI A,I!ffggsr 'i;:::zf:«it:?”tér’zzls?lvfz‘r{,ISUb
Huniade ,, Fortissimus athleta Christi “, in ,, Studii, conferinte §i comuniciri istorice * II, C.lui 1940 p. 79—101. Cu ur:n;n
revizuiri: Idem, Der siebenbiirgische Woiwoda Fohannes Huniades- ,, fortissimus athleta Chris’n’ i i;'n Zur, Ge.schichle dér Rumd o
Slbfliu,bl943_, g 134 ;{53.. 1. Minea, Viad Dracul si wvremea sa, ,, Cercetdri istorice “ 1V, ,l, (1928), p. 65—-276, cu bib’;f::
Eglgzgieni (:igi?;[zlistjrl;a ;at(:igis)l.[ cu control. Camil Muresan, Ioan de Hunedoara st vremea sa. Editura tineretului, 1957, 204 Di
® Bibliografia veche §i nouid privitoare la Nicolae Olahus este foarte bogati i it i i
speciale cit si generale. Ne mirginim si aritim ceva numai din prcocupérgilc }oi:);xf:slz;?(}.ulrjulg:s dle)oi'ea;‘r‘néa:;;tti l:-lornh‘mFﬁ‘Yl
secglyl ‘al XVI-lea. Acaq. Rom. Mem. Sect. Ist.s. III, tom. VIII (1927 —28), p. 117—-145+42 pl Réprodus cu unel amd{n
ficiri, in ,, Anuarul .Ipsut.utulm de istorie nationalad “, Cluj, IV (1926 —1927), p. 337 -363, fara ;;l ; de aci ’i in Ste:i:“mo >
feringe si _comunicari istorice, I, Bucuresti, 1928, p. 89 —108, cu pl. dar firid anexe. Idem’ Der e.r’ste Humasm's! g B
schen Gebx‘er, Nikolaus Olahus aus Hermannsla{iz‘ (1493 — 1568 ), in ,Siebenbiirgische Vieneliah’rschrift“ LXIII (1940) alegu—ngnSlj
reprodus in Zur Ges‘chzchte der_'Rumd'nen., Sibiu, 1943, p. 186—198; rezumat: Cel dintii umanist romdn Nicola’ep.OI h. d"
Sibiu (1493 —1568) in ,, Studii, confenpte §i comuniciri istorice “, II, Cluj, 1940, p. 151—160. St iBezd chi fa Md 'tln
poetice ale lui Nicolaus Olahus,.,,.Transglve.mia “, 1928, martie; Idem, Nic. Olahus despre ramdr;i il;idem :na'l" Idncercé'l -
taful lui Erasm de Nic. Olahus, ibidem, iulie-august; Idem, Nicolaus Olah st cultura elend S(;cietatea ,de tlr’u e‘x‘n,lggé-
mai; Idem, Familia !ut Nicolae Olahus, ,, Anuarul Instit. de istorie nationald “, V (1928—1'9,36) p. 63—85; Id g I” "l’
lui Nicolaus Olahus, in vcl. omag. Fratilor Alexandru si Ion I. Lapedatu, Bucuresti, 1936 61—’81" Id ,N' 7m, Slalis,
primul umanist de origine romdnd. Cuvint inainte de prof. I. Lupas, i 2B hststh Iuolde Owlig,

ve e A Editura RAM., i = i .
studiile precedente revizuite). Corneliu Albu, Olahus si Erasmus, ,, Magazian Istxic f:mlr:o:s: C:o(rigé;? 312)’28l 283lp- FoRpdy
. 5'D; 28—

tecd intreagd. Cea mai largd prezentare a epocii
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Fig. 6. Stema conferita lui Iancu de
Hunedoara, prin diploma din 1453.

Fig. 9. Stema regelui Matias Corvin, dupa
cronica lui Thurécz de la Augsburg, din
1488.
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Cine era acest Nicolae Olah si de unde venea el? Unele informatii le putem culege de la
el insusi, cici nu s-a rusinat niciodatd si-si arate originea si trecv:utul‘: .Maiorum genuit me Tran-
salpina tellus — stemmate praeclaro (Tara de peste munfi a strabunilor m-a nascut dintr-o vitd
prea vestitd). Tara Romaneasca era pentru el patria mea paterna 1in tmp ce in Ungarlg ,,doar
oaspe eram‘* (ast hic velut hospes eram). Aceasta e ideea centrald avmarturvlsmlor sale si adesea
revine asupra ei. Intr-o scrisoare spune ci-si aduce aminte cd tatil siu se ndscuse din singele lui
Dracula, voievodul Valahiei (Memini ego patrem meum, qui erat ortus ex sanguine Drac_ula vgyvgdae
Valachiae ), iar in altd parte, vorbind despre Mihnea cel Riu, spune cd-i era ,,apropiat prin singe
poate prin neamul Dinestilor ( Mihne, propinqua nobis junctus sanguinis necessitudine, utpote Dano-
rum gente), dar in testamentul siu din 1564 el aratd pe Mihnea ca unchi_dupd tatd (patruus),
de la care avea un inel cu vultur (?) pe care il lisa imparatului Maximilian. In sfirsit, in diploma
de innobilare, imparatul aminteste intre antecesorii sdi si pe Iancu de Hunedoara, tatal ilustrului
rege Matias (inter quos et Ioannes Hunyade, inclyti regis Mathiae pater). Aici impdratul spune chiar
mai mult. Anume ci ,,din informatii demne de incredere am cunoscut ca tu it tragi originea din neamul
stravechi al voievozilor romanilors iar tatil, Stefan Olah, era chiar din neqm_ul_voxevo_zﬂor Dracula,
Mihnea si Mircea ( fide digna relatione edocti sumus, te ab ipsis vetustissimis gentis Valachorum
Principibus originem ducere; Patre natus Stephano Olaho vero prestanti. . . Principes nempe Draculyae,
Miychniae, Myrtsche voivodae fuerint).

Pe lingd aceste informatii sporadice din opera lui Nicolae Olah putem culege '$i altele, care
nu ne expun la contradictii. Astfel, bunicul siu se numea Manzilla (Mancild, Minzild sau Matil)
de Arges care s-a cisitorit cu Marina, sora lui Iancu de Hunedoara, Din aceastd cdsdtorie au
rezultat mai mulgi copii dintre care pentru doi ne da si numele: Stanciul si Stoian alias Stefan.
Stanciul are doi fii, Dan si Petru, in timp ce Stoian, cdsdtorit cu Barbara Hunszar, ,,m-a niscut
fii pe mine §i pe Matei iar fiice pe Ursula si Elena* (Stojan hoc est Stephanus. .. me et Matthae-
um filios, Ursulam et Helenam filias genuit).

O datii cu aceste informatii Nicolae Olah mai aratd motivele fugii pdrintelui sdi din Tara
Roméneasci. Mai intii spune ci Dracul voievod a alungat din tard o parte din Dadnesti, iar pe
altii i-a ucis. Aceasta pe vremea cind Iancu de Hunedoara era voievod in Transilvania, deci in
anii 1441— 1445, Totodatd mai adaugd, ci pe vremea cind Driculea a ajuns voievod, a deca-
pitat pe unchiul siu Stanciul, in timp ce fratele acestuia ,,incd baiat* (paene puero) a fugit la
regele Matias (1458 —1490), in a cirui oaste s-a inrolat. Regele a vrut sd-l1 facd domn in Tara Ro-
maneascd dar el, preferind viata linistitd, nu primeste §i raimine la Sibiu unde se si cdsdtoreste,
la o virstd destul de inaintata.

Cu alt prilej, Nicolae Olah, vorbind despre tatdl sdu, aratd cd ostasea sub regele Matiag
(ir; }2ungaria, 56, el aratd cid comitii Joan Bornemissa si Ambroziu Sarkan cum patre una sub rege
militabant ).

Din alte izvoare istorice stim cd pe vremea uneia din cisdtoriile lui Matiag Corvin, Stefan
(Stoian) Olah stringea vite de pe la Secui pentru nunta regelui. Chiar dacd pentru aceastd nuntd
admitem data ultimei casatorii — 1476 — trebuie sd credem cd Stefan era atunci un bdrbat
in toatd firea. Iar dacd avem in vedere ca pe la 1505 ajunsese jude regal la Orastie, cd la 1520
,,era deja girbovit de batrinete*® (senio jam est confectus) si cd la 1522 isi facea testamentul, trebuie
sa credem cd era un om batrin. Nu-1 cunoastem anul mortii. Deci intrebarea care se pune este
sia putem deduce timpul cind s-a ndscut el si prin urmare si tatdl siu Manzilla,

y In general, Nicolae Olah era bine informat despre intimplirile din Tara Romaneascid. Astfel,
stie despre Mihnea cel Rau, ,,rudd de aproape cu noi*‘, ca a fugit la Sibiu cu sotia, cu fiul Mircea
si_cu o fatd, pe care mai tirziu a luat-o de sotie voievodul Moldovei, si cd a fost ucis de Deme-
trius Iaxit (i.e. Iacsici), de natiune sirb (Rascianus). De asemenea cunoaste raporturile existente
intre turci $i boierimea munteand in vremea cind era el la Bruxelles. Tot atunci era in cores-
pondenta cu voievodul Tdrii Romanesti Radul de la Targawystya, care nu e altul decit Petru
de Arges, viar dupd tatd (Hungaria, 68) ,,unchiul sau‘ de la care detine informatia despre ten-
tativa nereusitd de a lua domnia tdrii, dar la care nu va renunta.

~_Fiind vorba de trei generatii, acestea ar umple o sutd de ani. Dar cum perioada de holtei a
lui Stoian a fost indelungatd, e de asteptat ca, intre nasterea lui si a fiului siu Nicolae, si se
depaseascd mult media de 30 ani. Asadar Stoian s-a putut naste inainte de 1450 iar Manzilla,
tatdl sdu, cel putin pe la 1420. In consecintd cisitoria lui Manzilla cu Marina — sora lui Iancu
de Hunedoara — a putut avea loc pe vremea uneia din interventiile ostile ale lui Iancu Huniade
impotriva lui Vlad Dracul (1442 sau 1446). Manzilla va fi fost atunci unul din protejatii lui Iancu,
pe timpul cind acesta era voievod al Transilvaniei.

~ Fatd de putindtatea izvoarelor istorice referitoare la perioada in care au trdit antecesorii lui
Nlcolag Olah si tinind seama de oscilatiile in folosirea termenilor de rudenie a acestuia, este
greu sd se spund ceva categoric. Totusi existd premisele care pot duce la o rezolvare accepta-
bili. Inainte de a trece la aceasta mai pot aduce doud documente care vin in sprijinul ei.
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Fig. 10. Stema sculptata a regelui Matias Corvin.

Mai intii este insdsi stema lui Nicolae Olah. In insignia de la portretul siu din 1560,
pe banda scutului heraldic se aratd ca figurd onorabild un licorn alergind spre dreapta. Tinind
seama de dragonul lui Vlad Dracul, nu incape nici o indoiald cd heraldic aici avem de-a face
cu schimbarea unei figuri himerice cu alta. Pentru un ierarh al bisericii dragonul sau dracul
nu putea fi o mobild heraldicd.

In al doilea rind ni se poate ingddui o presupunere. Nicolae Olah spune ci bunicul siu a
avut doi fii pe care ii numeste, dar a mai avut si altii, pe care ii trece sub ticere, fie ci nu le-a
stiut numele, fie din alte motive. Credem cd a dat numele numai ale acelora care intr-un fel sau
altul au fost in legituri politice cu Transilvania. Intre acesti ,,altii* poate figura si Radul Matil
setrar amintit intr-o carte din 12 septembrie 1523 a lui Vladislav voievod. Intre Manzilla si
Matil identitatea de nume credeam cd este evidenta’.

In concordantd cu mairturiile istorice ardtate pind acum credem cd putem vedea in genitorul
comun pe Vlad Dracul. In consecintd spita neamului lui Nicolae Olah este cea din schema
genealogicd aldturatd (v. tabela).

Pentru intelegerea acestei spite avem de dat unele limuriri.

Referirea la Dainesti §i Drdculesti si la interminabilele conflicte dintre ei, arati ci Nico-
lae Olah cunostea bine evenimentele din sinul familiei sale, cici cele doui ramuri ale aceleiasi
familii domnesti curg din genitorul comun Radul voievod, tatdl lui Dan I si al lui Mircea cel
Batrin.

Pe Manzilla, Vlad Dracul il va fi zamislit in timpul pribegiilor sale in Transilvania si
mai departe. Probabil cd n-a fost recunoscut de tatil siu ori va fi rdimas intre striini in vremea
cind acesta ajunsese domn si avea copii legitimi.

Nu stim pe baza céror documente in Lista dregdtorilor din S.M.ILM., IV, 1969, p. 569 este trecut in

) ) ) 4 rindul logofetilor
lui Radu de la Afumati; in documentele citate nu figureaza Matil, iar lista nu cuprinde si setrarii, ;
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Radul voievod

(m.c. 1384)
N? < Calil‘ichia
|
- |
Radul T
Serse o Dan voievod Mircea cel Batrin voievod Stan
(m.c. 1386) (m. 1418)
|
Voicu Radul Mogos :
x ad) gClg;':po- Mihail Radul Alexandru Vlad . Dracul
l);ai voievod Prasnaglava Aldea voievod
b) Elisabeta (m. 1420) voievod voievod (m. 1446)
d.g. Mur- (m. 1436)
sina
[ ‘ |
A . i - L . < g
Ianc Cl Marina — X — Manazilla Mircea Viad Tepes Radu Vlad Qalugér
e (m.‘ml‘;tuSG) e l de Arges (m.1442) voievod cel Frumos voievod
X Elisabeta (m. 1476) voievod (m. 1495)
d.g. Sz_ilagyi
R ‘ \ S | !
Ladislau Matias Corvin  Stantzul Stoian (Stefan)  Radul Matil Vlad .\\ihnc:.n cel Rau
(1431 —1457) (1445—1490) \ (m.c. 1522) (Setrar) voievod
| X a) Barbara (1523) (m. 1510)
[ Huszar-Csaszar X a) Smaranda
1 b) lodzici b) Voica
|
Petru de Arges Dan Nicolae Matei Ursula Elena Mircea Ruxandra (b)
Olah ‘ X Bogdan voievod
(1493—1568 ) al Moldovei
(1504—1517)
[
Alexandru Petru
voievod voievod
(m. 1577) Schiopul

Tabla inrudirii neamurilor Huniade si Olah cu Basarabii

Bastarzii n-au format niciodatd o problemi. Situatia lor juridicd era stabilitd si niciodatd
contestati. In vremea de care ne ocupidm era pretutindeni la ordinea zilei. In Tara Roméneasci,

unde domina dreptul senioratului, dreptul bastarzilor intra in egald competifiec pentru succesiune
la domnie.

Mihnea cel Riu s-a declarat consecvent ,, fiul marelui Vlad voievod ¢, adica al lui Vlad Tepes.
Cronica tarii il considera insd ,,feciorul Drdcii armasul din Madnesti‘, ca si in ,,Viata lui Nifon‘.
In consecinti ii este fiu nelegitim.

Legidtura cu Argesul este ardtatd de Nicolae Olah, de doud ori: Manzilla este de Arges, deci
aici isi avea domeniul siu principal, iar Petru este si el de Arges. Daca pentru acesta calificativul
poate veni din cilugdria lui de la Arges, trimiterea lui acolo trebuie pusd in legdturd cu vreo
mosie personald apropiatd. $i Manestii lui Dracea armas sint pe acolo unde Vlad Tepes nu va
fi intirziat sa calatoreasca cu pldacere.

Diploma de baron amintind inrudirea lui Nicolae Olah pe de o parte cu Dracula, Mihnea
si Mircea, iar pe de alta cu Iancu de Huniade si Matiag Corvin se refera la cei mai apropiati si
siguri membri ai familiei sale, care in nici un fel nu puteau fi contestati de cancelaria imperiala.

Acestia sint antecedentii lui Nicolae Olah. Cine este el insusi?

Vitalitatea nativa, educatia in familie si meticulozitatea pe care o punea in tot ce i se
cerea, au ficut ca el, Nicolae Valahul, sa aiba o ascensiune exceptionald chiar fatd de cei mai
exceptionali contemporani. Astfel, dupa invatatura initiala pe care si-o cistigd la Sibiu, la 17
ani trece la colegiul din Oradea unde capata cele dintii cunostinte umaniste aprofundind limba
latind §i rudimente de greacd, iar la 19 ani devine paj la curtea regelui Ladislau. Intra apoi
in cler si devine secretarul episcopului din Pécs, iar la 25 de ani protopop in Komaron. Dar
cariera eclgsia§tic§ la care rivnea se opreste pentru citva timp, in 1526 fiind luat secretar al rege-
lui Ludovic sial reginei Maria. Dupa moartea tragicd a regelui la Mohacs, intovirdseste pe regina
viduvi in peregrindrile sale, iar dupa stabilirea ei la Bruxelles, ca guvernatoare a Tirilor de Jos, ii
va fi secretar (1531—1542), apoi cancelar al fratelui ei, regele Ferdinand, in care calitate devine
episcop de Zagreb, apoi de Egger si in sfirsit arhiepiscop de Strigoniu si primat al Ungariei in
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Fig. 11, Nicolae Olah, dupa o lucrare a lui tiparitd la Viena in 1560,
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1553, in care cinste va ramine pind la moarte. In aceste imprejurdri a fost si in apropierea marelui
imparat Carol Quintul, fratele Mariei si al lui Ferdinand.

Meritele lui Nicolae Olah au fost recunoscute de toti, nu numai prin functiunile de _mcrg—
dere care i s-au incredintat, ci si prin onorurile pe care le-a obtinut. Astfel regele Fetr)dman 5
acum impdrat, in 1558 ii acordd rangul de baron al imperiului, cinste de care nu se bucurase
nici un roméan inaintea lui.

Dupi opinia umanistilor contemporani, vldstarul Argesului NOSLru era ,,0prmus et eru;iyzt:s-
simus omnium doctorum patronus. Aceastd opinie nu e dezminfita prin nimic din tot ce a facut

v A v

si creat Nicolae Olahus. A cultivat limba greceasca pina intru atit incit putea si compuna $1 ver-

suri in aceastd limbd. Limba latind ii era familiard si fin nuantatd dupa cum o dovedeste intreaga
sa operd pistrati. Prietenie cu numerosi umanisti din acea vreme a avut, Intre car¢ in primul
rind aceea cu cel mai de seami dintre ei, Erasmus din Rotterdam (m.1536), care traia la Basel
(Bale). In sfirsit, a sprijinit pe oricine a cultivat literele, chiar dacd uneori avea indoieli despre
valoarea literard sau caracterul moral al vreunuia dintre ei. Cel mai pur umanism rasare dm‘ﬁecare~
rind scris de el in prozi sau in versuri. ,,Catd-n culori mai frumoase a-mbrdca tot ce ceasul din urmad

— va fi adus pentr-orice slab si sarman muritor* spune el lui Logus, care mai vestejea memoria unuia
care fusese executat; deci ,,/a ce bun pe acest chinuit prin torturt asa crunte — Sa—ll ocdrdsti asa
crud Vcici,, E o cruzime prin vers pe cei fdrd viapd sd-i sfisit — St sd mai batjocoresti lesu-ngropa-
tului om**.

Toate acestea arati ci Nicolae Olah are dreptul si figureze in templul M“uzelo-x.', iar noi sa
ne mindrim cu acest vlistar instriinat, dar care nu si-a uitat locurile natale §i stramosil.

Cele scrise mai sus nu au scopul si revendice numai pentru poporul romén cele doua figurl
proeminente care au activat in sinul altor natiuni. Nici sa nege drepturile pe care le au asupra
lor acele natiuni. Cercetarea vieii lor a fost necesard spre a lamuri — pornind de la 0 emblema

afisati intimplitor pe un sigiliu — un aspect major dintr-o perioada mai nobscuré a istoriei
poporului nostru. Aparitia corbului cu inel in cioc la Dan al II-lea pune capat legendelor create

in jurul acestei figuri, care devine astfel un alt semn al casei domnitoare din Tara Romaneasca,
stabilitd la Arges.

Si corbul Huniazilor este corbul Argesului, adoptat cind s-a ficut sciziunea in familia Basa-
rabilor. El a fost folosit de Manzilla de Arges, sojul Marinei Huniade, de la care a trecut la Mihnea
cel Riu, de unde, prin fiul siu Mircea, a ajuns §i la Petru Schiopul, domnul Moldovei.

Acestea toate explicd aparifia corbului in stema Tdarii Romanesti. Apdrut intr-o vreme cinc}
se vorbea in rebusuri si lumea se intelegea prin semne heraldice, corbul va ddinui vreme indelungata
inmultindu-si aplicarea si lirgindu-si continutul simbolic.

RESUME

L’auteur a eu I'occasion d’étudier les armoiries plutot insolites d’un sceau de Dan II, voivode de la Valachie
de 1421 a 1431, et de constater gu'ils représantent un corbeau tenant un anneau dans son bec ainsi qu’un arbre
ariche couronne. Ce signe héraldique est le symbole de 'autorité sur les contrées de Transilvanie accordées comme
fiefs aux princes de la Valachie et connues sous la dénomination de Nova Plantatio. Il s’agissait en réalité d’une
juridiction autonome mise sous 'autorité de certains membres de la maison régnante de Valachie. Ces nouvelles
armoiries au corbeau ne sont qu'une brisure dans les armoiries de la dynastie des Basarab, qui avaient comme
principale figure héraldique le vautour, et elles deviennent pour Dan II des armoiries de prétention.

Neanmoins, ce signe héraldique, le corbeau tenant l'anneau dans son bec, se retrouve sur les armoiries de
Ianco de Hunedoara, I’heros de la chrétienneté, et de Matyas Corvin, roi de Hongrie. Les armoiries du sceau de
Dan II ont obligé 'auteur a chercher I'explication de cette coincidence. Celle-ci ne fut pas longue a trouver, vu
I'origine roumaine bien connue de Ianco de Hunedoara. Cette origine se trouve a Arges, c’est-a-dire justement la
ou fut le berceau de la dynastie des Basarab. Les querelles interdynastiques en Valachie ont obligé maint membre
de la famille des Basarab a prendre le chemin de ’exil. Parmi ces émigrants il y eut les ancétres de Ianco. Son
pére, Voico, regut en 1409 une importante donation de la part du roi Sigismond en récompense de remarquables
services rendus. Plus tard, Ianco et son fils, le roi Matyas allaient devenir des personnages proéminents de I’his-
toire universelle. A

Un autre personnage important de la vie culturelle et ecclésiastique fut Nicolas Olah, primat de Hongrie,
dont d’origine remonte, elle aussi, a Arges, dans une célébre famille de Valachie. Lui aussi fut un descendant
des Basarab, comme le montrent les témoignages gqu’il invoque lui-méme et son diplome d’ennoblissement. Ses
ancétres avaient fui la Valachie a cause de persécutions au sein de la famille régnante.

En conclusion, les armoiries au corbeau tenant un anneau dans son bec furent détachées des armoiries de
la maison régnante de Valachie, pour invoquer ses possessions au-dela des montagnes. A I’époque de ses pérégri-
nations en Transylvanie, Dan II adopta ces armoiries pour exprimer ses revendications. Elles devinrent donc les
armoiries d’une branche de la dynastie des Basarab dont faisaient partie tant les ancétres de Ianco de Hunedoara
que ceux de Nicolas Olah. Par la suite, les liens entre ces deux familles furent resserés par des alliances. Il est donc
démontré, a I'aide de I’héraldique, que les familles Huniade et Olah étaient roumaines et originaires de la Valachie.
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