
intctizarea direcţiilor de ob iect al e etno
grafici clase i muncitoare s-ar cerc precedată , 
pc de o parte , de o reexaminare amănunţită 
a conceptelor de etnografie, e111o!ogie etc . inclu
siv a raportului de ob iect dintre etnologic, 
etnografi c discipl inele cc se o ri en tează, în 
principal, pre analiza notaţiilo r de ordin 
artistic ale fe nomenului popular , iar pc de altă 
parte, de reexaminarea categori ci „ popularului", 
a denotaţiilor ş i cono taţiilo r sa le contemporane 
etc. 

Ne oprim a face citcva refe riri la prima 
categori c de probleme. 

Diferenţa dintre etnografic ş i etnologie a 
apărut cu timpul pornin d de la o interpretare 
etimolog i că sr ricto sensu. Ambele discipline 
fii nd orientate spre popor ethno - dife
renţierea arc la bază prec i zăr i le: g raphein 
a scrie, a descri e - „e tnografic"; ş i log ia 
doctrină - „e tnologie" .1 

În i toria dezvoltării sa le în raport cu ob i
ective de ce rcetare diferite, etnografia a cunos
cu t atit procese de extindere a sferei sale, 
cit ş i de restringcre. O lungă per ioadă de timp 
etnografia a fost concepută ca ce rcetare exclu-

i vă a popoa relor primitive, „a litcrale", a socic
tătilo r cu o cultură grefa tă pc o tehnologic 
ru'dimcntară. Poate pornind de la aceste ob i
ective de cercetare, etnografia s-a emancipat 
trepta t ca disciplină cu ori entare preferenţială 

sp re inves tigarea ş i descri erea teh nologici rudi
menta re, a ob iectelor de uz finite , inclusiv a 
stadiilor de realiza re a acestora, devenind tot 
mai mult o d i sciplină înd reptată spre obiective 

1 T e rm e n11 lk er110Krafie i eflnioKie c irculii paralel (primul a 
fnq intrndus de C .impl în 1807 iar cel de-al doilea de D . F „\\. 
Ed w.1 rds în PN9 . cîn<l ,1cest.1 înfiintca'-'1 „ Soc icte cthnologiquc 
de P,m s" . Sensu ril e pc c;ir c le conferim disciplinelor ( in primul 
r înd etn<>grdfie1 cn inc1d, in linii ge nera le, cu cele preconizate 
de :\ke l lu ltkrant1. ş 1 Ch,irlc s \X' innick. În d1qrnnarul de largf1 
u rcul.i\ic, „Urneral erh110loK1<"al w11ce p1s" publicat la Copcn
hag<1 in 1962 , :\kc Hultkrantl. d e fin eş te etnografia drep t „eflw
/ni:1c de ~, rt/H17.·u", ad1c:t „ob'\ cn arca q notarea fapt elor c11/rurale 
dt tcrtn {>rel/ 011 q dC 'i( rl erca acll "i..' ll i..i {l/or <11lrura/e a ~a cu111 
n:11..·, d111 \f 11dnd d1 1'- 1nnc111c/or 1Ho r ne''. Scn">ul tkscripuv a l ctnn
~r,1hc1 r .1n1inc „i11rc/eqd ~ti u f!1.:1n•rli/ {lÎ nti ;„ z 111u de a ::: 1 cu toure 
( .1 ~-.1 mc11 uJ,111l?at âtt. 1111 ~CIH i11 diferire fdn". l n ~pripnul 
dc h nit1L·1 ,,de, .\ . Hultkr,mu r l'a m111tc~tc pn1.1t1dc uno r autori 
L 1 l J> 1.1,, ! '. ,\ I Incbel. E . E . l,v.111,- Pnch.ird ~.a. Î n al s."il1 
„ I )1 "' • ,„ \ ••I u111hn>pnl.1n•", puhl1 L,ll 1.1 ~ew Yo rk, in 1956, 
( h \\ 111r11, k L.1 r.1ct e r11c.11 ·1 etnngr,ifi .1 drept „1111d111/ cri/111n/11r 
11u/i, 1d11tJ/t" in f'r1'1//I / rf11d /Iii Sf/Uliu Jt.'H rl/Hl 7· 1 1/f)11lllfe /'f>rl!
( ~111 „ 

<..,pr l' dL'1h "h1 r l' de c tnn~r.1fi e, ctnnl ng 1,t ne .a p are L.l o di "...:1 -
rl 1n.1 1..1 1111p.1r.lt l \'.I , ~t.:T1Lf,til1,ll(lc.t f C l l'\l f l'lH.„,I. l )up:1 ,\. Jfull
kr.1nt1 l'ln1i\1\µ:1.1 l'"ll' „\lt/11(<1 o m11/1n l U /11 1/{d ndtura/,i, {ll.Cl/Oll 

1 H11d1+d c "l11f"d'·l1t1 al , 11/turu .. '' 1 o·< ctu rr t 11lr11rala d HJZf>a

raf/, '· dt tt!t ml11 1111dtt' 11rt Î 11frfpru1,,i f'1..' o ha ::.d rt'i:tcnw/,i, de 
111111111/t /\11111, 1 ,,,, 1.1/111;[1111 \I 1n1!11 tJHI c1111 0111 tc a s{'edt' de 

1rt!P 1 ( 1'1/i /,11>11'. In "l'n.., ul -.,:na Ll' l m ,11 l.1rg l' lnolog1 ;t "C 1Jcnt1h1...,i. 
lll .1111r11p11\,1u1.1 ... ul1uril:1, 1..L.l din urn1._1 L1H1 ..... ~L r .1t.-1 de LC r1..e-
11rL1 d1 lllltu r t p1,pul.1r.1 ,1nll'fl1..,1n,1 

I o1 ( h \\ 1nn1,k. Linnl<>l(1.1 ll l' 1p.1r , l.1 Ici, dr l' pl „<111J111/ 
111111011 {1 fl.z-,· 1 1n:(ttdolll"t'„ "' I lntnd.lll „lt'tHll..' 11 111fr 11rt1 ", 

!11nd dt .1 TTlltH.1ll.knt1hl.tl1 .... 1 l. ll .1ntr"pllln1.:t1.1 L llltur . tl ~t. J) c ft 
n1t11 .1 u11.1n.1111.trl' d.1u LlnP\1l'.,.t 1c1 I "'-· ~ t.:t.tl.1, J. 1>1 .1-.,, „, l.:. A . 
I l 11lbl I 

de ordin ergologic, preocupata m general de 
laturile materiale ale culturii p opulare2

• 

Etnografia românească s-a angajat pe linia 
ohiectivelor unei cercetări de ergologic , a unei 
investigări a laturil or materiale ale felului de 
trai a l poporului3 • Ea nu se reduce însă în m od 
rigid la crgologie, ci manifc tă ate n ţie ş i faţă 
de faptul de cultură spirituală la ca re se referă 
în cadrul unei viziuni corel at ive . 

M ai mult, în limitele ob iectu lui să u , etno
grafia rom ânească înglobează ş i obiceiurile, 
c redinţele ş i cunoştinţele popul are, fenomene 
deoseb it de complexe, adeseori exp res ii t ipice 
ale fu ziunii suple a faptului material cu cel 
spiritual în rea li tatea culturii populare u ni tare . 

* E ste pc deplin evid entă astaz1 exi s te nţa poli-
formă a fenom enului cultu ral cc se complică 
în mod cumulati v în cad rul dezvoltă rii sociale 
moderne ş i con temporane . 

Viaţa contemporană impune ccrcctaru etno
grafice o construcţie pluri valentă de ori zon tur i 
ş i secţ i onă ri , etnografia fiind chemată să înre
gistreze ş i să descrie fe nom enul culturii popu
lare in toto, inclusiv m obilita tea ace tuia, ocu
renţa noilor fo rm e. În acest sens, etnografia 
clasei muncitoa re este chemată ă răspundă 
cerinţelor ridicate de real itatea nouă, modernă 
ş i contempora nă . 

Necesitatea acestei cercetă ri s-a p rofi lat în 
raport direct cu instaurarea în investigarea 
socialului a două m ari sfere de interes: cu
noaş terea multilaterală a procesului de indus
triali zare ş i cercetarea fenom enului de urbani zare. 

Rea litatea tumultuoasă a imenselor conccn
tran de populaţie în ora şe-metropole , o ra ş c 

gigan ţ i , a generat form e cultura le defi11 iriv radi
caliz at e faţă de cele ale m ed iului să tesc ş i 
ale oraşelor vec hi , m1c1 ş i mijloc ii - fo rme 
ined ite de c ultură mate ria l ă, expres ie a cond i
ţiil o r specifice ale unei epoc i noi, de î na ltă 
tehnicitate . În consec inţă, preocuparea pentru 

1) 1rccti ,1 crgoloÂ i că in ccrcct.1rca de cuhur:1 Jlt' pul .tr:i, 
nricnt.1rea 'pre nbiectclc prc1.ente in felul de lr.11 de 1.1 gr. 
ergon, luc ru, obiect ) a fost definn:1 e.1 atare de c:1tre f{ . l .<h..:h 
în intrnducc rc.1 l,1 vo lumul „ / //1111nrnr V o/1'11'1111d,•" . cd .. 1 I I-.t, 
Stultg.1ri, 1922. Cuncc pind ctnologi.1 ca '1ud1u .d cul1ur11 gene
r.11c , :itil ,1 1.1turdnr de cultur:1 m .llc ri.l1 :1 cit ~ · .1 cch>r ' Pirnu .lle 
~ t sn..: 1,tl c, I{. I .a .... ch ~e pard în sfcr.t <KL'.., lc1 ;1 c rgulog1.1 ct d 1.., ... 1_ 

plin .i prencup.1t:1 de obiectele ) l bummle cultur.lle m .1ten.llc. 
()bt eL liVl'k ergolog1cc 1...-a u ~pcc1 . tl11 .n în CL'fCL' l.trc.t gcncr.tl.vi 

de Cl nlli!r1tfic ~ 1 pc r .tmuri în p .ine: cc rcc t.1rc.1 l)bt cc tchlr de 
Jl l) rl , t:l'rLet. 1rca clcn1cntclnr 111.n cn ,1k .tll' l1 K t11nţ c 1 ct...:. 

J l ·. tnug r.111 .1 ro111 ~·1n c1"l L'.'"'1, indrcpL1t:1 cu JHCL·:1de rc "'Jl fC 
ub1clt1vck c rg1) lng 1l.l' .de felului lk lr.t1, 1...- a l'll1,t1ll.· 1p.1l L,1 di .... 1..1-

pl1n .-1 1ndcpc tH.kn t:1 1n,1rdnd n d1t c.: r c nţ :1 d e \lh t CL l t.11 ,-1 de: di-. l. l

plinelc o n ent .ll <: LU prec:1dne ' Pre l.tplul arti,t1 ~ pnpul.ir 
n 1u11l. tl , corql;r.1 f1 c. ltt t.'r. tr . . tl <lrte1 pl .t~ll 1...l'. dt..,1..1pl1nc c.lfL' I.i 

!11 ll ":-t-.1u ""'utn.ll tcnn cnul Ql' ll l' rt L de „ tuh. l1'fl " ltl.-:1" , in "Pl'l. t.il , 
111 p c ri n. td .t d1nlr l' 1..ck lhlu .-1 r:11:bn.11l'. n d .1t.-1 LU .1tirn1 .1rc.t L"l r ct-·1_ 
l<1nlnr pn>vl'n1\i din rindul ge11gr.1lih>r: S . ,\\ ch l'dtn\1, ( i \ ' ih.ln, 
IC Vu1 .1 ~„ 1. 

3] 
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implicaţiile culturale ale felului de trai . al ma
elor din sinul societăţii indu triale 1 orăşe

ne ti ultra-moderne nu mai poate fi ignorată~. 
F ondatorii ocialismului tiinţific au arătat , 

încă la mi jlocul ecolului trecut importanţa 
cunoa terii fel ului de trai al proletariatului în 
raport direct cu proce ul indu tria li ză rii , cu 
rolul m arii indu trii i a l m ari lor concentra
tii oră ene ti. În 1 45 în Situa ţia clasei 11111n
~i t oa re din Anglia, lucrare ce cuprinde o docu
m entare cu implica ţii etnografi ce, Fr. Engels 
scrie : , Pop11laţia se cemrali::;ea::;d ş i ea ca ş i 
capitalul . ... Dat fi ind cd industria ş i comerţul 
at ing cea mai mare de::; voltare în acesre oraşe 
mari tot a1c1 se 111a111f es1d in modul cel mai 
limpede ş i 111a1 făţiş ş i consecinţ ele ace rei de::; -
1.:oltdri in ceea ce pri'i.·eş r e prolcrariar11l . Pro/e
lani - conchide Enge ls - f orm ca::;d imrnsa ma
j oritare a acestor oraşe" . 5 

T em at i a n uă se pro i ec tează în m d defi
nitiv ş i în fc ra etnografie i im b găţ ind -o prin 
in ti ru irea a dou ă ram uri noi : crnoţ;ra_/îa ord
şeneascJ (city folk life re ca r h ; ethnograp hie 
m etropolita ine · G ro tadtvolk ku n de etc.) i 
ew ogra_/ia conrcmporanJ (p re ent day foi kl ifc; 
cience f m dern cultural nd ition ; t:gcn -

wartsv lk ku nde)" . 
E tnografi a on fl u cn ţe i cultu rale la ni\·elul 

m aril or o ra şe o d ată con s titui tă re l am ă u 
forţă de corol ar , incl11Jcrca in cerce tarea fcl 11l11i 
de trai material al maselor prolc·rariar11/ui 11rb;m~ . 

' P r11blcm.1t1c.1 inJu,tri.tl.J in c.1Jrul '111n1dnr "'ci.tic 
cuno.i';olL', in1.. :t Jl' l.1 in .... eputul ~l'1...\•lulu1 nn ~ tru. o :-.1...tr.1 n1ulllJ1-
111en..,H.\n.1L1 Jc prL'P( Up.Jri. n:1..uno...,1... ute un.in1n1 în (l" pnve~tc 
lcg1t1m1t.1tc .1 h r. l n luLrJrc.1 .1: „na m.•dcr11<" K. 11p11.ihw110", 
cJ1p.1 J111 1919, \\ ·c rncr nmb.1rt, int11cm1nJ un t.1hl"u b1blw
g ra!i~ '1nopt1c rcprocnt.1t1v rcmru lotcr.1tur.1 111lcrn.1111111.11:1 .) 
~tiintclnr ~Pu.1 ll'.', tn1v„t.1t.l t.J lu cr.inlc Jl.'..,Un . .ilc ;.h.L·,tc1 prllblc
m.1 t1u Jcp:l'c.JU in mnJ cv1Jcnt c.1 num.1r " volum pc u : lc 
r cfr ri w.1 re l.1 p r11hlcm.1t1c.1 ;igr.1rian:1 ~ 1 rur .11:1. 

J ntcrJcpenJenţ . 1 t .q :1 Jc pn,cc, ul 111Ju,t ri.t111.:ir1i, dezn,1 -
t arca o r."ulu1 marc 'u'c ll.'.l Jc.: "'emcnc.1 o p rohlc111Jt1c:1 nouj. 

crce ta rca <>rig111 11 ~1 .1 cvolu \iei :oglc,mcr.qitlor urbane, 1nte re, ul 
pentru teme ca: C'.'WJul populape1 pre ma ri le centre urb.1nc, 
o>mOL.1 rur.tl - u rban, paupc rl'mul urh.111 ct(. antrencaL.J .1proapc 
toa te J i,c1pl 111 ck 'llLIJlc: CconL>m 1.1, ge„g rah.1 nonom1c:1 ş i 
u ma n:1, <.km1>gr.1fia, soc1nlogi.1, p" holc,g1.1, urb.onis t ic,1 e tc . 

• i\\arx, E ngeb, Opac, voi. 2, cd. J 2- .1, Bucu r eşti, Ed. 
poli t icj, 1962, p. 269 - 2i l. 

• Ambek d ircqi i de cercetare însc ri u ,fc rJ unor ob iect ive 
în raport de reci p rocita te uncie falJ de al tele, Jc.: complini re, 
fiind totod.n:i con juga t e cu al te rJmu ri '1111 tl .1 re, nou constitu ite: 
a111ropologia c11 re111<i (currcnt anth ropology ) ; a111rvpv logw 
ap/icar<i (a p p li cd anth rn pnlogy) e tc. 

7 În lite ratura inte rn a \i on a l ă d e specia l itat e începutul etno
grafici clasei mun citoa re ca d om eniu d e ' inc s t ă t:lto r e;t e a d e
seori „ lega t" d e n u m e le lu i \'\ ' il h c lm Eri ch P cuc kert , autoru l 
lu c ră ri i „ V olhslu 111de des Prolerariar s", pub lica t:. in 193 1. 

crccta rea d e etnografi c a c lase i muncitoa re se va consacra 
în să, in m od d efi n it iv , abi a după ce l de -a l d oilea războ i m ondia l. 
Un Joc d eosebi t în d ireq ionarea de ob iect ş i t ema t i că a noului 
d om eniu ii deţin e c rcetarea din ţăr il e social iste . Men\ i onăm 
în acea s tă p ri v inţă i mportanţ a organi ză rii prim elor confe r i nţ e 
pe sca ră na ţi ona l ă avind ca subi ect etnografi a cl ase i muncitoare, 
la Berlin ( 195 1), Smolenice (1 956) ş i la M oscova (1 957). 

În prezent, etnografia cl ase i muncitoare ocupă un loc impor
t ant în litera tura d e specialitate internaţi onal ă , d ezvoltîndu -sc 
t ot m ai mult ca cercetare s peciali za tă tem atic. 

34 

* 
Culrura muncitorească e fixează la inter

ectia dintre culru ra tradiţională veche ş i cul
rur~ oră ş enea că modernă i ultramod~rnă. . . 

Culrura tă ră nea că veche formeaza prmc1-
pala tradiţi e. culrurală de la care pornc c i:nascl~ 
proletare în m omentul con stituirii prolcra~iat_:ilu2 
în capitali m. Acest izvor culrural continua s~ 
vehi cule ze emnificaţii relativ a emănăroa re ş 1 
ulterior pă ră irii \·etrei satului , în procesul 
genera l al dezvolt ă rii clasei muncitoare. 

ulrura mc te ugărea că \·cehe i cultura 
veche a ma elor populare oră ene ti constituie, 
de a em enea iz\·oare culruralc ale cla ci mun
citoa re, în timp ce cultura oră enea scă de 
în a ltă tehnicitate în care c fixează valoril e 
teh.ni ii elei mai m oderne reprezintă punctul 
„ de sus" în evoluţi a felului de trai material al 
muncit rului. 

D eo ebin.:a dintre felul de t rai cultural al 
mun ito rimii i cel a l ţ ă ră nimii vechi se face 
în ge neral e vid entă dacă pri vim dislocarea coe
ficie 11 ţilo r de hmgd rabi!irare din mediul ţdrd
ncsc z·cchi. L ega t nemijl cit de evoluţia tehnicii 
m dcrn e prin intermediul procesului muncii 
ind u t riale muncito rul tră i e re o experienţă 
nou ă, diferită de expe ri enţa ţă ranului , în 
supu nerea na turii prin p roce ul munc11. 

In R„m:oni.1 ce rcct.1n-.1 Je e tn1,gr.iflc a cl."ci m unc itoa re 
.1p.1re 111c lu,,1 in planul Jc.: <.'c rcet.1 rc .tl S ecţiei J c c tn ug rafi c din 
c.1Jrul l n, t1tutulu1 Je etnog r.1he ~ 1 folc lo r al Academ iei R .S . Ro -
111.1111.1, inccpinJ cu .1nu l 196), p reccJ.1 t:i fiin J Jc p re0L up:1r ile 
~1 publoc .1\1tle de j,,Idon <,t1c:1 munuwrea,cj, prcc u m " de prco
L up:1rilc Je Jehno re ~ i tl'o retiza re a cc.: rce t:1 r11 J L' e tn ografi c ~ i 
t"kl"r privind L<'ntempo r.one1t .11ea, nou l etc. ( ,\\en\ion j m 
' tuJ1ul: C. ll:1rbulncu, Cre11{111 11011<I de <i111ea pop11lare, in 
,. tuJ11 ' I ccrce t.J ri Je i\tori e lit c ru.i ~ i folc lo r," a n I, 195 2 ; 
H. / Jcruuc, [ ·ber d1e 1\' 1ess,·11s< haf1/t, he l:rfonc h101r: des N e11 err 
i11 da \ '„lhih1111d<, in „ Fn r,chu nge n fu r Vo lb und L .onde, ku nd c.:", 

1b1u, ·I. 196 1). 
( e rce1.1re.1 etn<>gr.ofic:. a c l.1,c i mun L itoa rc d e la nc i se lcagă 

't rin' Je t r.1Ji \11 lc ca ~ i d e ac t ivi wt ea curcnt :1 conte mpo ra nf1 a 
.tlt11r dl'u p lom·, in pri mu l rind d c t rad 1\ltl c lcrcct.i ri i cu p rofi l 
economi<.' pri v111 J p rnce, ul indu , tri .tli z:1r11 Ro m ;j ni e i ( l u c ră r i le 
u n<> r economiş t i La t. Z e lct in , V. i\ \ ad g c.: a r u ş.a.) ~ i de ce rce
t:O ri lc privind l'toriJ cb,ei m uncitoJ rc din Ro m un i<1. i\\ cn\io 
n :i m , in moJ ' pecia ! impo rta n\.o lu c ră ril o r conti:mpora nc 
priv 111J i' to r i.1 da,c i munc ito.1 rc de la n i, ca , ' pre e xcmplu 
luc rarea int1t ulat :·1 D 111 isrori c11I fo r111 <iri1 ş i de::vv lr <irii clasei 
m 1111c11oarc dw 1?0111 â11ia pi11cl la pr111111I ril::boi mo11 dw l, sub 
r cd.1 q 1.1 Lonf. un iv . N .N. C umta ndinc,c u , Buc ure ş ti , E d . 
pul n ic.i 1959. 

i\\atc r ulc imporw ntc ofe ră m o nog rafii le - vech i ş i noi - d e 
o r .1~e, în toc mit e de economi ş t i, geog rafi , isto ri c i ş . a. l u c ră ri cu 
m ult e.: impli ca ţii etnografice . O atc n\ ic spec i a l ă smc ită lu c ră rile 
vcl hi d e urbani s ti că, considc r ind in genera l trad iţiil e rom u neş ti 
pc t ere nu l p r pubă r i i pc p lan i nt e rna ţi ona l a noului d o m eniu a l 
urb an ist icii (ne referim la acti viw tea lui .l. Sfinţ es cu ş.a.) . 

O tr a diţi e de o re a l ă va loa re, m a i ales metodi că, o constituie 
preocupă ri le Şco lii soc io log ice d e la Bucure ti in dircq ia ce rce
tă r i i raşe l or ş i a pe rife r iil or acestora, inc lu siv preocupă ril e 
pe ntru întocmirea d e m o nografii industria le (.1utori ca A. G olo
pen1i a, I. S etlacec ş.a . ). Apo rtul Ş co lii socio log ice condusă d e 
D . G usti se doved e ş t e importa nt ş i în l e gă tură cu volu mele 
Travaux du XIV-e Co11gres i11rer11a1io11al de sociolog ie (serii le C. 
„ L a viile"; ş i D. „Le vill age e t la viil e" ) car e s int etize az ă direc
ţiil e tematice ş i co ncluziile unei întregi cerc etă ri internaţi onale 
din perioad a dintre cele două războaie, privitoare la problematica 
urbaniză rii etc. 
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Ruperea muncitorilor de propri etatea agri
colă ş i de ocupaţia agricolă, angajarea lor pe 
făga şul ocupaţiei industriale generează partirn
la r i t dţi 11oi în cadrul raportului 0111-naturd, por
nind de la aspectele exterioare cele mai evidente 
(ca relativa izolare a muncitorului rezident al 
centrului industrial sau al oraşului industrial 
m are de mediul geografic local; lipsa lui de 
stabilitate, în general, în raport cu ambian ţa 

naturală înconjurătoare datorită fluctuaţiei mun
citorilor spre diferite milieuri industriale, 
inclusiv geografice; relativa indife r enţă faţă de 
fenomenele naturale, faţă de alternanţa zi
noapte sau de succesiunea anotimpurilor, faţă 
de calamităţile natural e etc .), pind la implica
ţiile abstract e ale acestui raport. 

Dislocarea coeficienţilor de stabilitate a ve
chiului trai cultural ţărănesc se face evidentă 

în cadrul noului fel de trai al muncitorilor ş i 
prin pierderea omogenitaţu dintre diferitele 
laturi constitutive ale traiului ţărănesc . Vechea, 
tradiţionala om ogenitate era fundamentată p e 
o „existenţă naturală" . P e planul culturii mate
riale , predominau ob iectele de uz - produse, în 
principal, ale industriei casnice, ale economiei 
naturale etc . P e planul culturii sp irituale pre
domina producţia de factură folclorică tradi
ţi onală. 

Muncitorii introduc în felul lor de trai 
cultural într-o proporţie mare, clem ente de 
cultură eterogene. Întîl nim ob iecte de uz, pro
duse ale industriei ş i econom ici naturale ; ob i
ecte - produse meş teşugăreş ti; penetraţ ia ma
s i vă de p roduse Stas - mărfuri ale industriei 
m oderne. 

Pc planul culturii spirituale, a s i stăm la pene
t raţ i a mas i vă a elemc'1tclor de cultură specia
lizată „cultă", care coexi s tă cu clemente impor
tante ale producţiei folclo rice. 
Creş te rea continuă a volumului ş i a greutăţ ii 

specifice a mărfuril or în traiul material al mu n
citorului etc.; a produselor „culte" în cel sp i
ri tual c r eş te rea , cu alte cuvinte, a clemen te
lor de factură „cultă ", strict specializate, ope
rează d1fere 11ţierea cominud di11tre f elul de trai 
wltural al muncitorilor ş i cel al ţăranilo r din 
t rcwt . As i s tăm la o separaţie din ce în cc mai 
t ranşantă, la ni ve lul configuraţiei culturale a 
fel ulu i de trai material al mase lor de munci
tori , d in tre crea ţia de bunuri culturale ş i 
î n t reb uinţa r ea acestora. 

U n m om ent important în modificarea felului 
de trai m aterial al muncitorilor îl marchează 
antrenarea so ţiil or de ml·ncitori în producţia 
indu s tri a l ă. 

F elul de trai material al clasei muncitoare 
considerat pc elemente în parte ca ş i în ansam~ 

blul său , ia naş te re ca fen om en „specific" îr:i 
primul rînd sub raport „funcţional", în di rectă 

congruenţă cu noua ocupaţie indu st ri a l ă care 
impune, de la început, în principalele laturi 
ale sferei culturale, cerinţe ş i răspunsmi n oi, 
inedite în felu l de trai al antecesoril or săi , 
aceasta chiar ş i în acele cazuri în care, sub 
raport valoric (al naturii bunuril or materiale 
etc .), au rămas neschimbate elemen tele de cul
tură materi a l ă vechi. 

* 
Obiectul etnografiei clase i muncitoare se 

con stituie diacronic, exprimînd o re l aţ i e de la 
parte la întreg faţă de obiectul general al etno
grafiei. Urmînd tradiţiile de cercetare ale etno
grafiei rom âneş ti, etnografia clasei muncitoa re 
de la noi înregistrează faptele ş i documentele 
de factură materială din sfera de trai a clasei 
muncitoare . Elementele de cultură materială 
cul e e sînt tratate însă în cadrul unei viziuni 
globale, ţinînd seama de rolul ş i importanţa 

celorlalte categorii de fenomene ce se intercon
diţionează cu fenomenele de cultură materială 
fă ră însă a se suprapune cu sferele de intere 
specifice ale al tor discipline ca econom ia, geografia 
economică, istoria, sociologia etc., etc .s 

În sfera de interes a etnografie i clase i mun
citoare intră ş i cercetarea ob iceiuri lor vec hi si 
noi, în primul rînd a obiceiurilor legate d'e 
trai ul material. 

Caracterul t ransie11t al culturii m ateriale a 
clase i muncitoa re, de la rural la urban , ob ligă 
cerce tarea e tnografică la aplicarea permanentă a 
u nor referiri la sferele de cultură populară 
tradiţionale, ceea ce î ntăreşte cadrul specific 
al unei tematici de etnografie . P ers istenta cle
mentelor de cultură popula ră trad ition.a l ă în 
felul de trai al clase i muncitoare, co~sccimă a 
ritmului în general încetinit al dezvoltări i c~p i
taliste, a u nei dezvoltări specifice a proletaria
tului industrial din Rom ânia, cere o atcntie 
deosebită din partea invest i gaţ iil or de ctn.o
grafie în consemnarea faptulu i de factură tra
diţională. 

I s ~o ri a . pe~ifică a naş terii ş i dezvoltării pro
letariatului dm R omânia a profilat pc planul 

8 
_Conce pem ob iec ti \'elc unei ce r ce tă r i etnog rafi ce în concor

da n ţa cu obsc rva pil c făcute d e Andrc V arag n ac, în I cgi'ttură 
cu rapor tul dintre folc lorul trad iţ ion a l ş i lumea mod e rnă 
A. Yaragnac s ub lini ază pc drept c uvine ca sa rc in ă a e tnografie i 
rn vc.n ta n erca" rca lulu1 act ual („ L 'c thnogra phi c d oit inventari c r 
Ic rea l ac tuc l ). E tnogrnfi a nu a re n ic i prin ob iect ş i nici prin 
me tod e le sa le ob hgap a d e a l ă muri toa te implica ţiil e feno
m enelor . cultur~lc pc ca re Ic înreg i s trează. În aceas ti't dircqic 
ca a rc a t1t d aton a d e a c unoaş t e ş i a se spri jini pc alte ce rce tă ri 
sp~c 1.a h za tc (d e cx;emplu p e . fo lc lori stica arh cologicii, istori a 
rch g.ul or, palcosoc1<;i log1a , sociologia etc.) cit ş i pe aceea d e a 
furniza tuturor d1 sc1plme lor soc iale, d oc umentele sale concrete 
va loroase. ' 
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existentei sociale, pentru o perioadă de timp 
de lungă durată , categoria muncitoril_or _emi_~ 
proletari avînd un trai cui rural. ~~ 1mphc~ ţ~~ 
rurale evidente prin prezenţa m1 c11 go poda ru 
agri cole conexe, prin r ezid enţă rural ă etc . 
Implica rii cultural e de tip rural v i zează în mare 
mă u ră 

0

ş i fel ul de trai urban vechi, consecin ţă 
a preponderenţei de lungă durată a conurb~ 
tiei mici i mi jlocii. Cultura popul a ră ţă ra 
~ea că se impune deci, în continuare, ca med iu 
cultu ral ambia nt , important i permanent. 

P entru urprindcrea fo rm elor culturale spe
cifice felului de trai al muncito ri lor, etnogra
fia clasei muncitoa re preconi zează co n titui rea 
u nei taxom etri i adcC\·a rc, cercetarea pe carcgo
rii de 111w1ci1ori in panc, categorii profilate după: 
loc11! de 111 1111ci:, gradul de calificare rcşcdin{a 
urbana sa11 rnra!J etc . 

O direcţiona r e t emat i că total dea cbită a 
l i c ită erccta rea p roleta riatulu i agri col. 

Etnografia la ci muncitoa re trebu ie peri o
di za tă în raport cu prin .: ipalek eta pe ale dez
vo ltă rii mu ncito rimii , ctapl: ca re se cer co nsi
derate ub două a pc te : 

a) prin referiri la etapele i tari c propriu 
zi e - re pcct i\' tudiul în adrul peri oa dei de 
în ,_eput a indu tri al i ză r ii i p r leta ri ză rii în 
p rcca pi ta li m; tud iul culturii m ateri ale a pro
le ta ri atului în cap ital ism ; studiul in eta pa fo r
mă rii ş i de zvol tă r ii clase i muncit arc în socia
li m; 

b) p rin refe rire spec i a l ă la eta pele oncrctc 
m ari , în care se rea li zează, în ge neral, trece rea 
de la rural la urba n - fc110 111e11 cxpri111ar în 111od 
exclusiv ca proces rn lr ural. 

Cele d uă categorii în di sc uţi e n eces i tă o 
tratare permanent conjuga tă . 

Etnografi a clase i muncitoa re acordă o dco c
bită atenţie f e110111e11ului de i11rrcb11i11rare a 
bunurilor cul turale în contextul felului de trai . 

tudiul fu n cţ iil o r de vine dea cbit de so li citat 
- altă expresie a ca rac terulu i transicnt a l 
felului de trai al muncitoril or, de la rural la 
urban , de la vechi la nou, în general. 

P roblematica l ocu in ţe i aduce pe un plan cen
tral tematica in ter iorului; problematica portului 
se extinde la sfera gene ra l ă a îmbrăcăminte i , 
la consemnarea raportului dintre portul tra
diţiona l ş i îmbrăcămin tea de tip oră ş ene s c etc . 
Întregi i tematici de profil crgologic i se ap li că 
o cercetare de la tradi ţional, la nou . c ce r 
înregistrate ş i consemnare a rît obiectele de 
factură tradiţională, cî t ş i cele noi orăşeneş ti, 
o dată cu stabili rea greutăţi i specifice a vechiului 
ş i noulu i etc . 
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Aplicarea obiectivelor de cercetare specifice 
etnografiei clasei muncitoare are drept urmare 
eliminarea parţială sau totală din sfera de cer
cetare, fi e a unor domenii întregi , fie a unor 
tem e etc . Dintre dom eniile ce se elimină „ total" 
au partial" - ituatie dictată de etapa la ,, . , 

care se refe ră cercetarea - menţionăm etno
grafi a o upa ţiei ş i tem ele adiacente, studiul 
etnografic al a eză rii , cercetarea tehnicii de 
construcţia l ocuinţei etc. 

În cazul în care cercetarea se ap lică unor 
categorii de muncitori ca re tră i esc un puternic 
proces de urbanizare, poate chia r încheiat, 
domeniile el imina te înt prelua te de că tre di s
ciplinele core punzătoare pecia li za te: di sci
pline ale ocupape1 industriale de ramură, 
a rhitectură urbani r i că, economie etc. 

Cercetarea morfo l ogică a c lem entelor de 
detaliu ale traiu lui m aterial al muncito ril or nu 
e uprapu nc în scn simpli st cu obiec tul e tno

grafie i cla ci muncitoa re . Obiectul etnografiei 
cla ci muncitoa re ş i obiectivele pc ca re le 
di ctează nu pot fi rcd u c la „ uma" obţinută 
pe ca lea m orfo logici culturale. 

Da tori tă ca tegoriil or deoseb it de complexe 
pc ca re Ic \' i zcază ce rceta rea etnogra fi că : 
„m odul de t ra i", „ ultu ra", „s pecificul naţ i ona l " 
obiec tul etnogra fici se cerc în permane nţă 
raportat , corelat, îngloba t. Scn uril e sa le m a jore 
pot fi pc depli n înt regire în cadrul cercetăril o r 

oc iale complexe, bazate pe cunoa tcrca legi
tăţ ii sociale fu ndam entale . 

Cerceta rea e tnografică , expresie a unei ex is
te n ţe de b icc t limi tate, se ce rc întregită prin 
raportarea c i la ca uze economice ş i isto rico
so ialc generale, raporrare ce-i re·v111e 11uma1 
parrial in ·vcs riga ţic i propriu-::; ise de ernografie 
ş i anume in legdumi cu detaliile în parte ale 
cercerdrii sale . 

O bic tul etnogra fi ci clase i muncitoa re are 
sa rcina de a deschide perspec tive documentare 
n oi în pr i v in ţa cunoaş te rii fe nom enului m ai 
general - specificul fe lului de v i a ţă muncitoresc 
- spc ific cc n u poa te fi redus numai la clem en
tele ş i laturile culturii m ateriale . 

S -a observat că noi facto ri de cultură cu 
totul necunosc uri sau prea puţin semnifica tivi 
în v i a ţa din trecut a ţă rănimii , exe rc i tă o influen
ţă importa ntă asupra specificului de tra i mun
cito resc . Î ntîlnirca, în configuraţia cultura l ă a 
unui centru industria l, a muncitor ilor veniţi 
din l oca lităţ i dife rite; acţiunea u nor că i de 
cul turali zare n oi ca p resa, radioul, cinemato
graful, telev iziunea e tc. ; în general, influ enţa 
cu lturii orăşeneş ti m oderne, ca m ed iu cultural 
globa l etc . constituie sfere de interes importante 
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pentru rezol var ca tematică a etnografi ci clasei 
muncitoare. Toţ i aceş ti factori generează con
fruntarea ş i coafectarea a diferite habitudini , 
obiceiuri, tradiţii; determină o mobilita te cultu
rală deosebită. 

Reftectînd aceste procese, obiectul etnogra
fiei clasei mu ncitoa re arată un interes sporit 
pentru cunoaşterea fenomenelor de difuziune 
culturală, asimilaţi e culturală, acl imatizarea etc., 
urmăreş te modalitatea de constituire a elem en
telor în parte ale traiului material specific 
muncitoresc i11 cadrul acestor procese. 

Cercetarea etnografică difer enţiată pc clase 
ş i pătur i sociale corespunde rea lită ţii culturale 
din societatea bazată pe clase antagoni ste cu 
atît mai mult, cu cit consecinţele genera te de 
această realitate aqionează o lungă perioadă ş i 
după desfiinţarea claselor an tagoniste. Sfera 
culturii este puternic afectată de resursele 
economice ale mase lor, s itu a ţie v izată cu persis
tenţă de cerceta rea etnogra fi că interesată în 
procesul de întrebui nţa re a bunuril or materiale, 
de cal itatea bunuril or culturale materiale etc . 
Poziţia relativ u ni ta ră a membrilor unei clase 
în raport cu sta rea de prop rietate, cu volumul 
ş i natura veniturilor etc. , pe parcursul propriei 
evoluţ ii istorice, fac ilitează cercetarea etno
grafică . 

Clasa muncitoare so li c ită o cerceta re aparte 
a felulu i de trai cultural ş i pe considerentul 
poziţiei sale social-politice deosebite, a sarcinilor 
sale istorice, s ituaţi e care se r eflectă în mod 
specific în sfe ra cu lturală muncitorească materială 
ş i s pi ri tuală . 

În raport cu o cercetare etnografică g loba l ă, 
pe unităţi sociale rural e ş i urbane, m etoda 
cercetării pe clase se impune ş i ca urmare a 
complicării fenomenelor culturale moderne cînd, 
în realitatea socială , nu mai apar suprapuneri 
exacte între anumite unităţi sociale ş i anumite 
clase sau pături sociale (de exemplu suprapu
nerea relat iv s imetrică a sa tului cu clasa ţără 
nea scă-iobagă din feu dali sm ). 

Cercetarea etnografică a clase i mu ncitoare 
contribuie pri n documente de teren vii, ined ite, 
la crearea bazelor documentare necesare dez
vă luirii multilaterale a specificulu i naţional , 
prezent deopotrivă in mediul urban. Contribuie 
la dezvă luirea multilate ra lă a clementelor de 
conexiune ş i de identitate prin care î ş i cro i eş te 
drum procesul de tra n ziţie de la rural la urban, 
de la vechi la nou în sfera culturi i populare 
na ţionalc uni tare. 

Tematica etnografiei clasei muncitoa re se cere 
a nali zată ş i în raport cu ob iective le specifice ale 
muzeografiei. Întrucit aces te probleme vor 
fo rma obiectul unor analize viitoare, consem
năm aici, în mod succint, citeva aspecte: 

Muzeografia aplicată la felul de trai al clasei 
muncitoare trebuie să fie raportată în mod 
fidel la liniile direc toare ale ob iectivului etno
grafiei clasei muncitoare. 

Exponatele de muzeu r eferitoare la clasa 
muncitoare, exponate de ordin ergolog ic sau 
privitoare la obiceiurile din mediul muncito
resc se cer precedate :1) de o sinteză edificatoare 
privind specificul fe lului de trai ţărănesc-tra
diţional al zonei vizate; 2) de informaţ ii refe
ritoa re la felul de trai oră şenesc din zonă 
(acesta tratat în evoluţia sa, în raport cu etape 
mari, bine contura te) - izvor cultural impor
tant, î ncă prea puţin fru ctificat de muzeografia 
e tnografică de la noi; 3) de prezentarea orăşe
nescul ui de tip ultramodern din zonă ş i , în 
general, din întreaga ţară ca re să fie înfăţ i şat 
într-o expunere s intet ică recurgîndu-se, sp re 
ilustra re, la exponate fotografice etc. 

Tematica muzeografică referitoare la clasa 
muncitoare trebuie să fie formula tă cu precă
dere în funeţ i e de domeniile tipice ale etnogra
fiei clasei muncitoare pentru a ilustra în primul 
rînd fe lul de trai al muncitorului ş i familiei 
sale, l ocuinţa (interiorul etc. ), îmbrăcămintea 
(raportată la port etc. ), alimentaţia, de asemenea 
obiceiurile legate de acestea, tradiţiona l e ş i noi. 
Un interes deosebit susc ită sesizarea acelor 
obiec te, elem ente tradiţionale etc. care se 
adeveresc a fi de lungă pers i stenţă (pie e deco
rative de interior, piese de port etc. ) ; to todată 
sesizarea primelor elemente de factură orăşe
nească ce pătrund în felul de trai al munci
torului etc. (primele piese de m obili er , piese 
de îmbrăcăminte etc.). 

Obiectivele prezentă rii muzeografice a clasei 
muncitoare trebuie diferenţiate atît de muzeo
grafia meşteşugurilor , cit ş i de muzeografia 
documenta ţi e i tehnice, de istoria tehnicii m o
derne etc . Prezentarea în muzeele etnografice 
a fenomenului muncitoresc soli cită aplica rea cu 
mare ri gurozitate a criteri u lui periodi ză rii ; 
precizarea cu claritate a perioadei (etapei etc. ) 
la care se r eferă exponatul. De asemenea, se 
cere precizarea cu st rictete a caracterului rezi
denţia l - rural sau urb~n (centru muncito
resc prcurban ; veche a şezare de mineri etc. ) 
de unde a fost adus exponatul. 
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